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SESION PLENARIA

5. En su caso, debate y votacion de la Proposicion de Ley de medidas urgentes en materia de urbanismo por la
que se modifica el articulo 61 de la Ley de Cantabria 5/2022, de 15 de julio, de Ordenacién del Territorio y
Urbanismo. [11L/2000-0012]

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Pasamos a tratar el punto nimero 5 del orden del dia. Ruego al
secretario segundo que dé lectura

EL SR. GOMEZ GOMEZ: En su caso, debate y votacion de la Proposicidon de Ley de medidas urgentes en materia
de urbanismo por la que se modifica el articulo 61 de la Ley de Cantabria 5/2022, de 15 de julio, de Ordenacion del Territorio
y Urbanismo.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Se informa a la Camara de la presentacion de una enmienda por
unanimidad de los grupos, y el debate se desarrollara mediante la utilizaciéon de un turno unico de cinco minutos.

En primer lugar, existe la posibilidad de intervencion por parte del Gobierno. Me trasladan que no va a intervenir, asi
que para la fijacion de posiciones tiene la palabra por el Grupo Parlamentario VOX, por un turno de cinco minutos, interviene
el Sr. Blanco.

EL SR. BLANCO TORCAL: Gracias, presidenta. Sefiorias.

Esta iniciativa que nos presenta el Partido Regionalista en el dia de hoy podriamos resumirlo en una frase: “el
urbanismo debe ser la expresion de nuestro tiempo”. Porque al fin y al cabo podriamos resumir la historia del urbanismo en
gran medida como la capacidad o el interés sobre la mezcla o la segregacion de usos, de lo que entendemos como tramas
urbanisticas y usos compatibles. Y no se trata solo de una cuestion técnica o de una organizacion espacial, sino de la forma
que se dispone para evitar, para trabajar, para educar o comerciar. En resumidas cuentas, de la idea que cada época tiene
de sociedad y de vida en comun.

Durante siglos la mezcla de usos fue la condicion natural de las ciudades. En la ciudad medieval, vivienda, taller,
comercio y espacio de encuentro, convivian en la misma calle y habitualmente incluso en el mismo edificio. Las propias
universidades forman parte de ese tejido denso y complejo, se insertan en el centro urbano, dialogan constantemente con
la ciudad y se nutria de ella. Digamos que el saber no se incluia en un recinto separado, sino que formaba parte del pulso
cotidiano de la vida urbana. Posteriormente, la ciudad del Renacimiento y el Barroco, aunque mas ordenada, mantuvo en
gran medida esa complejidad. E incluso en el siglo XIX, pese a la fuerte presion de la industrializacién y el crecimiento
acelerado de las ciudades, la mayor parte del tejido urbano sirvié bajo esa idea de mix funcional. Y fue el movimiento moderno
a principios del siglo XIX, el que rompié de forma consciente con esta tradicion. Grandes arquitectos, como Le Corbusier,
Walter Gropius los miembros CIAM, El famoso Congreso Internacional de Arquitectura Moderna de 1933 son los que
elevaron la separacion de usos como principio urbanistico fundamental. De hecho, la Carta de Atenas de la Corrupcion, base
del urbanismo actual publicada en 1942, y que recogia las conclusiones precisamente del CIAM de 1933, propuso una ciudad
clara y especializada, con zonas para habitar, zonas para trabajar, zonas para estudiar, zonas para, recrearse y vias para
circular bajo esa idea de lecorbusiana de una ciudad hecha para la velocidad es una ciudad fecha para el éxito, donde los
usos se segregaban y aparecian esas grandes vias de circulacion. De hecho, lo vimos plasmado en el Plan Nacional de
Barcelona de 1934, en el que participd precisamente Le Corbusier, y que luego no llegé a desarrollarse.

Bien, esa légica de separacion de usos también se extendio al ambito educativo. Las universidades, que durante
siglos habian estado integradas en la via de la ciudad, tendieron a convertirse en campos auténomos, recintos separados
monofuncionales pensados como mundos propios y autosuficientes. Digamos que la educacion superior se alejé del tejido
urbano cotidiano. El campus se concibié como un espacio de concentracion del saber, protegido de las interferencias de la
ciudad, pero también en muchos de los casos desconectados de ella.

Aquella segregacion funcional, podemos decir que fue la expresion légica de su tiempo, de la maquina de la industria,
de la eficiencia. Sin embargo, esa logica también generé sus limites y sus contradicciones. Surgieron barrios,
monofuncionales, calles sin vida fuera de ciertos horarios 0 campus universitarios desconectados de la ciudad. Y, por ello,
posteriormente surgieron voces criticas, como la de Aldo van Eyck, del Team 10, cuestionando precisamente la rigidez de
la Carta Atenas Le Corbusier y reclamando un urbanismo mas pragmatico, mas vinculado a las necesidades de la vida
cotidiana que, en definitiva, es de lo que trata esta iniciativa y hacia dénde avanza el urbanismo moderno: hacia la
compatibilidad de usos. En este caso ampliando los usos del campo universitario para facilitar la transferencia de
conocimiento con espacios; coworking, incubadoras, de empresas, talleres de experimentacion, laboratorios y, en general,
oficinas dedicadas a 1+D+I con lo que, por supuesto, estamos de acuerdo y por ello votaremos a favor.

Sin embargo, seforias, he de reconocer qué me sorprende que sea justo el Partido Regionalista el que presenta esta
iniciativa, en la que no cree. Porque lo que recoge esta proposiciéon no es ni mas ni menos que el reconocimiento de la
importancia de la flexibilizacién urbanistica como modelo de crecimiento, que es uno de los principios que VOX defiende
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para avanzar hacia una Cantabria prospera, moderna y amable y sobre todo para atender a la crisis de vivienda en la que
nos encontramos. Todo lo contrario de lo que defienden ustedes, anclado en ese urbanismo negacionista que profesan, que
actua como freno econdmico, encarece el suelo, impide la construccion de vivienda, limita la innovacion y expulsa el talento
y las inversiones de Cantabria. Lo hemos comprobado durante sus esplendorosos afios de gobierno.

Por tanto, seforias, votaremos a favor de esta iniciativa, a pesar de la absoluta, absoluta incongruencia del grupo.
Muchas gracias

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior diputado.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el Sr. Zuloaga.

EL SR. ZULOAGA MARTINEZ: Presidenta, sefiorias, buenos dias.

El Grupo Parlamentario Socialista va a votar favorablemente a esta modificacion de la Ley de Ordenacion del
Territorio y Urbanismo de Cantabria. Y lo hacemos por una razén muy sencilla: la legislacion tiene que ser capaz de
acompanar los cambios que se producen en nuestra sociedad: la universidad ha evolucionado, la investigacion ha cambiado,
la forma de emprender ha cambiado y la relacién entre conocimiento y empresa también lo ha hecho y, por tanto, también
tiene que evolucionar el marco normativo que regula los espacios en los que esas nuevas actividades se desarrollan y se
pueden desarrollar.

Durante mucho tiempo la sociedad de Cantabria ha entendido el campus universitario fundamentalmente como un
espacio destinado a la docencia: aulas, facultades, bibliotecas o laboratorios, pero la universidad del siglo XXI es mucho
mas, es conocimiento, es investigacion, es innovacion, es transformacion tecnoldégica, es emprendimiento y es colaboracion
con el tejido empresarial y también es una herramienta fundamental para transformar el nuevo modelo productivo de
Cantabria.

Por eso consideramos acertado que esta modificacion incorpore dentro de los equipamientos educativos
determinados vinculos a los que los campos universitarios necesitan ahora, como los espacios de coworking, hub digitales,
incubadoras de empresas, talleres de experimentacion laboratorio u oficinas vinculadas al |+D+ i tiene sentido, porque
estamos hablando de actividades que forman parte de una universidad moderna y que pueden contribuir a conectar el
conocimiento, la innovacion, la empresa y el empleo.

Y en este contexto queremos reivindicar también el potencial de proyectos como el PCTCAN de Torrelavega. El
Partido Socialista de Cantabria siempre ha estado aqui, queremos que Torrelavega, tenga capacidad para conectar
universidad, investigacién, innovacién y actividad empresarial; queremos que los emprendedores encuentren espacios
donde desarrollar sus proyectos y que el conocimiento generado en nuestra universidad pueda transformarse en la actividad
economica y también en empleo, en Torrelavega, en la comarca del Besaya y en toda Cantabria.

Pero precisamente porque vamos a votar a favor de esta modificacién, queremos hacer una consideraciéon que para
el Partido Socialista de Cantabria siempre ha sido fundamental. Adaptar las leyes a una realidad nueva no significa renunciar
a planificar, una cosa es adaptar una categoria urbanistica, una realidad que ya existe y que necesitamos regular
adecuadamente, y otra muy distinta es modificar el modelo territorial para dar respuesta a una actividad concreta. Son
problemas diferentes y requieren soluciones diferentes.

Porque cuando hablamos de territorio hay algo que debemos hacer antes y es planificar. Cantabria esta elaborando
su Plan Regional de Ordenacion del Territorio y ese debate tiene que permitirnos decidir qué Cantabria queremos construir
sefiorias, donde queremos crecer, donde debemos proteger, donde queremos industria, vivienda, servicios, sanidad,
educacién, mejores oportunidades para toda Cantabria o resolver la crisis de vivienda que padecemos. Eso es politica
territorial y eso se necesita en Cantabria.

El PSOE no quiere una Cantabria inmdvil, queremos una Cantabria dinamica con industria, con inversion, con
innovacién, con vivienda, con empleo y con oportunidades, pero queremos que todo ello se produzca dentro de un modelo
territorial conocido, debatido y compartido por toda la ciudadania de Cantabria. Porque planificar no significa frenar, planificar
significa saber hacia donde queremos que vaya a Cantabria.

Por eso creemos que las leyes deben anticiparse a los proyectos, que quien quiera invertir en Cantabria tenga las
reglas claras, que quien quiera investigar encuentre espacios adecuados, que quien quiera emprender encuentre
oportunidades en Torrelavega y en toda Cantabria, que quien quiera construir vivienda lo haga con absoluta garantia juridica
y que las empresas sepan que solo producido existe y donde pueden crecer.

Esta modificacion que aprobamos hoy demuestra que modernizar las reglas y planificar el territorio no son conceptos
enfrentados, necesitamos las dos cosas. Necesitamos una legislacion capaz de adaptarse a una realidad moderna, pero
también necesitamos un modelo territorial capaz de orientar esa adaptacion, porque la innovacion no puede convertirse en
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una excusa para eliminar las reglas, del mismo modo que el urbanismo no puede convertirse en un obstaculo para la
innovacion.

Lo que necesitamos son reglas modernas para una realidad moderna, reglas claras generales que permitan innovar
y que proporcionen seguridad juridica, como el Plan Regional de Ordenacion del Territorio que nunca acaba de llegar a este
Parlamento.

Por eso hoy votaremos a favor de esta modificacion de la LOTUCA.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior diputado.

Por el Grupo Parlamentario Regionalista tiene la palabra el Sr. Lopez Estrada.
EL SR. LOPEZ ESTRADA: Buenos dias.

He de reconocer que me ha encantado la intervencion del portavoz del Grupo Parlamentario VOX, a mi yay a mi
portavoz nos ha encantado, sobre todo los primeros 4,5 minutos, después la verdad es que ha ido bastante al traste.

El Partido Regionalista de Cantabria es sin duda alguno el partido de esta Camara que mas ha defendido el territorio
de Cantabria, lo hemos defendido desde todos los ambitos, el cultural, patrimonial, el econémico y cdmo no el urbanistico, y
no podemos permitir que se viertan mentiras sobre esa defensa a ultranza de nuestro patrimonio.

Seguimos defendiendo la capacidad municipal de los ayuntamientos, desarrollar sus planes generales de ordenacién
urbana. Seguimos defendiendo la capacidad de los cantabros de vivir en sus municipios. Seguimos defendiendo el
urbanismo como una herramienta para generar vivienda, para aquellas personas y familias que lo necesitan, pero también
seguimos defendiendo que es necesario defender el territorio de todas aquellas actuaciones que no conlleven una mejora
para los cantabros y para las cantabras.

Y sobre la disposicion transitoria para la ejecucién de viviendas en suelo rustico, nuestro planteamiento esta claro,
los cantabros y las cantabras que deseen vivir en esas viviendas deberan tener derecho a hacerlos, aquellas personas de
fuera de Cantabria que deseen vivir en esas viviendas podran tener derecho a hacerlo. Pero no podemos permitir que el
suelo rustico de proteccion ordinaria, e incluso de especial proteccion, se convierta en pequefios resorts para personas que
pasan en nuestra comunidad auténoma 7 o 14 dias al afio.

Y voy a agradecer el planteamiento comun de los miembros de esta Camara en la firma de esta enmienda y el
planteamiento comun o casi general o unanime de los miembros de esta Camara para aprobar esta propuesta, porque esta
modificacion del articulo 61 de la ley de Cantabria, 5/2022 es una modificacidon muy concreta en su contenido pero que
creemos necesaria, oportuna y, sobre todo util. El articulo vigente 61, regula los espacios libres, equipamientos de sistemas
generales que el planeamiento urbanistico municipal debe identificar en funcion de su estrategia global y que forman parte
de la estructura global de la ciudad.

Entre estos equipamientos se encuentran los destinados a servicios generales, administrativos, equipamientos
sociales, tales como centros sanitarios, educativos, culturales, religiosos, asistenciales, alojamientos rotacionales,
colaborativos deportivos cerrados y vivienda dotacional. Lo que proponemos es introducir una precision para que tengan
también una consideracidon de equipamientos educativos determinados, usos desarrollados en los campus universitarios
destinados a fomentar el tejido empresarial y el emprendimiento cuando tengan como finalidad facilitar la transferencia
tecnolégica y de conocimiento entre universidad y empresa.

Con este cambio no cambiamos la clasificacion del suelo, no reducimos estandares urbanisticos, no eliminamos
reservas dotacionales y no alteramos el modelo territorial de Cantabria. Estamos precisando el alcance de una categoria
urbanistica ya existente para adaptarla a las nuevas funciones que actualmente desarrollan los campos universitarios de
otras comunidades auténomas.

Hablamos de espacios como coworking, hub digitales, incubadoras de empresas, talleres de experimentacion,
laboratorios y oficinas vinculadas a la investigacion, el desarrollo y la innovacion. Porque la universidad del siglo XXI ha
cambiado y nuestros campus tienen que poder acomodarse a la nueva realidad durante mucho tiempo hemos identificado
el campus universitario fundamentalmente con la docencia, facultades, escuelas, aulas, bibliotecas, laboratorios o
instalaciones deportivas, pero hoy un campus universitario es mas y deberia serlo atin mas.

La universidad, nuestra universidad ensefia, pero también investiga, innova, genera conocimiento, promueve el
emprendimiento y colabora cada vez mas densamente con las empresas. Y uno de sus grandes retos consiste precisamente
en conseguir que todo ese conocimiento no se quede exclusivamente dentro de sus aulas o de sus laboratorios, sino que
llegue al conjunto de la sociedad. Esa es la transferencia del conocimiento.
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En definitiva, se trata de crear las condiciones para que el conocimiento generado por la universidad llegue a nuestras
empresas y para que las empresas de innovacion y nuestras empresas puedan encontrar respuesta en la universidad.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior diputado.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el Sr. Liz.

EL SR. LIZ CACHO: Gracias, presidenta.

Seforias, déjenme que les lea a media docena de lineas, para contextualizar aquellos objetivos que perseguimos,
esta modificacion de la LOTUCA que queremos, que tan importante va a ser para Cantabria y en concreto, especialmente
para Torrelavega.

La transferencia de conocimiento entre universidad y empresa es fundamental para convertir la investigacion y la
innovacion en soluciones que generen valor para la sociedad. Necesitamos reforzar los vinculos entre el mundo académico
y el tejido empresarial, facilitando que el conocimiento llegue al mercado y que al mismo tiempo las necesidades reales de
las empresas orienten nuevas lineas de investigacion.

Estoy seguro que todo el mundo estara de acuerdo con esto que acabo de leer, palabras bonitas, buenas intenciones,
valor para la sociedad, transferencia del conocimiento. Parece una declaracién de intenciones, pero es que el Partido Popular
nunca jamas se ha conformado con meras declaraciones de intenciones. No nos quedamos en las palabras, somos un
partido que queremos realidades. Por eso, ni nos conformamos, ni nos conformaremos con meras declaraciones de
intenciones y por eso aprobaremos esta modificacion de la LOTUCA, porque con esta modificacion de la LOTUCA, que
ahora estamos debatiendo, vamos a dar un paso importantisimo en la consecucion de esos objetivos de transferencia del
conocimiento, de valor para la sociedad, de unién de la empresa con la universidad que todos queremos. Una modificacion
que hay que decirlo, se vehicula hoy a través de una proposicion de ley del grupo regionalista, pero que realmente y en su
origen es una modificacion que se corresponde con una iniciativa del Partido Popular en el Gobierno de Cantabria.

Es algo que hay que decir y déjenme que les dé unos datos, porque ya en noviembre del 25 hubo una propuesta de
incluir esta modificacion de la ley a la Ley de Medidas para 2025, a la ley que llamamos de acompafiamiento. No salié
adelante porque, como bien saben, se aprob6é una enmienda a la totalidad, pero ahi estaba ya en noviembre del 25 esa
voluntad del Gobierno y del Partido Popular de modificar la LOTUCA.

El segundo intento del Gobierno y del Partido Popular fue en mayo del 26, cuando presentamos esta modificacion
como una enmienda parcial al proyecto de ley de ordenacion de transporte maritimo. Es cierto que se detectd un error en la
redaccion, que no era coherente con lo que realmente pretendiamos, y retiramos esa esa enmienda con la intencion de
volverla a presentar correctamente. ; Qué pasé? Que el Grupo Regionalista raudo y veloz, pues nos calcd esa esa enmienda
y lo transformé en proposicion de ley. No pasa nada, no somos sectarios y nos parecia bien entonces nos parece bien ahora,
aunque lo haya presentado el Grupo Regionalista. Bien esta lo que bien acaba, pero también hay que decir que ustedes
ahora, tanto el Grupo Regionalista como el Grupo Socialista ven muy clara la necesidad de llevar a cabo esta modificacion
de la Ley de Ordenacion del Territorio, pero la LOTUCA es una ley que no tiene tanto tiempo, ustedes la hicieron y la
aprobaron hace apenas cuatro afios y no vieron la necesidad de introducir en el articulo 61 una modificaciéon de este cariz.
Ha tenido que ser el Partido Popular en el Gobierno de Cantabria el que les ponga sobre esta pista, pero, como digo, vamos
a votar a favor porque lo importante es que con esta modificacion no nos quedamos solo en palabras y realmente estamos
facilitando esa colaboracidon empresa -universidad, que va a impulsar la innovacion, que va a mejorar la competitividad de
nuestras empresas y que va a crear oportunidades para nuestros investigadores, estudiantes y profesionales. Se trata, en
definitiva, de construir un ecosistema en el que universidad y empresa no trabajen, sefiorias, de forma aislada, sino como
socios estratégicos para afrontar los grandisimos retos a los que Cantabria se va a enfrentar en un futuro.

Muchas gracias, sefioria.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior diputado.
Vamos a proceder, finalizado el debate, a la votacion.

¢ Votos a favor de la misma?

Treinta y cuatro votos a favor.

¢ Votos en contra?
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Un voto en contra.

Por lo tanto, se aprueba la proposicion de ley de medidas urgentes en materia de urbanismo, por la que se modifica
el articulo 61 de la Ley de Cantabria, 5/2022, de 15 de julio de Ordenacion del Territorio y Urbanismo.
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