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SESION DE LA COMISION DE INVESTIGACION
(Comienza la sesion a las diez horas y cinco minutos)

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Buenos dias a todos. Vamos a abrir la sesion de la Comision de
Investigacion del dia de hoy.

Voy a informar, en primer lugar, de que hay una modificacion en el Orden del Dia que se acordd ayer en la Mesa,
con el fin de afiadir un tercer punto sobre la modificacion del Plan de Trabajo.

Esta modificacion tiene el sentido de que hay que incorporar las nuevas solicitudes de documentacion y de
comparecencias que han hecho los Grupos y por tanto, hay que ajustar el Plan de Trabajo a las nuevas solicitudes.

¢,De acuerdo? Muy bien.

El debate se ajustara a lo previsto en el Plan de Trabajo aprobado por la Comision. Y el Secretario dara lectura del
Anexo Tercero del Plan de Trabajo, en el que se relacionan los derechos y obligaciones que asisten al compareciente.

EL SR. PEREZ TEZANOS: Primero el punto uno...

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): La lectura del Orden del Dia, si.

1.- Comparecencia de D. José Villaescusa Carranza, exConsejero delegado de SODERCAN y exmiembro del
Consejo de Administracion de GFB en Cantabria, para dar testimonio sobre los contactos establecidos,
formales e informales, entre los representantes de organismos de la Comunidad Auténoma de Cantabria y los
socios privados para la instalacion y desarrollo del proyecto industrial de GFB en Orejo, asi como los
acuerdos alcanzados y las gestiones y deliberaciones efectuadas en el seno del Consejo de Administracion de
GFB Cantabria, y de la empresa publica SODERCAN; asi como aquellas cuestiones que guarden relacion
directa con el objeto de la Comision.

EL SR. PEREZ TEZANOS: Punto uno: Comparecencia de D. José Villaescusa Carranza, exConsejero delegado de
SODERCAN y exmiembro del Consejo de Administracion de GFB en Cantabria, para dar testimonio sobre los contactos
establecidos, formales e informales, entre los representantes de organismos de la Comunidad Auténoma de Cantabria y
los socios privados para la instalacion y desarrollo del proyecto industrial de GFB en Orejo, asi como los acuerdos
alcanzados y las gestiones y deliberaciones efectuadas en el seno del Consejo de Administracion de GFB Cantabria, y de
la empresa publica SODERCAN; asi como aquellas cuestiones que guarden relacién directa con el objeto de la Comision.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: ;Puedo hacer una puntualizaciéon con respecto a esto que ha leido?
EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Si.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Se ha leido que yo era Consejero de GFB. Esto es verdad y no verdad. Vamos
a ver, en el sentido siguiente. Yo no fui Consejero de GFB hasta diciembre de 2006, -me parece- o principios de 2007.
Porque con motivo del cambio de Presidente de GFB, que era Max Fischler, se hizo cargo Sebastian Tena, accionista
mayoritario de este Grupo. Y entonces le otorgé otro Consejero a SODERCAN. Hasta entonces habia dos Consejeros, en
representacion de SODERCAN, que eran el Consejero de Industria y el de Economia.

Entonces, a mi, el Consejo de SODERCAN, a propuesta del Presidente de SODERCAN, el Consejero de Industria,
me nombra a mi.

Yo acudo a un Consejo de GFB, solo a uno. Tomo posesion del cargo y dimito a continuacion. Tengo el correo
electrénico que yo envié al Consejero de Industria, como Presidente de SODERCAN vy Vicepresidente de GFB; al
Secretario General del Consejo de GFB, Carlos Pefa. Y creo una copia de ambos, al Secretario del Consejo de
SODERCAN, porque era el Secretario del Consejo. De manera que yo solamente tomé posesion y dimiti.

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Correcto.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Por eso, yo, de las actas del Consejo de GFB, o la presencia de GFB, no fui
Consejero mas que en ese sentido.

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Muchas gracias, Sr. Villaescusa. Queda constancia de su rescision.
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El Sr. Secretario dara lectura al Anexo Tercero del Plan de Trabajo, en el que se relacionan los derechos y
obligaciones que asisten al compareciente.

EL SR. PEREZ TEZANOS: EI requerido, no esta obligado a declarar sobre su ideologia, religion, creencias, segun
el articulo 16.2 de La Constitucion Espafiola.

El requerido tiene derecho a que el Parlamento de Cantabria, adopte las medidas precisas para garantizar sus
derechos al honor, a la intimidad y a la propia imagen. De acuerdo con los términos previstos en el articulo 18 de La
Constitucion Espafiola.

El requerido tiene derecho a que se respeten las garantias constitucionales del secreto profesional y la clausula de
conciencia, en el ejercicio de las libertades que proclama el articulo 20.1 de La Constitucion Espafiola. El requerido tiene
derecho a no declarar contra si mismo y a no confesarse culpable de ningun ilicito penal o administrativo, en todo caso le
asiste el derecho constitucional a la presuncion de inocencia, segun el articulo 24.2 de la Constitucion Espafiola.

El requerido tiene la obligacién de comparecer, pero no la obligacion de declarar; en todo caso, el requerido tiene
derecho a no declarar sobre los hechos presuntamente delictivos por razén de parentesco, de secreto profesional en los
términos contenidos en la legislacion vigente.

El compareciente podrd actuar acompafiado de la persona que designe para asistirle. Los gastos que como
consecuencia del requerimiento se deriven para el obligado a comparecer le serdn abonados una vez debidamente
justificados, con cargo al Presupuesto del Parlamento de Cantabria.

Al compareciente le asisten en todo momento todos y cada uno de los derechos fundamentales consagrados en la
Constitucion Espafiola y los definidos en la legislacion de desarrollo que sean aplicables.

Si en cualquier momento durante la celebracién de la comparecencia, el compareciente entendiera que se esta
vulnerando alguno de estos derechos solicitara la intervenciéon de la Mesa de la Comisién para su garantia citando el
derecho que considere vulnerado y las causas de la vulneracion, resolviendo la Mesa de la Comisién al respecto de forma
inmediata.

Apercibimientos legales que se hacen al requerido. Segun el articulo 502.1 del Cédigo Penal, los que habiéndose
requeridos en forma legal y bajo apercibimiento dejaren de comparecer ante una Comision de Investigacion de Las Cortes
Generales o de una Asamblea Legislativa de Comunidad Auténoma, seran castigados como meros de delitos de
desobediencia, si el reo fuera autoridad o funcionario publico se le impondra a demas la pena de suspension de empleo o
cargo publico por tiempo de seis meses a dos afos. Articulo 502.3 del Cédigo Penal.

El que convocado ante una Comisién Parlamentaria de Investigacion faltare a la verdad en sus testimonios sera
castigado con la pena de prision de seis meses a un afio, o multa de seis a doce meses. Articulo 556 del Cédigo Penal.

Los que se resistieren a la autoridad o a sus agentes o los que desobedecieren gravemente en el ejercicio de sus

funciones seran castigados con la pena de prisién de seis meses a un afio. Articulo 54.5 del Reglamento del Parlamento
de Cantabria.

Las conclusiones aprobadas por el Pleno del Parlamento, que no seran vinculantes para los tribunales ni afectaran
a resoluciones judiciales, seran publicadas en el Boletin Oficial del Parlamento de Cantabria y comunicadas al Gobierno,
sin perjuicio de que la Mesa de la Camara dé traslado de las mismas al Ministerio Fiscal para el ejercicio cuando proceda
de las acciones oportunasO

Con esto termino, Sr. Presidente. Abandono la Mesa y tomo posesion de Portavoz.

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Muchas gracias Sr. Secretario.

Antes de comenzar con el primer turno del debate, simplemente plantear que D. Salvador Blanco, que es el
segundo compareciente del dia, lo hara a continuacion del Sr. Villaescusa y en todo caso no antes de las once y media de
la mafhana.

Bien. Seguidamente se abrira un primer turno de intervenciones, por tiempo de cinco minutos cada uno y de menor
a mayor, en el que los Portavoces Parlamentarios en la Comisién podran referirse al objeto de la convocatoria.

Tiene la palabra el Grupo Socialista.

EL SR. GUIMERANS ALBO: Buenos dias a todos.
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El Grupo Socialista renuncia a su turno de intervencion.

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Gracias Sr. Portavoz.

Tiene la palabra el Grupo Regionalista.

EL SR. PEREZ TEZANOS: Como es habitual renunciamos a este primer turno.
EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Gracias Sr. Portavoz.

Tiene la palabra el Grupo Popular.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: No vamos a hacer uso del turno.

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Gracias Sra. Portavoz.

Bien. Tiene ahora la posibilidad, el compareciente, de intervenir por un periodo de diez minutos, si quisiera hacer
una exposicion referente al objeto de la convocatoria.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Yo, lo Unico que puedo en este sentido decir es que supongo que todos son
conocedores que SODERCAN tuvo el encargo del Gobierno Regional de participar en este proyecto y por supuesto de
actuar en aras a su consecucion.

Y légicamente con la aprobacion de todas sus acciones, por parte de los 6rganos de Gobierno, del propio
SODERCAN y la Consejeria de Industria, de la cual habia dependencia. Simplemente eso, que supongo que es conocido
por todo el mundo ¢no?

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Gracias Sr. Villaescusa.

A continuacion se abrira un turno de intervenciones también de menor a mayor y por el sistema de pregunta-
respuesta, entre cada uno de los Portavoces Parlamentarios y el compareciente. Se advierte tanto a los Portavoces como
al compareciente de la necesidad de formular sus preguntas y de responder a las mismas de manera concisa y concreta. Y
por favor, por favor, que no se intervenga cuando esta nadie, sea el compareciente o sea el Portavoz, en el uso de la
palabra, en aras a una mayor claridad del debate, en aras a que se pueda tomar por los Servicios de la Camara también
cuenta exacta de lo que se dice.

Muchas gracias.

Tiene la palabra el Grupo Parlamentario Socialista.

EL SR. GUIMERANS ALBO: El Grupo Parlamentario Socialista renuncia a este turno de preguntas.

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Gracias Sr. Portavoz.

Tiene la palabra el Grupo Regionalista.

EL SR. PEREZ TEZANOS: Tampoco haremos preguntas en este turno

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Gracias Sr. Portavoz.

Tiene la palabra el Grupo Parlamentario Popular.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Gracias Sr. Presidente.

Sr. Villaescusa, usted ha sido Consejero Delegado de SODERCAN ¢ Durante qué periodo, nos podria recordar?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Mediados de febrero de 2004 hasta creo que exactamente el 1 de febrero, o el
31 de enero de 2008.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Nos podria también explicar en lineas generales cual fue su papel en el
proceso de constitucion de la sociedad GFB?
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EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: En el proceso de constitucion. Bueno, pues una vez firmado el protocolo a
principios de marzo en Costa Rica, entonces empieza el proceso en el cual ya SODERCAN toma contacto con el proyecto
y con el protocolo.

La participacion de SODERCAN es analizar lo que alli se ha firmado y ver las repercusiones que tiene, la viabilidad,
etc., los plazos.

Entonces, en principio, tal y como se habia disefiado alli el proyecto de una aportacion de SODERCAN, de 20
millones de euros y la aportaciéon por parte de Euroamérica de la maquinaria, valorada en 44 millones de euros,
entendemos en cuanto a la participacién dineraria de SODERCAN que... -no recuerdo si ademas en aquel momento la
abundante tesoreria que exigia esto, los 20 millones de euros, estaba en posesion de SODERCAN, o no; puede ser que si
0 puede ser que no, la verdad es que no lo recuerdo- Pero en cualquier caso era una cantidad importante que
entendiamos que iba a suponer practicamente la paralizacion de cualquier otro proyecto, o programas de los que
SODERCAN tenia en beneficio de las empresas de Cantabria, tanto de internacionalizacion, I+D+i..., en fin, la multitud de
programas que habia en SODERCAN. Entonces, eso por una parte.

Por otra parte, existia el sometimiento a la legalidad para que se pudiera aportar a la sociedad anonima, la
maquinaria; eso exigia que el Registro Mercantil nombrara un perito independiente que tenia que hacer la tasacion de la
magquinaria, dar su informe, etc. Y conociamos que la maquinaria estaba en Alemania, gran parte de ella y una pequefa
parte en Estados Unidos, en Houston.

Con lo cual, entendiamos que si eso era posible reconducirlo hacia algo mas razonable -entre comillas- para los
intereses del Gobierno de Cantabria, pues que podriamos entrar en una negociacién. Y se solicité autorizacion al
Presidente de SODERCAN y al Consejo, no sé si al Consejo y al Presidente del SODERCAN, le dijimos: oye, vemos esto y
nos gustaria ver la posibilidad de negociar algo distinto.

Por otro lado también pensabamos que abordar un proyecto empresarial con el cien por cien de recursos propios;
pues hombre, era una situacion muy buena, pero tampoco era necesario. Es decir, mercantilmente parecia razonable que
aportar mas o menos el 50 por ciento de recursos propios y otro 50 por ciento hacerlo con recursos ajenos también era
mercantilmente aceptado ¢no?

Con todo esto solicitamos la correspondiente autorizacion y se nos fue concedida para que negociaramos. Y
negociamos con el Grupo de Costa Rica, con Euroamérica.

¢En qué términos negociamos? En lo que yo creo que luego se plasmo; qué pareceria que pusiéramos el capital
social, la mitad de lo que por aquél entonces era el presupuesto global del proyecto, que eran 67 millones de euros
aproximadamente, con aportaciones dinerarias, para lo cual previamente habia que llevar a cabo la compra de la
maquinaria, para que la maquinaria fuera propiedad de GFB. Y que también Euroamérica hiciera las aportaciones
dinerarias en vez de GFB.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Bien ¢ ha terminado?
EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si, ese es mas o menos el proceso.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Gracias.

¢Una vez constituida la empresa, la sociedad, cual ha sido también en lineas generales su papel en el desarrollo del
proyecto de GFB?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Pues lo que le digo, el llevar el papel que SODERCAN tenia encargado; es
decir, el participar en las negociaciones, siempre logicamente con el sometimiento a las indicaciones del Gobierno
Regional, a quien representabamos en este proyecto.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Usted, como Consejero Delegado de SODERCAN, ¢,no llevaba un control de la
marcha del proyecto?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Llevabamos un control, yo como Consejero Delegado y el resto del equipo
llevabamos determinados controles sobre el proyecto.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Bien. Bueno, doy por hecho que por supuesto usted conoce al Grupo Puijol
Marti y a Euroamérica.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si, conozco al Grupo Pujol Marti, lo que sabiamos de ellos, su participacion en
el PIB de Costa Rica, etc., y tal, su estructura empresarial y demas.
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Y Euroamérica, que era el propietario de la maquinaria.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Cuando usted comenzé las negociaciones de las que hablaba usted para la
finalizacion de la firma del acuerdo de socios ¢con quién entabld usted esas conversaciones del Grupo Pujol Marti?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Yo creo que fundamentalmente con Max Fischler, yo creo; porque luego ellos
nombraron a Mario Esquibel como Consejero Delegado. Yo no recuerdo si estaba... serian ambos, porque me imagino que
serian ambos; pero la representacion de Euroamérica era: Max Fischler y Mario Esquibel.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ; Cuantas veces ha viajado usted a Costa Rica?
EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: ;Perdon?

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Cuantas veces ha viajado usted a Costa Rica en relacién con el proyecto
GFB? claro esta.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Yo he viajado a Costa Rica tres veces, creo.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ¢ Cuél era el motivo de esos viajes y con quién viajaba?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: En el viaje del 1 de marzo, recién incorporado yo a SODERCAN, a mediados
de febrero -como decia antes- a la firma del protocolo.

Luego hubo otro viaje, que yo creo que se realizé desde Guatemala, un viaje al que asistio la Vicepresidenta del
Gobierno Regional que estaba en Guatemala con unos proyectos de cooperacion al desarrollo, o algo asi. Y conocedores
de esto, la gente de Costa Rica le invitd, o como fuera a que fuera alli; creo que fue una visita de un dia, o dia y medio.

Y luego se celebré un Consejo alli, creo que en 2006. Me parece recordar que en 2006, en mayo o abril de 2006, un
Consejo en Costa Rica.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Podria usted explicarnos al dia de hoy cudles han sido las aportaciones de
SODERCAN a GFB, el capital social, participativos...

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Mas o menos, numeros redondos: 10.100.000 euros, o algo asi, en el capital
social. Un préstamo participativo de 5.600.000 euros, aproximadamente. Creo que otro préstamo participativo de cuatro
millones de euros. Eso como aportaciones.

Y luego con cargo a los proyectos, ahi se mezclaban -creo- proyectos de la Direccion General de Industria y
SODEERCAN, los proyectos de Iris, Iris complementario y proyectos estratégicos de SODERCAN. Yo creo que en
conjunto, entre los fondos de Direccion General de Industria y SODERCAN, debieron ser aproximadamente unos tres
millones, 3.200.000,0 algo asi. Eso en cuanto a las aportaciones. Exclusivamente a fondo perdido, esta ultima parte de la
que hablamos de tres millones, 0 3.200.000.

Y luego para la financiacion del proyecto, una vez se aprob6 tanto por la gente de Euroamérica como por parte de la
Junta General de Accionistas de SODERCAN y como por parte del Gobierno Regional, para la financiaciéon se pidieron
unas garantias por parte de la entidad financiera, a la que se pidieron los préstamos, y SODERCAN aval6 unos 6 millones
de euros aproximadamente. Yo creo que eso fue todo, mas o menos, las aportaciones.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Se atreveria usted a...- bueno se atreveria- seria capaz de darnos un
montante aproximado en las aportaciones?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Pues podemos hacerlo, porque son 10 mas o menos y unos 10 ndmeros
redondos de los préstamos participativos, 20... ; Contamos los avales?

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Si, si, claro.
EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Los avales, 26; mas luego lo que salié entre Iris..., Una parte seria nuestra, no
sé si entorno a un millén, o un millén y algo de euros del capitulo de proyectos estratégicos. Y lo de Iris complementario,

tres y pico. De manera que rondaria, 28 o 29, en el entorno de 30 millones de euros.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Bien.
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Bueno, su aseveracién coincide aunque con una cierta diferencia con lo que el Consejero de Industria, el Sr. del
Olmo, manifestd en esta misma Comisién, en mayo de 2008. Que cifraba la cantidad invertida hasta ese momento, hasta
mayo de 2008, en: 30.923.998,97 euros. Supongo que mas o menos quiere usted referirse a la misma cantidad.

¢ Cree usted que al dia de hoy, con lo que usted ha vivido en GFB, o en SODERCAN y con lo que ha visto y ha
pasado después, esa inversion es recuperable?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Me esta pidiendo una opinion. Entonces, una opinidon siempre puede tener
caracter de objetividad o de subjetividad -mejor dicho-. Es decir, que pueda ser una parte recuperable; pues jhombre! lo
podria ser. La inmensa mayoria de la inversion esta alli. Esto, un experto en estos temas podria ser mucho més concreto.

¢ Puntos a favor de que eso pueda tener algin comprador en algin momento? Porque es un proceso que esta
practicamente terminado en cuanto a su instalacién, maquinaria, obra civil, etc. y tal. Que el producto no parece que en
aquel entonces, por lo menos cuando esto se puso en marcha, este proyecto y tal y cual, pues tuviera mucha competencia
en el pais, sino que mas o menos, bueno pues eran otro tipo de productos que podian competir, pero no exactamente
éste, es decir, que puede ser un producto con poca competencia, y que, y que, bueno, pues que tiene en cuanto a su
ubicacion, y con vistas pues a posibles exportaciones, etc. y tal, proximidad al aeropuerto, puerto, infraestructuras, y tal, es
decir, tiene una buena situacion.

En contra, hay algo que es evidente, es el sector. Es decir, de momento es muy dificil, que en un sector como la
construccion, pues bueno, pues haya, digamos ofertas que puedan ser al menos, digamos, jugosas, o contemplables para
vender esto.

Pero, ya le digo, es una opinidn, y por tanto, tiene el grado de objetividad o subjetividad que yo le pueda dar y una
validez, pues relativa.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Bien, pero en cualquier caso, usted reconocera conmigo, que todas estas
aportaciones que se hicieron en su dia, no tenian garantias suficientes de recuperacion.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No, no, no puedo estar de acuerdo, vamos a ver. Cuando ya el proceso esta
en la fase en la que estd, pues es facil de alguna manera, hacer un juicio sobre el asunto, es decir, pues ha pasado esto y
tal.

Légicamente, cuando uno se embarca en un proyecto de este tipo...

EL SR. PEREZ TEZANOS: Si, tengo que protestar, no me mires. No puede coaccionar diciéndole: “convendra usted
conmigoO No, que le pregunte su opinion, pero no si conviene con ella o no, porque es coaccionarle. De hecho, el
compareciente ha empezado diciendo: “pues no, no, no comparto su opiniénO

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Perdon, Sr. Portavoz.
EL SR. PEREZ TEZANOS: Perdén, estamos en el turno de pregunta concreta, respuesta concreta.

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Sr. Portavoz, yo no lo he interpretado como una coaccién, no sé si el
compareciente asi lo hace, pero, no, no lo interpreto como tal, porque efectivamente el compareciente le ha dicho que no
esta de cuerdo con esa opinién. Es decir, no, no, quiero decir, el compareciente se puede manifestar claramente en contra
de la opinién que manifiesta quien pregunta.

EL SR. GUIMERANS ALBO: Si, pero en cualquier caso, convendra con nosotros, que es una pregunta con
respuesta.

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Coaccion seria en todo caso, si le obligase a contestar en un sentido
u otro y nada mas que en eso, pero ha podido hacer tantas matizaciones como considere conveniente.

EL SR. GUIMERANS ALBO: Yo no he citado en ningun caso coaccion, le iba a decir que es una pregunta con una
respuesta inducida. Uno no puede empezar diciendo, ¢ estara Usted de acuerdo conmigo?

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Perdon, perdén Sr. Portavoz, el Sr. Villaescusa no le he visto que
haya sido inducido y no ha dejado ser inducido, el mismo en su respuesta lo ha manifestado claramente, que no estaba de
acuerdo.

Prosiga por favor.

EL SR. PEREZ TEZANOS: Sr. Presidente
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LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Gracias, Presidente. Yo confio

EL SR. PEREZ TEZANOS: Y con esto termino. Es que ayer, en la mesa, ayer en la mesa, hemos acordado,
precisamente, que los portavoces evitasen hacer ese tipo de preguntas y esos juicios de valor previos, ¢eh?

Lo hemos acordado ayer, y hemos quedado en que, efectivamente, debe de ser asi, ;eh? yo no puedo iniciar una
pregunta diciéndole al compareciente que, creo que aquello es una gran planta, que es muy bonita, y que... eso, me lo dira
él, porque la pregunta sera: ¢ qué le parece a usted aquella planta?

Estamos en ese turno de pregunta concreta y respuesta, sin preambulo, porque, el otro turno, ya paso.

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Portavoz, vuelvo a insistir. No estoy de acuerdo con esa
interpretacion, entre otras cosas, porque tanto a quien pregunta como a quien contesta, se le estd dando la maxima
flexibilidad para que lo haga en el sentido que quiera, lo introduzca como un preambulo; de hecho, a la primera pregunta
de la portavoz Popular, el Sr. Villaescusa ha contestado de manera larga y prolija, y, nadie le ha interrumpido, porque
entiendo, que esta en su derecho a explicar el contexto en el que se produce una determinada situacion o lo que sea.

Esto yo creo que es rizar el rizo, esto no es un juicio y, por tanto, no vamos a entrar a preguntar: digame usted si o
no. No, no, le habla usted y usted conteste lo que le parece, si, no, o me cuenta lo que crea interpretar.

No, y lo que si hemos acordado ayer en la mesa, es concision en la medida de lo posible, concrecion y, otra cosa,
no interrumpirse en el uso de la palabra, fundamentalmente.

Por favor, prosiga,
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Muchas gracias, Presidente.

Sr. Villaescusa, el 26 de febrero del 2004, recién llegado usted, creo, a ser Consejero Delegado de SODERCAN, la
comision ejecutiva de esta entidad, acordd la suscripcion del protocolo que iba a firmar dias después el Presidente del
Gobierno en Costa Rica.

¢De qué informes técnicos y juridicos disponia en ese momento la comision ejecutiva de SODERCAN para aprobar
ese acuerdo inicial?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Pues, exactamente no se lo puedo puntualizar. Yo, lo que recuerdo de aquello,
practicamente como usted dice, recién tengo contacto con la empresa, con SODERCAN, pues poco o muy poco conocia al
respecto.

Creo, que habia un plan de viabilidad, y digo creo, porque ademas yo creo que a posteriori lo cuestionamos de
alguna forma.

Es decir, creiamos que se debia mejorar un plan de viabilidad, que habian presentado un plan de marketing, que
habian presentado los sefiores de Costa Rica, no sé si con... bajo la denominacion de SUYESA o como vy tal; y que creo
recordar que era el que se habia presentado y eso fue uno los factores por los cuales dijimos que tenian que rehacerlo,
que se habia presentado como dos afios antes, cuando se habia estado negociando con el Gobierno de Cantabria la
implantacion de la planta.

Y creo que ese plan de viabilidad, nosotros pusimos algunas pegas. Eso a posteriori de la fecha que usted me dice.
Es decir, ya cuando empezamos a mirar el tema.

Por obsolescencia de los datos, porque en resumidas cuentas estdbamos hablando de dos, tres afos atras; porque
también, no sé si en ese plan de marketing, creo que si. Pero desde luego ellos esgrimian que el Gobierno de Cantabria
tenia que poner un 30 por ciento a fondo perdido en el proyecto, porque asi se lo habian ofrecido anteriormente. Y
nosotros le dijimos que desde luego no era esa la dindmica que...o el espiritu que habia para participar en este proyecto,
entre otras cosas, porque la propia Union Europea prohibia que subvenciones a fondo perdido a un proyecto de inversion,
superaran el 20 por ciento de la inversion.

Por lo tanto, era imposible que lo hubieran dicho.
Ellos lo esgrimieron, ademas fue una constante en cuanto sus solicitudes a fondo perdido a lo largo de todo el

proceso, a lo cual nos negamos, salvo en la pequefia parte que yo antes le comentaba de 3 millones o tres millones
doscientos.
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Y luego, por otro lado, también se cuestion6 a que el plan de viabilidad se cuestiond, creo recordar, porque bueno,
pues nos parecia incompleto. Es decir, nos parecia pues bueno, un poco preliminar para luego tener que entrar mas en...

Yo creo que incluso bastante mas adelante, como... cuando... porque... claro la construcciéon de la fabrica, el
comienzo se demoré mucho y tal.

Yo creo recordar que les pedimos que hicieran un nuevo plan de marketing, un nuevo plan de negocio e incluso les
dijimos que convenia que se asesoraran por, con un consultor. Que creo, no sé si al final lo hicieron con Price o creo que
lo hicieron con algun consultor.

Pero bueno, eso es una parte ya posterior a lo que usted me dice del 27 de febrero de...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Si, o sea, usted no tiene consciencia ahora mismo de que en aquel momento
habia un plan de viabilidad...

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Yo creo que si lo habia... Le digo que...
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ¢ Si le habia?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Le digo que no conciencia. Lo que no tengo es la certeza porque estamos
hablando de hace casi ocho afios...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: La palabra es certeza no conciencia.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Hace ocho afios... Entonces no tengo la certeza.

Pero yo desde luego sé que hubo un plan de viabilidad que se estudié por parte de un par de empleados que se
dedicaban o tenian esto, debian tener en aquel entonces esos menesteres en SODERCAN y que bueno, pues, se dijo que

bueno convenia actualizarlo, estaba obsoleto y por otro lado, convenia completarlo con otros datos, etc.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Y los informes elaborados por los técnicos de SODERCAN en aquel momento,
¢ por qué no aparecen en la documentacion de SODERCAN?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Lo desconozco.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ¢ Usted lo desconoce?

El Sr. Revilla firma pocos dias después de esta Comision ejecutiva, el 1 de marzo, firma el protocolo con el Grupo
Pujol Marti y con SUYESA para la instalacidon de la planta de paneles de fibroyeso en Cantabria.

¢ Realizé6 SODERCAN algun informe sobre SUYESA, la compaiiia suiza de yesos Sociedad Anénima, para estudiar
la viabilidad del proyecto, sobre la empresa SUYESA concretamente?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No lo recuerdo.

Si se hizo, seria con anterioridad a mi incorporacién, porque SUYESA..., seria lo que nosotros teniamos entendido
es que los primeros contactos con el Gobierno de Cantabria alla por 2002, se hacen por SUYESA.

Es decir, lo que alli subyace es el nombre de SUYESA, SUYESA, SUYESA; no Euroamérica aparece luego ya mas
tarde. No, SUYESA; SUYESA, Suizo Espafiola de Yesos o algo asi.

Pero lo desconozco.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Si, pero cuando firma el protocolo el Sr. Revilla el 1 de marzo, lo firma con
SUYESA, aparte Grupo Pujol Marti y SUYESA, por otro lado.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Entonces SUYESA sigue, tiene pleno vigor el 1 de marzo de 2004.
Entonces la pregunta es...

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si, porque SUYESA, perdén que la interrumpa, SUYESA creo recordar que
tenia una oficina en Madrid, ademas.



~

Parlamento de Cantabria
DIARIO DE SESIONES

Serie B - Num. 27 3 de noviembre de 2011 Pagina 459

Me parece que tenia una oficina en Madrid. Creo que tenia una oficina en Madrid.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Y asi como del Grupo Pujol Marti, tanto el Sr. Revilla como los sucesivos
comparecientes que han pasado por aqui, nos han hablado de sus bondades y de su capacidad, su importancia en el PIB
de Costa Rica.

Yo le insisto, sobre SUYESA usted no le consta que se hiciera ningun estudio ni se pidiera ningin tiempo de
cuentas ni nada, ¢ usted no le consta nada de eso?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No me consta, no me suena, desde luego, no recuerdo que algo sobre si...

Si le digo, que SUYESA tenia una oficina en Madrid, creo que es asi, porque incluso, uno de los consejeros de
GFB, Carlos... Bueno, era, habia sido Director General o era o habia sido Director General; o era o habia sido Director
General de SUYESA. Y radicaba en Espafia, este caballero.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Y a usted no le consta que SUYESA, los afios anteriores al afio 2004,
concretamente los ultimos afios del 2002 y 2003, tenia pérdidas? ¢Era una empresa con pérdidas? ;Nunca le llego a
usted informacion de SODERCAN de que SUYESA era una empresa con pérdidas, uno de los firmantes del protocolo en
Costa Rica con el Sr. Revilla?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No me suena.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Usted no tiene conocimiento de que tuviera pérdidas.

Es mas, segun los datos que nosotros conocemos, SUYESA perdioé en el afio 2002, mas de 90.000 euros; en el afio
2003, mas de doscientos y pico mil euros. En conclusion, ¢ alguien de SODERCAN sabia que SUYESA estaba en quiebra
técnica cuando firmoé el acuerdo?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No le puedo contestar porque no sé lo de SUYESA. Yo sé que SUYESA -le
insisto- de SUYESA, yo lo que sé, pero a posteriori, que tiene una oficina en Madrid; que este hombre, Carlos... -ya me
acordaré- Carlos Alvarez Novoa, era o habia sido director general de SUYESA,; porque luego él se incorporé al Consejo de
GFB. Que SUYESA desde esa oficina, parece ser que lo que hacia eran labores comerciales. Lo digo porque luego, a
posteriori, salid, nos contaron que tenian una persona en Alemania, o algo por el estilo y tal. Y entonces supongo que era
una sola oficina; es decir, no tendria ni fabricacion, ni nada. Aqui, lo que tenia era una oficina comercial, me imagino.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Pero nadie le comenté a usted en ninglin momento que SUYESA estaba en
quiebra técnica cuando se firmo ese protocolo.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No me suena para nada.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Nadie. Bien.

¢, Cuando se firma el protocolo, recuerda usted los principales compromisos que adquiria el Gobierno de Cantabria?
El protocolo firmado por el Sr. Revilla.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si. Yo recuerdo lo que hablabamos antes de 20 millones de euros la
aportacion de SODERCAN, o del Gobierno Regional a través de SODERCAN. La aportaciéon de la maquinaria, por parte
de ellos. Y luego unos plazos.

También nosotros cuando vimos un poco el tema de la aportacién dineraria de 20 millones de euros, que era muy
importante, pues también miramos el plazo. Me parece que eran 60 dias, 60 o 90 dias. Es decir, practicamente habia que
desembolsarlo ya.

Y por lo tanto lo que hablabamos antes de que la inmensa mayoria de los programas de SODERCAN, dificilmente
podrian llevarse a cabo, si se drenaba esa cantidad de dinero.

Y luego también habia un plazo para el terreno. También un plazo de 60 o 90 dias, me parece recordar, para la
disposicion del terreno. Que luego légicamente fue mucho mas largo, por las expropiaciones, etc.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: O sea, usted reconoce hoy, y la verdad es que es un dato nuevo que nos aporta
usted porque nunca, a pesar de los predecesores en el uso de la palabra que han estado aqui antes que usted, es la
primera vez que oimos como argumento que la aportacion de los 20 millones de euros, acordados por el Sr. Revilla, es
una barbaridad...
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EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No, yo no he dicho...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ... o es excesivo.

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): En cualquier caso, no es la pregunta. Déjelo para las conclusiones.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Bien.

No acierto a decir bien lo que quiere decir. Pero que les parecia excesivo, ese importe; ha dicho usted.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No es que nos parecia excesivo, es decir, nos parecia excesivo dentro de las
posibilidades de SODERCAN.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Eso es, eso es. Bien.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Eso es lo que digo. Es decir, porque 20 millones de euros, SODERCAN tenia
unos recursos propios de 27 millones, mas o menos. Es decir, también estabamos hablando... y deciamos: hombre, es un
75, 76, 77 por ciento de recursos propios. Es decir, es una cantidad muy importante. Yo no digo ni que fuera una
barbaridad, ni que fuera lo que habria que aportar al proyecto para sacarle adelante.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Perdén por utilizar la palabra barbaridad. Efectivamente, ha dicho usted
excesivo.

Pero, jclaro!, sorprende que ustedes, cuatro dias antes, en la Comisién Ejecutiva de SODERCAN, aprobaran una
cosa. ¢ Qué es, que no aprobaron ustedes la participacion en capital de los 20 millones de euros por SODERCAN?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Pues mire, yo no recuerdo aquella Comisién Ejecutiva, porque como le digo
estaba recién llegado. Supongo que asistiria, supongo; no lo sé. Pero ese proceso ya estaba en marcha.

Pero independientemente de lo que se aprobd, luego lo que se firma en el protocolo; y por eso nosotros solicitamos
autorizacion para ver si se podia variar; era evidentemente una primera declaracién de intenciones, de que por ambas
partes se queria llevar conjuntamente el proyecto adelante. Y se fijaban las participaciones que cada uno deberia tener.

Entonces, la profundizacion en los plazos; porque también ocurria que el terreno, si se dijeron 90 dias, pues luego
resulta que el terreno no sé cuanto llevé por los avatares que ocurrieron. Es decir, de manera que el protocolo, ni tendria el
nivel de detalle como para que todo esto quedara definido, y por lo tanto seria susceptible pues de una negociacion
posterior. Entiendo que era una declaracién firme de intenciones, por ambas partes, de llevar adelante esto con unas
primitivas premisas que luego, en el ambito de la negociacién, podrian variar.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Entonces, en la Comisién Ejecutiva no se aprobé cantidades, no se hablé de
cantidades.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No lo recuerdo, no lo recuerdo.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: No lo recuerda.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: En algun acta de la Comision Ejecutiva... No lo recuerdo.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: No lo recuerda.

Uno de los compromisos del protocolo era aportar un plan de viabilidad en 30 dias ¢ Es usted consciente de si ese
plan de viabilidad...?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Le decia antes que nosotros tuvimos un plan de viabilidad que se cuestioné
desde SODERCAN en cuanto -se lo decia antes- a su actualidad o actualizacién, o grado de actualizaciéon y en cuanto a
su densidad, por llamarlo de alguna manera. Y dijimos: necesitamos mas concrecion y datos actualizados.

Eso si me suena de haber tenido un plan de viabilidad, que no sé si fue en los 30 dias, o nos presentaron el mismo.
A mi me suena que presentaron el mismo que en su momento...(murmullos)...-; le sigo comentando?-

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Si, si.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA:...Me suena que era el mismo que habian presentado anteriormente, porque
uno de los temas que yo recuerdo dijimos: "jHombre!, creemos que esto debe actualizarse".
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LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Hombre, yo con todos los respetos, Sr. Villaescusa, pero le suena; 0 sea, no
es capaz usted de asegurar que existia un plan de viabilidad, que se aporté un plan de viabilidad para cumplir con ese
protocolo?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No se lo voy a afirmar al cien por ciento. Le estoy diciendo que creo que lo
manejamos y recuerdo que hubo dos comentarios sobre él fundamentalmente. Y le decian que creo que dos personas de
SODERCAN que se dedicaban a esos menesteres analizaron eso. Yo recuerdo por ejemplo que me comentaron sobre la
actualizacion: ";Conoces tu la actualizacion del precio del papel o el cartdon? -que eran uno de los elementos que
formaban parte del proceso- No tengo ni idea. Y digo, pues recurrir a quien tenga empresas de papel; al Sr. Carral, o a
quien sea que pueda dar algun dato.

Por lo tanto, se estaban manejando costes, datos de materias primas etc. Por eso digo que no es una afirmacion
cien por ciento, porque estamos hablando de hace casi ocho afos, pero yo lo que si le digo es que desde luego hubo
comentarios sobre: este plan de viabilidad debe actualizarse y ademas debe... -no plan de viabilidad, o plan de marketing-
y debe completarse.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ¢ Por qué cree usted que se partié en el protocolo de una cifra de 44 millones de
euros en aportacion a la maquinaria?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Bueno, pues se partié6 de una cifra de 44 millones de euros porque la
maquinaria habia sido comprada a lo largo del afio 2000, probablemente entregada a principios de 2001, por 40 millones
de ddélares a Siempelkamp. El cambio euro-ddlar, en esos momentos, porque hay varios hitos; Euroamérica paga en
tramos, paga la maquinaria y el contrato se firma a principios de 2000, pero sin embargo se paga -yo creo- a lo largo de un
afio. Me parece que de hecho, en el contrato el compromiso de Siemplekamp era entregar la maquinaria un afo después
de la firma del contrato. Y se iba pagando 20 por cientos y demas.

En el afo 2000 del que estamos hablando, el cambio euro-délar, dependiendo de los meses pero el cambio euro-
ddlar estuvo mas o menos en el entorno de 0,90. Incluso en el afio 2000, délar, el euro -perddn- tuvo el cambio méas bajo
histéricamente con respecto al délar de 0,83, que debid ser por alla octubre o noviembre.

Por lo tanto, tomando ni el mas favorable ni el mas desfavorable, se vio que efectivamente mas o menos el cambio
euro-dolar era 0.90. Esto quiere decir que un dolar era 1,11 euros, 1,10. Y por lo tanto, de ahi sale la cifra de los 44
millones de la maquinaria como valor de compra traducido a euros al contravalor en la fecha de compra.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Si. Pero perdén, yo no le he preguntado exactamente eso. Yo le preguntaba:
¢por qué se puso esa cifra en el protocolo? 4 usted o alguien de SODERCAN, o algun otro miembro del Gobierno tenia
constancia, tenia algun informe técnico, o tenia ya en sus manos esas facturas de Euroamérica de los 40 millones de
dolares del afio 20007

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Yo no tenia esa informacién, no sé si alguien del Gobierno a lo largo de la
elaboracion del protocolo la tuvo, lo desconozco. Yo no tenia esa informacion porque -como le digo- a posteriori del
protocolo, nosotros lo que hicimos fue pedir todas las facturas de compra de la maquinaria para tenerlas. Mandamos una
persona a Bremen, para que junto con una persona de Siempelkamp hiciera un muestreo de la maquinaria, viera que la
magquinaria estaba alli, etc., etc. Y ademas le pedimos a Siempelkamp que nos mandara por escrito el valor actualizado de
esa magquinaria, Lo cual hizo, nos mandé una carta y nos dijo que el valor actual de esa maquinaria eran 44 millones de
euros aproximadamente.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Si, pero eso es a posteriori. Yo me estoy refiriendo a la fecha del protocolo, se
firma ese protocolo.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Le he contestado antes. Le he dicho que lo desconozco, que no sé si alguien
del Gobierno tenia esa informacioén o no la tenia. Yo le digo las gestiones que hacemos, después cuando ya empezamos a
analizar en profundidad el contenido del protocolo, ya empezamos a hacer todas estas cosas.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Pero el Presidente del Gobierno, no solo el Presidente del Gobierno, sino el
Presidente de SODERCAN, firman en ese protocolo con los 44 millones de euros de valoracion. Y yo le insisto porque
usted era el Consejero Delegado de SODERCAN: ;no habia constancia en SODERCAN de que eso correspondiera
realmente a algo cierto en ese momento?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No habia constancia por mi parte recién llegado, no habia constancia de que

lo hubiera, porque estaba recién aterrizado y no sé si alguna otra persona de SODERCAN lo tenia, o no, y se lo facilité al
Gobierno. Lo desconozco.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Bien.
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¢ Conocia usted en ese momento, en el momento de la firma del protocolo, las condiciones en las que estaba la
maquinaria que ya se habia comprado cuatro afos antes?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: ;Y0?

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Usted

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No lo conocia, no.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: No lo conocia.

¢ Por qué cree usted que en el momento de la firma de protocolo; -mejor dicho- previamente a la firma del protocolo,
no se hizo ninguna comprobacién de esa maquinaria que va a ser el nudo gordiano de GFB, del caso posterior de GFB?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Pero me pide una opinion. Le vuelvo a decir...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: No, no una opinién, usted como Consejero; no, no, no le pedido una opinién.
Usted como Consejero Delegado de SODERCAN y maximo responsable de SODERCAN, cémo permitié que se firmara un
protocolo valorando una maquinaria en 44 millones de euros, de lo que usted dice que no tiene ningin documento que
acreditara ni minimamente siquiera esa maquinaria? ; Cémo autorizé usted que eso se realizara?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Cuando el Presidente del Gobierno Regional y Consejeros del Gobierno
Regional establecen unas condiciones para un protocolo, comprendera que yo no tengo la potestad de decirles que no.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: O sea, usted no lo conocia, lo desconocia totalmente.
EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: ;EIl qué?

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Pues como estaba la maquinaria, el precio de la maquinaria; usted era
Consejero Delegado de SODERCAN, no era cualquier...

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si, pero le vuelvo a decir que me acababa de sentar, me acaba de sentar. El
proceso estaba practicamente ya en marcha y practicamente definido. Pero eso no quiere decir, es decir, que en el
momento... - puedo seguir?-

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Si, si, si. Si yo le escucho, le escucho
EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Es que no sabia si me escuchaba.

Entonces en el momento en que yo ya tengo el protocolo en la mano, ponemos en marcha al equipo de
SODERCAN y empezamos a ver todas estas cosas. Le he dicho antes, si habia informes sobre la maquinaria previos a
esa fecha en la que se establece el protocolo, lo desconozco. Lo desconozco.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: El Presidente del Gobierno de entonces, el Sr. Revilla, ahora nos ha afirmado
en esta Comisién de Investigacion cuando le hemos preguntado por estos extremos, por si existian informes técnicos, por
si alguien conocia la maquinaria, por si alguien habia hecho una peritacion, nos decia que todas las explicaciones nos las
iban a dar los de SODERCAN -decia, él, literalmente- Entonces, usted...-bueno, yo voy a ser mas correcta- el Consejero
Delegado de SODERCAN, no el de SODERCAN; el Consejero Delegado de SODERCAN, usted tampoco nos puede dar
explicaciones entonces sobre este extremos.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Se las estoy dando, lo que pasa que usted me pide de una fecha en que yo no
se la puedo dar, se las estoy dando.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON; Bien, bien.

En cuanto a los planes de viabilidad, usted ha hecho mencién antes a un Plan de Viabilidad inicial 4 cuantos planes
de viabilidad se han presentado sobre GFB?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Yo creo que como planes, partiendo de que presupongo o creo recordar que
habia ese primitivo, que les dijimos que le tenian que actualizar, no recuerdo exactamente. Supongo que harian
modificaciones sobre ése, que no quiere decir que presentaran uno nuevo, sino que a lo mejor atendieron a las demandas
que se les hicieran y demas. Y luego creo recordar -como le decia antes- que se insté a que hicieran un nuevo Plan de
Viabilidad, incluso les recomendamos que se asesoraran por un consultor.
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LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Usted habla en el Consejo de Administracién de SODERCAN por primera vez
de un Plan de Negocios o de una Plan de Viabilidad, el 31 de julio de 2007. Primero nunca hablé usted en el Consejo de
Administracion de SODERCAN de los planes de viabilidad de GFB ;Puede explicar usted por qué?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No, por qué no, porque supongo que no seria objeto del Consejo de
SODERCAN, es decir, si habia en los Consejos de GFB irian presentando sucesivamente, los sefiores de GFB, irian
presentando, pues bueno, todos los planes de inversiones, de liquidez, de tesoreria, etc... y tal y todo lo que iba.

Y hasta entonces se estaria, pues supongo, que con el plan de viabilidad o el plan comercial primitivo que habia,
con las modificaciones, que supongo, se introdujeron.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;No considera usted que hubiera sido obligacién del Consejero Delegado de
SODERCAN informar en el seno del Consejo de Administracion de SODERCAN antes de 2007 de los planes de negocio
de esta empresa que ha supuesto la mayor inversién de SODERCAN de toda la historia?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Toda la informacién que se tenia sobre este proyecto era comunicada al
Presidente de SODERCAN, era comunicado a los Consejeros para que tuvieran la informacion en el Consejo de GFB.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Ah, en el Consejo de GFB, pero no en el Consejo de SODERCAN.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No sé, si usted dice que solamente en 2007 cuando se informé de ese nuevo
plan de viabilidad, pues sera en 2007.

Pero yo creo que habia un plan de viabilidad, se modificaria y luego se modificé a instancia nuestra, creo, para (...)
que habia que actualizarlo.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Ese plan de 2007 al que hace referencia usted en ese Consejo de
Administracion, ¢ quién lo elaboro, se acuerda usted?

No se acuerda, no se acuerda que fue la firma KPMG

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Ah, pues KPMG, le decia antes que no sabia si habia sido Price Waterhouse
o algo asi, si que le recomendamos que un...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Quién encargé este plan de viabilidad?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Pues lo encargdé GFB, pero desde luego los que pedimos un plan de viabilidad
actualizado, etc. y tal me imagino que fuimos nosotros.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Y quién lo pagé ese plan de viabilidad, se acuerda usted?
EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Supongo que lo pagaria GFB, supongo, pero no me acuerdo.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Supone.

Si habla usted..., usted afirma que sobre este primer plan de viabilidad del que usted hace referencia al comienzo en
el afio 2004, se hicieron estudios por unos técnicos de SODERCAN y en el plan posterior jse cogieron las
recomendaciones que hacian esos técnicos de SODERCAN?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Es que en un plan de viabilidad las recomendaciones..., es decir, si se habla
de que sean datos actualizados, de que figuren practicamente todas las partidas que deben de figurar en un plan de
marketing, pues no son unas recomendaciones especificas, es algo inherente a un plan de viabilidad.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: O sea, usted no se acuerda que se recogieran esas recomendaciones que
hacian los técnicos.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No es que me acuerde o deje de... Es que usted parte de que hay unas
recomendaciones de los técnicos de SODERCAN vy yo le digo es que lo que SODERCAN pide de un plan de viabilidad es
que esté actualizado y completo, eso es lo que pide.

Y entonces precisamente por eso, creo que fuimos nosotros quienes recomendamos que no se hiciera
exclusivamente por los gestores y responsables de GFB, sino que se ampararan en el apoyo de un consultor que siempre
le daria mucha mas enjundia, por llamarlo de alguna manera, o exactitud a todos los términos que debe de tener un plan
de marketing.
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LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Si, pero en cualquier caso Sr. Villaescusa, si los técnicos de SODERCAN
hicieron unos informes en los que harian recomendaciones, consideraciones..., supongo que lo légico es que SODERCAN
obligue a que GFB incluya esas recomendaciones hechas por los técnicos de SODERCAN.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si, pero si le digo y probablemente se incluirian, porque si KPMG experto en
todos estos temas, participa en el proceso, es una garantia de que no van a faltar datos basicos, porque estaria jugandose
su propio prestigio.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Y sabe usted, conoce usted Cantabria Expansién?
EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si, si.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Y sabe usted qué pensaba, cudl era la consideracion que tenia Cantabria
Expansion sobre GFB? ¢ Conocia usted el informe que Cantabria Expansion emitié sobre GFB?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Sé que el proyecto, como otros muchos que tenia SODERCAN, en aras a
buscar recursos ajenos que provinieran de otras partes, habia muchos proyectos que se canalizaban a través de Cantabria
Expansion.

Le puedo decir que Cantabria Expansion, al menos en el tiempo que yo estuve, yo creo que no aprobd ninguno de
los que le mandamos, porque de hecho nosotros entendiamos que el criterio que utilizaba Cantabria Expansién para decir
si 0 no a los proyectos, era el criterio de riesgos que utilizaba el Banco de Santander, que en definitiva era quien manejaba
de alguna manera o dominaba esto.

Y claro nosotros deciamos que si Cantabria Expansion era un fondo de inversion o un fondo de capital riesgo, que
realmente debia impulsar las empresas de Cantabria y los proyectos de Cantabria de nuevas implantaciones, pues claro,
como yo también he trabajado en la banca, decia: pues claro, si utilizamos criterios de riesgo bancario, va a ser muy dificil.
Es que le pediamos algo méas que todo eso, pero lo que imperaba era eso.

Yo creo -le vuelvo a decir- que mi etapa de los proyectos que le mandamos, no sé si llegaron a aprobar alguno,
porque realmente los criterios eran criterios bancarios de riesgo. Y asi, claro, es muy dificil.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Aparte de esos criterios bancarios que dice usted que utilizaba Cantabria
Expansion, ¢no le consta a usted que Cantabria Expansion afirmaba que el proyecto no era inviable por una serie de
razones, mas o menos que tienen que ver con lo que usted dice, pero también por las incertidumbres que habia entorno al
aprovisionamiento de materias primas, por ejemplo? ¢ Eso no tiene nada que ver con los criterios bancarios?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No recuerdo. En cuanto al aprovisionamiento, las materias primas de este
proceso eran tan sencilla como yeso. Y yo recuerdo que o eran propietarios estos sefiores, Euroamérica o Suyesa, o quien
lo fuera, o de unos yacimientos de yeso en la provincia de Burgos, también habian mirado por Reinosa, etc.; Pero en
resumidas cuentas, las materias primas eran tan elementales como el yeso, papel, papel de periddico y agua. De manera
que cuestionar las materias primas de este proceso...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Pues Sr. Villaescusa, precisamente es una de las argumentaciones que utilizan
los promotores de GFB para la ubicacion de la maquinaria, la necesaria cercania al lugar donde estaban las materias
primas.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Yo le digo que la provincia de Burgos, sé que estuvieron mirando, en Reinosa
estuvieron mirando...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Entonces entendera usted por qué Cantabria Expansion podia cuestionar la
viabilidad, entre otras muchas cosas por esa razon.

Yo lo que le preguntaba es si usted era consciente de eso. No?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No creo. Le vuelvo a decir que si en ese momento a mi me lo hubieran dicho,
le hubiera dicho: jhombre!, cuestionar las materias primas de esto, que vuelvo a decir lo mismo: yeso, agua y papel; pues
hombre, no parece que tenga una complejidad grande.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Si. Otra de las cuestiones que ponia en duda la viabilidad del proyecto para
Cantabria Expansién era una cosa que luego ha traido y trae mucho que hablar, que es por la idoneidad y valor de la
magquinaria ¢Usted eso también lo desconocia, que Cantabria Expansiéon ya ponia en evidencia, en junio de 2004, la
idoneidad y el valor de la maquinaria? ¢ Usted eso lo desconocia?



~

Parlamento de Cantabria
DIARIO DE SESIONES

Serie B - Num. 27 3 de noviembre de 2011 Pagina 465

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No sé si lo conocia o no lo conocia. Pero le voy a decir una cosa. Lo que si
conocia eran aspectos sobre la maquinaria. Que la maquinaria era nueva sin usar.

Nosotros consultamos a Siempelkamp, debido a que esta maquinaria tenia aproximadamente tres afos desde su
fecha de entrega hasta la fecha en que estamos hablando, si habia una maquinaria posterior que incorporara una
tecnologia mas avanzada. A lo cual nos dijeron que no.

Habiamos mandado como le dije una persona de SODERCAN, para que con Siempelkamp inspeccionara, hiciera
un muestreo en la maquinaria. Se habia solicitado a Siempelkamp, la valoracién de la maquinaria, que constaba por
escrito. Y luego se habia pedido todas las facturas de compra, se habia hecho la conversién al contravalor en euros de los
valores que pagaron. Y por tanto habia todo esto.

Pero no obstante, por encima de todo esto que yo le cuento y que ya son unos datos que procuramos tener una
informacién sobre la maquinaria, tanto de fabricante como de fabrica “in situQ etc. Independientemente de esto habia una
cosa que incluso si quiere deja esto en un papel secundario, la valoraciéon de la maquinaria fue siempre provisional, en
tanto en cuanto no se hiciera una tasacion de la misma.

Como usted me va a preguntar que por qué no se hizo una tasacion de la misma, se lo voy a contestar ;Me lo va a
preguntar? ; quiere que lo conteste, o me lo va a preguntar después?

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Se lo voy a preguntar, desde luego, jcémo no!.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: O si quiere se lo contesto. Es decir, la maquinaria estaba embalada en
multitud de piezas y estaba en piezas individuales que componian un todo. Entonces, esta maquinaria para haberla
peritado, primero habia que haber desplazado peritos a Bremen y a Houston, habia que haber desembalado toda la
magquinaria, inspeccionarla, etc. etc., pieza por pieza, volverla a embalar para dejarla como estaba, apta para el transporte;
lo cual suponia un coste muy importante.

Y por otro lado, en consultas que se hicieron; es decir, la valoracion, la peritacion de la maquinaria individualmente
pieza por pieza, parece ser que podria carecer del rigor necesario para valorarla.

Entonces se acordd que se haria una tasacion de la maquinaria cuando estuviera instalada; de manera que, si
ustedes han ido por la fabrica, que creo que han ido, pues no sé cuanto si esto tendra 100 o 150 metros lineales de
maquinaria. Y ésa era la manera en la que se podia tener una peritacién, que se hizo a posteriori, pero que en el afo
2008. Una peritacion que ademas coincidio con el valor que se habia asignado a la maquinaria.

Pero, por eso le digo que, siempre el valor de la maquinaria, siempre fue provisional hasta tanto en cuanto
tuviéramos la tasacién definitiva.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Usted trata, ha tratado de darnos una explicacién de por qué no se hizo la
valoracion en ese momento.

También es una explicaciéon nueva que se nos da. Pero entonces la pregunta que surge es inmediata, al hilo
también de que dice usted que fue una valoracién provisional.

&Y por qué no se pospuso el pago de la maquinaria al momento que la maquinaria estuviera en Espafia, montada y
valorada y peritada por quien deberia haber estado?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Pues porque habia que constituir la sociedad, se habia aprobado la
constitucion de la sociedad, con los términos que aprob¢ la Junta General de SODERCAN vy luego el Gobierno.

Y entonces habia que comprar la maquinaria por parte de la compaiia para la constitucion de la sociedad.

Vuelvo a decirle lo mismo. Es decir que..., y ademas se desconocia en aquel momento, se desconocia la fecha en
la cual se iban a empezar las obras, se iba poder tener disponibilidad de terreno, jeh!

Por lo tanto, no habia una fecha exacta y tal...

Y entonces le vuelvo a decir lo mismo, en qué se sustentaba el que se hiciera el pago de la maquinaria, porque no
se hacia un pago cierto y fijo, inamovible, sino que en todo caso seria objeto de una tasacién posterior.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Usted esta diciendo que se acordd la compra de una magquinaria, ¢por quién se
acordé la compra de maquinaria?
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EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: ;La compra de la maquinaria? Pues se aprobo...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Se acordd, ¢,por quién se acordé comprar la maquinaria?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: La Junta de Accionistas y el Gobierno Regional, puesto que en el proyecto
cuando se cambia el protocolo, como antes le explicaba, cuando se cambia el protocolo a poner el 50 por ciento de capital
social, etc. y tal y todo esto y recurrir a recursos ajenos con el otro 50 por ciento, pues ahi se dice que las aportaciones
llaman a ser dinerarias.

Por lo tanto, GFB tiene que comprar la maquinaria y de esa manera Euroamérica hara las aportaciones dinerarias.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Pero lo que se acuerda en el acuerdo de socios es el cambio, como usted
mismo acaba de decir, el cambio de aportacion de maquinaria por capital, y el cambio la reduccién del capital social
practicamente a la mitad. Todas estas cuestiones que se...

Pero en acuerdo de socios no se pone que se iba a comprar la maquinaria.

Le pregunto, ¢ usted se acuerda de esto?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: El acuerdo... Hay un acuerdo de empresas, un acuerdo de socios, y quiere
decir que no se acuerda el qué, que se iba a comprar la maquinaria.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Qué si iba a comprar la maquinaria? Se habla que de la aportacién ahora va a
ser en dinero, pero ahi no se acuerda que se va a comprar la maquinaria.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Que yo no sé si el acuerdo de socios es anterior o posterior a la constitucion
de la sociedad.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: El mismo dia o el dia antes, creo que fue la constitucion.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Pero ahi figurara, en el acuerdo de socio, que se iba a tasar la maquinaria, que
dependiendo del valor que no sé que...

Es decir, que si que estaba...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ¢ Usted cree que eso si que lo ponia en el acuerdo de socios?
EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Pues creo que si. Supongo, claro...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Bueno, volviendo otra vez al protocolo.

Nos puede explicar usted quién promovié esos cambios, de los que usted habla y los acaba de explicar, creo que ya
en dos ocasiones ademas ¢,Quién los promovid, esos cambios?

¢ Usted personalmente, el Consejero de Industria, que era el Presidente de SODERCAN? ;Quién promovié esos
cambios? ¢De quién salid la idea?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Se lo he comentado antes.

Cuando tenemos ya el protocolo, nosotros analizamos los términos de ello.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Perdén, pero cuando dicen los otros, ¢a quién se refiere? Que ésa es la duda...
EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: A SODERCAN, a SODERCAN.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Pero, ¢ quién es SODERCAN?

¢, Quién la Comision Ejecutiva de SODERCAN?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No, a SODERCAN. A los empleados, vemos el tema...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ¢ Los empleados de SODERCAN deciden eso, Sr. Villaescusa?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No deciden, proponen.
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No deciden nada. Proponen.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Pero, ;proponen cambiar un protocolo firmado por el Presidente del Gobierno?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Perdone, que no estamos cuestionando el protocolo. Yo no le estoy diciendo
que cuestionemos el protocolo. Le estoy diciendo que una vez tenemos el protocolo, en SODERCAN se estudia. Y dice,
qué implicaciones tiene esto. Y vemos las implicaciones que le he comentado.

Entonces, a quien corresponde, le solicitamos autorizacion para ver si eso se puede cambiar o no se puede
cambiar.

Y en el caso de que se pueda cambiar, pues negociar con las personas de Euroamérica para ver si alcanzabamos
un acuerdo.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Y usted cree, como Consejero Delegado de SODERCAN, una empresa
publica, que estos cambios beneficiaron los intereses publicos que SODERCAN debe defender, o beneficiaron los
intereses los intereses de los socios costarricenses?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Yo creo que beneficiaron los intereses del Gobierno de Cantabria, porque por
un lado, de haber tenido que desembolsar 20 millones de euros y antes les decia, lo que supone un porcentaje sobre los
recursos propios de SODERCAN y lo que suponia sobre su Tesoreria y sobre la repercusion sobre todas las empresas de
Cantabria, por la imposibilidad de llevar a cabo programas durante todo ese afio; pues creo que beneficioé al Gobierno de
Cantabria y a Cantabria en general. Porque, entre otras cosas, la financiacion ajena que se suscribid, se suscribié con un
plazo suficientemente largo; creo recordar que diez afios; para que esa parte no hubiera que desembolsarla, sino que por
la generacion de recursos de la compania, se podria hacer frente a esos préstamos.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Usted nos ha sefialado que hubo alguien de SODERCAN; alguna persona,
empleado supongo de SODERCAN; que fue a ver la maquinaria a Bremen. ;Nos puede explicar usted qué tipo de
comprobacion hizo?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Fue con el encargo de ver la maquinaria, verla embalada y hacer un muestreo.
Y junto con la persona de Siempelkamp, comprobar que efectivamente estaba alli toda la maquinaria que iba a ser objeto
de la instalacion.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Bueno, que estaba toda la maquinaria, si usted acaba de decir que habia
muchisimos bultos y muchisima maquinaria, ¢cémo hizo esa comprobacién de que estaba toda la maquinaria?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Ya lo estoy comentando. Con un sefior de Siempelkamp.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Pero fiandose de lo que le decia el sefior de Siempelkamp, pregunto.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Claro. Si. Y harian un muestreo. Supongo que desde luego no abrieron caja
por caja, porque sino, lo hubiéramos peritado

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: O sea, la persona que SODERCAN que fue a verlo, lo que vio fue un almacén o
muchos almacenes llenos de muchas cajas...

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Supongo que harian un muestreo y ademas el sefior de Siempelkamp le iria
comentando lo que en cada caja habria y por supuesto los comentarios con respecto a como seria su posterior instalacion.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Y esta persona que hizo esa comprobacién, tenia alguna cualificacién técnica
especial?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Era una de las personas que habia intervenido en el proceso de estudio en
SODERCAN desde el principio.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ,;Informé usted al Consejero de Industria, con caracter previo o con caracter
posterior a la toma de la decision de que se iba a cambiar la aportacion de capital por maquinaria?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Es un poco fatigoso contestarle tantas veces a lo mismo. Le he dicho que
SODERCAN propone...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: No, perdén, yO creo que eso no.
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EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Propone, SODERCAN propone, a la vista de los datos que tiene, propone al
Consejero de Industria: ; Podemos entrar en una negociacion y cambiar...?

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: jAh!. Perdone si me lo habia explicado asi, pero yo no se lo habia entendido, si
era primero o posterior. Perdone.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Pues se lo he dicho dos o tres veces.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Pues yo no se lo habia entendido si era primero o posterior, perdone.

En cuanto..., otra cuestién también que nos interesa mucho aclarar es el tema de los fondos propios de
SODERCAN. Antes estaba hablando usted y recordaba los fondos propios de SODERCAN en aquel tiempo, entorno a los
27 millones de euros.

Y la pregunta que le quiero hacer es que para que SODERCAN pueda invertir en un proyecto mas del 15 por ciento
de sus fondos propios, necesita autorizacion del Consejo de Gobierno. Ustedes hacen la operacion de la constitucion de
GFB, de la aportaciéon de mas de 10 millones de euros al capital social de GFB, sin pedir autorizaciéon al Consejo de
Gobierno ¢Recuerda usted esto?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Eso excedia de mis..., excedia... No, no lo recuerdo, porque lo he conocido a
posteriori. Eso excedia de mis competencias. Es decir, habia un paso previo a ése, que era que la Junta General de
Accionistas de SODERCAN lo aprobara. Y asi se hizo.

Y en la Junta General de Accionistas y en el Consejo de SODERCAN estaba el Consejero de Industria, estaba el
Consejero de Economia, estaba el Secretario de la Consejeria de Industria, y alli precisamente se hizo la Junta donde se
puso de manifiesto que como se superaba el 15 por ciento, habria que pedir autorizacién al Gobierno Regional. Y eso ya
excedia de mis competencias y de mi...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Dice usted que excedia de sus competencias ;Y de quién hubiera sido
competencia hacerlo?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Supongo que de las personas que estaban en el Gobierno Regional. Porque
tenian la presencia en nuestro Consejo y también en el Gobierno Regional. O no sé si eso se hacia a través de las
Secretarias de las Consejerias.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Y cuando hubiera sido la consecuencia de que el Consejo de Gobierno, no
hubiera utilizado esa inversion?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No la voy a contestar porque no lo hubo, por lo tanto no pasé nada. El tema
esta ahi; por lo tanto, si se hace ahora una valoracion de eso, no me parece.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: De los 44 millones de euros que recibié Euroamérica por la maquinaria,
solamente aportd al capital social de GFB: 23,6 millones de euros ;Conoce usted cudl fue el destino de los otros 21
millones de euros?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si, hicieron una imposicion a plazo fijo en La Caixa, que quedo pignorada para
garantizar los préstamos que les correspondia a ellos pedir, en funcion de la aportacion de capital social.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Y esos préstamos se han ejecutado, esa pignoracion, perdén?
EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: ; Esos préstamos eran...?

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: No, no. ;Me lo puede volver a repetir? ;Consignados para pignorar unos
créditos?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Le pignoraron una imposicion..., hicieron una imposicioén a plazo fijo que le
pignoré La Caixa, para garantizar los préstamos que pidieron ellos. Los seis millones de préstamos que avalo
SODERCAN, los aval6 con su propia solvencia. Y a ellos les exigieron que dejaran el dinero depositado en La Caixa
pignorado como garantia de préstamos.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Y eso sabe usted si se han ejecutado esas garantias? Lo desconoce, lo
desconoce.
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Antes usted nos ha explicado el coste de la maquinaria en el afio 2000, cuando lo compré Siempelkamp por 40
millones de délares. Nos ha explicado, bajo su teoria, por qué se compré por Euroamérica en euros, en vez de en ddlares.
Entonces, yo, la pregunta que le hago creo que es muy sencilla: por qué se eligié pagar en euros en lugar de dolares.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: ;Cémo -perddn- por qué se eligio?

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Cuando GFB compré la maquinaria por 44 millones de euros, le pregunto: ¢ por
qué eligio el euro para pagar en lugar del délar?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Porque no ibamos a pagar en ddlares, porque toda la operacion era con una
empresa radicada en Espafia, cuya moneda que manejaba era el euro para su capital social, para pagar a los
proveedores, para las obras, para absolutamente todo.

Y ademas manejar una divisa distinta al euro, fuera el délar como si lo quisiéramos hacer en yen japoneses,
suponia incurrir en un riesgo de cambio. Nadie sabe cémo iba a estar el dolar diez dias después, quince dias después; es
decir, no hubiera tenido sentido hacer una operacién en una compafia en Espafia en délares y asumir un riesgo de
cambio.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Vamos a ver ;usted quiere decir que no se podia pagar en délares la
maquinaria?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si, si, en ddlares o en lo que quisiera, eso estoy diciendo. Lo que digo es que
es una empresa radicada en Espaia, la moneda que maneja es el euro, a los proveedores les va a pagar en euros, el
capital social lo tiene que aportar en euros. De manera que si lo hacemos en ddlares, cualquier cosa que hiciéramos en
ddlares, correriamos un riesgo de cambio. No creo que al del movimiento de tierras, al de la obra civil, al de la estructura
metalica le fueran a pagar en doélares.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: No, no, yo eso no le estoy diciendo. Yo estoy diciendo la compra de la
maquinaria de 44 millones de euros, no estoy hablando de los proveedores de aqui. Ustedes les podian haber pagado
perfectamente en ddlares...

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Le vuelvo a decir lo mismo, que les podiamos haber pagado en cualquier
divisa...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Eso es.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Pero nosotros las operaciones las haciamos aqui siempre en euros. No se ha
hecho ninguna operacidon que sea fuera del euro en operaciones de ese tipo, porque entonces no tendria sentido,
mercantilmente no tendria sentido.

Y usted me pregunta: ¢lo podiamos haber pagado...? Y yo le digo, lo podiamos haber pagado en délares, lo
podiamos haber pagado en yenes japoneses, lo podiamos haber pagado en cualquier divisa que nos hubieran aceptado
los vendedores; pero la transaccion se hizo en euros que era como habia que hacerla.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Pero usted sabe que si se hubiera pagado en délares hubiéramos pagado 14
millones de délares menos de los que se pagaron.

En el afio 2004 se pago, al cambio, 54 millones de délares por una maquinaria que habia costado 40 millones de
ddlares. Por lo tanto, si ustedes hubieran pagado a Euroamérica ese dinero en ddélares; o sea, 40 millones de ddlares que
es lo que costd la maquinaria; hubiéramos ahorrado 14 millones de délares.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Es que no teniamos que pagar en ddlares, es que nosotros teniamos que
pagar en euros...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ¢ Pero por qué teniamos que pagar en euros? Me acaba de decir que podiamos
haber pagado en yenes, en ddlares, en lo que quisiéramos.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si, pero es que no queriamos pagar..., €s que nuestra moneda es el euro y
nosotros manejabamos en euros. Y no ibamos a cambiar nosotros nuestra tesoreria de euros a délares. Es que me
parece, de verdad... es que me parece una disquisicién que no tiene sentido.

&Y por qué no pagan ustedes en dolares? Pues mire usted, es que lo razonable es que todo se hace en euros y
todo se pacto en euros. Y el protocolo estaba en euros, todo estaba en euros y nosotros manejadbamos euros.
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LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Hombre, Sr. Villaescusa, ¢ usted cree que no tiene sentido discutir si era mas
interesante para los intereses del Gobierno de Cantabria, de SODERCAN vy por tanto de los cantabros, pagar 14 millones
de ddlares menos? ;Usted cree que eso no tiene ninguna...

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Que no teniamos que pagar 14 millones de délares menos. Si nosotros
hubiéramos...

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Deje acabar, Sra. Cortabitarte, deje responder al Sr. Villaescusa.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA:...Si nosotros tuviéramos que pagar en dolares hubiéramos tenido que coger
nuestros 20 millones de euros, hubiéramos tenido que comprar ddlares, incurriendo en los consiguientes gastos y al
contravalor que en ese momento hubiera y le hubiéramos tenido que dar los délares correspondientes... Es que no tiene
sentido.

Porque ademas, mire usted, el ddlar desaparece..., el ddlar aparece en esta operacion exclusivamente en la
compra. Automaticamente que en la compra con el contravalor euro-dolar en el momento de la compra sabemos a los
euros mas o menos a los que nos estamos refiriendo, en ese momento desaparece el dolar.

Venir posteriormente a decir “...es que si hubiera sido en délares...OYa. ;Y si hubiese sido dos semanas antes, tres
meses después, cual seria el cambio del délar? Perdone que le diga que me parece que no tiene mucho sentido desde mi
punto de vista el estar hablando de esto, del tema (...) Y eso que dicen ustedes de que se pagoé un sobre precio de 14
millones de ddlares, creo que no es asi.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: O sea, que usted asegura que la forma de pago fue la mas beneficiosa para los
intereses publicos. El pago en euros era mas beneficioso para los intereses publicos.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Era como habia que hacerlo.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Era como habia que hacerlo. Esta usted seguro de que era como habia que
hacerlo.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Todo estaba en euros y era como habia que hacerlo.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Y no se podia hacer de otra manera. Bien.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Yo no he dicho que no se podria hacer de otra manera. Se podia haber hecho
de muchisimas maneras. He dicho que se podia haber pagado en cualquier divisa convertible que nos hubieran admitido,
pero que no era el caso.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Bien. Volviendo un poco, una pregunta que se me habia quedado. Sobre la
comprobacion de la maquinaria, dice usted que lo hizo una persona que estaba desde el principio estudiando el proyecto
de GFB...

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Intervino. Intervino en el analisis de todo esto.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ¢ Se acuerda usted de qué persona era?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si, si, Angel Gonzalez.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ; Qué es trabajador de SODERCAN?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Bien. Cuando se pago los 44 millones de euros por la maquinaria ¢sabia usted
que esa maquinaria estaba fuera de garantia, que no tenia ninguna garantia?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Habia unos plazos que se establecian para determinadas garantias, que me
parece que se establecian en tres afos, pero habia una garantia de un afio después de la puesta en marcha.

Sobre el aspecto, no obstante del resto de las garantias, comentamos a las personas de Euroamérica que bueno,
pues si realmente habian negociado algunas condiciones al respecto y nos dijeron que evidentemente, como la
maquinaria no habia sido utilizada y por lo tanto no tenian ningin uso y no habia ningun motivo para anular la garantia
mas alla del plazo, pues que habian negociado con ello que si surgia algun problema, SODERCAN se lo resolveria.
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Pero habia una garantia de un afo desde la puesta en marcha, desde la puesta en marcha, un afio de garantia, que
ésa tenia que estar en vigor.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Por la documentacién que no nosotros hemos podido estudiar, se afirma en
varias ocasiones por una auditoria, creo que la Administracién concursal incluso hace referencia, que no habia ningun tipo
de garantia, Sr. Villaescusa.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: En eso que usted llama auditoria, nosotros no hicimos ninguna auditoria, tenia
su auditor, nosotros mandamos a una consultora especializada en estos temas, que era (...) mandamos alli y tal y en ese
informe se ponia de manifiesto las garantias, que habian caducado a los tres afios, etc., debian estar recién caducadas o
con unos pocos meses Yy que habia una garantia de un afo tras la puesta en marcha de la maquinaria.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Lo decia el informe de Camblor.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Creo recordar que si.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ¢ Esta usted seguro?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Lo pueden ustedes, si lo tienen, lo pueden comprobar.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Nos puede explicar usted, estoy convencida de que si, cudl es la participacion
exacta de los socios de GFB.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Perdon.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ¢ Quiénes son los socios de GFB y cual es su participacion?
EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Euroamérica el 70 por ciento, SODERCAN, 30 por ciento.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: O sea, Euroamérica es el socio mayoritario de GFB ;no?
EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;A quién compré GFB la maquinaria?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Perdon.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;A quién compré GFB la maquinaria?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: A Euroamérica.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: A Euroamérica. Y se pagé por ello 44 millones de euros.

O sea, la sociedad Euroamérica, como socio mayoritario de GFB decide comprarse asi mismo una magquinaria por
44 millones de euros ¢y SODERCAN no hace ninguna peritacion sobre la misma?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Ya se lo he comentado antes.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Pero esto...

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Quiero decir, se acuerda previamente a eso, se acuerda hacer la peritacién
cuando esté instalado. Y SODERCAN lo que hace es las gestiones conducentes a conocer el precio actual de esa
magquinaria y que realmente existe y que esta en un puerto. Se le pide a Siempelkanp, yo creo que se lo he contestado
antes en extension.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: No, bueno, lo que no, lo que plantea la pregunta como se le ha hecho, no se le
ha contestado. Porque es el socio mayoritario que decide comprarse asi mismo una maquinaria.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No, el socio mayoritario constituye una sociedad con un 70 por ciento él y un
30 por ciento el otro. Y es propietario de una maquinaria que pensaba haber aportado a esa sociedad. Por lo tanto, en el
presupuesto anterior del protocolo hubiera sido lo mismo, el socio propietario de la maquinaria en la nueva sociedad que
se constituye aporta la maquinaria. Y en este caso, como hay que hacer aportaciones dinerarias, vende a esa sociedad la
maquinaria y hace las aportaciones dinerarias.
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LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ; Usted cree que los 44 millones de euros se pagaron a Euroamérica?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: ;Se pagaron...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ; GFB pagé los...?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Claro que se pagaron.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Y por qué usted cree, si reconozco que es una opinién, pero por que...

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Seguro, digo yo.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Ayer mismo, antes de ayer, el Consejero de Economia, miembro del Consejo de
Administracion de SODERCAN, miembro del Consejo de Administracion de GFB, miembro del Consejo de Cantabria
Expansion, miembro del Consejo de Gobierno, aseguraba donde esta usted sentado, que no se habia pagado la
maquinaria.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Pues la maquinaria se compré y se pagaron los 44 millones de euros.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ¢ Por qué no se tuvo en cuenta tampoco a la hora de comprar la maquinaria que
no se incluia el transporte de la misma hasta Espafa? Es decir, se compro la maquinaria, se pagé por ella 54 millones de

ddlares 0 44 millones de euros ¢4y no se tuvo en cuenta lo que iba a costar transportarla a Espafia?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si, supongo que en el plan de negocio o en la previsidon de gastos, estaba el
transporte y el almacenaje, como es logico.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Y ;como es posible que ahora, no hara ni un afio en el Consejo de
Administracion de SODERCAN de GFB, precisamente el representante de SODERCAN achaque, entre otras cosas a
temas... bueno y el mismo Consejero de Economia el otro dia decia que eran cosas que todavia estaban por aclarar?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: ; El transporte y el almacenaje?

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Si.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Yo creo que el transporte y el almacenaje, es decir, la maquinaria estaba
situada en dos puntos, habia que traerla aqui, habia que pagar el transporte y habia que pagar el almacenaje y supongo
que los estados con las previsiones de cuentas y demas y tal de GFB, evidentemente, pues estarian los costes, una
previsién de cuanto serian esos costes.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Y usted sabe cdmo se transporté la maquinaria a Espafia?
EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Sé que parte vino en barco y parte debid venir por carretera.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: La naviera que trajo la maquinaria que vino en barco era la compafiia PM
Shipping ¢,sabe usted si esa compaiiia esta vinculada a Euroamérica?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Esta vinculada también y no se pidieron entonces ofertas a otras compafiias
que no fueran ésta.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Bueno, supongo que si, supongo que si.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Supone que si.

Ademas de estas cuestiones que no estaban incluidas en el contrato y que no se tiene constancia de que se
tuvieran en consideracion o no la falta, la cuestion del almacenaje, la cuestion del transporte ¢ sabia usted que habia que
hacer adaptaciones de toda esa maquinaria a la normativa de la Unién Europea, al sector eléctrico europeo, al sistema, o
sea, a lo que se utiliza como fuente de energia aqui en Espafia, o sea transformarlo de gasoil a gas, conocia ustedes
todas esas circunstancias, que iba a haber que hacer todas esas obras en la maquinaria?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Lo conocimos a posteriori, es decir, nosotros lo que exigimos y pedimos es
que la maquinaria fuera instalable aqui, y ya esta y cuando lo comentaron este extremo, ya avanzado el tema, pues le
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pedimos explicaciones al respecto y lo que nos dijeron es que claro desconocian en profundidad toda la normativa de la
Unién Europea, etc. y tal.

No sé si esto afectd exclusivamente a los cambios de gas y demas, si eso fue algo voluntario o si realmente esto
afectaba fundamentalmente a temas eléctricos o algo asi.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Dice que le explicaron que no conocian la normativa europea, supongo que se
refieren ustedes a los costarricenses.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: En profundidad.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Si, y los Siempelkamp, que eran los suministradores de la maquinaria nos les
avisaron a ustedes de todas estas circunstancias.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: A nosotros no.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: A ustedes no.

Todas estas cuestiones que insisto, no se tuvieron en cuenta en su momento o se tuvieron o se enteraron tarde,
como usted acaba de reconocer el tema de todas las adaptaciones de la maquinaria a la normativa europea, al sistema
eléctrico a todas estas cuestiones que por cierto no se acordara usted cuanto costé esa adaptacion.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Aproximadamente seis millones de euros.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Bien, ustedes no hicieron ninguna reclamacion a sus socios costarricenses por
no haberles avisado de estas cuestiones

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Hicimos esas reclamaciones insistentemente, de hecho bastante mas tarde y
en contra de lo que ellos querian, ellos hicieron una aportacién de seis millones de euros, en dos veces me parece, de
tres, tres y tres, que si no tenia la finalidad de subsanar esto, pero por lo menos hicieron una aportacién de seis millones
de euros.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Y dice usted que hicieron esas reclamaciones insistentemente, ;como las
hicieron, a través del Consejo de Administracion de GFB?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Supongo que (...) en el Consejo de Administracion de GFB, que se harian
directamente por nosotros al Consejero Delegado, porque nosotros constituimos un Comité de Seguimiento formado por el
Director General Francisco Royano, de SODERCAN Yy por el Director Financiero, Pedro Irureta, para que se reunieran
periddicamente con el Consejero Delegado de GFB y el Director Financiero y fueran haciendo un seguimiento en estos
temas y ademas exponiendo todos aquellos temas que podian ser controvertidos.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Y el resultado de esas reclamaciones ¢ cual fue?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Cuando un accionista tiene el 70 por ciento, tiene mayoria en el Consejo de
Administracion y llega la gestiéon de manera integral, pues a veces es dificil que si no quieren hacer determinadas cosas,
las hagan, por lo menos no se les puede formar legalmente.

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Yo le rogaria a la Sra. Cortabitarte que en la medida de lo posible

vaya siendo lo mas breve que pueda y concisa. Dispone de un segundo turno de preguntas en su caso si le queda alguna
duda.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Si, procuraré ser todo lo breve que pueda.

Antes le comentabamos, Sr. Villaescusa, que ustedes hicieron la aportacion al capital social de SODERCAN de 10
millones...

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: De GFB.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Perdén, de GFB, sin pedir autorizacion previa al Consejo de Gobierno, como
era obligatorio.

Sucesivamente SODERCAN ha ido depositando de una forma o de otra, o invirtiendo, mejor, de una forma o de
otra, mas dinero en GFB hasta la cifra que usted ha reconocido al menos hasta esa cifra que ha reconocido usted entorno
a los 30, 31 millones, segun el anterior Consejero de Industria.
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¢Por qué nunca mas se volvié a pedir autorizacion al Consejo de Gobierno para superar con creces el 15 por ciento
de los fondos propios de SODERCAN?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Estaba fuera de mis funciones. Yo al Consejo de Administracion de
SODERCAN era a quien se iba pidiendo las autorizaciones pertinentes y si luego tenian que ser objeto por la legalidad,
por la normativa de llevar al Consejo de Gobierno, no era mi asunto.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Antes hemos hablado un poco de la auditoria de la firma Camblor.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No, perdén, no era una auditoria. Nosotros no le hicimos una auditoria, sino
que mandamos a un consultor para que mirara cuentas, etc. Es decir, pero tenia su auditoria la tenia su compafiia por su
cuenta.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Bueno hicieron un informe acerca de la marcha de GFB desde su constitucion
hasta finales del afio 2005, porque fue, se elabord en febrero de 2006.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: En esa auditoria Camblor pone de manifiesto que se ha utilizado una practica
no permitida en Espafia, que es la revalorizacion de activos en la contabilizacién de la maquinaria ¢ le ocultaron a usted
esto o usted era conocedor...?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Cuando usted dice no permitida, vamos a ver, si yo no recuerdo mal, lo que
dice el informe de Camblor es que contablemente seria discutible que hicieran figurar como valor de la maquinaria, el valor
que realmente habia sido el de compra, los 44 millones de euros y que contablemente tendrian que haberlo hecho por el
contravalor del precio de compra traducido a euros, que no sé qué, con el cambio actual, etc. etc. Y que eso supondria una
revalorizacion, una posible revalorizacién de activo, que no estaba totalmente de acuerdo con la normativa contable.

Eso no es ninguna ilegalidad, ninguna irregularidad, porque la revalorizacién de activos es algo absolutamente
legal. Se pueden revalorizar activos, lo Unico que pasa es que eso tiene una posible implicacion fiscal, si al final hay una
inspecciodn fiscal y una discusion y dice, bueno esta revalorizacion (...) pues tendra que tributar, pero ése es el tema. Es
decir, el tema se circunscribe en un asunto contable donde le recomienda que deberia (...) mejor.

También creo recordar que le recomienda que los gastos de instalacién o demas, debian haber sido hechos por...,
no como mayor valor de la maquinaria -aunque era un millén y pico de euros o poco dinero- porque el calendario de
amortizaciones seria distinto. Es decir, que eran criterios que se estaban utilizando y donde César Camblor recomienda
que, bueno, pues se hagan de otra manera.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: También pone de manifiesto la auditoria, aparte de esas irregularidades
contables a las que usted parece restar importancia, también pone de manifiesto el informe, que habia irregularidades
fiscales en la adquisicién de la maquinaria.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Perdoén. Primero, no es una auditoria. Yo no le resto importancia, la sitto en su
contexto. Es decir, que era no acorde con la legalidad, con la normativa contable espafiola y que podria tener unas
implicaciones. No lo estoy minimizando, lo estoy poniendo en su contexto.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Y respeto a esto que le acabo de preguntar, las irregularidades fiscales...

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Habia un tema fiscal que beneficiaba a la sociedad, porque de hecho el IVA de
parte de la maquinaria (...) no se lo habian auto impuesto, por llamarlo de alguna manera, cuando luego lo iban a
recuperar, que me parece que era un millon de euros, y se le pone de manifiesto que lo hagan porque es un IVA que es
auto repercutible, y luego recuperable.

Y luego, pues probablemente de fiscalidad seria esto, de la revalorizacién de activos, si realmente en una discusion
con los inspectores fiscales, si hubiera habido una inspeccién fiscal, y le dicen: “no, esto no tiene nada que verQ en caso
contrario, hubiese dicho, bueno, pues estan revalorizados los activos, tendra que tributar.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: O sea que, susted considera que estas apreciaciones que hace este informe,
no son de mucha trascendencia para usted?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No, son de trascendencia, se le pone en conocimiento de la sociedad, y se le
dice, “oye mira, realment;a nos dice Camblor & Jameson, que esto es asi, y deberiais meditar sobre este asunto, ;eh? y
ver la correccion posibleOEn fin, no es que la minimicemos.
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LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Perdone, ;y se pone en conocimiento de la sociedad, de quién se refiere, de
GFB?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Claro.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Y que hicieron los administradores de GFB?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Ahora no recuerdo si lo cambiaron o no lo cambiaron, o esperaron a ver,
porque en definitiva, tampoco sé si a estas alturas ha tenido alguna de estas contabilizaciones, no acordes a la norma,
como ponia Ce Camblor & Jameson de manifiesto, han supuesto algo para la sociedad.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ¢Informé usted del contenido de este informe al Gobierno, al Consejero de
Industria...?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Por supuesto, a los Consejeros que estaban en el Consejo de SODERCAN,
todos los informes que habia y todo lo que habia, se les contaba absolutamente todo, porque le vuelvo a decir, que
SODERCAN era un instrumento del Gobierno regional para participar en esto. Luego, SODERCAN no decidia en temas
trascendentes, sin tener previamente, la autorizacion. Y, por supuesto, la informacion que habia se les canalizaba.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: O sea, que los Consejeros, tanto de Industria como de Economia, que estaban
presentes en el Consejo de Administracion, lo conocian.

Es que sorprende que el Consejero de Economia, el otro dia, haya dicho que no conocia este informa. Puede
usted...?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No lo recordara... ;qué quiere que le diga?

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Bien, bien. ;Cuantos informes de este tipo se encargaron a la firma
CAMBLOR?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Yo creo que dos, creo que dos.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: El del afio 2006, que es éste que hacemos referencia, consta en el expediente
de SODERCAN, pero el del afio 2008, no aparece en SODERCAN porque, al menos, no esta en nuestras...

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: En 2008 no estaba en SODERCAN, no le puedo contestar.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;,No estaba usted ya? Pero, ;usted no pertenecia al Consejo de Administracion
de SODERCAN todavia, aunque no fuera Consejero Delegado?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Yo pertenecia al Consejo de Administracion de SODERCAN durante un
tiempo, luego dejé de ser consejero y, ademas, yo asistia a algunos, pocos, consejos de SODERCAN porque residia gran
parte del tiempo fuera.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: No, no, yo le preguntaba por eso, porque tenia constancia de que, a pesar de
dejar de ser Consejero Delegado, seguia siendo...

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Durante un tiempo

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Desde cuando es usted consciente de los problemas que empezaron a surgir
con los socios costarricenses?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Pues no le puedo, no le puedo decir una fecha concreta. Lo que si le puedo
decir es que, los desencuentros, los desencuentros, pues eran relativamente frecuentes a partir de determinado momento.
Es decir, desencuentro, quiero decir con esto, que nosotros no creiamos que la gestidn, que se estaba haciendo, por parte
del Consejero Delegado, o por parte de los representantes de ellos, fuera todo lo rigurosa que tenia que ser, en el sentido
noble de la palabra rigurosa, es decir, de hacer las cosas perfectamente, de prever, etc. y tal, de ser contenidos en los
gastos, etc. y tal.

Y, bueno, hasta tal punto, llegé un momento en que bueno, pues porque determinadas confrontaciones, porque
ellos ademas entendian, que practicamente nuestras exigencias de informacion y demas, eran casi como injerencias; es
decir, yo como parece que es que en vez de ser socio, éramos exclusivamente alguien ajeno, que solamente tenia un
papel financiero, lo cual evidentemente, en defensa de los intereses del Gobierno de Cantabria, nosotros no admitiamos, y
de hecho, por eso, le mandabamos a Camblor & Jameson, o le deciamos que tenian que apoyarse en un consultor o yo,
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por ejemplo, quise escenificar claramente mi desacuerdo con su gestion, dimitiendo en el Consejo de Administracion y no
admitiendo mas que ir a un consejo, tomar posesion y dimitir, etc. etc.

Es decir que, les manifestabamos constantemente tal. Y hasta el punto llegamos, de que nosotros pedimos el relevo
del consejero delegado de GFB.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ¢ Cuando pidieron ese relevo?
EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No me acuerdo de la fecha, creo que ademas lo pedimos en dos ocasiones.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ¢ Perdén?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Creo que ademas lo pedimos en dos ocasiones, creo recordar. Y dijimos que,
bueno, no nos parecia la persona mas apropiada para tal, a lo cual, se negaron rotundamente.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Las discrepancias esas que, comenzaron, bueno, no le voy a pedir una fecha
de calendario, pero ¢ las razones por las que empezaron?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No, se las he explicado antes. En general, por la gestion, es decir, nosotros
entendiamos que la gestion...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ¢ Por la gestién?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Claro, que la gestion no era la apropiada y tal; de hecho, no sabemos...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Perdén.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No sabemos si la gestidon que estan llevando a cabo, pues es decir, hay que
ubicarse en el entorno, si es una gestion a la que estan habituados con sus grupos empresariales, donde a lo mejor ni tan
siquiera tenian socios, y ellos mismos se lo comian y se lo bebian con el cien por cien.

Era lo que era, pero deciamos que deberian tener, pues bueno, una gestion como la que nosotros entendemos que
se hace en este pais. Y que bueno, por una gestién rigurosa, les decia antes, en el sentido noble de la palabra. No que,

estuvieran ni despilfarrando ni nada, sino que fueran rigurosos.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Si, pero no por incumplimientos de sus obligaciones. De las obligaciones que se
acordaron en el acuerdo de socios.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: En el acuerdo de socios...
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Usted considera...

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Bueno, ellos en el acuerdo de socios no sé si hubo incumplimientos o no, no lo
recuerdo ahora, pero por ejemplo, para que ellos aportaran dinero, que fue donde ya practicamente el proceso se rompid.

Este proceso ya se rompe en 2007, es decir, en 2007 el proceso esta roto, hasta el punto de que aqui no se ha
hecho mencién a esto.

Pero SODERCAN que creo que establece, en el protocolo creo que establece o ya en el acuerdo de socios, lo que
sea, que la presencia de SODERCAN aunque esta autorizado a permanecer en sociedades hasta diez afios, me parece
que se establece en cinco.

Decimos que nosotros en cinco afios nos vamos de alli y vendemos nuestras acciones, teniendo ellos como
accionistas ya, pues el derecho prioritario para la adquisicion.

Y nosotros ya en 2007, no recuerdo qué fechas, les dijimos que no estabamos dispuestos a seguir con el proyecto,
que ellos tenian que aportar dinero, que no lo aportaban, que no estabamos de acuerdo con su gestion, etc.

En fin ya, la relaciéon no era todo lo cordial que debia ser.

Y entonces hubo unas negociaciones con ellos para decirles que ibamos a vender nuestras acciones y nos dijeron
que ellos nos las compraban.



~

Parlamento de Cantabria
DIARIO DE SESIONES

Serie B - NUm. 27 3 de noviembre de 2011 Pagina 477

Y se negociaron incluso importes, plazos, etc., pero nosotros les exigimos para todas las cantidades aplazadas, aval
bancario. Y no nos lo dieron.

Y entonces dijimos que nosotros sin aval bancario no les ibamos a demorar, no sé si a tres, a cuatro, a cinco afos,
o lo que fuera el acuerdo en ese momento, no sé si ibamos a demorar las cantidades aplazadas.

Y eso fue ya en 2007.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Pues mire, creo que nos ha aportado usted otro dato para nosotros
desconocido.

Todo se rompi6é en, o se rompe en 2007, y scémo puede usted explicarnos, que entonces todavia era usted
Consejero Delegado de SODERCAN, ¢no? En aquella época, que el Presidente del Gobierno, el Consejero de Industria y
todos los que han comparecido en este Parlamento para hablar de GFB, nos decian que no habia ningun problema con
GFB.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Yo le digo lo que hay.

Estan las actas del Consejo, donde estan las actas del Consejo de SODERCAN, donde se llevan las condiciones
que se negocian, lo que se les pide, todo eso y tal y cual, hasta con la fecha concreta que no me acuerdo, sé que 2007
porque fue el Ultimo afio que yo estuve en SODERCAN y no sé en qué fecha fueron.

Y ahi estan en las actas del Consejo de Administracion, primero usted... No es que ya se rompiera la relacion, sino
que habia un desencuentro o habia un desacuerdo que ya no parecia que aquel matrimonio debia seguir ya junto.

Entonces, dijimos mira, nosotros, nuestra intenciéon es salirnos del proyecto, y ellos dijeron bueno, pues os
compramos las acciones. Pero no llegamos a un acuerdo, creo fundamentalmente se lo digo, porque pedimos aval
bancario. En defensa légicamente de los intereses del dinero que se habia puesto.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Si, si, le agradezco su sinceridad.

¢ Conocia usted que GFB iba dejando de pagar a proveedores, que se iban acumulando y acumulando deudas?,
¢cuando empezo usted a conocer esa situacion?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Las necesidades de tesoreria las iban presentando ellos en los Consejos de
Administracion suyos, iban presentado las necesidades de tesoreria y se iban cubriendo.

Yo no sé cuando empiezan a deber. Sé que habia alguna reclamacién del constructor, de quien habia hecho la obra
civil, que tenia algunos pagos, algunos pagos pendientes, pero no recuerdo fechas ni sé cuando esto se empieza a
producir.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Y, ¢spor qué cree usted que se aprobaron las cuentas anuales de GFB sin
ninguna objecion hasta que ya las discrepancias fueron publicas?, que no en el afio que usted dice, sino bastante
después.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si se aprobaron las cuentas se aprobarian las cuentas porque parecerian bien,
no lo sé.

En el Consejo de GFB si se aprobaron las cuentas sin ninguna..., ningun comentario, pues seria, encontrarian
razonablemente bien.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Por qué..? Hay una afirmacién que hace usted de una de las preguntas del
Consejo de SODERCAN que me llama la atencion y no puedo dejar de preguntarle por qué la hizo.

Afirma usted en el Consejo de Administracion del 19 de diciembre de 2005, entiendo que no se acuerde pero yo si
quiere se lo leo, que la aportacion que habia hecho el Grupo Pujol Marti...

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: ;Qué qué?

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Que la aportacién que habia hecho el Grupo Pujol Marti al proyecto, era la
maquinaria.

Estoy hablando del 19 de diciembre de 2005.
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¢, Como usted pudo afirmar eso?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Bueno, pues sera... Ya..., aunque parezca ademas eso, sera, pues no lo sé si
en la trascripcion en el acta, si yo realmente cometi un error exclusivamente semantica, porque esté claro que lo que
aporto el (...) fueron los 23 millones de capital social, mas el aval, etc. y tal. O sea, no recuerdo por qué dije la maquinaria,
seria un lapsus.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Bien. Otra de las cuestiones que queria que nos explicara -y ya voy terminando
Presidente- Sr. Villaescusa, queriamos que nos explicara. También en SODERCAN; siendo usted Consejero Delegado,
mucho antes de que se conocieran las discrepancias con los socios, también en diciembre de 2005, informan de que
Euroamérica quiere vender parte de sus acciones, a una compania que se llama: Buenaventura Capital. Pretendian
vender acciones de GFB. ;Sabe por qué no se materializé esa venta?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Es que creo recordar que no es que las quisiera vender, es que las querria
vender a coste cero. Entonces, yo recuerdo que con aquello que se llegd a un Consejo, o nos hicieron conocedores de ese
tema...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Las querian regular? ..

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Yo creo que las querian dar a coste cero, creo recordar. Pero dijimos: “mira, a
coste cero, dénosla a nosotros, que somos los accionistasO A coste cero, cualquiera y tal. Entonces, lo pusimos en
conocimiento también del Secretario del Consejo, para decirle: “oye, esto no parece una operativa normalQY aquellos no
se llevé a cabo. Se retird. Lo retiraron los sefiores de GFB y no se llevé a cabo.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: También hay otra cuestién, en un Consejo de Administracién de SODERCAN,
de septiembre de 2007, en la que se informé también de la posible compra de las acciones de SODERCAN, las acciones
de SODERCAN en GFB, por la compafia Euroamérica-Panama ¢ Se acuerda usted?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si. Yo creo que fue la propuesta que nos hicieron ellos. Yo creo que incluso
les llegamos a pedir informacion, pero dijimos: “nosotros tratamos con Euroamérica y Euroamérica-Panama, no sabemos
qué cofo es... -con perdon- Entonces, diganos usted quién es Euroamérica-Panama. Y ademas si alguien nos lo compra y
demas, y estamos de acuerdo con que nos lo compre; desde luego lo mismo, con aval bancario, etc., etc. Es decir, razéon
de mas. Pero tampoco aquello llegd a prosperar para nada. Supongo que fue una propuesta de ello, porque tendrian su
entramado de sociedades y a efectos fiscales les interesarian unas cosas u otras.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: En resumidas cuentas, snos podria usted explicar qué directivos de
SODERCAN, mientras usted fue Consejero Delegado de SODERCAN, fueron los responsables de los estudios y
seguimientos del proyecto de GFB? ; Podria usted darnos los nombres de los directivos de SODERCAN?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Las dos personas que al principio, como le comentaba al principio, debieron
estar en todo el tema cuando esto era SUYESA, o cuando habia un plan de negocio, debieron ser, por el cargo de Paco
Royano, que era quien entonces estaba alli de director general: Angel Gonzalez, que decia que fue a ver la maquinaria, y
otro empleado que se llamaba Miguel... -no recuerdo el apellido- que ademas marché de SODERCAN al afio, o a los dos
afios, se cambio de empresa: Miguel... -algo- Esas dos personas intervinieron. Intervino Alfredo Cuesta como responsable
de la captacion de inversion...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Perdone ¢Eran directivos? El Sr. Royano, ya sé que es un directivo de
SODERCAN: ¢ Pero las otras personas? Lo desconozco, le pregunto.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si. Las otras personas formaban parte de un departamento que era el que
estudiaba estas operaciones, los planes de negocio, etc., y quien hacian los informes.

Intervino, como decia antes: Pedro Irureta, que era el director financiero; Paco Royano como director general;
Alfredo Cuesta como director de captacion de empresas, o captacion de inversiones. En fin, practicamente intervino casi
todo SODERCAN, menos aquellos que... Y de hecho, yo creo que incluso cuando iban a comprar la aplicacion informatica,
les pidieron, o no sé si se ofreci6 desde SODERCAN, a las personas de Tecnologias de la Informacion de TIC, si querian
algun asesoramiento, o algo. Pero nunca lo utilizaron. Intervino practicamente todo SODERCAN.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Muchas gracias. No tengo mas preguntas. Muchas gracias, Sr. Villaescusa.
EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Muchas gracias, Sra. Portavoz.

Iniciamos ahora un nuevo turno, necesariamente mas breve. Y por el idéntico procedimiento que el anterior. Y que
los Portavoces Parlamentarios podran solicitar del compareciente, matizaciones o aclaraciones que consideren oportunas.
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Tiene la palabra el Grupo Socialista.
EL SR. GUIMERANS ALBO: Si. Buenos dias, Sr. Villaescusa.

Yo, en principio le agradezco su presencia aqui. Ya sé que ha sido un esfuerzo personal para usted desplazarse
hasta Cantabria. Y le agradezco sobre todo el tono, la mesura, el talante con el que se ha enfrentado usted a algo que me
imagino que es una responsabilidad que asume de una manera grata. Colaborar a tratar de esclarecer un asunto sobre el
que una y otra vez tratan de incorporar sombras de dudas.

Solamente le voy a hacer dos preguntas. De lo que he escuchado de su intervencion, me ha interesado mucho la
reflexion que ha hecho sobre el proyecto anterior al que actualmente estamos analizando.

Yo no voy a insistir como la Portavoz Parlamentaria, diciendo una y otra vez... No, no; plan de viabilidad..., no. Lo
que me gustaria saber es si usted me pudiera aclarar, en su opinién en qué grado estaba, en qué grado de maduracion, de
concrecion estaba el proyecto que barajaba el anterior Gobierno.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Yo le puedo hablar como es légico desde el momento en que me incorporo a
SODERCAN y donde esta en marcha el proceso siguiente y qué es lo que sé del anterior.

Sé del anterior que estos sefiores vienen por aqui, que tienen interés por lo visto Hay un factor con respecto a lo de
Cantabria que ellos mismos nos explican, que a nosotros en una parte es un poco garantia pero luego, aqui hay una
persona..., me explico y asi no nos liamos.

Supongo que la relacion con Cantabria viene, por un lado, porque parece ser que Sebastian Tena estuvo casado
con una cantabra, parece ser, y de hecho no sé si lleg6 a vivir aqui algo.

Y algo que a nosotros si nos parecié en su momento, y no hablo de la etapa anterior sino de la siguiente, es que el
director de fabrica iba a ser un cantabro, Miguel Cubillas, una persona de empresa de aqui, de Climaplas y demas. Que
luego a esta persona la despidieron al poco tiempo, meses. Pero bueno, a lo que ibamos. Entonces, estos sefiores se
acercan por Cantabria de la mano de quién sea, o por los motivos que sean, entendiendo que tengan aqui una ubicacion.

Sé que se les ofrecen unos terrenos en Reinosa. A nosotros, nos dicen que en Reinosa dadas las caracteristicas de
lo que van a producir y los mercados a los que se van a dirigir, que en Reinosa no les interesa. No sé, porque luego
nosotros en Reinosa nos comenta SICAN, luego en proyectos muy posteriores, que parece que aquello es suelo
contaminado y tienen sus problemas; no sé si eso en aquel momento se valoré o no. Pero ellos dicen que en Reinosa no
quieren el tema.

Y luego conocia por boca de ellos lo que he dicho aqui antes. Es decir, ellos nos dicen que nosotros tenemos que
poner, en las primeras conversaciones y tal, a bocajarro; es una reiteracion constante que tenemos que poner dinero a
fondo perdido. A lo cual nosotros nos negamos.

Y nos dicen que es que tienen una oferta del Gobierno(...) donde les dan un 30 por ciento. Y decimos, pues mire
usted es imposible. Entre todo tipo de ayudas, de creacion de empleo, de no sé qué, de no sé cuanto. Y dijimos: mire
usted, es imposible porque entre otras cosas...; 0 bueno, yo no voy a juzgar si es posible o no; la Unién Europea dice que
el maximo es del 10 por ciento y nosotros no le vamos a dar el 20 por ciento a fondo perdido.

Vamos a intentar que todos los mecanismos que hay a fondo perdido puedan aportar dinero a esto. Pero no vamos
a poner, vamos a poner el capital social; es decir, vamos a invertir, no a gastar.

Y lo que conocia, que a lo mejor me estoy extendiendo demasiado, es que habian venido por aqui, que estaban
interesados en ponerse en Cantabria, que el Gobierno Regional les acogié como no puede ser de otra manera y les haria
una oferta, etc. Intentaria que se quedara aqui la inversion. Y que el terreno que entonces habia disponible era el que le
ofrecieron de Reinosa, a lo cual ellos dijeron que no. Y eso es lo que conozco.

EL SR. GUIMERANS ALBO: Disculpeme, es que yo soy de letras y estas cosas de los numeros se me apelotonan
de vez en cuando.

Si le he entendido bien, usted lo que plantea es que cuando recuperan el proyecto, la exigencia es que tiene que
ser un esfuerzo compartido por todos los que tengan voluntad de llevar ese proyecto hacia delante; no que unos tengan un
proyecto y otros pongan el dinero a costa de nada o sin ninguna garantia.

Es decir, esto es lo que yo entiendo. Usted entra aqui, pero pone esto a fondo perdido y como yo soy el mayoritario
lo gestiono yo.
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EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No, no es a fondo... Ellos estan en una constante reivindicacién, a pesar de
haber firmado el protocolo diciendo que se aportarian 20 millones a capital social, constantemente estan en una
reivindicacion de dinero a fondo perdido. Es decir, quieren subvenciones y decimos que no. Mire usted, esto son habas
contadas: los incentivos regionales; el Programa Iris; Iris complementario, algun programa de... que lo podamos llevar a
Cantabria Expansion, o no sé qué. Pero que nosotros a fondo perdido no estamos dispuestos.

Es decir, que el Gobierno nos tiene instruidos para hacer otro tipo de cosas, no para dar dinero a fondo perdido que
ustedes piden.

EL SR. GUIMERANS ALBO: Y una Uultima precisién en aras a tratar de esclarecer qué papel ha jugado cada uno en
este tema.

Al reiteradamente citado informe Camblor, hasta donde yo entiendo por su apreciacién, lo solicita el socio
minoritario

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si.

EL SR. GUIMERANS ALBO: Lo solicita SODERCAN. No es que nos lo solicite nadie para poner de manifiesto que
SODERCAN hace cosas irregulares.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si, si.

EL SR. GUIMERANS ALBO: Y la postura de SODERCAN es decirle a aquellos que gestionan esta empresa, este
proyecto empresarial, que eliminen las deficiencias detectadas por el informe.

Es que muchas veces dice:“...y usted sabe que el informe Camblor detecta irregularidades fiscales...0Si, pero del
gestor; porque el gestor es GFB, socio mayoritario, no de SODERCAN. Porque podria quedar un halo de duda sobre este
tema.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Hombre, pero nosotros en una sociedad donde alguien tiene el 70 por ciento,
mayoria en el Consejo de Administracion y lleva la gestion de manera integral, uno tiene las capacidades que tiene y
nosotros las ejercimos. De ahi venian muchos desencuentros. Porque yo en una ocasion le dije al Consejero Delegado de
GFB: tenemos derecho a pedirle informacién, somos socios. No nos veais como algo etéreo, que somos socios. Porque es
que parecia que le molestaba, sabe? Yo he sacado la conclusion de que a lo mejor esta gente no habia tenido socios en
la vida.

Pero bueno, evidentemente, ellos tenian el 70 por ciento, llevaban la gestiéon y por supuesto cuando se ponen de
manifiesto las irregularidades, o como las queramos llamar, decimos: oye, aqui tenéis el informe, lo acaban de hacer con
vuestros datos, deberéis solucionar esto. Es un tema que les corresponde integramente a ellos, a la gestion.

EL SR. GUIMERANS ALBO: Muchas gracias. Y reiterarle el agradecimiento del Grupo Parlamentario Socialista por
Su presencia.

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Gracias Sr. Portavoz.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Regionalista.

EL SR. PEREZ TEZANOS: Si, también tres preguntas muy concretas.

Sr. Villaescusa ¢,conoce usted la planta de GFB por dentro, la ha llegado a visitar?
EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si.

EL SR. PEREZ TEZANOS: La ha llegado a visitar.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: La visitamos algunas veces en obras y luego cuando estaba ya practicamente
terminada, etc.

EL SR. PEREZ TEZANOS: ;Le parece la maquinaria que alli hay es una maquinaria obsoleta? Es mas, le
preguntaria mas directamente que es el lenguaje vulgar:  Es una maquinaria de segunda mano como se suele decir?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No, no, en absoluto, la maquinaria era totalmente nueva

EL SR. PEREZ TEZANOS: Era nueva. Era nueva.
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Le voy a hacer una pregunta, porque estos dias nos ha traido de cabeza, el tema de la valoracion. ¢ Cree usted que
la cifra de 44 millones que manejamos es creible? Se lo pregunto porque aqui se ha puesto en duda en mas de una
ocasion, a pesar de que en la documentacién que hemos recibido del Gobierno hemos podido constatar en reiterados
documentos esa valoracién. Pero se lo pregunto a usted; creo que lo ha dicho en sus intervenciones: ;cree que la cifra de
44 millones esta inflada, esta desinflada, esta fuera del mercado? Eso es lo que quiero que me diga, en su opinién.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Vamos a ver, hay hechos objetivos en los que sustentamos que la valoracién
de la maquinaria en 44 millones de euros. Son fundamentalmente tres. El mas importante aunque sea el ultimo que se
hace es la peritacion, ;de acuerdo?, que da el valor aproximadamente de 44 millones. Y previamente -como le he dicho
antes- hay dos hechos objetivos, que son: primero, pedimos todas las facturas de la compra de la maquinaria, son
aproximadamente 40 millones de délares; consultamos -como he dicho antes- el cambio euro-délar a lo largo del afio
2000, incluso viendo escalonamientos de pagos y llegamos a una media que puede ser incluso mas desfavorable, pero en
una media de euro-ddlar: 0,9 délar-euro: 1,1 por 40, 44.

Y ademas de constatar que el contravalor en euros era ese, a Siempelkamp le pedimos por escrito que nos diga

cual es el valor actualizado de esa maquinaria. Y nos lo manda por escrito y nos dice: el valor actualizado de esa
magquinaria es aproximadamente 44 millones de euros. Esos son hechos objetivos.

EL SR. PEREZ TEZANOS: Correcto. Si yo le creo y esas explicaciones nos las han dado hasta ahora. Es para que
quede claro, una vez mas, dado que aqui se ha manejado de que aqui habia un beneficio; o mejor, una pérdida para el
Gobierno de Cantabria en esos cambios, en torno a 14 millones de euros, etc., etc. o de dolares.

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): ¢ Cual es la pregunta Sr. Portavoz

EL SR. PEREZ TEZANOS: ¢ Perdén?

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Que cual es la pregunta Sr. Portavoz.

EL SR. PEREZ TEZANOS: La pregunta ya la he contestado...

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): -Digo- en la segunda intervencion, en la intervencion que ha hecho a
continuacion pensé que era una pregunta

EL SR. PEREZ TEZANOS: No, era decirle que se la hago porque quiero aclarar eso. Claro.
Ya, pero también hay que tener un poco de... para hacer las preguntas... (murmullos) Ahora y siempre.

Mire, le voy a hacer una ultima pregunta, que se la voy a hacer también al siguiente compareciente. ;Cree usted
que alguien ha obrado con malas maneras, con malos intereses, 0 se ha beneficiado econdmicamente de todo este
proyecto de manera personal?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Mire usted, yo llevo trabajando 40 afos, nunca jamas he tenido un
comportamiento distinto a lo que se puede considerar en amplio significado honesto. Es mas, eso implica que si yo hubiera
tenido conocimiento de que en esta operacion se estaba manejando algo asi; si hubiera estado en mi mano, o no lo
hubiera permitido, o lo hubiera puesto de manifiesto, o me hubiera ido de esta compafiia para no tener que estar ni tan
siquiera a 10 metros de cualquier actuacién de ese tipo.

EL SR. PEREZ TEZANOS: Me satisface la respuesta, Sr. Villaescusa.

Y una ultima. Y es que efectivamente yo creo -creo- lo tendriamos que revisar, creo que o no entendié bien la
cuestion o ha tenido un lapsus cuando hablabamos de los 44 millones. Los 44 millones, segun toda la documentacion era
aportacion de GFB. Los 44 millones de la maquinaria.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Aportacién de Euroamérica.

EL SR. PEREZ TEZANOS: De Euroamérica; vale, de los inversores. Aqui utilizamos mas, en el lenguaje coloquial
GFB... (Murmullos)

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No, GFB es la sociedad que se constituyd entre Euroamérica y SODERCAN.
Entonces, Euroamérica, propietario de la maquinaria.

EL SR. PEREZ TEZANOS: Correcto, correcto. Si lo hemos leido todo hasta donde hemos podido, jeh!
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Creo haberle entendido antes que se habian pagado los 44 millones. A lo mejor estoy yo en un error. Y yo le queria
matizar que en la documentacion que yo tengo aqui, lo que aporta precisamente el grupo inversor son la maquinaria.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Lo que iba a aportar el grupo inversor, en principio segun se estipulaba en el
protocolo era la maquinaria.

EL SR. PEREZ TEZANOS: Exacto.
EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA:...como una aportacién en especie, he dicho.

Independientemente que nosotros desde SODERCAN hicimos ese estudio y tal y pedimos autorizacion para ver si
podiamos modificar las condiciones de ese protocolo de manera mas favorable para el Gobierno de Cantabria. Luego
también estaba el impedimento que deciamos que para aportarla una sociedad anénima una maquinaria; es decir, algo en
especie al capital social, hay que ir al Registro Mercantil, que el Registro Mercantil designe un experto independiente que
valore la maquinaria.

EL SR. PEREZ TEZANOS: Exacto. Eso se hizo, tenemos los documentos aqui de todo eso.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No haber cumplido eso hubiera sido una ilegalidad, habria que haber hecho
todo ese proceso.

EL SR. PEREZ TEZANOS: Perfecto.

Bueno, nada mas. Y también agradecerle el esfuerzo que sé que ha tenido que hacer para venir.

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Gracias Sr. Portavoz.

Tiene la palabra el Grupo Parlamentario Popular.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Si, yo muy brevemente en relacién a alguna cuestion que ha surgido ahora.

¢Usted en SODERCAN, o sabe si en cualquier dependencia del Gobierno, se encontré algin documento firmado,
algun compromiso firmado por el Gobierno anterior con Euroamérica, o con el Grupo Pujol Marti? ;No encontraron nada
firmado?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Yo de eso sé que esgrimia la gente de Euroamérica, esgrimia por aquel
entonces; ya no sé si SUYESA o donde era; esgrimia una documentacion que la podran ustedes solicitar, que decia en
plan oferta le habia facilitado el Gobierno Regional.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ; Pero usted nunca vio esa documentacion, o la vio?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No creo, no sé si la eché un vistazo. Pero es que -como le digo- su exigencia
era que pusiéramos un 30 por ciento a fondo perdido. Y yo le dijo, mire, es que ni entramos en eso, ni entramos en eso.

Porque es ilegal, el maximo es el 20 y aparte de eso no vamos a poner a fondo perdido eso.

No obstante, le digo que ellos esgrimian esa documentacion. Van a venir por aqui, si mal no me equivoco; pueden
ustedes solicitarsela o pedirsela.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Bueno, si. Pero lo que esta claro es que si el Gobierno anterior o SODERCAN
hubieran hecho una propuesta a esta empresa por escrito, en las dependencias de SODERCAN o en las dependencias del
Gobierno quedaria constancia expresa de esa propuesta; porque es un compromiso en firme. Entonces eso tendria que
quedar una constancia de eso y no habia. ;Usted no encontré nada?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No, es que no busqué; no es que no la encontrara, es que no busqué.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Bueno, hombre, no buscé, pero...

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No, es que vinieron solicitando... Claro, vinieron solicitando un 30 por ciento:
"El Gobierno de tal nos ha ofrecido tal..." Y yo le dije: "Mire, a mi me parece todo esto muy bien, pero...".

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ¢ Pero usted no les pidié el papel para ver ese compromiso?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: ; Eh?
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LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Usted no les pidi6 el papel para ver ese compromiso, ni buscé en las
dependencias de SODERCAN si existia ese compromiso?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: No, yo no busqué en las dependencias de SODERCAN ; Por qué voy a buscar
en las dependencias de SODERCAN, si estaba absolutamente fuera de lugar las solicitudes que nos hacian?

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Bien, bien, bien.

El informe de Camblor, usted ha insistido a preguntas del Portavoz Socialista que las deficiencias o irregularidades
que ponia de manifiesto ese informe se daba cuenta a los gestores de GFB. Yo no sé si antes se lo he preguntado, creo
que no: como se les daba cuenta a estos gestores?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Tenian una copia del informe...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Por teléfono, en Consejo de Administracion ¢,De qué forma se les daba cuenta?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Tenian una copia del informe, I6gicamente. Porque no nos quedabamos
nosotros con la copia. Les ddbamos una a ellos y les deciamos: "; Veis lo que pone aqui? pues lo que tenéis que hacer es
corregir aquellos errores, o aqui lo que se esta diciendo corregirlo." Supongo que verbalmente, o en esas comisiones de

seguimiento que le decia entre Paco Royano y Pedro Irureta con ellos o demas y tal, en las ocasiones en que hubiera
ocasion para comentarselo.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: ;Y no considera usted cuando menos extrafio que no se hablara nunca en el
Consejo de Administracion de GFB de ese informe?

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Es que yo no sé si se habl6 o no. Es decir, eso no lo sé.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Bien, gracias.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Entonces, estara en las actas de GFB; si se habld, o no, no lo sé.
LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Bien, no tengo més preguntas.

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Gracias Sra. Portavoz.

Existe ahora la posibilidad de un breve receso. Si. Si alguno de los grupos lo solicita; asi lo estipulamos en el Plan
de Trabajo. No. Bien, de acuerdo.

En este momento..., agradecerle lo primero al Sr. Villaescusa su presencia en esta Comision, que puede
permanecer, si quiere, para escuchar las conclusiones que van a exponer a continuacion los Portavoces, o ausentarse. Lo
que usted prefiera.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Si son breves...

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynce Ceruti): Si, si. Necesariamente breves, porque tienen un espacio de cinco
minutos cada uno de ellos. Empezando por el Portavoz del Grupo Socialista.

EL SR. VILLAESCUSA CARRANZA: Porque luego me tengo que marchar.

EL SR. GUIMERANS ALBO: Bien. Breves no, por mi parte van a ser exiguas porque podria decir que me afirmo y
ratifico en la demanda, que diriamos los (...). Me afirmo y ratifico en lo que voy diciendo en los alegatos cada vez que
tengo ocasion.

Cada dia entiendo menos qué estamos haciendo aqui. Sinceramente, cada dia entiendo menos. El otro dia les dije
que creia que se les iba bajando el suflé. Yo creo que no hay horno que sea capaz de subir esto. Estan tratando de
inventar un escandalo hecho a medida para resolver una situacion determinada.

Todos los comparecientes que han pasado por aqui, lo maximo que podemos haberles sacado, es que dentro de un
proceso de gestién empresarial, unos cumplieron mas, otros cumplieron menos. Y en esta situacion estamos.

Yo no sé, salvo por los cinco minutos de gloria de cada uno de los que estamos participando aqui, que nos vemos
parece que forzados, venga o no venga a cuento, a preguntar siempre la misma cosa, a reiterar siempre la misma posicion
una y otra vez contestada. No entiendo qué aporta esto al esclarecimiento de un hecho, al prestigio de esta institucion, a
defender los intereses de los ciudadanos de Cantabria y al prestigio de los politicos que estamos hoy aqui. No lo entiendo.
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No entiendo que sembrar en unos con respecto a otros, a través de insinuaciones, la teoria ésta del calamar, de
emborronarlo todo, enfangar el campo. Para al final, llegar a concluir algo que se lo hemos ofertado un montén de veces a
la Portavoz Fiscal del Partido Popular. Que nos traslade las conclusiones que tiene preelaboradas; que no vamos a poder
hacer nada contra ellas, que son ustedes mayoria absoluta. Y que de verdad, acabemos con esta historia de una vez. Que
yo creo que el tiempo, el prestigio de las personas que estan siendo convocadas, merecerian un poco mas de respeto por
nuestra parte.

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Gracias, Sr. Portavoz.
Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Regionalista.

EL SR. PEREZ TEZANOS: Bien. Le voy a decir, al Portavoz Socialista, que no estoy de acuerdo con acabar esto de
una vez, y menos ahora. Yo no estoy de acuerdo. El prestigio de los que han pasado, ya pasaron. Y el prestigio de los que
tienen que venir, pues que le defiendan; pero tengo muchas ganas de preguntar también a otros.

Y que siga el desfile, que nosotros ya nos hemos acostumbrado a estar aqui, aguantar estas jornadas
maratonianas.

Pero fijese, es que hoy acabo de descubrir un nuevo frente, en la intervencion de la Portavoz Popular, al menos me
lo ha parecido.

Hoy parece que intentar demostrar en una parte de su intervencion, en las preguntas, que el proyecto no era viable;
que el proyecto no era viable, o que puede que no sea viable.

Y claro, yo me he preguntado: si se produjo -que sabemos que se produjo- un viaje a Costa Rica, por un Consejero
del Gobierno del Sr. Martinez Sieso, acompafiado ademas del Director entonces de SODERCAN. Y luego se anuncio, a
bombo y platillo, su instalacién en Reinosa. Me pregunto si en ese momento era, o no era viable el proyecto. Porque si un
Presidente lo anuncia es porque el proyecto se estima bueno, se tiene que estimar bueno, se tiene que estimar viable. Y
yo no lo pongo en duda.

Y ademas era sobre todo oportuno. Porque no olvidemos el momento del anuncio.

Y quiero creer que si dos personas ligadas al Gobierno viajaron a Costa Rica ... -por cierto, hemos solicitado las
facturas de ese viaje para constatar que asi es- pues qué menos que firmen, no sé si llamarlo protocolo, que no sé si
existe bajo esa denominacion un documento de protocolo, pero si al menos una memoria explicativa, donde se diga el
motivo del viaje y las conclusiones que han podido sacar. Por cierto, dicho sea de paso, al dia de hoy el Gobierno no nos
lo acaba de remitir. Y espero que junto con las facturas del viaje, nos manden una memoria explicativa, en el
entendimiento de a qué se fue. Porque los contactos, quiero creer que primero se habian producido en Cantabria. Y
ademas en la intervencién del Sr. Villaescusa, él ha dicho que no sabe de la mano de quién vinieron, pero si que
estuvieron en Cantabria.

Luego, alguien fue alli. Y quiero saber: qué acuerdos y a qué fueron? Espero que no sea un viaje turistico.

Vuelvo a la maquinaria. Mire, entiendo que si la maquinaria que es buena, nos lo vienen ratificando todos, esta en
buen estado y es utilizable, mientras exista el mercado que parece que le hay, el proyecto tiene por qué ser viable.

Bueno, pone en duda o se ha puesto en duda hasta si estaba toda la maquinaria en los puertos, hasta si quien hizo
el muestreo era una persona adecuada. Pues yo, de verdad que no pongo nunca en duda estas cuestiones. Para mi
cualquiera es valida, menos usted, jeh!. Que ya la dije el lunes que de leyes sabe, pero de maquinaria y de su mundo creo
que lo minimo. Creo que lo minimo. O sea que si llegan a mandarla a usted, entonces igual no me fio.

Pero por lo demas, cualquier personal de SODERCAN que haya ido estoy seguro que sabia detectar perfectamente
lo que alli se escondia, lo que alli se desembal6 y valorarlo de una manera mas o menos adecuada.

Seguimos sin ver la maquinaria. Es curioso, jeh! Estamos hablando, estamos enjuiciando aqui en esta Comision,
todo este proceso de la maquinaria que llevamos ya varios dias. Y sale la maquinaria constantemente, constantemente, y
ninguno la hemos visto. Y ninguno la hemos visto.

No entiendo el retraso de por qué no nos llevan. Espero que no se esté sacando por las noches; porque entonces si
llegamos y nos encontramos aquellos vacio, pues seria el colmo. Espero que no. Se lo he dicho en tono de broma, Sr.
Presidente, no me mueva la cabeza. Pero, jclaro!, conviene para poder hablar, ver las cosas.

Pero es que ademads una planta, Sr. Villaescusa -esto se lo digo para que usted lo oiga también- lleva un
equipamiento parejo a la maquinaria, parejo a la maquinaria porque hablamos de la maquinaria, hablamos de 44 millones
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de inversién de maquinaria. Pero es que suele llevar parejo un gran valor afiadido a la maquinaria. Estoy refiriéndome a las
instalaciones que siempre, unas lineas de produccién llevan parejas. Y que estoy seguro que su valoracion, que no la he
encontrado, no he podido dar con ella, tiene que ser también muy elevada.

&Y por qué quiero y matizo esto? Porque creo que alguien que invierte o utiliza una maquinaria que tiene comprada,
pero que al instalarla aqui lleva parejo una serie de elementos de instalacion que valen mucho dinero tiene que tener fe en
lo que cree.

Es decir, que bajo ningun concepto puedo entender que GFB venia aqui con una clara intencion de timar al
Gobierno de Cantabria, sino con una clara intencién empresarial de poner en marcha un proyecto de futuro. Quiero creerlo
porque como digo, no sdlo la maquinaria que alguien puede decir. Ya lo tenian comprada; si, la tenian comprada, pero
luego hay que hacer el resto de inversiones y eso vale mucho dinero. Y eso no lo hace nadie que tenga intenciones de
venir aqui a ver si pega un pelotazo y luego se va. Quiero dejarlo claro, que ésa es una de las impresiones que yo tengo.

Y termino. Para una planta de producciéon como ésta, una cantera que esta en Burgos es cerca, es cerca. No se
pueden imaginar de dénde vienen la mayoria de las materias primas que se utilizan en Cantabria. A lo mejor usted si lo
sabe: de China, de Brasil, de Venezuela, de Rusia, de multitud de sitios, eso si esta lejos.

Pero jclaro!, la Portavoz Popular se reia y le parece que es lejos Burgos, porque ella estd acostumbrada a que el
agua salga de la tierra y lo envasen directamente desde Solares. Claro, es normal. Esta acostumbrada a tener la materia
prima muy cerca y jclaro!, no sabe que no, que la materia prima no siempre mana de la tierra y se envasa directamente.
Esto, esto es asi 4no?

Y por cierto -que la oi- No, no me han dado las preguntas por escrito... -Si, que le he oido antes- que le he oido.
Que la he oido desde aqui, que si; me da igual que lo niegue que no. No, las preguntas las hago yo. La hemos oido desde
aqui.

Pero bueno, mire, hay una cosa ademas que quiero también matizar porque he tomado nota aqui sobre la marcha.
Y es que, efectivamente -y se ha tocado- hubo una inversién posterior en la maquinaria para su adecuacion,
efectivamente, al mercado europeo. Es que la normativa americana y europea son muy diferentes. Son muy diferentes.

Y efectivamente una maquina que se compra en Estados Unidos, segun entra en Europa hay que adecuarla y hay
que gastar un poco mas de dinero de lo que realmente ella cuesta.

Pero es que ademas, en este caso, estaba preparada para quemar gasoil. Y aqui se le cambi6. Y ademas he
podido encontrar quién lo hizo; una empresa, afortunadamente para mi he tenido mucho trato con ellos durante afios, una
empresa del Pais Vasco y transformé los quemadores para poder utilizar gas natural.

Eso encarecio evidentemente también la operacién. Pero aqui, en Europa, un quemador de gasoil, hoy en dia seria
bastante dificil de conseguir su puesta en marcha. Es mas légico el gas natural. Bien, pues nada mas. Yo queria aclarar
esos extremos. Y como me ha dicho antes el Sr. Villaescusa, que me ha gustado mucho porque no se habia tocado nunca,
aunque son cosas que siempre agradece el ciudadano que se le transmitan. Oiga, nadie se ha llevado un duro. Pues esto
ya es partir en positivo; porque el proyecto puede ser mejor, puede ser peor, puede ser mas viable o menos, o puede tener
un punto ahora mismo de fracaso “XO Pero si las cosas se han hecho con buena voluntad y bien, es menos doloroso el
asunto.

Muchas gracias

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Muchas gracias Sr. Portavoz.

Antes de dar la palabra a la Portavoz Popular, solo dos aclaraciones. La primera, que el Gobierno no nos ha
remitido las facturas de ese viaje y otros documentos que se ha solicitado en la Comisién, porque todavia no se ha
aprobado. Es el ultimo punto del Orden del Dia de hoy: aprobar tal solicitud.

Y por otra parte, decir que nosotros hemos cursado la solicitud, la Comisién ha cursado la solicitud de visita a la
planta de GFB; el problema es que el Gobierno ha tenido que trasladar la solicitud a los administradores concursales,
puesto que son ellos quienes nos pueden permitir el acceso a la planta.

Y entiendo que es una cuestién de mero tramite, y nada mas. Esta solicitado porque asi se acordé. Y todo lo que se
ha acordado en esta Comisién se le da cumplimiento.

Tiene la palabra la Portavoz Popular.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Gracias Presidente.
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Dos pequefias aclaraciones antes de hacer las conclusiones. Sr. Tezanos, yo no he dicho que traiga las preguntas
por escrito; porque estoy convencida que si hubiera traido las preguntas por escrito hubiera hecho usted preguntas mucho
mas interesantes de las que ha hecho.

Y por otro lado, sigue tan empefiado en echar la culpa al Gobierno anterior que se sigue sin enterar de lo que pasa
aqui; o sea, me resulta..., me dan ganas de llorar, jfijese! -se lo digo también en tono de broma- que después de cuatro
dias aqui, usted no sepa quién es Euroamérica y que diga que Euroamérica es lo mismo GFB, Sr. Tezanos. jPero dénde
ha estado usted aqui, cuantos dias llevamos? Tres dias, tres dias con una pila de horas. Y usted no sabe todavia que
Euroamérica no es GFB... No, no lo sabe, que lo ha dicho antes. Y usted todavia no se ha enterado de que Euroamérica
no aporté la maquinaria. Ha dicho usted que aporté la maquinaria; que no la aporté, que la vendié, Sr. Tezanos, después
de cuatro dias...

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Por favor...

Por favor, este turno es para que establezca usted unas conclusiones y no intervengan en un dialogo desde los
escanos, por favor.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Sr. Presidente, si simplemente contestaba las soluciones que habia hecho...
EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Bueno, haga el alegato final por favor...

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Mire, yo, sobre lo que ha pasado hoy aqui en la Comisién, sobre la intervencion
del Sr. Villaescusa, le agradezco de verdad su tono cordial y sus extensas explicaciones.

Y si tengo que reconocer, seguro que leyendo sacaremos mas conclusiones, releyendo lo que usted ha dicho, pero
si creo que usted ha aportado, o hay datos interesantes y para nosotros desconocidos. Como por ejemplo reconocer que
el dinero previsto como aportacién, por el protocolo firmado por el Presidente del Gobierno, en el que SODERCAN se
comprometia a aportar 20 millones de euros, al Consejero Delegado de SODERCAN le parecia excesivo. Creo que eso es
un dato interesantisimo, que el Presidente del Gobierno de Cantabria vaya a firmar a Costa Rica un protocolo, se
comprometa a aportar 20 millones de euros y que el Consejero de SODERCAN -y creo que estoy mas de acuerdo con
usted con lo que dice- considere que eso era excesivo y ponia en peligro el resto de las inversiones de SODERCAN...
(murmullos)

EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Bueno, son sus conclusiones, pueden ser erréneas. Podrian serlo
perfectamente, son sus conclusiones. No establezcan un dialogo por favor.

LA SRA. CORTABITARTE TAZON: Da la casualidad que son las mismas que las del Consejero Delegado de
SODERCAN en aquel momento.

En cualquier caso -insisto- aunque no les guste escucharlo, muy llamativo que el Presidente del Gobierno vaya a
Costa Rica, a firmar un protocolo en el que se compromete a que SODERCAN aporte mas de 20 millones de euros y a la
propia SODERCAN le parezca excesivo y pondria en peligro los recursos de SODERCAN y pondria en peligro cualquier
otra inversion de SODERCAN

Segunda cuestion que usted ha aclarado y que también le agradecemos su sinceridad. Que usted reconoce que el
proyecto...; bueno, no ha dicho explotd, pero los problemas... -no me acuerdo como ha sido la palabra- que todo se rompi6
en el afio 2007. Reconoce que a partir de ese momento, el desencuentro se produce en 2007.

Algo que le agradecemos sinceramente que reconozca porque el Gobierno; el Consejero de Industria, el Consejero
de Economia, el Presidente del Gobierno, lo han negado en este Parlamento, por activa y por pasiva. Sabiendo todos, o
intuiamos, que habia unos problemas gravisimos, ellos nos negaban esa verdad escondida. Incluso se atrevian a
anunciarnos plazos y mas plazos para la apertura de la fabrica.

También con sus declaraciones, Sr. Villaescusa, se han puesto en evidencia -y estoy convencida que cuando lo
releamos sacaremos mas conclusiones- pero también cosas muy llamativas, como que el Consejero de Economia en esa
misma silla, antes de ayer, el lunes, falté a la verdad cuando afirmaba no reconocer el informe de Camblor; cuando
afirmaba algo a mi juicio tan grave como que la maquinaria no estaba pagada, que no se habian pagado los 44 millones de
euros. Algo que me parece completamente incomprensible que el Sr. Agudo negara esa cuestion.

Eso si, dicho todo esto y reconociéndole sus aportaciones, en o que no podemos estar de acuerdo y en lo que
tengo que discrepar y como final de conclusién no puedo dejar de decir, es que las explicaciones que usted da para
hacernos, querernos hacer entender que la maquinaria se pagé en euros, en lugar de délares; créame que esa explicacion
desde luego nos parece completamente inconsistente y fuera de toda logica.
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Estamos convencidos que si la maquinaria se hubiera pagado en ddélares, como se compré en su dia por
Euroamérica, Euroamérica no hubiera recibido esa plusvalia o ese beneficio de 14 millones de délares que recibié. Decia
el Sr. Tezanos antes, que nadie se ha llevado un duro; pues un duro no, pero Euroamérica, en la primera operacion se
llevd 14 millones de délares; eso es asi y no se puede discutir.

Nada mas. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Van den Eynde Ceruti): Muchisimas gracias.
De nuevo reitero mi agradecimiento al Sr. Villaescusa.

Y hacemos un receso, si les parece, de diez minutos... ;Hasta y media? A las doce y media en punto iniciamos la
sesion.

Muchas gracias.

(Se suspende la sesion a las doce horas y diez minutos)
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