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Debate y votacion de la Proposicion No de Ley N° 187, relativa a rehabilitacion de las ermitas de la
Santa Cruz y de San Pedro de Caviedes, en Valdéliga, y otros extremos, presentada por el G.P. de
IUCAN. (BOA n° 71, de 1.4.97). [4.3.1.71].

Pregunta N° 202, relativa a conservacién del Conjunto Histérico-artistico y el Patrimonio
Arquitectonico de Liérganes, presentada por D. Emilio José Carrera Gonzéalez, del G.P. de IUCAN.
(BOA N° 73, DE 1.4.97). [6.2.08.42].

Pregunta N° 219, relativa a medidas para corregir los impactos urbanisticos, ecoldgicos vy
paisajisticos en el entorno del Puente medieval de Liérganes sobre el Rio Miera, presentada por D.
Emilio José Carrera Gonzélez, del G.P. de IUCAN. (BOA n° 86, de 14.4.97). [6.2.08.46].

Pregunta N° 232, relativa a accién para evitar la destruccion de la Torre de San Martin de Hoyos y
otros extremos, presentada por D. Emiliano Corral Gutiérrez, del G.P. Socialista. (BOA n° 101, de
5.6.97). [5.2.09.21].

Pregunta N° 233, relativa a construcciéon de un pabellon de deportes en Santander, presentada por
D. Emiliano Corral Gutiérrez, del G.P. Socialista. (BOA n° 101, de 5.6.97). [5.2.09.22].

Pregunta N° 234, relativa a Plan de extensién de la educacion fisica, presentada por D. Emiliano
Corral Gutiérrez, del G.P. Socialista. (BOA n° 101, de 5.6.97). [5.2.09.23].

Pregunta N° 235, relativa a redaccién de un Plan para recuperacién de las boleras abandonadas y
criterios al respecto, presentada por D. Emiliano Corral Gutiérrez, del G.P. Socialista. (BOA n° 101,

de 5.6.97). [5.2.09.24].

Pregunta N° 236, relativa a recuperacion de los Juegos del Cantabrico y otros extremos, presentada
por D. Emiliano Corral Gutiérrez, del G.P. Socialista. (BOA n° 101, de 5.6.97). [5.2.09.25].

Pregunta N° 237, relativa a acontecimientos deportivas relevantes que han tenido lugar en los dos

Serie B

PRESIDENTA: ILMA. SRA. DNA. YOLANDA PEREZ-OLEAGA VARONA

Pagina

3314

3318

3320

3322

3323

3325

3327

3328




N° 185 -B

DSARC 27 MAYO 1997

Pagina 3313

ultimos afios y otros extremos, presentada por D. Emiliano Corral Gutiérrez, del G.P. Socialista.

(BOA n° 101, de 5.6.97). [6.2.0-9.26].
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Pregunta N° 242, relativa a presentacion del Proyecto de Ley de Archivos y Bibliotecas y de

Patrimonio, presentada por D. Emiliano Corral Gutiérrez, del G.P. Socialista. (BOA n° 101, de

5.6.97). [5.2.09.27].
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(Comienza la sesién a las dieciséis horas y treinta y cinco minutos).

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Buenas tardes, Senorias, Consejo de Gobierno.

Comenzamos la Comision del 27 de mayo de
1997, de Educacion y Cultura, con el Primer Punto del
Orden del Dia: Debate y votacidn de la Propasicion No
dE |E!! No ]82 re aIi::a a rehabi iIacio’n de Ias erm'Ias
de la Santa Cruz y de San Pedro de Caviedes, en
Valdali AP
. Unida CA

El turno de intervenciones, de acuerdo con el
articulo 162 del Reglamento, diez minutos para el

proponente, cinco minutos para cada Grupo
Parlamentario y una Ultima intervencion del
proponente.

Tiene la palabra el Portavoz de lzquierda
Unida Céantabra, D. Emilio Carrera.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Gracias.

Las ermitas de la Santa Cruz y de San Pedro
de Caviedes, en su aparente insignificancia, si
consideramos que forman parte de ese patrimonio
menor y que no constituyen, desde luego,
monumentos en la linea que puedan representar otros
ejemplos de la arquitectura religiosa en esta Regidn;
tienen, sin embargo, una significacién que desborda
incluso, a nuestro juicio, el &mbito local y el dmbito
municipal en el que se insertan; en concreto, el
Ayuntamiento de Valdaliga.

Y desbordan esta significacién porque -como
todos sabemos- los testimonios de la presencia
romanica y gética en el occidente de Cantabria, salvo
aquellas manifestaciones que aparecen en nucleos
urbanos, como el de San Vicente de la Barquera, en
los dltimos tiempos han ido aportando wuna
significaciéon que refuerza, entre otras, por ejemplo, la
importancia del Camino de Santiago y del camino
costero, y también la presencia de unos estilos que
generalmente se situaban en los nicleos urbanos. Es
el ejemplo de San Vicente de la Barquera,
principalmente. Y que dejaban al margen lo que las
investigaciones mas  recientes; investigaciones
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modestas, si se quiere, pero rigurosas, por otro lado;
que han sacado a la luz -como digo- el caracter
histérico, artistico y cultural que representan estos
ejemplos.

En concreto, la ermita de la Santa Cruz, en
Valdéliga, nos remite a procesos politicos tan
significativos, como el ser la referencia fisica de los
primeros Concejos que se celebran en el periodo
medieval, en el Alto Medievo, en el Real Valle de
Valdaliga; y la ermita de San Pedro, situada en el
borde del camino costero, como también han puesto
en evidencia estos trabajos realizados ultimamente;
refuerzan, desde luego, la presencia de lo que fue el
Camino de Santiago y la estrecha relacion que ha
tenido este fenémeno con el Arte Romaénico en
particular.

En esta situacion, el estado semiruinoso en el
que se encuentran, la falta de investigaciones
complementarias, como pueden ser las excavaciones
de las necrépolis, que con toda seguridad se
encuentran en sus entornos; y sobre todo, el proceso
de saqueo que en mayor o menor medida han venido
sufriendo en los muy dltimos afos; justifican la
presentacién de esta iniciativa para que el Gobierno
Regional, y no sélo el Gobierno Regional, pero si
también éste, actuando de estimulo y de apoyo a
otras iniciativas y a otras financiaciones, por parte del
Obispado, por parte del Ayuntamiento de Valdaliga,
por parte de la Escuela Taller, pongan freno a lo que,
si se aplaza la resolucibn que nosotros aqui
proponemos, convierta a estos solares en ya el
recuerdo puro y simple de lo que alli existié y de lo
que estas dos ermitas en concreto significaron en el
Ayuntamiento de Valdaliga -como digo-, pero también
en esa mayor significacién politica, cultural, artistica y
religiosa, en el conjunto de la Regioén.

Y en esa linea, proponemos; y creemos que
hay precedentes claros, en la misma aprobacién de los
Presupuestos Regionales, donde existe un desglose
muy pormenorizado de actuaciones de rehabilitacion
del patrimonio religioso en ermitas incluso, y con todo
el respeto a ésas con menor significacidon histérica y
artistica de las que aqui mostramos; pues como digo
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tiene el precedente suficientemente claro como para
que se apruebe el que la Asamblea Regional inste al
Consejo de Gobierno a que contribuya con esa
cantidad, de 5 millones, que es la que consolidaria lo
que ahora existe, y el minimo proyecto de
rehabilitacion que aseguraria su presencia en aquellos
lugares. Y que ademads, establezca los convenios
adecuados con la Escuela Taller de San Vicente, con
el Ayuntamiento de Valdéliga, con la Junta Vecinal de
Caviedes, con el Obispado de la Didcesis, y también
con la Junta Local de Accién Saja-Nansa, que en sus
planteamientos y objetivos recoge, entre otros, la
rehabilitacion del patrimonio, para que adopten las
medidas oportunas de cofinanciacion, de redaccién de
los proyectos, de ejecucién de las obras, etc., que
culminen en el proceso de rehabilitacidon de las ermitas
de la Santa Cruz y de San Pedro de Caviedes en
Valdaliga.

Gracias, Sra. Presidenta.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Carrera.

A continuacién, tiene la palabra, por un
tiempo de cinco minutos, el Representante del Grupo
Parlamentario Regionalista, Sr. Vara.

EL SR. VARA RECIO: Gracias, Sra.
Presidenta. Seforias.

Yo no sé si cada vez que hablamos de
iglesias, o de algunas cosas de patrimonio, yo me
tengo que oponer; no es porque yo quiera oponerme
porque si.

Por si alguno de ustedes no conoce las
ermitas a las cuales nos referimos, yo traigo una foto.
Esto es lo que se intenta rehabilitar, un muro -aqui le
tenemos-; y la otra ermita, que es la de la Santa Cruz;
San Pedro y Santa Cruz, Valdédliga. Por si no lo
conocen. Porque lo que se esta diciendo aqui son
puras hipétesis; ya que el informe sobre lo que se basa
se elaboré en el afno 1995, por el Sr. (...) Roldan.

Y la hipotesis sobre la Iglesia de San Pedro
dice que, probablemente, en base a que hay un
fragmento de un sarcéfago reutilizado en la
reedificacion del siglo Xll, indique que esto es anterior.
Segundo, que una inscripcién funeraria que se ha
encontrado también ha sido reutilizada en su muro sur.
Pero lo que es cierto es una cosa, que desde 1831
para acd, no hay culto en esa ermita. Y lo que queda
en pie, se lo acabo de ensefar, un canecillo, o varios
canecillos, y una pared.

En el caso de la Iglesia de la Santa Cruz, pues
desde 1629 ha dejado de usarse la Iglesia. ;Por qué?,
porque precisamente, Valddliga construye otra
pequefia ermita, que es la de San Antonio, y que la
ermita la va olvidando poco a poco el pueblo. Y es

cierto que en 1975 sufre un incendio. Ademas, esta
segunda ermita tiene muy diferentes estilos;
francamente, unos cuantos. Yo los he estado viendo.

Pero voy a dar otras razones. En primer lugar,
existe ya una Comisién Mixta entre el Obispado y la
Consejeria de Cultura. Y esa Comision, en la que tiene
mucho peso el Obispado, porque decide cudles son las
actuaciones a realizar, es la que se encarga de
planificar las actuaciones de restauracién. Y yo no sé
si preguntarme si de alguna manera, esto es algun tipo
de ingerencia, en contra de lo que planifica el propio
Obispado; que acuerda cuédles son los bienes de
interés cultural que deben ser restaurados.

En segundo lugar, debemos tener presente
que no todas las iglesias ni todas las ermitas, en si
mismas, son bienes de interés cultural. Porque habria
que hacerse una pequefia pregunta, jcuantas miles de
ermitas existen en Cantabria? Entonces, si la Comision
antes aludida no tiene a bien, en estos momentos, la
restauracion de eso, por sus costos, es légico que no
se pueda hacer.

En tercer lugar, lo que es mas importante.
Cuando actuan las Escuelas Talleres, lo hacen a través
del INEM. Por lo tanto, hay imposibilidad
administrativa de que la Consejeria de Cultura dé a la
Escuela Taller dinero para esa restauracion; es decir,
no se puede hacer. Independientemente de que en
estos momentos, a la altura del curso politico que
llevamos este afo, ya estén comprometidas las
actuaciones y los dineros.

Y me va a perdonar mi amigo D. Emilio; pero
he oido hablar tantas veces en esta Comisiéon de
clientelismos, que no sé si esto serd un caso de
clientelismo de algun tipo. Es decir, que van a la
Escuela Taller de no sé qué, porque lo ha estudiado no
sé quién sefor; que estd, si no me equivoco, con el
Sr. Carrera, en el Departamento de Historia del "Valle
del Saja", o no sé qué cosas.

Pero yo insisto. Vean ustedes lo que hay. Se
lo vuelvo a ensenar. No tengo inconveniente en que
vean ustedes el libro. El libro es publico. Se ha
publicado hace unos dias. Lo ven ustedes. Son dos
paredes. Si eso es lo que quieren ustedes restaurar,
alld ustedes.

Gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Vara.

A continuacién, tiene la palabra el
Representante del Grupo Parlamentario de la Unién
para el Progreso de Cantabria, Sr. Saiz.

EL SR. SAIZ FERNANDEZ: Gracias, Sra.
Presidenta.
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A nosotros nos congratula que lzquierda
Unida Céntabra apoye e impulse la rehabilitacion de
estas ermitas de la Santa Cruz y de San Pedro de
Caviedes, en el Ayuntamiento de Valdaliga; ya que en
los recientes debates de Presupuestos no apoyd
partidas dirigidas a estos miembros objetivos. Y por
tanto, es positivo que con esta iniciativa, de alguna
manera, trate de rectificar y apoye la rehabilitacién del
patrimonio artistico-religioso de Cantabria.

Nosotros creemos que la iniciativa es
positiva. Porque en este objetivo implica a la Escuela
Taller de la mancomunidad de los Valles de San
Vicente, dentro del desarrollo del Programa Leader de
la Comarca Saja-Nansa. Pide también la implicacién de
la propia Junta Vecinal, del Ayuntamiento, del
Obispado y, finalmente, de la Consejeria de Cultura. Y
por tanto, creemos que puede ser interesante su
ejecucién, en base a las férmulas de rehabilitaciéon de
este patrimonio artistico-religioso, que nos ofrece en
esta iniciativa parlamentaria.

No estamos de acuerdo, como en otras
ocasiones, con lo que ha dicho el Sr. Vara. Porque
cuando se quiere rehabilitar, o reconstruir algo, pues
quiere decir que estd en trance de desaparicion; y el
que existan dos paredes, indica que algo queda, y que
sobre esas paredes algo se podra reedificar, rehabilitar.
Porque ya quisieran algunas ciudades y algunos
pueblos; y en el caso, por ejemplo, del nuestro, del de
Torrelavega; contar con una pared del Palacio de la
casa de la familia de la Vega. Porque, de alguna
manera, estariamos contando con algo para poder
rehabilitarlo, o poder reconstruirlo.

Y tampoco pensamos que pueda ser una
ingerencia. Yo creo que no hay, o no debe existir
ingerencia en cuanto a esa Comision Mixta que ya
existe hace tiempo, de la Consejeria de Cultura y el
Obispado. Y por eso, nosotros esperamos que las
partidas presupuestarias que se incluyeron en los
Presupuestos para 1997; y que desde luego, nuestro
Grupo no negocié con el Obispado, porque creemos
que tampoco tenemos que estar al dictado de la
Iglesia Catdlica en este caso, pues esperamos que se
cumplan y se ejecuten, porque sentimos inquietud por
la tardanza en que se estadn asumiendo estas obras y
estos proyectos que estan previstos en la Ley de
Presupuestos.

Por tanto, nosotros aceptamos lo que ha
dicho el Sr. Carrera. La iniciativa nos interesa como
tal, porque de alguna manera, significa una
rectificacién por parte de lzquierda Unida Céantabra
que hasta ahora mantenia cierta controversia con
estas iniciativas.

Y por tanto, la aceptamos y la vamos a
apoyar.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Saiz.

A continuacion, tiene la palabra el Sr. Corral,
representante del Grupo Parlamentario Socialista.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Gracias, Sra.
Presidenta.

Entendemos que no es éste el momento de
asignar 5 millones para el arreglo de dos ermitas; el
momento seria al aprobar el Presupuesto. En los
Presupuestos de este afo hay consignaciones
importantes para arreglo de iglesias; muchas de ellas
con nombres y apellidos. Lo entenderiamos mejor
como una urgencia, si produjera ruina o alguna cosa
similar.

Porque llevamos demasiados acuerdos
tomados puntualmente sobre conservacion del
patrimonio, sin ningun criterio claro. Lo llevamos
diciendo todas las veces. Estamos votando a favor
siempre, pero estamos dejando claro eso. Pensamos
que seria mejor esperar a desarrollar legalmente el
tema del patrimonio, y actuar posteriormente con
planes de conservacion y restauracién del patrimonio;
planes que tendrian la oportuna tramitaciéon
parlamentaria.

Estas ermitas, por lo que veo y nos dice el
Portavoz del Grupo Regionalista, no amenazan ruina;
sino que son una ruina. Aungue a nosotros no nos
convence el hecho de que se diga que como no se
imparte culto en estos momentos. No me parece un
motivo para no actuar sobre ellas.

La propia Comisién a la que se ha aludido, en
un Informe, dice que tienen riesgo de abandono, y
también de actuacion de pillaje, esos mismos
canecillos u otras piedras peligra que se lleven. Por lo
tanto, tampoco seria una barbaridad el actuar en estos
momentos sobre ellas.

Tampoco estamos en contra de que se actie
sobre estas ermitas, y vamos a votar a favor de esta
actuacién positiva. Pero quiero que quede muy claro, y
ya mas veces lo hemos dicho, que el procedimiento no
nos gusta; que no es ése el procedimiento que el
Grupo Socialista entiende que se debe seguir.

Gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Corral.

A continuaciéon, tiene la palabra, en
representacién del Grupo Parlamentario Popular, el Sr.
Martinez.

EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: (...micréfono
sin conectar durante toda la intervencion...)
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Gracias, Sr. Presidenta.

El Sr. Carrera, en su intervenciéon en esta
Proposicion No de Ley ha defendido..., al comienzo de
ella ha pronunciado dos palabras que casi con ellas
seria suficiente para que nuestro Grupo tomara una
decision de voto sobre el tema; "dos ermitas
insignificantes y semiruinosas”, (...).

Yo le puedo decir que, de este tipo de
ermitas, en nuestra geografia de Cantabria, no son
dos, ni 22, ni 222, porque hay para reconstruir,
probablemente; y yo no tengo una categoria histérica
para poder analizar (...) las unas y las otras; pero,
desde luego, en mi Ayuntamiento y en los
Ayuntamientos de alrededor, las hay de todos los
motivos y de todos los usos; y sobre todo, bastante
mejor conservadas. Que si, que probablemente el
retejarlas, el echarlas un tejado, o (...) las bajadas de
agua para que no se pasaran a las paredes las
humedades de dentro, y hacer unas reparaciones
bastantes decentes; llevaria menos dinero, se
conservaria mejor, y no habria que empezar casi de
cero, que es en la situacién en que se encuentran (...)
las dos ermitas que se enuncian aqui.

Por lo tanto, yo creo que hay que pensar que
si vamos a hacer algo general para todos, habrd que
esperar a que la Ley de Patrimonio esté en vigor; se
recoja todo ello. Y ahi se haga un auténtico inventario
de todos los bienes eclesiasticos, que intervenga el
Obispado, y que intervenga Cultura, e intervengamos
los Ayuntamientos que estamos afectados por ella;
que es mas parte casi de los Ayuntamientos,
conservar su propio patrimonio, y llevar al frente de él
las ayudas necesarias que puedan recabar. Pero que
debe ser iniciativa del propio Ayuntamiento, porque se
lo reclaman los vecinos, porque es parte de su
patrimonio cultural, y que hay que dar la oportunidad
de poderlo restaurar.

Por lo tanto, yo, teniendo en cuenta, en mi
Grupo, que éste es un tema que debe tenerse en
cuenta en el momento en que la Ley de Patrimonio
aparezca; nosotros, desde luego, consideramos que
hasta ese lugar, y dado que en el afio 1997 los
dineros estdn vya distribuidos, o por lo menos
asignados a los sitios que van a ir, en el convenio que
tiene firmado la Iglesia con la Consejeria de Cultura;
esperar a ver si la Ley de Patrimonio llega, y espero
que llegue en poco tiempo, y salgamos adelante con
ella. Y se recojan éstas y cuantas (...) iniciativas de
tipo cultural y religioso en ese patrimonio de la relacién
de ellas, y poco a poco se vayan restaurando, lo
mismo las de Caviedes, que las de Riotuerto, que las
de San Pedro del Romeral, que por toda la geografia
de Cantabria hay cientos y cientos de ellas, irfan, y no
sé si a lo mejor digo un pequeno disparate, con mas
valor histérico, muchas méas que las dos que han
citado aqui.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Martinez.

Por dltimo, tiene la intervencion el
Representante del Grupo Parlamentario de lzquierda
Unida Cantabra, Sr. Carrera.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Gracias.

Empezando por la dltima intervencién, esto
no es como en la mili, el valor se demuestra... Quiero
decir que si hay iniciativas que demuestran el valor
histérico y artistico de las propuestas de rehabilitacion,
pues parece evidente que estaran por delante de
aquéllas que no estdn demostradas. Eso como algo
elemental en cualquier tipo de iniciativa.

Es decir, si se demuestra que existen unos
valores histérico-artisticos que deben ser protegidos,
pues indudablemente que la iniciativa deberd tomarse
antes de aquéllas en las que no se ha demostrado que
existen esos valores histérico-artisticos susceptibles
de ser protegidos. Me parece un razonamiento
fundamental.

Y en este caso, en estas iniciativas
concretas, estdn demostrados esos valores histérico-
artisticos; por mas que D. Antonio Vara, en un afan de
relativizar de manera muy sesgada lo que son
publicaciones y monografias que forman parte no sélo
en si mismas del testimonio de lo que alli realmente
han representado estos ejemplos, sino también las
propias publicaciones del Obispado; lea usted la
revista "Tesis", editada por el Museo Diocesiano, en
donde se deja bien claro la actitud de la Iglesia ante
algo que forma parte de ese patrimonio y desde luego,
del patrimonio de todos, en este capitulo.

Y no se reduce a un muro -como usted dice-
y como muestra en esa publicacién, que es parcial en
cuanto a que no ofrece lo que es la globalidad; |éase la
monografia completa sobre Santa Cruz de Caviedes y
sobre San Pedro de Caviedes. Léaselas, y véalas, y no
traiga exclusivamente dos fotografias en las que
muestra efectivamente el aspecto mas ruinoso; pero
ignora otros aspectos de la fabrica de esos edificios,
que indudablemente recogen elementos artisticos de
interés y que llevan consigo, ademas, propuestas de
rehabilitacién de caracter modesto, en cuanto a su
economia, y factibles en lo que es perfectamente la
colaboracién econémica que puede tener con otras
entidades publicas y privadas que existen en esta
Regién, y existen en el municipio.

Y tengo que rechazar de plano y radical esas
acusaciones a la contra de posible clientelismo,
respecto a quién ha realizado esas investigaciones, sin
haber recibido el mas minimo apoyo econdédmico por



N° 185 -B

DSARC 27 MAYO 1997

Pagina 3314

parte de ninguna entidad ni publica, ni privada; sino
exclusivamente por sus propios medios; y que desde
luego, estan dispuestos, en este caso, a renunciar a
cualquier tipo de posible -como usted insinuaba-
adjudicacion o favor en cuanto a la prioridad que en
ningln caso de la resolucién se recoge, sobre la
posibilidad de que sean ellos los protagonistas de la
rehabilitacién. No sé de dénde (c.) ha sacado usted el
presupuesto del posible clientelismo, en los términos
en los que en la propia Exposicion de Motivos y en la
resoluciéon existe ni el méas leve indicio de que se
pretenda favorecer a alguien, o a algunos, en cuanto a
que traten de rehabilitar estas ermitas. Y eso esta en
las manos de aquéllos y esta en las manos de ustedes,
por otro lado. En cuanto que si existia la mas minima
sospecha, ya saben lo que tienen ustedes que hacer;
no contar en absoluto con quienes realizaron, en su
caso, las investigaciones o las exploraciones previas al
respecto. Y por tanto, despejar aqui lo que ha lanzado
-creemos- de manera temeraria e infundada.

Y en cuanto a nuestra posible contradiccién
con la actitud que mostramos ante el patrimonio
religioso; pues es eso, una aparente contradiccion.
Porque nosotros, lo que en el patrimonio religioso
criticamos fue el procedimiento. Es decir, la actuacion
unilateral de unas propuestas de la Unién para el
Progreso de Cantabria, para incorporar una serie de
iniciativas sin contar con el resto de los Grupos
Parlamentarios y sin contar tampoco con al menos, un
minimo de debate previo sobre los criterios y las
prioridades que debian establecerse a la hora de elegir
o seleccionar, aquellas iglesias, ermitas, o testimonios
del patrimonio religioso en general, que tendrian que
ser objeto de actuaciones urgentes. Y por eso, nuestra
propuesta no pudo encajarse en aquel capitulo que fue
acordado de manera unilateral; o si se quiere,
concertada, porque ustedes lo votaron, el PP y el PRC;
dejando al margen lo que podia ser, a nuestro juicio,
aportaciones razonables, como éste el caso; de la
misma forma que se rehabilita la ermita de San Juan
de Baicedo, por ejemplo; y ésa como muchas otras de
las que vienen en ese listado que estd contenido en
los Presupuestos Regionales.

Por tanto, no veo en absoluto contradiccién
ninguna. Nosotros sobrepasamos, en este caso,
cualquier reticencia desde nuestra actitud laica en este
capitulo, en cuanto a que el patrimonio religioso esta
mucho mas alld de las creencias, y que forma parte
del patrimonio cultural en esta Regién.

Y por tanto, s6lo nos queda decir que nula y
limitada flexibilidad tiene un Presupuesto que no es
capaz de incluir iniciativas de este caracter tan
urgentes, en partidas que si dispone; y que
perfectamente al margen de convenios, o de
elaboraciones, como bien decia el Portavoz del Partido
Popular, que puedan hacerse en su momento, con
mayor detenimiento y a largo plazo, que no sea capaz

de tener la flexibilidad suficiente como para admitir

estas iniciativas, que nosotros consideramos urgentes,
y que se justifican plenamente por las razones citadas.

Gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Carrera.

EL SR. VARA RECIO: Sra. Presidenta, quisiera
hacer una dUnica aclaracién al Sr. Carrera; es un
segundo. Y luego si quiere concederle la palabra, se la
puede conceder tranquilamente, por mi parte...

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Se la tendré que conceder. Pero le ruego que sea con
la mayor brevedad posible, porque esta Comisién
viene a ser ya...

EL SR. VARA RECIO: Yo nada mas le digo a
D. Emilio Carrera, una cosa.

Léase la Ley de Patrimonio, y actle
legalmente. Porque la Ley de Patrimonio, si usted ve
tanta urgencia, lo dice claramente como hay que hacer
las cosas. Y dice: "Declaracién, bienes de interés
cultural”, Capitulo 2. Léaselo por una vez; y entonces,
proponga usted las cosas como hay que proponerlas.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Vara.

¢Alguna aclaracién?
EL SR. CARRERA GONZALEZ: Si.

Indudablemente, yo considero que no todo el
patrimonio religioso es susceptible de ser declarado
bien de interés cultural. Y que muchos de sus
testimonios pueden ser objeto de actuaciones de
rehabilitacion. Y que, en cualquier caso, a ver si de
una vez por todas traen la Ley del Patrimonio; y dejan
de echar balones fuera continuamente, en cuanto a
otras iniciativas que nosotros aqui planteemos.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Carrera.

A continuacién, la votacién de la Proposicién
No de Ley, N° 187.

¢(Votos a favor?, ;votos en contra?,
;abstenciones?

Aprobada por 5 votos a favor, cuatro en
contra, y ninguna abstencién.

Pasamos al 2° Punto del Orden del Dia:
P N° 202. relati . Coni
. D. Emili losé C
G 4l LG.P lzqui ida Cantal
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La Pregunta se llevard a efecto segun el
articulo 156.2 del Reglamento, y a ver si ajustamos
tiempo; diez minutos entre pregunta y contestacion, y
cinco minutos para réplica y duplica.

Tiene la palabra el Sr. Carrera.
EL SR. CARRERA GONZALEZ: Si.

Hemos venido observando como en la villa de
Liérganes, en uno de los testimonios mas
significativos del patrimonio arquitecténico y cultural
de la Edad Moderna en Cantabria, y declarado
Conjunto Histérico-artistico en 1978, se han venido
produciendo una serie de agresiones de muy diverso
caracter; entre las cuales, se encuentra
fundamentalmente, en los ultimos tiempos, y sobre
todo en este ultimo afio...

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Sr. Carrera, ;quiere usted unir los Puntos 2 y 3?...

EL SR. CARRERA GONZALEZ: No. Porque
una es un poco mMAas genérica, y la otra es mas
concreta.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias por la aclaracion.

Continte.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Como decia, y
en concreto, se han producido actuaciones que van en
contra de la declaracién de Conjunto Histérico-artistico
de Liérganes; entre las cuales se encuentran las obras
mas que de rehabilitaciéon, dirflamos de formacién y
agresion a edificios que estaban catalogados como de
proteccién integral, tales como son la Casa de Langre
o la Casa de La Atalaya; que han desvirtuado
claramente los valores que le caracterizaban; y desde
luego que han supuesto, en los dos casos,
practicamente agresiones irreversibles.

En este caso, ademds, lo lamentable son las
inhibiciones, desde luego del propio Ayuntamiento,
derivadas en gran medida de la vinculacién que se
tenia con los promotores de esas peculiares vy
agresivas rehabilitaciones, pero también de la falta de
reflejos de la propia Consejeria de Cultura y del
Servicio de Patrimonio, para impedir lo que finalmente
se ha consumado, para cualquiera que observe
directamente lo que alli ha ocurrido.

En estas circunstancias, desde luego que la
referencia a la Ley del Patrimonio es inevitable. Porque
nosotros consideramos que la figura ya no del
voluntariado, que aparece en alguno de sus capitulos;
sino la de los Comisarios de Patrimonio, como
tradicionalmente existié; podian haber evitado lo que -
insisto- han sido agresiones irreversibles, ante la

posibilidad de situarse al pie de los hechos y denunciar
de inmediato lo que alli se estaba produciendo, y no
dar lugar a que las actuaciones de la Consejeria y del
Servicio de Patrimonio se produjeran con un enorme
retraso, y en circunstancias en las que resultaba
indudablemente dificil contrarrestar lo que -insisto- alli
se habia producido. Independientemente de los
expedientes sancionadores, que al fin y al cabo son el
consuelo; pero indudablemente un vano consuelo;
porque esas casas, dificilmente van a recobrar la
consideracién de edificios singulares y excepcionales
que tenian, en su caso.

Por ello, y mas alld si se quiere de estos dos
ejemplos, y de lo que la villa de Liérganes representa;
nosotros preguntamos cudales son esos criterios de la
Consejeria de Cultura, en cuanto a la conservacion y el
tratamiento del Conjunto Histérico-artistico y del
patrimonio arquitecténico de Liérganes.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Carrera.

A continuacion, tiene la palabra el Sr.
Consejero de Cultura y Deportes, D. Francisco Javier
Lépez Marcano.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Muchas gracias,
Sra. Presidenta.

Liérganes es un caso singular; no sélo por
tratarse de un Conjunto Histdrico-artistico, sino por
muchisimas razones; entre las cuales se incluyen las
que ha citado Su Seforia. Buena parte de ellas, que
este Consejero y cuantos con él cooperan aceptan.

Ese caradcter singular ha  producido
situaciones tales como que en dos ocasiones la
Comision de Patrimonio Arquitecténico se ha
celebrado en el propio municipio de Liérganes. En la
tercera, los miembros de la misma, no constituidos en
Comisién, giraron visita al propio municipio de
Liérganes; hicieron una especie de recorrido de
inspeccion, deteniéndonos en cuantos lugares nos
parecieron de interés. Yo diria que desde que se
constituye esta Comisién hasta la fecha presente,
hemos hablado, ineludiblemente, de Liérganes en
cuantas ocasiones nos hemos reunido.

La respuesta, no sin antes dejar bien claro
que la actuacion de la Consejeria, o del Servicio de
Patrimonio, pretende ser siempre instantdnea vy
automatica; en muchisimas ocasiones se consigue. En
muchisimas ocasiones, debe reconocer Su Seforia,
porque asi ha sido significado en los medios de
comunicacion; se consigue eso. Se basa, el criterio de
esa Comision o los criterios de la propia Consejeria, se
basan en dos aspectos fundamentales que a usted no
le son ajenos.

En primer lugar, el cumplimiento de la Ley
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16/85, de 25 de junio, la Ley de Patrimonio Histérico
Espafiol. Y en segundo lugar, el asesoramiento de la
Comisién Técnica para el patrimonio arquitectéonico. Y
donde digo asesoramiento, en realidad digo mal;
porque debo afirmar -ya lo he hecho aqui en varias
ocasiones- que ese asesoramiento se convierte
siempre en dictamen, en decisiobn aceptada
unanimemente por el Consejo de Gobierno. Si la
memoria me es leal, no creo que haya un sélo caso en
el que la propuesta de la Comision de Patrimonio
Arquitecténico no coincida con el dictamen del
Consejo de Gobierno al que pertenezco. Como se
sabe, las propuestas que elaboran la Comision Técnica
no son de modo alguno vinculantes; son propuestas
asesoras. Y esto es lo que viene pasando.

No me resigno a significar otra cuestion. Y es
la composicion de esa Comision de Patrimonio
Arquitecténico, que es plural, y en la que estan
presentes todas las fuerzas, o todos los agentes
culturales que en materia de patrimonio tienen algo
que afirmar; desde el Colegio Oficial de Arquitectos,
hasta el Colegio Oficial de Ingenieros, pasando por el
Obispado, etc., etc. Pero basicamente, en sintesis, y
aun repitiéndome, dos son los criterios; lo establecido
por la Ley 16/85, de 25 de junio; y las decisiones de
esa Comision de Patrimonio Arquitecténico a la que
largamente he aludido.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Muchas gracias, Sr. Consejero.

Turno de réplica.

El Grupo Parlamentario de lzquierda Unida
Cantabra, por un tiempo de dos minutos y medio.

Sr. Carrera.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Efectivamente,
la pregunta estd planteada en los términos en que
usted me ha contestado. Pero indudablemente, yo
pensaba que iba usted, aunque soélo fuera por ilustrar
ese caracter genérico de sus criterios en cuanto al
conjunto, iba a descender a temas mas concretos. Y si
tiene a bien; y sino, indudablemente, nos tendremos
que conformar; me gustaria saber en concreto,
respecto a la Casa de Langre o la Casa de La Atalaya
qué es lo que esta Consejeria tiene en estudio, o en
cuanto a los posibles expedientes que por las
infracciones cometidas haya podido abrir la Comisién
Técnica de Patrimonio.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Carrera.

Tiene la palabra el Consejero de Cultura y
Deportes, D. Francisco Javier Lépez Marcano.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Gracias, Sra.
Presidenta.

Convendrd conmigo Su Seforia en que es
dificil acertar. Porque en este momento acabo de
escuchar; efectivamente, la respuesta se ajusta a lo
preguntado, y en otras ocasiones me ha tocado otro
tipo de argumentos, de aseveraciones; es que usted
no responde a lo que le pregunto. Pues la verdad es
que me alegro al menos, en esta ocasion, haber
acertado.

Y le voy a responder con algo que ya he
dicho, genéricamente, Cudles son las actuaciones
puntuales de este Consejero, de su Consejeria; no sélo
en el caso de la Casa de Langre; o en el caso del
puente, del que luego hablaremos; y de muchisimos
casos puntuales. Todas aquéllas que emanan de la
Comisiéon de Patrimonio Arquitecténico, que este
Consejero ha asumido siempre en su totalidad, y
respaldado por el Consejo de Gobierno. Y a mi me
parece que ésa es la respuesta genérica que hace al
caso, y que verdaderamente resulta interesante;
aunque luego subrayemos otros aspectos.

Como resulta interesante un hecho; creo
recordar que es sin precedentes; y es que el primer
expediente sancionador se ha incoado en esta
legislatura y en el presente afio. Y para mi eso no es
un consuelo; antes bien es todo lo contrario. Es una
demostracién de un comportamiento muy claro
respecto al patrimonio, y un deseo intenso de que de
ese comportamiento se hagan eco nuestros alcaldes;
cosa que como Su Sefioria sabe, en muchisimos casos
no viene sucediendo.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Consejero.

Pasamos al 3° Punto del Orden del Dia:
P N° 218 lat] . .
P ieval L I Ri
Mi D.  Emil losé G
Gonzalez, del G.P. de IUCAN.

Tiene la palabra el Sr. Carrera.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Gracias, Sra.
Presidenta.

En este caso ya no es una respuesta genérica
la que le requiero; sino una muy concreta, sobre lo que
se ha producido en el entorno del Puente medieval de
Liérganes, sobre el Rio Miera.

En un ejemplo, a pesar de las denuncias
realizadas; recuerdo que ésta en concreto fue la
primera que se produjo, al inicio de esta legislatura, y
que tuvo una prontisima respuesta, al menos formal,
en cuanto a que efectivamente alli podrian estar
realizandose actuaciones que podian poner en peligro
los valores ecoldgicos, culturales, paisajisticos, de
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aquel paraje. Pero lamentablemente, lo que ocurrid
posteriormente fue que aquella denuncia no tuvo las
consecuencias deseadas.

Y finalmente, se aprobd, se tolerd, se
consintié la ejecuciéon de un proyecto que ha merecido
el rechazo ya no sélo de este Grupo, sino de muchos
otros grupos politicos, y de multitud de especialistas y
asociaciones que han visto coémo las obras que se han
realizado en la margen derecha situada aguas abajo,
inmediatamente aguas abajo del Rio Miera y del
puente que alli existe, pues han dado como resultado
una agresion de primer orden a lo que era, por un lado,
la unidad paisajistica que existia entre las dos orillas;
una unidad que se conformaba por la existencia de
una vegetacion de ribera sobre un cauce de
profundidad apreciable, que no suponia riesgo alguno
de inundacién que justificase la construccién de un
muro de aquella envergadura, ni a uno, ni a otro lado
de lo que es el rio. Y lo que es mas grave, cerraba y
creaba un efecto pantalla imposible de obviar, en una
de las cuencas visuales mas significativas. Y aparece
en todas las postales, en las antiguas y en las mas
recientes, antes de que se hiciese esa obra que definia
e identificaba a la propia villa de Liérganes.

Usted sabe que el pie, el estribo, o el
cimiento del arco que se sitia en la margen derecha
estd practicamente cegado por un muro que se ha
introducido en el propio cauce del rio y que
indudablemente, ha desvirtuado con claridad -como
digo- la singularidad y la belleza de aquel paraje.

La denuncia que planteaba el retranqueo y
una actuacién mucho mas blanda, que no la agresiva
que finalmente ha resultado, pues al final -como digo-
no prosper6. Y no sé por qué grado de
empecinamiento la obra se culminé en los términos en
que ahora la contemplamos. Con el afadido, por si
todavia no hubiese sido suficiente la agresién que se
produjo -y termino-, con el empedrado suplementario
del asfaltado que se habia realizado sobre el enlosado
original. Y creo que esta bien aclarado lo que alli se ha
hecho; con el riesgo de introducir una presién sobre la
propia estructura del puente, que a medio o largo
plazo acabe resintiendo su estabilidad.

Lo increible, desde luego, en ese capitulo
concreto, fue que se asfaltase el puente sobre el
enlosado original; pero que luego, en vez de tratar de
recuperar aquel, lo que se hiciese fue enlosar sobre el
asfaltado que se habia hecho. Y eso supone varias
toneladas de peso incorporadas a lo que fue el céalculo
-estén ustedes seguros- de quien hizo ese puente
inicialmente.

Por ello, pregunto, con pesimismo, cudles son
las medidas adoptadas para corregir los impactos
urbanisticos, ecoldgicos y paisajisticos, que se han
producido en el entorno del Puente medieval de
Liérganes sobre el Rio Miera.

Gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Carrera.

Tiene la palabra el Sr. Consejero de Cultura y
Deportes, D. Francisco Javier Lépez Marcano.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Gracias, Sra.
Presidenta.

Para resolver el problema del Puente de
Liérganes, la propia Comision de Patrimonio
Arquitecténico recabd la ayuda, la asesoria de una
Comisién especifica y singular; una Subcomision,
emanada de la propia Comisién de Patrimonio
Arquitecténico, en la que estuvieron presentes
ingenieros de Caminos, paisajistas, que trabajaron
altruistamente en favor de esta solucién. Primer
aspecto que conviene recordar.

El segundo aspecto. Efectivamente, Ila
uniformidad paisajistica del entorno del Puente de
Liérganes, romano, medieval, o como quiera
denominarse; como se denomina de hecho; y el
Puente de la Estacidn, no existe. Pero conviene
recordar que esa uniformidad estd rota desde hace
bastante tiempo. En una de las margenes, la margen
izquierda o mas abajo, se han construido casas, un
centro socio-cultural, etc., etc., desde hace bastante
tiempo. Una conserva su pureza paisajistica, y la otra
estd deteriorada desde hace -yo diria que- varios
lustros. Pero en fin, por lo demas, resefados estos dos
aspectos, voy a cefiir mi respuesta al informe de los
técnicos; en el que se hace un leve estudio diacrénico
de lo que ha pasado, y en el que se dan buena nota de
las medidas que ha tomado la Comision.

Dice el informe asi: "El permiso para hacer
obras en el entorno del Puente de Liérganes le fue
otorgado al Ayuntamiento en mayo del afno 1995. -
Esto no viene subrayado, pero hay que repetirlo y
enfatizarlo-. En septiembre de 1995, y al comprobar el
impacto que sobre el puente y su entorno causaba el
muro, el Ayuntamiento paré la obra, a instancias de la
Consejeria de Cultura y Deporte.

En febrero de 1996, se formé una Comisién
Interdisciplinar, auspiciada por la Consejeria de Cultura
y de Deporte, y con la participacién de técnicos de la
propia Consejeria, representantes del Ayuntamiento de
Liérganes, técnicos independientes y miembros de la
Universidad de Cantabria.

En dicha Comisién, se llegé a un consenso
para reducir los impactos urbanisticos, ecolégicos y
visuales mediante una serie de medidas, que
basicamente consistian en:

Primero, sobre el muro, rebaje del nivel inicial
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del muro para atenuar el impacto visual sobre el
puente, cosa que se ha conseguido; sustituciéon del
perfil vertical del muro por otro escalonado, para
suavizar el impacto del agua en las avenidas, y
disminuir, al tiempo, el rebote de aquéllas sobre las
fincas situadas frente a dicho muro.

Dos, sobre el puente, levantar el asfalto
descubriendo el empedrado original.

Tres, sobre el entorno, realizacion de un
camino de ribera sobre la margen izquierda del rio,
recuperando un viejo molino; realizacion de un
itinerario didactico a partir del puente, donde se
destacasen las principales valores arquitecténicos del
lugar.

Las consecuencias de estas propuestas, en
las dos primeras, sobre el muro y sobre el puente, han
sido ya ejecutadas por el Ayuntamiento; ha sido
mejorado el proyecto inicial, en lo que se refiere al
impacto visual.

Merece la pena resefar que la colocaciéon de
un empedrado nuevo, similar al primitivo, y sobre una
capa de cemento, mejora las capacidades tecténicas
del puente, segln Ilos ingenieros de caminos
consultados al respecto.

Por otra parte, segln noticias que obran en
nuestra Consejeria, el Ayuntamiento se esta
planteando la propuesta surgida de la Comisién de
realizar un camino riberefio, paseo de ribera, en la
margen izquierda del Rio Miera, a su paso por
Liérganes, desde el llamado Puente Romano, hasta el
Puente de la Estacion.” De puente a puente...

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Consejero.

Para el turno de réplica, tiene la palabra el
Representante de lzquierda Unida Céantabra, el Sr.
Carrera.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Bien. Yo lo
que veo alli, y por lo que otras personas vy
organizaciones me transmiten, comprueban que la
solucién no es la adecuada, y que la agresién, en los
términos en que actualmente se mantiene el muro y su
propio disefo, constituyen claramente una agresion al
entorno de aquel testimonio tan singular.

Creemos que la solucién de escalonamiento,
lo que habia que haber hecho era desmantelar el muro;
la margen tal y como planteamos nosotros
inicialmente, la margen derecha del rio tiene la
suficiente profundidad, incluso tiene bases de roca lo
suficientemente sélidas para, y de hecho no hay
ningln ejemplo, ni recuerdo de que se haya producido
inundacién alguna, ni invasién de fincas en la margen
derecha del rio.

Y por lo tanto, seguimos sin comprender el
porqué esa obra se ha hecho, sino es porque se
pretende hacer una obra en si misma.

No se contemplan aqui actuaciones de
revegetacion minima, que tienen su reflejo en la
margen contraria, para precisamente, intentar recobrar
la unidad -como digo- formal, pero ahi, no aguas abajo
y hasta el puente, donde efectivamente, se han
producido alteraciones que si que son irreversibles, en
los términos de distintas construcciones, etc., como
bien ha dicho el Consejero.

Y tampoco entiendo como si una propuesta
inicial plantea el recobrar el enlosado original, después,
sin estar claras las razones, lo que se ejecuta
finalmente es el enlosado sobre una base de cemento,
sin proceder a la recuperacion de lo que era el puente
y el enlosado inicial.

En cuanto a los itinerarios didacticos y la
propuesta del Ayuntamiento; a nosotros,
efectivamente, nos parece razonable. Pero desde
luego, lo que alli existe, si como tal se consolida,
habra constituido -insisto- una agresion irreversible a lo
que era un paraje absolutamente excepcional en la
villa de Liérganes.

Gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Carrera.

Tiene la palabra, para el turno de duplica, el
Sr. Consejero de Cultura y Deporte.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Gracias, Sra.
Presidenta.

Yo creo que al contrario, lo sugerido desde
las dos Comisiones ha mejorado notabilisimamente lo
contemplado en el Proyecto del afo 1995; para el que
el Ayuntamiento otorgd la respectiva licencia. Ha
mejorado notabilisimamente, a juzgar -repito- por los
criterios, por los juicios, por las opiniones de los
Ingenieros de Caminos, consultados fuera de esas dos
Comisiones; quienes dan por bueno el tratamiento que
se ha hecho sobre el pavimento.

Y por otra parte, hay una obviedad que me
resisto a callar. Y es que si desde la Comisién se
sugiere la construcciéon de un paseo de ribera, no se
puede ofrecer en esta margen el mismo aspecto
paisajistico que en la margen contraria. Esto es
evidente.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Consejero.

Pasamos al Punto 4° del Orden del Dia:
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Pregunta N° 232 relativa a accidn para evitar la
.. T S Marti
D. Emili C
Gutié | G.P. Sociali

Tiene la palabra el Sr. Corral.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Gracias, Sra.
Presidenta.

Una de las funciones de la oposicién es la de
impulsar y controlar al Gobierno. Y cuando hace casi
dos afos el Consejero nos expuso las lineas generales
de su politica cultural para la legislatura, vya
manifestdbamos el acuerdo con muchas de ellas. Pero
también dije claramente que una gran parte podian
quedarse en una mera declaracién de intenciones.
Mediada ya la legislatura, conviene ir viendo cémo va
la labor del Gobierno. Y nada mejor, a mi juicio, que ir
repasando aquellas lineas, intenciones o promesas del
Consejero.

En esa labor de control e impulso van las
preguntas que vemos hoy en la Comisién, como
fueron las de la ultima Comisién y como seran las de
sucesivas reuniones. Sélo le pido al Consejero que, por
cortesia parlamentaria, me conteste a las preguntas,
que por lo demdas son muy concretas; que se salga lo
que quiera por los cerros de Ubeda, como suele hacer,
pero que me conteste a lo que le pregunto...
(...risas...), porque yo no tengo la suerte del Sr.
Carrera, de que me contesta a lo que le pregunto; si
asi fuera, no me quejaria en absoluto.

Esta primera pregunta va referida a una
iniciativa mia que ya vimos en el Pleno hace algo mas
de un afo. El estado de abandono de la Torre de San
Martin de Hoyos, en Valdeolea, me dio pie a preguntar
al Gobierno sobre su politica de conservacion vy
rehabilitacion de las muchas torres fortaleza que
tenemos en nuestra Regién. El Consejero podia haber
dicho entonces que no pensaban hacer nada. Pero no,
dijo que si iban a actuar, y me remitié incluso a una
partida presupuestaria del Presupuesto de 1996.
Como era de esperar, pasé el Presupuesto de 1996 y
no hemos visto ninguna actuacion del Gobierno en esa
direccién.

De ahi mis preguntas, de cara al futuro, sobre
la conservacién y rehabilitacién de las torres fortaleza
en nuestra Regién, que son muy concretas.

Dice la primera: ;Ha emprendido, o lo piensa
hacer, el Consejo de Gobierno, alguna acciéon para
evitar la destruccién de la Torre de San Martin de
Hoyos?

Segunda: Razones del Consejo de Gobierno
para no haber iniciado aun las acciones de proteccién
de las torres fortaleza de Cantabria.

Tercera: ;Qué planes de futuro tiene el
Consejo de Gobierno de cara a la restauracion,
rehabilitacion y uso de las torres fortaleza de
Cantabria?

Gracias, Sra. Presidenta.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Corral.

Tiene la palabra el Sr. Consejero de Cultura y
Deporte, D. Francisco Javier Lépez Marcano.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Gracias, Sra.
Presidenta.

Hay una figura, que es el Decreto de
Proteccién de Castillos, del 22 de abril de 1949, que
protege las torres fortaleza, castillos y otros edificios.
Quiere decir esto que no estan desprovistas de tutela
juridica este tipo de construcciones.

Por el momento, y hasta la fecha, no se ha
realizado ninguna intervenciéon en la Torre de San
Martin de Hoyos, ni estéa prevista.

Hay, sin embargo, en marcha actuaciones en
algunas torres; sin ir mas lejos, creo que ayer o quizas
anteayer, técnicos de la Consejeria han estado
visitando la Torre de Estrada, y se esta llegando a un
acuerdo con la Mancomunidad. Alli se estuvo con el
Alcalde de Val de San Vicente, y es posible; y si no se
estuvo con él, al menos se conversé con el Alcalde de
Valdéliga. Y en esa linea de colaboracion vamos a
mantener mas relaciones con alcaldes y con
municipios.

En el afio 1996 habia un soporte
presupuestario que permiti6 alguna que otra
intervencion; alguna relacionada con esto de lo que
estamos hablando; que fue la concesiéon de ayudas a
la recuperacién y restauracion del patrimonio
arquitecténico, civil inmueble. Merced a esa politica de
ayudas hubo no menos de una docena de actuaciones
en casas solariegas, en edificios de propiedad privada.
Y en esa linea, vamos a continuar.

LA SRA. PRESIDENTE (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Consejero.

Tiene la palabra, para el turno de réplica, el
Sr. Corral.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Gracias, Sra.
Presidenta.

Me habla el Sr. Consejero del afno 1949, pero
mi pregunta es muy concreta. Usted dijo hace un ano
que estaba previsto actuar, y no lo ha hecho. La
verdad es que hoy lo reconoce, y eso le honra.
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Me gustaria saber si tienen, desde la
Consejeria, alguna idea de futuro; algun plan de futuro
para actuar sobre las torres fortaleza en general de
nuestra Region; no casas solariegas, u otros edificios
civiles; sino, dentro de lo que son torres fortaleza.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Corral.

Tiene la palabra, para el turno de duplica, el
Sr. Consejero de Cultura y Deportes.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Gracias, Sra.
Presidenta.

Yo creo haberle respondido. Hay dos lineas
de actuaciodn, dos lineas de comportamiento.

En primer lugar, la figura de los acuerdos con
los Ayuntamientos; que son parte importante en la
conservacion del patrimonio. Y al respecto, le he
citado el ejemplo de la Torre de Estrada.

Y en segundo lugar, para aquellas
propiedades particulares, esa linea de ayudas que esta
produciendo -yo diria que- frutos importantes.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Consejero.

Punto 5° del Orden del Dia: Pregunta N° 233,
lat] . 116
D Emil .
Autia | G.P. Sociall

Tiene la palabra el Sr. Corral.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Gracias, Sra.
Presidenta.

Al amparo del Plan para la extension de la
educacioén fisica, o de otros convenios firmados entre
el Consejo Superior de Deportes, los Ayuntamientos y
los Gobiernos Regionales -digo en la exposicién de
motivos de la pregunta- todas las Comunidades
Auténomas y sus capitales cuentan al menos con una
gran instalaciéon deportiva, que les sirve tanto para
competiciones de los equipos representativos de su
ciudad o regi6bn, como para otros grandes
acontecimientos nacionales e internacionales, o para la
organizacion de eventos deportivos, culturales,
musicales, etc., etc.

Conocida es por todos la necesidad de que
Santander cuente con un gran pabellon de deportes
para estos fines. Sin embargo, los distintos gobiernos
de la derecha regional han sido incapaces de gestionar
su construccién. Y hoy nos encontramos con que es
Cantabria la Unica Comunidad Auténoma que carece

de un gran palacio de deportes, o de un polideportivo
de la Comunidad, que pudiera servir para lo expresado
anteriormente.

Al comienzo de la presente legislatura, el
Consejero de Cultura y Deportes anuncié como uno de
los grandes objetivos del actual Consejo de Gobierno
Regional, la construccion del pabellon de deportes de
la ciudad de Santander. Pero ha transcurrido ya la
mitad de la legislatura, y no conocemos nada al
respecto; salvo algo que ha aparecido recientemente
en la prensa, y que nos parece muy poco.

Por lo anteriormente expuesto, se formulan al
Consejo de Gobierno las siguientes preguntas.

Primera: ;Mantiene los mismos criterios que
hace dos afos, el Consejo de Gobierno Regional, sobre
la necesidad de contar en Cantabria con un gran
pabellén de deportes?

Segunda: ;Qué gestiones ha llevado a cabo,
hasta el momento, el Consejo de Gobierno ante el
Consejo Superior de Deportes y ante el Ayuntamiento
de Santander, para abordar ya la construcciéon del gran
pabelldon de deportes de Santander?

Gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Corral.

Tiene la palabra el Consejero de Cultura y
Deportes, D. Francisco Javier L6pez Marcano.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Gracias, Sra.
Presidenta.

En esas noticias aparecidas en la prensa en
los Ultimos dias, este Consejero no intervino. Me
parece que conviene aclarar ese extremo.

Y por otra parte, no creo que sea una
cuestion de derechas o de izquierdas, porque en la
historia de este pabellon ha habido muchisimos
protagonistas, como Su Seforia sabe. Del Pabellén
Ciudad de Santander se viene hablando desde que yo
tengo memoria de la vida politica regional, desde el
afo 1990.

Es mas, en marzo o abril del afio 1991 se
resolvié un concurso de ideas convocado al efecto, y
se eligié una de las ideas que se habian presentado al
citado concurso. De los motivos por los que aquel
convenio no prosperd, no fructificé; probablemente,
sepa Su Seforia tanto o0 mas incluso que yo mismo.

Venimos hablando de este pabellén desde
hace muchos afos. Y en él, directa o indirectamente,
han intervenido todos los pelajes politicos. No hay que
olvidar que en la construcciéon de un pabellén de una
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capital de provincia, o de una Comunidad Auténoma,
como es nuestro caso, intervienen varios agentes, el
Ayuntamiento, la Comunidad Auténoma y el Consejo
Superior de Deportes.

Y el Consejo Superior de Deportes es un
organismo que hasta hace un afno ha estado dirigido
por personas pertenecientes a su misma adscripcion
politica. Luego estamos hablando de una historia
bastante larga.

Sigo pensando que la ciudad de Santander
necesita una instalacion deportiva de estas
caracteristicas. Lo sigo pensando. Pero hemos
mantenido contactos con el Ayuntamiento de la
ciudad, y hemos establecido, de comun acuerdo, las
prioridades de la manera que a continuacién cito.

En primer lugar, la piscina cubierta; que es
una carencia que tiene también la ciudad, desde
tiempo ha. Y en segundo lugar, hablaremos de ese
pabellén polideportivo con capacidad para varios miles
de espectadores. Las prioridades estan fijadas; vy
espero que en este mismo afio iniciaremos la
construccién, de acuerdo con el Ayuntamiento, y ese
acuerdo no es sélo institucional, sino también
financiero; iniciaremos la construccién de la piscina
cubierta.

Entretanto, nos vamos dando por satisfechos
con iniciar otro tipo de actuaciones en la ciudad de
Santander; como es, espero que inminente, el inicio de
las obras del pabellén Manuel Llano, en el colegio del
mismo nombre. Ese pabellén, en su momento,
respetard escrupulosamente el espiritu del llamado
Plan MEC, del llamado Plan de la extensién de la
dotacion fisica en los centros escolares; como otras
construcciones que afortunadamente estdn en
marcha, avanzadisima en muchos casos, en este
momento, en la Comunidad Auténoma.

Sigo pensando que la ciudad necesita de esa
gran instalacién. Pero parece ser que a juzgar por lo
leido en esas noticias a las que Su Seforia hacia
referencia, y por lo escuchado de boca de un
cualificadisimo representante del Consejo Superior de
Deportes; parece ser que este afo, la gran
intervencion del Consejo en ese tipo de
construcciones, se va a realizar en la ciudad de
Malaga.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Consejero.

Para el turno de réplica, tiene la palabra el Sr.
Corral.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Gracias, Sra.
Presidenta.

Yo digo, los distintos Gobiernos de Ila

derecha, en la exposicién de motivos, porque no ha
habido mas en esta Regién; salvo el paréntesis de un
Gobierno de Gestidon, con todas las peculiaridades que
tuvo. Y ademéds usted mismo lo ha dicho, en el
Gobierno de gestién, se iniciaron tramites para la
construccién de ese polideportivo, o ese palacio de
deportes de Santander, que no cuajaron porque
tampoco continué mucho mas el Gobierno de Gestion.

Lo que no nos vale en su respuesta es que
diga que el Consejo Superior de Deportes del Gobierno
Socialista... Aqui ahora le estamos examinando a
usted, no al Gobierno Socialista; a ver las gestiones
que ha hecho usted ante el Consejo Superior de
Deportes, ante el Ayuntamiento, para llevar a cabo el
tema de la construcciéon del Palacio de Deportes.

Usted dijo que era una prioridad de su
Gobierno. Pero las prioridades se miden de verdad en
los Presupuestos. Quiero recordarle que el Grupo
Parlamentario Socialista ha enmendado los dos ultimos
Presupuestos Regionales en este sentido, para que
hubiera una partida presupuestaria para el Palacio de
Deportes de Santander, y ademdas con cantidades
importantes para empezar.

Y que también en ambos casos, los Grupos
que sustentan al Gobierno votaron en contra; y esas
enmiendas no prosperaron. Asi es que usted puede
decir lo que quiera, pero la realidad es ésta; que ha
pasado media legislatura; y la prioridad se ve que no
era tanta como usted nos ha dicho, aunque usted
sigue diciendo que si es una prioridad. Y me parece
bien que el Gobierno mantenga esa prioridad, pero las
prioridades se transforman en gestiones y en dinero,
hasta ahora no ha sido asi. Rechazaron mis enmiendas
presupuestarias; y lo que es mas grave, seguimos
siendo todavia, por eso, la Unica Comunidad
Auténoma que carece de un gran pabellén
polideportivo.

Gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Corral.

Tiene la palabra el Sr. Consejero de Cultura y
Deporte.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Gracias, Sra.
Presidenta.

Yo digo, Sefioria, lo que sé de este asunto en
el que me ha tocado participar en varias ocasiones.
Pero en ese periodo al que Su Seforia aludia, ese
periodo del llamado Gobierno de  Gestion;
efectivamente hubo gestiones, pero no se firmé el
convenio. Si se hubiera firmado el convenio con el
Consejo Superior de Deportes por aquel entonces,
probablemente el resultado en estos momentos fuera
otro. El caso es que no se firmé en aquel periodo. Se



N° 185 -B

DSARC 27 MAYO 1997

Pagina 3314

elaboré el documento, se elabord el anteproyecto,
pero no se firmé en aquel periodo; en aquel periodo en
el que usted insiste, no se firmd. Insiste en hablar de
las derechas y de los gobiernos de la derecha de esta
Comunidad Auténoma, y los Gobiernos...; y no. Yo le
digo que éste es un problema no de derechas, ni de
izquierdas; es un problema de carencias. Pero sépase
que su Partido pudo tener una participacion mucho
mas activa en esta historia; en esa parte que va de
diciembre de 1990 a junio de 1991, que a mi me tocé
vivir como uno de los protagonistas secundarios,
puesto que formaba parte de esa Comision Mixta del
llamado Plan MEC.

Y yo le digo mas aun, sigue siendo una de las
prioridades. Pero la primera, de comun acuerdo con el
Ayuntamiento, que es lo que yo creo que tiene que
hacer el Gobierno Regional; es la piscina cubierta de la
ciudad de Santander. Y una vez ejecutada la piscina
cubierta de la ciudad de Santander, hablaremos; ya lo
creo que hablaremos; de este gran pabellén que sigue
necesitando la ciudad.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Consejero.

Punto n° 6: Pregunta N° 234 relativa a
. Pl - I .
fsi D. Emil Corral Gutié
AP, Sociali

Tiene la palabra el Sr. Corral.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Gracias, Sra.
Presidenta.

Estamos ante un tema ya manido en esta
Comisién, durante la anterior legislatura, y también en
el Pleno. Se trat6 muy frecuentemente el tema del
Plan de extension de la educacidn fisica a los centros.

El Sr. Consejero fue muy explicito al
comienzo de la legislatura y manifesté su intencién de
retomar de inmediato el convenio con el Ministerio de
Educacion y Ciencia, entonces; con el Consejo
Superior de Deportes y con los Ayuntamientos; para
que también en nuestra Regién se aplique el Plan de
extension de la educacién fisica a los centros
escolares.

Por cierto, Sr. Consejero, dos realidades. Una
-y no se va a tratar de hablar del Gobierno de Gestién,
ni mucho menos- usted era Director Regional de
Deportes; y otra, el Partido Socialista no ha gobernado
en Cantabria nunca, ni siquiera en el Gobierno de
Gestion, que era un Gobierno -como usted sabe- muy
peculiar...

EL SR. LOPEZ MARCANO: jCémo que no!
¢Quién era el Presidente?...

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Nuestro Grupo
le expres6 entonces nuestro apoyo al respecto. Y
quiere conocer como se desarrolla el Plan, cémo se va
desarrollando; de ahi nuestras preguntas, que son, por
lo demés, muy concretas.

Y que dice la primera: jcuando se firmé de
nuevo el convenio con el Ministerio de Educacién y los
Ayuntamientos, y para cuantos afos, con cargo al
Plan de extension de educacion fisica?

Segundo: ;Qué gimnasios cubiertos se han
levantado en centro educativos con cargo a este Plan -
no anteriores, sino a este plan- en lo que llevamos de
legislatura; y cudles se piensan realizar en lo que falta
de la misma?

Y la tercera: ;Qué criterios mantiene el
Consejo de Gobierno sobre la continuacion del Plan,
para paliar las carencias que tiene al respecto nuestra
Regién?

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Corral.

Tiene la palabra el Sr. Consejero de Cultura y
Deporte, D. Francisco Javier Lépez Marcano.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Gracias, Sra.
Presidenta.

Me veo obligado a recurrir a la historia. Y es
Su Seforia quien insiste. Decir que el Partido
Socialista no ha gobernado en nuestra Comunidad
Auténoma es tanto como afirmar que yo no fui
Director Regional de Deportes en los afnos 1990-91. Y
es muy curioso que usted recuerde lo segundo, pero
no lo primero. ;Quién era el Presidente del Gobierno
en el llamado Gobierno de Gestiéon? ;A qué partido
pertenecia el Consejero de Ganaderia? ;A qué partido
pertenecian otros Consejeros? ElI Consejero de
Ganaderia era un Consejero del Partido Socialista,
nombrado por el Partido Socialista; y el Presidente del
Gobierno, era -como usted sabe- el Secretario General
del Partido Socialista, D. Jaime Blanco. O sea, que sf
que ha gobernado en nuestra Comunidad Auténoma.
Y en aquella época, créame Su Sefioria, pudo firmarse
el convenio para la construccion de ese pabellén
polideportivo, hasta donde yo sé.

Si he hablado del Plan MEC, del Plan de
extension de la educacién fisica a los centros
escolares; pues ya lo creo, en tantas ocasiones como
Su Senoria me ha interpelado, y en otras que yo de mi
propia cosecha he afiadido. El caso es que no se ha
vuelvo a firmar el convenio con el MEC; aquel era un
convenio trienal, del que en la actualidad hay
actuaciones pendientes. Por ejemplo, Miengo, Colegio
Pdblico Marzéan.



N° 185 -B

DSARC 27 MAYO 1997

Pagina 3314

Y sin embargo, seguimos manteniendo
reuniones con el Consejo Superior de Deportes y con
algunos Ayuntamientos afectados, con el compromiso
de finalizar las actuaciones previstas hasta que se
concluya el Plan. Seguimos manteniendo esas
reuniones, hasta tal punto que yo mismo he hablado
hoy con el Sr. Ayuso Canals, el Director General -
segun creo- de Infraestructuras Deportivas del Consejo
Superior de Deportes.

Pero no sélo hemos hablado del Plan; sino
que con cargo al Plan, que hemos superado con
creces los 600 millones contemplados en ese Plan,
con cargo al mismo se estan construyendo en estos
momentos -usted dice gimnasio- el pabellén
polideportivo del colegio Ramén Laza, en Cabezén de
la Sal; el pabellén polideportivo del colegio Cuevas del
Castillo, en Vargas, municipio de Puente Viesgo; el
pabellon polideportivo del colegio Malacoria, en
Mazcuerras, pabellbn que se inicia gracias a los
impulsos del colegio y de las APAs respectivas hace
bastantes afios, y que estd a punto de inaugurarse. Y
estd en fase de contratacién el antes mencionado
pabellén polideportivo cubierto con vestuarios -esta es
la terminologia correcta- del colegio Manuel Llano de
Santander.

Y probablemente, se construyan otros, aun
cuando -insisto- se han superado con creces los 600
millones contemplados en el Plan, motivo éste por el
que estd practicamente liquidado, a salvo de esas
actuaciones pendientes.

;Qué opina este Consejero de la filosofia del
Plan? Pues estoy totalmente de acuerdo con una
filosofia que se trae, yo creo que, de Alemania, donde
a finales de los afos 40, o principios de los 50 se
aplica esta idea. Que en Espaia, parece correcta en su
momento; y que a mi, desde luego, me lo sigue
pareciendo.

Esa filosofia, basicamente, contempla el uso
compartido de los pabellones polideportivos cubiertos
con vestuarios por parte de la poblaciéon escolar,
durante el horario lectivo; y por parte del resto de la
poblaciéon deportista, fuera de ese horario lectivo. De
acuerdo con el Plan, de acuerdo con su filosofia,
superado notablemente el Plan, y hay en estos
momentos actuaciones en curso en estado
avanzadisimo en nuestra Comunidad Auténoma, de las
cuales, le he citado tres.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Consejero.

Tiene la palabra, para el turno de réplica, el
Sr. Corral.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Gracias, Sra.
Presidenta.

Seguimos con la disputa. Dice usted que yo
soy quien la saco. Pero es que usted dice algunas
cosas muy interesantes. Nuestro Partido no ha
gobernado en Cantabria nunca, salvo el lapso del
Gobierno de Gestion; en que gobernaron unos cuantos
partidos. Si nuestro Partido hubiera gobernado en
Cantabria, usted no hubiera sido Director Regional de
Deportes, con toda seguridad. Sin embargo, lo era
porque esa Consejeria la tenia su partido. Pero usted
es muy habil en echar siempre las culpas al Partido
Socialista. A ver si por el Gobierno de Gestion,
también tiene el Partido Socialista la culpa de que los
distintos gobiernos de la derecha de esta Region -
como dice la exposicion de motivos- no hayan sido
capaces de gestionar, o de firmar el Plan
adecuadamente.

Yo digo gimnasios porque asi se han
denominado en algin momento también; gimnasios
cubiertos, sobre todo en las zonas rurales. Da igual, la
cosa es que estuvieran hechos en este momento, lo
denomindbamos como quisiéramos, no creo que haya
mas problema. Eso era su primera funcién, el poder
hacer la educacion fisica en ciertas zonas donde no se
podia hacer.

A nuestro entender, se debieran hacer todas
las gestiones posibles para volver a firmar el Plan, si es
posible. Ahi contard con nuestro apoyo siempre. El
Plan, que emanard de donde quiera, usted dice que de
Alemania. Aqui podia haber hecho un reconocimiento
publico, y haber dicho que emanaba del Gobierno de
d. Felipe Gonzélez, que eso si es verdad; y podia haber
dicho -esto es cierto- que salia del Gobierno Socialista.

Por lo demas, gracias por sus respuestas, Sr.
Consejero.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Corral.

Turno de duplica del Sr. Consejero de Cultura
y Deportes.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Gracias,
Presidenta.

Y es Su Seioria quien insiste, "erre" que
"erre” en los mismos extremos. Pero esta clarisimo
que en la dindmica politica hay que reunir muchas
virtudes, muchos valores; los de una buena persona,
comun y corriente, pero hay que tener una buena
memoria. Y de vez en cuando, conviene remitirse a las
hemerotecas, y conviene recordar lo que se escribié en
su momento. Repase usted las hemerotecas, y en un
medio de comunicaciéon escrito de nuestra Comunidad
Auténoma, verd lo que decia el Partido Socialista a
propdsito del anterior Director Regional de Deportes,
una vez que nosotros habiamos perdido las elecciones,
y una vez que yo estaba en la fase de transicién;
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estaba en funciones. Repase usted las hemerotecas y
verd lo que decian personas muy cualificadas del
Partido Socialista a propédsito del Director Regional de
Deportes. Esto se lo recomiendo. Desde luego, le
ayudard a enriquecer su respuesta, a propdsito de lo
que ha dicho antes.

Yo creo que esta dicho en este extremo todo.
Estd dicho practicamente todo. Continuaremos con la
filosofia de ese Plan, para su tranquilidad.
Continuaremos construyendo pabellones
polideportivos cubiertos con vestuarios. Yo creo que
en la anterior Comisién afirmé aqui mismo que el
objetivo era construir 12 pabellones cubiertos en
nuestra Comunidad Auténoma. Y creo que estamos en
el buen camino para conseguirlo.

Y ése es un Plan que, desde luego, no surge
de Espana; como antes he recalcado. Pero también
hay que reconocer que practicamente estd todo
inventado; basta con viajar, basta con conocer lo que
se hace en otras Comunidades Auténomas vecinas,
hermanas, lo que se hace en otros paises, y adaptarlo
a nuestras especiales circunstancias. A veces, el
adaptador tiene mas mérito que el innovador.

Por lo demas, discutir sobre la terminologia, si
gimnasio...; una mera referencia, no tiene mayor
importancia; o pabellon polideportivo cubierto con
vestuarios. No creo que tenga demasiada relevancia
para el asunto que nos ocupa.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Consejero.

Pasamos al Punto 7 del Orden del Dia:
P N° 235, relati ., P
., I .
- mili C | Guitié
G.P. Sociali

Tiene la palabra el Sr. Corral.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Gracias, Sra.
Presidenta.

Un inciso previo. Sr. Consejero, no lo
entienda usted mal. En ninglin momento hemos dicho
nada en contra suya, ni yo tampoco; no, en absoluto.
Lo que yo he dicho, y haciendo una especie de broma
politica que yo creo que todos han entendido, porque
nos hemos echado a reir; es que si nuestro Partido
hubiera gobernado, no hubiera sido usted el Director
Regional de Deportes. Es de lo mas légico; salvo que
hubiera sido en una coalicién, lo mas légico es que no
hubiera sido usted. Nada mas. Si lo ha entendido mal,
le ruego disculpe.

En el buen camino vamos. Y ya le he dicho
que cuente con nuestro apoyo. Pero estamos sin Plan.
Entonces, a nosotros nos gustaria, si fuera posible,

recuperarlo. Si no es posible, pues nada.

Por lo demés, por esta pregunta, es una de
aquellas promesas, o intenciones; o cada uno la tilda
de lo que quiera; que el Consejo de Gobierno expuso
el veintialgo de septiembre del afio 1995, cuando dio
las lineas generales para la legislatura. Y dijo,
elaboraremos un Plan de recuperacion de boleras
abandonadas. Como usted (...) mi pregunta sélo
pretende ver como esta el grado de cumplimiento de
esa promesa.

Nada mas. Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Corral.

Tiene la palabra el Sr. Consejero de Cultura y
Deporte, D. Francisco Javier Lépez Marcano.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Gracias, Sra.
Presidenta.

Debo aclarar que entendi perfectamente el
sentido de sus palabras; la literalidad y el sentido. Y
con esa misma intencién lo respondi yo. Si alguna vez
dispone de tiempo libre y encuentra gusto en consultar
las hemerotecas, hagalo; probablemente se lleve Su
Sefioria una sorpresa importante.

A mi me parece, y lo que voy a pronunciar es
una afirmacién atrevida, que Plan, o no Plan, lo
importante es que haya actuaciones. No tenemos un
Plan de recuperacién de boleras. Pero voy a seguir con
esa audacia. Quiero creer que los miembros de la
Consejeria; y entiéndame que en donde digo
miembros, estoy hablando desde el responsable del
Servicio de Deportes, hasta el propio Consejero,
pasando por el Director; tenemos un Plan mental de la
situaciéon de las boleras en nuestra Comunidad
Auténoma. No hay un Plan, efectivamente, escrito;
pero si conocemos perfectamente -al menos eso
pensamos- el estado de la cuestién.

Y afortunadamente, venimos, desde el afo
1995; sobre todo desde 1996, destinando recursos
abundantes para el deporte de los bolos. Recursos que
estan produciendo beneficios. Ha habido actuaciones
singulares en la recuperacién de boleras, desde la de
Tezanillos, que es segun dicen los lugarefios una
bolera bicentenaria; hasta la recientisima de
Cortiguera, en el municipio de Suances; pasando por
otras restauraciones importantes.

Hay en el documento presupuestario
aprobado por esta Asamblea una partida especifica, de
26 millones para clubs de remo y bolos; de las que las
pefas utilizan una parte importante para el
mantenimiento y la restauracién de las boleras. En la
propia ciudad de Santander, la Pefla La Carmencita
estd acondicionando la Bolera de El Verdoso gracias a
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una de estas ayudas; Quijano de Piélagos esta
produciendo una recuperacién magnifica de wuna
antigua bolera. Y hay, afortunadamente, muchos
ejemplos.

Y ademads, con cargo al capitulo 6°, fuera de
los 26 millones a los que antes aludia, se aborda la
recuperacion de boleras y la construccién de las
mismas, desde la propia Consejeria. Y el criterio a
seguir es un criterio elemental, que es la respuesta a
las demandas de los practicantes de este entranable
juego. De manera que no se produzcan situaciones
como las que este Consejero ha visto, ha vivido, en
algunos municipios en los que se construyd una bolera
hace cinco afos y todavia no se han inaugurado; y por
lo tanto, ni utilizado. Y de esto puedo dar fe.

Y yo diria que esto es todo.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Consejero.

Turno de réplica.
Sr. Corral.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Gracias, Sra.
Presidenta.

El Plan es una figura reglamentaria. Lo de
planes mentales es algo muy extrafio, que por otra
parte, aun con la mejor intencién, puede propiciar
cuando menos discrecionalidad. No es lo mismo.
Nosotros preferimos un Plan. Un Plan que tiene una
tramitacion parlamentaria, segun recoge el Reglamento
de la Camara.

Fue usted, por otra parte, quien lo prometid.
No fui yo, aunque suscribo lo que usted dijo, coincido.
Decia usted, textualmente: "y alld también
recuperaremos, a través del pertinente Plan de
recuperacion de boleras abandonadas; no estamos
hablando de boleras de nueva fabrica, de nuevo cufio,
sino de boleras que suelen estar al margen de nuestras
carreteras comarcales, etc., etc". Hablaba usted, en

concreto, de un Plan.

Yo me temo que como en tantas otras cosas,
el Plan se queda, y me cuenta usted ciertas
actuaciones sueltas. Pueden estar muy bien; pero, en
cualquier caso, estardn sometidas -como digo- a la
discrecionalidad.

No entendemos qué es el Plan mental.
¢(Cémo controlamos nosotros el Plan mental que
pueden tener ustedes? La oposicibn tiene que
controlar al Gobierno. No sé cémo podremos nosotros
controlarlo.

Me temo, Sr. Consejero, que se va viendo a
lo largo de muchas de las preguntas que estoy

formulando que seguimos con incumplimientos.
Gracias, Sra. Presidenta.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Corral.

Turno de duplica.
Sr. Consejero de Cultura y Deporte.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Gracias, Sra.
Presidenta.

Una partida que en el afo 1996 era de 50
millones de pesetas, y en 1997 es de 70 millones
responde a la filosofia de los planes ordinarios de
instalaciones deportivas, o los planes RAM (obras de
reparacion, acondicionamiento y mejora). De ellas, se
beneficiaron tres Ayuntamientos en el aino 1996; y en
1997, espero y deseo que sean mas.

Actuaciones discrecionales, arbitrarias;
ninguna. Me permito recordarle a Su Seforia -cosa que
ya he hecho en esta Comisiéon- que esos 50 millones
aludidos antes, se distribuyeron de Ila manera
siguiente: Camargo, 10 millones; Santona, 13
millones; Marina de Cudeyo, 5 millones. Actuaciones
importantes en estos Ayuntamientos. El resto de los
millones, pues van desde: 1 millén de Liendo; 4
millones de Vega de Liébana; 1 millén de Miengo;
2.500.000 de Villaescusa; 2.500.000 de Ruente, etc.,
etc. Pero esos 50 millones, las tres partidas mayores,
que suman 28, fueron a esos tres Ayuntamientos,
Camargo, Santona y Marina de Cudeyo. De manera
que eso no es discrecionalidad.

;Dénde se producen esas actuaciones? En
donde hay demanda. Puedo asegurarle que a nadie le
duele tanto como a este Consejero; quizas si, pero en
todo caso, a mi me duele mucho; ver una bolera en
desuso. Si esa bolera es abandonada, es grave. Pero si
esa bolera estd nueva y no inaugurada, es gravisimo.
Al menos, a mi me lo parece.

Por tanto, lo que atendemos a la hora de
decidir estas recuperaciones, estas restauraciones,
estas construcciones, es la demanda. Y utilizamos,
para conocer esa demanda, el canal idéneo, el que
debe presidir, el que debe ser basico en las relaciones
institucionales; que son los planteamientos hechos
desde los Ayuntamientos, o desde las Juntas
Vecinales.

Estara de acuerdo conmigo Su Seforia en que
eso no es discrecionalidad.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias.

Punto n°® 8 del Orden del Dia: Pregunta N°
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Tiene la palabra el Sr. Corral.
EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Bien.

Me permitir4, Sra. Presidenta, un pequefio
inciso, y paso a la exposicion.

No sé si hablamos de lo mismo, o no; pero yo
lo que he dicho es que con buena o mala intencién, si
no existe un Plan, puede haber discrecionalidad. Y
usted me habla de Camargo y Santofia, para decirme
no sé qué de Liendo, y de no sé quién més. Pero, ;y
por qué no otros sitios? Mire, y no es porque sea yo
de Campoo, que habrd otras zonas de Cantabria
también, pero ésa la conozco bien; hay un lugar como
Campoo, en que la aficién a los bolos, la verdad es
que necesita de mucha promocién porque no hay
mucha. Y todos los pueblecitos tienen esa bolera
abandonada a la orilla de la carretera, que usted dice;
la mayor parte de los pueblos la tienen; que a lo mejor
con una actuacién de muy poco dinero se podia
recuperar; no lo sé. Luego quizas se llegara al caso
que usted dice también; de tener una bolera
espléndida y no usarla. Eso habria que mirarlo bien
también. Pero ése no es el punto del Orden del Dia.

Y quiero decir simplemente que otra de las
promesas claras del Sr. Consejero de Cultura fue la
recuperacién de los Juegos del Cantdbrico; también
estd por aqui en el Diario de Sesiones. Y de ahi mis
dos preguntas muy concretas también. Espero
simplemente la respuesta del Consejero.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Corral.

Tiene la palabra el Sr. Consejero de Cultura y
Deporte.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Gracias, Sra.
Presidenta.

Se esta produciendo un efecto concatenado,
que siempre nos hace remitirnos a la pregunta y
respuesta anterior. Cuando hay voluntad de
recuperacion de una bolera, por muy alejado que esté
el pueblo; cuando existe esa voluntad, con 200.000
pesetas se recupera una bolera; con menos, incluso,
60.000 pesetas de tablones, 40.000 pesetas de la
caja; el resto lo pone la buena voluntad de los
lugarefos, y no se necesita mas.

Si realmente para eso se requiere de la
intervencion del Gobierno Auténomo, apanados
vamos. Si el Plan al que alude Su Seforia es para
resolver situaciones de 100.000 pesetas, pues
realmente creo innecesario el citado Plan.

Efectivamente, los Juegos del Cantabrico
aparecian en nuestro programa electoral. Programa
electoral del es Unico responsable este Consejero, en
lo que afecta a las cuestiones deportivas; y el Partido
acepto la sugerencia de este Consejero, de incluir los
juegos del Cantabrico. Y efectivamente, no hemos
puesto en marcha los Juegos del Cantdbrico. Nos
resulta practicamente imposible; basicamente, por lo
recargado de las competiciones deportivas a nivel
federativo; que dificulta -como digo- la ocupacién de
fechas para los Juegos del Cantéabrico.

Suponen un escollo que federaciones
territoriales de distintas Comunidades Auténomas
puedan modificar sus calendarios para un evento de
estas caracteristicas. Y hemos tenido escasisimo eco
en Comunidades Auténomas vecinas. Probablemente
tuviera mas sentido hace décadas que en la
actualidad; probablemente no, a buen seguro.

A pesar de seguir manteniendo el interés por
recuperar esta competicién; debo reconocer, y asi lo
hago, que esta razén hace practicamente inviable su
puesta en marcha.

No obstante, las Comunidades Auténomas
del norte; como otras, pero en este caso las del norte;
participamos en competiciones como los juegos
escolares, recientisimamente celebrados en nuestra
Comunidad Auténoma, y en los que han intervenido
seiscientos cuarenta y tantos participantes. Y esta
conjuncién de competiciones escolares y federadas,
nos permite sino hallarnos ante una reediciéon de los
Juegos del Cantdbrico, si encontrarnos ante una
competiciéon, o ante una conjuncién -repito- similar a
los propios juegos. Pero nos ha resultado imposible
poner en marcha esta competicién.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Consejero.

Turno de réplica.
Sr. Corral.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Gracias, Sra.
Presidenta.

Volvemos a matizar en cadena; y cuando
terminemos pues nos cortard la Sra. Presidenta, y con
razoén.

Dice usted que con un Plan de pocos
millones; o sea, que para muy poco dinero, no es
preciso que actue la Consejeria. Yo creo que con muy
pocos de los millones que constan, en la consignacién
presupuestaria, para Deportes, se podria hacer una
gran actuacién en muchas boleras pequenas. Mejor a
iniciativa de las Juntas Vecinales y de Ilos
ayuntamientos; yo coincido con usted también.
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Porque cuando Ila iniciativa no surge de quien
realmente siente la necesidad, es complicado luego la
actuacién. Pero estimo que si la iniciativa no parte; el
Consejo de Gobierno podria iniciar un Plan -de ahi la
importancia que yo sigo dando al Plan- que incluyera la
promocién deportiva en ciertas zonas que se necesita,
a los bolos, como deporte autéctono. Y también que a
la vez se pudiera actuar sobre muchos sitios. Si se les
oferta como tal, probablemente la peticién iria mas
directa, a lo mejor. Y seria una labor realmente de
promocién, no solamente de recuperacién; que yo ya
conozco y sé que en algunos casos ni siquiera lo van a
pedir. Yo creo que la funcién podria ser mas
importante.

Con respecto al tema que estamos tratando,
la verdad es que si fuera sélo este tema que esta
pendiente; pues bueno, yo agradezco su explicacion,
ha sido honesto al reconocer que era una promesa,
que se siente el responsable y que no ha podido
cumplir. Parece ldgico.

Pero la verdad es que de las preguntas que
llevamos viendo hoy, y de las del otro dia, se
desprende que hay muchos méas temas para darme a
mi razén en lo de que aquello era una declaraciéon de
intenciones. Pero al final, muchas promesas
incumplidas. Porque lo de las torres fortaleza, se
quedd también; lo del pabellon de deportes de
Santander, de momento también; lo del plan de
extensiéon de la educacion fisica, pues el Plan
tampoco; lo de los Juegos del Cantabrico, es lo que
estamos diciendo; el Plan de boleras abandonas, lo
estamos diciendo también. El otro dia, hemos hablado
del Consejo del Deporte de Cantabria, del
relanzamiento de nuestra cultura a nivel nacional e
internacional, de los convenios con el Ministerio y
otras Comunidades Auténomas, del Plan de
acondicionamiento 'y mejora de instalaciones
deportivas como Plan. Y todavia estamos esperando
también la Ley de Patrimonio y la Ley del Deporte.

Comprendera, Sr. Consejero, que en esta
especie de examen que hacemos, yo no le doy el
aprobado.

Gracias, Sra. Presidenta.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Corral.

Turno de duplica.
Sr. Consejero de Cultura y Deporte.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Gracias, Sra.
Presidenta.

Mire, Seforia, yo creo que -y mi afirmacién le
puede resultar inmodesta- ni el Deporte ni la Cultura
han vivido mejor momento, gracias a la colaboracién

de todos, que el actual. Y esto seguro que lo sabe Su
Seforia. Gracias -repito- a la colaboracion de todos.
Gracias al Consejo de Gobierno, y gracias a la
Asamblea que aprueba los Presupuestos; y en
definitiva, gracias a aquellos que paulatinamente van
enriqueciendo el tejido asociativo. Un tejido asociativo
que hace buena la aceptaciéon de las convocatorias
que se realizan desde la Consejeria.

Pero afirmar que no se ha hecho nada es
bastante gratuito; aunque Su Seioria, sé que no ha
dicho exactamente estas palabras. El espiritu de su
afirmacién es basicamente ese.

Cuando desde el documento presupuestario
de la Consejeria se realizan ofertas, en formas de
partidas, y éstas se reflejan en las Ordenes
pertinentes; la experiencia nos estd demostrando que
entre las peticiones que se recibieron el afio pasado y
las que se estadn recibiendo éste, producto de la
costumbre que se va imponiendo, producto de la
transmision oral, etc., etc., hay una diferencia abismal.
Y eso quiere decir que los administrados tienen
confianza en aquello que estadn haciendo todos -
subrayese- los administradores.

Y en cualquier caso, y con esto ya termino,
los balances se hacen cuando acaba la gestién. Todo
lo que se haga en palabras intermedias; en tanto no se
llegue a la estacibn término, serdn meras
aproximaciones, cargadas, por lo tanto, de
subjetivismo, que es lo que esta pasando aqui.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Consejero.

Punto 9° del Orden del Dia: Pregunta N° 237,
lati . . I .
| . ~
D. Emili - Autia LGP
Sociali

Tiene la palabra el Sr. Corral.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Gracias, Sra.
Presidenta.

Dos preguntas muy concretas, Sr. Consejero.

Una: Acontecimientos deportivos relevantes
que han tenido lugar en nuestra Regiéon en los dos
ultimos afos, y que han contado con apoyo
econdémico del Consejo de Gobierno Regional.

Dos: Previsiones que tiene el Consejo de
Gobierno en cuanto a la organizacion de
acontecimientos y/o manifestaciones deportivas en lo
que falta de legislatura.

Gracias.
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LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Corral.

Contestacién del Sr. Consejero de Cultura y
Deporte, D. Francisco Javier Lépez Marcano.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Espero que
después de escuchar mi respuesta, varie su opinién.
Porque si la Sra. Presidenta me lo permite, voy a ser
hasta prolijo.

1995: Campeonato internacional de voley-
playa, Laredo; Campeonato del mundo de maratoén;
Piragua, en Unquera; Cien kilometros pedestres;
Campeonato de Espana juvenil de bolos; Media
maratén, organizada por la Pefia de fondo Cantabria,
en la ciudad de Santander; Campeonato de Espana de
Full-Contact; Campeonato de Europa de Hockey; y
Gala del Deporte.

Eso sucedia en 1995, cuando esta Consejeria
tenia un presupuesto de transicién.

En el afo 1996 teniamos un presupuesto de
3.534 millones, y en él ya aparecia especificamente
una partida que se llamaba: "Acontecimientos
deportivos", mucho mas nutrida que la del afio 1995,
que fue objeto de una intervencion entre Su Sefioria y
este Consejero, que respondi6 a una pregunta
parlamentaria.

1996: Campeonato de Espafa de los cien
kilbmetros pedestres; Campeonato de Espaifa de
ultramaratén; Campeonato de Espaia de kick-boxing;
Cross Punta de Parayas, en Camargo, una cita
internacional; Rally Caja Cantabria; Circuito Montariés,
que como se sabe, si no es la mas importante, es una
de las mas importantes pruebas de ciclismo aficionado
de Europa; la vuelta al Besaya, también de ciclismo;
Campeonato de Espana de vela adaptada, en Laredo;
Campeonato de Espafa de patinaje femenino; otra vez
la Media Maratén, en la ciudad de Santander; la
Vuelta Cicloturista a Cantabria; Campeonato de
Espafia de bolos por parejas, en Herrerias, organizado
por la Pefia el Zurdo de Bielva; campeonato de Espafa
de Trial; Torneo Diputacién de balonmano femenino,
en la ciudad de Santander; Torneo de voley-playa, en
Suances; Torneo de futbol, en Los Corrales de Buelna,
torneo yo creo que de la categoria alevin, que poco a
poco se va situando como una de las citas
inexcusables del verano; Torneo internacional de
Petanca, del Club Tablanca, Camargo; Circuito
Camargués de Ciclismo; Campeonato de Espafia de
Trainerias, en Castro Urdiales, alli creo recordar que
Camargo quedé campeodn de Espafa, con el légico
regocijo de todos; la Media Maratén del Bajo Pas; la
Semana  Bolistica; el XXV  aniversario del
Independiente Rugby Club; la subida a la Bien
Aparecida; Campeonato de Espaia Futbol-sala,
organizado en Castro Urdiales; el Open de ajedrez,
organizado en Suances; Campeonato Regional de

Bolos de primera individual, organizado con la peina
bolistica Calixto Garcia-Zurdo de Bielva, en Roiz;
Partido de las Estrellas, de futbol, organizado en
Torrelavega; la Gala del Deporte, a finales de afio;
Campeonato juvenil de futbol, de Laredo, otra de las
citas inexcusables del verano futbolistico en esta
categoria; Cross nacional pintores montaneses; Torneo
de Tenis La Magdalena, primer torneo femenino;
Campeonato de Espaina de Moto nautica; Quinto trial
Alto de Campoo; Competiciones deportivas de la
Sociedad Textil Santanderina, y de la Agrupacién
Deportiva (...); Campeonato de Espafia de Boxeo;
estancia en Cantabria de la seleccion espafiola de
futbol; Campeonato de Espaia en Taekwondo; y aquel
final de etapa que tantos beneficios turisticos y
deportivos produjo para esta Comunidad Autdénoma,
como fue la llegada al Parque de Cabarceno, en la
Vuelta Ciclista a Espana.

Esto es todo.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Consejero.

Turno de réplica.
Sr. Corral.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Gracias, Sra.
Presidenta.

Ya no faltaba mas que no hubieran hecho
ustedes nada. Yo no he dicho eso, jcomo voy a
decirlo!; ya no faltaba mas.

Me complace que nombre usted tanto a
Camargo, un Ayuntamiento Socialista; que algo tendra
que ver también la gestién del Ayuntamiento en todas
estas actuaciones.

Y le agradezco todas esta relacién que me ha
dado, me parece muy bien. Unicamente, una opinién;
me parece que faltarian grandes nombres, y de
grandes deportes; pero bueno, es una relacién que le
agradezco.

Suscribo lo que he dicho antes; no por eso
voy a cambiar de opinién. Dice usted, le voy a leer
esto, a ver si cambia usted de opinién. Bien, no
cambio de opinién, porque yo le recuerdo los temas
pendientes, que le he dicho bastantes. Y usted, sin
embargo, contesta que se siente satisfecho, que
nunca ha estado mejor la Cultura y el Deporte en
Cantabria que ahora. Yo no creo que la cultura de
Cantabria, ni el deporte tampoco, necesite
triunfalismos de la Consejeria; mejor es cumplir las
promesas, que estamos viendo cémo van unas y otras
sin cumplir, y algunas otras cumplidas l6gicamente. Y
entonces, hablariamos; que yo creo que seria el mejor
momento, una vez cumplido este programa, estas
lineas generales que usted expuso; hablariamos y
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podiamos ser quizds mas triunfalistas. Aunque
triunfalistas del todo yo creo que no.

Gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Corral.

Turno de duplica.
Sr. Consejero de Cultura y Deporte.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Gracias, Sra.
Presidenta.

Hay en esta Comisién personas que hoy son
Diputados, y que hace tiempo fueron Directores
Generales, Directores Regionales, que tuvieron
puestos de responsabilidad. Y mis palabras no tienen
por qué ser en absoluto ofensivas para ellos.

He subrayado que lo que se esta produciendo
ahora es el fruto de un esfuerzo de todos. Y
obviamente, si la Consejeria de Cultura y Deporte
tiene en este ejercicio, y en el anterior, los mejores
Presupuestos de su historia; pues los frutos deben
exigirse a ese nivel. Y ese es el verdadero sentido de
mis palabras.

Dice Su Senoria, una vez mas, que faltan aqui
deportes. Pues mire usted, desde la Consejeria nos
disciplinamos mediante Ordenes, e intentamos
disciplinar a los demas mediante la promulgacién de
Ordenes que aparecen publicadas en el Boletin Oficial
de Cantabria. Y de las que se remiten a todos los
Ayuntamientos, ejemplares del citado Boletin, y a
todas las Federaciones Deportivas. De manera que si
falta alguien, no es porque no haya tenido
informacion, ni porque haya carecido de
oportunidades. Si falta alguna actividad deportiva,
alguna disciplina deportiva, es porque no han tenido a
bien acogerse a los requisitos de esa Orden. Pero han
tenido -insisto- muchos medios para que la
informacion les llegara, en tiempo y en forma.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Consejero.

Punto 10° del Orden del Dia: Pregunta N°

242, relativa a presentacién del Proyecto de ley de
. bibli . .
D. Emili - | Gutié AP, Sociali

Tiene la palabra el Sr. Corral.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Gracias, Sra.
Presidenta.

Hemos hablado tanto en el ultimo afio sobre
la inminencia de la llegada a la Cdmara de la Ley del
Patrimonio, que ya no me voy a creer lo que me diga

al respecto. Pero son dos preguntas muy concretas,
Sr. Consejero; espero su respuesta.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Corral.

Tiene la palabra el Sr. Consejero de Cultura y
Deporte.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Gracias, Sra.
Presidenta.

Aun corriendo el riesgo de que Su Sefioria no
me crea, esta manana faltaban escasamente dos
informes de dos Secretarios Generales Técnicos. De
los nueve Secretarios Generales Técnicos que han de
informar ese anteproyecto de Ley de Patrimonio,
faltaban, esta misma mafana, dos.

Es intencion de la Consejeria abordar la
confeccién de sendas Leyes de Archivos y Bibliotecas;
aunque cabria en ambos casos hablar también de
Reglamento, una vez que sea aprobada la Ley de
Patrimonio Cultural. Si bien es verdad que en esta
misma norma legal ya se encuentran desarrollados un
total de 14 articulos que contemplan la problematica
del patrimonio documental y bibliografico. Los cuales,
seran el embriéon en las futuras Leyes de archivos y
bibliotecas, respecto a esa Ley que ha citado usted.

Le recuerdo que faltan solamente los
informes de dos Secretarios Generales Técnicos. Y
una vez recibidos estos, e introducidas las
modificaciones pertinentes, serd remitido al Consejo
de Gobierno; quien dispondra su envio a la Asamblea
Regional. Yo sigo hablando de inminencia.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Consejero.

Turno de réplica.
Sr. Corral.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Gracias, Sra.
Presidenta.

Probablemente, no he estado yo muy atento
cuando usted me ha respondido. Y no le he entendido
bien si van a ir como una Ley Unica, o van a ir como
Leyes separadas.

De todas formas, lo de la inminencia; me va a
permitir de nuevo que no le crea, jporque cudntas
veces llevamos hablando de la Ley de Patrimonio en
esta Cadmara? Usted lo dijo como una de las
prioridades legislativas claras en aquella exposicién de
septiembre de 1995. Y hablaba entonces usted de la
Ley de Archivos y Bibliotecas; y otra Ley, de la Ley de
la Conservacién del Patrimonio. De ahi mi pregunta.
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Es una necesidad que compartimos todos los
Grupos. Yo creo que todos los Grupos de esta Camara
compartimos que es necesario legislar en el tema del
patrimonio histérico-artistico, etc.

Prueba de que lo compartimos todos los
Grupos, es que hace mas de un afio esta Asamblea le
mandaté para traer el Proyecto de Ley en seis meses.
Creo recordar que fue una proposicion de lzquierda
Unida Caéntabra, alld por el mes de marzo de 1996.
Que los seis meses debieron acabar en septiembre, y
que desde entonces, usted nos esta diciendo
permanentemente que ya es inminente, que un
informe técnico, que otro... Pero la verdad es que han
pasado quince meses, Sr. Consejero.

Gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):
Gracias, Sr. Corral.

Turno de duplica.
Sr. Consejero de Cultura y Deporte.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Gracias,
Presidenta.

Sra.

También es verdad que el anteproyecto de
Ley no se ha detenido nunca en el trdmite, en su
procedimiento. Esto se lo puedo asegurar. Y es una
preocupacion no sélo para mi, sino para las cuarenta y
ocho personas que han participado en la elaboracién
de ese documento.

Pero al principio de mi respuesta, afirmaba
algo que Su Seforia no escuché. Y de que alguna
manera, encierra lo verdaderamente interesante de
esta pregunta. Y es que la intencién de la Consejeria
es abordar la confeccion de sendas leyes, una de
archivos y otra de bibliotecas; una vez aprobada la Ley
de Patrimonio Cultural.

Pero no es menos cierto que en esta norma
legal, le decia, hay un total de 14 articulos que
contemplan la problematica del patrimonio documental
y bibliogréfico.

LA SRA. PRESIDENTA (Pérez-Oleaga Varona):

Gracias.

Sin mas asuntos que tratar, levantamos la
sesién, agradeciendo a los presentes su participacion
en esta Comision.

(Finaliza la sesion a las dieciocho horas y treinta minutos).

* XX XX



