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(Comienza la sesién a las diecisiete horas y diez minutos).

EL SR. GIL DIAZ: ...(Sin grabar el comienzo
de la intervencidn)...

Resumiendo, de acuerdo con la informacién
de Confederacién Hidrografica, no sera posible sacar a
licitacién ninguna obra de saneamiento de la bahia de
Santofia antes de finales de 1998; y en consecuencia,
no tendria sentido que tuviera ninguna consignacién
presupuestaria para inversiones, en este caso.

En el caso de saneamiento del Saja-Besaya, la
consignaciéon en los Presupuestos del Estado es de,
aproximadamente, del orden 2.050 millones de
pesetas. Y segun puso de manifiesto, no sélo la
Ministra en su reciente visita, sino el Presidente de
Confederacién, que a lo largo de todo el dia nos
acompand, se confirman dos cosas, que existe esa
consignacioén, que es facil de comprobar, hay que ir al
texto de los Presupuestos; y que no existe, en este
momento, ningdn proyecto de ejecucién disponible de
ninguna de las unidades que componen el
saneamiento del Besaya.

Lo que se presenté en mayo de 1995 fue,
efectivamente, un estudio de alternativas. En alguna
de las fases, a nivel de anteproyecto; en otras, ni
siquiera eso, como puede ser la depuradora o el
emisario submarino. Cuando el Partido Popular accedio
al Gobierno de la Nacion, aceleré los tramites para que
se pudiera sacar a concurso alguna de las unidades; y
en estos momentos, se estd comenzando a trabajar en
los proyectos de dos tramos de colector, uno el que
va de Los Corrales de Buelna hasta la confluencia del

Sorrabides con el Besaya, y otro desde ese punto
hasta la parte alta del Municipio de Reocin.

El Presidente de Confederacién decia que
justo, justo, quizad se llegase a poder licitar alguna de
estas obras a finales de afio; pero va a ser muy dificil
que la consignacion que existe en los Presupuestos
Generales del Estado se pueda gastar este afo,
efectivamente.

Nuestro planteamiento es que aunque nunca
se perderia, entendemos, porque se recuperaria en
futuros afios, por si acaso, a tiempo suficiente, y si se
confirma que la marcha de los proyectos es la que
hemos comentado, pues negociariamos con el
Ministerio que se destinase a alguna otra obra de
saneamiento de la Regiéon que si esté en condiciones
de ser licitada.

Y por ultimo, y en este primer apartado de la
pregunta, en el caso de la bahia de Santander, no hay
consignacién porque nunca se ha planteado, ni con el
convenio que se firmé en su dia con el Ministro Borrel,
ni después; nunca se ha planteado el que debiera de
haber ningln tipo de financiacién por parte del Estado.

Y por dltimo, en el segundo apartado, el
proyecto del Bulevar Ronda de Torrelavega,
respondiendo a una peticién de la Alcaldesa, el viernes
he concertado una entrevista para el préximo lunes en
Torrelavega. Y le he enviado ya el borrador de
convenio a firmar entre Ayuntamiento y el Gobierno
Regional, asumiendo el Gobierno Regional Ilos
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compromisos que publicamente hemos adquirido. Y
también la intencion es que en esa reunién se discuta
el proyecto, que se esta ya acabando, o mejor dicho,
estd acabado en todos los aspectos, salvo en algunos
que en esa reunién habrd que coordinar, consensuar y
concretar con el equipo municipal de Gobierno.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas
gracias, Sr. Consejero.

Pasamos, por lo tanto, al turno de fijaciéon de
posiciones y formular las preguntas que sea
conveniente.

Para el mismo, tiene el Grupo de lzquierda
Unida la palabra, por un tiempo maximo de diez
minutos.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Gracias, Sr.
Presidente.

Yo creo que la respuesta que nos da aqui el
Consejero viene a confirmar la enorme distancia que
hay entre las palabras y los hechos. Aderezado,
ademds, todo ello, con una serie de retéricas
presupuestarias, que se traducen, lisa y llanamente, en
que en 1997, tal como se prometié en repetidas
ocasiones por parte del Gobierno Regional, no se van a
iniciar las obras de saneamiento Saja Besaya. Y es
mas, no se recogen, en absoluto, los compromisos, a
nuestro juicio, firmes, que tenia que haber ya entre las
distintas Administraciones; y no sélo por parte del
Gobierno Central; de establecer con claridad cuéles
son los plazos y las financiaciones que van a confluir
en el saneamiento integral del Saja-Besaya; incluyendo
en ello el conjunto de los Municipios, no sélo los de la
cuenca baja, sino también los de la cuenca media,
sobre todo del Saja, y en concreto, de Cabezén de la
Sal, que cada vez estan originando mayores impactos
sobre ese rio.

Al margen de esto, ademds, nosotros
creemos que existen responsabilidades por parte del
Gobierno  Regional en no haber acelerado,
precisamente, la situacibn que conocia de manera
fehaciente, de anteproyecto, exclusivamente en que
se encontraban, desde 1995, los estudios sobre el
saneamiento Saja Besaya. Yo no sé qué ha hecho este
Gobierno Regional en un afio y medio para sacar del
atasco, al parecer, lo que era la laguna técnica que
ahora, un afno y medio después, denuncia; y seis
meses después de que el Gobierno Central tomase
posesién de la Administracion Central.

Por dltimo, en este capitulo, nosotros
denunciamos la propaganda que se esta realizando de
unas partidas que el afio que viene, y el siguiente, van
a seguir apareciendo como inversiones del Estado que,
en realidad, no se realizan en el afo correspondiente, y
que aparecen en el siguiente.

Resumiendo, que esta estrategia burocratica
administrativa y de retérica hueca, lo que ha dado es
simplemente un balén de oxigeno a la Administracion
Central para justificar el recorte presupuestario en
temas tan urgentes como, por ejemplo, éste del
saneamiento Saja Besaya, que tenia que haber estado
resuelto ya hacia muchisimo tiempo y del que
indudablemente, y eso hay que reconocerlo, no es
sbélo responsable el Partido Popular, el Gobierno
Regional, sino también la Administracién anterior y el
Partido Socialista, que tiempo tuvo, efectivamente,
para acelerar obra tan necesaria.

En cuanto a las marismas de Santofia, pues
manifestar, desde luego, nuestra desilusion. Nuestra
desilusién en los términos mas penosos que pueda
expresarse; sobre todo, en cuanto que este
aplazamiento, que es un aplazamiento que se sitla
practicamente en 1999, que por lo tanto, va a
incumplir de manera flagrante los plazos por muy
aceleradamente que luego se retomen o se inicien las
obras, los plazos establecidos por las directivas
comunitarias en éareas tan sensibles como las de las
marismas de Santofa. Y que ademads, y esto es lo
grave, porque es que nosotros creemos que la
Administracion Central tenia que haber sido,
indudablemente, mucho mas receptiva a la peticiéon de
financiacién, coincide esta ausencia de presupuesto
alguno con la elaboracion del un PORN, que lo que va
a hacer con esta noticia es desatar aun mas,
desgraciadamente, la agresividad social que ya se esta
manifestando en plataformas antireserva y antiparque
natural o recortando, sustancialmente, lo que eran los
planteamientos originales que, ademas, a nuestro
juicio, eran ya de por si bastante limitados, tal como
expresamos en su momento, cuando valoramos el
PORN.

Luego no puede llegar en peor momento esta
noticia; insisto, en plena elaboracion del PORN. Y
desde luego, en pleno examen que las autoridades
comunitarias estan haciendo de las actitudes del
Gobierno Regional y del Gobierno Central, en cuanto
que no hacen mas que hablar de proyectos,
anteproyectos, estudios. Pero que no adoptan decisiéon
alguna cuando las sentencias y las disposiciones al
respecto son ya muy claras y taxativas en este
capitulo.

Y por ultimo, en la bahia de Santander, pues
es indudable que aqui no se ha aportado nada en
absoluto, al respecto. Se dice que no hay
consignaciéon y nosotros creemos que el Estado, sin
hacer aquellas interpretaciones -digamos- exageradas
sobre la financiacién al cien por cien, si que debia en
lo que es, junto con las marismas de Santofa y el
Saja-Besaya, pues la necesidad prioritaria en materia
de saneamiento; y desde luego, nosotros pensamos
que, en resumidas cuentas, en 1997 la Administracion
Central aqui no invierte nada, que invierta algo en
algun sitio si es que, por ejemplo, en Santander hay ya
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un proyecto en marcha, o que minimamente se ha
podido licitar algdn tramo, también con las
limitaciones que nosotros hemos denunciado en ese
capitulo, pero que se vea, efectivamente, que al
menos en algin apartado y en algin &ambito
geografico se va avanzando en ese sentido y se ve
que efectivamente, al margen de visitas de Ministros y
de declaraciones de desarrollo sostenible, pues se
tiene efectivamente, intencion de hacer algo.

Y no puedo dejar de pensar también en que,
aungue no se recoge en la pregunta, si tiene que ver el
que Castro Urdiales haya quedado al margen al
respecto; por cuanto que, indudablemente, Castro
Urdiales tiene méas de 15.000 habitantes. Y eso
obliga, también, a que por las Directivas Comunitarias
a establecer unos plazos muy concretos, y le iba a
obligar al compromiso también de la Administracion
Central y que incluso, y lo digo a efectos de retrotraer
la responsabilidad, usted sabe que la Directiva
Comunitaria permite el interpretar que se tiene mas de
15.000 habitantes cuando los tiene un minimo de dos
meses al afo, en funcién de la estacionalidad turistica,
aunque de derecho, los habitantes los hubiese
alcanzado en el Ultimo padrén, los 15.700 que ha
alcanzado. Y en este aspecto, nosotros llamamos la
atencion en cuanto -insisto- a esa situacién, y ya a la
situacién definitiva que Castro Urdiales plantea en
cuanto que de derecho ha sobrepasado la cifra de
15.000 habitantes.

Y sobre el Bulevar, pues nada nos ha
aclarado. Nosotros, por mucho que tratamos de
escudrifar el Presupuesto Regional, no acabamos de
ver alli, en el Presupuesto, la partida destinada a ese
Bulevar. Y nos parece, y nos sigue pareciendo un
precedente peligrosisimo, esa interpretaciéon tan laxa
que ustedes han hecho del concepto de margenes,
para hacer una obra que es de infraestructura viaria,
que tiene que ver con circunstancias urbanisticas, de
mejora, si, de las condiciones de transito en aquel
lugar, pero que para nada nos parece que tiene que
ver con la margen de un rio que queda muchisimo mas
lejos...

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Sr.
Carrera le ruego que termine.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Si, termino.

..y que por tanto, puede que con ese
precedente que ustedes crean, pues da lugar a que la
Unién Europea, por mucho que le hayan asegurado
que es factible, pues reticencias o situaciones en el
futuro que van a perjudicarnos a todos.

Gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas
gracias, Sr. Carrera.

El representante del Grupo Regionalista tiene
la palabra.

EL SR. FERNANDEZ REVOLVO: Gracias, Sr.
Presidente.

De la intervencién del Sr. Consejero a mi me
ha surgido una preocupacién importante. Parece ser
que en esta Asamblea de lo Unico que se habla
siempre es del saneamiento Saja-Besaya, y parece que
la bahia de Santofia, con sus marismas, y que en
muchas épocas del afio tiene muchos mas habitantes
que la cuenca Saja-Besaya, no se habla absolutamente
nada; nada mdas que en estas ocasiones esporadicas.

Parece que las marismas de Santoia
solamente cuentan para las aves, para otra serie de
actuaciones, pero no para esta obra de interés general,
como es el saneamiento de la bahia de Santoia, que
estd declarado, desde hace muchisimo tiempo, de
interés general.

Y resulta que por la informacién que nos da el
Sr. Consejero, estamos todavia en un estudio de
alternativas de saneamiento que, segun afirma, se
inicié en el Besaya en el afio 1995; con lo cual, a mi
me surge la preocupacion de cuando, entonces,
definitivamente, se comenzard el saneamiento de las
marismas de Santofia.

Légicamente, yo no puedo echar la culpa a
este Gobierno Regional ni a este Gobierno Central, en
este momento; porque esta obra del saneamiento de
las marismas de Santofia, declarado de interés general
hace muchos afos, no ha contado nunca con un
presupuesto, no ha contado con proyectos, no ha
contado absolutamente con nada. Solamente ha
contado con un nombre: marismas de Santoia,
declaradas de interés general.

Veo una luz ahi que, por lo menos, nos dice
el Consejero que ahora, en los Presupuestos al menos
hay una partida para proyectos. Légicamente, a mi
esto me preocupa, porque siempre veo en esta
Asamblea la preocupacién Saja-Besaya, la
preocupacién por problemas siempre de Cantabria
Central, pero parece que, en cierta medida, los
problemas de otras zonas de Cantabria no cuentan, al
menos, para muchos Parlamentarios de esta
Asamblea.

Debo decir, por lo tanto, Sr. Consejero, que
incida un poco ante el Gobierno Central en esta obra,
que para nosotros es fundamental; que hay zonas en
estas marismas de Santoia que concentran 200.000
personas, en algunas épocas del afo.

Quisiera también hacerle una pregunta,
porque he visto en las declaraciones de la Sra.
Ministra, que se van a invertir y se van a iniciar las
obras del saneamiento Saja-Besaya por la cuenca baja
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con un Presupuesto de 1.000 millones. ;Entraria en
estos 1.000 millones en los 2.050 millones que nos
ha dicho usted que entra en los Presupuestos
Generales del Estado?

Y por lo menos, veo que en esto del Saja-
Besaya, al menos, se van a acometer en este afo,
aunque sea a final, dos tramos del colector.

Respecto a la bahia de Santander, pues ya
vemos que van a comenzarse las obras dentro de muy
poco.

Bulevar Ronda, pues es un tema muy
especifico de Torrelavega, que yo no conozco mucho,
en definitiva, de eso. Pero si quisiera que el
saneamiento de las marismas de Santofia, que es una
zona muy importante de nuestra Cantabria se la trate
también con un mimo especial que todos lleguemos ya
a concienciarnos de que Cantabria va desde Liébana
hasta Castro Urdiales, y hasta Valderredible, y hasta
Campod, y que no centremos nuestros debates sélo y
especificamente en ciertas zonas, sino que Cantabria
somos todos, en definitiva.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas
gracias, Sr. Fernandez Revolvo.

El representante de Unién para el Progreso de
Cantabria tiene la palabra.

No interviene.

Por lo tanto, el representante del Grupo
Socialista tiene la palabra.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Gracias, Sr.
Presidente.

Después de la intervencion del Portavoz del
Partido Regionalista de Cantabria, Grupo Politico que
sustenta y apoya al Consejo de Gobierno, yo creo que
lo tiene facil. Esa reivindicacion que mi Grupo
Parlamentario comparte sobre las marismas de
Santofia y otros muchos municipios de la zona
oriental. Yo creo que lo tiene facilmente. Tiene un
Grupo Politico que sustenta el Consejo de Gobierno.
Yo creo que la solucién es bien facil, y no hace falta
explicarsela, porque la conoce perfectamente el
Portavoz del Partido Regionalista de Cantabria.

Entrando en la comparecencia que nos trae
esta tarde, agradezco al Sr. Consejero las
informaciones que nos ha dado y el tono que ha
empleado en la exposicién de esta situaciéon. Tono que
no es, tratdndose del tema Saja-Besaya y cosas
parecidas, pues no son de tono habitual en el Sr.
Consejero; y la prueba esta ahi, no hay mas que (...)
otro Diario de Sesiones en que siempre puede mas,
quizas, el corazén que la racionalidad.

Cinéndome al primer punto que nos ha
expuesto el Sr. Consejero, sobre el tema de las
marismas de Santoia. Yo quiero llamar la atencion en
algo. Y es que si se empiezan los estudios, o hay una
partida presupuestaria para hacer estudios sobre las
marismas de Santoia en este afo 1997, las obras no
se pueden empezar hasta final de 1998. Dos anos. Yo
quiero que quede en el animo de Sus Seforias que son
dos afos, mas o menos, desde que se comienza un
estudio hasta que se puede terminar.

Yo quisiera recordar al Sr. Consejero que si,
efectivamente, data de diciembre de 1993 Ia
declaracion de Interés General de las obras Saja-
Besaya y marismas de Santofia, a iniciativa del Grupo
Parlamentario Socialista en el Congreso de los
Diputados, pues el Sr. Consejero sabe perfectamente
cudl era la situacién del Gobierno de Cantabria en
aquellas fechas, cudl era...

Yo, Sr. Presidente, rogaria que llamara a los
Diputados para que...

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Por favor,
si estamos en silencio... Siga.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Bien. Yo quisiera
saber, Sr. Consejero, cual era la situacién del Gobierno
Regional de Cantabria en aquella época.

También, que diga a Sus Seforias, a esta
Comision, si lo conocen en su momento, las veces
que también, tanto de Confederacion como del
Ministerio de Obras Publicas, se llamé al Consejo
Nacional para arbitrar cosas que ya estaban de
acuerdo y que usted -y le tengo que reconocer-
desbloqueé su situacion en el ano 1995 y que asi esta
en otros medios de comunicacién, con sus reuniones,
no sélo con Borrel, sino también con el Presidente de
Confederacién Hidrogréfica; disefiando y aprobando,
practicamente, donde iba a estar ubicada tanto la
depuradora, como los colectores, etc., etc. Esto lo
sabe usted muy bien, Sr. Consejero, y no voy a
ahondar més en ello.

Pero si que tengo que decir que claro, que en
estas inversiones del Estado, creo que desde julio
hasta que se aprueban, dice a ultimos de diciembre en
el Congreso de los Diputados; pues se han dicho
muchas cosas, se han escrito muchas cosas.

En primer lugar, pues ha habido, incluso,
descalificaciones, incluso fuertes, en los medios de
comunicacién. Y por una razén. Porque en primer
lugar, el Sr. Consejero decia que 221 millones, que es
lo que figuraban en el proyecto de Presupuestos, es
una cantidad suficiente, es una cantidad suficiente. Y
que no se podia, ademas, invertir mas porque no habia
proyectos. Ahora hay 2.500 millones de pesetas,
porque en este intermedio, de los 221, en un principio,
a los 2.500, hay afirmaciones de que iba a haber
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1.000 millones de pesetas para el saneamiento del
Saja-Besaya. Y ahora, con 2.500, ya se pueden
gastar. Aunque el Sr. Consejero ha dicho que
posiblemente, no sé, me parece que sinceramente, si
hay partida presupuestaria que se pone solamente
para lucirse..., pues no. No.

Es algo, Sr. Consejero, que yo creo que nos
debe explicar, porque no coincide muy bien.

Los Presupuestos de 1996, que presentd el
Partido Socialista en Madrid, eran unos Presupuestos
malos. En el Presupuesto de 1996 para el
saneamiento y depuracion de la Comunidad Auténoma
de Cantabria figuraban, para 1997, 5.000 millones;
para 1998, 6.000 millones y para 1999, 6.000
millones. Es decir, un total de 17.000 millones de
pesetas hasta el afio 1999.

Lo que figura en los Presupuestos de 1997,
del Partido Popular, hasta el afio 2000; es decir, un
ano mas; para el 1997 y el 1998 y el 1999 son poco
mas de 6.000 millones de pesetas. Poco mas. Yo creo
que la diferencia es sustancial. Lo demads, que si es un
brindis al sol o no es un brindis al sol, que si..., estos
son adjetivos que podemos poner todos los que
queramos. La realidad de las cifras son éstas. Esa es la
realidad de las cifras.

Respecto al Bulevar Ronda, por lo que nos ha
dicho el Sr. Consejero, seguimos estando sin
proyecto, seguimos estando sin Presupuesto, vy
seguimos estando, porque no lo ha hecho referencia el
Sr.  Consejero, seguimos estando sin  qué
cofinanciacién vamos a tener de esta obra, o bien por
parte de la Administraciéon Central, o bien por la Unién
Europea.

Hay wun tema que también era de
comparecencia, que era el saneamiento de la bahia de
Santander, qué fondos aportaba el Estado. No lo ha
tocado. Por lo tanto, imagino que ninguno. Si de estas
cosas que le he subrayado: Bulevar Ronda, bahia de
Santander, Saja-Besaya, pues tiene alguna cosa que
aclararnos, pues encantados de escucharle.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): ;Ha
terminado Sr. Bazo? Muchas gracias.

La representante del Grupo Popular, Sra.
Maza, tiene la palabra.

LA SRA. MAZA CARRASCAL: Gracias, Sr.
Presidente.

Dar las gracias al Sr. Consejero por su
comparecencia en esta Comision, y por la claridad con
la que ha expuesto y ha respondido a la pregunta.
Vamos, es una comparecencia, a lo planteado por los
Diputados del Grupo Socialista.

Lo que me parece es que con la claridad que
usted se ha expresado, pues yo no sé si serd que
estan bajos los micr6fonos o que es después de comer
y estamos todos en fin, un poco asi, porque me
parece que no se le ha entendido, por las respuestas,
o por lo que ha planteado, tanto el Grupo de Izquierda
Unida como el Grupo Socialista.

Por eso, yo casi voy a hacer una reflexiéon en
voz alta, a efectos de que luego se confirme un poco
lo que ha manifestado.

En primer lugar, Izquierda Unida nos plantea y
nos dice que hay retéricas presupuestarias.
Sinceramente, no entiendo ni cudl es la palabra, ni
cudl es el sentido que nos quiere dar a esta frase. El
Sr. Consejero lo que ha manifestado son la realidad de
la pregunta que se le ha formulado, cuél son los
Presupuestos Nacionales respecto a estas obras.

Y se nos dice que por parte de lzquierda
Unida, lo ha afirmado asi, que en 1997 no se van a
iniciar las obras, y que no existe ningun tipo de
presupuesto para Cantabria en este afo.

Ha dicho con claridad meridiana el Sr.
Consejero, y si no que se me rectifigue después,
porque puede ser que la que no lo haya entendido
haya sido yo, que en 1997 se estan realizando todos
los proyectos y todas las cuestiones, -digamos-
técnicas y administrativas para esto; y que existe una
consignaciéon precisa de mas de 1.000 millones de
pesetas para esto, y que si se diera la circunstancia de
que no se pudieran gastar materialmente esos millones
en esa obra, se distribuiria esa cantidad en otros
saneamientos importantes de la Regién y en otras
obras.

Luego, que no se nos diga que no va a venir
ningln tipo de dinero del Presupuesto Nacional del
Estado a Cantabria, porque es que eso pues no es asi,
porque lo ha dicho asi perfectamente el Consejero.

En lo que el propio Portavoz de lzquierda
Unida ha dicho, que esto también es una
responsabilidad del Gobierno anterior Socialista, y yo
le diria que es de su Unica responsabilidad por parte
del Gobierno Socialista.

Y después, cuando entre a comentar lo
demostrado por el Partido Socialista, lo diré porque
adelanto esto.

Hay una cuestién que siempre que estamos
en esta Comision sale. Y yo, la verdad, es que estoy
encantada porque se trata de mi pueblo, de Castro
Urdiales, y vya tantas veces explicarlo, pues
practicamente me lo sé de memoria. Castro Urdiales,
en efecto, tiene una poblaciéon superior a 15.000
habitantes, no solamente en dos meses al afio, sino
durante todo el afo, porque hay una residencia de
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hecho muy importante, de forma permanente, aunque
no se esté censado pero si que estan los habitantes
alld. De eso somos todos conscientes. Pero por activa
y por pasiva se ha dicho hasta la saciedad en la
Comisién en la que estamos, en el Pleno, y en todos
los sitios; se ha dicho que el Gobierno Regional de
Cantabria tiene previsto un saneamiento integral de
toda la Comunidad Auténoma, y dentro de este
saneamiento integral esta el pueblo de Castro Urdiales.
El pueblo y su municipio, con sus Juntas Vecinales,
que son bastantes, son muchas, ademas.

Hace bien poco, precisamente en el Boletin
Oficial de Cantabria ha salido a concurso el estudio
técnico para dar comienzo ya a la tramitacién de esta
obra. En otras ocasiones hemos dicho incluso, que las
aportaciones que se van a hacer en este sentido, son
de gran nivel y que se van a cumplir las Directivas
Comunitarias. Y por tanto, vuelvo a repetir, como he
dicho en tantas ocasiones en esta Comisién, los
castrefios estamos completamente tranquilos en ese
sentido, porque sabemos que el Gobierno Regional nos
estad tratando como se merece esta ciudad extrema
oriental de Cantabria.

De todas maneras, muchas gracias a
Izquierda Unida por preocuparse tanto de Castro,
porque todo lo que sea publicidad para aquella zona,
nos viene perfectamente.

Respecto a lo que ha manifestado el Sr. Bazo,
Portavoz del Grupo Socialista, él ha dicho, yo no
recordaba la fecha, me alegro que me lo haya
aclarado, porque no lo recordaba, que la declaracién
de Interés General de la obra de Santoia se trata de
1993. Entonces, es evidente que los culpables de que
esta situacion haya estado atascada -y son sus
propias frases, me parece-, pues ha sido el Gobierno
Socialista.

Precisamente, ha sido cuando el Gobierno
actual de la Region de Cantabria, cuando se ha
procedido a poner en marcha todas estas cuestiones
que afectaban a Cantabria y que estaban en papeles,
pero que no estaban, de modo alguno, no solamente
desarrolladas, sino que no estaban, ni tan siquiera,
iniciadas.

Una frase que soliamos decir los cantabros, y
que ahora ya no lo tenemos que decir es que, por
desgracia, en estos (ltimos afos daba la sensacién de
que el Gobierno Nacional a Cantabria, ni agua. En
cambio, en estos momentos, tanto el Gobierno
Regional de Cantabria ha hecho una magnifica labor
de gestién ante el Gobierno Nacional de la Nacién, vy el
Partido Popular en su mandato nacional esta
demostrando todo lo contrario, y estd demostrando
que Cantabria es una Regién importante para Espaia,
y le estd dedicando wuna serie de partidas
fundamentales.

Se nos dice que en los Presupuestos que
habia presentado el Partido Socialista del Estado en el
ano 1996 alcanzaba la cifra prevista a 17.000
millones en una serie de afos y que ahora se rebaja a
6.000 millones. Mire usted, a mi me da exactamente
lo mismo las previsiones que ustedes pudieran tener
en unos Presupuestos que sabian que no se iban a
aprobar, que sabian que era papel, que sabian que era
electoralista, porque en definitiva, iban a venir
enseguida unas elecciones, que eran unos
Presupuestos que nunca se iban a poder ejecutar; y
que ademds, lo que estaban demostrando era,
entonces, la ineficacia del Gobierno Socialista, porque
en todos los anos, los trece afos anteriores, habian
sido incapaces de abordar una serie de obras que ellos
mismos se conoce que reconocian que tendrian que
ser importantes.

Por otra parte, el Gobierno del Partido
Popular, en la actualidad, lo que hace son materializar
cifras exactas que se van a poder gastar dentro del
Presupuesto. No estd haciendo, vuelvo a repetir, no
estd haciendo simplemente declaraciones utdpicas,
sino que se rige por la auténtica realidad. Y eso,
creemos que es lo mas importante.

También se ha dicho que respecto al Bulevar
Ronda de Torrelavega, eso, desde luego, lo conoce
mejor el Sr. Bazo que yo, porque él es de esa ciudad.
Pero dice, nos ha manifestado el Consejero que
estamos sin proyecto. Ni muchisimo menos, lo que ha
dicho es que el proyecto estd practicamente
terminado, y que lo Unico que encima, teniendo en
cuenta que es una cuestién que afecta a Torrelavega,
se va a tener una reunién con la Alcaldesa de aquella
ciudad, precisamente para matizar, pues bueno, los
flecos o las cuestiones que haga falta, porque es lo
que es necesario es una coordinacién entre ambas
instituciones.

Por tanto, creo que lo que ha dicho el
Consejero y lo que ha interpretado el Portavoz del
Grupo Socialista es totalmente lo contrario.

Por ultimo, ambos Portavoces, tanto de
Izquierda Unida, como del Grupo Socialista, se ha
dicho que respecto a la bahia de Santander no se ha
tocado el tema, no es asi. La pregunta dice que cudl
son los fondos que tiene el Presupuesto Nacional,
respecto a esta serie de obras. La bahia de Santander
no tiene presupuesto dentro del Estado porque no se
ha solicitado; con lo cual, el Consejero ha respondido
perfectamente. Y ademdas, también porque estas
obras, desde luego, han salido a relucir en Plenos, en
Comisiones y creo que todo el mundo estamos
perfectamente informados sobre las mismas, se ha
manifestado que la bahia de Santander es que no se
va a financiar con fondos del Estado en este
Presupuesto, sino con fondos del propio Gobierno
Regional, y los que ha manifestado el Sr. Consejero.
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Por tanto, creo que la respuesta ha sido
totalmente adecuada a la pregunta.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Gracias,
Sra. Maza.

El Sr. Consejero tiene la palabra.
EL SR. GIL DIAZ: Si. Gracias.

El tono relajado y suave es por prescripcion
médica. Me ha aconsejado el médico que no me
acalore. No obstante, no creo que mi tono haya sido
tan desabrido en mi historia parlamentaria; y en
cualquier caso, aparte de los signos externos, hay que
valorar a las personas en el conjunto, y no creo que yo
sea una persona, ni agresiva, ni visceral. Bien es cierto
que los temas que para mi tienen mucha importancia,
pues légicamente, en los debates me merecen mayor
entusiasmo, y en general, en todos los temas
ambientales, muy especialmente en algunos mas
cercanos profesionalmente, como son aguas vy
residuos, pues si que pongo bastante animo. Y lo que
no pongo en esto, pues lo dejo para otros temas que
me importan mucho, como es el Real Madrid, etc.

Contestando a cada uno de los
Parlamentarios. Yo creo que mi intervencién, Sr.
Carrera, ha sido clara y realista. Y es muy dificil hacer
retérica presupuestaria, porque si hay algo mas
pragmatico y prosaico que los Presupuestos, venga
Dios y lo vea. Entonces, me he limitado a contar la
realidad. Una realidad que es fruto de situaciones
anteriores, y que ademads, las referencias que he
hecho al pasado tampoco han sido en un tono critico;
sino en un tono de situar las cosas en su punto. Y
luego tendré ocasién de extenderme en ello.

Promesas del Gobierno Regional sobre el
Saja-Besaya. Pues efectivamente, hemos prometido
una cosa que yo me enorgullezco de ella. Y es que,
por fin, en 1997 se va a comenzar el saneamiento
Saja-Besaya. Y para mi es doblemente gratificante que
ese saneamiento se comience siendo yo Consejero de
Medio Ambiente, siendo Ministra una persona nacida
en Cantabria, y que ejerce de cantabra, una Ministra
pues que pertenece a mi Partido Popular. Y yo, que
llevo peleando tantos afnos por este tema, pues me
alegro muchisimo vy precisamente porque sé el
esfuerzo que es necesario y cuantos tienen que
confluir para que estas cosas comiencen, no desprecio
ni desdefo la colaboracién que haya podido aportar
nadie.

Hablaba el Sr. Carrera de que no sabe qué
hemos hecho desde que estamos en el Gobierno
Regional. Pues muchisimo. Desbloquear el tema con
Confederaciéon, como acaba de reconocer el Portavoz
Socialista; impulsar el que salgan a concurso los

proyectos; y conseguir que en los Presupuestos de
1997 haya 1.050 millones. Yo no sé si me he
equivocado yo al decirlo; no he hablado de 2.500, son
1.050 millones de Presupuesto. Y no es un efecto
propagandistico, ni una estrategia burocratica para
disimular los recortes presupuestarios, sino reflejo de
una realidad.

Cuando hablaba de lagunas técnicas, no creo
que haya habido lagunas técnicas, si acaso, lo que ha
habido es, quiza, un exceso verbal, cuando en su dia
se hablaba de cudl era el estado real del saneamiento
del Saja-Besaya. Y aceptando la validez e importancia
de lo que se hizo y lo que se presentd y los estudios,
lo que no era es lo que en alguna ocasion se dijo, que
era un proyecto que permitia ejecutar las obras. Y las
cosas tienen un camino, y no es posible acelerarlo
mas que lo que se le esta acelerando.

La intencion es tratar de cumplir la Directiva
Comunitaria, ahi y en todos los saneamientos de la
Regién. Aprovecho para enunciar que, en breve, pediré
una comparecencia voluntaria en Comisién, para
explicarles los puntos fundamentales el proyecto de
Ley de Saneamiento y Depuracion, que ha aprobado
recientemente el Consejo de Gobierno, y el Plan de
Saneamiento y Depuraciéon de Cantabria.

Pero es cierto, refiriéndome a la Directiva,
que ya se ha barajado en alguna reunién sectorial de
Consejeros con el Ministerio, que va a ser necesario
pedirle a la Unién Europea, quizd, una moratoria del
cumplimiento de la Directiva. Los plazos fijados son
muy cortos. Y dada la situacion de déficit que existia
en estos temas en Espafa, y los recursos
presupuestarios que €eso necesita para ponerse en
juego, no es posible, seguramente, que se llegue,
incluso desde el punto de vista técnico, a los plazos,
aunque si que se dard un impulso grande a los temas.

De la bahia de Santander, aprovecho a decirle
a usted y al Sr. Bazo, que no me he extendido. Si, he
contestado. He dicho que no habia Presupuesto del
Estado, y que no habia porque nunca se pensd, ni por
nosotros, ni por la Administraciéon Central actual, ni
por la anterior, que fueran a venir fondos de la
Administracion Central. Pero aparte de eso, es que
hay una pregunta posterior, en la que se pide
informacién acerca de los extremos de financiacion.
No he querido restarle al Diputado que la formula la
oportunidad de que la plantee con todo el derecho que
tiene.

El tema de Castro Urdiales. Cuando yo he
llegado al Gobierno Regional no existia ningun
proyecto de saneamiento, fuera de los estudios,
proyectos, anteproyectos de los otros grandes
saneamientos. Y entonces, pues hemos sacado,
aparte de redactar el Plan, primero para saber, porque
no se podia ir una vez mas a actuaciones
desconectadas de para cada pueblo una depuradora.
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Habia y ustedes son firmes partidarios de una
planificacién en ese sentido, habia que ir a estudiar
cudles eran las distintas opciones vy alternativas.

Hemos estado durante unos meses
estudiando qué agrupaciones de nucleos urbanos
habria que efectuar para unificar sus vertidos vy
depurarlos. Determinada esta cuestion; es decir, una
vez que hemos planificado a nivel regional qué
unidades de poblaciéon tienen que ir en un mismo
saneamiento, cuantas depuradoras hay que ubicar,
cuantos emisarios submarinos, hemos empezado la
siguiente fase, que es encargar los proyectos
oportunos.

Entonces, se ha sacado un concurso, una
asistencia técnica muy importante, de 170 millones de
pesetas para hacer este estudio. Y se ha demorado
algo el plazo de presentacién de ofertas, porque debia
haber un error y no se mandé publicar al Boletin de las
Comunidades Europeas. El error debié de venir de que
las cifras para que obligan a publicarlo en el Boletin de
la Comunidad Europea, son distintas segun se trate de
una obra o de un estudio. Si hubiera sido una obra, no
alcanza la cifra que obliga la publicacién, pero al ser
un estudio, si; y entonces, ha habido que salvar ese
equivoco y mandarlo alli; con lo cual, hemos tenido
que ampliar los plazos, y todavia no se ha cerrado el
plazo de presentacion de ofertas.

Y en el caso del Bulevar Ronda, pues hay un
criterio de discrepancia. Y nosotros tenemos
concebido un programa de actuaciones para
Torrelavega, que pretende atajar lo que creemos que
es uno de los puntos débiles y que de hecho en los
programas presentados por la Unién Europea siempre
se ha manifestado y aceptado por ellos, que los
estrangulamientos de Torrelavega era su déficit
ambiental, y esta actuacidbn para nosotros es
plenamente coherente con estos planteamientos.

Y en lo que se refiere a la intervencion del
Portavoz del Partido Regionalista de Cantabria, de
manera velada creo que ha insinuado, con suma
sutileza y cortesia, alguna insinuacién sobre cierta
tendencia a concentrar actuaciones en el éarea de
Torrelavega, por ejemplo. Tenemos una visién global
de la Regién, y entendemos que tiene que haber una
compensacion en las inversiones.

Sin restarle transcendencia e importancia al
saneamiento de las marismas de Santoia, o mejor
dicho, reconociendo que tiene mucha, hemos
entendido que era prioritario el tema del Saja-Besaya
por muchisimas razones. Y en el caso de la bahia de
Santofia, nos hemos encontrado con esa dificultad de
cuadl era la situacibn real de los estudios.
Confederaciéon tiene una forma de funcionar muy
rigurosa que ocasiona una lentitud, quizd, mayor que
en otras Administraciones. Pero lo que si asumo,
acepto y me comprometo es a tratar de impulsar al

maximo estas actuaciones.

En lo que se refiere al Sr. Bazo, varias
observaciones de caracter general. Repito algunas que
ya he hecho anteriormente. Yo no digo que no hayan
sido importantes los estudios. Reconozco que la
actitud de Confederacién ha sido importante, en el
sentido de que han tenido fe; y reconozco, incluso,
que la situacion politica por la que pas6é Cantabria no
favoreci6 en nada una cierta continuidad en estos
temas. Pero vuelvo a insistir, el problema es que
ciertas afirmaciones, en su dia, plantearon unas
expectativas que no eran asi.

Todavia hace poco he tenido yo una
polémica, no buscada por mi, con un Concejal del
Partido Socialista en Torrelavega, que afirmaba que yo
sabia que existia proyectos para el saneamiento Saja-
Besaya, y que no era verdad que habia 1.050 millones
de pesetas de consignacion. Ademas, llegé a decir una
frase realmente poco gratificante y poco atenta
conmigo, y es que alguien mentia, refiriéndose a mi, o
al Presidente de Confederacién. Yo tuve oportunidad,
el lunes, decirle que podiamos aclarar perfectamente si
mentia alguien, o si alguien habia tenido un exceso
verbal, porque no existen proyectos y si existe
consignacién presupuestaria.

En el caso del Besaya, realmente se habia
comenzado a trabajar por parte de Confederacién en el
proyecto antes de declararlo de interés regional.

Y luego, hay una cuestién que me parece un
poco peregrina. Decia que yo primero dije que 121
millones de pesetas era suficiente y que si ahora, al
ponerme 50, es un gesto a la galeria, es una manera
de cubrir las apariencias. Entonces, ;qué hago?, no
pongo nada y ademas su propio argumento se vuelve
en contra. Resulta que ustedes pusieron 4.000, 5.000
millones de pesetas en los Presupuestos de 1996.
¢(Coémo pensaban invertirlos? ;Con qué iban a licitar
las obras? No hay ni tan siquiera terrenos a
disposicién, ni formacién publica de los proyectos, ni
valoracion de impacto ambiental de algunos. Era
absolutamente imposible gastarse 5.000 millones de
pesetas.

Entonces, al final, hemos optado por una
solucién que no parece que les acaba de contentar;
pero que entendemos que es bien razonable. Una cifra
que demuestra voluntad y compromiso, que ademas
espero que en cualquier circunstancia no salga de
Cantabria, y que seamos sensatos, por encima de
partidismos politicos. Como bien dijo la Ministra, las
obras no se comienzan para pagarlas en el ejercicio
presupuestario siguiente. Y si existe una consignacion
este afo, y las obras se van a concursar e iniciar,
aunque luego solamente se puedan certificar 100, 150
6 200 millones de pesetas, pues las obras luego
continuarén.
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Por lo tanto, alegrémonos y congratulémonos
de ello, a ver si conseguimos cerrar esta polémica de
la bahia para concentrarnos en temas que requieren
atencion y esfuerzo mucho mayor de todos nosotros.

En el caso del Bulevar Ronda en Torrelavega,
el proyecto esta ejecutado. Existen solamente algunos
detalles que hemos acordado consensuarlos en esa
reunidon. El presupuesto se atenderd con la partida
presupuestaria de restauracién de margenes, y con
algun remanente que se incorpora del pasado ano. Y
ademas, tendria que ser yo bien poco habil de estar
asumiendo compromisos, expresados ya, porque cabe
que hubiera el afo pasado excepticismo cuando
solamente se decia que se hablaba de noticias en el
periédico. Pero en este momento, la Sra. Alcaldesa de
Torrelavega tiene sobre su mesa una propuesta de
convenio, en donde se adquieren unos compromisos
tan rotundos como es la financiacion por el Gobierno
Regional. Pues si no los cumplimos quedariamos en
evidencia.

Y no hay financiacién de la Administraciéon
Central, ni de la Union Europea, porque los Fondos
Comunitarios, légicamente, estan ya asignados dentro
del programa operativo; y esta obra no es una obra
que se contemplase en ellos, ni los Fondos Europeos
dan para cofinanciar todas las obras que se planteen.

De la bahia de Santander, ya le digo que
luego tendremos ocasién de debatir sobre ello.

Y a la Portavoz del Partido Popular lo que le
agradezco, fundamentalmente, es haber sintetizado
también mi intervencidn, y recogido también el espiritu
de ella.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas
gracias, Sr. Consejero.

Pasamos, por lo tanto, al punto nimero 2 del
Orden del Dia.

Por favor, Sr. Bazo, el Reglamento no lo
contempla.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: (...) una
intervencion muy breve.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Yo no
quiero, por favor, yo no quiero tampoco romper esa
cortesia, si es breve; pero lo que si pediria, entonces,
es que, como para otras, la Mesa tiene suficiente
capacidad para (...) el Reglamento, se contemple que
haya dos intervenciones. Y con eso, no nos ponen en
esta tesitura de decir si o no. Porque claro, si usted
pide la palabra, la van a pedir todos.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Yo creo que es

la practica habitual.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Bueno,
pero el Reglamento, la practica habitual...

EL SR. CARRERA
(...desconexion de micréfono...)

GONZALEZ:

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): ...por
favor, Sr. Carrera, la practica habitual también, en
estas Comisiones habia otras practicas que a mi se me
dijo que las estaba saltando, y que el Reglamento
merecia otras cosas; y entonces, yo he tratado de
cumplir el Reglamento y quiero cumplirle.

Por tanto, digo que lo mejor es que vamos a
abrir un turno, pero de dos minutos, rapido.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Gracias, Sr.
Presidente, por su generosidad y flexibilidad en la
interpretacién del Reglamento.

Brevemente. Retérica presupuestaria es
asignar partidas al Presupuesto sabiendo que no van a
gastarse. Eso es retérica presupuestaria. Y esta
Consejeria lo ha hecho. El afio pasado dej6 sin gastar
1.000 millones; la cuarta parte de las inversiones
previstas.

En segundo lugar, nosotros creemos que esas
practicas van si en principio a cubrir apariencias, da la
sensacion de que se invierte, aunque se aplace
forzosamente, por las razones que aqui se dan. Y
también para ir concentrandolo en visperas electorales.
Si, Sra. Portavoz del Partido Popular.

En tercer lugar, yo quisiera, si es posible, que
se me diga cuanto va a aportar el Gobierno Regional
en el saneamiento Saja-Besaya. Y si va a aportar algo,
y desde luego, si son 25.000 millones, 30.000 ya, en
Presupuesto total del saneamiento integral del Saja-
Besaya, a este paso pues ya me dirdn ustedes cuando
va a acabar ese Proyecto; sobre todo, teniendo en
cuenta que no llegan a 6.000 o alrededor de 6.000
para el afio 2000. ;De dénde va a salir el dinero y en
qué plazos concretos?

Y aqui hago (...) defender la necesidad de un
pacto con las fuerzas politicas en asuntos de este
calibre; en otros, seguro que disentimos, pero aqui si
que teniamos que llegar a un acuerdo, porque son
retos pues que deben, claramente, afrontarse sin
pérdida.

Luego, quisiera saber si entra Cabezon de la
Sal en ese Plan, porque son todo confusiones, incluso
en el propio...

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Por favor,
Sr. Carrera.
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EL SR. CARRERA GONZALEZ: Si, vy
finalmente, ;cémo se garantiza que si no se gasta,
porque usted ya ha dejado la puerta abierta, si no se
gasta ese dinero, co6mo garantiza usted que se va a
gastar dentro de Cantabria? Porque eso -digamos-
desde el punto de vista de la técnica presupuestaria,
es absolutamente aleatorio e indudablemente, si no se
gasta no hay claramente, o no tiene el Estado por qué
verse obligado a repartirlo en otras obras.

Gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Gracias,
Sr. Carrera.

Sr. Fernandez Revolvo, del Partido
Regionalista.

EL SR. FERNANDEZ REVOLVO: §Si.
Simplemente para reparar la falta de cortesia
(...desconexién de micr6fono...) anteriormente, no
agradeciendo la presencia del Consejero, serd por la
familia (...) o algo asi.

Y en segundo lugar, pues gracias por ese
empefio que va a poner en el saneamiento de las
marismas de Santofa, y por esa sintonia que aprecio
entre el Gobierno Regional, que se preocupa por todos
los problemas de Cantabria; y por la de este Diputado,
que no defiende esto por ser un area geogréfica
concreta donde él haya nacido, sino porque mira los
intereses de Cantabria como Diputado de Cantabria.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas
gracias, Sr. Fernandez Revolvo.

Unién para el Progreso de Cantabria. Nada.

Por lo tanto, el representante del Grupo
Socialista. Breve.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Gracias, Sr.
Presidente, por su interpretacion del Reglamento, que
nos permite intervenir en una segunda ocasion,
aunque sea brevemente, y voy a intentar ser
telegréfico.

En principio, quiero manifestarle a la Portavoz
del Partido Popular que efectivamente, somos los
Unicos responsables de que el saneamiento Saja-
Besaya y marismas de Santoia hayan sido declaradas
obras de interés general; los Unicos responsables, a
pesar del voto en contra de otros Partidos Politicos.
Somos los Unicos responsables. Y esto le da al Partido
Popular y a todos los Partidos Politicos de la Asamblea
la posibilidad de reivindicar la financiacion de las
obras. Y eso, Sra. Portavoz del Partido Popular, nos lo
tiene que reconocer, porque es la realidad. Por lo
tanto, responsables, si, totalmente responsables.

Si los Presupuestos de este afo 1997 son
una clara voluntad del Partido Popular de hacer el
saneamiento Saja-Besaya, no lo voy a poner en
discusion. Pero si el haber partida presupuestaria es
una clara voluntad, desde luego, 5.000 millones mejor
que 2.050. Mas voluntad. 17.000 en tres afios, mas
voluntad que 6.000. Eso, desde luego. Si es cuestion
de voluntad, por supuesto.

Pero si que en su segunda intervencién, del
Sr. Consejero, Bulevar Ronda sigue sin financiacién, a
pesar de su promesa de que el proyecto esta
realizado, y no lo pongo en cuestion, pero también en
el mes de octubre estaba hecho el Plan de
Saneamiento Regional, y todavia no hemos visto la luz
de él, y también afirmaba que estaba hecho. Y por
esta regla de tres, pues ponemos encontrarnos con
que el proyecto Bulevar Ronda pues puede estar
dentro de cuatro, de cinco o de seis meses, como
ahora lo estamos viendo.

No hay partida presupuestaria para esto en el
Presupuesto, a pesar de que mi Grupo Parlamentario
puso una enmienda, que se rechazd. Sigue sin
proyecto.

Y de la bahia de Santander discutiremos las
dos siguientes preguntas, pero yo creo que son dos
temas diferentes. Efectivamente, me ha confirmado
que del Estado no hay ningun tipo de financiacién para
el saneamiento de la bahia de Santander.

Si quisiera recordarle, Sr. Consejero, sus
propias palabras del Diario de Sesiones de noviembre
de 1996, respecto al saneamiento Saja-Besaya. Y
decia usted mismo que el saneamiento Saja Besaya
era un programa mucho mas amplio que solamente la
depuraciéon y el saneamiento, que también estaban
ellos, los arroyos; que le constaba que los arroyos
estaban a punto ya de adjudicarse, porque habia
partida presupuestaria, y habia proyecto para ellos; y
que eso también forma parte del saneamiento Saja-
Besaya; o sea, no puede decir que no hayamos hecho
nada, aunque no posiblemente con toda la premura
que a lo mejor todos quisiéramos, pero que a lo mejor
no era posible mas.

Pero si que también, y si esta de acuerdo con
el recordatorio que hago de sus mismas declaraciones
y que reza en el Diario de Sesiones asi, pues este
anuncio de que van a comenzar las obras de desvio de
los arroyos es una parte también del saneamiento
Saja-Besaya, tendrd también que reconocer que por
parte del Partido Popular, en estos momentos, ha
tenido un retraso, por lo menos de siete meses.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Gracias.
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Representante del Partido Popular.

LA SRA. MAZA CARRASCAL: Pues dado que
en esta segunda vuelta o segunda ronda de
intervenciones lo Unico que se ha hecho por los
Grupos ha sido reiterar y repetir lo manifestado en la
primera vuelta, pues nosotros solamente tenemos que
decir que lo Unico nuevo que se ha aportado o que se
ha preguntado son, por los respectivos pueblos de
cada uno, Cabezon, etc.; que eso ha sido nuevo en
esta segunda. Como del mio ya se ha hablado en
primer lugar, pues no tengo nada méas que decir.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas
gracias, Sra. Maza.

(El Sr. Consejero tiene algo que decir? Tiene
la palabra.

EL SR. GIL DIAZ: Si. Matizarle al Sr. Carrera
que la Consejeria de Medio Ambiente ha gastado mas
dinero del que el que tenia presupuestado; entre otras
cosas porque hemos adjudicado un proyecto de 4.079
millones de pesetas con una financiacién que en
principio no estaba prevista. Y no creo que sean
1.000 millones de pesetas los que no se han gastado.
Son menos. Me parece que la Unica partida
presupuestaria que ha quedado sin consignar, sin
comprometer, es una de 300 millones de pesetas,
referida a la adquisicién de los terrenos de La Biesca y
otros terrenos de Asturiana de Zinc, pues porque la
negociacién del convenio se ha demorado mas de lo
que se pensaba.

Entonces, yo entiendo que consignar una
cantidad desmesurada, si puede ser una maniobra -
digamos- publicitaria y luego, poco responsable;
porque, evidentemente, los Presupuestos son unos, y
ya de paso contesto al Sr. Bazo, y si el Gobierno
Central hubiera consignado 6.000 millones de pesetas
para el saneamiento del Saja-Besaya, estaria
detrayendo una cantidad muy importante de otras
obras que quiza si se puedan realizar.

Pero 1.000 millones de pesetas es una
cantidad razonable, que si no se puede gastar en el
saneamiento del Saja-Besaya, insisto que si se podra
gastar en otras obras. jQué garantias? Hombre, deje
usted un margen a la habilidad politica, a Ia
negociacién en los despachos; porque ademas, si no
recurrimos, en una Comunidad Auténoma pequena
como ésta, a esas estrategias, pues siempre
llevaremos las de perder.

Y ya que habla de consenso, pues acepte y
apoye estas actitudes. Mejor que estén este aho aqui,
y mejor que sea una cantidad razonable. Si

hubiéramos pretendido que fueran 4.000 6 5.000
millones de pesetas, légicamente seria una peticion

fuera de contexto.

Cabezén de la Sal no estd en el Plan de
Saneamiento de la Cuenca Baja. Lo que sucede es que
en estos momentos, Confederaciéon tiene proyectos
concluidos, y otros a punto de concluir, que se pueden
vincular directamente con el saneamiento.

Y admito la observacion que ha hecho el Sr.
Bazo, de que el encauzamiento de los arroyos también
lleva algo de saneamiento.

En Cabezén hay una problematica similar, la
politica que se sigui® en tiempos, de manera
generalizada y no s6lo en nuestra Regidn, sino en todo
el norte de Espafia, de tapar los arroyos, ha sido
desastrosa, desde el punto de vista de infraestructura
sanitaria. Y el saneamiento de Cabezén se empezarj,
seguramente, por solucionar algunos problemas de
esos.

De todas maneras, y no quisiera resucitar
aquella polémica, después de firmar el convenio con el
Sr. Borrel, respecto de los saneamientos y depuracion,
que hubo un planteamiento inicialmente bastante
razonable del Sr. Borrel y la Sra. Cristina Narbona, que
decia que los 25.000 millones de pesetas del
saneamiento del Besaya financiados integramente por
la Administraciéon Central, iban a ser dificilmente
aceptados por el resto de Comunidades Auténomas;
porque era desequilibrador respecto de los porcentajes
de financiacién en otras partes.

Y entonces, en su momento, se nos planted
el que para vestirlo de alguna manera, el Gobierno
Regional aceptase financiar el saneamiento de las
cuencas altas, que eran unos 3.000 millones de
pesetas. Ese borrador de convenio lo tengo yo, lo
tengo con el fax que se me remiti4, y con la
manifestacién de nuestra voluntad y acuerdo. Y D.
Pedro Pineras, Presidente de Confederacion, podria
confirmar mis palabras.

Y ese convenio no se llegd a firmar, y ahi fue
cuando surgié la polémica, porque el que entonces era
Director General de Calidad del Agua no lo quiso
firmar, y nos pretendia hacer firmar aquel otro
convenio, que nosotros entendimos que era
inaceptable para nosotros.

Y hay que dejar clara una cosa. En principio,
las obras de interés general son de financiacién integra
del Estado; si. Pero el Plan Nacional de Depuracién de
Aguas, publicado en el Boletin Oficial del Estado, dice
que la financiacién de la..., puesto que disiente el Sr.
Bazo, yo me compromete a traer, en una préxima
comparecencia, el Boletin donde lo dice. El Plan
Nacional de Depuracion de Aguas dice que la
financiacion del Estado, incluyendo las obras de
interés general nunca superara el 25 por ciento de las
necesidades de saneamiento en una regién. Y en el



N° 149 - B

DSARC 22 ENERO 1997

Pagina 2788

caso de Cantabria, con las dos obras declaradas de
interés general, se supera largamente ese porcentaje.
Y lo que hemos hecho ha sido agarrarnos a ese
compromiso de obra de interés general para que no se
tenga en cuenta ese criterio, pero la realidad es asi. Y
de ahi que haya que negociar con habilidad, que haya
que hacer gestos, y en algunas ocasiones, sea mejor
que el dia a dia vaya confirmando esos compromisos,
a que no estén perfectamente reflejados.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas
gracias, Sr. Consejero.

Pasamos, por lo tanto, al Punta n° 2:
Pregunta n® 150, presentada por D. Gerardo Bazo.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Gracias, Sr.
Presidente.

El Consejo de Gobierno celebrado el 21 de
marzo de 1996, ayer fue, tomé un acuerdo en resolver
dos contratos, uno de la empresa PROSER, y otro a D.
Luis de la Fuente Salvador. Esto ha supuesto que se
haya tenido que pagar por los dos contratos, pues del
orden de 2 millones, casi 2.200.000 pesetas, ;no?.

Yo creo que esta Comunidad Auténoma no
estd para perder dinero. Yo no digo que se haya
perdido, pero si interesa preguntar al Consejo de
Gobierno esas tres preguntas que figuran en la
pregunta que se ha hecho; y es jen qué Consejo de
Gobierno se aprob6 la adjudicacién de los contratos, y
qué objetivo perseguian los mismos, cual era el
importe de los contratos que se habian aprobado, y
cudl ha sido el motivo por el cual se han resuelto?

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Gracias,
Sr. Bazo.

Sr. Consejero, tiene la palabra.

EL SR. GIL DIAZ: El Consejo de Gobierno en
que se aprobd la adjudicaciéon de estos contratos fue
el 9 de diciembre de 1988. La cantidad era
13.755.555 pesetas. Y el objeto era Proyecto de
Ordenacion de las playas Cdébreces-Luaia, Los Locos,
Cuchia-Carayos, San Juan de la Canal, Somo-Loredo,
Ris, Berria y Orinon.

Y dice que la ejecucién de la segunda fase del
contrato se debié a que la Diputacion Regional de
Cantabria no estimé oportuno, o no creyé que se
fueran a ejecutar las obras definitivas; y que por lo
tanto, no tenia sentido prolongarlo.

Entonces, el Jefe de Gabinete de Ordenacion
del Territorio, con fecha 3 de diciembre de 1991,
propuso una indemnizacion de 294.762 pesetas,
resultando de aplicar el coeficiente del 6 por ciento del
Presupuesto pendiente de certificar. Se pagd la
primera fase, y un 6 por ciento de lo que faltaba de la

segunda. Y obviamente, se entregd lo correspondiente
a la primera fase.

Creo que son las preguntas que ha
formulado.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Gracias,
Sr. Consejero.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Quiero entender,
Sr. Consejero, que los dos contratos...

EL SR. GIL DIAZ: Ah, perdén. No que hay
otro. Disculpe.

Hay uno segundo, que es el que se adjudicd
el 5 de septiembre de 1986, que eran las Normas
Subsidiarias de Planeamiento Municipal de Ambito
Regional, por un importe de 4.848.000 pesetas.

Entonces, la primera fase de las Normas, el
avance, se refiri6 en el Gabinete de Ordenacién del
Territorio en agosto de 1990, y como a la sazén, se
estaba debatiendo, se acababa de debatir o se estaba
con la cuestién de la Ley de Ordenacion del Territorio,
se entendid que no tenia sentido el acabar de
completar este trabajo; también a propuesta del Jefe
de Gabinete de Ordenacién del Territorio.

Y la liquidacion del contrato fue por
1.939.199 pesetas, de los 4.800.000 en que se habia
adjudicado. O sea, que se han pagado 1.939.000
correspondiente al avance de directrices.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas
gracias. Sr. Consejero.

¢Sr. Bazo?

Pasamos, por lo tanto, al Punto n° 3:
Pregunta n® 151, formulada por D. Gerardo Baza,
sabre el vertedero de Santiurde de Toranzo.

Tiene la palabra.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Si. La siguiente
pregunta se centra en el vertedero municipal de
Santiurde de Toranzo.

Aparece en el Consejo de Gobierno celebrado
el dia 25 de abril de 1996, de reconocer a favor de D.
Fernando Diez Gémez cuatro partidas presupuestarias,
todas ellas relacionadas con el vertedero municipal de
Santiurde de Toranzo. Todas ellas estaban
relacionadas directamente, por acceso y (...).

Es una actuacién que nos ha extranado. Esta
situacién que se (...) el Consejo de Gobierno cuatro
partidas presupuestarias para un mismo tema a una
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misma persona.

Por eso, le preguntamos en que afio se
produjeron dichas actuaciones en el vertedero, en qué
Consejo de Gobierno se aprobaron las mismas, y por
qué no se han reconocido conjuntamente las
actuaciones realizadas en el acceso al horno
autoincinerador.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Gracias,
Sr. Bazo.

Sr. Consejero.

EL SR. GIL DIAZ: Bien, esto, lo mismo que lo
anterior, son algunos de los expedientes que se han
pagado con partidas presupuestarias que creo que su
epigrafe era Deudas de Ejercicios Anteriores, porque
casi todos eran expedientes que quedaron tramitados,
pero no fueron abonados en el periodo entre 1991 y
1996.

Entonces, las tres actuaciones; una de ellas, la que es
viales de acceso al horno autoincinerador, se
aprobaron en un Consejo de Gobierno de 21 de marzo
de 1991; la que se denomina afirmado de la carretera
de acceso se aprobé el 20 de junio de 1991; y la de
acondicionamiento de la carretera de acceso al horno,
el 14 de marzo de 1991; y por ultimo, el sellado del
vertedero municipal, el 21 de marzo de 1991.

Entonces, son actuaciones distintas que se
han aprobado en el mismo Consejo de Gobierno
porque era un tema que estaba pendiente, en general,
todo lo que atania al horno autoincinerador de
Santiurde de Toranzo, y se tramité el expediente
conjuntamente.

Aqui cabe hacer una..., dar una informacién
adicional. Y es que, seguramente, recuerdan que este
horno fue tremendamente polémico. Llegé a haber
dificultades de orden publico graves, e incluso algin
incendio de alguna de las maquinas. Y en algunos de
los intentos de negociacién, para que se aceptase, se
varié ligeramente el emplazamiento del horno; con lo
cual, respecto de los accesos previstos inicialmente
hubo, en algunos casos, que hacer modificaciones, no
solamente de ampliacién, sino incluso de las
caracteristicas del trazado que se habia previsto
inicialmente.

Esas son las razones de que se hayan
tramitado primero diferenciadas en su dia en el
Consejo de Gobierno; y la Gnica razén de que se hayan
tramitado ahora conjuntamente, era el afan de liquidar
un tema que estaba causando un grave trastorno pues
a un contratista de no excesiva entidad.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas
gracias, Sr. Consejero.

Sr. Bazo, quiere...

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Muy breve, y es
que yo quisiera llamar la atencién sobre la fecha en
que se adjudican estas cuatro obras en el Consejo de
Gobierno. Todas corresponden al afio 1991, a marzo,
a junio; todas. No voy a explicitar mas. Son todas del
ano 1991, y antes de julio de 1991. Todas.

Y quisiera hacer la pregunta al Sr. Consejero,
puesto que él fue Consejero a partir de julio de 1991,
fue Consejero; jcémo no se reconocieron estas
partidas presupuestarias en ese ano un poco largo en
que estuvo de Consejero entre 1991 y 1992?

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Gracias,
Sr. Bazo.

Sr. Consejero.

EL SR. GIL DIAZ: Ningun inconveniente. Y
seguramente voy a ser mucho mas claro y concreto
que usted.

Conozco poquisimos casos de personas que
hayan dimitido de un Alto Cargo por el porteo, porque
un dia se le cruzaron los cables; y en mi caso
concreto, es claro y manifiesto que si yo dimiti fue por
una falta de entendimiento evidente con el Presidente
del Gobierno Regional de entonces, que se
concretaba, fundamentalmente, en una actitud de
boicoteo de todos los temas que yo habia impulsado o
participado. Sucedié con una planta de reciclaje
integral de basuras, sucedié con el CIMA, y con mas
cosas.

Puesto que el tema es conocido ante la
opinion  publica en general, y mucho mas
particularmente ante la opinién politica, pues por qué
no lo voy a reconocer aqui. Efectivamente, pues esa
puede ser la razén de que el tema no se solucionase
en esos momentos, y también wuna razén de
responsabilidad que cuanto he tenido oportunidad y
autoridad para hacerlo lo haya solucionado.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas
gracias, Sr. Consejero.

Pasamos, por lo tanto, al Punto n° 4:
° 152 - . I i
del rio Escudo y saneamientao y depuradora de
Treceio, formulada por D. Gerardo Bazo.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Bien. Esta
pregunta la doy por formulada tal y como se ha
presentado a la Mesa de la Asamblea Regional.

EL SR. GIL DIAZ: Pues ateniéndome
exactamente a qué ejercicio econémico se refieren las
citadas obras. Son remanentes del afio 1995. El
concepto presupuestario es Proteccién-Regeneracion
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del Medio Ambiente. La clave presupuestaria,
exactamente, es 07, que es la de la Consejeria,
3.443.2.601.9/501.

¢Cuando decidié la Consejeria la realizacion
de las citadas obras? Pues el Consejo de Gobierno, el
4 de julio de 1996, a propuesta, evidentemente, de la
Consejeria

¢(En qué consiste? Hay ha hecha una
actuacion importante la Confederacion Hidrografica y
quizd, si yo estado en aquel momento, cuando se
planteé el proyecto, lo hubiera planteado con algunos
otros criterios; pero aun llegamos a tiempo de mejorar
la actuacién haciendo una restauracién ambiental de
las margenes. Es decir, en Trecefio se ha modificado el
curso del rio Escudo, quitando algunos meandros, y
quedaban algunos terrenos sobrantes que corria el
riesgo de que se convirtieran en zonas degradadas.
Entonces, una de las actuaciones que comprende el
proyecto es la rehabilitacion de esas zonas vy
adecentarlas como zonas verdes; y a la par, hemos
aprovechado para hacer el saneamiento y la
depuracién de aguas residuales en Trecefio, dentro de
una cierta prioridad que queriamos dar a todos los
vertidos que se efectian en el ambito del Parque
Natural de Oyambre. No estd dentro del Parque
Natural de Oyambre, pero evidentemente, el rio
Escudo va alli.

El Presupuesto inicial de licitacion eran 150
millones de pesetas. Y la adjudicacion ha sido
142.766.684 pesetas.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Gracias,
Sr. Consejero.

¢Algo...?

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Si, gracias, Sr.
Presidente.

Yo, Sr. Consejero, por las explicaciones que
nos ha dado, yo no tengo mas que decirle una
cuestion. En diciembre de 1995, durante el debate de
presupuestos del afio 1996, y esta obra el Consejo de
Gobierno decide hacerla el 4 de junio de 1996, pues el
G.P. Socialista presentdé una enmienda a los
Presupuestos, precisamente, para depuracién de aguas
del rio Escudo y efectivamente, (...). El rio Escudo iba
a desembocar a la zona dentro del Parque Natural de
Oyambre y que era necesario esto. Y yo le voy a
repetir sus palabras, Sr. Consejero. Entre los
argumentos que daba al resto de Diputados para no
aprobar esa enmienda, decia: "Yo me resisto a
introducir aqui una cosa que no hay proyectos, ni los
tenemos cuantificados". No voy a decir otras cosas
que eran bastante, no voy a decir malsonantes, pero si
ese parrafo que...

Por lo tanto, si que me llama la atencion de

que a una alternativa nuestra a un Presupuesto, que
se nos dice que no porque no hay proyectos, y se
resiste a hacerlos, y seis meses mas tarde aparece el
acuerdo del Consejo de Gobierno, y se hace una parte
importante de esa obra.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Gracias,
Sr. Bazo.

Sr. Consejero, jquiere matizar algo?

EL SR. GIL DIAZ: Presumo de tener buena
memoria, y las enmiendas no se referian sélo al rio
Escudo, sino también al rio Nansa.

Y en cualquier caso, mi contestacion seria el
contexto de todo ello. Y efectivamente, en el rio
Nansa no hay ningun solo proyecto. Y ademas, hay
unos problemas complicados de regulacién de su
cauce, tal que en estos momentos se queda seco en
verano, y los temas de saneamiento requieren un
estudio muy singular.

En este caso concreto, pues salvamos la
dificultad de que no existia proyecto con un concurso
de proyecto y obra. Y gracias a que los contactos
posteriores que mantuvimos con Confederacién, nos
pudo aportar muchisima documentaciéon técnica que
facilité la elaboraciéon del proyecto, porque al haber
hecho el encauzamiento, estaban disponibles los
perfiles del rio, etc., etc. Y luego hubo una razén de
oportunidad, porque ha permitido que no hubiera que
levantar ciertas partes de las obras, etc.

EL SR. GIL DIAZ: Muchas gracias, Sr.
Consejero.

Por lo tanto, pasamos al Punto n® 5: Pregunta
n° 153, formulada por el Sr. Bazo.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Doy por
formulada la pregunta tal y como se ha redactado.

EL SR. GIL DIAZ: La pregunta dice que en el
Consejo de Gobierno celebrado el 6 de junio de 1996
se tomd el acuerdo de incluir en el Programa Operativo
Regional de Cantabria diversas obras de parques en
Cantabria.

Y pregunta, en concreto, qué obras se van a
realizar y en qué partes.

Las obras son acondicionamiento para parque
publico en La Penilla; acondicionamiento de la zona
para parque publico en Novales; acondicionamiento
del nacimiento del Ebro en Fontibre;
acondicionamiento del parque natural de EI Camarao,
denominacién que no me gusta nada, la de parque
natural, pero vamos a respetarla; y acondicionamiento



N° 149 - B

DSARC 22 ENERO 1997

Pagina 2788

para zona de parque publico en Puente Viesgo.

Estas obras se habian llegado a adjudicar en
las fechas que usted ha citado antes, en 1991, y por
razones similares, a pesar de estar adjudicadas, pues
no se ejecutaron. Entonces, de nuevo, en el Gobierno
Regional se retomaron los expedientes, se negocié con
las empresas adjudicatarias que aceptaran en las
mismas condiciones ejecutar las obras, y se buscé la
financiaciéon adecuada; que respondiendo a su ultima
pregunta, es de un 70 por ciento por la Unién
Europea, y un 30 por ciento por el Gobierno Regional.

Pregunta que por qué no se ha informado a la
Asamblea de los mencionados cambios. Creo que
hasta ahora, y ha sido una discusién politica, que no
creo que sea el momento de solventarla, se ha
debatido frecuentemente si los Programas Operativos
se discutian o no se discutian en la Asamblea
Regional.

En principio, la Consejeria si comunicé, o
llevé al Consejo de Gobierno la cofinanciacién, y al
igual que en otros casos, pues parece ser que no se ha
trasladado a la Asamblea, pero por ninguna otra razén.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Gracias,
Sr. Consejero.

Sr. Bazo.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Si, sélo una
matizacion.

Si se recuerda, Sr. Consejero, durante el
debate de Presupuestos de 1996, pues muchas de las
enmiendas que presenté el G.P. Socialista, no se
pudieron debatir, porque se decia que estaban
afectadas.

Yo recuerdo, y estd aqui en el Diario de
Sesiones, yo recuerdo que el Sr. Consejero, en su
intervencion, dio la razéon al Grupo Parlamentario
Socialista, en que lo que habia que buscar era que al
finalizar las obras se hubieran cubierto las
cofinanciaciones correspondientes, pero que en el
camino se podian variar las diferentes
cofinanciaciones.

Estas obras que usted ha citado aqui, resulta
que estdn en el Programa Operativo Regional de
Cantabria, FEDER. En el Presupuesto de 1996 no
figuraban por ninguna parte, ni en los Presupuestos
como tal, ni tampoco en su comparecencia en
Comisién hizo ningun tipo de alusién a ellas. Este
Portavoz recuerda perfectamente que lo que se pedia
en el Presupuesto era un cheque en blanco, la no
definicién expresa de cada una de las partidas era un
cheque en blanco, y esta actuacién asi lo demuestra.
Demuestra que sin estar en el Presupuesto, que sin
haberlo anunciado que se iba a hacer, pues se ha

hecho.
Nada mas.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Gracias,
Sr. Bazo.

Sr. Consejero.

EL SR. GIL DIAZ: Aunque la oportunidad se
presta a ello, no voy a aprovecharme de que no se le
haya ocurrido pedir una informacién adicional, y es
con cargo a qué Presupuesto se ejecutaron las obras,
y son Presupuestos del afno 1995. A un partida de
435 millones de pesetas de Restauracion Ambiental. Y
creo que en la comparecencia de los Presupuestos de
1995, seguramente se diria que era para estas obras;
y ademds, cambiar la financiacion comunitaria se
aplic6 porque se estaba produciendo una situacion.
Usted sabe que habia habido, en los ejercicios
anteriores al de 1995, dificultades para gastar los
dineros que venian de la Unién Europea. Y entonces,
la Direccibn de Economia necesitaba encontrar
proyectos de rapida ejecucién a los que se pudiera
aplicar financiacidn de ejercicios anteriores que pudiera
perderse si no se gastaba a su debido tiempo.

Entonces, la financiacidn europea que se ha
aplicado a estos es del Programa Operativo, pero de
anualidades anteriores a 1995.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Gracias,
Sr. Consejero.

Pasamos, por lo tanto, al Punto n° 6:
Pregunta n° 155, formulada por IUCAN.

Sr. Representante de IUCAN, tiene la palabra.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Gracias, Sr.
Presidente.

Una pregunta que incide sobre un tema que
se ha tratado con frecuencia, pero que yo creo que no
ha quedado suficientemente aclarado.

Es, en concreto, la consideracién, y a ello va
la pregunta, a cudl es la consideracién que tiene el
Consejero de Medio Ambiente de los lixiviados que
produce ese vertedero. Porque nosotros consideramos
que los lixiviamos son residuos téxicos y peligrosos. Y
téxicos y peligrosos, sobre todo, porque vienen -como
saben- de un vertedero que no esta en funcién de una
recogida selectiva previa en origen que, al menos,
neutralizase la enorme heterogeneidad de los residuos
que alli se depositan. Y que indudablemente, deberia
tener como respuesta la creacién, tal como viene
desarrolldandose en otros lugares, de un vertedero de
alta seguridad, y de un plan concreto de residuos
téxicos que aqui, en esta Regién, no vemos por
ningln lado, puesto que lo Unico que hay es un plan
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de gestion de residuos sélidos, con la promesa -eso si-
de que haya un plan integral, o algo asi, o de gestién
integral de los residuos, en general, y no sélo de los
residuos sélidos urbanos, sino también de los
industriales, de los téxicos y peligrosos, que sirviese,
uno y otro, el Plan y el vertedero de alta seguridad,
para depositar y tratar, en lo posible, de neutralizar el
impacto de los lixiviados. Y que por lo tanto, no se
produjesen.

Y esto seria la segunda parte, porque si usted
se ha fijado, es una interpelacién lo que presentamos,
y no una pregunta oral.

Segunda parte que se refiere a si lo que
ocurrié, en su caso, fue objeto de un expediente; y si
se estableceran la responsabilidades administrativas de
la  empresa encargada de gestionar, y las
responsabilidades, en ultima instancia, incluso penales
por delito ecolégico, que pudieran ocasionarse con la
filtracion de los lixiviados.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Gracias,
Sr. Carrera.

Sr. Consejero, tiene la palabra.

EL SR. GIL DIAZ: Antes usted hablaba de
que, en ciertos temas, era necesario un consenso. Y
uno de los ejemplos claros es el de la gestion de
residuos.

Yo creo que hay margen para una supresiéon o
solicitud responsable de informacién que a mi me
impulse al Gobierno Regional, que ya de por si tiene
bastante asumida esa cuestién, a mejorar el tema de
la gestion de residuos. Pero a veces, la seriedad, el
rigor e incluso el exceso de celo y responsabilidad de
la Consejeria y del Consejero al dar informaciéon veraz,
estd produciendo efectos contrarios. Y se magnifican
los problemas. Y al final puede hacer parecer a la
opiniéon publica que el vertedero de Meruelo es un
riesgo impresionante, que aquello es un desastre
ambiental, cuando la realidad admitida por expertos
externos, es que es uno de los vertederos que se
genera mejor en Espana.

Mi actitud no es jamas el insistir y el
reconocer eso que es asi me lleve a ocultar los
problemas que tiene. Los vertederos tienen ventajas,
tienen inconvenientes, y una de ellas es la gestion de
lixiviados.

Usted recordara que yo siempre he mantenido
que la solucién de los vertederos era una solucién
transitoria, que necesita mejorarse, evidentemente,
reduciendo la cantidad de residuos que vayan,
implantando una recogida selectiva, y vya hay
actuaciones en marcha que permita que ciertos

residuos domiciliarios con algunas caracteristicas
ambientales singulares no vayan alli, y mejorando
también el tratamiento de los lixiviados.

Pero este reconocimiento de esas dificultades
no debe llevar a plantear actitudes que, al final, van a
repercutir en que a nivel de opinién publica no se
asuman los compromisos que hay que asumir con las
dificultades que plantea la gestion de residuos.

Yo le voy a leer un resumen elaborado por el
CIMA, que espero que le tranquilice. Los lixiviados de
Meruelo se caracterizan por tener relativamente bajas
concentraciones de BQO y DBO, concentraciones
normales o relativamente altas de Cloruro y Amoniaco.
No contienen compuestos organicos téxicos. Las
concentraciones de metales téxicos hallados son bajas
o0 muy bajas. Y en otra parte dice que si exceptuamos
los valores de hierro, los restantes metales analizados
tienen unas concentraciones inferiores a las marcadas
por los valores limites del Real Decreto que desarrolla
la Ley de Aguas para vertidos.

No estando satisfechos, y para aumentar las
garantias, sabe usted que estamos trabajando, de
manera rapidisima, en el estudio y construccién de
una instalacién de tratamiento de lixiviados. El estudio
de alternativas ya se dispone de él hace varios meses.
Y el proyecto se estd concluyendo en estos
momentos. Y no mas alld de la primera semana de
febrero saldr& a concurso la correspondiente
depuradora.

El vertedero tiene unos sistemas de
explotacion muy exigente, desde el punto de vista
ambiental. Estd desgasificado. Se va a inaugurar,
proximamente, una instalacién de recuperaciéon
energética a partir del biogas con una potencia de
unos 2 megawatios. Y no soélo el vertedero, sino en
general, todas las instalaciones de gestion de residuos
estdn sometidas a un plan de calidad ambiental, que
yo creo que tuve oportunidad de remitirsele con
mucho gusto en su dia.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas
gracias, Sr. Consejero.

Sr. Carrera tiene algo que...

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Yo he
planteado si se ha abierto un expediente concreto para
delimitar las responsabilidades de lo que fue la
filtraciéon, en su momento, y lo que alli ocurrié; cierto
que como una calamidad natural puede haber un
margen al puro accidente. Es decir, y a la absoluta
falta de responsabilidad en ese aspecto. Pero cierto
también que, indudablemente, nosotros pensamos que
un vertedero con ese volumen no adopté las medidas
preventivas adecuadas, ni hizo el control y el
seguimiento apropiados para evitar lo que finalmente
se produjo. Y eso, me imagino que tendria que
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traducirse en alguna investigaciéon interna, en algun
expediente concreto, en la peticion -como digo- de
explicaciones a quienes gestionaron el vertedero.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Gracias,
Sr. Carrera.

Sr. Consejero.

EL SR. GIL DIAZ: Si. Se ha hecho un
expediente. Las causas de esa incidencia fue la rotura
de una tuberia.

Desde un punto de vista legal no se puede
hablar de delito ecolégico. Se puede hablar de una
circunstancia aleatoria, imprevista. Pero nos hemos
quedado ahi. Y una cosa es que desde un punto de
vista estrictamente juridico no hubiera posibilidad de
actuacién, y otra cosa es que cuando se adjudicé el
vertedero si que habia un Reglamento de explotaciéon y
un régimen previsto de sanciones para el caso de que
hubiera alguna negligencia, sin que se llegase
necesariamente a una tipificacion de delito, sino
simplemente que se rebajase la calidad de la gestién.

Entonces, a la empresa se le ha abierto un
expediente, y estd en trdmite de audiencia, de
alegaciones, para imponer la sancién correspondiente.

Por cierto, hacer una aclaracion. No cabe
hablar aqui de un vertedero de seguridad, porque es
un vertedero de residuos sélidos urbanos. No se
aceptan ningln tipo de residuos téxicos y peligrosos;
y de hecho, una de los aspectos del Plan de Calidad
Ambiental, que creo que es de verdad modélico, es el
hacer un muestreo aleatorio de los residuos que
entran, para evitar que algin desaprensivo introduzca
en el sistema de recogida de basura domiciliaria, pues
alguin tipo de residuo téxico peligroso, aunque fuera en
pequeia cantidad.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas
gracias, Sr. Consejero.

Pasamos, por lo tanto, al Punto n® 7, que yo
le propondria, si lo tiene a bien, por el tiempo, puesto
que hay una Comisiéon a continuacién, que hay dos
preguntas que se refieren a lo mismo. Puntao n® 7:
Pregunta n° 163, sobre el vertedero incontrolado de
Comillas. Y el Punto n® 8: Pregunta n°® 164, sobre el
vertedero incontrolado de los Pandos, en Alfoz de
Lloreda.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Si,
naturalmente.

Efectivamente, la implantacidon de vertederos
controlados en Cabezén y en Meruelo, pues
permitieron realizar un servicio periédico de recogida
de basuras, pero lo cierto es que no acaban de
eliminarse los vertederos incontrolados que estan

apareciendo con demasiada frecuencia en numerosos
lugares.

Es cierto que la responsabilidad es municipal.
Pero también usted sabe que subsidiariamente es el
Gobierno Regional el que debe hacer cumplir a los
Ayuntamientos con los criterios y los objetivos que la
recogida del tratamiento de residuos tiene en el Plan.

En este caso particular, el vertedero de
Comillas, que se sitia dos kildémetros antes de la
entrada al pueblo por la carretera de Cabezén, plantea,
en primer lugar, un impacto visual enormemente
perjudicial para la imagen de una villa con muchos
atractivos; aunque bueno, pues también se esté
deteriorando rapidamente, y sobre todo, a través de
una carretera de relativo trafico turistico.

El vertedero ha ido ganando en extension. En
principio, parecia ser un vertedero de escombros, lo
que nos plantea también otro de los problemas y
lagunas que existen al respecto. Pero ha ido
incorporando residuos de todas clases; residuos de
voluminosos, de enseres, residuos sdélidos, etc.

A ese impacto visual se anade, en segundo
lugar, el impacto que estd causando a las fincas
préximas, y en el rio que desemboca en Santa Lucia,
en la plaza de Comillas, que indudablemente, puede
acabar recibiendo ese impacto, si finalmente se
consolida.

En tercer lugar, esta perjudicando también a
unas instalaciones agricolas y ganaderas que se
encuentran a unas centenas de metros, tanto en lo
que tiene de impacto higiénico-sanitario, como los que
puedan surgir a medio plazo de la...

Y lo mismo en Los Pandos, aunque éste
digamos que tiene, o en principio parece tener menor
gravedad, aunque lleve a repetir una vieja practica de
un vertedero antiguo que no acaba de ser erradicado.
Y que nosotros tengamos noticias, no ha sido objeto
de ninguna sancién por parte de la Consejeria, ni
tampoco el Ayuntamiento de Alfoz de Lloredo ha
realizado ningun tipo de investigacion, también de una
situacién que en otra carretera que tiene también un
relativo interés, la que une Puente San Miguel con
Novales y Coébreces, sitta a ese vertedero,
precisamente, al lado de un mirador de paraje
pintoresco, con lo cual, se hace, si cabe, mas irritante
el que ese vertedero se mantenga.

La pregunta es ;qué ha hecho la Consejeria,
o si se ha interesado para que se adopten las medidas

oportunas de (...)?

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Gracias,
Sr. Carrera.

Sr. Consejero, tiene la palabra.
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EL SR. GIL DIAZ: Yo coincido plenamente
con todas las consideraciones que ha hecho; y que sin
que yo me quiera convertir en arbitro moral de la
calidad de las iniciativas que hay, si que entiendo que
esto puede ser un buen ejemplo de como con estas
iniciativas parlamentarias pues se puede estimular, sin
que se renuncie a tratar de poner en evidencia la
gestién del Gobierno Regional; en suma, como se
puede ir entre todos colaborando en mejorar la gestiéon
de residuos.

En este caso, hago wuna aclaracion de
informacién adicional, que va a redundar en lo que
usted ha dicho, y por Ultimo, el comentarle lo que
estamos haciendo.

En los vertederos de residuos sélidos urbanos
controlados no se acepta este tipo de residuos, que
son inertes en principio, y que son voluminosos;
porque, en primer lugar, los vertederos se construyen
con unas exigencias de ingenieria que los hace muy
caros, y seria absurdo rellenarlos con este tipo de
residuos banales. Pero ademas, es que luego dificultan
la explotacién, porque por ejemplo, dificulta Ia
compactaciéon, al ser muy heterogéneos puede
dificultar la desgasificacién controlada y en cambio,
haber migraciones de gas de manera descontrolada,
con todo el riesgo que eso supone. Y luego, un riesgo
que usted ha apuntado, y es que, inicialmente, casi
siempre, comienzan siendo vertederos de escombros y
de inertes, se acaban convirtiendo en vertederos de
objetos voluminosos, y aparte del problema estético
de impacto paisajistico, tan grave en una Regién como
la nuestra, también existe el riesgo de que sea una via
de escape de residuos toéxicos y peligrosos; no de
grandes  productores, pero si de pequenos
productores, que para evitar el coste que tiene el
tratar adecuadamente un residuo singular, pues lo
lleven alli.

Nosotros nos planteamos, en su dia,
queremos regular, porque las posibilidades de sancién
en este sentido son ridiculas, y queremos regular este
tema. Entonces, un problema de que se hayan
demorado relativamente el que se traiga aqui ya el
Plan de Gestién de Residuos, y la nueva Ley de
Gestion de Residuos, estd en que los objetivos cada
vez nos los hemos ido fijando méas ambiciosos y por
ejemplo, estamos estudiando, o tenemos a punto ya,
una normativa que obligue a todas las empresas que
se dediquen al transporte de escombros, con
contenedores, etc., a que a la par que se solicita la
licencia de obra menor o de obra mayor, tengan
presente en un documento de adénde van a verterlo, e
incluso que dejen una fianza en depésito, para si no lo
cumplen luego tener donde recurrir para resarcirse de
ello.

Lo que sucede es que yo creo que con un
buen sentido, con un sentido comun, tienen que ir

parejo las medidas de coaccién con las soluciones; y
hoy por hoy, la realidad es que no hay solucién para
este tema.

Entonces, en su dia, nos planteamos en
colaboracién con la Asociacion de Excavadores,
siguiendo un ejemplo que ha habido en Navarra, el que
ellos mismos hubiesen buscado, por cada comarca,
emplazamientos adecuados y hubieran hecho la
explotacion.

En este caso, estos residuos no se puede ir a
una concentracién de residuos como en el caso de las
basuras, porque el costo de transporte puede ser
bastante significativo y podriamos, de alguna manera,
distorsionar el mercado de la construccién; y sobre
todo, que al final, se fomentase la aparicion de
vertederos clandestinos.

Entonces, en ese sentido, no tuvimos mucho
éxito por la dificultad de encontrar emplazamientos.
Era sorprendente, por ejemplo, que las canteras que
son un lugar muy propicio, porque puede contribuir a
la restauracién ambiental de ellas, pues al final, con la
problemética que existe con las canteras en esta
Regién, canteras que llevan toda la vida practicamente
paradas o muchos anos, nadie queria cederlas.

Al final, hemos tomado una decisién y se ha
aprobado ya en el Consejo de la Empresa de Residuos,
convocar un concurso para la construcciéon de nueve
escombreras, -desecherias, que las llaman en Francia,
traducido, claro- o vertederos de residuos inertes en
otras tantas comarcas, en nueve comarcas. El
concurso, la aportacién del Gobierno Regional o de la
Empresa de Residuos va a ser de 320 millones de
pesetas. Y el concurso va a ser de proyecto, obra y
explotaciéon. Es decir, que el licitante tendrd que
ofertar el emplazamiento, un proyecto adecuado y
unas condiciones de explotacién. Y la seleccion se
haréa en funcién de la calidad del emplazamiento, de la
calidad del proyecto y de la calidad del proyecto de
explotacion.

La financiacién nuestra pretende cubrir al
maximo los costos de inversién, para que luego en las
tarifas Unicamente repercuta el costo de explotacién, y
no los costos de inversién, para que no sean unos
precios excesivos.

Aunque la gestidn va a ser privada, van a
depender de la Empresa de Residuos de Cantabria,
para tener mayores garantias de la explotacion. Y el
cobro a los usuarios se va a hacer con precios
publicos, y a través de la Empresa de Residuos, para
evitar que haya una competencia desleal, o que se
creara una especie de monopolio en esta cuestion; y
también, para tener un control y una garantia plena de
que el tipo de residuos que van alli son los adecuados.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas



N° 149 - B

DSARC 22 ENERO 1997

Pagina 2788

gracias, Sr. Consejero.
Sr. Carrera.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Unicamente,
en concreto ya, si en Comillas y en Los Pandos se les
ha hecho el requerimiento de que cumplan con lo que
son sus obligaciones en materia de gestién vy
supervision de residuos, y si les ha apercibido, aunque
sea s6lo con amonestacioén verbal y, bueno, dado que
esas sanciones que efectivamente son ridiculas; pues
si se ha hecho.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Sr.
Consejero.

EL SR. GIL DIAZ: En Alfoz de Lloredo hubo
una reunion, a la que asistio toda la Corporacién, en la
que se les planted la construccidon de este vertedero
de escombros.

Con Comillas ha habido contacto telefénico,
y se les dijeron dos cosas. Una, que controlasen que
Unicamente se vertiera, en su caso, residuos inertes;
les ofrecimos el hacer el proyecto de sellado de los
vertederos; y que lo clausurariamos inmediatamente
que tuviéramos una solucién.

Otra actuacion pareja o paralela que no citado
es la construcciéon de puntos limpios, porque algunos
de los residuos no tienen por qué llegar ni a un
vertedero de inertes, pueden ir a un punto limpio para
ver si son susceptibles de recuperacién, naturalmente.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas
gracias, Sr. Consejero.

Pasamos, por lo tanto, al Punto 9: Pregunta
n® 167, formulada por D. Gerardo Bazo.

Pueden las dos perfectamente.

Entonces, vamos a las Preguntas 167 y 170,
que son los Puntos n 9 y n® 10 del Orden del Dia.

El Sr. Bazo tiene la palabra.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Gracias, Sr.
Presidente.

En primer lugar, mostrar nuestra satisfaccion
porque una obra ampliamente reivindicada a lo largo
del tiempo por el Grupo Parlamentario Socialista, pues
se nos anuncie que puede dar comienzo en el mes de
marzo. Satisfaccién porque esto ird, sin duda alguna,
en beneficio de todos los habitantes y de sectores
econdmicos importantes del entorno del arco de la
bahia de Santander.

El motivo de estas dos preguntas tiene su
origen en el debate de Presupuestos de Diciembre de

1995, hoy ya nombrado por este Portavoz durante
tres veces, por lo menos, y una vez mas tengo que
hacer referencia a él.

Durante el debate de los Presupuestos del
ano 1996, que se celebré en diciembre de 1995, pues
el Sr. Consejero manifestaba, de una forma rotunda y
clara, que el Fondo de Compensacion Interterritorial
pues en los préximos afios se iba a dedicar a otras
cosas, y no al saneamiento de la bahia de Santander.

Pasa el tiempo. Y el 16 de octubre de 1996,
con los Presupuestos ya del Estado en el Congreso de
los Diputados, y conocidos por practicamente todos,
pues a los medios de comunicacion y leo
textualmente: "El Consejero negd que su financiacion -
refiriéndose a la bahia de Santander- se destine
integramente el Fondo de Compensacién Interterritorial
de 1997".

Hasta aqui, ninguna contradiccién en el Sr.
Consejero porque lo que ha dicho en diciembre de
1995, lo ha dicho en octubre de 1996. Pero en esas
mismas fechas, el documento que estaba en el
Congreso de los Diputados sobre financiacién del
Estado decia: "Fondo de Compensacién Interterritorial,
saneamiento integral de la bahia de Santander, 1.252
millones de pesetas”.

Por lo tanto, no se ajustaba a lo enunciado en
el debate de Presupuestos. Y este Fondo Interterritorial
es una obra que la Diputacion Regional puede escoger.
Puede escoger y decir que va al saneamiento de la
bahia de Santander o puede ir a un vertedero, o puede
ir donde quiera.

Por lo tanto, escogié la bahia de Santander.

Bien. Pero llegan los Presupuestos de
Cantabria, también ya en esta fecha de octubre de
1996, ya estaban en la Asamblea, pues resulta que en
los Presupuestos de Cantabria, aparece como obra
cofinanciada, no cofinanciada, sino afectada, viene
Plan de Saneamiento de Santander, Fondo de
Compensacion Interterritorial. Aparece aqui. Aparece
en los ingresos de la Diputacién. Dice Fondo de
Compensacion Interterritorial, la misma cantidad.

Por lo tanto, durante de debate de estos
Presupuestos, no como debate, sino la informacién del
Sr. Consejero de esta Comisidon para informar sobre
los Presupuestos de 1996, a esa misma pregunta que
dice el Sr. Consejero, el Sr. Consejero no sabia. No sé
si esto estd o no esta en los Presupuestos (...) Fondo
Interterritorial.

Bien. Yo creo, Sr. Consejero, que nos tiene
que explicar por qué se ha dedicado este Fondo de
Compensacion Interterritorial al saneamiento de la
bahia de Santander. ;Por qué no se ha exigido al
Gobierno Central la financiacion que le corresponde
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aportar? Y me explico también aqui, que también hay
que explicarse en esto. Porque también durante el
debate de Presupuestos de 1995, usted afirma que en
los préximos anos; es decir, no en 1996, sino en
1997; pues que ya la financiacién seria a cargo de los
Fondos de Cohesidn.

Hasta aqui, bueno, habia problemas, no habia
proyecto presentado en Madrid, en Economia; bueno,
hasta aqui correcto. Pero claro, resulta que tampoco
viene el Fondo de Cohesion para la financiacién de la
bahia de Santander, y el convenio que usted firma con
Borrel, pues lo que se garantiza es que, en todo caso,
el 25 por ciento de las obras de saneamiento o
depuracion de aguas residuales, en todo caso, el
Estado garantiza que correria a su costa. En todo
caso, entren o no entre en Fondos de Cohesidn.

Por lo tanto, no ha entrado en Fondos de
Cohesién esa reivindicacién de la financiacién del 25
por ciento, como minimo. Es posible reivindicarla.

Hay otro tema, hay otra pregunta que voy a
continuar con ella. La siguiente pregunta tiene razén
también con una afirmacion que en esa Comision el
Consejero.. pues no hay ya Fondos de Cohesién, y
nos anuncia que la financiacién europea a la bahia de
Santander se va a hacer con el gran proyecto bahia de
Santander. Nos dan las cifras; creo que son cuatro mil
quinientos y algo millones de pesetas. Lo tengo por
aqui, exactamente. Una financiacién del 70 por ciento
de la obra. En el debate de Presupuestos, usted afirma
rotundamente, y ademas, es que este Portavoz decia
que la financiacién era de 70-30, decia este Portavoz.
No voy a repetir las palabras o los calificativos que me
adjudicé en aquella ocasiéon el Consejero. Pero el
Consejero afirmaba, y si se me permite un instante,
decia exactamente: "Aqui se dijo que la financiacion
de los Fondos de Cohesion son del 80 al 85 por ciento
del proyecto, y hace una semana que he estado en
Bruselas, hablando con el responsable del tema, y me
lo ha confirmado”.

¢(Como va a decir aqui otra cosa? Que sea del
80 o el 85 por ciento significa que lo es en la
globalidad del proyecto. Hasta ahora la Unica fuente
de financiaciéon aprobada, hasta ahora, porque no hay
otro proyecto tampoco del resto, es 70-30 por ciento.

Respecto al gran proyecto que decia antes
que nos anunciaba aqui se iba a financiar, lo cierto es
que en los Presupuestos del afno 1997, que acabamos
de aprobar hace pocas fechas, pues no aparece
ninguna financiacibn como gran proyecto para el
saneamiento bahia de Santander. La Unica financiacion
externa es la del Fondo de Compensacion
Interterritorial; y que si aparecen ingresos. En ingresos
aparece una partida presupuestaria como gran
proyecto, en el concepto 7999, como gran proyecto,
de 2.852.000 pesetas. Pues no aparecen por ninguna
parte que se vayan a destinar al saneamiento de la

bahia de Santander.

Esta cantidad estd difuminada en otras
partidas presupuestarias, porque no aparece ninguna
partida presupuestaria en los Presupuestos en que
venga cofinanciada con este gran proyecto. Pero
desde luego, lo que no aparece bajo ningln concepto
es financiacion del saneamiento de la bahia de
Santander.

Por lo tanto, si esto es asi, y yo creo que no
son invenciones mias, son cosas que estan en los
Diarios de Sesiones y en los Presupuestos, tanto de
aqui como del Estado, indudablemente, la Comunidad
Autéonoma de Cantabria va a salir perjudicada
sustancialmente.

Por eso, espero que me explique el Sr.
Consejero las preguntas que le hemos hecho, y que
hemos presentado a la Asamblea.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas
gracias, Sr. Bazo.

Sr. Consejero, tiene la palabra.

EL SR. GIL DIAZ: Efectivamente, no creo que
haya inventado nada. Pero entre la invencién y la
trascripcién literal de lo que ahi se recoge, pues hay
muchas maneras de presentar las cosas.

Ya casi me llega a confundir a mi, con que yo
supongo que a nivel de opinién publica, ya no saben si
el saneamiento de la bahia lo paga la Unién Europea,
la ONCE, vamos a hacer una cuestacién, si nos hemos
llevado el dinero entre todos para casa. Yo creo que
debe de haber una confusién extrema.

Y yo voy a hacer un llamamiento a que me
escuche con atencién, a que ponga su mejor voluntad
para entender lo que le digo, y a ver si somos capaces
de dejar las cosas claras. Sobre todo, porque a mi no
me perturba, porque hay una realidad, y es que dentro
de dos meses van a estar las maquinas trabajando; y a
la gente lo que si ve claramente es una obra concluida.
Y en ese sentido, para mi la satisfaccién es comenzar
la obra. Si yo consigo verla ejecutada, fenomenal, pero
tampoco es eso lo que mas me preocupa. La mies es
mucha, y tienen que trabajar muchos obreros en ella.

Vamos a ver. Lo que mas me perturba es que
oculte una cosa. En el convenio con el Sr. Borrel se
contemplaba que el proyecto de saneamiento de la
bahia se financiaba con Fondos de Cohesién.

Eso ya lo pretendié el Gobierno anterior, y le
dieron dos disculpas, para no darles nada, porque
Fondos de Cohesién del Estado, el anterior Gobierno
Socialista no dio, para obras regionales, ni un solo
duro.



N° 149 - B

DSARC 22 ENERO 1997

Pagina 2788

Entonces, contestando dos cosas, que no
habia consignaciéon y que eso no mostraba voluntad
de que se fuera a ejecutar el proyecto y que no habia
proyecto. Y entonces, nosotros nos aprestamos a
dejarles sin los dos argumentos. Se envié el proyecto,
y se consignd financiacion; y se decidié destinar el
Fondo de Compensacion Interterritorial de ese ano.

En multiples reuniones con la Secretaria de
Estado de Medio Ambiente, le pregunté si de verdad
nos iban a meter el proyecto saneamiento de la bahia
en los Fondos de Cohesidn; y siempre me aseguré que
si; y no podia exigirle un mayor compromiso, porque
usted sabe que los proyectos a los Fondos de
Cohesién la asignacion se hace, pues mas o menos,
en marzo o abril. Hay un periodo de presentacion de
proyectos, hasta febrero, en cada anualidad. Y yo
confiaba en las palabras; hasta que mas o menos en
febrero, a través del Ministerio de Economia llegd a
nuestro poder una informacién que decia que todos
los Fondos de Cohesion del afio 1996 estaban ya
comprometidos. Y creo recordar literalmente, y se me
ha olvidado traer el oficio, aunque le recuperé esta
mafiana, que la Unica posibilidad seria que algunos de
los proyectos de reforestacién que se financiaban con
Fondos de Cohesién, en las distintas Comunidades
Auténomas, no se ejecutasen, y se liberasen esos
Fondos vy decia, cosa que afortunadamente, -
afortunadamente porque claro, el Ministerio se
congratula de que se ejecuten los proyectos
programados- no era previsible que fuera a suceder.

Y entonces, nos sentimos realmente con cara
de bobos, porque se nos venia abajo la financiacién
del saneamiento de la bahia de Santander.

Y tuvimos una reunién en el Ministerio de
Economia con el Director General que habia entonces,
el Director General nombrado por el Partido Socialista,
y hay que reconocer que animado por algunos
Subdirectores Generales que tienen una predisposicién
a ayudar a Cantabria, pues nos dijeron, ya no hay
posibilidades en el tema del Fondo de Cohesion para
1996, pero a ver si os buscamos una solucién
atendiendo a nuestro compromiso presupuestario, a la
presentacién del proyecto, y al agravio que suponia
que para Cantabria no hubiera habido Fondos de
Cohesion.

Y entonces, la solucién que buscaron era que
se desglosase el proyecto de la bahia en dos fases.
Una primera que necesariamente, tenia que ser
superior a 4.000 millones de pesetas, porque el
mecanismo de financiacibn que nos buscaban
solamente aceptaba proyectos de un cierto nimero de
millones de ecus, que no me recuerdo ahora la
equivalencia en pesetas.

Entonces, nos aseguraron que nos tramitarian
esa primera fase como un gran proyecto, -esa es la
denominacién- y en los que la financiacién no puede

ser mas del 70 por ciento, y que el resto del
saneamiento de la bahia se tramitaria con Fondos de
Cohesién a partir del afio 1997.

Entonces, situacién real- Primera fase de la
bahia, 4.079 millones de pesetas, cifra en la que salid
a licitacién. Financiacién, 30 por ciento Administraciéon
Regional, 70 por ciento Administracion Europea. El 30
por ciento de 4.079 millones son 1.200 millones de
pesetas, que el Gobierno Regional los puede pagar con
fondos presupuestarios propios o con el Fondo de
Compensacion, que al fin y al cabo es una
consignaciéon que como usted bien ha dicho, viene
aqui a Caja, y se gasta en aquellas obras que se
quieran.

Como al ser un Fondo de Compensacién que
viene de fuera, necesita una tramitacién especial, los
responsables de la Direccion Regional de Economia
siempre prefieren agruparlo en pocos proyectos, para
evitar que luego se demoren los proyectos, no se
cumpla el Fondo y tengan problemas con el Ministerio.
Pero aportacién nuestra, porque al fin y al cabo el
Fondo de Compensacion es nuestro, aportacion del
Gobierno Regional, 1.200 millones; aportaciéon de una
Administraciéon externa, que es la Unién Europea, el
70 por ciento, que son 2.800 millones de pesetas, que
son esos que aparecen ahi, y que luego le explico por
qué no estan reflejados en los gastos, y si en los
ingresos.

(Cuénto falta para el saneamiento de la
bahia? 10.400 millones de pesetas, mas o menos, me
parece que la cifra total son 15.549, o algo asi. De
esos 10.400 millones de pesetas, para Fondos de
Cohesion del afo 1997, un 15 por ciento sera
financiacion del Gobierno Regional, que son 1.040
mas la mitad, unos 1.560; y el 85 por ciento, que es
el resto, es decir 8.900 millones de pesetas, serian de
la Unién Europea. Financiacién global externa, 8.900
mas 2.800, 11.700 millones de pesetas. Eso es lo que
va a poner la Uniéon Europea aqui. Y ;cuédnto va a
poner el Gobierno Regional? Pues 1.560 y 1.200
millones, 2.760 millones de pesetas. Porcentualmente
esto viene a ser el veintitantos por ciento, ;verdad?
Méas o menos el 25 por ciento, lo que pone la
Administracion Regional.

¢Por qué no se cumplié lo que yo dije que
solamente pondriamos el 15 por ciento? Porque 4.000
millones de pesetas no los hemos podido meter de
Fondos de Cohesidn. Esa es la realidad. Y luego, estos
2.760 millones de pesetas, ;de dénde salen? jQué
mas da! De los Presupuestos Regionales. Da lo mismo
que sea Fondo de Compensacion, que lo que sea. Y
efectivamente, puede que haya habido una
equivocacién mia, porque yo no conocia que la
Consejeria de Economia habia decidido destinar el
Fondo de Compensacién también este afo a eso. Pero
eso no significa que vamos a poner mas dinero que el
previsto, sino que en lugar de sacarlo de una
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financiacion neta nuestra, pues viene del Fondo de
Compensacion. Seguramente, por eso que les he
dicho de que a efectos de gestidn presupuestaria, les
resulta méas cémodo a ellos.

Y esa es la realidad. Y la realidad, ademés, es
que estas condiciones de financiacién son
perfectamente asumibles y no sélo eso, sino como
para congratularse de ello.

¢Y aqui que pinta la Administracién Central?
Porque lo Unico que podia haber pintado es lo que no
pinté. Haber metido en los Fondos de Cohesion de
1996 lo que nos prometié. Nada mdés; que yo
tampoco creo que fuera un problema de la Secretaria
de Estado, sino una falta de coordinacién con el
Ministerio de Economia.

Y lo que usted dice, que el Estado tiene que
poner el 25 por ciento, lo estad leyendo mal. Y yo se lo
voy a explicar. En el convenio que yo firmé con Borrel,
que es igual que el que estd firmado con todas las
Comunidades Auténomas, lo Unico que difiere es qué
obras vienen de interés general y qué obras se meten
en los Fondos de Cohesién. En ese convenio, lo que
dice, es que el Ministerio pagaréa el 25 por ciento de lo
que sea necesario para sanear toda la Comunidad
Auténoma.

Segun nuestro Plan de Saneamiento, el
actual, son 70.000 millones de pesetas. El 25 por
ciento de eso son -creo que- 17.500 millones de
pesetas. Eso es lo que en principio, de acuerdo con el
convenio, tendria que poner la Administracion Central
para todo el saneamiento de Cantabria; cifra que
supera simplemente con el saneamiento del Besaya. Y
por lo tanto, no tiene sentido que aporte nada al
saneamiento a la bahia de Santander.

Y lo que usted dice que es que sean Fondos
de donde sean, que tienen que aportar el 25 por
ciento, creo que lo ha leido mal. Lo que dice es que el
25 por ciento que aporta la Administracién Central
puede ser también con cargo a los Fondos de
Cohesién, o con cargo a Fondos Feder, pero de los de
cara al programa nacional. Es decir, que el dinero que
ponga aqui la Administracién Central en el Besaya, por
ejemplo, pues puede ser del Fondo de Cohesién.
Usted sabe que el Fondo de Cohesién tiene un tramo
de la Administracion Central, un tramo de
Administracion Regional y un tramo de Administracion
Local, me parece que también.

Y entonces, el Gobierno Regional es muy libre
del dinero que invierta aqui en saneamiento,
financiarlo con las partidas que quiera, por eso no
afecta para nada a la financiacién nuestra.

Esa es la realidad del...

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas

gracias, Sr. Consejero.

Sr. Bazo. Sea muy breve, llevamos mucho
tiempo con las preguntas.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Voy a ser todo
lo breve que pueda. Todo lo breve que pueda.

Yo, la verdad que el Sr. Consejero ya me ha
refido varias veces por decir que no pongo atencion,
parece que estamos en clase de parvulos de hace
anos, no de ahora.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Al grano.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Y por eso, le he
hecho preguntas concretas a cosas concretas, que
estdtn en  Presupuestos  concretamente, con
Presupuestos de la Diputacién  Regional vy
Presupuestos del Estado. Le he hecho preguntas
concretas a afirmaciones suyas que estdn en los
Diarios de Sesiones, y que estadn en los medios de
comunicacion.

Por lo tanto, no me puede decir (...) que no
presto atencién. No puede decirme eso. O sea, yo no
me invento que en el Diario de Sesiones conste que
usted acababa de venir de Bruselas hacia unos dias, y
decia que la financiacién iba a ser del 80 u 85 por
ciento. Ahora lo que tenemos es 30-70. Yo eso no me
lo invento. Eso es algo que es cierto. Lo uno, porque
esta en el Diario de Sesiones; y lo otro, porque hay un
documento que nos ha enviado la Consejeria,
naturalmente, en lo que nos dice que la financiacién es
asi, 30-70. Yo, eso, no me lo invento.

Como tampoco me invento el que el Diario
del 16 de octubre el Consejero afirme, dice que el
Consejero negd que a la financiacion de la bahia de
Santander se destine integramente el Fondo de
Compensacion Interterritorial. En los Presupuestos asi
figura. Yo no me lo invento. Y no es cuestién de que
ponga mas o menos atenciéon. Yo podria también
decirle, yo pongo mas atencidn, y usted tenga cuidado
con lo que dice; porque las contradicciones son
evidentes.

Lo cierto es que a estas alturas, ni de la
Unién Europea, ni de la Administracion Central para la
bahia de Santander ha venido ni un solo duro. Esa es
la realidad. Y usted decia que me ponia a hablar de lo
del gran proyecto. Bueno, pues el gran proyecto si es
cierto que nos dice que la Unién Europea no se
subvenciona el gran proyecto de Santander (...) con el
70 por ciento. Es verdad, pero en el Presupuesto
aparece. En los Presupuestos aparece ingreso, y no
aparecen el gasto.

O sea, la realidad es, con los Presupuestos, y
en Presupuestos no hay que hacer retérica; en los
Presupuestos quien ha puesto dinero a la bahia de
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Santander, fundamentalmente, es la Diputacién
Regional de Cantabria; o bien indirectamente, o bien a
través de los Fondos de Cooperacion Interterritorial,
que son de la Comunidad Auténoma de Cantabria.
Nos sobra la ley de cualquier forma, con saneamiento
de Santander o sin saneamiento, con gestidon o sin
gestién. Quien decide que va a ir ahi es la Diputacion
Regional de Cantabria. Esa es la realidad, Sr.
Consejero.

Y efectivamente, lo importante es que la obra
se haga. Yo estoy de acuerdo, y he dicho al principio
que estamos satisfechos de que se haga. Que ojala se
empiece (...). Ojald. Que es una obra que es muy
importante para todos los habitantes del arco Sur de la
bahia. Eso es verdad.

Pero no solamente se trata de hacer obras,
sino también de demostrar la eficacia del afo 91,
usted se recuerda bien, la eficacia, y la eficiencia
también, porque esto repercute, mucho mas todavia
en el (...) de los ciudadanos, porque se supone que
empleamos bien y correctamente los Fondos de que
disponemos.

Y si en estos momentos tenemos Europa, con
una financiacién, tenemos un convenio firmado que
asegura, y yo lamento no estar de acuerdo con la
interpretacion que hace el Consejero del convenio,
pero le aseguro que lo va a leer otra vez; lo va a leer
otra vez, y lo veremos méas veces, porque es un tema
que va a salir mas veces, naturalmente.

Yo aseguro que en ese convenio mi
interpretacién es que, en todo caso, haya Fondos de
Cohesion o no haya Fondos de Cohesion, la
Administracion Central se compromete a financiar,
como minimo, el 25 por ciento de las obras; como
minimo. De las obras que estén en el anexo
correspondiente, y no estd mas que una obra, que es
el saneamiento de la bahia de Santander. Por lo tanto,
se podia ver, o por lo menos intentar buscar esa
financiacion complementaria de entre el 70 y el 85 por
ciento de (...). Se podia haber intentado, pero por lo
visto, entiendo que no se ha intentado, a la vista de
las contestaciones que me ha dado el Sr. Consejero.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Gracias,
Sr. Bazo.

El Sr. Consejero quiere agregar algo.

EL SR. GIL DIAZ: Si, bastante. Me va a
conceder el mismo tiempo, por lo menos, por favor.

Yo no le habia dicho que no entendiese
anteriormente, le pedia que prestara atencién, y me da
la impresién que no era una recomendacion superflua,
porque no me ha entendido o no me ha querido
entender. Decirle que manipula la informacion me
parece fuerte, que la tergiversa también, que la da de

una manera sesgada, seguro.

Cada dia nos trae una cosa nueva. En su dia,
nos pedia que declardsemos de interés general, o que
diésemos la declaracién de interés general a la bahia
de Santander. Usted sabia que esa era una propuesta
desaforada. Pero si es que se lo estoy diciendo a
todos ustedes, sobre 70.000 millones de pesetas de
saneamiento en Cantabria, el Ministerio tiene
compromisos, entre el Besaya y la bahia, del orden de
32.000 millones de pesetas; cuando su compromiso
es, Unicamente, financiar el 25 por ciento del costo
total de saneamientos en Cantabria, no de cada
proyecto que se haga.

Y luego, los proyectos que se presentan a
Fondos de Cohesién, si yo tengo un anexo donde dice
que se financia con Fondos de Cohesién, se financia
con Fondos de Cohesién, no con el 25 por ciento de la
Administracion Central; que ya lo pone en otros
saneamientos. Y eso lo decia yo igual cuando ustedes
estaban gobernando, que fue entonces cuando
empezé usted con el tema de interés general de la
bahia. No es porque ahora gobierne el Partido Popular
en Madrid. No era légico, ni sensato pedir eso.

Y no tiene, el Gobierno Central, que poner
ningun 25 por ciento en el saneamiento de la bahia. Si
fallaran los Fondos de Cohesién, se lo pediriamos. De
momento, eso no ha sucedido.

Y lo dnico que obvia usted, por todas las
maneras, es la falta de responsabilidad de un Gobierno
anterior de no haber cumplido su compromiso de
meterlo en el Fondo de Cohesién; que eso es tan real,
tan claro y sin tan retérica como todo lo que usted ha
dicho.

Y si quiere, seguimos con el tema. ;Cuando
decia yo eso del 85 por ciento? Me dice la fecha de
ese Boletin.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: 19 de diciembre
de 1995; y también de los Fondos de Cohesién.

EL SR. GIL DIAZ: Claro. ;Y cuando le acabo
de decir yo a usted que su Gobierno de Madrid me
confirmé que no habia Fondos de Cohesion? En
febrero de 1996. ;Qué quiere usted, que yo adivinara
las intenciones de no cumplir los compromisos de su
Gobierno? Pues no. Yo entendia que si un Ministro, y
de los mas significativos, habia firmado un convenio,
era para cumplirlo.

Cuando yo le decia eso, yo en Bruselas claro
que estuve con Raul Zorita, responsable de los Fondos
de Cohesion; y me confirmd, aparte de dar su visto
bueno al proyecto de saneamiento de la bahia, que era
el 85 por ciento; el 85 por ciento de lo que le mandara
la Administracion Central, porque los proyectos de
Fondos de Cohesién no se los puedo mandar yo, se
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los tiene que mandar el Ministerio. Y no se los mandé.
Y entonces, tuvimos que separar esos 4.000 millones.
Y ahora el 85 por ciento es del resto.

Y yo, que parece que tengo bastantes menos
inconvenientes que usted en admitir los errores y las
confusiones, le he dicho que yo no pensé que este
afo el Fondo de Compensacion se iba a destinar a
esto. Pero usted hace de ello una interpretacion falsa;
porque eso nNo supone que pongamos mas dinero.
Seguimos por debajo de lo que nos corresponde a
nosotros aportar.

Y ahora, cosas concretas. jExiste o no existe
un proyecto aprobado de 4.079 millones de pesetas
del que aporta la Administracion europea 2.800? Si.
Hay un certificado del Director Regional de Economia
donde lo dice. ;Usted cree que a mi el Interventor
General me iba a permitir sacar a concurso y adjudicar
una obra de 4.079 millones de pesetas sin
financiacion? ;La habia en los Presupuestos
anteriores? No, es porque hay ese compromiso de la
Uni6én Europea. ;Y los Fondos Europeos que no han
llegado?. jHombre!, si no hemos comenzado la obra.
¢Qué cree usted que pagan por adelantado? Pues esa
es la cuestidon. Y los Fondos de Cohesién no aparecen
en el Presupuesto todavia, porque todavia no se han
adjudicado.

Y asi de sencillas son las cosas, y asi de
claras estan las cuentas.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas
gracias, Sr. Consejero.

Pasamos a la ultima pregunta que es la n°

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Gracias, Sr.
Presidente.

Pido disculpas por esta sobredosis de bahia,
porque también tiene que ver con la bahia de
Santander.

En concreto, con los problemas que plantea
la localizacion de actividades industriales en los
municipios de Medio Cudeyo, y en la margen derecha
de la ria de Cicero, que estd fuera del proyecto de
saneamiento de la bahia. Y que, indudablemente,
puede perjudicar lo que es el saneamiento integral, por
cuanto no se tomen las medidas apropiadas o se
realicen las inversiones que la expansidon que se esta
produciendo por ese area, y en funcién de la autovia y
de la (...); pues como digo, pueda introducir problemas
técnicos y de financiacién en un futuro inmediato.

En concreto, en el Poligono de Heras surge
una recalificacibn que, a nuestro juicio, no es
justificada; el suelo no urbanizable, por la via de un
articulo del que se hace abuso de él, el 44.2, y que
estd en funcidon del encarecimiento del precio que
aparece en la margen contraria; es decir, en el
municipio de Astillero, en Guarnizo y en lo que es el
Sur y el Oeste de la bahia.

En esa linea, nosotros creemos que, aunque
la Comision Regional de Urbanismo, finalmente, dio luz
verde a ese Poligono, no se han cumplido Ilas
exigencias ambientales que -insisto- en el proyecto de
saneamiento integral de la bahia deberian incorporarse,
aunque no estd incluido, a partir de ahi y hacia el otro
lado de la bahia, pues en este proyecto de
saneamiento al que se habia hecho referencia antes.

Por eso, nosotros nos preguntamos si ese
poligono pues ha cumplido o qué nivel de
cumplimiento, en cuanto a las exigencias de
saneamiento y de impacto sobre aquel lugar ha podido
producir.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas
gracias, Sr. Carrera.

Sr. Consejero, tiene la palabra.

EL SR. GIL DIAZ: El 25 de mayo de 1992, el
Jefe de Servicio de Medio Ambiente, D. Emilio Flor,
emiti6 informe favorable sobre la estimacion de
impacto ambiental de este poligono, en el que imponia
unas condiciones que era dejar limpios los escombros
y materiales de excavacién; que no se podia utilizar la
franja de protecciéon costera como lugar de depdésito
de ellos; que deberia utilizar su cerramiento ambiental
que contribuyese a la ocultacién del poligono; y que
las industrias contaminantes que se implanten en el
poligono industrial deberian presentar, en esta
Direcciéon Regional de Medio Ambiente, previamente a
su autorizacion, el proyecto del sistema de depuracion
elegido.

El dltimo de los puntos se ha cumplido con
rigor. El primero con alguna dificultad; y el segundo,
no se ha cumplido, que es el de la barrera de
proteccién vegetal. Y aunque habian argumentado que
es que el poligono estaba todavia en desarrollo, la
realidad es que ya han comenzado las implantaciones;
y se les va a exigir en la época oportuna, que es ya,
comiencen con la construcciéon de la barrera vegetal;
se les ha pedido un proyecto paisajista al respecto, se
esta discutiendo con ellos.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas
gracias, Sr. Consejero.
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EL SR. CARRERA GONZALEZ:
Brevisimamente.

El problema que ahi se plantea es que no esta
delimitada la franca maritimo-terrestre. Y ese no sé si
es un problema que se estd encontrando o se puede
encontrar también el saneamiento al otro lado, porque
la ria de Solia, o la misma ria de Boo, donde estan sin
que la delimitacién de la franja maritimo-terrestre
pues...; y eso, indudablemente, donde hay habido
presiones grandes sobre el suelo, pues lo que tiende
es a ocuparse, y lo que tiende es a despreciarse en
todos los términos.

Por eso, pues simplemente afadir a la
pregunta si hay una preocupacién expresa, por parte
de la Consejeria, para requerir del Ministerio de
Fomento y del Ministerio, supongo que de Medio
Ambiente, porque es ahora el que asume esas
competencias, pues va a acabar de delimitar la franja
maritimo-terrestre en éareas tan conflictivas.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas
gracias, Sr. Carrera.

Sr. Consejero.

EL SR. GIL DIAZ: Si. Efectivamente, se ha
formulado esa peticidn.

Lo que sucede es que hemos dado prioridad,
de momento, a la delimitacién de la linea costera en el
ambito del Plan de Ordenacién de Recursos Naturales
de Santofia, porque a la hora de tramitar las
alegaciones, algunas de las que se plantean, y de
posibles derechos urbanisticos afectados, pues el
conocer cual es dominio publico maritimo nos lo puede
simplificar mucho. Entonces, pretendemos tener esto,
ademas por exigencias de la Uniéon Europea, muy
rédpido; y las siguientes zonas que se les ha pedido es
en la zona del parque de Oyambre y en la zona de la
bahia de Santander.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Diaz): Muchas
gracias, Sr. Consejero.

No habiendo maéas asuntos, se levanta la

sesion.

(Finaliza la sesion a las diecinueve horas y cuarenta minutos).
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