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{Se reanuda Ja sesion a las diecisiete haras y nueve minutosj.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Sres. Diputados, por favor, acupen sus escanos.

Reanudamos !a sesidn con la Seccion Quinta.

A esta Seccidn hay un turno a favor del Grupo
Socialista, para la defensa de las enmiendas 84, 87,
88, 86, 85, 89, 91 y 92. Y de los votos particulares
alos textos resultantes de laincorporacidn al dictamen
de las enmiendas 13 de! Grupo Papular y Grupo
Regionalista; y 105, 107, 99, 100, 110, 111, 113,
104, 101, 102, 108, 106, 114, 115,112y 113 de la
Unién para el Progreso de Cantabria.

El Grupo de Izquierda Unida Céntabra,
(IUCAN}, tendrd un turno a favor para defender las
enmiendas 68, 80, 62, 64, 63, 61, 65, 68, 67, 70,
71,72,73,75,74,76,77 y 78.

Y finalmente, el Grupo de lz Unién para el
Progreso de Cantabria tendrd un turno a favor para

defender ia enmienda 109.

Tiene la palabra, en primer Jugar, ia
Representante del Grupo Parlamentario Socialista,
Dra. Rosa Inés Garcia Ortiz, para defender las
enmiendas y votos particulares a los que he hecho
mencién, Por un tiemna de diez minuios.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: Muchas gracias, Sr.
Presidente. Sras. y Sres. Diputados.

Es una lastima que {as bondades de la buena
gestidn econdmica de siete meses del Gobierno Aznar
en Espafia, no se hayan sentido en este sector
primario gque nos corresponde analizar en este
momento. Sin duda, estamos ahora en una situaciéon
econdmica para el pais que gracias a siete meses de
gestién del Gobierno Aznar, estd en una bonanza
econdémica estupenda, y que sinduda, serd bueno para
todos.

Pero pisando la tierra, aqui en Cantabria, si
algo evidencian los Presupuestos de 1997,
presentados por el Partido Popular, eso es el fracaso
‘de este Gobierno en el saneamiento de la cabaria
ganadera; el fracaso de este Gobierno en los planes de
abandono y en la obtencién de més cuota lctea para
nuestra Regién; eso es el fracaso escandaioso en io
que toque a este Gobierno, en la salida de mas de
10.000 millones de pesetas al afio de Valor Anadido,
por criar fuera las terneros que nacen aquf.

Si algo tendrian que garantizar estos
Presupuestos del PP, ello seria, sin duda, una cabafia
saneada con leche de calidad; explotaciones
competitivas con la cucta ladctea necesaria; y un plan
de fomento de produccidn de carne, ayudando a los
criadores.

En estas tres ideas-fuerza me van a permitir

ustedes que base las enmiendas del Grupo
Parlamentario Sacialista a los Presupuestos del sectar
primario.

La obligacién de que este Gobierno se vea
empefiada en tener que invertir cada aio mds de 700
millones de pesetas, entre indemnizaciones por
sacrificio y trabajo de camparfia de saneamienta...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compastizo}: Por
favor, silencio.

Siga, Sra. Diputada.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: ...es la prueba més
palpable de su propio fracaso. Entre 1888 y 1995 se
han invertido 3.419 millones de pesetas en estes dos
caonceptos, sin contar los costes de laboratorio. El
resuitado, no se ha erradicade ninguna enfermedad.

Si hablamos de la perineumonia, en el afo
1995, 253 establos son positivos, el 81% de los
totales de Espafia, 310. Si hablamos de brucelosis, en
el afio 1995, 3.250 vacas, de las 20.000 en Espafa.
Un ejemplo, en toda Alemania sélo 650 vacas. Si
hablamas de tubercuiosis y leucosis, en 1985, en
lemania y Suecia hay cero, en Holanda se hacen
oruebas con caracter preventivo, en Cantabria 1.026
Vacas.

(Qué praponemas les Socialistas? Que igual
que se han combatido estas enfermedades en los
paises de nuestro entorno, se empiece a complementar
en nuestra Regién, en el ganado vacuno de leche, las
pruebas analiticas que se realizan en sangre con
pruebas analiticas en feche. Proponemos un Plan de
Calidad de la leche, reorientando el gasto dirigido alas
campanas de saneamiento. Primero, hay gque
renegociar a la baja el gasto de campana de
saneamiento; y orientarlo a, primero, subvencionar lgs
costes para una correcta catidad higiénica de fa feche;
limpieza instrumental, control de ordefiadoras, cantrol
de mamitis, informacién de veterinarios; Yy
subvencionando al ganadero para que mejore Su
cabana. Hay que empezar a aumeniar ias
bonificaciones a la calidad y no al revés.

En segundo lugar, es preciso establecer un
convenio con el Laboratorio Interprofesionai Lechero,
porque lainmediatez es esencial en el saneamiento. La
prueba en leche garantiza los datos al dia.

Cualquier plan de calidad de fa leche, como
pretende el Gobierno en este Presupuesto, sin contar
o dejando al margen al instrumento que detecta los
elementos de calidad en el producto, cual es el
Laboratorio Interprofesional, no puede ser un Plan de
Calidad de la leche serio.

Enero de 1998, saben ustedes, sabemos
todos, serd crucial para el producto en nuestro sector,
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y las condiciones higiénicas que exigird Europa, en
este momento, se dan en el 24% de ias explotaciones
ganaderas de Cantabria. En el mismo periodo, el afo
pasado, se daba en el 40% de las explotaciones en
nuestra Regién.

Evidentemente, este Plan de Calidad de la
leche es urgente. Porque este Gobierno debe
garantizar a nuestros productores, sobre todo, Ia
comercializacién del producto. Algo habrd pasado,
Sres. del Gobierno, para que de un afio a otro, un
porcentaje tan importante de nuestras explotaciones
estén por debajo de las condiciones higiénicas gue
estd exigiendo Europa en este momento.

Ha fracasado también este Gobierno, decia al
principio, en e! Plan de Abandonc gque convino con el
Ministerio de Agricultura. Y no ha sabido, ni padido, o
no ha tenido poder politico suficiente para intentar la
obtencién ce mas cota lactea para Cantabria. Puesto
que no podemos hacer nada ya dependiendo de los
otros, puesto que ustedes pintan poco va ante el
Gabierno de la Nacidon, se exige que el Gobierng de
Cantabria ponga en marcha su propio Plan de
Abandono de produccién {actea; con el objetivo de que
nt un sdélo litro de cuota lactea saiga de nuestra
Regi6én. Es una mala broma gue & Gobierno de
Cantabria intente Planes de Abandono con 14 millones
en el Presupuesto de 1987. Como minimo, ur Plan de
Abandono serio, tiene que exigir mas de los 100
millones.
opio de Abandonc en la
Regién? Pues por lo que he dicho al principio, ias
previsiones del Gobierno en el canvenio en &l MAP no
se cumplieron. Informaron tarde, y pagaron tarde y
mal. Porque ya es urgente que las explotaciones de
leche caliente dejen esa cuota para nuevas
explotaciones y ganadaros jovenes. Parque no se debe
permitir que la cuota muerta de Cantabria se vaya ala
reserva nacional. Y porque o que aqui no
aprovechamos, lo aprovechan otros.

Por lo tanto, es necesario que el Gobierno de
Cantabria ponga en marcha una reordenacidn del
sector. Por eso se exige el Pian de Abandono propio.
La calidad, Sres. del Partido Popular, va a exigir, en
este caso, el ajuste. La calidad va unida, en este
momento, al ajuste. Este Gobierno, si se precia, debe
intentar decir a este sector 1o qQue s necesario, y no

lo que es popular. Sdlo asi, obtendran ustedes la
credibilidad.

La Consejeria de Ganaderia, por o tanto, ha
hecho, o debiera hacer; como han hecho Galicia,
Euskadi, o Asturias; su propia Orden de compra de
cuota, para repartir después entre nuestros propios
ganaderos.

Y como tercera idea-fuerza de nuestras
enmiendas. En Cantabria se impone sin demora, y he
tenido ocasién de hablarlo con el Consejero hace
escasas horas, un Plan de Carne de Calidad, que a
través de una asociacién de criadores potencie una
industria cérnica en nuestra Regién competitiva, y

complementaria a la produccion l&ctea. Es sabido por
todos nosotros que en Cantabria se pierden miles de
millones de Valor Afadido por criar terneros que nacen
aquf fuera de nuestra Region.

No se puede mantener sin sonrojo, desde un
Gobierno responsable, una situacién que hace perder
a Cantabria mds de 10.000 millones de pesetas de
Valor ARadido al afia. Desde el impulsa publico, v con
la participacién privada, nosotros creemos que Se
debiera intentar abrir, con estos objetivos, este Plan de
Came. Cebar aqui los ternergs que nacen aquf,
sacrificar aqui esos animales, y despiezar y elaborar
aqui su carne. Todo ello con un riguroso control de
calidad cérnica, como proponemos mediante la
enmienda de un Ndcleo de Contral Cérnico.

Y sobre todo, y para acabar con fia
desconfianza que en el sector tiene esta actividad, por
experiencias pasadas malogradas, debieran ustedes
orientar este plan recogiendo subvenciones al capital
circulante, (criar un ternero cuesta mucho dinero y
mucho tiempo, la rentabilidad no se ve inmediata,
como es generar, producir y vender leche), bonificando
los intereses de ese capital circulante, y garantizando
a los criadores la comercializacién.

Sefiorias, carregir el sentido del saneamiento
de la campafa ganadera en Cantabria; ofrecer una
ieche de calidad, en enero de 1998; reordenar el
sector lacteo con planes de abandone propio, es para
nosotros {0 que quizds, en este Presupuesto, el
Gobierno del Partido Popular no sabe dibujar bien. Nos
gustaria, sin duda, que la bonanza eccndmica que en
siete meses ha conseguido el Gohierno Aznar,
pudieran ustedes demostrarie aqui, porgue Hlevanya un
afio y medio gobernando. Sr. Martinez Sieso, pidale la
formula at Sr. Aznar, porque de lo que ha sido capaz
él de hacer en siete meses, debiera haberio sabido
hacer usted en un afio y medio.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Muchas gracias, Sra. Diputada.

Grupo de lzquierda Unida, ({UCAN]).

Tiene la patasbra D. Martin Berriolope
Muriecas, para defender las enmiendas ya antes
enunciadas, por un tiempo de diez minutos.

EL SR. BERRIOLOPE MUNECAS: Gracias, Sr.
Presidente,

Antes de empezar mi intervencién, quisiera
comunicarle que el Sr. Carrera y yo nos vamos a
repartir el tiempo. Y por lo tanto, le rogaria que me
avisara...

EL SR. PRESIDENTE {Pajares Compostizo): Le
avisaré a usted. A la mitad de! tiempe, le aviso.
Perfectamente. Muchas gracias. O sea, que el tiempo
se lo administro yo.

EL SR. BERRIOLOPE MURECAS: Muy bien.
Muchas gracias, Sr. Presidente. Es un ejercicio de
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autocontrol importante.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}:
Gracias.

EL SR. BERRIOLOPE MUNECAS: Sras. y Sres.
Diputadas.

Yo creo que cualquier reflexion sobre esta
Consejerfa tiene que partir de una premisa bdsica, que
es una Consejeria ampliamente beneficiada, so pena
que me llame la atencién la Sra. Maza, con las
contradicciones en la politica europea de IUCAN. Pero
ésta es una Cansejerfa ampliamente beneficiada por
las politicas comunitarias.

Creo gue -los instrumentos de la politica
agraria comun y el tFOG son dos instrumentos que no
son indefinidos, que tienen una temporalidad, mucho
me temo; porque avanzan las tesis de deliberalizacién
en una medida importante &n Europa. Y por lo tanto,
sitian los objetivos de la Conssjeria, a corto y medio
plazo, para resolver los estrangulamientas que aqui
tenemaos.

Creo que en la intervencidn de la Portavoz del
Grupo Sociaiista se han expuesto aigunos de ics
objetivos para los que tenemos un espacio de tiempe
concreto. Creo que se ha explicado el tema deg la
calidad de ia leche, en enero de 19388, Creo que desde
mi punto de vista, hasta ahora, estd siendo un fracaso;
como rec gue, independientements de Iz
conveniencia 0 no de explicario, es un iema que
tenemos que discutir seriamente y que tenemos que
abordar seriamente; y que en los Presupuestos, desde
luego, por ejemplo, nc se contienen; tal y ccma
contempla una enmienda que también el Grupo
Socialista ha presentado sobre la necesidad de un
Programa de la Leche, que nosotros presentamos y
que no entendemos, sinceramente, como en Ponenciz
y en Comisibn no ha salido adelante, porque
entendeamos que perfecciona con muchisima amplitud
los contenidos presupuestarios. ’

Lo mismo podriamos hablar con respecto a lo
que seria el saneamiento de la cabarfia ganadera. En el
sentidc de que nosotros consideramos que los
Presupuestos priman lo que es la indemnizacién por
sacrificio, en detrimento de una politica alternativa,
gue seriz primar !a salud frente a la enfermedad, y que
estd descompensado el apoyar io que son las
reposiciones por vacio sanitario, que es una cosa que
estd absolutamente abandonada; bueno, abandonada
no; pero que estd tratada de forma desigual, par parte
de {a Consejeria.

Con todo esto, yo creo que hay toda una serie
de politicas. Yo creo que hay algunos matices con
gtras intervenciones gque me han precedido, con
respecto a lo que es el volumen de ocupacién qgue
tiene que tener el campc céntahro. A mi me parece
que hay intervenciones de las que se deduce una
reduccidn importante del volumen que ocupamos en el
campo. Yo creo que eso no es posible. Puede ser
técnica y profesionalmente muy razonable, pero desde

el punto de vista social y del empleo, me parece que
no es posible.

Por lo tanto, nosotros proponemas enmiendas
que impulsen la incorporacidn de j6venes al campo. Y
gue impulsen la ayuda, fundamentalmente, para ia
incorporacién en los circuitos organizados, en las
cooperativas, etc., de j6évenes a la ocupacion
ganadera. Porque nosotros entendemos que no hay
alternativas al desempleo que ahi se cierne.

Por tanto, tenemoes enmiendas para impulsar
el cooperativismg, y para impulsar la incorporacién a
esas medidas, tantc de j6venes como de pequefios
productores, que en la sociologia y en la historia de
Cantabria, y en el actual presente sin alternativas,
siguen siendo instrumentos necesarios.

Junto a eso, nos parece que es muy
importante propiciar medidas de auto-organizacién en
el campo. Medidas que hagan sentir a los ganaderos la
necesidad de estar organizados; son temas
importantes. Creo que se ha dado un paso muy
importante -y a mi no me importa en esta Tribuna
reconocerio-, en la ayuda al asociacionismo, al
funcionamiento de las organizaciones agrarias, etc.
Creo que hay gue dar mas pasos todavia; porgue el
campo es un sector muy especifico que tiene
necesidades muy especificas y problematicas, v
cultural muy especificas. Por lo tanto, el apoyar temas
como pueden ser que los sindicatos agrarios puedan
seleccionar parte de los propios seguros del sector

ipoitantes.

&tc., 30N cuestiones muy im

Yo creo gue estos son los elementos mdés
sustanciosos, desde el punto de vista de la ganaderia,
que se pueden plantear con respecto a los
Presupuestos; -que insisto- si no le damos agilidad, se
van a agotar los plazos comunitarios y nos vamos a
encontrar con estas carencias, nos vamas a encontrar
con incapacidad de competir en el mercado europeo.

Junto a esto, yo quisiera detenerme un
pequefio momento en el tema de las infraestructuras
pesqueras. Crec que las partidas que se estdn
proveyendo para esto son partidas muy exiguas, que
no cumplen con los plazos que el IFOG tiene
marcados. Yo creo que el tema de las infraestructuras
pesqueras; en concreto, nosotros presentamos una
snmienda que pretende doblar la dotacidn nara esto;
es un tema fundamental. Y ahi hay una contradiccidn,
gue aungue salga aqui Cantabria Oriental y mi pueblo,
me parece que es un tema importante. Y tenemos que
resolver algunas cuestiones que confrontan, o que no
concuerdan con otra Consejeria. Por ejemplo, el
problema de las infraestructuras pesqueras en Castro
Urdiales.

Hay un problema entre la Direccién Regional
de Puertos y la Direccidn Regiona! de Pescs; que yo
les pediria, por favor, que lo resolvieran porque esté
bloqueando este problema. Porque, por una parte,
anunciamos y lamamos a los pescadores, diciéndoles
que tenemos no sé cudnto capital de inversién para

hacer ahi; en los Presupuestos no aparece ni un duro.



N°eB7 - A2

DSARC 20 DICIEMBRE 1326

P4gina 21563

Y si no aparece un durc ahi, todo lo que usted
proponga para el tema de infraestructuras de pesca,
no sirve para nada porque no hay donde asentarlo
fisicamente. Y eso es una contradiccién gque tiene que
resolver el Gobierno, y que tiene que resolver el
Presidente del Gobierno.

No se puede consentir que en un Presupuesto
aparezca dinero para infraestructuras pesqueras, Yy
quien tiene que facilitar el espacio fisica para que eso
se ubique, no ponga un duro. Y esas son
contradicciones que tienen queé resolver desde el
Consejo de Gebierno, porque hay una dualidad en las
actuaciones que estd bloqueando esa cuestién. Y que
va a provocar, junto a otro tipo de medidas, un
colapsc serio en el tema de la pesca, y una
confiictividad  social; gue yo creo que es
perfectamente superable, que no se tiene porgqué
producir; y que ya estd provgcando, pero que en &l
futuro inmediato va a provocar problemas, desde mi
punto de vista, gratuitos e innecesarios.

Sr. Presidente, resuelva ese probfema. Ponga
de acuerdo al conjunito de su Gobierno. Y no consienta
que esto ocufra, Que en uUn MISMO ejercicic
presupuestario aparezcan este tipo de contradicciones.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizoj:
Gracias, Sr. Berriolope.

Sr. Carrera, tiene usted cinco minutos vy
cuarenta segundas para finalizar su intervencion.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Gracias, Sr.
Presidente. Seforias.

Nada mds salir del Pleno nos hemos
encontrado con que el Sr. Consejero habia realizado
una conferencia de prensa, en la que presentaba un
Plan de Refarestacidn. No voy yo aqui a dictar cuédles
deben ser las conductas o iniciativas. Pero
indudablemente, que desde nuestro punto de vista, en
pleno debate presupuestario, introducir un elemento
como el gue ha presentado esta manana, que
distorsiona, y puede distorsicnar de manera sustancial
lo que es ia orientacidn y el alcance de las partidas
presupuestarias que se incluyen en este proyecto;
como minimo, se me ocurre, Sr. Consejero, que es una
falta de cortesfa a fos grupos parlamentarios. Y
supone, en cuanto a procedimiento, una ausencia de
debate y de posibilidad de reflexién, por parte de los
grupos parlamentarios, para realizar las valoraciones y
las consideraciones con el mayor rigor posible.

No entiendo tampoco cdmo ese Plan de
Reforestacién no se trae a la Cdmara, cuando usted
dice gue ya estd aprobade. Lo cuantifica, incluso.
Porque 1o que aquf pone, es que presenta el Plan de
Reforestacion Regional; que lo valora ya en 2.000
millones de pesetas; que afectard a 180.000
hectareas; que representa mas del 60% del territorio

cantabro; que el Plan serd para cincuenta afios vista,

por un valor actual de 65.000 miliones de pesetas, en
pesetas actuales; que va a introducir determinadas
especies, unas de cardcter natural 0 autéctono, otras
de cardcter exdtico.

Y luego, afiade cuatro principios bdsicos,
referidos al mantenimiento de procesos ecolégicos,
preservacién de 1{a diversidad genética,
aprovechamiento sostenido de las especies de
ecosistemas. A mi me gustaria gque fuese sostenible,
en la diferencia sustancial que hay en este capitulo. Y
cuya expresién, sostenido, me da la sensacidn de que
traduce una recaonversion acelerada a los
planteamientos ambientales de, pues yo no sé si la
Direccion Regional de Montes, seguramente que sf; y
no sé si también de su equipo de en general; respecto
a las visiones por estadistas gue tenfan. Y se atreve a
decir; y ojald, lo digo a tenor de que se ha venido
haciendo en su Consejeria; gque sus actuaciones irdn
destinadas a la preservacidn de I3 variedad vy
singularidad de ios ecosistemas naturales y dei paisaje.
Esto es lo que recoge una Agencia, Europa Press. Si lo
gue nhe dicho no se corresponde con fa realidad; serd
un problema de comunicacién, o un problema de las
nuevas tecnologias de lainformacién que no funcionan
como es debido.

Pero indudablemente, que esto supcne un
planteamiento de envergadura; en los términas en gue
habla, inmediatamente de 2.000 millones de pesetas;
an superficie, de 180.000 hectireas; y a 50 afios
vista. Esto ya se me escapa a mi un poco de los
escasos cangcimientos que tengo de contabilidad; a

50 arfos vista. En términos de coste, en valor
monetario actual, de §5.000 millones de pesetas.

inmediatamente, vy en el poco tiempo que
hemos tenido, he ido a los Presupuestos, a ver,
primero, dénde pueden aparecer 2.00C millones de
pesetas contantes y sonantes; c0Sa que NoO veo por
ningun sitio. Por mds que he sumado y he hecho un
esfuerzo de aproximar al Plan de Reforestacién que
aqui se plantea, las consignaciones que incluso por la
tangente podrian conducir a ese destino; no me llega
a 700, 600 millones. No me llega. Y ya |claro!, si ya
empieza a especular scbre 65.000 millones; pues no
me vale ni esta mesa de inversiones, ni el que tiene
esta Consejeria, o este Gobierna Regional, de aqul al
artio 2025; en cuanto a poder reunir esa cantidad y
destinaria a lo que aquf se propone.

indudablemente que esto -como digo-
distorsiona el debate. Lo distorsiona en términos
procedimentales, en términos de oportunidad; en
cuanto aque usted, mientras nosotras estdbamos aquf
debatiendo, resulta gque va y presenta un Plan de
Reforestacion, del que no tenemos ni el mas minimo
conocimiento. Y lo distorsiona también ya en términos
de contenido propiamente dicho. De todas esas cifras
que saltan por ahi, sin que -como digo- nosotros
tengamos elementos de juicio.

Y como ya me estd llamando fa atencidn el Sr.
Presidente; y voy a compartir con el Sr. Diputado el
turno de fiacidn de posiciones; pues le contaré el



segundc capitulo de! asunte.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compastizo):
Muchas gracias, Sr. Carrera.

El Grupo Parlamentario de Unién para el
Progreso de Cantabna tiene la enmienda 109.

Turno a favor de su defensa, el Sr. de la Hera.

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Si. Gracias,
Sr. Presidente.

Esta enmienda la retiramos.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): ;jLe
retiran?

Perfectamente. Gracias.
Turno en contra. No hay.

Interviene el Consejero de Ganaderfs,
Agricultura y Pesca, D. José Alvarez Gancedo.

EL SR. ALVAREZ GANCEDO: Sr. Presidente.
Seforias.

En la exposicién de los Portavoces del Partido
Socialista y de lzquierda Unida, me veo en ia
necesidad de aclarar algunas manifestaciones.

La Portavoz del Partido Socialista ha ieido un
indice de las cosas que se puaden hacer en Cantabria.
Me perece bhien. No descubre nada que no
conozcamos tedos los que estamos aquil. Pero yo creo
que hay que puntuaiizar algo.

Hab!a de fracasa en et saneamiento ganadero.
Indudablemente, el saneamienta ganadero no funciona
con la eficacia que todos deseariamos. Pasiblemente,
estamos padeciendo unos afios en los que no se
sacrificé el ganado que habia que sacrificar, porque no
habfa dinero para pagar las indemnizaciones, por io
que fuera; entonces, se nos estd acumulando ahora
mucho ganado con licencia positiva. Zonas donde
habia indices de paositividad muy bajos, hoy son
realmente escandalosos. Esto se produce,
fundamentalmente, enlas zonas de montana, donde el
ganado es ganado extensivo. Y se produce porque se
nas oculta mucho ganada, porque se mezcla el ganado
en los montes, y porque se falsifican los crotales,
posiblemente.

Nuestra intencién es hacer una campana
enérgica. Y creo que hemos dado pruebas suficientes
de que lo estamos haciendo asi. Y crotalar, el afio que
viene, con crotales nuevos, irremplazables, todo el
ganado de montana.

Por otra parte, estamos detectando que hay
situaciones extrafias. En algunos sitios donde habia
poca positividad. Siempre me estoy refiriendo al
ganado de montafia; en la zona costera estamos en
“mne indiceg realmente estupendos, tan buenos como

cualquier pais de Europa. Pero estamaos observando
que estan saliendo brotes positivos, que tenemos
nuestras dudas de que no sean provocados. Porque a
veces hay animales que se sacrifican, gue computando
fo que vale la carne y lo que vale la indemnizacién, es
muy superior a su valor. Pero esto no deja de ser una
sospecha, y mientras no io podamos probar, sigue
siendo sospecha. lLes puedo asegurar que tanto
nosotros, como el SEPRONA, como la Universidad,
estamos. trabajando intensamente en este tema; y yo
esperg poder traer aqui solucicnes al mismo.

Evidentemente, el Sr Berriolope, en este tema,
ha hecha aiusién a un tema que yo he dicho reiteradas
veces. A mi me gustaria indemnizar la vida, no el
sacrificic. Es decir, pagar la reposicién, no la
enfermedad. Y a eso tenemos que ir. Pero en este
momento, con estas indices de positividad, a algin
ganadero pequefio le podriamos arruinar. Entonces,
eso es lo deseable, pero ahora mismo no es posible.

Observo que ambos Portavoces relacionan
mucho e! saneamiento ganadero con fa calidad
sanitaria de la leche. Realmente, son dos cosas
distintas. Nosotros hemos hecho ya el afio pasado una
campafia de mejora de la calidad sanitaria de leche.
Este afo hay 100 millones en el Presupuesto. En esto
estan implicadas, porque iienen un gran interds, las
industrias y los propios primeros compradores; aunque
no sean ingustrias, pueden ser cooperativas o Apas de
la ieche.

Y yo estoy convencidoc de que en el afio 1997
haremos un esfusrzo titdnico entre todos, y seremos
un modelc en Espafia, en cuanto a la calidad sanitaria
de 1a leche ei dia 1 de enero de 1998. Pero no soy tan
ingenuo como  para no saber gque hay 20nas
irrecuperables  en nuestra Regién. Hay zonas
irrecuperables  porque no les puede llegar i3
electrificacidn rural; nasotros no pocdemos electrificar
todas las cabafas de la zona pasiega porque no hay
Presupuesto que lo aguante, ni podemos hacer un
acceso a cada una de las cabafias. Entonces, hay unas
puntas de leche marginables, que habra que intentar
que hagan atra cosa; que hagan productos artesanos,
que hagan productos autéctonos; y esa cuota hay que
recuperaria. Y efectivamente, con eso hacer un banco
de cuota para los ganaderos jévenes de las zonas
bajas. Estoy plenamente de acuerdo en que esa es la
postura.

En cuanto a! abandono de la produccion
lechera, que jpor qué no hemos hecho nada? Pues
muy sencillo. Porque yo soy de los que creo que la
Administracién no tiene que ser intervencionista. Es
decir, la Administracién tiene que actuar cuando el
particular no actda. Y nosotros, este afio pasado, se
han hecho 1.052 transferencias de cuotas en esta
tierra. En cambio, el programa de abandono de la
praduccidon lechera no funciona; no funciona a nivel
nacional. Ponernos a potenciar, a a primar la
adquisicion de cuotas. ;Tenemos alguno de los que
estamos aqui sentados la seguridad de que las cuotas
van g seguir dentro de tres afnos, o de cuatro?
(Podemos dedicar dinero publico a una cosa tan
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aleatoria como ésta? Yo no lo haria.

En cuanto al incremento de la cuota.
Evidentemente, esto es una necesidad sentida por
todo el mundo. Yo, en el poco tiempa que llevo de
Consejero, se lo dije al Ministro Atienza, y se lo he
dicho a la actual Ministra de Palacio. Me consta que
ambos han jugado esta baza en Bruselas. Es muy
dificil conseguir md&s cuota. jPor qué?, porque
estamos en una unién fundamentalmente econémica.
Y para que te den mds de una cuota tienes tu que
ceder de otra. ;Y. de qué cedemaos?, jcedemos
citricos, cedemos herbaceos, cedemos olivar, para que
nos dernn méas cuota?, jcedemos peces? Qué
cedamos? Es complicado.

En cuanto al reparto de ia cuota de la reserva
nacional con la recuperacién dea las cuotas muertas. Yo
creo que nadie; y a las actas de las sectoriales me
remito; nadie ha sido tan contundente como yo
mismo, en esas sectoriales. Hasta tal punto que en
algGn momento hubo que guitar ia grabacidn de la
conferencia porque no parecia que fuera oportunc que
quedara grabado.

El prablema es que ni con el anterior Gabierno
de fa Nacidn, ni con éste, hasta este moments,
tenemos una informacién puntual. Yo he recibido las
cuotas no utilizadas del afio 1994-385 en octubre de
este afio. Si esas cuotas se me han repetido coma no
utilizadas, es cuota muerta. Y me he enterado cuatro
o cinco meses daspuéds da que pueda hacer algo. jPor

qué?, porque hay una faita tremenda de informacidn y
coordinacion entre las Administraciones. Y eso
produce un agujero negro por donde viven los
malversadores y los tunantes. Y eso es lo primero que

hay que afrontar.

En cuanto a la carne de calidad. €s muy faci
decir que aqul hay que cebar terneros. Pero no
contamos con una cosa, que nuestros ganhadercs no
quieren cebar ternercs. Si nosotros les dejamos cebar
terneros, utilizando anabolizantes, o cualquier otro
producto de este tipo, pueden ganar en un ternerg
17.000 pesetas. Siles hacemaos cumplir 1a legislacién
a rajatabla, como desde luego, mientras éste sea el
Consejero, asfi va a ser; se pierden 7.000. Y lo digo
con numeros y con pruebas. Ahi estamos.

Pera yo pienso que eso es maodificable. En
este momento, hay una posibilidad de utilizar... a raiz
del tema de las vacas locas, se ha puesto en marcha
en Europa la posibilidad de {a Prima Herodes. La Prima
Herodes es el sacrificio de terneras de menos de cinco
dias con una subvencion de 20.000 pesetas. Eso es
una auténtica loteria para nuestros ganaderos; una
auténtics ioterfa. Es lo que les estdn pagando por los
mismos terneros de seis 0 siete semanas. Pero creo
que aparte de lo rechazable que es por toda el mundo,

no nos scluciona ningun problema.

La otra opcién es el ternero precoz, que en

Espaia consiste en canales de ternero de menos de
124 kilos, aproximadamente cinco meses de edad. Yo
~~ aca @s puestro futuro, producir carne de

ternerc de calidad, con 124 kilos canal, y con una
subvencién de 65 ¢ 70 Ecus por cabeza. Y ésa es la
solucién. Porque al mismo tiempo que conseguimos
una carne de calidad y que dejamos valores afnadidos;
asumimos supertasa de leche. Es decir, es un producto
barato. Parque aquel sefior que produce con exceso,
o la tira, 0 13 paga a 58 pesetas; es decir, si se la bebe
el ternero £s muchisimo mds barato. Es decir, 1a leche,
que era el alimento mds caro, y el ganadero, que tenia
sumdquina primera de transformar, que era el ternero,
no le podia dar leche, ahora se la va a poder dar
porgue es el productc mas barato que le va a poder
dar.

Por otra parte, hay una posibilidad, en un
futuro préximo, de que se pueda hacer algun contrato
para afiojos exportables a paises isldmicos. Es posible.
Esto ya plantearia, en cuanto al cebo de los afojos,
otra prablemadtica nueva. Y es que &i ganadero cebarfa
con un contrato, sabiendo que al cabo de un aflo esa
carne tiene un precio. Y ahi es donde podria entrar una
entidad financiera que financiase esa pérdida de
rendimientos en ese ano. Por ahi también estamos.

Y como complemento, y comn emblema de
nuestra carne de calidad; los programas que estamos
haciendo de camne de buey, gue Hlevan un excelente
camino. Y Ggue yo espero gue dentro de dos afos y
medio podamos dar unos magnificos resultados.

En cuanto al tema de la modificacién de la
PAC, que decla el Sr. Berriolope. Yo estoy de acuerdo
can &l, gue la politica agraria comin puede ser
modificada en el afio 19389, en el afie 2000. Pero para
peor, para mejor. Yo, las noticias que tengo de la
Conferencia de {...}, que se celebré en el mes de
noviembre; es que se va a dejar de primar la
productividad, o la produccién, y se va a primar el
desarrolio enddégena. Yo defiendo esta segunda
postura. Yo no estoy de acuerdo con las primas. Las
primas a las nodrizas en esta tierra gque estamos
nosotros, en cinco anas se carga la campafa ganadera
en montana; porque vale todo, se ceba todo, cualquier
hembra vale, cualquier hembra tiene una subvencidn.
Eso es el hundimiento de nuestra cabafia. Yo soy un
enemigo de eso; pero son las armas que me da la
Unién Europea; o digo que a los ganaderos no se lo
damos, o se lo doy, como se o dan todo el mundo.
Por eso, prefiero que se cambie esa PAC y se vaya a
una politica de desarrollo. Que nos digan a Cantabria,
ahi tienen ustedes el dinero y hagan ustedes los
programas. Seria ideal para nosotros, siempre que nos
mantuvieran las cuotas lacteas.

En cuante al terma de la pesca. Yo llevaba
mes y medio en la Consejeria, y mandé un escrito al
Presidente de {a Cofradia de Castro, dicienda que en
cuanto tuviera permiso municipal y solar, inicidbamaos
al dia siguiente la construccion de fa cofradia. Lo sigo
manteniendo.

Y luego, en cuanto 3 la intervencion del Sr.
Carrera, que ha sido el eco, un poco distorsionado, de
mi presentacién del Pian de Reforestacién; voy a decir
lo siguiente.
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E! Plan de Reforestacion se me ha entregado Gracias,

a mi el lunes de esta semana. El mismo funes he
mandado un escrito por el conducta reglamentario
para comparecer en la Comision de Agricultura de esta
Camara, para presentar ei Programa de Reforestacion.
En cuanto me digan que venga, vengo.

{Por qué lo he presentado?, pues muy facil.
Porque tenia un compromiso, este Gobierno, de
presentario en un periodo de tiempo, por una
resolucion de esta Cadmara del 27 de diciembre del afio
pasado; y o he presentado. Porgue si no, el dia que
comparezca mi Presidente aguf, a explicar e! Estado de
la Regién, le van a decir que no lo ha presentado. N:
més ni menos que esa es la razén.

Luego dice que dbnde estin los 2.000
millones. Los 2.000 millones estén en el Presupuesto.
Sume usted capitulos 6 y 7, a ver si son 1.850
millones; igual no me equivoco. Si, si. La selvicultura
para usted no es...; evidente, no. Las infraestructuras
en montes, no. Bueno.

En cuanto a 180.000 hectareas es un hecho
innegable. Es la tercera parte de nuestra superficie,
que es lo que es forestal; so pena que usted lo
modifique. Y en cuanto a €5.000 millones en
cincuenta afios; evidentemente. Eso serd lo que habrd
que gastar si o hacemos.

Usted piense gue el Plan de Reforestacion que
se presenta hoy es un programa-director; nace uan
estudio histdrico, fila la situacion actual y examina
unas lineas de comportamiento. Que unido al mapa
agrario regicnal que esté 3 punto de terminarse; o sea,
que se terminard en el afo 1997; nos dard la
cuantificacién exacta, zona poi zona, de lo que hay
que hacer en Cantabria. Y no sé qué mas le podria yo
aclarar de eso que usted dice.

Lo unico que queria decirles es que el
Presupuesto de la Consejeria; porque ésta ha sido s
politica que se ha seguido desde el primer dia; estd
redactado por las Opas, en lo que hace relacién a la
politica agraria; y por el Consejo Regional de Pesca, en
lo que hace relacion a la politica pesquera. Yo soy
tremendamente respetuoso con el que sufre o padece
en el sector, y he sido un mero escribiente de sus
desens. No obstante, como soy muy respetuoso, las
modificaciones que me haga esta Camara las admito,
y con el instrumento que nos den, con ese
trabajaremaos.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo;:
Gracias, Sr. Consejero.

Entramaos en ia fijacién de posiciones.

En prime'r jugar, tienen la palabra los
representantes de IUCAN.

Sr. Berriolope, jintervendrdn también los dos?
T~s~nrac  también haremos la divisién del tiempo.

EL SR. BERRIOLOPE MUNECAS: Gracias, Sr.
Presidente.

Yo, en primer fugar, decir que hay una cosa
en este debate que me parece gue no funciona, que es
que cuando los Consejeros hacen use de la palabra, la
hacen en el turno de oposicién, de rechazc... Porque
a mi me hubiera gustado que explicara su pasicién con
respecto alas enmiendas, porgue no ha habiado ni una
réplica a las enmiendas. Y es una caracteristica de
todos los Consejeros. Es decir, no contestan a las
enmiendas. Es decir, suben agui, nos echan un mitin,
y se van tan tranquilos. Porque si habldramos...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Silencio, por favor.

EL SR. BERRIOLOPE MURNECAS: No se
alteren, hombre; no se alteren...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Silencio, por favor. ‘

EL SR. BERRIOLOPE MURNECAS: Es que no
contestan s las enmiendas.

Si usted hubiera contestado a las enmiendas,
nos habriamos enterada, por ejemplo de por qué se
oporie usted a una cosa comparte filosdficamente,
COMo €S una distribucién nueva, por sjempio, del
dinero con respecto al vacio sanitario y las
indemnizaciones por sacrificia; que no ha contestade.
Es decir, yo comparto una opinién, pero no estoy de

acuerdo.

Me hubiera explicado, por ejemplo, cuando
habla de la nueva PAC y de no primar la productividad,
y en cambio primar ei desarrolio enddgeno; no me ha
explicado por qué rechazan, por ejemplo, la propuesta
nuestra del incremento de 1a partida del CRAE. Y I
han rechazado. La han rechazado, perc de una forma
sin que les tiemble a ustedes el pulso. Dicen, la
politica eurapea va por ahi; lo que yo apoyo, es esto.
Y ie decimos, potencien ustedes el Consejo Regulador
de Agricultura Ecol6gica. No contesta a nada de eso.

En el tema de la pesca. Yo ya he dicho que
cuando haya una licencia municipal; ¢ sea, no &S
verdad. Usted sabe que eso no es verdad.

Y me vuelvo a dirigir al Sr. Presidente del
Consejo de Gobierna. En el tema de ias lonjas de
pescado, en el tema concreta de Castro Urdiales;
primero dird que esto es fruto de un consenso con los
drganos de participacién, no es verdad. Es decir, la
inmensa mayoria de las cofradfas gquieren mucha maés
dotacién para infragestructuras pesqueras. La que
estdbamos hablando en concreto tiene referencia a
una Consejeria del Sr. Revilla y otra suya, que en
cualquier caso, al Ayuntamiento de Castro Urdiales le
corresponde dar la licencia. Pero quien tiene que poner
el suelo es...; sino, no tendria sentido, por ejemplo, la
poiémica del parking.
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El suelo es competencia de la Direccidén
Regional de Puertos, de la Consejeria de Obras
Publicas. Y en infraestructuras pesqueras es
competencia de Pesca. Para que eso se pueda hacer,
se tienen que poner ustedes dos de acuerdo. Y si no
se ponen de acuerdo, tendrd que ser el Presidente
quien ahorme esas politicas.

Y usted ha salido aqul y ha dicha, cuando
haya una licencia municipal, ya lo hago. Diganos
dénde, cémo, y cudnto dinero se van a gastar. Que es
muy probable, yo no estoy autorizade para decirlo,
pero ¢creo, por lo que Yo conoczco, que el Ayuntamiento
de Castro Urdiales, donde ustedes digan, y les darédn
la licencia.

Por lo tanto, termino esto porque le tengo que
ceder el turno a mi compafiers. Psro me da I3
impresién de que ustedes suben aguf a echar mitines,
y no contestan a ninguna enmienda. ;Me podria
expiicar, el Consejo de Gobierno, por qué votan en
contra de estas enmiendas, por favor?

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias.

Sr. Carrera Gonzélez, tiere la palabra.
Por favor, silencio Sres. Diputados.

EL SR. CABRERA GONZALEZ: Gracias, Sr
Presidente.

Realmente, {a disculpa aque ha puesto ei
Consejero me parece un poco floja y de pura
coyuntura cportunista. Porque, practicamente, aguf,
los mandatos de la Asamblea han tenido un grado de
flexibilidad, en cuanto al cumplimiento de los plazos,
que va es coincidencia que usted lo haya presentado
justamente en el momento en que nosotros estdbamos
aqui debatiendo. De forma mas discreta lo ha hecho,
por ejemplo, el Consejero de Cuftura, cuando ha
anunciado el esbozo de la Ley"de Patrimonio, que fo ha
hecho coincidir con la reunidn del Consejo de
Gobierng, e! miércoles pasado, si N0 me equiveco.
Quiers decir que es una cuestidn de formas, pero que
trasciende las formas propiamente dichas.

Y en cuanto a los 2.000 millones, es
imposible. Usted, 1o que no puede es decir que todas
las partidas de inversiones reales que suman un total
de 990 millones, destinadas a inversiones de
reposicién e infraestructuras y bienes destinados al
uso general, estan destinadas al Plan de Reforestacidn.
Estardn destinadas, si su terminologia coincide en su
significado con el que nosotros le damas, con el Plan
Forestal; gue como usted bien sabe, s distinto de!
Plan de Reforestacién, jciarol Pero es que dice, para ei
Plan de Reforestacion, partida cercana a los 2.000
millones de pesetas. No. Porque el Plan de
Refarestacién tiene un alcance mucho més limitado
que un Plan Forestal. Y el Plan Farestal estd sin hacer.

-~+4 «in hacer {a Ley de Montes.

Porque ustedes, en materia de proteccién del
medio natural y aprovechamientos forestales han
empezado justamente por el tejado. Es decir, primero
introdujeron un Decreto de Reforestacion, que en sf
mismo ya flanqueaba o condicionaba enormemente o
que luego va a ser el Plan de Refarestacién, el Plan
Forestal y La fey de Montes. ;O no? Indudablemente.
Parque en él se contenfan una serie de criterios, en
cuanto a subvenciones vy especies; que
indudablemente, van a condicionar el tipo de
reforestacién y los planteamientos silvicolas que
ustedes van a introducir en 1a politica de los préximos
afnos, mientras ese Decreto esté vigente. Cuando
hagan ustedes el Plan Forestal y la Ley de Montes,
tendrén la hipoteca de ese Decreto, indiscutiblemente.

Y esto tiene muchg que ver con 10 que en una
ocasidn me reprochaba el Portavoz del Grupo Popular,

‘respecto  a una iniciativa que consideraba

absolutamente extempordnea por mi parte; que era la
de establecer una ordenanza, Que es una Cosa
muchisimo mads discreta y modesta, una ordenanza
forestal que regulase las servidumbres, de manera
rigurosa y generosa, en cuanto al tipo de especies que
se plantaban y las afecciones de todo orden,
ambientales, paisajisticas, sociales, viarias, etc., que
traia consigo introducir poiiticas forestales, que se
pasan de vueltas en cuanto a todas estas
consideraciones que, indudablemente, hay que
introducir en cualquier politica forastal y en cualquier
plan de reforestacién, en {os términas tan elementales

de plantar drboles. Unos aguf, otros alll...; y qué tipo

de arboies.

Por lo tanto, que usted me diga gus 530
millones de pesetas, comprendidas en estas partidas,
restauracion de bosques, tratamientc silvicola,
prevencidn contra incendios, infraestructuras viarias
de bosques, actuaciones en espacios naturales
protegidos, proteccién de la fauna silvestre, fomento
de la pesca; eso es bosgue, eso tiene que ver con el
Plan de reforestacién. Pues empiece a restar, y veré
cémo 2.000 millones, en absoluto le resultan,

Como no le resuitan el que entre las
transferencias de capital a empresas privadas, ayudas
estructurales a la camercializacién y transformacién
agricola y silvicola, 700 miliones. Pero es que agricola
y silvicola, ya me dird usted qué tiene que ver en
términcs de sumarlo todo para dar como resultade los
2.000 miliones. Parque aqui estd TRAGSA; y usted
sabe que TRAGSA ahora hace cualquier cosa. S§f,
planta, pero también pone una caseta del 9so Yogui en
un 4rea de acogida y recepcién. Es decir, que actua
muy lejos de fo que es un Plan de Reforestacidén. Y se
introduce en los terrenos de 1o que es el usa recreativo
del medio natural y de lo que puedan ser la ordenacién
forestal.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Sr.
Carrera, por favor, vaya finalizando...

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Si.
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...lo que nos resulta incomprensible; y a veces
nos parece, tan cientffica coma es la ciencia
econdmica, resulta que parece que nos encontramos
con una ciencia exotérica. ;Por qué?, porque usted,
por ejemplo, cuantifica, suma millones, hectéreas y
. demés; v sin embargo, no cuantifica un sélo empleo.
No traduce, en absoluto, esa inversion, y es una
inversién sustancial, en términos de empleo. En
términos sociales y econdémicos de lo que es una
vertiente que debe contemplarse en toda politice
forestal; en el sentido de los metros cubicos de
madera. Y volverfamos a si ustedes llaman bosque ¢
monocultivo a los pinos o a los robles; pero también en
los términos de la rentabilidad econdmica de los
valores ambientales, que en tada politica de proteccién
del medio natural -asf lo titulan ustedes- deberian
también sumarse. Y acabo, Sr. Presidente...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Debe finalizar ya, Sr. Carrera, por favor.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Si.

Indudablemente, esas partidas nuestras, esas
enmiendas pretenden trascender fo que s una visidn
muy limitada vy cerrada de |3 politica forestal. Por
ejemple, en la prevencidén de inundaciones, enlalucha
contra los incendios y las plagas, 0 en la proteccidn
del paisaje; que ustedes no consideran en las partidas
concretas que tienen. Porque estd claro que las
inundaciones que se estan produciendo, y los dafios
cada vez mayores gue aparecen, estan estrechamente
ligados al deterioro del medio natural v a una politica
forestal completamente err6nea, en cuanto a Ics
ohjetivos y las funciones gue debe desempediar en
Cantabria.

Gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Comgostizo):
Muchas gracias, Sr. Carrera.

Grupo Regionalista.
Sr. Fernandez Revolvo, tiene la palabra.

EL SR. FERNANDEZ REVOLVO: Gracias, Sr.
Presidente.

Espero que tenga wusted la misma
benevolencia conmigo que demuestra continuamente
con el Sr. Portavoz de lzquierda Unida.

No quiero desaprovechar la ocasién, para no
interrumpir en los otros debates, cuando se interrumpe
el debate, o dice, para una aclaracién; y decir ciertas
cosas, que no son ni aclaraciones, ni nada. Para
contestar o aclarar ciertos conceptos del Sr. Corral, de
esta mafana. No lo he dicho en la Consejeria de
Industria, porque no estaba usted presente, pero se lo
digo ahora.

£L SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): No
parece procedente, Sr. Ferndndez Revoivo...

£l SR. FERNANDEZ REVOLVO: No parecs
procedente; pues muy bien. Lo retiro.

Pero el PRC no es paladin de nada, ni ha
pronunciado la palabra paladin nunca. Que esas
palabras de paladin van unidas a posturas un tanto
dictatoriales y un tanto prepotentes. Nunca ha
pronunciado. Aver, en la declaracién de principios del
Partide Regionalista, nada més que la palabra
progresista; nunca paladin. Y la ha repetido usted siete
veces. Muy bien, o muy mal; a mi, me da lo mismo lo
que usted piense...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizol:
Céntrese, par favor.

EL SR. FERNANDEZ REVOLVO: Respecto alo
que tenemos hoy aquf. Lo siento, Sr. Presidente, que
siempre tengamos que ser los mismos los que no
podamags hablar...

£L SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo); Por
favor, Sr. Ferndndez Revolvo. No puedo entender lo
que me acaba de decir; es como si esta Presidencia
tuviese diferentes modos de tratar a los Sres.
Diputados.

EL SR. FERNANDEZ REVOLVO: No lo creo,
Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}:
Intento tratar a todos por igual. Y wusted es,
precisamente, uno de los gue me merecen mayor
respeto, dentro del respeto que me merecen todos.

Por lo tanto, tiene usted Iz palabra.

EL SR, FERNANDEZ REVOLVO: S
Presidente, retiro todo lo dicho, y no he dicho nada.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias.

EL SR. FERNANDEZ REVOLVO: Respecto alo
que aqui se ha planteado, un probiema politico, y que
me parece muy bien. Se ha pianteadg fracasg de la
campana de sansamiento ganadero; cuota lactea, -por
cierto, ustedes la negociaron; no la negaocié el PP, y
mucho menos el PRC jclaro!-; fracaso de ls produccion
de carne; enfermedades, no se ha combatido;
campafia de saneamiento a Ia baja; carne de calidad;
sala de despiece, se ha visto en la prensa que se va a
hacer ahora por una empresa, guedarén aguf producte
anadido, ei valor afnadido; primar la salud sobre la
enfermedad; enmiendas para impulsar el
cooperativismo; infraestructuras en Pesca; Plan de
Reforestacion.

Yo creo que el Sr. Cansejero ha respondido;
era una respuesta que iba a dar yo, politica; pero ha
respondido a eso.

Pero la respuesta a las enmiendas, la tienen
los grupcs politicos representadas aquf. Y yo por eso
le decia al principia, Sr. Presidente, que tuviera usted
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{a misma benevolencia, porque voy a dar -no me va a
dar tiempo- respuesta. Es ta Gnica vez que io voy a
hacer, porque parece que se creen que no habia
argumentos. Y seguramente, me mandardn parar
ustedes mismos.

Las enmiendas al Presupuesto 1997, en la
Consejeria de Ganaderia. IUCAN ha sido la unica
formacidén politica en este Parlamento que ha tocado
el capitulo 1; y concretamente, en todas aquelias
horas extraordinarias que financian el régimen especial
de dedicacidén del personal de Montes; e! tinico. Han
quitado 60 millones. Y entonces, luego queremos decir
que se apaguen los montes rapidos. ;Cémo se van a
apagar?

Y sigo. Enmienda n° 84 del PSOE. Leo integra
la respuesta, por si acaso crefan que esta manana y
ayer, como queriamas abreviar tiempo en funcién de
ustedes, no habia respuesta. Pues ahi va respuesta.
"Se propone incrementar en 40 millones, la partida
presupuestaria correspondiente al Programa 7122,
capitulo 8, articulo 61, conceptoc 611, dotada con 100
millocnes de pesetas en los Presupuestos elaborados
por la Consejeria de Ganaderia, Agricultura y Pesca. La
dotacién de 100 millones de pesetas, propuesta por la
Consejerfa, qgue se pretende financiar 3 través del Plan
Operativo Cantabria-Feder, se considera suficiente
para dar la oportuna cobertura econdmica a las
necesidades estimadas como necesarias para atender
a un proceso de comercializacidén ganadera, con las
suficientes garantias de tipo zootecnico sanitario. El
Torrelavega y su correspondiente valoracion para cada
uno de los apartados que tienen relacidn con una
correcta comercializacién de ganado, garantizando, por
una parte, ¢! bienestar de los animales concurrentes;
y por otro, el perfecto control sanitario de los mismos,
tal como corresponde a la categoria de un Mercado
Nacional, puede abordarse sin ningun tipo de problema
econdmico, con la consignacitn presupuestaria
propuesta por la Consejeria. Oiro asunto distinto seria
la realizacién de determinadas obras de pavimentacién
en el patio exterior, y reparacion de otras
dependencias, que entendemos deberdn abardarse con
cargo a otro tipo de programas”.

Por eso, creemos que esta enmienda debe
rechazarse, y la vamos a rechazar. ;Quieren que siga
asi con las demds? Hombre, por favor, no quiero
martirizarles. (Risas}

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias, Sr. Ferndndez Revolvao.

Grupo Parfamentario de la Unién para el
Progreso de Cantabria.

Tiene la palabra D. Vicente de ta Hers
Ligrente.

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Sr.
Presidente. Seforias.

insistimos en las preguntas de siempre. ;jLos

votos particulares contra las enmiendas de nuestro
Grupo Pariamentario estan vivos, son muchos, o han
side retirados? Han sido retirados. Pues no {o ha dicho,
Sra. Diputada. Lo siento...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Es
decir, ahora, Sra. Diputada, se entiende entonces gue
todos los vectas particulares quedan retirados.

Muchas gracias.

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Sr.
Presidente. Yo voy a tener que pedir una
indemnizacién ...{risas)... porque preparo mis trabajos
aqui; y llevo dos dias aparcéandales ya...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Nunca es malo cierto sentido de! humor, en estos
debates, que por si son bastarite lentos y tediosos.
Tomaremaos en cuenta lo que acaba de decir, Sr. de la
Hera...

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: ...Lo toma en
cuenta, jpero en favor mio, o en contra?...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}: Lo
tomaramos en cuenta, nada mas.

Puede seguir interviniendo. Muchas gracias.

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Pues vya
como me han roto el discurso, pues voy a hablar un
poquito de la leche, que sé que a la Sra. Diputada le
gusta mucho. Y coincidir con ella, y con el Sr.
Consejero, parque los dos han diche, en este sentido,
to mismo, que Cantabria necesita més cuota de leche.

Lo que ocurre es que la Sra. Diputada, en este
momento, insiste, y hace muy bien, en que hay que
conseguirlo en Bruselas. Y el Sr. Consejero dice que
eso es dificil. Ahora, Su Seforia, lo ve asf, poco
tiempo atrds lo veia de otra manera.... -Y usted, y
usted-. Entonces, ciertamente, en ese sentido,
tenemos que ser realistas. Sabemas que es un tema
dificil. Sabemos que Espafia se tiene que poner muy
seria si quiere que le incrementen la cuota de leche.
Pero es una realidad auténtica que nadie puede negar,
el que a Espafia le dieron una cuota lechera de
auténtico hambre. Y que con esa cuota, por muchos
esfuerzos que se han hecho, y los han hecha todos los
Gobiernas, el que hay ahora y el que estaba antes; y
por mucho gue se quiera, €so va siempre a la espalda
del sufrido ganaderao.

Entonces, no hay duda de que Espafia
necesita mas leche. Su Sefioria sabe muy bien, y
todos los que estamos aqui, que ante una iniciativa,
que han sido varias, de nuestro Grupo Parlamentario;
del de ahara y el que estaba antes; y a cargo de este
humilde Diputado, se han hecho mociones en esta
Cémara. La dltima, st no recuerdo mal, el dia 6 de
enero del presente afio, todavia estamos dentro del
afo en que se hizo; que fue apoyada por todos los
Grupos, y que pediamos, de entrada y como primera
etapa, un incremento de la cuota lechera en 75
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millones de kilos de leche por afo. Lo cual, ponia a
nuestra ganaderia en una situacidn, no de equilibrio,
pero si{ de plataforma de salida y de despegue para
poder competir en la situacion actual que representa la
Comunidad Europea.

Esto, yo sé que es dificil conseguirlo, cuando
hay otros paises que estén deseando a toda costa
evitar que se produzcan estas situaciones. Pero
Espana, si la Comunidad quiere ser justa con nuestro
pals, necesita que se le concedan algunos impulsos
mas, a nivel nacional, hablando de un millon de
toneladas, o un milldn y media en todo el pais, y que
aquf vinieran del orden de 80 6 100.000 toneladas.

Esa es nuestra peticién, nuestro ruego. Y ya
estoy seguro que e! Consejero y el Gobierno Regional
luchardn todo lo que puedan. Y que tendrdn que
decirle, a la actual Ministra y al Gobierno, al Presidente
del Gobierno, que se van a tener que poner muy serios
en Bruselas para consequiric. Porque es muy dificil. Lo
sabemos. Pero en esta vida, precisamente lo dificil es
lo que hay que buscar; porque lo facil, no cuesta
trabajo conseguirlo. Hay que conseguir lo dificil. Y en
ese sentido, yo tengo esa esperanza; porque seria
hacer justicia a Espafa. Seria hacer justicia a este
pais, que se le maltratd.

Y no quierc entrar en el tema de la Pesca, que
también se ha citade aqui. Porque si a los ganaderos
se les maitratd, a los pescadores se les dejé todavia
peor. Pera no vamaos a enirar ahif, porque de lameniarnio
bamos a sacar poco.

Dicho esto, y también manifestando que otro
tema que nos tiene que preocupar de inmediato, y
ciertamente ha salido en este debate, es el tema de la
calidad de la leche; calidad de la leche que medianie
una normativa de fa Comunidad Eurapea, a muy corto
plazo, nos imponen unas condiciones, de tipo, sobre
todo, de calidad bacterioldgica, que son dificiles de
superar en nuestro pais. Porque hay que partir de la
realidad, de donde estamos. No hay que partir de
teorias, ni de situaciones ideales, 0 situaciones
tedricas. Hay que partir de que Espafa estd como
ests, de que Cantabria tiene los resultados que tiene,
Yy que otras regiones tienen los que tienen.

Indudablemente, fa calidad de ia leche, en
Cantabria, es, aforiunadamente, bastanie superior ala
de la mayorfa de las Regiones de Espafia; sobre todo,
las productoras de leche; las que tienen algun nivel, la
produccidn. Aquellas que tienen cuatro ganaderias
montadas por todo io alto, pues representan muy poco
a nivel nacional; y pueden tener unos resultados
mejores. Pero se encuentra a un buen nivel. Lo que
ocurre que todavia estd, ciertamente, lejos de
conseguir los minimos que la Comunidad Europea va
a exigir a corto piazo. ¥ en este sentido, hay que
hacer un gran esfuerzo.

Yo he visto aqui enmiendas, las hemos
analizado, en relacién con la partida destinada a este
tema. Y vuelvo a repetir lo que he venido diciendo a lo
largo de los debates de estos Presupuestos; que

Jquién nos puede decir a nosotros si la cantidad que
ha puesto el Consejo de Gobierno, o la que se
enmienda, es la idea!? En este caso, concretamente,
en la calidad de la leche, el Consejo de Gobierng ha
previsto una cifra de 100 millones de pesetas. Y las
enmiendas les suben 20 6 30 millones a esta cifra. Y
yo pregunto, jse va a hacer mejor labor en la lucha
para mejorar la calidad de la leche, con 100 millones,
con 120, o con 1307

E! problema es montar unos programas, gue
costardn 100, costardn 120, costardn 130; pero el
problema es montarlos, desarrollarios y llevarlos
adelante. Por eso, a nosotros, que se nos ha tachado
reiteradas veces de abstencionismo, yo he dicho esta
mahana que abstencién es una férmula de voto; lo
mismo que es votar a favor, o votar en contra. Ya sé
que segun el interés particular de cada uno, la
abstencidén le puede ser buena o le puede ser mala;
eso es otro problema. Pero es una forma de votar,
abstenerse. Abstenerse, desde nuestro punto de vista,
desde nuestro Grupo, no es ponerse a favor de ung, o
a favor de oiro. Abstenerse es manifestar una postura
intermedia en aquelios temas que no tenemos
seguridad de que tiene la razén uno, o 1a tiene el otro.
Es el ejemplo que he puesto ahora. Es decir, jcon 100
millones se puede hacer un programa bueno; si, o no?
Pues si se puede hacer un programa bueno con 100
millones, se puede hacer también con 120. Y si con
100 millones no se puede hacer un buen programa,
con 120 tampoco se hace. Esa es la realidad.

Otra cosa es que en un tema de estos
dijgéramos, en lugar de 100 millones, 500. Eso sf es
una modificacién importante. Y ic mismo digo de otra
serie de enmiendas, que también nosotros las
hacemos asi; no estoy criticando a nadie. Y que donde
pone 20 millones, ponemos cinco més, o cuatro
menos. Esas modificactones no son sustanciales.

Por eso, nosotros, quizd, no sé si habremos
abusado, yo creo que no; porque si suman Sus
Senarias las enmiendas en las que hemos dicho no,
son bastantes. Pero nos hemos puesto en abstencign
en todas aquellas que consideramos que no resuelven
nada. Porque el programa existe ya, la partida esta en
el Proyecto del Ejecutivo; y si la partida est4, entonces
maodificarfa un 5 6 10%, arriba 0 abajo, suponemos
que no supone algo sustancial en el tema.

Y ya entro en un minuto, Sr. Presidente, y
termino; para decirle que nuestra postura, en esta
Seccidn, en esta Consejeria, lo mismo que ha sido en
jas demds, es que determinadas enmiendas de 10s
Grupos gque Ias han hecho, y una vez superada esta
riada -por no decir otra cosa- de ias nuestras, que
habian sido sometidas a voto particular; y que me
alegro que hayan sido sometidas a voto parsticular,
pOfGue yoO COfnsidero que nuestras enmiendas son
mejores que las de ios demads, -y ya no tengo abuela;
0 sea, que no necesito que me digan eso-. Pues nos
vamos a abstener en unas, y votar no en otras.

Concretamente, y para facilitarle Ja labor al Sr.
Presidente, si asi lo estima, en relacién con fas
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enmiendas del Grupo Socialista, nosotrgs vamos a
votar que no a las numera -y me refiero a ndmero
concreto del Grupo- 86, 81y 92. Y nos abstendremos
en las demas.

Y en cuanto a las enmiendas del Grupo de
Izquierda Unida de Cantabria, nosotros vataremos que
no a la namero 73, 74, 76,y a la 77 y 78, que son
practicamente iguales, sobre reforestacién. Y esto lo
hacemos porque si aquf, para el Pian de Reforestacién
de especies autéctonas, la enmienda asigna una
cantidad de 280 millones, sabemos que el Consejo de
Gobierno tiene 300 millones en esa partida. Y yo
supongo, o mucho han cambiads las ideas en la
Consejeria y en el Servicio de Montes; pero supongo
que la repoblacién se hard. fundamentalmente, con
especies autéctonas, como se& ha hecho siempre. Por
lo tanto, si hay una partida de 300 millones; nosotros
hemos de pensar que es para aplicar, y para poner
arboles autdctonos, fundamentalmente, salvo que
técnicamente, en alguin determinado caso, esté
indicada alguna otra especie.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostiza):

o

Muchas gracas, Sr. de ia Hera Liorente.
Grupo Parlamentario Socialista.
Dria. Rosa Inés Garcia Ortiz, tiene la palabra.

LA SRA. GARCIA CRTIZ: Gracias, B&r.

Presidente.

Menos mal que Marcello Mastroianni s6lc
habia uno, y se murié ayer en Par{s. Sale usted con
una carita de pena a la Tribuna, hoy; perg la verdad es
que coincidimos en algunas cosas.

Coincidimas en que en 8 saneamiento, la
cosa no va bien. Y el Consgjo de Gobierno de
Cantabria adjudica a la empresa que lieva haciendo ¢!
sanzamiento de esta HRegién toda la vida, el
saneamiento para los préximos seis anos..., cuatro, es
igual; no por un afig, como seria lo normal, cuairo
mas.

Me quedaria conforme sila reflexién que hace
usted sobre el saneamienta fuera de una persona
cualquiera, Pero el Gobierno no puede refugiarse en la
comodidad de hacer solamente declaraciones.
Veiamos que el Director Regional de Ganaderfa decia,
las campanas de saneamiento no han logrado reducir
el sacrificio de las reses -hace escasas fechas-. Esto
estaria bien si ustedes fueran predicadores de
cualquier iglesia, la Evangélica, la Catélica. Pero aparte
de eso, son gobernantes. Y comce gobiernan, ia
ilidad de Gobierno, aparte de predicar, tienen

que dar trigo; es decir, dar respuestas.

Y las respuestas son siempre comprometidas,
porgue incluyen contradicciones. Es una contradiccion
que el Gobierno invierta tanto dinero en saneamiento;
y sin embargo, el saneamiento vaya mal. La solucién

no fa tenemos que dar nosotros. La solucién ia tiene
que dar el Gobierno. ¢Es Ia solucién dar la campaila de
saneamiento a la misma empresa que la ha hecho toda
la vida en la Regién, y por tantos anos?

Lo cierto es que el 81% de la perineumonfa de
este pals estd en los establos positivos de Cantabria.
Y eso tiene gue dar respuesta el Gobierno de esta
Regidn.

Planes de abandono. Dice el Sr. Consejero que
&l no quiere ser intervencionista. Y quizds con eso se
refiera a que no ve correcto el intentar hacer un Plan
de Abandono propic, como hacen otras Comunidades
Auténomas.

Yo creo que nadie, en esta Cédmara, tiene
ninguna duda de que e! Sr. Fraga lIribarne sea
intervencionista. En Galicia hay un Plan de Abandono
propic. ;Y por qué?, pues hombre, porque yo tengo
hoy ei placer fisico y moral de escucharle a usted decir
que no soio se hizo mal la negociacién de la cuota
ldctea para Espafa. Probablemente, no fue lo que en
razonamiento y justicia exigia este pafs. Pero cuando
se ha prometido durante afos que la negociacién de
un Gobierno del Partido Popular seria capaz de
negociar mas cuota ldctea para Espafia, y no lo
consigue; pues hombre, me permitirdn a mi tener hoy
un pequeiio placer personal, pero sin duda una tristeza
politica. Porque mi Regién va a sufrir esa inutilidad.

La grandeza de la diplomacia negociadora gue
se preveia en el Gobierno del Sr. Aznar en Bruselas;
resulta qua nada de nada. Es decir, lo correcto, cuando
se estd en la oposicibn y cuando se estd en el
Gobierno, es intentar ser responsables. Cuando se
hace una oposicidén de irresponsabilidad, pues se llega
a una situacion de Gobierno en la que hay que admitir;
miren, es gue es muy dificil, en Bruselas, obtener mas
cuota iactea, porque hay que hacer compras y ventas;
claro, Sr. Gancedo. Pero eso lo debiera haber dicho el
paitido que gobierna con usted hace mucho tiempo.

St eso es asi, lo que mi Grupo les sugiera a
ustedes es que nos arreglemos el problema nosotros,
como hacen otras Comunidades Auténomas. Un Plan
de Abandono propio. Dice usted, una orden de compra
de cuota; y repdrtala entre los ganaderos jévenes, o
las explotaciones que puedan ser competitivas; que lo
hace Asturias, lo hace Euskadi, lo hace Galicia; jpor
qué nosotros no? Intervencionismo -dice usted-, como
le oiga el Sr. Fraga Iribarne le va a hacer una tarjeta de
visita al Sr. Martinez Sieso dentro de pocos dias. Su
gobierno o ha hecho.

Plan de Carne. Dice ei Sr. Consejero que es
dificit porque hay desconfianza. Sin duda, hay
desconfianza en el sector. En esta Regién hubo una
experiencia importante, hace afnos, que ng¢ tuvo los
logros previstos o deseados. Le aseguro que ninguno
de los protagonistas de aquel posible Plan eran de mi
partido politico. Su partido conoce alguno, y el partido
del Sr. Martinez Sieso, también. Pero esa desconfianza
hay que quitaria. Hay que romperla. Dando seguridad
de que podemos complementar las explotaciones que
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no son competitivas produciendo leche, dedicdndose
a crear terneros; con seguridad, financiando el capital
circulante. Ustedes, como Gaobierno, tienen que
bonificar los intereses de lo que le cuesta a un
ganadero llevar a cabo esa iniciativa; si quieren. Sino,
es su responsabilidad. Yo, como oposicidn, sélo puedo
decirlo,

Me parece muy bien que en esta Tribuna, el
Sr. Consejero haya dicho que se ha visto obligado a
hacer hoy la rueda de prensa del Pian de
Reforestacién. Se ha visto obligado, porgue dice que
no le quedaba masremedio. Y va a venir mi Presidente
de Gobierno -ha dicho, por el suyo, no el mio- a este
debate del Estado de la Regidn...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Por
favor, silencio...

LA SRA. GARCIA ORTIZ: ...de mi partido, no.
De mi Regién, si. Todo mi respeto, al Sr. Martinez
Sieso...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Silencia, por favor.

LA SRA. GARCiA ORTIZ: ...de mi partido, no;
de mi Regidn, si. Todo mi respeto.

Dice que, sino iba a ser un flanco abierto para
el debate dei Estado de la Regién del Sr. Martinez

2

Sieso. Le ha hecho usted un flaguisimo favor al Si.
Martinez Sieso. ;jTan poca cosa trae al debate del
Estado de la Regién el Sr. Martinez Siesg, que tiene
usted que hacer una rueda de prensa hoy, para
explicar el Plan de Reforestacién que le pueda cubrir?
jHombrel, tendrd mds cosas. Tendra un poquito méas
de gestién, ;0 no? Debia ser usted m4és delicado en

€sas cosas.

Para concluir, en este apartade de fijacién de
posicicnes. Mi Grupo ha retirado todos los votos
particulares a la Unién para 2l Progreso de Cantabria.
Va a votar las enmiendas de lzquierda Unida.

Y para acabar, porque esta reflexion dard
mucho de si. Quiero decirle a D. Vicente de la Hera
que las cosas dificiles dice que defienden con mucha
seriedad; sobre todo, porgue son dificiles. Ya. Pero,
mire usted, hay seriedad, y la seriedad del burrc. El
burro es serisimo, pero consigue pocas cosas; esta
serio tcdo el dia, pero hacen falta mas cosas.

Es decir, cuando se estd en la oposicién, lo
misma que cuando se estd en el Gobierno. Mi Grupo
ha aprobado en esta Cdmara su propuesta de intentar
conseguir mds cuota lactea para Cantabria; y o vamos
a hacer siempre, ayer, hoy, y madiana. Pero igual que
deciamos cuando goberndbamos, decimos hoy, es
dificil. ¥ yo le digo a este Gabierng, io mismo que
hacen otros Gobiernos Auténomas, arreglen su futuro
y pongan su Plan de Abandono propio, y no se
preocupen de lo demas. En esta Regién, tenemos que
ser capaces de arreglarnos nosotros nuestras cosas.
Hay que esperar poco de fuera, porque esto ya es algo

muy abierto en el que cada uno intenta arreglar sus
cosas.

Yo, para cancluir, sélo decirles gue me alegra
muchisimo, por primera vez en esta Regidn, oirle decir
a un Consejero del Gobierno de la derecha que obtener
mas cuota lactea en Bruselas es muy diflcil. Me
hubiese encantado que el Partido Popular lo hubiera
dicho siempre; porque demagogia se ha hecho toda.

Sr. Gancedo, el saneamiento no es cosa de
predicadores. Usted gobierna y usted tiene que dar
respuestas.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE ({Pajares Compostizo):
Gracias, Sra. Diputada.

Finalmente, Grupo Parlamentario Popular.
Interviene D. Francisco Rodriguez Argleso.

EL SR. RODRIGUEZ ARGUESO: Gracias, Sr.
Presidente. Seforias. Miembros del Consejo de
Gobierno.

Hombre, no cabe duda que; lo decia el
Portavoz de fzquierda Unida en su intervencidn; decia
que el Consejero no le habia contestado a las
enmiendas que ellos habfan presentada. Y tengo que
decir; yo creg gque se ha llevado a2 cabo durante todo
ei debate de Presupuesios en esia Camara; que las
intervenciones de los enmendantes nunca se han
ajustadc a las enmiendas planteadas. Han hecho el
debate politice, filoséfico, que les interesaba en cada
seccidn, en cada Consejeria. Pero yo estaria dispuesto
haceries una pregunta a los medios de comunigacisn,
0 a las perscnas que pueden haber seguido este
debate; a que no conocen ni cuatro de 1as enmiendas
gue han presentado los grupos parlamentarios de la
oposicion, porque no las han explicado aqui. No han
explicado précticamente ninguna de las enmiendas
planteadas.

Y escuchar a {a Portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista en esta Tribuna, hablar de
leche, del engorde de los terneros, del vacic sanitario,
o def saneamiento ganadero; y analizar las enmiendas
gue han presentadc. No me extrafia que la haya dado
vergUenza hablar de sus propias enmiendas, y no haya
hablada. Porque no se corresponde en absoluto con la
realidad de lo gque se ha presentado aqui.

Ahora, jclaro!, es muy banito salir aqui; ayer,
se congce que no tenia preparado el discurso, y dijo
que por eso habia que dejarlo para hoy. Y esta claro
gue no la ha debido dar tiempo tampoco, porgue hay

se nota claramente que no venia a defender las

enmiendas gue habla presentadao; sino que ha hecho &l
discurso sobre Ganaderia, sobre leche y sobre carne,
gue lleva haciendo en los dltimos principalmente siete
meses, desde gue el Gobierno Socialista no estd en el
pader. Que ése es el discurso que estd haciendo.
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Y decir que Ia inutilidad de este Gabierno es
no conseguir mas cuota ldctea, y que es dificil
conseguir mas cuota lsctea, y que el Partido Popular
tenia que ser mds serio en la gposicién, porque tenfa
que haber dicho que era mas diffcil conseguir cuota
lactea. Y que ellos ayer, hoy, y mafana, van a seguir
solicitando mas cuota !4dctea. Pues es, o ignorancia de
lo que ha hecho su Grupo Parlamentario en esta
Cémara, en la que no ha apoyado mas de una
iniciativa en la que se pedia mas cuota para esta
Regién; o igncrancia de io que hace su Partido Politico
cuando firma documentos con los sindicatos agrarios;
y les ha firmado; y era Secretario de Organizacion. O
ignorancia, o maidad. Porque decir que inutilidad de
este Gobierno después de siete meses, cuando
después de trece afios -principalmente, trece anos- de
los que tres utilizaron para malnegociar las cuotas
hasta el afio 1985, y diez se dedicaron a implantar las
cuotas en Espafa de miseria para los ganaderos
espafnoles. Pues eso no es inutilidad; eso es utilizacidn
de los ganaderos en beneficio politico de D. Felipe
Gonzéalez, y del Partido gue representa.

Porque, mire usted. ;Sabe por gqué es tan
dificil negociar 1a cuota hoy? Porque la firmd el
Gobiernc espaniol. Por eso estd hoy mucho mas dificil
negociar una ampliacidn de cucta que hace cinco
afios, por ejemplc; en el ano 1992, cuando sz
consiguieron 500.000 toneladas mdas. Porgue [talia
consiguié 1.500.000 toneladas mas en 1932, Pero
comao el Gobierno espaniol firmd 500.000 toneladas, es
muy diflcil cambiar una firma de un gobierne de un
pais. Y por lo tanto, la ignorancia en esa materia, pues
le hace llegar &l atrevimiento de defender estas cosas
en esta tribuna.

{C6mo puede decir que es un fracaso la
camparna de saneamiento en Cantabria; si es capaz de
presentar una enmienda en {a que quita exactamente
90 miliones del saneamienta? Es decir, dice que es un
fracaso la campafia de saneamiento, y presenta una
enmienda en la que quita 90 millones con el
saneamiento. A qué lo dedica?. Al Plan de Abandono.
ijClara!, la politica que ha lievado e! Partido Socialista
toda ia vida; que el sector productor abandone que el
sector primario abandone. Y eso es lo que han hecho
ustedes, desde que entraron en el Gobierno espafiol.
En el afio 1985 habia 18.000 explotaciones
produciendo leche en Cantabria. Hoy, por desgracia,
hay 6.300. jEso ha sido gracias a qué?, a los planes
de abandono, en una gran parte.

Y usted dice que esta de acuerdo con unas
politicas o con otras. Precisamente con esas no esté
muy de acuerdo, Sra. Diputada, porque ha hecho

mucho dafic a los ganaderos de Cantabria. Y sobre

todo, hablar de decir, hay que mejorar el saneamiento
de Cantabria, quitando 90 millones y precisamente
para el Plan de Abandono. jSabe usted dénde més se
ha incrementado principalmente fa brucelosis? En
aquellos establos que se acogieron 3 los Planes de
Abandono y compraron vacas de care. Porque las
compraron en otras regiones, o en zonas altas de
Cantabria, donde existe mayor problema de brucelosis.

Por lo tanto, no venga usted orguliosa a esta
Tribuna, porque hace mucho daio a la ganaderia de
Cantabria; a dar un dato diciendo que el 81% de la
perineumonia de Espaia la tiene Cantabria, porque es
mentira. Y entre otras cosas, porque se le ha remitido
esos datos de las campanas de saneamiento por la
Consejeria de Ganaderfa; que por la defensa de los
intereses de los ganaderos de Cantabria, usted se
tenia que callar y presentar aqui enmiendas de
solucién, si hubiese problemas en el tema sanitario.

Hablar dei tema de la comercializacién. Y
resuita que presentan una enmienda que quita 20
millones, precisamente, del desarrollo de la
industrializacién, comercializacién y cooperacién
agraria. Lo que pasa que, claro, cuando hay que
presentar alguna enmienda para salir a hablar de otras
cosas, pues es muy dificil hacerlas; y sobre todo, se
hacen mal. Como la enmienda que usted dice que
quiere apoyar a la cria de terneros; y resulta que quita
la financiacién de un tema que si se pone a la
Asociacién Mixta de Criadores, como usted dice, se
pierde iz cofinanciacién europea y no sirve. Pero ese
es el prablema, el desconocimiento del funcionamiento
presupuestario. Y eso no me preacuparia tanto, porque
el desconocimiento de! funcionamiento presupuestario
seria correqible, porgue en su Partido seguro gue hay
alguno gque entiende de Hacienda. Lo que me preocupa
es que es el problema del desconocimiento del sector
ganadero y de las necesidades de! sector ganadero
reales. Porque si realmente usted hubiese querido
presentar enmiendas, en funcién de la Intervenciéon de
agui, estas enmiendas las tenfa que haber retirado e
el dia de hoy, y haber presentado otras enmiendas.

En cuanta a lzquierda Unida de Cantabria, yo
creo que tampoco hay mucho gque defender por qué no
se van a votar. Yo creo que ustedes esiardn de
acuerdo también, que no modifican en absoluto la
politica ganadera; sus enmiendas.

{Ustedes estdn de acuerdo, por ejemplo, en
quitar 50 millones de saneamiento ganadero, para
llevarles al vacio sanitario? ;Estdn de acuerdo? Si.
(Por qué? Me gustaria conocerlo, por qué; y en otro
debate seguramente que lo tendremos. Pero no es la
solucién del saneamiento ganaderg quitar 50 millones
vy llevarlos al vacio sanitario. El vacio sanitario se
produce cuando hay que sacrificar todas las vacas de
una explotacidn; y si nos dan todas positivas, habra
que matar las Ultimas que le quedan para dejarle vacfo
y volver a reponer. Otra cosa es que hablemos de
reposicién en explotaciones donde haya vacas
positivas. Como ha dicho ei Sr. Consejero, y en ¢on io
que mi Grupo Parlamentario” estd totalmente de
acuerdo, tenemaos que ir tendiendo a primar la calidad,;
a primar a aquel ganadero que tiene buenas vacas. Y
sobre todo, aquel que tenga la desgracia de tener
vacas enfermas, primémosie la compra de vacas
buenas; poraue estaremos favoreciendo la mejora de
la cabafia y estaremos favoreciendo, también, al
ganadero que quiere seguir ganadero, y no a aquél que
esta especulando.

Me estdn diciendo que termine mi
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intervencién. Y finalizo diciendo que en esta Consejeria
se han presentado unas ervniendas; porque yo creo
que hay que presentario como tal y salir a la Tribuna
a hablar un poco de la Seccién Quinta. Pero reaimente
ustedes estan convencidos que ninguno de los dos
grupos parlamentarios; en este caso, lzquierda Unida
y el Grupo Parlamentario Sacialista; no solamente no
han aportado nada, sino que sus enmiendas reatmente
no sirven para nada, para el sector ganadero.

"Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias.

Sequidamente procederemos ala votacién de
las enmiendas.

Las enmiendas del Grupo Parlamentario
Socialista las dividiremos en dos grupos. Se someten
a la votacién. Por favor, silencio, Sras. y Sres.
Diputados. Tengan un poco de atencién.

Enmizsnda 84, 87, 88, 85 y 89. ;Votos a
favor?, jvotos en contra?, jabstenciones?

Resultado, Sr. Secretario.

EL SR. GUERRERG LOPEZ: Sf, Sr. Presidente.
Trece votos a favor, veinticuatro votcs en contra y
ninguna abstencidn.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Quedan rechazadas por trece votos a favor,
veinticuatrc votos en contra y cero abstenciones.

Se someten a votacion las enmiendas 86, S1
y 6. ;Votos a favor?, ;vatos en contra?,
jabstenciones?

{Sr. de la Hera?...

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Perdén, nos
hemos equivocado. En el primer bloque, teniamos que
habernos abstenido, y en ei segundo, votar en contra.
Nos hemos equivocado.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}: Yo
no puedo evitar eso...

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Yo le rogaria
que lo repitiera; son veinte segundos, na es mas
tiempo...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}:
{Algun inconveniente, por parte de los Sres.
Portavoces, de que se someta a nueva votacién?
iNinguna? Entonces, esta Presidencia accede a ello.
Pero ténganse en cuenta que es algo excepcional.

Yo, por eso, ruego e insisto en la atencién en
el momento de la votacién, para que no haya estos
errores.

Silencio, por favor.

Sometemos a votacién las enmiendas del
Grupo Parlamentaric Socialista, siguientes, ndmeros
84, 87, 88, 85 y 89.

{Votos a favor?, jvotos en contra?,
[abstenciones?

Resultado, Sr. Secretario.

EL SR. GUERRERO LOPEZ: Gracias, Sr.
Presidente.

Aprovecno también para corregir un error,
porque l0s votos sen trece votos a favor, dieciocho
votos en contra, cinco abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Quedan rechazadas, pues, estas enmiendas con trece
votos a favor, dieciocho votos en contra y cinco
abstenciones.

Sometemos a votacién las siguientes
enmiendas, también del Grupo Parlamentario
Socialista. Las enmiendas numeros 86, 91 y 92.

(Votos a favor?, ;jvotos en contra?,
;abstenciones?

Resultado.

EL SR. GUERRERO LOPEZ: Trece votos a
favor, veintitrés votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}:
Quedan rechazadas por trece votos a favor, veintitrés
votos en contra y ninguna abstencién.

Sometemos a votacidn enmiendas de {UCAN,
numeros 68, 60, 62, 64, 63, 61, 85, 66,67, 70, 71,
72y 75.

{Votos a favor?, jvotos en contra?,
iabstencicnes?

Resultado.

EL SR. GUERRERO LOPEZ: Trece votos a
favor, dieciocho votos en contra, cinco abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE [Pajares Compostizol:
Quedan rechazadas por trece voias a favor, dieciocho
vOtos en contra y ¢inco abstenciones.

Finalmente, sometemos a votacidn las
enmiendas 73, 74, 76, 77 y 78 det mismo Grupo.

iVotos a favor?, jvotos en contra?,
;abstenciones?

Resuitado.

EL SR. GUERRERO LOPEZ: Trece votos a
favor, veintitrés votos en contra.

EL. SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
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Quedan rechazadas por trece votos a favor, veintitrés
votos en contra y ninguna abstencidn.

Hemos finalizado, pues, esta Seccidn.

Pasamos a los Presupuestos de los
Organismos Auténomos, Entes Publicos y Sociedades
Publicas.

Ei Grupo Parlamentario Socialista tiene un
turno a favor, para la defensa de la enmienda 165, al
Presupuesto del Consejo Econémico y Social; 168, al
Presupuesto de SODERCAN. Y del voto particular al
texto resultante de la incorparacién al dictamen de la
enmienda 28 del Grupo Popular y Grupo Regionalista,
a la Empresa de Residuos Sdlidos.

Interviene el Sr. Garrido Martinez, por un
tiempo de cinco minutos.

EL. SR. GARRIDO MARTINEZ: Gracias, Sr.
Presidente.

Como consecuencia de que las enmiendas
pertinentes a la modificacién presupuestaria de estas
empresas no han prosperado, por el voto en blogue de
la derecha de esta Regién, las vamos a retirar.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Quedan retiradas. Lo cual se le agradece, al Sr.
Garrido.

Grupo de lzquierda Unida Céntabra.

Tiene un turno a favor de la enmienda 100, al
Presupuesto del Centro de investigacidn de! Medio
Ambiente, por un tiempo de tres minutos.

Tiene fa palabra D. Emilio Jos¢ Carrera
Gonzélez.

EL. SR. CARRERA GONZALEZ: Gracias, Sr.
Presidente. Sefiorias.

Sin animo de introducir ningdn debate politico-
fitoséfico, para no disgustar al Portavoz del Partido
Popular; y sin embargo, darie una minima satisfaccion.
Vamos a defender esta enmienda tan concretia y tan
clara, como es la creacién de un cuerpo de policia
ambiental.

i.a argumentacién es muy sencitta. §Por gué
existe un cuerpo de agentes del medio natural y no
existe un cuerpo de policia ambiental? ;Por qué el
medio natural recibe la atencidn que recibe, en forma
de plantillas, en forma de vigilancia mds o menos
habitual; y sin embargo, el medio ambiente, que es
mucho mas que el medio natural, y que plantea
muchos més problemas en cuanto a inspeccién, en
cuanto a denuncia, en cuanto a régimen sancionador,
carece de una policia ambiental?

Nosotros creemos que este argumento es de

peso, como para ver si siendo no el (ltimo, sino fa
antependltima enmienda de este Grupo, nos dan la
alegria navidefia de aprobar, finalmente, una
enmienda.

Gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}:
Gracias.

Tiene la palabra el Sr. Consejero de Medio
Ambiente y Ordenacién del Territorio.

EL SR. GIL DIAZ: Gracias, Sr. Presidente.

Solamente aclarar que existe policfa
ambiental, o se bhacen las funciones de policfa
ambientsl, entendiendo como tal la vigilancia del
cumplimiento de la normativa ambiental. Y se apoya
en dos factores. Por una parte, el que existan
inspectores adscritos a los servicios y secciones
correspondientes; bien es cierto que hasta shora
pocos, pero en la nueva estructura hay més. Y por
otra parte, para que estas inspecciones sean eficaces,
se necesita, evidentemente, tener una apoyatura que
justifique las denuncias. Y eso se concreta, casi
siempre, en una inspeccién analitica, 0 una
determinacién analitica; para cuyo fin, entre otros, se
cre6 el Centro de Investigacion del Medio Ambiente.

Nada més.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizoj:
Gracias.

Fijacién de posicicnes.

Grupo de lzquierda Unida Céntabra, si o
desea. Desde el mismo escafio.

Tiene la palabra D. Emilio Carrera.
EL SR. CARRERA GONZALEZ: Si.

Gracias, por ser ia primera vez que se entra en
el fondo argumenta! de una enmienda; aunque sea en
una intervencién tan breve. Porque, reaimente, en el
resio de las intervenciones que se han producido,
dificitmente hemas encontrado respuesta vy
argumentos a las enmiendas; gue indudablemente,
conocen ustedes, y que conoce la prensa y los medios
informativos.

Y dicho esto, una cosa son funcicnes de
policia ambiental; y otra cosa es policia ambiental.
Insisto al Sr. Consejero. En cuanto a la eficacia y la
inmediatez, en 1a actuacidn inspectora de vigilancia y
denuncia. Algo que sabemaos, tal como se organiza la
Consejeria, padece de numerosos problemas encuanto
a enfrentar situaciones concretas; en cuanto a actuar
de forma inmediata. En cuanto; y no olvidemos
también que ésta es una funcién de toda policla;
gjercer una labor preventiva, que se anticipe a lo que
son infracciones administrativas que quedan fuera del
SEPRONA, por ejemplo, como tal Cuerpe. Y que
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insistimos nosotros con la creacién de un cuerpo de
policia ambiental, se podrian evitar muchos de los
atentados, de las sorpresas con que nNos encontramos
frecuentemente en cuanto a atentados al medio

ambiente.
Gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}:
Gracias.

{Grupo Parlamentario Regionalista? Si lo
desea.

EL SR. FERNANDEZ REVOLVO:
{...desconexién de micréfono...)

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Muchas gracias.

¢{Grupo Parlamentarioc de Unién para el
Progreso de Cantabria?

Sr. de la Hera.

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Nosotros nos
vamos a abstener, io mismo que hicimos en Comisidin.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):

Gracias.
{Grupo Parlamentario Socialista?
D. Gerardo Bazo Echevarria.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: El Grupe
Pariamentario Socislista votard a favor de esta
enmienda.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}):
Gracias.

Grupo Parlamentario Popular.

Dra. Nieves Maza Carrascal.

LA SRA. MAZA CARRASCAL: Votard en
contra, y mantendrd el mismo criteric que en

Comision.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Muchas gracias.

Se somete, pues, a votacién la enmienda
namero 100, presentada por JUCAN.

iVotos a favor?, ;votos en contra?,
;abstenciones?

EL SR. VARA RECIO: Doce votos a favor,
dieciocho votos en contra, tres abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizol:
Queda rechazada por doce votos a favor, dieciocho
votos en contra, tres abstenciones.

Pasamos a la Exposicién de motivos.

A la Exposicién de Motivos, el Grupo
Socialista tiene un turno a favor para la defensa del
vato particular al texto resultante de fa incorporacién

! Dictamen de la enmienda 7 de la UPCA. El Grupo de
IUCAN tamibién tiene un turno a favor para la defensa
de las enmiendas 2 y 3.

Tiene, pues, la palebra e! Representante del
Grupo Parlamentario Socislista...

EL SR. GUERRERO LOPEZ: Sr. Presidente.

No sé& si habrd habido un error en la
transcripcién de la decumentacién que se les ha
pasado a Sus Senorias, pero el Grupo Parlamentario
Socialista, a la Exposicién de Motivos, no ha
presentado ningun voto particular.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Ha
habido un error entonces de transcripcién, al informe

Ay Py ot DR v o M
¢ documentacién gque se me ha facilitado.

Grupo de tzquierda Unida Céantabra.

Tiene la palabra D. Angel Agudo San
Emeteario, por un tiempa de cinco minutos.

EL SR. AGUDO SAN EMETERIO: Sr.
Presidente.

Me cabe el dudoso honor de terminar este
debate presupuestano, este afio 1996. Porque éstas
son ias dos Gitimas enmiendas que vamos a debatir. Y
VOy a presentar las enmiendas.

Enmiendas que, sin duda, los medios de
comunicacién ¢onocen, porque se las hemos
presentado a los medios de comunicacién. Perg tengo
mas dudas de gue sean conocidas por los partidos que
sustentan al Gobierno, o que han apoyado al Gobierno
en este trdmite parlamentario, en este Presupuesto.

Porque, desde luego, no han argumentado, a
lo largo de estos dos dias, en absoluto, con referencia
a las enmiendas que se han presentado en estos
Grupos; incluso, han votado en contra de lo gque
parece son sus criterios de Gobierno. Y desde luego,
lo que menos harn hecho, ha sido defender con ardor

el Presupuesto. Yo he visto una actitud excesivamente

defensiva, como si estuvieran ustedes no muy
convencidos de que este Presupuesto es tan bueno
como dicen por ahf. Una actitud un tanto -no sé c6mo
decirlo- vergonzante, con respecto al Presupuesto v @
16s acuerdos politicos que han dado lugar al mismo.

Yo voy a defender dos enmiendas. Dos
enmiendas que son coherentes con las que habiamos
presentado en el texto articulado de la Ley.
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La primera enmienda, que es la nimero 2
nuestra, se refiere al debate que tuvimos ya ayer por
la manana, sobre la fiscalizacion y el control interno de
las acciones administrativas del Gobierno Regional.
Aver no tuve mucha fortuna en el debate. No tuve
ocasién de convencerles. Y aunque esta tarde, hoy,
observo que hay mas alegriz en la Cdmara; no me
parece que vaya tampoco a conseguir mi objetivo.
Pero como mi obligacién es defender o que creo, pues
lo voy a defender; aunque estemos todas cansados.

Yo sigo manteniendo !a idea de que en los

términos que se contemplz en el articulado, y
contraviniendo lo que plantea aqui el texto de la
exposicién de motivos; me parece muy preocupante -
ya lo dije ayer, incluso con palabras muy duras- que
ustedes eluden, o pretenden eludir con este texio
articulado de la Ley; y en este texto también se
contempla, en la exposicién de motivos, el control
interno de la Intervencién. Y no comparto, en
absoluto, lo que se ha argumentado, en el sentide de
que todo iba en beneficio de la agilidad dal
Presupuesto, de ia agilidad de accién de Gobierno.

Parque le repito lo que se cantiene en este

texto articulado. Van a haber expedientes, tienen gue
haber expedientes, tienen gue haber informe de la
Intervencidn. Y simplemante, gque el informe no
paraliza la actividad del expediente, porgue tai y como
se contemplia en el texto articulado. Y por tanto, no se
gana en agilidad, er absoluto; se gana unicamente en

descontrol. Y ustedes consagran ese principio en el

Presupuesto de 1296,

La segunda ermienda hace referencia al tema
del incremento salarial de los funcionarios publicos, de!
personal al servicio de la Administracién Puablica
Regional. Ayer; y lo habfa dejado para hoy; ¢! Portavoz
del Grupo Popular, Sr. Redriguez Arglieso, me
recriminaba, desde su escafio, con una cierta
intensidad, que yo na queria entrar al debate juridico
de la cuestién. Y me echaba en cara que yo,
simplemente, habia planteado un debate politico.
jClaro!, porque yo querfa saber su posicién politica
sobre el hecho de que e! Estado plantee como
alternativa a las politicas de ajuste para acceder a
Maastricht, la congeiacién de los funcionarios
publicos. Pues mire usted, aquf lo tiene, en ef texto de
la Exposicion de Motivos, no por razones juridicas,
sino por razones politicas, y cOMG no podia ser de otra
forma, ustedes comparten esa posiciéon. Comparten
politicamente, y no sélo juridicamente, en el texto de
la Exposicién de Mativas, que es beneficioso, desde su
punto de vista, congelar los salarios de ios
funcionarios para que sean éstos, junto con otros
sectores desprotegidos de la sociedad espanola,
quienes carguen con las cuentas del ajuste que
ustedes han escogido para llegar a Maastricht. Y
mientras, otros sectores de Espafa, del pals, estdn
teniendo ventajas fiscales desconocidas; y por tanto,
planteando un desequilibric en los sacrificios y en el
ajuste que tiene que hacer la sociedad espafiofa.

Par tanto, aqui se desmadeja la historia
aquella de ayer;, de que eran obligaciones

constitucionales, obligaciones de! ordenamiento
juridico espafol, ias que a ustedes les obligaba a
plantear la ccngelacién salarial. Pues no. Ustedes, en
la Exposicién de Motivas, en el parrafo veinticinco,
parten de la premisa de que la congelacién salarial del
persorial no podréd experimentar incrementos en 1996;
porque comparten, lo cual es légico, esa posicién
politica.

Nosotros, como no estamos de acuerdo ni
con la falta de contro! interno que se consagra en el
Presupuesto, en ef articulado de la Ley; ni estamos de
acuerdo en que sean solamente unos sectores
determinados, los menos favorecidos en algunos
casos; Y en otros casos, los Unicos que se les puede
controlar a nivel salarial, los que paguen el ajuste.
Planteamos dos enmiendas en este sentido.

Y como ya he explicado las enmiendas, ahora
aspero, con tocda ansiedad, las argumentaciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajar.es Compostizo}:
Gracias.

Turna en cantra. No hay.

Fijacidn de posiciones.

;Grupo de lzquierda Unida? Ya ha terminade.
¢ Grupo Regionalista?

Sr. Ferndndez Revolvo, tiene la palabra.

EL SR. FERNANDEZ REVOLVO: Gracias, Sr.

“Presidente.

Actitud vergonzante, en absoluto, ninguna.
Creemos gue se ha cbrado en beneficio de Cantabria;
eso es, al menos, lo que nosotros pensamas. Por o
tanto, no estamos, en absoluto, avergonzados. Y si
usted ve que estamos un poco contentos, serd porque
sentimos la alegria de que va a ser algo beneficioso
para Cantabria.

Yo no sé qué ha querido decir con que esto lo
conoce la prensa. Quizds esté amengzando ya de
algun modo; de que la prensa lo conoce, 0 io deja de
conocer; no o sé. Digo gque no sé qué ha queride
decir, en e&i sentido que io conoce ia prensa. No
tenemos ningdn problema, porgue la postura ha sido
didtana en todas fas ocasiones.

iNo vamos a entrar en el debate, otira vez, de
ta fiscalizacidn o no; porque es un debate que hemos
mantenido aqui durante todo el dia de ayer. Ya dimos
nuestros argumentos, diciendo que habfa una efectiva
fiscalizacién, y que lo dOnico que se pretendia era
agilizar la Administracién para que el cumplimiento de
los Presupuestos fuera lo mas completo posible a final
de afo.

Respecto alos sueldas de los funcionarios. Yo
creo, af menos desde el Partido Regionalista nos
explicamos perfectamente qué es lo que pensamos. Y
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ademas esta Gltima alegacién que ha hecho, yo creo
que en l0s Presupuestos se recoge clarisimamente que
si la Ley de los Presupuestos Generales de! Estado
admite, o posibilita eso, y yo creo que sf lo recoge.
Pero, no obstante, es voluntad politica de este
Gobierno, que si resulta asi, los funcionarios tendran
e! aumento correspondiente.

Por lo tanto, votaremas en centra de esta
enmienda.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Muchas gracias.

Grupo Pariamentario de la Unién para el
Progreso de Cantabria.

Sr. de la Hera Liorente tiene la palabra.

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Gracias, Sr.
Presidente.

Entiendo que son las dos enmiendas del Grupo
de izquierda Unida de Cantabria, en relacién con la
exposicién de motivos. Nasotros, en la exposicién de
motivas, hemaos puesto varias enmiendas. Las hemos
defendido, incluso hemos agoyada alguna Gue nc era
de nuestro Grupo. En éstas, decidimas ya, a Oitima
hora, {a abstencién; y la vamos a mantener.

Pero teniendo en cuenta que entiendsc que es
ia Gltima oportunidad de intervenir, antes de pasar a

s e i~

las votaciones; si el Sr. Presidente no ime dice o
contrario; quisiera nacer una brevisima valoracién de
la actuacién de los debates que hemos tenido. jMe fo
permite?

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Yo
creo que estamos centrando dnicamente la fijacién de
posiciones de esas dos enmiendas, Sr. de Ia Hera.
Creo que es el Unico cometido que debemos tener en
estos momentos ya, después de tantas horas de
debate.

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Es un minuto,
Sr. Presidente...

EL. SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Si
es un minuto lo que quiere decir, poco podrad decir,
pero fealmente nc se salga usted, por favor, del
debate. Por favar, yo le rogaria -estamos al final- que
solamente se concrete en la fijacibn de las dos
enmiendas que estamos debatiendo. Parece gue es lo
razonable. Y me parece que con esto no perjudico su
derecho de expresién; simplemente, concreto el
momento actual en el que estamos en ¢l debate. ;De
acuerdo, Sr. de la Hera?

I

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: No tengo
mas remedio que estar de

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Muchas gracias. Hagdmoslo asi para finalizar el
debate. Gracias.

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: ...pero luego
le tendria que pedir una breve intervencion, anies de
pasar a las votaciones; se lo digo por eso. Se lo
pediré. Si me lo concede, bien; y sina, pues,
respetuosamente aceptaré lo que me diga.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
iGrupo Parlamentario Socialista? Tres minutos.

EL SR. GUERRERO LOPEZ: Gracias, Sr.
Presidente. Muy brevemente.

El Grupo Parlamentario Socialista, va a apoyar
las dos enmiendas que plantea el Grupo Pariamentario
de lzquierda Unida; por coherencia, evidentemente.
Parque llevamos, a lo largo de dos dias, intentando
gque este Presupuesto ienga la mayor transparencia;
que este Presupuesto tenga el maximo control ldgico,
por parte de la Asamblea Regional, que no se escape
por camines tortuosos y poco claros, al control de la
Asamblea Regional de Cantabria.

Por lo tants, a la enmienda primera que
plantea en la Expcsicién de Motivos, el Grupo
Parlamentario de lzquierda Unida, nosotros vamos a
votar favorablemente.

Por cierto, en cuanto a la enmienda primera,
creo recordar que el Grupo Parlamentario de Uni6n
para el Progreso de Cantabria retir6 en su momento
una enmienda; en la cual, exigia mavor fiscalizacién en
fos Presupuestos de la Diputacién Regional de
Cantabria. Supango que por mor de los acuerdos que
se han ido produciendo a lo largo del debate
presupuestario, alo largo de los debates en Comisién,
en Panencia; inclusive aqui, en el propio Pleno; pues el
Grupo Unidn para el Progreso de Cantabria ha hecho
dejacién de sus principios iniciales. Y a partir de ahf,
ha hecho también dejacién de ese intento por fiscalizar
adecuadamente los Presupuestos de la Diputacién
Regional de Cantabria.

Por lo tanto, esto lo planteo para recordaries
a todos y todas las Diputadas y Diputadas que en un
primer momento, y cuando nos sentamas a hablar
sobre los Presupuestos de la Diputacién Regional de
Cantabria, la Unién para el Progreso de Cantabria
también en aquei momento planteaba que 3
fiscalizacién de los Presupuestos de la Diputacion
Fegional de Cantabria era escasa, en tanto en cuanto
lo habia planteado el Consejo de Gobierno.

Y acabao, Sr. Presidente; muy brevemente.
Porque también en cuanto a la enmienda segunda, que
hace referencia al incremento salarial del personal a!
servicio de la Diputacién Regional de Cantabria, y por
coherencia -to vuelvo a repetir-; el Grupo Parlamentario
Socialista va a apovyar la enmienda que presenta a la
exposicién de motivos, el Grupo de lzquierda Unida.
Porque la encontramos l6gica y porque aqul, como
muy bien ha dicho también el Portavoz, en este caso
de lzquierda Unida de Cantabria; efectivamente, se
traslada la filosofia de lo que es un Gobierno de
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derechas y unas formas de actuar de la derecha.

Por ditimo, Sr. Presidente. Quiero agradecer
el grado de aceptacién que han tenido las enmiendas
presentadas por el Grupo Parlamentario Socialista. Les
doy las gracias a todos las grupos parlamentarics.

Y por ultimo, decirles que dentro de unos
momentos se va a aprobar un Presupuesto; el
Presupuesto de 1997; su Presupuesto; y que &l Grupo
Parlamentario Socialista, al dia siguiente de su
publicacisn en el Boietin Oficial de Cantabria, realizara
un control intenso, extenso y concretc de esas
partidas presupuestarias, para gue su ejecucién sea {a
mads adecuada para los intereses de Cantabria.

Nada més. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Psjares Compostizo):
Gracias.

Grupo Parlameantario Popular.
Sr. Rodriguez Arglieso, tiene la palabra.
Perdén, Sedores, silencio, por favor.

EL SR. RODRIGUEZ ARGUESO: Gracias, Sr.
Presidente.

Le vifeliz al Portavoz de lzquierda Unida, sukir
a esta Tribuna, a defender sus dos Unicas enmiendas;
diciendo, me voy a dar ia satisfaccion de subir a
defenderlas, porque son las dUdltimas que voy a
defender.

Pero yo me voy a dar la doble satisfaccién de
ser el dltimo, en fijacién de pcsiciones, de todas las
enmiendas del Presupuesto para 19237 de este
Gobierno; y la satisfaccién, ademds, de esperar ver
dentro de muy poces minutos aprobado este
Presupuesto.

Mire, que este Presupuesto ha sido
vergonzante para los que hemos estado aqui, ¢ que
hemos mantenido una actitud a veces vergonzante. Un
compafero de miescafio, me decia ayer, cuando usted
estaba en esta tribuna y decia, porque yo e5toy
disfrutando de este debate politico. -Me decia- Sal y
dile que tu estds disfrutando del debate politicy, y de
que se va a aprovar el Presupuesto, con la satisfaccién
gue es para el Gobierno. Y le digo, yo creo que
tampoco debemos de ser (...}, y tenemos que intentar
a todo el mundo.

Pero es que me ha hecho gracia. Mire, usted,
tanto en Ponencia, comg en Comisién, como en este
Pleno, no ha defendido ninguna de sus enmiendas.
Siemipre lo ha defendidc genéricamente. Y justc ha
salido a defender en esta Tribuna, ias dos enmiendas
que tenia que haber retirado por coherencia. Las dos
que tenia que haber retirado por coherencia. Y ésa es
la coherencia que ha mantenido lzquierda Unida vy el
PSOE durante e! debate presupuestario de 1997; que
el cambio de Ponencia a Comisidn fue total y absoluto.

lzquierda Unida, a las que habia votado en contra del
PSOE en Pcgnencia; voté a favor de todas, salvo de
diez o doce que se ha abstenido, del PSOE. Y ef PSOE
cambié de Ponencia a Comisién, a favor de todas.
¢Eso es una estrategia politica? De acuerdo. Pera no
es una estrategia de beneficio de aprobacién de
enmiendas para fos intereses de Cantabnia; es una
estrategia suya, copjunta, que quieren demostrar que
estén conjuntos esos dos partidos. Y salir aqui justo a
defender estas dos, precisamente cuando no se han
aceptado sus enmiendas del Titulo Nl y ei otro; esto,
no es coherencia. Esto es demagogia, que es lo que
suelen subir ustedes aqui a hacer.

Pero si ha sido para satisfaccién suya subir a
esta Tribuna a defender las dos unicas enmiendas que
ha defendido de verdad, y que tenia que haber
retirado; yo creo que esto define claramente cuél ha
sido la actitud de su Grupo Parlamentario durante todo
el debate presupuestario.

Satisfaccidn por parte del Grupo Pariamentario
Popular, en este debate de Presupuestos; y sobre
todo, agradecimiento a todos aquellos Diputados de
esta Cdmara que han puesto por delante los intereses
de Cantabria, a veces a intareses partidistas; y van a
permitir que ei dia 1 de enero estén los Presupuestos
de 1997.

Gracias a todos.

EL SR

Gracias.

Se someten a votacién las enmiendas 2, de
lzquierda Unida...

Por favor, silencio. Vamas a sameter a
votacidn ia enmienda n° 2 de IUCAN.

{Votos a favor?, jvotos en contra?,
iabstenciones?

Sr. Secretario Segundo. Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Nueve votos a
favor, dieciocha vaotos en contra, y seis abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Queda rechazada la enmienda n® 2 por nueve vatos a
favor, dieciocha votos en conira, seis abstenciones.

Sometemos a votacion la enmienda n® 3. -Por
favor, silencio y atencién-.

i(Votos a favor?, ;votos en contra?,
iabstenciones?

Finalizadas las votaciones, pasamaos ahora a
la votacién del Dictamen con la incorporacién de las
enmiendas y votos particulares que se han aprobado
a lo largo de los debates de ayer y de hoy.
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EL SR. DE LA HERA LLORENTE: S&r.
Presidente, por una cuestién de orden...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Sr.
de {a Hera.

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Le dije antes,
y le insisto. Nuestro Grupo quisiera decir, antes de
proceder ala votacion final, nuestra postura, alo largo
de la misma. Sino, tendriamos que hacerlo después y
explicar...

EL SHA. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}:
Efectivamente, el Reglamento prevé que al final de las
votaciones, los grupos que lo deseen, podrdn hacer
explicacién de. su voto.

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Pero con su
benevolencia, quisiéramos decirlo antes, porque asf
saben todos...

EL SR. PRESIDENTE {Pajares Compostiza}: Sr.
de ta Hera, por esta Presidencia no habiia
inconveniente, pero se abre un nuevo debate, y o
mismo que usted pide esta palabra, los dema3s podrian

hacerlo. Estamos ya en el momento procesal de fa’

votacidn. Despuds de la votacién; evidentemente, los

ki LOLR . -

grupos parlamentarios -lo dice asi el Reglamento-
podran hacer usc de la palabra para justificar o aclarar
su voto.

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Es que

despuds ya, no parece igual..
Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Es
la situacién regiamentaria.

Sometemos a votacion...

EL SR. PALACIO GARCIA: Sr. Presidente, le
rogaria un minuto, que faltan dos companeros...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compaostizo): Si.

Entonces, hacemos un tiempo de cinco
minutos.

{Se suspende {a sesién a las diecinueve horas
y ocho minutos).

LR AR R

{Se reanuda la sesién a las diecinueve haras
y veinte minutos).

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Sras. y Sres. Diputados, una vez més, y ahaora mas
gue nunca, les ruego por favor la mixima atencidn;
con el fin de que las votaciones vayan, dentro de lo
posible, con la méxima celeridad. Teniendo en cuenta
que son muchas, les ruego -insisto y repito- atencion.

Sr Secretanio, jpreparado?

Comenzamos con la lectura de! articulo 1°, y
se somete inmediatamente a votacion, y asi con todos
los demds.

Articulo 1°. ;Votos a favor? Aprobado por
unanimidad.

Articulo 2°. ;Votos a favor? Aprobado por
unanimidad.

Articuto 3° ¢Votos a favor? Aprobado por
ynanimidad.

Articulo 4°. ;jVetos a favor? Aprobado por
unanimidad.

Arsticulo 5°. ¢Votos a favor? Aprobado por
unanimidad.

Articulo 8°. jVotos a favor? Aprobado por
unanimidad.

Articulo 7°. ¢Votos a favor? Aprobado por
unanimidad.

Articulo 8°. jVotos a favor? -Sr. Secretario,
tédmese nota- jvotos en contra?, jabstenciones?

Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votas a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Queda aprobado por veinticuatro votos a favor, trece
votos en contra.

Articulo 2. jVetos a favor? Aprobado por
unanimidad.

Articulo 10. Este se ha suprimido; por lo
tanto, en los Servicios Técnicos hardn luego la
correccién pertinente para que haya su
correspondiente corrimiento.

Articulo 11. ;Votos a favor?, ;jvotos en
contra?, jabstenciones?

Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
vatos a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}
Cueda aprobado por veinticuatro votos a favor, trece
votos en contra.

Articulo 12. ;Votos a favar? Queda aprobado
por unanimidad.

Articulo 13. ;Votos a favor?, jvotos e
contra?, ;jabstenciones?

Resultado.
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EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizoj:
Queda aprobado el articuio 13 por veinticuatro votos
a favor, trece votos en contra y ninguna abstencidn.

Articulo 14. jVotos a favor?, ;votos en
contra?, ;jabstenciones?

Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}:
Queda aprobadao el articulo 14 por veinticuatro votos
a favor, trece votos en contra, ninguna abstencidn.

Pasamos al Capitulo Cuarto. Articulo 15.
;Votos a favor?, jvotos en contra?, jabstenciones?

Resuitado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizoi:
Queda aprobado el articulo 15 por veinticuatro votos
a favor, trece votos en contra y cero abstenciones.

Articuio 16. ;Votos a favor
contra?, ;jabstenciones?

Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votics en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Queda aprobado el articulo 16 por veinticuairo votos
a favor, trece votos en contra y ninguna abstencidn.

Articule 17. ;jVotos a favor? Queda aprobado
por unanimidad.

Articulo 18. ;Votos a faver?, ;jvotos en
contra?, ;abstenciones?

Resuitado, Sr. Secretario.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
- votas a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo);
Queda aprobado por veinticuatro votos a favor, trece
votos en contra y ninguna abstencién.

Articuio 18. ;Votos a favor?, jvotos
contra?, jabstenciones?

48]
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Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
- f~ear frece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Queda aprobado el articulo 19 por veinticuatra votos
a favor, trece votos en contra y ninguna abstencién.

Pasamos a la vatacidn del articulo 20. ;Votas
a favor?, jvotos en contra?, ;abstenciones?

Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE {Pajares Compostizo}:
Queda aprobado el articulo 20 por veinticuatre votos
a favor, trece votos en contra y ninguna abstencién.

Pasamas a la votacidn del articulo 21. ;Votos
a favor?, ;jvotos en contra?, jabstenciones?

Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ Veinticuatro
votos a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE {(Pajares Compastizo):
Queda aprobada el articulo 21 por veinticuatro votos
a favor, trece votos en contra y ninguna abstencidn.

Pasamos ala votacién del articulo 22, ;Votos
a favor?, jvotos en contra?, ;abstenciones?

RA ol A
Carutauv.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}:
Queda aprobado el articulo 22 por veinticuatro votos
a favor, trece votos en contra y ninguna abstencién.

Articulo 23. jVotos a favor? Queda aprobado
por unanimidad.

Articulo 24. ;Votos a favor?, jvotos en
contra?, ;jabstenciones?

Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votos en cantra.

EL SR. PRESIDENTE {(Pajares Compostizo):
CQueda aprobado por veinticuatro votos a favor, trece
vo10s en contra y ninguna abstencidn.

Pasamos a la votacién del articulo 25. jVotos
a favor?, ;votos en contra?, jabstenciones?

P aTIL o
Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
vaotos a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Queda aprobado el articulo 25 por veinticuatro votos
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a favor, trece votos en contra, ninguna abstencidn, Pasamaos 3 13 votacién del articulo 41. yVotos

Articula 26. ;Votos a favor? Queda aprobado
por unanimidad

Articulo 27. §Votos a favor?, jvotos en
contra?, ;jabstenciones?

Resultado, Sr. Secretario.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE {Fajares Compostizo}: Ei
articulo 27 queda aprobado por veiniicuatro votos a
favar, trece votos en contra y ninguna abstencién.

Pasamos a la votacidn del articulo 28. ;Votos
a favor? Queda aprobado por unanimidad.

Votacién del articulo 29. ;Votos a favor?
Queda aprcbado por unanimidad.

Articulo 30. ;jVatos & favor? Aprobado por
unanimidad.

Pasamos a la votacién del articulo 31, ;Votos
a favor? Queda aprobado por unanimidad.

Articulo 32. ;Votos a favor? Queda aprobado
por unanimidad.

Articulo 33. ;Votos a favor? Aprobado por
unanimidad el articulo 33.

Pasamas a la votacién del articulo 34. jVotos
a favor? Cueda aprobadc por unanimidad.

Articulo 35. ;Votos a favor? Ei articulo 35
queda aprobado por unanimidad.

Articulo 36. ;Votos a favor? Queda aprobado
por unanimidad.

Articulo 37. ;Votos a favor? Queda aprobado
por unanimidad el articulo 37.

Pasamaos a la votacion del articulo 38. ;Votos
a favor? Aprobade per unanimidad.

Votacién del articulo 39. ;Votos a favor?
Aprobado por unanimidad.

-

Articulo 40. ;Votos a favor?, ;jvotos en
contra?, jabstenciones?

Sr. Secretario, resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
vatos a favor, trece votos en contra.
EL SR. PRESIDENTE ({(Pajares Compostizo):

Queda aprobado el articulo 40 por veinticuatro votos
a favor, trece votos en contra, ninguna abstencion.

a favor?, jvotos en contra?, jabstenciones?
Sr. Secretario.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votos en contra. '

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Queda aprobado el articulo 41 por veinticuatro votos
a favor, trece votos en contra y ninguna abstencidn.

Pasamos a la votacion del artfculo 42. ;Votos
a favor?, jvotos en contra?, ;jabstenciones?

Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compastizo):
Queda aprobado el articulo 42 por veinticuatro votos
a favor, trece votes en contra y ninguna abstencidn.

Pasamos a la votacitn del articulo 43. ;Votos
a favor?, jvotos en contra?, jabstenciones?

Resultado, Sr. Secretario.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a faver, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Queda aprobado el articulo 43 por veinticuatro votos
a favor, trece votos en contra, ninguna abstencién.

Articuto 44. ;Votos a favor?, jvotos en
contra?, ;jabstenciones?

Sr. Secretario.

EL. SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Queda aprobado el articulo 44 por veinticuatro votos
a favor, trece votos en contra y ninguna abstencion.

Articulo 45. ;Votos a favor?, jvotos en
contra?, ;jabstenciones?

Sr. Secretario, resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compaostizo):
Queda aprobado el articulo 45 por veinticuatro votos

PR

Votacién del articula 46. ;Votos a favor?,
{votos en contra?, ;abstenciones?

Resultado.
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EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Queda aprobado el artfcula 46 por veinticuatro votos
a favor, trece votos en contra y ninguna abstencién.

Articuio 47. ;Votos a favor?, jvotos en
contra?,- jabstenciones?

Resultado, Sr. Secretario.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
vatos a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Queda aprobado el articulo 47 por veinticuatro votos
a favor, trece votos en contra y ninguna abstencién.

Artfculo 48. ;jVotos a favor? Cueda aprobado
el articulo 48 por unanimidad.

Articuto 49. jVatos a favor? Queda auobadu
el articulo 49 por unanimidad.

Articulo 80. jVotos a favor? Queda aprobado
el articulo 50 por unanimidad.

Articuio 51. ;Votcs a favor? Queda aprobado
por unanimidad.

A afm e
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por uranimidad e! articulo 52
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Pasamos a la votacidn del articuio 53. jVotos
a favor?, jvotos en contra?, jabstencicnes?

Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticusatre
votos a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compastizol:
Queda aprobado por veinticuatro votos a favor, trece
votos en contra y ninguna abstencién.

Articulo 54. jVotcs a favor? Aprobads por
unanimidad.

Articuio 55. ;jVotos a
contra?, ;jabstenciones?

Resultado, Sr. Secretario.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Cornpostizo): El

articulo 55 queda aprobado por veinticuatro volos a
favor, trece votos en contra y ninguna abstencion.

Articulo 56. ;Votos a favor?, ;jvotos en
contra?, jabstenciones?

Sr. Secretario.

‘EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votos en contra,

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}:
Queda aprobado el articulo 56 por veinticuatro votos
a favor, trece votos en contra, ninguna abstencién.

Articulo 56-bis. ;Vatos afavor? Aprobado por
unanimidad.

Articulo 57. ;Votos a favor? Aprobado por
unanimidad.

Articulo 58. yVotos a favar? Queda aprobado
por’unanimidad.

Entramos en la votacién del articuio 59.
iVotos a favor?, jvotos en contra?, jabstenciones?

Sr. Secretario.

EL SR. CARRERA GONZALE" Veinticuatre
votos a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compaostizo):
(Gueda aprobado el articulo 59 por veinticuatro votos
a favor, trece votos en cofntra, ninguna abstencion.

Votacidn de! articulo 53-bis. ;Votos a favor?
Cueda aprobado el articulo 59-bis por unanimidad.

Artfcule €0. Votos 2 favor?, gvotos en
contra?, jabstenciones?

St. Secretario.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Treinta y
cuatro votos a favor, tres abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Ei
articulo 60 queda aprobado por treinta y cuatro votos
a favor, ningdn voto en contra, tres abstenciones.

Pasamos al articulo 61. ;Votos a favor?
Queda aprobado por unanimidad.

Articulo 62. ;Votos a favor? Queda aprobado
por unanimidad.

Articulo 3. jVotos a favor? Queda aprobado
por unanimidad el amcuio 63.

Pasamos a la votacién del articuio 64. ;Votos
a tavor? Aprobado por unanimidad.

Articulo 65. jVotos a favor? Aprobado por
unanimidad.

Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votos en contra.
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EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}:
Queda aprobado el articulo 66 por veinticuatro votos
a favor, trece votos en contra y ninguna abstencidn.

Articulo 66-bis. (Votos a favor? Queda
aprobado por unanimidad.

Articulo 67. ;Votcs a favor? Queda aprobado
por unanimidad el articulo 67.

Pasamos a la votacién del articulo 68. jVotos
a favor?, jvotos en contra?, jabstenciones?

Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Treinta vy
cuatro votos a favor, tres abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE ({Pajares Compostizo}:
Queda aprobado por treinta y cuatro votos a favor,
ningun voto en contra y tres abstenciones, el articulc
68.

Pasamos al articulo 69. ;Votos a favor?
Queda aprobado por unanimidad.

Articuio 70. ;Votos a favor?, jvotos en
contra?, ;abstenciones?

Resultado.

EL SR ARRERA GONZALEZ: Treinta vy

[T ATAr

cuatio votos a favor, trece abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}: El
articulo 70 queda aprobado por treinta y cuatro votas
a favor, ningdn voto en contra y tres abstenciones.

Articulo 71. ;jVotos a favor? Queda aprobado
por unanimidad el articulo 71.

Pasamos a la votacién del articulo 72. iVotos
a favor? Queda aprobado por unanimidad.

Articulo 73. {Votos a favor?, ;votos en
contra?, ;jabstenciones?

Resuttado.

EL SR. CARRE

RA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votos c

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): El
articulo 73 queda aprobado por veinticuatro votos a
favor, trece votos en contra, ninguna abstencién.

Articulo 74. ;Votos a favor? Por unanimidad
queda aprobado el articulo 74.

.....

Queda aprobada por unanimidad.

Disposicidn Adicional Segunda. ;Votos a
favor?, jvotos en contra?, jabstenciones?

Resuitado.

»

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votos en contra.

EL. SR. PRESIDENTE (Pajares Compaostizo):
Queda aprobada la Disposicién Adicional Segunda por
veinticuatro votos a favor, trece votos en contra,
ninguna abstencién.

Disposicién Adicional Tercera. j Votos afavor?
Queda aprobada por unanimidad.

Disposicidn Adicional Cuarta. ;Votos afavor?,
(votos en contra?, jabstenciones?

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Diecinueve
votos a favor, dieciocho abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): La
Disposiciérn  Adicienal Cuarta quecda aprobada por
diecinueve votos a favor, dieciocho abstenciones.

Disposicién Adicional Quinta. ¢ Votos afavor?,
{votos en contra?, jabstenciones?

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votos en contra.

ElL SR. PRESIDENTE (Pajares Compaostizo):
Gueda aprobada ia Disposicidn Adicional Quinta, por
veinticuatro votos a favor, trece votos en contra y
ninguna abstencién,

Disposicién Adicional Sexta. ;Votos a faver?,
ivotos en contra?, jabstenciones?

Aprobada por treinta y cuatro votos a favory
tres votas en contra.

Disposicién Adicional Séptima. ;Votos a
favor? Queda aprobada por unanimidad.

Disposicién Adicional Octava. ¢Votacion?
Queda aprobada por unanimidad.

Disposicién Adicional Novena. ;Votacién?
Queda aprobada por unanimidad.

Disposicién Adicional Décima. Votacién?
Queda aprobada por unanimidad.

Disposicién Adicional Undécima. ;Votaci6n?
Queda aprobada por unanimidad.

Disposicién Final Primera, ;Votacidén? Queda
aprobada por unanimidad.

Disposicién Final Segunda. §Votacidn? Queda
aprobada por unanimidad.

Pasamos a las Secciones.
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Seccién Primera. ;Votos a favor? Se aprueba
por unanimidad.

Seccién Segunda. ;Votos afavor?, jvotas en
contra?, ;jabstenciones?

Sr. Secretario.

EL SR. VARA RECIO: Dieciocho votos a favor,
diez votos en contra, nueve abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE ({Pajares Compostizo):
Queda aprobada por dieciocho votos a favor, diez
votos en contra, nueve abstenciones.

Seccién Tercera. ;(Votos a favor?, jvotos en
contra?, ;jabstenciones?

Resuiltado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Dieciocho
votos a favor, trece votos en contra y seis
abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizoj: La
Seccidén Tercera queda aprobada por dieciocho votos
a favor, trece votos en contra y seis abstenciones.

Seccién Cuarta. ;Votos a favor?, jvotos en
contra?, ;abstenciones?

Si. Secretario.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Dieciocho
votos a favor, trece volos en contra y sets
abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Queda aprobada la Seccién Cuarta por dieciocho votos
a favor, trece votos en contra y seis abstenciones.

Seccion Quinta. ;Votos a favor?, jvotos en
contra?, jabstenciones?

Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Dieciocho
votes a favor, trece votos en contra y seis
abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE {Pajares Compostizo): La
Seccién Quinta queda aprobada por dieciocho votos a
favor, trece votos en contra, seis abstenciones.

Pasamos a la votacién de la Seccién Sexia.
{Votos a favor?, jvotos en contra?, ;abstenciones?

Resuitado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Dieciocho
votos a favar, trece votos en contra y seis
abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): La
Seccién Sexta queda aprobada por dieciocho votos a

favor, trece votos en contra y seis abstenciones.

Seccién Séptima. ;Votos a favor?, gvotos en
contra?, ;jabstenciones?

Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Dieciocho
votos a favor, trece votos en contra, seis
avbstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): La
Seccidn Séptima gqueda aprobada por dieciocho votos
a favor, trece votos en contra y seis abstenciones.

eccién ava. | 0s vor?, jvotos
Seccién Oct (Votos a favor?, jvotos en
contra?, ;jabstenciones?

Resultado, Sr. Secretario.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Dieciocho
votos a favor, trece votos en contra y seis
abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE ({Pajares Compostizo}:
Queda aprobada la Seccién Octava por dieciocho
votos a favor, trece voios en contrz o <eis
abstenciones.

Pasamos a la votacién de la Seccién Novena.
{Votos a favor?, jvotcs en contra?, jabsienciones?

Resuitado, Sr. Secretario.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Dieciocho
votos a favor, trece wvoios en contra, Seis
abstenciones.

£L SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Queda aprobada la Seccién Novena por dieciochio
votos a favor, trece votos en contra y seis
abstenciones.

Finalmente, Seccidn Décima. ;Votos afavor?,
ivotos en contra?, ;jabstenciones?

Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Dieciocho
votos a favor, trece votos en contra, seis

abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Queda aprobada la Secci6én Décima por dieciocho
votos a favor, trece votos en contra, seis
abstenciones.

Seguidamente, pasamcs a la votacién de los
Presupusstcs de los Organismos Auténomos, Ente

Pubiicos y Sociedades Publicas.

Centro de Estudios de la Administracion
Publica Regional de Cantabria.

i Votos a favor? Se aprueba por unanimidad.
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Centro de Investigacidn del Medio Ambiente.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
iabstenciones? Ha habidc una duda en el Grupo
Parlamentario de UPCA. Repetimas la votacién para
que no haya duda ninguna.

Nos referimos al Centro de Investigacién del
Medio Ambiente.

Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro
votos a favor, trece votos en contra.

EL SR. PRESIDENTE ({Pajares Compostizo):
Queda aprobado por veinticuatro votos a favor, trece
votos en contra y ninguna abstencidn.

Fundacién Puablica Marqués de Valdecilla.

Votacidn. ;Votos a favor?, jvatos encontra?,
Jabstenciones?

Resuitado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Dieciocho
votos a favor, trece votos en contra, seis
abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compaostizo):
Queda aprobada la Fundacién Publica Margués de
Valdecilla, por dieciocho votas a favor, trece votos en
contra y seis abstenciones.

Ccenservatorio Profesional de Mdsica Jesds de
Monasterio.

{Votos a favor?, jvotos en contra?,
{abstenciones?

Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Treinta y un
votos a favor y seis abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Queda aprobado el Presupuesto de! Conservatorio
Profesional de Musica Jesus de Monasterio por treinta
y un votos favor, ningln voto en contra, Seis
abstenciones.

Consejo Econémico y Social.

(Votos a favor?, ;votos en contra?,
[abstenciones?

Resultado.
EL SR. CARRERA GORNZALEZ: Dieciocho
votos a favor, trece votos en contra, Sseis

abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Queda aprobado el presupuesto del Consejo

Econdmico y Social por dieciocho votos a favor, trece
votos en contra, seis abstenciones.

Consejo Asesor de Radiotelevisién Espafiola
en Cantabria. Votacién.

{Votos a favor? Queda aprobado por
unanimidad.

Sociedad para el Desarrolio Regional de
Cantabria, S.A. {SODERCAN).

{Votos a favor?, jvotos en contra?,
iabstenciones?

Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Dieciocho
votos a favor, trece votos en contra, seis
abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Queda aprobado por dieciocho votos a favor, trece
votos en contra, seis abstenciones. '

Empresa de Residuos de Cantabria, S.A.

{Votos a favor?, jvotos en contra?,
iabstenciones?

Resultado.

EL SR. CARRBRERA GONZALEZ: Dieciocho
votos a favor, trece votos en contra, seis
abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE {Pajares Compostizo}:
Quedan aprobados los Presupuestos de la Empresa de
Residuos de Cantabria, S.A. por dieciocho votos a
favor, trece votos en contra y seis abstenciones.

Sociedad Regional para la Gestiébn vy
Promocién de Actividades dei Palacio de Festivales de
Cantabria, S.A.

{Votos a favor?, ;jvotos en contra?,
Jabstenciones?

Resultado.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Dieciocho
votos a favor, trece votos en contra, Sseis
abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Queda aprobado el Presupuesto de la Sociedad
Regional para la Gestién y Promocién de Actividades
del Palacio de Festivales de Cantabria, S.A. por
dieciocho votos a favor, trece volos en contra y seis

abstenciones.
Exposicién de Motivos.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
Jabstenciones?
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Solicitar de la Asamblea que se faculten a los
Servicios de la Camara para efectuar las oportunas

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Veinticuatro correcciones terminoldgicas y ordenar el texto.
votos a favor, trece votos en contra.

Resultado.

{Se acuerda? Se acuerda por asentimiento.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Queda aprobada la Exposicion de Motivos por Sin mas, Seforas, Sefores, se levanta la
veinticuatro votos a favor y trece votos en contra. sesidn. Buenas tardes. {Aplausos).

{Finaliza la sesion a las diecinueve horas y cuarenta y siete minutos).
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