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CRDEN DEL DiA

Debate y votacién de l1a mocion, N? 8, subsiguiente a ia interpelacion N° 7, relativa a criterios dal
Consejo de Gobierno scbre ei Consejo Asesor de Proteccién de la Naturaleza de Cantabria,
presentada por el G.P. Socialista. (BOA n° €7, de 26.12.95). [4.2.5.03].

Interpelacién N° 13, relativa a criterios det Conssjo de Gobierno sobre la implantacién de un
programa de deteccién precoz del cdncer de mama mediante mamografias, presentada por D.
Fernando Vilioria Diez, del G.P. Socialista. (BOA n°® 56, de 29.11.95). [4.1.39.01].

Debate v votacidn de la proposicién no de ley, N° 28, relativa a creacidn de Registro Regional de
Uniones Civiles, presentada por el G.P. Socialista. (BOA n® 44, de 8.11.95). [4.3.5.081].

Pregunta N° 17, relativa a conexién del colector general a las viviendas e instalaciones turisticas de
Liérganes, presentada por D. Gerardo Bazo Echevarria, del G.P. Socialista. (BCA n° 56, de
29.11.95). [56.1.04.00}.

Pregunia N° 18, relativa a gastos a abonar por los vecinos de Liérganes por la conexién al colector

" general, presentada por D. Gerardo Bazo Echevarria, del G.P. Socialista. {BOA n° 56, de 29.11.95).

(5.1.04.01].

Pregunta N°® 19, relativa a conexién del colactor general a la depuradora de Liérganes, presentada
por D. Ger_ardo Bazo Echevarria, del G.P. Socialista. (BOA n° 56, de 28.11.95). {5.1.04.02]

Pregunta N° 20, relativa a paralizacidn de ias obras de instalacién del colector general de Liérganes,
presentada por D. Gerardo Bazo Echevarria, det G.P. Socialista. (BOA n°® 56, de 29.11.95).
[5.1.04.03].

Pregunta N® 21, relativa a continuacién de las obras de instalacion del colector general de Liérganes,
presentada por D. Gerardo Bazo Echevarria, del G.P. Socialista. (BOA n° 56, de 29.11.95).
[5.1.04.03].
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{Comienza la sesitn a las diez haras vy treinta y cinco minutos).

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostiza): Sr.
Secretario. Punte primero del orden dei dia.

EL SR. GUERRERO LOPEZ: Debate v voiacidn

de la mocidn n® 8, subsiguiente a la interpelacidon n® 7,

relativa a criterios del Consejo de Gobierna, sobre el

Conseio _Asesor de Proteccion de la Naturaleza de

Cantabria, presentada por el Grupo Parlamentario
Socialista.

EL SR. PRESIDENTE {Pajares Compostizo):
Gracias.

Tiene la palabra €l represantante de! Grupo
Pariamentario Socialista, D. Gerardo Bazo Echevarria,
por un tiempo no supericr a diez minutos.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Gracias Sr.
Presidente. Seficras v Seficres Diputados.

El Grupo Socialista, el Grupo Parlamentario
Sccialista presenta hoy en la Asamblea la mocidn
subsiguiente a la inferpelacién correspondiente a
criterios del Consejc de Gobierno sobre e! Consejo
Asesor de la Naturaleza.

Esta mocidn, y como explicaré a lg largo de
mi intervencidn, es necesaria traeria a la Asamblea a
fa vista dei resultado de interpelacién gue
presentamos. Durante la interpeiacidr ies decia,
Seforias, gue el Consejo Asesor de la Naturaleza se
cred en el afio 91, durante ia Presidencia del Consejo
de Gobierno de D. Jaime Blanco Garcia, y que fuimos
pioneros en Espafa y parte de Eurcopa, en poner un
Consejo Asesor de fa Naturaleza como medio de
participacidn de los ciudadanos en solucionar ios
problemas medio-ambientales, es decir, en aplicar la
Conferencia de Rio. Fuimos pioneros.

la

Hoy, después de cuatro afos y medio de
haber puesto en marcha ese Consejo Asesor de la
Naturaleza, tenemos que decir que estamos a la cola.
Esa es la realidad, esc lo dicen la fuerza de los hechos,
esa es. Fuimos pionercs hace cuatre anos y medios,
con un Gobierng de Gestidn que tenia un Consejero
gue es el mismo gue estd ahora. Hoy estamos a la
cola. Y esto se ha producido cuandc en Cantabria
existia un Consejo de Gobierno nombrado y apoyado
por el Partido Popular. Estc es evidente, esto no se
puede negar, es una realidad.

Durante {a interpelacién, decia al Consejo de
Gobierno, e planteaba varias preguntas, y una de ellas
decia que debia decir, clara y con contundencia la
voluntad que tenia de poner en marcha al Consejo
Asesor de la Naturaleza; y la respuesta del Consejerg,
tengo que decir que fue clara y que fue contundente
para decir que sf, que se iba a poner en rmarcha. Es
verdad que dijo clara y rotundamente su voluntad de
poner en marcha este Consejo Asesor de la
Naturaleza.

L R R

Pero también que o dice la experien
historia de los hechos en esta Region. Yo no
absoiuto de la voluntad del Sr. Consejero, no |
en absoluto. Y cierto es que durante ei Gobi
Gestidn, éste Consejerc, en seis meses fue ¢
poner en marcha el Consejo Asesor de la Nat:
en seis meses. Pero este mismo Consejero,
Partido Popular en el Consejo de Gobierno, se «
clvido este Consejo Asesor de ia Naturaleza
estoy diciendo que no tenga voluniad el Sr. Cor
que lo demostrd en su momento, pero cor el
Popular, desde luego, lo paralizé. Este Cons
Gebiernio actual, con este mismo Consegjera qu
momento lo pusc en marcha, con el Gobie
Gestidn, este Conseio de Gobierno iieva ocho
y todavia no 10 ha puesto en marcha. Esia
experiencia, esta es ia realidad, estos son datc
cifras que son contrastables, esto es la vergad.
tanto, nc dudo de las palabras del Sr. Conseje
que si tengo que dudar es de la actitud y del |
Poputar en dar participacidn ciudadana a soluciol
problemas medio-ambientales gue tiene esta R

Por lo tantg, es necesario que esta Asa
se manifieste, a través de esta maocidn, para in
Consejo de Gobierng, no sélo a que ponga en
ei Consejo Asesor de la Naturaleza sino ademds
lo haga mediante uri proyecto de iey. Que sea u
de Cantabria quien cree, quien decida cudl va a
constitucién y las funciones que tiene este C¢
Asesor de la Naturaleza. ;Y por gué digo esto ¢
tiene que ser una ley?. En primer lugar, por da
rango que obliga 2 todos, incluso al Conse
Gobiernc, o sea, qué no sea un capricho de g
Consejo de Gobierno dice que si le apoya y otr
ng le apoya, uno gue o pane en marcha y otro g
lo pone en marcha. Es decir, que sea una ley gt
obligue a todos, incluso al Consejo de Gobier
cumplir esto que es fundamental.

Pero es que ademads, en otra de las preg
que hacia ai Consejo de Gobierno duran
interpelacidn, decia que sicrefa el Consejo de Got
que la composicién era la adecuada para solucior
problemas medio-ambientales que tiene Cantabri
sus funcicnes eran las necesarias para tambié
solucién a los problemas medio-ambientales.
respuesta del Consejo de Gobierno, la verdad e
me dejd preocupado. Preocupado por 10 sigu
porague, si no recuerdo mal, las Oltimas palabr:
responsable de la cartera en el Consejo de Got
fueron que no estaba de acuerdo en la cornposici
Consejo Asesor de la Naturaleza que tenia el |
Socialista, a través de este Portavoz
manifestado en esta Asamblea. Lo cierto es que
Portavoz en la Asamblea, no marnifesté su posici
cuanto a quiénes debian integrar el Censejo Ase:
la Naturaleza. Lo que hizo fue leer y expresar |
decia el Foro Consultivo de Medio Ambiente
Unign Europea, vy (o que decia el Consejo Ases
Medio Ambiente a nivel nacional.
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Y claro, no estar de acuerdo, ei Consejo de
Gobierno, en cud! debe ser la constitucién del Consejo
Asesor de la Naturaleza, cuandc la Unién Europea
tiene un modelo de participacién, cuando ei Gobiernc
Central tiene un modelo muy similar, con cierto matiz
de diferencia, Y que nos diga que no estéd de acuerdo,
pues me preocupa. Y me preocupa porque no se puede
arrogar, el Partido Popuilar, fa mayoria de esta Cérmars,
ni se puede arrogar la representacidn de toda la
sociedad céntabra, porque nc es verdad. Ni con el
apoyo del P.R.C., tampoco liega a la maycria de esta
Cémara, y tampoco llega a representar a la mayoria de
la poblacién de Cantabria. Por lo tanto, sitenemas que
hacer un Consejo Asesar de la Naturaleza que sirva
para que los ciudadanos puedan participar en la
salucidn de l6s probiemas medio-ambientales, como
dice ta conferencia de Rio, es en esta Asamblea, es a
través de un proyecto de ley donde se discuta cémg y
cuidndo deben estar representades 10s ciudadanos en
este Consejo Asesor de ia Naiuraleza.

Y la diferencia estaha, parece ser, porque es
la uUnica discrepancia que existia entre el Consejo
Asesor de la Naturaleza establecido por decreto en €l
91 y el que propone fa Unién Eurcpea, en que el
Consejo Asesor de la Naturaieza ia Unién Europea dice
gue tiene que haber sindicatos, asociacidn de
consumidores, tienen gue existir también, tienen gue
existir movimientos vecinales, asociaciones de
vecinos. En fin, parece que esas eran las diferencias.
Pues bien, mi Grupo sigue reafirmando que e! Consejo
Asesor de la Naturaleza, ienemos que {(...) esta
Céamara que es donde ostentamos |a representacion de
Cantabria, representacién popular que es en esta
Camara, vy donde podemas decidir a qué niveles de
participacién, y cuéles son aquelios agentes que es
necesario que estén representados en el Consejo
Asesor de la Naturaleza.

Nada mas, muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE ({Pajares Compostizo):
Gracias Sr. Diputado.

El Sr. Gil, Consejero de Medio Ambiente y
Ordenacion del Territorio, tiene la palabra.

EL SR. GIL DiAZ: Gracias Sr. Presidente.

Ante las reiteradas alusiones, con ocasion de
lo que se estd discutiendo y también en referencia a
otros muchos asuntos, al Gobierno de Gestién y a mi
pertenencia a él, yo creo que es bueno decir gue yo
estuve en el Gobierno de Gestion como Consejero dei
Partido Popular y, por lo tanto, la politica ambienta!
gue yo hice en el Gobierno de Gestidn, que
efectivaments usted reconoce que fue fructifera,
posiblemente porque yo llevaba ya bastantes afios
antes en ia Administracién Regional, era fa politica, v
€s ia politica ambiental del Partido Popular. Eso hay
Que dejario bien claro.

Usted ha dicho gue no se pide sélo el poner
en marcha el Consejo Asesor de Proteccién de la
Naturaleza. También ha dicho que fuimaos pioneros. Y

ha dicho guz lo aque pide es una Ley gue lo regi
Pues usted mismao estd diciendo que todo ese no
posible haceric en seis msasss, que no creo <
llevemos oche y medio agqui todavia, y que ¢
requiere tiempo. Y ademas, 28 que, Yo Creg qQue us!
3abe, esté habiendo wuna actividad continua
tespecto.

Yo hasta ef otro dia en que la Sra. Diputa
Rosa Ings, dijo en una Comisién gue no me sintit
acasado por el Partide Socialista, nc habia caldo
pensar que hubiera efectivamente un acose. Y yo ¢
el otro dia que seria muy interesante hacer un exam
un analisis, de cudnta actividad han tenido ustedes
la Legislatura anterior, cuando ni siguiera exis
Consejeria de Medio Ambiente, en temas de me
ambiente, cudntas interpelaciones, MOCicNs
preguntas, y cudntas llevan hechas en estos si
mieses. Someramente ya lo he hecho y el resultado
esclarecedor. También le dije, en pian de broma en
ambiente mas coloquial que no se da tanto aguli, ¢
usted no se veria satisfecho saivo si en lugar de =
José Luis Gil Consejero de Medio Ambiente, lo fue
Speedy Gonzélez. Lo decia asi porgue, realmente, -
crec que tiene una estrategia muy simple desde
oposicidn, muy sencilia, pero de dudosa lealtad, p
utilizar el término que se me ocurre ahora y que quiz,
no sea el mas preciso.

Una manera de tratar de aparentar que
Gobierno no hace politica ambiental es ir corriend:
corriendo, a presentar mociones, interpelacienas,
habiar de cosas de las que ya se estd hablando, a v
si de esa rmanera parece que las hacemgos a remgolqu
y no por propia voluntad y por aplicar un programa

E! Presidente del Consejo de Gobierno d
aaui, en el discurso sobre el Estado de ia Regién, gt
se iba a traer al Parlamento Regional, se iban a tra
una serie de medidas legislativas en torno a la gesti¢
ambiental, muy necesitada a nivel de Comunide
Autdnoma de ellas. Y una de ellas era una Ley sob
la difusién de informacién ambiental, sobre
participacién ciudadana también. Ahi es donde tier
cabida el Consejo Asesor de la Naturaleza que, t
como Sse recoge en una enmienda que presenta
Grupo Popular, no tiene sentido ya denominarle a
porque de algo nos tiene que servir la experienc
anterior. Efectivamente nosotros fuimos pionero:
efectivamente yo, en el tiempo que estuve en
Administracién y en el que he estado fuera, he tenic
tiempo de reflexionar sobre cémo han evolucionado |z
cosas; y a raiz de la Conferencia de Rio, a raiz ¢
aprobarse el V Programa de la Unién Europea ¢
materia del medio ambiente y desarrollo sostenibl
pues se ha visto claro que lo de los consegjos asesors
era un tanto, si se referian sé6lo al tema de gestién d
medio natural, eran excesivamente limitado:
excesivamente restrictivos, y hoy tiene mas sentid
ampliar la esfera de su actuacién a todos los tema
relacionados con el medio ambiente.

Por otfra parte un consejo asesor de nad
puede funcionar bien si no hay garantias de que s
elabore una informacién precisa, y por esa amba
cosas van juntas. Y eso requiere un tiempo. Yo h
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hecho repetidos ofrecimientos de debatir sobre esto en
Cornisién. Por diversas razones no se ha podido, un dia
porgue se exiendié demasiade ia Comisidn en ia que
estdbamss citados para hacerlo. Y he vueito a reiterar
nace muy poco otra comparecencia en Comisidn para
hablar de dos cosas, aceptando ademids vy
respondiende a ciertas ofertas de consenso. En esa
Comisién queriamos hablar del tema de la Comisién de
Politica Territorial ¥y de la participacion del Consejo
Asesor en materis

de medio ambignte.

Por lo tanto, estamaos trabajande en ello, v en
lo que se refiere a ustad a que yo manifesté aqui que
no compartia sus criterios, NG s que No compartiera
la composicidn. Tampoco es que sea tatalmente
extrapolable los criterios que da la Unién Europea
ctuando estd hablando de una macropolitica ambiental
con una problem3tica muy distinta de la de unaz regién
y de una regién tan pequefia camo ésta. Una parte de!
esfuerzo gue se hace zhora es tratar de adaptar eso.
Hemos recogido la informacién de todas las
Comunidades Auténomas, a algun otro Diputado se la
hemgcs cedido para que también tenga gportunidad de
profundizar en ello. Yo lg que manifestaba agui es que
discrepdbamos en la filosofia, sobre tcdo viendo qué
manifestaciones hacia, y un ciertc cardcter
asambleario que usted pretendiz darie a este cansejo
asesor. Tenemos tiempo para debatic  esas
discrepancias, ¥ para €S0 son las comparecencias,
para aclararias v si es posible liegar a acuerdos, pues
meior gue mejor. :

Nada mas, muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizol):
Gracias Sr. Consejero.

Los Grupos Regionalista y Popular han
presentado conjuntamente dos enmiendas a esta
rnocién. Para su defensa tiene Ja palabra... ,jlo hace
conjuntamente? muy bien,... Dofia Nieves Maza,
conjuntamente.

i.A SRA. MAZA CARRASCAL: Gracias Sr.
Presidente. Senorias.

Estamos en afio nuevo, es la primera
intervencién que tenemos en esta Camarz, y con
ldstima vemos que el afto es nuevo pero los vicios son
viejos. Y digo esto porque nuevamente el Grupo
Socialista, el Grupo Parlamenitario Socialista, iba a
decir nos sorprende, ya no nos sorprende, vuelve
hacer lo gue ha estado haciendo a lo largo de esta
Legislatura, vy es coger las propias ideas del Consejo de
Gobiernc vy trasladarias a fas suyas como si fueran
sugerencias. Y es que es asi de claro, lo tenemos que
repetir una y otra vez porque coincide en todas las
proposiciones no de ey, en las mociones,
absolutamente en no vay a decir el 100 por cien pero
si en el 98 por ciento de las intervenciones del Grupo
Pariamentario Socialista.

Con ese 8nimg exclusive, que yo creo que les
mueve, de intentar boicotear a! Gobierng de esta

Regidn, al Gobierno legitimo salido por las urnas
han equivocado esta vez y han presentado una mo
gue es obsoleta. Estdn anclades en sl pasado,

rmismo se acaba de demostrar en esta tribuna

estdn anclados en el pasado. No son capaces, po:
no les deia ver, digamos, su demagogia, el presen
el future. Y se nos quedan en ¢! afio 91 alabar
pargue lo han tenido que alabar y nosotros

sumamaos a esa alabanza evidentemente, ai Conse
de Medio Ambiente que también o era en a
momento. Fue su gestién, precisamente, ia del
Cansejero actual, la que dio lugar al Decreto
Proteccidn de ia Naturaleza, del Consejo Asesor. |
se han quedade obsoietos en el planteamiento

hacen en esta mocién, y por eso el Partido Popula
Grupo Popular mejor dicho, ha tenidc que hacer jt
conn el Partido Regionalista esta modificacién

presentamoas aqui en dos sentidos:

Primera. Porque el pérrafo primerc de
mocidén que presentan se queda corto. No solame
estamos de acuerdo y conformes, y ratificamos y
sumamos a lo dispuesto en ia Cenferencia de Rio, -
también al Praograma V de la Unién Europea sc
medio ambiente. Se les ha quedado corto.

En segundo lugar, en el pérrafo segu
vVemas comao sigue {a reiteracién del antiguo. Se
quedado el Grupc Socialista, pues si, en los aflos
que ya, pues han pasado varios tiempos, Cinco af

Inicialmente los consejos asesores de
naturaleza nacieron exclusivamente, porgue era
primero que se hacia, para la defensa y proteccidn
los medios naturales. Posteriormente, y a raiz d:
Conferencia de Rio y dei V Programa de la Ur
Europea, se concibié también eso en un amt
superior, en un ambito més amplio pars atender |
participacidn, para poner énfasis a la participac
ciudadana v & la informacién del medio ambiente.
forma que estos consejos dejaron de denomina
consejos de asesores de proteccidn de la naturale
para pasar a llamarse en forma genérica Conse
Asesores del Medio Ambiente. Y eso es lo
Nosotros proponermnos en nuestra enmienda, gue
denomine asi, porque en definitiva elio supone
asuncidn de la modernidad y del! pragresismo en ¢
cuestidn.

Modernidad vy progresismo que el Gn
popuiar, y su Gobierno por supuesto, es quien v
defiende, perque en definitiva, v ellos mismaos lo |
tenido que reccnocer, precisamente ha sido el Gri
Papular, y miembros de los Grupos Popular
Regionalista en este momento, quienes es
defendiendo estas teorfas.

Nos parece ridiculo, absolutamente ridict
cuando se nos dice que por parte de este Gobierno
existe esta voiuntad y que el Grupo Popular, perd
y que el Grupo Socialista duda de su interés. Desd
primer momento, el Consejero de Medio Ambier
tanto en fas comparecencias que ha tenido como
las intervenciones en esta Cdmara, ha dejado -
suma claridad patente su clara intencién de defen
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el medio ambiente de forma integral. Por su parte, en
el ditimo Pleno gque aqui tuvimos, gue fue el Debate
sobre el Estado de la Regién, el Si. Presidente del
Gobierno, en nombre del Gobierne, se comprometié a
traer aqui la Ley gue nosoiros estamaos proponiendo en
la enmienda.

Mo les estamos diciendo a ustedes que ng.
fLes estamos mejorando 1o que creemos que sera un
espiritu beneficioss para Cantabria vy su medig
ambiente. Pero, por favor, no nos digan que son
ustedes los interesados en el medio arnbiente, porgue
lo Gnico que hacen €s copiar malaments, caomo aque!
alumno que al copiar en una clase pone hasta la
pagina, ver pagina 23 en un examen, pues €50 es lg
que estan haciendo ustedes. No se atribuyan méritos
que no tienen, porque el mérito medio ambiental o
tiene en este momento vy en este caso el Consejo de
Gobierno ¥ ei Consejero en particular.

Por tanto, sclicitamos la aprobacién de estas
enmiendas, porque lejos de hacer nosotros una critica
absurda a sus posicicnamientos, que no lo hacemos,
mejoramos Su propia propesicién, evidentemenis
continuando con la polftica de gestién integral de
medio ambiente que hace el Gobierno de esta Regidn.

iviuchas gracias.

£l SR. PRESIDENTE (Pajares Composiizoj:
Gracias.

Después de ia intervencién de los Grupos
Regionalista y Popular, en gue han defendido sus
enmiendas vy, consecuentements, su fijacién de
posiciones, cofresponde fijacién de posicicnes al
Grupc de lzgquierda Unida. Lo hace D. Emiiic Carrera
Gonzélez por un tiempo de § minutos.

EL SR. CARRERA GONZALEZ: Gracias Sr.
Presidente. Sefiorias.

Nadie mejor que uno mismo para lanzarse
flores sobre su cabeza, y es l6gice que ia intervencién
del Grupo Popuiar haya ido en esa linea, que creemos
que es excesiva. Excesiva porque desde luego gue la
poiitica ambiental en esta Regién, incluse en el
Gobierno de Gestién, porque parece que el Gobierno
de Gestién aqui, dado que lo formaban el PP y el
PSOE, ha sido poco menos que un modela celestial de
gestién, creemos nosotros gue en absasluto lo fue; que
fue una oportunidad perdida para, ya hace cuatro
anos, haber avanzado lo que ahara hemos empezado
a andar, indudablemente, porgue si por algo se
caracterizé el Gobierno de Gestién fue por el fracaso
de los objetivos gue se planted, que fue cerrar el paso
al gran ausente.

Por tanto yo creo que hay gue ser en este
aspecto mas prudentes y mas modestos, tanto por
uno como por otro lado.

En cuanto al tema especifico gque nos ocupa,
efectivamente estamos de acuerdo en que hay gue
transcender 13 concepcion de la naturaieza en té&rminos

tradicicnales para situarla en el marco de politi
ambientales, que supone indudablemente el act
sobre dmbitos que no se refieren exclusivamente a
de la vida silvestre o a los de las especies de ia fa
v la flora, como puedan haberse ocup:
determinadas ieyes ¢ determinadas poiiticas er
pasado. Y por itants, adelantamos que estamas
acuerdo en que, efectivamente, la denominacién te;

ese nombre de Consejo Asesor del Medio Ambien

Sin embargo aqui, & nuestrc entender, |
aigunas dificuitades, vyo «creo que de ore
procedimental, sobre todo en cuanto a hacer efect
la creacién y & funcionamiento de ese consejo, en
plazos y los marcos adecuados. Un proyecto de |
indudablemente, trae consigo una mayor oportunic
ds debate, unos plazos mds amplios; pero pus
aplazar en determinados casos la puesta en marc

~en este case, un Consejo que deberfa estar ya

rmarcha. Que debeiia estarlc no en un plazo de var
meses e incluse un afo, al ritmo que va la apreobac
de los proyectos de ley, sino que ya deberia ha
estado en funcionamiento, por la enorme importar
que tiene poder sentar las bases consensuadas y ¢
ia participacidén social de una politica ambiental. Y
cemo aqui se propone, por parte del Grupo Sociali
como por parte del Grupo Popular, que salve mati:
vigne a comncidi, creemos Queé s va a apiazai
canstitucién y el funcionamiento de un Censgjo <
deberia estar ya en funciocnamiento.

Y nosctros no es que nos substraigamos
debate ¢ a las mayores oportunidades que el proye
de ley da para configurar lo que aqui se pretenda, pi
creemos que en este caso, un decreto que fu
consensuado aceleraria la formacidn de este Conse
y podria ponerlo en funcionamienio de forma ma:
menos inrmediata. Es cierto que el planteamientc
ei Grupo Popular propone sobre la Ley de informaci
v difusién ambiental es necesaria. Es necesaria
obligada porgque viene a trasponer ia directi
comunitaria en ese aspecto, vy quiz:
independientemente de que la informacién
necesaria para el funcionamiento del Consejo Ases
ese aspecto pudiera desarrollarse con un proyecto
ley vy digamos aplazar o esperar, lo gue insisto vai
ser varios meses ¢ un afio, la aprobacidn definitiv:

No se trataria en este caso de aplicar
Decreto del 6 de Mayo del 91, porgue es cierto ¢
hay algunos aspectos gue pueden mejorarse
corregirse. En 1991 era en excesoc orientado al mei
naturai, pero puede meodificarse en lo que son
funciones y en lg que es la composicidn sin hacer
esto un moetivo de discordia o de desacuerdo profunt
Y por tanto, pues bueno, podia, insisto, cubrir e
laguna, esta provisionalidad en la participacién so<
que, creemos Nosotros, se proionga innecesariamen
¥ que va a dejar sin respaldo iniciativas de gran calat
aque imagino gque yva la Consejeria tiene; tanto
Consejerias de Agricuitura y de Medio Ambiente, co:
también las de Indusiria, Obras Pdblicas, incluso lz
Cuitura, en lo que puedan verse implicadas, det
tener bastante avanzadas. Me refiero a iniciativ
como la Ley de Ordenacién del Territorio, por ejemp
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o esos planes de reforestacign, o la misma Ley del
Patrimonio Histdrico Artistico, o en su caso la Ley ds
Montas, o en su casc la Red de Espacios Naturales,
que indudabiemente si no tienen este respgalde de un
Conssjo Asesor, van a estar basiante cojas de la
participacién social y el consensc que en o
fundamental debe tenerse sobre iniciativas de este
catibre.

Por tanto, supongo gue de esio se desprends
razonablemente que nuestra postura va a Ser ia
abstencién, porque en los términos en que se plantea,
aplaza en exceso ia formacidén dei Consejo, al qus
proponemos un decretg, vy, sin estar en desacuerdo
con el proyscto de ley sobre ley de informacién
ambiental, creemos que debe separarse comg
propuesta, en las enmiendas gque se han hecho, de ia
formacién del Consejo Asesor. Gracias.

Ei. SR. PRESIDENTE {Pajares Compostizol:
Gracias.

Grupo Unidn para el Piogreso de Cantabria. Ei
Sr. Madariaga de la Campa tiene la palabra.

EL SR. MADARIAGA DE LA CAMPA:
Simplemente para indicarles que nosotros estimamos
gue el Decretc de creacidn de la composicién vy
funcionamiento del Consejo Asesor de Meadio
Ambiente debe adaptarse a ia normativa europea.
Circunstancia por ia cual estimamos que esie decreto
deberia modificarse. Nada mas, muchas gracias.

EL. SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias.

Finalmente, intervencién del Portavoz del
Grupo Parlamentario Socialista, para comunicarnes si
acepta o no las enmiendas presentadas vy finalizar asi
las intervenciones, antes de la votacién
correspondiente.

EL SR. BAZO ECHEVABRIA: Gracias Sr.
Presidente.

El Grupo Socialista va a aceptar las dos
enmiendas presentadas por el Partido Popular a esta
mocidn, y €s mas, nos alegra que hayan presentado
estas enmiendas. Nos alegra porque es gue ademds
entran ustedes mismos en contradiceidn, y no guiero
resaltar aqui sus contradicciones, de verdad gque nao,
pero por una parte estdn boicoteando, pero por otra
parte apoyan ustedes esta mocién. Expliguenmelo,
expliquenmelo. Intentamos boicotear la accién de
Gobierno, pero tenemos esta iniciativa y ustedes no ia
apoyan, y nosotros decimas eficientemente sus
enmiendas enriguecen et texto. Pues nada, adelante
con ello.

Por otra parte, también estamos contentos el
Grupo Parlamentario, porque hasta ahora nadie ha
hablado de proyecte de ley para el Consejo Asesor de
la Naturaieza, o Consejo Asesor de Medio Ambiente
como guieran denominarlo. Nadie ha hablado de
proyecto de ley para ello. La referencia que tenemos

a esi{0 estd en unz comparecencia del Sr. Cons
que dice gue estd en estudio ia reformz del decn
es verdad. Y el Presidente de! Consejo de Gobier
prometié en ef Debate del Estado de ia Reg
proyecto de ley sobre el Consejo Asesor del !
Ambiente, io que prometid fue el proyecto de ley
informacidn de medio ambiente, que curiosamen
zquellos dias se habia aprobado en el Senado |
caorrespondierite. Asi fue.

Sorn dos cosas gue son totaimente difere
ne tiene nada gue ver e} Consejo Assasor de &
Ambiente o de la Naturaleza con el proyecio de lt
informacidn puablica scbre el tema de medic amby
Son dos temas diferentes, tratados de forma dife
por iz Unién Europea que aunque van a lo mism
tienen ninguna relacidn entre si. Efectivamen:
L.egisiatura pasada hubo pocas iniciativas en
ambiente, pero es gue estdbamos como para esc
Gif; que no recuerdo si al afo ¢ afio y media,
tuvo gue dimitir. Es que estdbamos como para v
ambisnie. No «c¢reo qgue esto - requiera
explicaciones, porque creo que  todos SO
conscientes de o gque pasaba en la an:
Legislatura.

Nosotros no hacemos paiiftica de acas
Gobierno, lo que hacemos es traer aqui iniciativas
estan demandandc los ciudadancs. Ahora, §qus
civdadanos sa adelantan al Consejo de Gobier
pues gue le voy a hacer yo. Serd gue el Consej
Gobhierno va tarde, va retrasado, serd eso. Trae
iniciativas que estdn demandando los ciudadanos,
es {0 que traemos, no acoso y derribo al Gobiern
que gueremos es que a los ciudadanos se les pur
solucionar sus problemas, no para creérselos, pare
se solucionen sus problemas. Y nos alegramos de
ustedes asi lo reconozcan y presenten una enmie
y nos digan que esta enmienda, que esta mocié
buena v que es interesante. Por lo tanto agradec
Grupo Poputar por {o menos que va a salir esta mo
hacia delante. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compost
Gracias. '

Se somete a votacidn |2 mocidn subsiqui
a la interpelacién n® 7, relativa a criterios del Con
de Gobierno sobre ef Consejo Asesor de Proteccié
la Naturaleza de Cantabria, presentada por el Gi
Parlamentario Socialista.

Sres. Diputados, atencién. Sr. Secretario t
nata.

({Votos a favor?. GEn contr
{Abstenciones?. ;Resultado, Sr. Secretario?.

EL SR. GUERRERO LOPEZ: Treinta y
votos a favor, ninguno en contra, tres abstencior

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Composti
Queda aprobada la mocidn, por treinta y tres vot
favor, ninguno en contra y tres abstenciones.
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Pasamgs seguidamente al punte 2 del orden
del diz. Sr. Secretaric, dése tectura.

Et. SR. GUERRERO LOPEZ: Segundo punto del
orden del dia. Interpelacién n® 13, relativa a criterios

del Conseio de Gobierno sobre la implantacién de un

programa _de deteccidn precoz dei céncer de mama

mediante_mamogarafias, presentada por D. Fernando

Viiloria Diez, dei Grupo Parlamentario_Socialista.

EL SR. PRESIDENTE ({Pajares Compostizo):
Gracias.

Tiene !a palabra b. Fernando Villoria Diez, por
un tiempo de diez minutos.

EL SR. VILLGRIA DIEZ: Gracias Sr. Presidente.
Sedoras y Seiores Diputados, muy buenos dias.

De nuevo sstamos aqui para tragr un tema
que es redundante v reiterativo. Se trata de una
propuesta del Grupo Socialista para ampliar los
programas preventivaos de la Consejeria de Sanidad.
Desde nuestro punto de vista, yo creo gque estaremos
de acuerda en que la prevencién es urna competencia
de la Comunidad Auténoma, y en cierto modo hablaria
de gue sin perjuicio de gue en ocasicnes ias lagunas
que existen deban ser relienadas por otras
instituciones. En esto los ciudadanos no notan en
alguna ocasidn ias lagunas, coma es el caso, por poner
un ejemplo, de la competancia de la Diputacién en el
tema de financiasion, por ejemplo, de vacunas. Es un
tema que no es de este aspecto, pere quiero decir gue
cuando una Administracién deja un vacio es,
afortunadamente, rellenado por otra. Pero ese no es el
tema de esta interpelacion, aungue de alguna manera
es un ejemplo en este sentido.

Me cabe el honor de haber sido el que ha
introducidao este tema en esta Asamblea, cuando con
mativo de la presentacién que hizo el Sr. Consejero en
la Comisién de Polftica Social y Empleo, ailé por el mes
de septiembre creo recordar, era su primera
comparecencia, y fue una primera pregunta que este
Diputado tuvo el honor de hacerie. En este sentido
también se plantearonn  algurios otros temas
importantes, como todos; no se trata también de..,
podriamos priorizarlo, perc otros dos temas que
quedan ahf{ pendientes también, como es el de
fdrmaco-vigilancia, o el gue acabo de citar de
vacunaciones.

Un primer andlisis es que debo iamentar que
hemos avanzado poco ¢ nada en estos ocho meses de
gobierno. Y por poner un ejemplo de otra Comunidad
Auténoma con un programa parecido, reitero el tema,
es el de Castilia-Ledn, que tiene un programa
equivalente al que nosotros hemos planteado aqui,
desde el afo, creo recordar, el afo 1991. Es un
programa de deteccién precoz de céncer.

Por lo tanto, llevamos seis u ocho meses,
como se quiera mdas 0 menos, y aparte de palabras,
poco hemos visto en ic que a hechos concretos se
refiere. Es una valoracidn en este sentido.

Enlas enmiendas de presupuestos, recordar
que tuvimos la oportunidad de debatir este tema,
que presentamcs una enmienda para implantar
programa de deteccidn precoz de cancer por un va
de 100 millones de pesetas, ies recuerdo. Nosotr
gueremos gue este programa se inicie; y no sblo ¢
palabras, con palabras en la prensa, Sr. Conssgjei
paiabras que luego no tienen una correlacién cor
realidad. Digo esto porgue el Sr. Consgjero hizo un
manifestaciones al Diaric Alerta hace algungs mes:
favorablemente a este programa, y sin embargo
existe una consignacidn presupuestaria. Por io tam
son solo palabras.

La implantacién de un programa de est
caracteristicas debo decir que esté en nuest
programa electoral. No me refierc al progran
electoral en cuanto al dispositivo. Es un dispositi
técnico que estd recogidc también en el progran
electoral del Partido Popular. Por io tanto, nosctr
pensabamos que amos a3 tener un punto
convergencia que veo que no ha sido posible. Y ¢
esc también lo traemos aqui, porque nos parece G
sigue siendo valido.

Por otra parte quisiera llamar su atencid
porque segun un estudio reciente, dice gue
incidencia del céncer de mama en Cantabria
superior a la media. Esto ha sido refrendade por
Director Regional de Sanidad y, en este sentid
creamos que esto avala-aun maés la necesidad de
programa de estas caracteristicas. Por lo tanto,
simplemente fa presentacién de esta interpelacién.
me permito por tantc rogar al Consejo de Gobierr
gque nos explique qué pilanes tiene para este prograr
preventivo, tanto desde el punto de vista conceptu:
como presupuestario, pues sin dinero no vamaos hac
rada, se quedaria en palabras todo.

Un .daltimo matiz, en este sentide, pa
adelantarme tal vez a lo que podria ser una cbjecié
¥ yo Io he admitido en esta Asamblea, en esta Cdma
cuando tuve la oportunidad de defender la enmiend
quiero decir que si nuestro programa de deteccidn
cancer de mama estaba dotado con 100 millones «
pesetas, |0 dije entonces, lo digo ahora, es porque ¢
lo que se desprende del Unico estudio de Qg
disponemos de este programa, es el unico estudio d
gue disponemaes. Yo no prejuzgo si esa cantidad puec
ser, si es otra, estamos abiertos a cuaiqui
consideracién en este sentido. Pero 10 gue quiel
decir, es que es el Unico estudio que existe. Yo r
dudo de la capacidad de la Consejeria para elaborar v
estudio alternativo que nos pudiera ofertar un ple
preventivo de estas caracteristicas. Nada mas, much:e
gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo
Gracias Sr. Diputado.

Consejo de Gobierno, tiene la palabra en s
nombre, D. Jaime del Barrio, Consejero de Sanidad
Bienestar Social, por el mismo tiempo de diez minuto:
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EL SR. DEL BARRIO SEQANE: Sr. Presidente,
Sras Diputadas, Sres. Diputados.

Tengo que retrotraerme a la historia que ha
saervido de introduccion al Portavoz del Partide
Socialista. Efectivamente, en julic del afio 1995 quedé
confarmado el actual Consejo de Gobierno, y entre los
criterios defendidos por este Consejo de Gobierng, vy
mas concretamente por su Presidente, estaba el de la
normalizacion politica y tamoién administrativa de ia
Administracién Regional. Y como obietive priositario
estaba la elaboracién de presuguesios en tiempo v
forma. En el mas de agosto, la Consejeria nombra ios
Aites Cargos, vy concretamante la Direccién Regional
de Sanidad.

Y en ei mes de septiembre, comoe usted muy
bien ha dicho, comparezcc 2z peticién propia para
explicar los ejes fundamentales ds la poiftica de salud
& desarrollar por la Direccion Regional de Sanidad y
Consurno en la presente Legislatura. Y concretamerite
en el apartado de acciones a desarrollar, dije
literalmente: "En relacidon con nuestros programas y
servicias, bajo criterio de estudic de responsabilidades,
de necesidades y de priorizacién de actividades, se
establece el criterio general de potenciaciérn de
programas ya existentes, antes de !a implantacién de
nuevos programas”. £stoy hablando de septiembre del
95.Y cité como ejemplos, potenciacion, precisamernte,
cel programna de vacunacicnes, potenciacidn del
programa de vigilancia epidemioldgica, potenciacién
del programa del Sida, pctenciacién del programa de
salud buco-dental, etc. Todos ellos, con el visto bueno
de esta Asamblea, han visto refiejado su potenciacién
en los Presupuestos Generales del afio 1936.

lgualmente en dicho documentc se fijaba el
criterio general de presupuestacidn idgica, suficiente
y raal. Pues bien, con estos antecedentes, conociendo
nuestras responsabilidades vy nuestros campos de
actuacion, al dia de hoy, de un borrador de proyecto
de prevencidn del cdncer de mama en Cantabria
facilitado y aportado en sus aspectos técnicos por
profesionales del Hospital Universitario Marqués de
Valdecilla, en la actualidad nos encontramos valorando
los requerimientos de personal y de recursos, asi como
ofertas y diferentes presupuesios que, con respecte a
material posiblemernite necesario, ya fueron pedidos, v
estdn en nuestro poder, los meses de octubre y
noviembre del afic 1995.

En los presupuestos del afio 1896, la
Direccidn Regional de Sanidad y Consumo tiene una
partida presupuestaria que consideramos suficiente y
real para el inicio de este programa de prevencién del
cancer de mama. Indudablemente conocemos desde el
servicio de vigilancia epidemioldgica, si que en este
momente utilizamos datos de fa alta incidencia de
cdncer, que yo creo que en este momento no ss lugar,
puesto que no se trata de una tribuna cientifica.

Y para concluir podemos afirmar que Ila
Consejeria de Salud, Sanidad, Consumo y Bienestar
Social, va a implantar el programa de diagndstico y
prevencidn del cdncer de mama en Cantabria a lo largo

del primer semestre det afic 1998, que dicho prog
se va a basar en 1a realizacion mediante el méto
Escrinin, es decir, enire la poblacién-
técnicamente sana, 0 tedricamente sana, es
todas las mujeres de la Comunidad Autdnoir
Cantabriz con edades comprendidas entre 50
afios, es decir, aproximadamente 44.308 mujeres
la definicidn exacta dei estudio al que est
haciendo referencia quedard materializado, insist
el primer semestre de 1396.

Que la implantacién de este programa «
2 un acuerdo previc entre las diferentes ¢
implicadas, y mas concretamente, a! INSALUD,
sentidoc de que si son precisos los sen,
asistenciales del sisterma publico de g
consideramos que alrededor de entre 1,3y 1,5 ¢
mujeres en orincipic objeto del estudio van a nece
un pase a una segunda fase, es decir, a una bi
diagndstica, es decir unas 250 mujeres al afio, y ¢
cuales ! 50 por ciento van 2 necesitar
intervencién quirdrgica. Por io tanto, insisto gt
desarrsollc del programa es necesario 13 implicacic
otras administraciones. En este sentido, decir que
pendiente de la convocatoria de la Comisié:
asistencia sanitaria, donde {a Consejeria ys
aportado el borrador de la orden del dia donde
incluido este programa.

Que es obligada una campafia previ
divulgacién y de sensibilizacién del objeto de
programa, es decir, la mujer cdntabra, en el sentid
gue si no conseguimos al menaos la participacis:
80 por cients de las 44.000 mujeres, el prog
podria considerarse que no ha cumplido su obj
pricritario.

Y por dltimo, gue se estdn aplicando
pretenden introducir en la aplicacién del ci
programa, criterios de sentido comdn, eficie
continuidad, satisfaccién, calidad vy evalus
continuada. Estamos hablando de programas, p
namero de mujeres afectadas, de programas bianu;
Y en este momento, pretendemos desarrolla
méximo nivel los tres niveles, es decir, la unida
gestién, ia unidad de deteccién y valoracidn,
unidad de diagndstico y tratamiento. No son
palabras, son acciones. Indudablemente fa Conse
tcdos los dias realiza acciones gue a mi me encan
y estaria dispuesto, no solamente al Dipu
Socialista sino a todos los Diputados de esta Car
en facilitar, sin necesidad de esperar meses
explicar lc que hacemos todos los dias. Mu
gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compos?
Gracias.

Turno de réplica. El Sr. Villoria tien
palabra.

EL SR. VILLORIA DIEZ: ;Cuédnto tiempo’

EL SR. PRESIGENTE (Pajares Compost
Cinco minutos.
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EL SR. VILLORIA DIEZ: Muchas gracias Sr.
Presidente, muchas gracias Sr. Consgjero.

Yo voy a orientar la contestacién en dos
bloques, dos orientacicnes ¢ dos ifneas. Por un lado,
respecto alo que estaba comentado desde el punto de

vista técnico del programa, como usted decia yo no’

tengo nada que objetar en cuanto al método.
Simplemente yo quiero ayudar a este método que esté
planteando, y & anuncio que hemos presentado una
mocidén, en el buen sentido, para que se cree en
Cantabria un registro de tumores, Parece razonable
que no podamos estar diciendo que si sube o bgja, o
tenemos md4s incidencia 0 mengs prevalencia. Por o
tanto, hemos presentadc una iniciativa para gus se
inste a8l Consejo de Gobierno a que, a través de la
Consejerfa evidentemente, se cree un registio de
tumores de Cantabria, donde pcdamos saber con
certeza si esos datos que aparecen en ese estudio, del
cual se hizo eco ei Director Regional de Sanidad, pues
es asf o no. Me parece gue, esparo que cuente con la
aprobacidon general de la Camara, y por supueste, con
la suya.

Por otro lado, yo no voy a caer en la
demagogia, que serfa muy fécil con temas camo estos,
no lo he hecho anteriormente ni lo voy a hacer ahora.
Sin ambarge, debo resaltar gue el ghietive de este
programa es muy concreto. ¥ no quiero decir nada
m&s, no quiero decir nada mas ni nada menos. En
cuanto a hechos, bien, es una valoracidén personal. Yo
crec que los hechos van retrasados, siendo muy
escueto. Los hechos van retrasados v en este sentido,
si hahlamos de hechos, bueng, pues ante vacios como
- el retraso de Ic que estamos observando, pues ha
habido una iniciativa ya por parte de la Administracién,
gue también vela o gque le toca alguna responsabitidad
en este tema, y se va intentar completar !a dotacidn
de mamdgrafos de Cantabria, en este caso concreto
en el Hospital Valdecilla. jPor qué?, porque tenemos
un vacio y hay que responder ante los ciudadangs con
hechos concretos.

~ Pero en otro aspecto, yo quisiera hablar de fas
primera palabras gque ha hecho el Sr. Consejero en
relacién con la normalizacién. Es decir, correcto, pero
desde mi punto de vista, de mi Grupo Parlamentario,
la normalizacién tiene un cardcter estético. Es decir,
durante estos seis meses estamos asistiendo a una
representacion teatral y yo, no quiero ser muy duro,
peéro tengo dos ejemplos en cuanto a la estrategia del
Consejo de Gobierno; no es un tema de personas, es
un tema de estrategia politica.

Dos ejemplos. En una entrevista que he citado
antes, al Sr. Consejero le hicieron una pregunta, dice
una afirmacién y luego una pregunta: "La Consejeria
ha elaborado un Plan Regional de Salud. ;En qué
consiste?”. No hay Plan de Salud en esta Comunidad
Auténoma. Realmente, la impresién que uno puede
sacar a través de este medio de comunicacidn es que
tenemos un Plan de Salud. No tenemos un Plan de
Salud. Necesitamos un Plan de Salud, un Plan de
Carreteras, etc., para no hacer iniciativas como si
fuera tirar dardos con los ojos vendados. Ese es un

ejemplo, y &n este sentido dice: "Se trata de un
documantc en el que se marcan unas lineas de
trabajo”. El pericdista parece que tenia la idea de que
existe un Plan de Salud, gque yo estoy convencido de
que ei Sr. Consejero desmentird conmigo porque 1o
hermos tratado. jPero la irmmagen que da hacia la
poblacién cudl es?. jEsa normalidad de que parece gue
se estdn haciendo cosas?. No, lievamos un retraso,
seamas objetivos.

Qiro  ejemplo. Pregunta: "En  medicina
preventiva el Ejecutivo prevé una inversién de 2.600
millones, ja qué capftulc se destinardn?”. Y dice: "A
cancer de mama”. Pues no hay presupuesto, no hay
presupuesto. Por eso digo o de las palabras, y no es
un problema de personas, es un problema de
estrategia del Consejo de Gobierno, pnorque sin diners
nos quedamos en palabras. Yo entiendo que la
propuesta del Consejo de Gobierno desde el punio de
vista técnico es correcta. Matices podriamos discutir,
perg carrecta. Ahora, pzlabras. Ne hay en los
presupuestos y agui se votd en contra este programa,
v por lo tanto son palabras. Me extiendo un momentito
m3s Sr. Presidente con su amabilidad.

En esta estrategia del Consejo de Gobierno es
una representacién ieatral con calculadas relaciones
vergallescas. UUnas relaciones de escenificacidn que
nos hacer ver aguello que deciamos un toreo de saién,
es decir, estamos haciendo un toreo de saldn, ahora
me saco la foto aqui, ahora.... Pero la realidad no
existe. jPor qué?, realmente el Partido Popuiar y esis
Consejo de Gobierno estd en campana electora!l para
et 3 de marzo desde su constitucién y, por lo tanto, fa
estrategia en este sentido es una estrategia de no
ensefar cudles son las verdaderas intencicnes, y tras
estas bambalinas de este teatro, de esta
representacién, nos encontramas con gue no s aue ai
Partido Popular le falte un programa. Realmente el
Partido Popular tiene unas intenciones muy cencretas,
y termino, que lo que sucede es gue, No €5 que No se
atrevan a decirlo para un programa electoral en las
elecciones del 3 de marzo, sino que aqufl que deberian
iener acciones concretias, no se atreven a ponerias en
marcha allf donde gobiernan como es en este caso,
porque en el fonde se va a saber lo que realmente
piensan. Muchas gracias.

Ei SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias.

Finalmente intervenci6n del Consejo de
Gobierno. Turno de duplica. Tiene la palabra D. Jaime
del Barrio.

EL SR. DEL BARRIO SEOANE:
Indudablemente... Perddn. Sr. Presidente, Sras.
Diputadas, Sres. Diputadaos.

Indudablemente tengo que seguir con la
escenificacidn, pero ya con datos, con actuzaciones, no
con palabras.

He insistido en que vamos a hacer este
programa, y vamos a desarrollar nuestro pragrama con
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gue hace falta es que ese Plan funcione, que no sea
mera retdrica, jcuidado!, insistg, electoralista, v que
esto salga adelante. Mada mas v muchas gracias.

ElL SR. PRESIDENTE {Pajares Compostizo):
Gracias. '

Grupo Parlamentaric Regicnalista. & Sr,
Penagos tiene ia palabra.

EL SR. GOMEZ PENAGOS: Sr. Presidente,
muchas gracias. Sras y Sres. Diputadoes.

Desde el Grupc Parlamentario Regionalista,
desde luego gue no vamaos a enmendar la plana del Sr.
Consejero, porgue creo que ha hecho una exposicién
1o suficienteimente extensa como para gue este Grupo
se sienta también 1o suficientemente satisfecho. Por lo
tanto, anunciar gque este Grupo Parlamentario
Regionalista est4 (ctaimente de acuerdo con este Plan.
No solamente estd de acuerdo, sino aue demanda, con
la urgencia que ello requiere, que este Plan s2 ponga
en marcha. Pero, indudablemente, este Plan se tendra
que poner en marcha con las condiciones suficientes
para que este Plan termine siendo o que realmente sa
pretende que sea.

A mi me sorprende cuando el Diputado
Sguialista sale a esta Cémara & recriminar 32 un
Consejo de Gobierno que lieva seis meses ejerciendo.
Yo hablo desde mi calidad de Diputado nusvo. En o
aue conozco de esta Diputacién Regional de Cantabria,
a la que asistf anteriormente muchas veces a muchos
Plenos, no recuerdo si el Grupo Parlamentario
Socialista en algdn momento presentd una
interpelacién, lo desconozco. Pero si que me extrafa
terriblemente, vy mas tratédndose de que quien hace la
defensa de esta interpelacidn es un profesional de la
medicina, por lo tanto un hombre al que nc le voy a
dudar yo en ningun momento Sus conocimientos, gue
haga la intervencidn que ha hechg, dudando en todo
momento de la exposicién que ha hecho el Sr.
Consejero, cuando reaimente se ha ofrecido v ha
presentado datos, y ha dado toda la muestra suficiente
para garantizar que esto se va a llevar a efecto.

Y desde el Grupo Parlamientario Socialista, se
duda, incluso se habla de demagogia. Y yo digo,
jddénde estd la demagogia?. Porque si llevan seis
meses gobernando, tienen todos los estudios para
desarrollar el Plan, cuandc esta Comunidad Auténoma,
en los afos que lleva funcionado, tedavia no ha sido
capaz de presentar ni tan siguiera un estudio a esta
Camara. Desde luego que me parece, por parte del
Diputado del Partido Socialista, una imprudencia. Cres
que no hay derecho, en la opinién de este Portavez, a
salir a hacer esa defensa en la forma y modos que €l
parfamentario socialista lo ha hecho. Creo que se debe
dar un margen porque el Consejero ha demostrado la
voluntad suficiente para desarrollar este Plan. incluso
ha hablado de fechas, y ha dicho que para el primer
semestre del afo 1996 este Plan est4 en marcha.

Por 1o tanto, desde e! Grupo Parlamentario
Regionalista manifestar el agradecimiento a la

exposicion del Sr. Consejero, ia buena disposicion, vy
animarle para gque si es posiole que empiece a
funcionar e! primer semestre, y si es antes rucho
mejor. Nada mas y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE ({Pajares Compostizo):
Gracias Sr, Diputadoe.

Grupo Parlamentario de Unién para &l
Progreso de Cantabria. Tiene la palabra Dfia. Maria
Luisa Alenso.

LA SRA. ALONSQO GARCIA: Gracias Sr.
Presidente.

Mi Grupo Parlamentarioc considera muy
importante el establecimiento de este programa de
deteccién precoz del cdncer de mama, gue creemas
gue es la primera causa de muerte entre las mujeres
da nuestra Regidn, por cancer, se entiende. Creemaos
también que la mejor forma de deteccién es,
efectivamente, las mamografias, vy por l6 tanto
apoyamos esta interpelacién presentada por el Grupo
Partamentario Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Muchas gracias Sra. Diputada.

Finalmente el Grupo Pariamentario Popular. La
Sra. Pérez-Oleaga tiene 1a palabra.

LA SRA. PEREZ-OLEAGA VARONA: Gracias
Sr. Presidente. Seforas y Sefores Diputados.

Solamente sefalar que el Grupo Parlamentaric
Popular estd en perfecta sintonia con lo expuesto con
el Sr. Consejero. Nunca podriamos mejorar la
contestacidn del Sr. de! Barric, reflejando las acciones
de su Consejeria, en orden a la resolucién de los
problernas planteados. La normalidad que existe y se
potencia desde la Consejeria, debe pasar por un previa
acuerdo con el Inselud, y la potenciacidn, como ya se
ha expuesto en la Comisién de Politica Social, de los
programas de salud.

Por lo tanto, s6lo nos queda felicitar al Sr.
Consejero por su labor y apoyar su trayectaoria. Y esto,
Sr. Villoria, no es electoralista. Si es eiectoralista la
intervencion de los Directores Provinciales, cargos
nublicos, en el ciclo de conferencias del programa
Cantabria en Positivo. Y si existiera alguna duda, se
realizaran en la sede del Partido Socialista. Por cierto,
no desesperamos de verle incluido a usted en esa
relacion. Muchas gracias.

ELL SR. PRECIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias, Sra. Pérez-Oleaga.

Sr. interpelante, Sr. Viloria, para alguna
aclaracién tiene la pailabra. Muy brevemente.

EL SR. VILLORIA DIEZ: Si, muchas gracias,
Sr. Presidente. Si, brevemerite.

Agradecer a todos los Grupos el
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criterios técnicos en primer tugar, y nc politices; v o
digo agui, en una Cédmara politica.

Ha utilizado una serie de conceptos que he
reconocido que emanan de un programa  de
diagndstico precoz de cancer de mama para la unidad
de Cantabria, elaboradc por profesionales del Hospital
Marqués de Valdecilia, septiembre del 95. De forma
victimista, asume que tiene gdue comprar un
mamdografo, eic. Pigina 48: el INSALUD, en las
inversiones proximas al Hospital Valdeciila para 1896,
al margen de ia puesta en marcha o no de un
programa de la deteccién preccoz de cédncer, tiene
cuhbierta la necesidad tecnoidgica con la adquisicidn de
un mamaégrafo.

Presupuestos de unidades mdviles, deteccién
de céncer de mama. Presupuestos, 15 de diciembre
dei 95: unidades de mamaografia, unidades mdviles.
Estamos habiando de presupuestos gque superan ios
60, 70 miliones de pesetas. Este Consejers, v la
Direccién, que estd intentande que este programa
vaya por cauces técnicos lo mas baratos para esta
Comunidad Auténoma. Insisto, hay presupuesics
suficientes. Los estudios previos estéan realizados. No
hace falta que exista, y en esc voy a insistir, no
sclamente en el diagnéstico precoz de céncer de
mama, sino en todos {os programas sanitanios y
sociales.

El Persona! ssta en el Capituto 1, los Gastos
Corrientes estan en e! Capitulo 2, etc. Quien esté
haciendo esto, no necesariamente tiene que ser
contratado para esto, sino que ya hay estructura
propia, v ahi estd nuestro esfuerza, en refarzar la
estructura propia de la Consejeria. Y para evitar, en la
medida que podamos, inversiones de esta
envergadura, borradores de convenios a tres bandas,
es decir, INSALUD, Comunidad Auidénoma de
Cantabria e instituciones que puedsn subvencionar ias
adquisiciones de esias unidades mdviles. Son hechos
que estamos hacienda. Diferentes barradores de
convenios gue estamos valorando, la posibilidad de
hacerio, insisto, para hacer ests programa. Programa
que emana de profesionales, que estamos valorando
de forma totalmente técnica; vy sinceramente,
terrminaba antes mi intervencién, diciendo que me
encantaria periddicamente poder facilitar el trabajo
diario de los funcionarios de la Consejeria.

Se ha aludido también al Plan de Salud. Existe
un documento del Plan de Salud al gue invito al
Diputado Sccialista a ver. indudablemente no esta
aprobado. Estamos hablandc de cuatro, cince meses.
Yo me comprometi a que ese Plan de Salud estaba
aprobado en este primer semestre, y lo he dicho, no
estoy ocultando nada, y asi se ha dicho. Estamos
intentando que ese Plan de Saiud no sea el que estaba
escrito hace un afo, sino adecuarle unos meses
despusds a 18996, y en ese sentido estd, y no se ha
ocultado. Ese Plan de Salud existe, no esté aprobado,
de acuerdoe, y como hay otra serie dez planes, vy
estamos trabajando en ello.

Hay dicho que en medicina preventiva no hay

presupuesto. insisto, hay presupuesto suficiente, real
y objetivo. Cuando yc a esta Cdmara o esta Cémara
diga que un programa no se realiza porgue no hay
presupuesto, entonces me o podrd decir. De
momenta, vo creg gue he empezado mi intervencidn
diciendo gque se va a hacer el programa, Gue se va a
realizar, y s¢ va & iniciar. Ha dicho que hacen falia
estudios previos. En este mismo documento técnico se
cree conveniente la recepcidn de un estudio-piloto
antes de poner en marcha a 44.000 mujeres.

Estamos hablando de algo lo suficientemente
delicado como para que determinados conceptos vy
aseveraciones se utilicen con toda ta prudentia por
parie de todos, y en los cuales yo me incluyo. Insisto,
hay un documentc base que seguimos trabajando. Hay
una necesidad de convenios, probablemente a tres
bandzs, no a dos, a tres. En ia medida de llegar a la
dltima mujer de Cantabria, de llavar la unidad mévil
gue es necesaria, pero, por favor, que no se me diga
gque no se estdn haciendo cosas, porque en el
desarrolic de esie plan se esidn llevando todos los
pasos medides, perc con una rapidez que en oiros
programas por desgracia no estamos pudiendo tener.
Muchas gracias.

El. SR. PRESIDENTE ({Pajares Comgpostizo):
Gracias.

Fijacion de posiciones. Grupo de lzgquierda
Unida. Tiene fa palabra el Sr. Berrioiope Mufiecas.

EL SR. BERRIOLOPE MUNECAS: Sr.
Presidente, Sras. y Sres. Diputados.

Yo en primer lugar mostrar mi satisfaccion
porgue e Consejero exprese aqui hoy que un plan de
esta envergadura se va a poner en marcha. Coincidir
con alguna interpretacién de que esic QUE €speramos
que no sea precampana electoral y anuncios un tanto
opcrtunistas, sino que realmente haya consistencia de
futurg y que esto vaya a funcionar. Porque este es un
problema que no solamente es un problema sanitario,
smo que también es un problema sacio-econdmico.
Porque lo que hay ahora en estos momentos €S un
nivel de privatizacién de esta prestacién
absolutamente fundamental, porgque los servicios
piblicos no estéan cubriendo esta necesidad. Y ese es
el debate sustancial gue tenemos en estos momentos.

Y ios servicios publicos, tanto lo que afecta al
Estado, como lo que afecta a la Comunidad
Auténoma. Y es cierto gue aqul podemos hacer un
debate a fondo sobre quien tiene la competencia en
sanidad preventiva. Lo podemos hacer y podemcs
traspasar la responsabilidad, efectivamente, a la
Diputacién Regional de Cantabria. Pero lo cierto es
que, en estos momentos, el INSALUD tiene carencias
importantisimas, importantisimas, con relacién a ia
asistencia sanitaria. Y también lo cierto es gue, en
Cantabria, lo gue ha sido la parte de sus
competencias, hasta ahora no han funcionado en
absoluto. Por lo tanto, alusicnas a la campafia
electoral agui, creo que yo en estos momentos podria
hacerlas, perc considero que estdn fuera de lugar, y lo
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posicionamiento ante esta iniciativa que, aunque con
retraso, me hubiera gustado mas verla en los
presupuestos, esto también lo digo. Aungue digamos
que en los presupuestos puede haber el dinero
enmascarado en alguna partida, me hubtera gustado
verla como la del Sida, que aqui hubo wuna
interpelacién y se aflord. Porque es importante saber
en que nos gastamos e! dinero 0 en qué nos 1o vamos
a gastar. Luego ya preguntaremos si nos lo hemos
gastado, pero eso por un lado. Agradecer a todos los
Portavoces y a todos los Grupos su posicién en este
sentido.

Y un comentario al Portavoz del Grupo
Parlamentario Regionalista, porque no me he explicado
bien. Yo no he dudado de lo que se ha dicho aqui, ni
por parte del Consejero, ni por parte de nadie. No
pcngo en duda sus paiabras.” Usted ha guerido
rebatirme diciendo eso de que yo pongo en duda. No
pongo en duda esto, pero mire, hay dos hechos
concretos del Consejo de Gobiernc que digo que
responden a una estrategia del Consejo de Ggobierno.
Dos ie voy a decir. Una estrategia en cuanto a cémo
esta funcionando y qué objetivos tiene.

E! Consejo de Gabierno hoy dia, en cuanto a

la normalizacion institucional, estd manteniendo vivo .

un expediente en los ftribunales contra owra
Administracion que promovio el Sr. Harmaechea, como
el tema de Reclamaciones de Salud Mental. Eso no es
normalizacién, en el sentido ese me referia. No veo I
normalizacién mds que en un aspecto estético, porque
tras las bambalinas existe eso. O desde e! punto de
vista de lo concreto, segundo ejemplo, ya acabo, nos
encontramos con lo siguiente: ante una sustitucién del
médico de Meruelo, tardamos un mes en contratarle.
{La agilidad de una Administracién para contratar a un
médico que hay que sustituir?, tardamos un mes. Yo
NG qQueria sacar estos temas pero, Sr. Gomez, para
ejemplarizar qué es lo que quiero decir he tenide que
sacarlos.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Por
favor Sr. Villgria.

EL SR. VILLORIA DIEZ: Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias.

EL SR. GOMEZ PENAGOS: Sr. Presidente...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Bien, tiene usted un segundo. Hable.

EL SR. GOMEZ PENAGOS: Solamente decirle,
Sr. Villoria, que esos ejemplos que me da yo se les
podrfa extrapolar a usted en todas las administraciones
del Estado. O sea, el hecho de que me diga gue se ha
tardado en sustituir un médico, no sé que relacién
guarda con ia interpelacién que usted ha presentado.
De verdad que no sé que relacién guarda. Yo le he
dado contestacion al tema que estdbamos debatiendo
hoy aquf en la Cadmara, ni le he hablado de médicos, ni
le he hablado de sustituciones de maestros, por

ejemplo, perque le podria hablar de muchas, que se
han tardado meses y meses en ocupar. Pero no era
esa mi intencién. Me he limitado nada mas a lo que
estdbamos debatiendo en la Camara. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias Sr. Gdmez Penagos.

Tercer punto del orden del dia Sr. Secretario.

EL SR. GUERRERO LOPEZ: Tercer punto del
orden del dia. Debate y votacitin de ia proposicidén no
de ley n® 28, relativa a creacién _de Registro Regional
de Uniones Civiles, presentada por el Grupo
Parlamentario_Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Graciss.

Tiene la palabra DAa. Rosa Inés Garcia Ortiz,
en defensa de esta proposicién no de ley. Y al mismc
tiempo, el Grupoc Parlamentario Socialista ha
presentado una enmienda a la exposicién de motivos.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: Gracias Sr.
Presidente, Sras. y Sres. Diputados.

El Grupo Socialista pretende hoy que este
Parlamento gane diez minutos habiando de derechos
humanos. Hablando de la libre voluntad de los seres
humanos para establecer reiaciones de convivencia,
hablandc de Ia efectividad, el respeto, la solidaridad,
en que se basa una convivencia estable. Y por ello,
hablando de aplicar el principio de igualdad en los
derechos y deberes que deben regir para las parejas de
hecho, es decir, para las uniones estables y afectivas
que al margen del matrimonio de igual o distinto sexo
censtituyen una comunidad de vida.

Desdelarecuperacién democrética en Espana,
los legisladores debieron pensar que no se puede ser
objetivo al iegislar si con ello entendemos la
indiferencia frente a los valores nuevos que crean los
propios seres humanos, frente a los valores nuevos
que dan paso a una pluralidad de estilos en la vida
cotidiana y, sin duda, a una realidad social distinta. El
aio 1984 probablemente pase a la historia, entre otras
cosas, por el avance que ha supuesto el logro de la
igualdad real y, concretamente, en el reconocimiento
de las parejas de hecho. El 16 de febrero de 1994, el
Parlamento Europeo recomendaba por mayoria a todos
los paises miembros, el que se llevara a cabo la no
discriminacion por causas de orientacién sexual y la
plena equiparacion de los derechas de las parejas
homosexuales. }

Mucho antes ya, la legislacién democratica
espafiola habfa reconocido alos hijos tenidos fuera del
matrimonio, los mismos derechos que los hijos habidos
dentro del matrimonio. Tras el Parlamento Europeo, el
28 de febrero un eyuntamiento espafiol, como ustedes
conocen Vitoria, cred el primer registro municipal de
uniones civiles. Se abri6 entonces un movimiento
municipalista, aperturista, nuevo, innovador, para
intentar que en muchos lugares de la geografia
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espaftola hubiese estos registros municipales. Pero
también se movieron los parlamentos autonémicos, no
permanecieron inmdéviles. El Parlamento Autondmico
Asturiano, el Parlamento Autondémico del FPais
Valenciano, crearon los registros regionales de parejas
de hecho. El Pariamenta Regional de Madrid, o el de
Baleares, instaban al Gobierno de la Nacién para
intentar que se promulgase la ley de parejas de hecho.

Entre 1a moral de las convicciones, Sras. y
Sres. Diputados, y la moral de i3 responsabilidad, los
legisladores de la democracia en Espafia ya optaron
antes por combinar ambas. La Constitucién espafiola
de la democracia se explay6 ampliamente sobre lo que
es el reconocimiento al libre desarrollo de la
personalidad y la igualdad ante la ley de hombres y
mujeres.

Reconccerdan ustedes conmigo que o
contraric hubiese guedado muy viejo, porque ya desde
la mitad del siglo XViil se abrid ef tiempo a la igualdad.
Se abrié el tiempo en que el taicisma como forma de
entender la vida acahd con el oscurantismo de aguella
época, acabd con los medics represores, acabd en
definitive con la influencia de los moralistas y clérigos
a la hora de hacer politica.

Los socialdemdcratas hemos celebrado
también con satisfaccién que el cddigo penal de la
democracia, el nuevo cédigo penal, ya nc penalice la
orientacién sexual que libremente eligen los seres
hurnanos. Si penaliza al contraric la discriminacién que
se pueda hacer por esa orientacién sexual libremente
elegida. Qué lejos y qué injustificables quedan aquellos
reparos morales que marginaban de alguna manera, ¢
incluso criminalizaban la crientacién sexual que
libremente se elige. Quiero que entiendarn, cuando
hablo de moral social, lo que el Catedrdtico de Etica
Aranguren entiende: el estudio de ios mores o las
formas de vida cotidiana. No quiero gue entiendan otra
cosa.

Y justamente las formas de vida cotidiana es
lo que también ha movido a los legisladores de la
democracia, cuando al promuigar la nueva Ley de
arrendamientos urbanos se ha reconocidc también por
primera vez a las parejas de hecho, e! derecho a la
subrogacién de esa pareja cuando existe la muerte o
desistimiento  de! titular de ese contrato de
arrendamiento. Y la ciencia, que casi siempre va por
delante de la politica, hace tiempo ya que reconocid
conductas determinadas que no casaban con los
patrones comunes de la realidad, y que chocaban con
la moral social comun. Porque hace ya tiempo que la
Organizacién Mundial de la Salud establecié que la
homosexualidad no es una enfermedad.

La Constitucidn, el nuevo Cédigo Penal, la
Organizacién  Mundial de la Salud, muchos
ayuntamientos, muchos parlamentos autondmicos,
todos, leyes y organismas legisladores, en la apertura
de los cambios nuevos, en los nuevos estilos de vida,
de alguna manera, dejando hacer a los seres humanos
lo gque libremente eligen y, sobre todo, reconociendo
los derechos que se derivan de esas relaciones.

Seforas y Sefiores Diputados, es una realidad
social evidente las parejas de hecho, heterosexuales u
homosexuales, gue han decidido ya abandonar su
clandestinidad vy exigir sus derechos como seres
humanos. Por lo tanto, los saocialistas, que apostamos
claramente porque el Parlamento de este pafls
promulgue fa ley de parejas de hecho, y que es cierto
que avatares parlamentarios que no permiten fa
mavyoria necesaria a! Gobierno Socialista de esta
Legislatura para haber aprobado esa ley; les que
apostamos porque esa ley exista, creemos gque
mieniras €l vacfo legal del que hablamos se dé, la
Comunidad  Auténoma de Cantabria, nuestro
Parlamento, nuestra Regidn, debe intentar unirse a las
voces de otros muchos poderes publicos que han
garantizado las derechos constitucionales de los que
estamos hablando.

En el reducido marco de nuestra Comunidad
Autdnoma podemos y debemos implantar
instrumentios que faciliten los derechos de las parejas
de hecha, ese Reqistro Regional de Uniones Civiles
que les estamos proponiendo. Y ello porque, a pesar
de ia apertura de algunos jueces que por analogia legal
estabiecen normativa gue sentencian favorable a estas
parejas, todavia y aun la respuesta judicial es timida,
vacilanie, contradicioria en muchos casos, y se
producen  situaciones de desamparo juridico
tremendamente penosas para muchos seres humanaos.

Cantabria tendrfa que ser en esto una Regién
avanzada, tendria que ser una Regidn abierta hacia los
nuevas valores. Y si algunos de ustedes, Diputados o
Diputadas, no podrian votar a favor de esta
proposicién no de Jley por conviccién, haganio
entonces por responsabilidad. La responsabilidad que
debe guiar a los politicos con los hombres y mujeres
de esta tierra que ya han dado un paso hacia adelante
por su libertad vy su dignidad personal. Porque hay que
asegurar, Senoras y Sedores Diputados, desde la
Administracién, proteccién y derechos que se derivan
siempre de los cambios sociales.

En definitiva, Seforas y Senores Diputados,
se trata de que este Parlamento inste al Consejo de
Gobierno para que cree un instrumento minimo de
reconocimiento a las parejas de hecho. Porque
debemos ser efectivos y realistas sobre todo, en
sentido normativo, reconociendo derechos que, al
margen de la forma de convivencia que elijan algunas
personas o al margen de la orientacién sexual de su
realizacién, son derechos que les corresponden como
personas. No se trata de comprensién hacia lo que la
moral social considera personas diferentes. No se trata
tampoco de juzgar io que hacen los otros. Se trata de
igualdad ante la ley. Se trata de un derecho de la
Declaracién universal de los derechos humanos. Por
eso les decia al comienzo de mi intervencién que hoy,
Serioras y Senores Diputados, estamos hablando de
derechos humanos. Nada mds y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compos?*
Muchas gracias Sra. Diputada.

Fijacion de posiciones. Grupo de '
7



N°21-A

DSARC 23 ENERG 1996

Pagina 8

Unida. ;Perdén?

EL SR. BERRIOLOPE MUNECAS: Sr.
Presidente, es gque nosotros tenemos enmiendas.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Si,
por eso va a intervenir ahara tzquierda Unida, si usted
lo hace, defendersd la enmienda y fijard posiciones.
Tiere la palabra, D. Martin Berriolope Mufiecas. Es
decir, er: el mismo acto defienda las enrniendas v fije
usted su posicién. Tiene cuatro enmiendas.

EL SR. BERRIOLOPE MUNECAS: ;Perd6n, Sr.
Presidente?

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizoj:
Cuatro enmiendas tiene usted.

EL SR. BERRIQLOPE MURNECAS: De acuerdo.
Seforas y Sefiores Diputados, tengo que decir en
primer lugar que el Grupo Parlamentario Socialisia nos
ha pisado esta iniciativa y, por lo tanto, vays por
delante la satisfaccidn por nuestra parte de que
ustedes lo hayan tomado y que hoy podamos estar
discutiendo este asunto, para mi Grupo y para mi
mismo absolutamente importante en esta Asamblea
Regional. Y esta felicitacién inicial no me puede hacer
omitir gue si estamas discutienda esto es porgue en la
pasada Legisiatura, en la que ahora ha cuiminado,
ustedes han incumplide el compromiso, gue en su dia
alcanzd la Ministra de Asuntos Sociales, de aprobar en
esta Legislatura una ley de parejas de hecho.

Un compromisa gue tampoco han cumplido en
la ampliacién de la Ley del Aborto, y que nos ileva a
nuestro Grupo a considerar también como dos
carencias sustanciales de la Legisiatura que acaba, el
tema de las libertades individuales. Porque de lo que
estamos hablando aquf, fundamentaimente es de una
ampliacién de ‘as libertades individuales. La
Constituciéon Espailola aboga, como se ha dicho
anteriormente, por el tema de las libertades
individuales, y ahora mismo no estamas hablando de
un problema constitucional, si de lo que estamos
hablando es de un problema moral.

El tema de las parejas de hecho, igual que el
tema de! aborto, son problemas que afectan a la
libertad individual, que atectan a la conciencia de cada
ciydadano. Y por lo tanto, incluso, aunque parezca un
exceso liberal, no debieran estar reguladas por ley,
salva para los efectos que se plantean aqui. Para los
efectos del acceso a las prestaciones gue cualquier
ciudadano tendria, y en este caso cualquier pareja
tendria, por parte, por eiemplo, de {a Seguridad Social,
de las herencias, en fin, toda una serie de problemas
que en el caso concreto de las parejas del mismo sexo
no estd garantizado.

E! Registro de Uniones de Hecho es un
registrg que lo que pretende, fundamenialmente, es
preservar los derechas, preservar el amparo ante laley
de sus componentes, de los dos o de alguno de ellos.
Por 1o tanto, nosotros, compartiendo fa expresién y
compartiendo en su totalidad la intervencién de la

Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, vamaos
apoyar esta iniciativa con algunas cbjeciones.

Como se verd hemaos presentado una serie
enmiendas y &anuncio que, tras haber
autoenmendada el Grupo Parlamentario Socialist
nosatros retiramos la enmienda n® 1 por consider
gue estamos reflejados en la exposicién de motive
que el Grupo Parfamentario Socialista plantea. P
contra, vamos a mantener el resto de las enmienda
entendiendo gue no contravienen la propuesta d
Grupo Pariamentario Socialista, sino que precisan
concretan mucho mas el desarrollo de esta propuest,

En ese sentido mantenemaos la enmienda n®.
que es una enmienda de sustitucion al punto n® 1 «
la resolucién del Grupo Parlamentario Saocialista, donc
hablamos de que la Asamblea Regional de Cantabr
inste al Consejo de Gobierno a crear un Registro ¢
Uniones Civiles de d4mbito regional, en el que pued:
inscribirse todas aquellas parejas que convivan en
Comunidad Auténrnoema de Cantabri:
independientemente de cuil sea el sexo de ¢
personas gue ie integran.

La enmienda n° 3, es una enmienda
adicién, lo que planitea es que la Asamblea Regional
Cantabria inste at Consejo de Gobierno a facultar
Registro de Uniones Civiles Regional para exped
certificados de convivencia aias parejas de hecho qu
as{ lo soliciten, siempre y cuando dicha pareja s
encuentre inscrita en el Registro de Uniones Civile
con, al menos, un afio de antelacién. En el caso ¢
tener hijos en comun, este es un tema mu
importante, el certificado serd otorgado ca
independencia de ia duracion de la convivencia.

oo

Y la enmienda n° 4, que es tambié
l6gicamente de adicidn, habla de que la Asamble
Regional de Cantabria inste at Consejo de Gobierno
solicitar de! Gobierno Espaiol la modificacidn de
legislacidn vigente para el cumplimiento pieno di
articulo 9 de la Constitucién Espanola en lo referent
a las parejas de hecho.

Quiero finalizar, Sefioras y Sefores Diputados
fundamentalmente Diputados que puedan plante:
alguna opcién de cardcter moral, quiero plantear qu
estamos hablando de un problema de libertade
individuales. Estamos hablando de una realida
existente, de una realidad que estd ahi, de la que
podemos cerrar 10s 0jos pof imponer Nuestros propic
criterios morales a otros ciudadanos vy ciudadanas,
otras persgnas. Estamos hablando del desarroilo hast
sus yltimas consecuencias de la libertad individual.

Por io tanta, pido que ustedes voten est
propuesta y que lo voten con las enmiendas que
planteado lzquierda Unida porque las precisan much
mas. De lo contrario, estarian ustedes agraviando a u
sector realmente importante de nuestra sociedac
estarfan ustedes actuando en contra de lo que est
ocurriendo en muchos ayuntamientos, gobernados pc
opciones incluso calificadas como demdcratas
cristianas como puede ser et Ayuntamiento de Vitoriz
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o coma varios e importantes ayuntamientos de
Catalufa, en los que se ha primado la defensa de la
ibertad sobre la defensa de la moral. Nada mas y

muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias Sr. Diputado.

Grupo Parlamentario  Regionalista, Sr.
Fernandez Revolvo tiene la palabra.

EL SR. FERNANDEZ REVOLVO: Gracias Sr.
Presidente, Seforas y Senores Diputados.

Me da la impresién de que se guiere plantear
aquf el terma como un tema moral, como que algunos
Diputados pueden tener problemas de conciencia para
votar o na esta propaosicién no de ley. Y ya creo que
el problema no es tanta €tico, moral, sino juridico.

Acepto totalmente la disertacién que nos han
dado sobre derechos humancs. Lo acepta nuestio
Grupo Parlamentario, totalmente. Aceptc también la
explicacion que ha dado el Portavoz de lzquierda
Unida.

La exposicion de motivos que aqui se refieja
en la proposicién no de ley, presentada por el Partido
Socialista, de que es firme defensor de! libre desarrolio
de la personalidad y la igualdad ante la ley de todos los
ciudadanos y ciudadanas, se acepta totalmente,
aceptamas todos los demas puntos. Estes principios
son fundamentales de nuestro ordenamientg juridico y
social, y demandan a los poderes publicos que se
creen las condiciones para que esa libertad e igualdad
sean reales. Estamos todos de acuerdo. Siyo creo que
hoy estamos tndes de acuerdo en esta Cadmara en esa
defensa de los derechos humanos, de la defensa de la
libertad de !a persona y de la libre opcién de cada
persona.

Los Socialistas, sigue la proposicion no de ley,
respetamos el libre ejercicio de hombres y mujeres que
dentro de su autonomia personal, etc. Pero lo que no
entra dentro de mi conciencia, y es clave para
entender este proceso, es que en trece afos de
Gobierno  Socialista en la Nacién no se haya
enfrentado este tipo de problemas, el del aborto, el dei
registro. Por qué, problemas digo a nivel de expasicidn
no entiendo come problema, por qué no se ha
adoptado firmemente una accién sobre estas
situaciones, porque es competencia, y o0 sabe toda
esta Camara, es competencia unica y exclusiva dal
Estado ta ordenacidn de todos los registros. Me da la
mpresién, y en esto también lzquierda Unida participa
en el Parlamento Espafiol, de que se estan creando
talsas expectativas en los ciudadanos; y falsas
expectativas porque se sabe positivamente que estos
registros de parejas na tienen ninguna efectividad
luridica, absolutamente ninguna efectividad juridica.

Por qué desde el Gobierno Central, no se ha
enviado esta ley al Parlamento para que la aprueben,
Trece afios ya da de sobra para haber comprendido la
fealidad de todos los ciudadanos de este pais. Por lo

tanto, nosotros no queremos crear falsas expectativas.
instamas desde nuestro Grupo Parlamentario a que el
Gobierno Central y el Parlamento Espado! discutan de
una vez por todas esta ley, y entonces sf, cuando esté
oromulgada ya absolutamente toda la normativa, el
Partido Regionalista hars de trampolin si es necesario
para que en nuestra Comunidad, en Cantabria, esto se
fleve a efecto. No podemos engafar ni crear falsas
expectativas. Este registro de parejas no tiene ninguna
efectividad juridica. Es desde el Estado, desde el
Gobierno Central, de donde debe dimanar esta ley, que
no proposicién ne de ley. Muchas graciss.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias. Grupo Parlamentario...

EL SR. BERRIOLOPE MUNECAS: Sr.
Presidente, una aclaracién nada més, es un segunda.
Simplemente recordarle al Sr. Revolvo que lzquierda
Unida, en el mes de septiembre del afo 95, registrd
una proposicién de ley en el Congreso de los
Diputados para el reconocimiento de las parejas de
hecho.

EL SR. PRESIDENTE {Pajares Ccmpaostiza):
Grupo Parlamentario Unién para el Progreso de
Cantabria, Sr. Madariaga de la Campa tiene la palabra.

EL SR. MADARIAGA DE LA CAMPA: Gracias
Sr. Presidente, Serioras y Sehores Diputadcs.

La cuestién que nos ocupa resulta polémica,
tanto desde la delimitacion misma de su supuesto de
hecho como en su denominacién. Asi, entendemos
que la expresibn matrimaonio de hecho es
manifiestamente contraria a la exigencia de nuestro
derecha vigente: articulo 78, 73.3, 52 y 53 del Cédigo
Civil.

Otras como pareja de hecho o no casada,
convivencia estable, relacién de afectividad analoga a
la conyugal, etc., se encuentran recogidas de manera
dispersa en diversas dispasiciones de nuestro
ardenamiento juridico. Veamaos algunos ejemplos. En
la disposicién adicional tercera de la Ley de Adopcién
vigente, del 11 de noviembre de 1987, se permite que
puedan adoptar simultdneamente a un menor, el
hombre y la mujer integrantes de una pareja unida de
forma permanente par relacién de afectividad andloga
a la conyugal. Con lo cual se estd admitiendo,
implicitamente, que una relacién de este tipo es
pasible también entre personas del mismo sexg, pues
de no ser asi no habria considerado necesario el autor
de la norma especificar gque los adoptantes han de ser
dos personas de sexo diferente.

Otro ejemplo 1o proporciona la norma
contenida en el articulo 16.1B de la lLey de
Arrendamientos Urbanos vigente, al especificar que,
en caso de muerte del arrendatario, podrd subrogarse
en el contrato la persona que hubiese venido
coincidiendo con el arrendatario de farma permanente,
en andloga relacién de afectividad a la del cdnyuge,
con independencia de la orientacién sexual. Aqul se
nos da a entender que tal relacién de afectividad
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puede existir entre personas del mismo sexo o sexo
diferente. Lo que ni una ni otra de estas dos
disposiciones exigen, es aptitud para contraer
matrimonio a las personas gue integran una unién
entre quienes exista una relacién de afectividad
anéloga a la conyugal.

Por lo expuesto, entendemos Que la
denominacién madas idénea, tantc para el derecho
vigente como para el que pueda venir en el futuro, de
las comunidades de vida no basadas en el matrimonio,
sino en otra decisién libre y responsable, es el de
unicnes libres.

También opinamos gue deberian depurarse en
riuestro ordenamiento juridico expresicnes inadecuadas
que solo afiaden confusidn, como son las que
mencionan analogias con la unién ratrimonial, cuando
es doctrina consclidada de nuestro Tribunal
Constitucional que el matrimonio y la unién libre no
son situaciones ni realidades equivalentes. De paso, se
evitaria que tener gque acudir a circunloguios como el
de "con independencia de su orientacién sexual”.

Indicaré a continuacién algunas normas
autondmicas vigentes donde parece contempiarse ia
posibilidad de que mas de dos personas integren una
unién libre. Por gjempig, el decretoc 5/1934 de 21
enero del Gobierno de ta Comunidad de Madrid, sobre
el procedimiento de adjudicacidn de viviendas de
proteccién oficial de promocién piblica, considera
miembros de la unidad familiar del solicitante de una
vivienda a las personas, repdrese en i plural, que
mantengan una convivencia estabie con el solicitante,
con una antigiedad minima a dos afos anterior a la
presentacién de la solicitud. Articulo 7°.2.B.

o
uc

Vaiga también como ejemplo lo que establece
el Decreto de la Junta de Andalucia 413/1990, de 26
de diciembre, sobre adquisicién de viviendas de
proteccién oficial. Se considera como unidad familiar
el conjunto de personas, es evidente que pueden ser
mas de dos, que viven de manera permanente desde
un ano antes, como minimo, al momento de la
solicitud. Articulo 8°.1.

La libertad de las uniones libres no excluye su
regulacién legal, no solamente a reconocer derechos
frente a terceros, prestaciones sociales, subrogacion
de arrendamiento, etc., 0 entre si, sucesién intestada
por ejemplo, sino también imponiendo las obligaciones,
deberes y responsabilidades entre si o frente a
terceros.

También deseo aclarar que si la unién libre
crea un vinculo familiar se refiere ala relacién entre las
que fundan esa unidn, los convivientes, puesto que las
hijos si los hubiere, ya son familia entre ellos y, por lo
tanto, objeto de especial consideracién y proteccidn
por la Constitucidén (articulos 14, 39.2, 39.3 y 39.4),
con independencia de que sus progenitores estén
unidos en matrimonio o que sean fruto de una relacién
ocasional. Por lo tanto, la unién libre estimamos ‘que
debe recibir proteccién social, juridica y econdmica,
que han de asegurar los poderes pdadblicos de

conformidad con el articulo 32.1 de nues
Constituciéon; pero para ello, debe impulsarse
necesaria regulacidn estatal que debe ser previa a
autonémica.

De ahi que nuestro Grupo Pariamentario na
tenga que objetar ala creacién de un Registro Regior
de Uniones Civiles, concebido como instrumento pe
la constancia y condicién de los componentes de |
uniones libres, de tal manera que la eficacia ds
inscripcidn constituya la prueba de los hechos inscrit
con todo su intrinseco valor.

Sin embargo, estimamos gue en este objeti
las Comunidades Auténomas no deben ir por delar
de la necesaria accidn legislativa del Estado en es
materia. Y consideramos que tiempo ha tenido
Gobierno de la Nacién de remitir al Parlamento
preyecto de ley correspondiente. Por lo tanto, legisie

‘a nivel estatal, concrétese la capacidad de actuaci

de los gobiernos autondmicos y, por ultimo, debata
en esta Asamblea la gportuna regulacién, pero dent
de !a norma estatal que se apruebe. Nada m¢
muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostiz(
Gracias Sr. Madariaga.

El' Grupo Parlamentario Popular, Yolan
Pérez-Oleaga tiene la palabra.

LA SRA. PEREZ-OLEAGA VARONA: Graci
Sr. Presidente. Sefioras y Sefiores Diputados.

El Grupo . Parlamentario Popular, siemp
desde el respeto a los derechos establecidos en
Constitucién de 1978 y de las libertades que, en ord
a la diversidad y a ia libre eleccidn de la forma de vi
que considere mas oportunos, tienen todos |
ciudadancs espafioles, considera su planteamiento
relacién a este registrg, a esta proposicién no de |
sobre el Registro Regional de Uniones Civiles en ba
a los subsiguientes planteamientos.

En primer lugar, sefalar la exclusi
competencia del Estado en la ordenacién de |
registros e instrumentos publicos, segun lo estableci
por la propia Constitucién Espafola en el articu
149.8.

En segundo lugar y en relacién al pun
anterior, si la competencia es del Estado, y si exis
una carencia de normativa fegal, qué tiempo y q
voluntad legislativa necesita el Gobierno de la Naci
para llevar adelante el proyecto de ley de parejas -
hecha. jAcaso no son suficientes trece afios -
gobiernc que necesita soluciones, o solucionar
problema con la creacién de registros regionales
locales?. Las soluciones no se han dado, las solucion
que las den otros, vuelva usted manana, vuelva ust
mafiana. Seguimos en los mismo. El tema se saca
las elecciones y gue lo solucione alguien, con dmbi
regional, dmbito local, o el que se puede hacer.

Mire usted, Senora Portavoz del Gru
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ciglista, el Portavoz de lzguierda Unida,
scuvamente el Sr. Berriolope, ha presentado o ha
Ralado, que hay una propasicion, creo gue no de ley,
ssentada ante el Parlamento de fa Nacién, que insta
Gobierno a aprobar una ley de convivencia, cosa

e no se ha hecho.

Usted habla de moral. Curiasa situacidn. Mire
ted, e! Cédigo Penal sefiala, el nuevo Cédigo Penal,
e Cédigo Penal que presentan ustedes como aigo
novador, determina que hay doce afios de prisién
&ximo, pena maxima por violacién, salve que se
iyan dado circunstancias especiales vejatorias,
jando esa era la pena minima de! anterior cédigo
;)nal. Pero mire usted, aparte de esto, hay otras
zones efectivamente mas juridicas.

Pensamos que el voluntarismo de algunas
iministraciones locales y autonémicas, que en
gunos casos han posibilitado la creacidn de registros
situacionas similares de recogida de datos, no evita
n todo caso una inseguridad juridica que de los
ismos se desprende. ;Por qué?, parque 1as
ntedichos registros transmiten y crean falsas
xpectativas entre parejas de hecho y planteamientos
ue no correspanden a la realidad de! reconocimiento
e derecho, sobre todo arniie los tribunales. Ademds, la
uplicidad de registros con posibiidad de datos
crtradictorios, concurrencia deadministraciones, sélo
crformaria esta inseguridad juridics. E! registro debe
ener valor probatorio, y aquf parece ser que sélo tiene
alzr estadistico. Asi, certificaciones expedidas por
2gistros de este tipo no han servido de prueba ante
s tribunales. Es el Registro Civil el que tiene valor
rchatorio. Ademds, tampcco sefalan ustedes cudles
an a ser las atribuciones dentro dei Consejo de
1abierno respecto a quien debe dar fe publica en estos
asos, ni ai funcionamiento de ese misma registro.

Por otro lado, incluso llevado hasta un punio
145 lejano, se podria hablar de vulneracién de la Ley
& Proteccion de Datos. Pero en fin, este es un tema
ue vamos a dejar ahi encima de la mesa.

Mire usted, ei Partido Popular propone
lternativas. Las alternativas son la creacién,
osiblemente, de otras figuras pero a nivel Nacional. Y
n ese punto, mientras esto no se solucione,
odriamos hablar de la recomendacién del Consejo de
urcpa sobre 1a validez de contratas patrimoniales
2alizados ante notario que den fe pubiica de dichas
niones, sobre los conceptos patrimoniales y sobre
onceptos testamentarios. No todo se puede dejar, sin
mbargo, en manos de la jurisprudencia, ni de la
ctuacion notarial como se hace en Francia o en
olanda, ni en la existencia de diversos registros de
mbito local 0 autondmico. Esto conllevaria muchos
roblemas, conllevaria pocas soluciones, y si, y si,
jese usted, seria la solucidn la fijacién de unas
armas de cardcter estatal que podrian incidir
rectamente sobre el ambito territorial de llevanza de
s registros, y la necesaria y posterior adecuacién del
:gistro gue se pfopone a aquella normativa; es decir,
( adecuacién de los registros de &dmbito regional o
utonémico a la normativa nacional o estatal.

Mientras tanto, no se puede votar
favorablemente a una proposicién no de ley que
adolece de soluciones para la materia tratada. Mire
usted, cuandc se haya legislado correctamente,
nosotros mismo seremos l0s que en esta tribuna
digamos lo que dijo el Sr. Bazo un dia respecto a un
tema, creo que era de politica ecolégica: hagase
cumplir la ley. Y en ese momento no se preocupe
usted, que apoyaremos cualquier iniciativa legislativa
gl respecto. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias Sra. Diputada. Finalmente, intervencién de la
proponente, Diputada Dia. Rosa Inés Garcfa Ortiz, con
ei fin de que nos manifieste si admite las enmiendas
presentadas por el Grupo Parlamentario de lzquierda
Unida.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: Gracias Sr.
Presidente. Sefioras y Sefores Diputadas.

E! Grupo Sacialista va a aceptar las dos
enmiendas de adicién de izquierda Unida, noc va a
aceptar ei resto. La primera la han retirado,
aceptaremos las dos enmiendas de adicidn.

De las intervenciones gque se ven en la
Camara lo dnico que podemaos decir desde la cultura y
el corazén de fa lzquierda, es que los reaccionarios
siempreg encontraron razones, siempre encontraron
disculpas para oponerse a los derechos humanos. Los
han encontrado siempre. Poner como razén para votar
en contra de esta proposicion no de iey la falta de
iniciativa legislativa por parte del Gobierno de la
Nacién, tiene una respuesta sencilla, porque la
iniciativa legislativa en los parlamentos democréticos
le corresponde al Gobierno y también a la oposicién.
Los partidos politicos de la oposicion también pueden
tener iniciativa legislativa y presentar proposiciones no
de ley en el Congreso de los Diputados. El Partido
Popular nunca ha presentado una proposicién en el
Congreso de los Diputados que vavya a favor de estos
derechos humanos.

Por io tanto, si yo ya he aceptado en mi
primera intervencién parte de la responsabilidad en la
no inmediatez de presentar la ley de parejas de hecho
por el Gobierno Socialista en esta Legislatura,
acuerden conmigo que tanta responsabilidad tienen
otros grupos que hoy reclaman con tanta insistencia
esa iniciativa legislativa, porque habrian tenido la
posibilidad de hacerio desde la oposicién.

A mi algunas intervenciones cuando sedan en
esta Cdmara por parte de algunos Portavoces, yo
tengo que decir que agradezco muchisimo que en mi
etapa de estudiante en Laredo, mi profesor de filosofia
fuera el Sr. Marsella y no coincidiera que fue usted.
Porque, indudablemente, las lecturas que nos
recomendaba eran mejores, mejores. Ha lefdo usted mi
proposicién no de ley con mucha blandura, con muy
poca responsabilidad. Y también me recuerdan algunas
intervenciones a aquellos tecnécratas, verdad, del
Opus Dei que controlaron fos resortes uditimos de la
decadencia del régimen pasado, cuando decian aguello
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‘de que "ia libertad es lo escrito en la ley, lo otro es
libertinaje". Eso lo decia Lépez Rod6.

Se hacen disquisiciones en esta Cdmara sobre
la libertad, los derechos humanos, que se coniradicen
tremendamente; porgue en I3 propaosicidn no de iy
que se presenta, no hace falta especificar gqué
competencias va a tener o no ese Registro Regional de
Uniones Civiles. Le corresponde al Gobierno, mediante
el decreto carrespondiente u orden oportuna, decir {as
competancias de ese Registro Regional de Unicnes
Civiles. Que nadie puede decir que no se ajusta al
ordenamiento juridics, porgue ningun juez ha dicho eso
hasta ahora. Serdn los jueces los que puedan decir
después gqué testamentos o qué dacumentos en los
gue se dan fe se ajustan o no al ordenamiento juridico.

Por lo tanio, lo gue quiero decirles es gque
buscan argumentcs de muy dificil justificacidn para
disculparse porque ustedes no quieren votar a favor de
esta proposicién no de fey. La derecha regionalista n¢
quiere votar a favor de esta propasicidn no de ley, y la
derecha de siempre tampoco quiere votar a favor de
esta proposicidn no de iey. Y les aseguro que es una
listima, porque desde el principio he diche que no
habldbamos de reconocer nada extrafio ni probiemas,
Sr. Revolvo, hablamos exclusivamente de derechas
humanos.

Miren, para terminar, hiay poguisimas cosas
gue un ser humano puede elegir en la vida, se elige la
familia, se eligen ios amigos, se elige el amor. Aligo
que busca una cosa tan intangible, tan utépica como
es la felicidad. §Qué legisiador tiene derecho a
inmiscuirse en c6émo busca la felicidad un ser
humano?. ;Cmo vamos a oponernos a garantizar y
asegurar la proteccién a ese dereche humano?.

£l Sr. Presidente y yo tenemos un nifito, él un
nifiito precioso, seguro, de seis afos 0 asi tendrd, su
esposa era compaiera de estudios mios, ¥ yo de siete
afnos.

Se han planteado ustedes en alguna ocasién
si dentro de diez, quince afios, se les hiciera en
cualquier lugar de su casa, a cualquier hora, en
cualquier momento la siguiente declaracién, por
cualquier hijo suyo: papd, soy homosexual; mamd, soy
lesbiana. ;Qué respuesta se tendria para garantizar o
que, en principio, se asumiria seguramente como una
desgracia?. La moral social pesa mucho. Qué
respuesta se tendrfa después para admitir la diferencia
Y. que eso que es hoy quizd una desgracia para el
padre gue asflo asume, o la madre que asilo ve, fuese
ia felicidad futura de alguien que es nuestro hijo. Hay
que ponerse siempre en ese nivel para saber que los
derechas humanos se respetan si se creen en ellos, si
ngo siempre se buscan disculpas para votar en contra.
Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias Sra. Diputada.

EL SR. FERNANDEZ REVOLVO: Los
argumentos "ad hominen™ son siempre provenientes
de personas...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Ha
habido una alusibn a su persona. Puede usted
intervenir.

v EL SR. FERNANDEZ REVOLVO: Exactamente.
Cuando se emplean esas argumentos "ad hominen”,
provienen normalmente de personas que utilizan Iz
ruindad y la miseria para acusar a los damis.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): N¢
hay mds intervenciones. Se samete a votacidn iz
proposicién nc de izy n° 26, relativa a creacién de
Registro Regional de Uniones Civiles, presentada por
el Grupo Parlamentario Socialista. Sr. Secretaria
témese nota.

¢Votos afavor?, jen contra?, jabstenciones?.
Resultado.

EL SF. GUERRERQO LOPEZ: Ei resuitado de )z
votacidn es el siguiente: once votos a favor,
diecinueve en contra, seis abstenciones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}:
Queda rechazada la proposicidn no de ley por once
votos a favor, diecinueve en contra y seis
abstenciones.

Seguidamente pasamas 2 los puntos, si
parece bhien al Sr. preguntante, Sr. Bazo., est:
Presidencia desearia agrupar todas las preguntas. Bien
Dése lectura, por lo tanto, a los puntos del 4 al ¢
ambos inclusive.

EL SR. GUERRERO LOPEZ: Pregunta n°® 17
relativa a conexién del colector general a 13s viviendas
¢ instalaciones turisticas de Liérganes, presentada po
B. Gerardo Bazo Echevarria, del Grupo Parlamentaric

Pregunta n® 18, relativa a gastos a abonar po
los vecinos_de Liérganes por la_conexidn al colecto
general, presentada por D. Gerardo Bazo Echevarria
del Grupo Parlamentario Socialista.

Pregunta_n° 19, relativa a_conexién__de
colector general a la_depuradora__en _Liérganes
presentada por D. Gerardo Bazo Echevarria_del Grup
Parlamentario_Socialista.

Pregunta n° 20, relativa a paralizacién de la
obras de instalacién del colector general de Li¢rganes
presentada por D, Gerardg Bazg Echevarria del Grup
Pariamentario_Socialista.

Y finalmente. Pregunta n° 21, relativa
continuacién_de las obras de instalacién del colectc
general de Liérganes,presentada por D. Gerardo Baz
Echevarria_del Grupo Parlamentario_Socialista.
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exe la palabra D. Gerardo Bazo Echevarria. porgue una iniciativa parfamentaria socialista habia
puesto al descubierto una carencia, habia puesto al
EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Gracias Sr. descubierio un problema y que, por lo tanto, gracias al
e cidente. Seforas y Sedores Diputados. Partido Sccialista se iba acoger y soclucionar el
problema éste. En fin, eso es e que nos trae aquf hoy.
Es indudable que el agua, ese tema qGue es El sistema colector lleva 16 meses paralizado. Nc¢ se
gricia, sobre todo en este Ultimo ano, en esta Nacidn, ha hecho en 16 meses absolutamente nada. Los
inio por Su escasez como por su abundancia, pues es VECINOS Se preguntan, y con razén, jestamos tirando
vidente que es un bien imprescindible para la vida, no el dinero?, porque invertimgos el dinero sin obtener
olamente de las personas, sing de fa vida en general, ningun beneficio, ningGn rendimiento, ninguna ventaja.
e personas, animales, vegetales, etc. Y también es Los vecinos se preguntan, bueno, y esto jcudnto va a
ierto que es un bien indispansable para toda actividad durar asf, hasta cuadndo?, ;jcudndo se va a poner en
condmica, también es cierto que €s un bien tuncionamiento este sistema colector?, jcuando se va
wdisgensable para toda actividad econdmica. Y que, a conectar a ia depuradoral.
sor 1o tanto, la contaminacidn de las aguas es evidente
jue atenta contra la vida y es evidente que condiciona Ei Sr. Consejero decia el otro dia en Comisién
ambién la actividad econémica. que la depuradora se iba a poner en marcha en el mes
de febrero. Bueno, si ha dicho que se va a poner en
Pues hien, estas preguntas van dirigidas marcha en el mes de tebrero, se pondra en el mes de
axpresamente a evitar la contaminacidn que las aguas febrero. Pero el sistema colector es gque no esté
fecales del municipic de Lidrganes realizan sobre el rio terminado, es que no hay ninguna conexién de los
Miara. Y, por lo tanto, estas preguntas 10 que intentan vecinos al sistema colecter, y nos vamos a encontrar
es solucionar un problema, un problema de los que si en el mes de febrero, es cierto, ha dicho el
ciydadanos de Liérganes, de los ciudadanos gque viven Consejero, la depuradora va a estar en marcha, pero
aguas abajo de Liérganes del Rio Miera, a solucionar $qué va a depurar si no hay ninguna conexién?, jqué
ur; problema de las actividades fundamentalmente va a depurar si no hay ninguna conexién?.
tJristicas gue existen en Liérganes y en otros pueblos
rios abajo. Tienen también que solucionar los Yo por eso creo que las preguntas que
problemas también  econdmicos, e actividad hacemos al Sr. Consejero, es decir: jcudl ha sido el
eeondmica que tienen los mariscadores de 1a bahia. motivo de esa paralizacidn?; segundo, ;para cuindo
También tienden a solucionar 10s problemas de la salud piensa el sistema colector conectar la depuradora, y
da los ciudadanos, de propiciar el desarroilo de las para cudndo los vecinos van a poder conectar al
23pecies piscicolas en el rio que practicamente no sistema colector?; .y en cuarto lugar, los gastos
pxisten, hoy. correspondientes a estas conexiones jquien los va a
suiragar?.
Por lo tanto, no es una estrategia politica,
sino que es intentar solucionar los problemas que Et. SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
tienen los ciudadanos. Y todos creo que saben a qué Muchas gracias Sr. Diputado.

rne refiero con la estrategia politica.
Consejo de Gobierno. El Vicepresidente y

Bien. Hasta ahora, desde hace 16 meses, las Consejero de Obras Publicas, Vivienda y Urbanismo,
obras que habian iniciado de instalacién de los D. Miguel Angel Revilla Roiz, tiene la palabra.
:olectores para canalizacion de las aguas fecales y la
Jdepuradora de aguas fecales, que también existe para EL SR. REVILLA ROIZ: Sr. Presidente.
zste municipio, todas esas inversiones han estado
paradas, han estado paralizadas. Hemos invertido el Al Port "' Q@rupo Socialista le
dinero, ha estado paralizado, sin hacer absolutamente contestamos en ~ semana, parte de
nada para poder solucionar un problema econémico, las preguntas o “ar lo tanto,
un problema de salud. No han hecho absolutamente voy a tener T~oen
nada. Comisién. Ha'

. qué esto ha 5 o

El Consejo de Gobierno ha comparecido en mire, le w 5:'3 5 >
Lomisién para explicar su Programa de Gobierno. Han Comision. & & Or,z?
comparecido  en Comisiébn para explicar los adjudica ¢ g T (gi' o "’urtaa
presupuestos, y ni una sola referencia a alguna colector g) 2 cSO'J 2 5 & '
actividad, alguna iniciativa para solucionar un pueblo ¢ 5‘,7 a‘?f Tmo °
problema que existe y en el cual ya se ha invertido la estar S (DS’ 3 n}m__fg _f '
dinero. las ob (g 3. Q 2 ,.portante DOf as

por p o I} Q‘E’D < n? ~oner mucho dinero

Parte de esta problematica se vio en Comisién otro’ 5- 2 k4 ﬂ?o);zbnoma, aprgvechar el
Gltimamente, v le agradecia al Sr. Consejero de Obras finc D?‘ \A}’t? “nunen este sentido, gue es
Publicas que efectivamente ya se habian iniciado pre S} 5 e tiene U”l programa bastante
algunos tradmites para poner en marcha la depuradora. v o 2 AUr, y naturaimente  aprovechar
Y estaba satisfecho por dos razones: por lo gue el Sr. T Z Furetos del Gobierno Ce”tfa’: pero a mi

a gue estos Decretos fueran mas amplics,

-- A harer v también
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de ese momento se vuelven ainiciar otra vez las obras
con cierta normalidad, aceleradas desde que este
iZiobierno estd funcionando.

Y en la actualidad estan terminados: todos los
colectores, la obra civil de la estacién depuradara, se
han colocado los equipos. S6lo gqueda de instalar,
como le dije en Comisidn, el aparato aireador principal
rotor, que estd encargado a una empresa de Alemania
porque no sg fabrica en Espafia y que, segun nuestros
datos, el contratista tiene la seguridad de que durante
el mes de febrero llegard ese aparato de Alemania y
que, por lo tanto, en el mes de {ebrero, si no falian las
noticias que nos estd dando el contratista, estard en
funcionamiento todo el conjunto de la depuracién de
Liérganes.

Con esto se contesta, primero, jpor qué ha
estado parado?, un contencioso-administrativa.
Segundo, a la pregunta de cudndo va a entrar en
funcionamiento, febrero, como le dije en Comisidén, si
no fallan !as previsiones que tiene el contratista, que
calcula que a mediados de febrero va recibir la pieza
que falta, Unica cuestion pendiente para que entre en
funcionamiento. Aqui se contestan ya dos preguntas.

Una tercera. Conexién del colector general a
las viviendas en instalaciones turisticas de Ligrganes y
viviendas. Pues bien, en el proyecto adjudicado no se
contempla la conexién de viviendas particulares ni
instalaciones turisticas. Porque tanto el abastecimiento
de agua como la canexién a esa red general tiens que
ser, y es por ley, de competencia municipal, y tiene

gue ser el Ayuntamiento con los vecinos el que llegue
3 los acuerdos. Nosotros hemos dejado las tomas
perfectamente determunadas en cada una de las
conexiones pasibles para que se conecte allf, y es una
competencia de!l municipio con las vecinos.

Y también contesto ya a otra pregunta.
;Quién va a pagar eso?, pues lo mismo, o el
Ayuntamiento o los vecinos. Nosotros hemos
ejecutado lo que es competencia de Diputacién, el
resto, tanto en la conexién de una depuracién de agua
como en el suministro de agua, la conexién es
Municipal y tendrd que ser un acuerdo del
Ayuntamiento con los vecinos. QO lo pagardn los
vecinas o el Ayuntamiento segun tengan a bien, pero
no es competencia en ningdn momento de Ia
Diputacién Regional de Cantabria.

No sé si habia alguna pregunta méas, porque
ie he contestado ya, por Gué ha estado parado, cuadndo
va a ponerse en marcha, quién lo va a pagar. Gastos
3 abonar por los vecinas de Liérganes por Ia conexién
al colector general: las acometidas domiciliarias, tantc
en agua potable como en agua residual, alcantarillado,
son municipales. Creo que con esto le contesto a las
Cuatre preguntas gue me ha planteado.

Gracias Sr. Consejero.

{No hace ninguna pregunta?. No hay mads
cosas que tratar. Sedoras, Sefiores, se levanta la
sesidn. Gracias.

(Finaliza la sesidn a las doce horas y cuarenta minutos).

FFEEES
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