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(Comienza la sesién a las diecisiete horas y quince minutos).

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Comenzamos la sesién.

Habiendo existido un amplio consenso entre
las fuerzas politicas representadas en esta Camara, en
cuanto se refiere al primer punto del Orden del Dfa, de
la Ley de las entidades locales menores, procede
explicar a los Sres. Diputados lo siguiente.

Se defenderdn las enmiendas que se
mantienen vivas por los respectivos Grupos, con la
respectiva también fijacién de posiciones. Y,
posteriormente, las enmiendas retiradas, en su
mayoria sustituidas por enmiendas transaccionales,
tendrd lugar ese debate de enmiendas transaccionales
al final .con una fijacién de posiciones.

En primer lugar, 1éase por el Sr. Secretario el
Primer Punto del Orden del Dia.

EL SR. AJA MUELA: Punto 1° del Orden del
Dia.- Debate_y votacién del dictamen emitido por_la

Comisién_a _la_proposicién de ley reguladora_de las
entidades locales menores _de Cantabria.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): En
el Capitulo I, se mantiene viva una enmienda del Grupo
Parlamentario Socialista, que es la enmienda n° 6, de

-orden numero diez.

Para su defensa -tiene la palabra el
Representante del Grupo Parlamentario Socialista, D.

Miguel Angel Palacio. Por un tiempo de cinco minutos.

EL SR. PALACIO GARCIA: Gracias Sr.
Presidente.

Este Portavoz no tiene inconveniente en
defender las tres enmiendas juntas.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Muchas gracias. '

Entonces serian también, ya del Capitulo Ii, 1a
enmienda n° 7 y n° 8, del Orden del Dia 11 y 12
respectivamente.

EL SR. PALACIO GARCIA: Gracias Sr.
Presidente.

Tengo que decir, en primer lugar, que el
Grupo Parlamentario Socialista se congratula de la
tramitacién que ha llevado esta proposicion de ley, en
el sentido de que solamente tres enmiendas llegan al
Pleno. El resto de las enmiendas han sido
consensuadas por los cuatro Grupos Parlamentarios.

De tal forma que hoy vamos a demostrar aqui,
los Grupos Parlamentarios, que en esta Asamblea
Regional no existe ningun problema legislativo; que en
esta Asamblea no existen problemas de consenso
entre los Grupos Parlamentarios; que somos capaces
de llegar a acuerdos. 'Y de acuerdos importantes, en
cuanto que unaLey que va a afectar a las més de 500

i
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Juntas Vecinales que hay en la Regién, sale un texto -
dirfamos- del agrado de todos los Grupos
Parlamentarios.

La primera enmienda, la n° 6, se refiere a las
competencias de la Junta Vecinal. Y es una enmienda
que completa el texto original.

E! texto original establece las competencias
en dos apartados; el apartado a), relativo a la
administracién y conservacién de su patrimonio; y el
apartado b), a la ejecucién de obras y la prestacién de
servicios cuando a la Junta Vecinal, por parte del
Ayuntamiento, se le delegan competencias.

La enmienda afiade una tercera, que es la
prestacién de servicios y ejecucién de obras que sean
de exclusivo interés de la Junta Vecinal, como
competencia también de la Junta.

La enmienda n° 7, se refiere a los 6rganos de
Gobierno de las Juntas. Vecinales. Son 6rganos de
Gobierno de las Juntas Vecinales: el Presidente, como
érgano unipersonal; y la Junta o, en su caso, el
Concejo, como 6rgano colegiado. Y es el resumen, por
asi decir, esta enmienda, de la serie de articulos
posteriores en los cuales nos hemos puesto de
acuerdo todos los Grupos Parlamentarios.

Y la enmienda n° 8, se refiere al Presidente de
la Junta Vecinal. En el sentido que el Presidente de la
Junta Vecinal es el érgano unipersonal ejecutivo,
preside la Junta o Concejo, y es elegido conforme alo
establecido en esta Ley.

Simplemente decirles que las tres enmiendas
estdn también consensuadas por el resto de los
Grupos Parlamentarios; y que si Sus Sefiorias emiten
el voto favorable, se incorporardan al texto del
dictamen.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compaostiza):
Muchas gracias Sr. Palacio.

Turno en contra. No lo hay.
Fijacién de posiciones.

Unién por Cantabria.

Sr. Bedoya Arroyo tiene la palabra.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Sr. Presidente.
Senforfas.

Igual que el Portavoz del Grupo Parlamentario
Socialista, iniciar mi intervencién con la proclamacién
general de nuestra satisfaccién por el alto grado de
acuerdo que ha habido entre todos los Grupos
Parlarmentarios de la Camara, para intentar un texto y
conseguir al final un texto de consenso en una Ley

que entendemos va a ser importante para una
institucién tradicional de nuestra tierra como son las
Juntas Vecinales; y su regulacién y ordenacién desde
la perspectiva histérica, pero también teniendo la
sensacién de que estamos consiguiendo un buen texto
de presente y de futuro.

Nuestra Agrupacién Parlamentaria va a votar
a favor de las tres enmiendas, defendidas por el
Portavoz del Grupo Socialista, sobre ia base de los
siguientes criterios.

En primer lugar, entendemos que ciertamente
complementa el régimen de competencias de las
Juntas Vecinales el texto que se plantea en Ia
enmienda n° 6 del Grupo Socialista. Tanto en el tema
de la conservacién, mantenimiento y vigilancia de los
caminos rurales como también en las cuestiones
propias de lo que van a ser obligaciones v,
l6gicamente, competencias de las Juntas Vecinales;
ademads, adecuando el texto a lo que es el tenor del
articulo 38, del texto refundido de Régimen Local,
donde se regulan las competencias de las Juntas
Vecinales.

También, l6gicamente, dar como conclusién,
y donde también ha habido un acuerdo entre todos los
Grupos, lo que es la denominacién; y en funcién de
esa denominacién, lo que tiene que ser también la
denominacién de los 6rganos que van a ser 6rganos de
Gobierno y de Administracién de las Juntas Vecinales.
Al final se ha conseguido un grado de consenso; que
se diga: que las entidades de dmbito territorial inferior
a municipio, en Cantabria, tiene una denominacién
tradicional de Juntas Vecinales.

- Y, desde ese punto de vista, hemos asumido
todos los Grupos que tanto el concepto territorial
como el concepto administrativo sea Junta Vecinal;
que todas tengan un érgano unipersonal ejecutivo, que
lo denominamos: Presidente de la Junta Vecinal. Y que
tenga un érgano colegiado, que en unos casos son los
vocales, como forma normal, que acompafan al
Presidente como dérgano de Gobierna” y de
Administracién, que entonces serd la Junta Vecinal en
un sentido de funcionamiento normal. Y que en otros
casos, excepcionalmente, funcionen como &rgano
colegiado en régimen de Concejo.

Por eso, nuestro Grupo, entiende adecuadas
las dos enmiendas, en cuanto a la denominacién:
Presidente de Junta Vecinal, como dérgano muy
personal. Y la Junta o, en su caso, el Concejo, como
é6rgano colegiado. Y, I6gicamente, también, Ila
necesidad de transformar, a efectos de denominacién
respecto al texto de la proposicién de ley, el articulo 6;
que en vez de alcalde pedéaneo, le llamamos Presidente
de la Junta Vecinal; en vez de Presidente alcalde
pedaneo. Y en funcién de ello, también, el propio texto
donde se produce esa sustitucién de denominacion.

Por todo ello, la Agrupacién Parlamentaria
Unién por Cantabria, votard a favor de las tres
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enmiendas defendidas por el Portavoz del Grupo
Socialista.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}l:
Gracias Sr. Bedoya Arroyo.

Grupo Parlamentario Mixto. No hace uso de
su palabra.

Grupo Parlamentario Regionalista.
D. Rafael de Ia Sierra tiene la palabra.

EL SR. DE LA SIERRA GONZALEZ: Sr.
Presidente.

Por nuestra parte, también nos sumamos a la
satisfaccion por el acuerdo, reconociendo el trabajo y
la buena disposicién del resto de los Portavoces y de
los Grupos. Y manifestamos que vamos a apoyar
también las tres enmiendas que ha planteado el Grupo
Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias Sr. De la Sierra.

Grupo Parlamentario Popular.

D. José Antonio Arce Bezanilla tiene la
palabra.

EL SR. ARCE BEZANILLA: Gracias Sr.
Prasidente.

Estamos de acuerdo con los demas
Portavoces de los Grupos. Indicar, aunque sea
repetitivo en este aspecto, el grado de consenso
alcanzado, ya propuesto por nosotros el dia de la toma
en consideracibn de esta proposicién de Ley
presentada por el Grupo Parlamentario Popular.

A mi me satisface especialmente haber
entrado a formar parte, como Portavoz de mi Grupo,
en la aprobacién de esta Ley; esta futura Ley, que
espero que la hagamos el dia de hoy; porque ademés
de mi condicién de Diputado, soy Presidente de la
Junta Vecinal de Cacicedo; por lo cual, algo de Juntas
puedo entender, y mas en este momento cuando
aprobamos una Ley que entendemos importante,
entendemos necesaria, entendemos oportuna vy
entendemos que sirva para todos los efectos que
estan recogidos en elfa.

En cuanto al resto de mis compaferos, en
cuanto a Portavoces de Grupo, darles las gracias por
la voluntad politica manifestada, por las horas de
trabajo que hemos pasado juntos. Porque, reaimente,
esta mafana me parece que hemos rebasado las tres

- horas de trabajo conjunto, aparte del bagaje de horas
que trafamos ya anteriormente. Y-felicitarles por haber
conseguido ‘Hegar a un acuerdo maximo, porque

practicamente hemas conseguido un cien por cien de
acuerdo para aprobar esta Ley.

En cuanto alas enmiendas pendientes, no ha
habido posibilidad de transaccionar; enmiendas
pendientes dei Grupo Sccialista, fas n° 6, 7 vy 8:
porque vamos a aceptarlas como tal enmiendas. Y no
solamente por nuestro Grupo, sino por los demas; es
lo que hemos establecido en la reunidn mantenida -
durante esta mariana en un local de esta Asamblea
Regional.

Por lo cual, entendemos que tales enmiendas
deben pasar en su literalidad a formar parte del texto.
Y no voy a citarias porque ya han sido manifestadas

por los demas. Y si decir que seguro que con esto
mejoramos el texto.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias Sr. Arce Bezanilla.

Grupo Parlamentario Socialista. No hace uso.

Finalizado el debate, va a comenzar la
votacién de las enmiendas.

Enmienda n° 6 del Grupo Parlamentario
Socialista.

{Votos a favor?, jvotos en contra?,
(abstenciones?.

Queda aprobada por unanimidad.
Enmienda n® 7 del mismo Grupo.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
Jabstenciones?.

Queda aprobada por unanimidad.

Finalmente, enmienda n°® 8 dei mismo Grupo
Parlamentario Socialista.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
(abstenciones?.

.Oueda aprobada por unanimidad.

El Grupo Parlamentario Regionalista, en el
Capitulo Hll, mantiene vivas las enmiendas n° 8, 5, 6,
12,13, 14 y 15.

Para su defensa tiene la palabra el Diputado,
D. Rafael de la Sierra. Por un tiempo de cinco minutos.

EL SR. DE LA SIERRA GONZALEZ: Sr.
Presidente. Seforfas.

La verdad es que lamentamos no haber
llegado a un acuerdo en todos los articulos de la Ley.

LS
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‘Lo que pasa que ésta es una cuestibn que
consideramos que desde el punto de vista de la idea
que tiene el Grupo Regionalista, de las Juntas
Vecinales, no podriamos transigir.

Seré breve en la defensa de estas enmiendas;
que, realmente, se reducen a una sola. Que es el
sistema de eleccién de las Juntas Vecinales.

En primer lugar, la enmienda n® 5, lo dnico
que hace es prever la posibilidad de que en Entidades
Locales inferiores a 5.000 habitantes se reduzca el
nimero de los miembros de Jla Junta Vecinal, a
Presidente y dos Vocales; y sélo a partir de 5.000, se
establezca entre Presidente y cuatro vocales. Porque
consideramos excesivo el nimero de cinco, para este
tipo de entidades locales menores pequenas.

También -y es el punto de discrepancia
mayor- es el sistema de eleccién, que nosotros
planteamos sistema mayoritario. Donde se
presentarian candidatos independientes; y donde se
realizaria una votacién similar a la que viene siendo
habitual y conocida en el Senado, con un maximo de
dos nombres por cada elector.

El sistema que se plantea, en la proposicién
de ley, y que ha sido fruto de una transaccional; que
nosotros también hemos admitido para que se debate
en la Camara, pero que no estamos de acuerdo con
ella; establece un sistema proporcional derivado del
ndmera de votos que se otorguen al Candidato o
Alcalde Peddneo; en fin, al Presidente de la Junta
Vecinal.

Se podria dar el caso curioso, de acuerdo con
el sistema establecido en la propasicién de ley, que
pudiera resultar elegido como vocal una persona que
ni siquiera se hubiera presentado a las elecciones.
Porque no necesariamente tiene que ser designada la
persona que ha sido candidata a Presidente de la
Junta Vecinal. Los candidatos serian designados por
los partidos correspondientes o las agrupaciones
electorales.

Esa es la razén de ser de este sistema
mayoritario, desde el punto de vista del Grupo
Regionalista.

Asi, y en consecuencia, la enmienda n° 8;
cuando no exista, en una Entidad Local Menor,
numero suficiente de candidatos para cubrir todos los
puestos, no se producird automaticamente la
disolucién de la Entidad, sino que se procederd a
escoger exclusivamente Presidente de la Junta
Vecinal, y pasard autométicamente a regirse por el
sistema de Concejo Abierto. Es otra diferencia,
légicamente, derivada del sistema electoral que
nosotros planteamos.

La enmienda n® 12; simplemente, vy
l6gicamente con el sistema electoral mayaoritario, se
suprime la figura de otro suplente con cada Candidato.

Que no es necesario en este sistema electoral.

Asi, el articulo 15; que proponemos modificar
mediante la enmienda n° 14; la vacante de la Alcaldia
Peddnea se resuelve conforme a lo previsto en el
articulo 14, la eleccién se llevar4 a cabo en el plazo de
30 dias y el Alcalde del municipio al que pertenezca la
Entidad Local Menor serd el encargado de llevar a
término el proceso electoral. Se refiere a la sustitucién
de los vocales de la Junta Vecinal.

Y, asimismo, el articulo 17, que también le
modificamos; cuando después de celebradas
elecciones, en una Entidad Local Menor no pudiera
designarse Alcalde Pedaneo por falta de candidaturas,
se iniciard de oficio expediente para la disolucién de la
Entidad.

Llevamos el sistema al mismo que
establecemos en el articulo 9, y pasaria a regirse por
el sistema de Concejo Abierto.

Y, finalmente, la mocién de censura; y es una
cuestién exclusivamente menor. Planteamos que
pueda ser presentada por un tercio de los vecinos. Ya
que llevar fa mayoria absoluta a la presentacién y no
a la aprobacién, es -en nuestra opinién- crear un
requisito  extraordinariamente  dificultoso  para
plantearla antes de discutir la posible mocién de
censura.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compastizo):
Gracias Sr. Diputado.

Turno en contra. No hay.

Fijacién de posiciones.

Unién por Cantabria.

El Sr. Bedoya Arroyo tiene la palabra.

EL SR. BEDOYA ARRQOYQO: Sr. Presidente.

Nuestra Agrupacién Parlamentaria; salvo una
de las enmiendas que es de estilo, junto al Candidato,
que creo que es la enmienda n° 12 del Grupo
Regionalista y que estamos de acuerdo con esa
correccién de estilo; vamos a votar en contra.

Nosotros entendemos que el sistema de
eleccién, de los miembros de la Junta Vecinal:
Presidente de Junta Vecinal y vocales; es correcto en
la forma transaccionada a la que se ha llegado en la
Comisién.

iPor qué?. Entendemos, en primer lugar, que
debe haber una eleccién directa, uninominat, hacia el
érgano unipersonal Presidente de la Junta Vecinal, en
listas abiertas. Y que los vocales tienen que nombrarse
por los Grupos, Asociaciones o Partidos Politicos que
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presenten candidaturas, en funcién del ndmero de
votos que se obtenga para la eleccién del Presidente
de la Junta Vecinal.

Establecer el sistema primitivo que se
establecia en la proposicién de ley del Grupo Popular,
donde se elegia una lista cerrada y habia que presentar
cinco miembros méas sus correspondientes suplentes,
hacia de muy dificil constitucién las candidaturas en
las Juntas Vecinales. Y el sistema que plantea el
Grupo Regionalista, entendemos que no aporta nada
respecto a la representatividad o a la democratizacién
en esta eleccién.

Por otro lado, en cuanto al nimero de
vocales; nosotros entendemos como conveniente que
sea el Presidente y cuatro vocales. Creemos que con
ello se da una mayor representatividad; creemaos que
ayuda en el funcionamiento, puesto que 1a férmula de:
1+2= 3, permiten -I6gicamente- en muchos casos,
bloquear el funcionamiento de la propia Junta, con la
no formacién de la Junta por falta de quérum.

Y las otras dos enmiendas, del Grupo
Socialista. Nosotros entendemos que es conveniente
que para la mocién de censura no se pueda plantear
por:un tercio, Sino que se requiera ya un reforzamiento
con la necesidad de una mayoria absoluta para poder
plantear una mocién de censura al Presidente de la
Junta Vecinal.

Y, por otro lado, la regulacién que se plantea,
en el supuesto de falta de candidaturas a Presidente
de la Junta Vecinal, esta ya regulada de una manera
correcta en el texto del dictamen de la Comisién.
Donde, evidentemente, la falta de candidaturas a
Presidente de la Junta Vecinal es una causa que, de
oficio, genera el -plantear un expediente para la
disolucién de esa Junta Vecinal.

Entendemos que ahi, pricticamente, es
coincidente el planteamiento que se hace por el Grupo
Regionalista y por el dictamen de la Comisién, en la
transaccién a la gue hemos llegado en Comisién todos
los (arupos menos el Grupo Regionalista.

Por todo ello, la Agrupacién Parlamentaria
Unidn pdr Cantabria, votara a favor de la enmienda n°
12, de correcci6én de estilo; y votard en contra de las
demadas enmiendas, por entender como un sistema de
eleccién mas apropiado el que hemos llegado los
demas Grupos, a el acuerdo en Comisién.

Nada mas. Muchas gracias Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE. (Pajares -Compostizo):
Gracias Sr. Diputado.

Grupo Parlamentario Mixto. No hace uso de la
palabra.

2 P

Grupo Parlamentario Regionalista.- Tampoco.

Grupo Parlamentario Popular.
Sr. Arce Bezanilla.

EL SR. ARCE BEZANILLA: Sr. Presidente,
gracias.

Las enmiendas que plantea el "Grupo
Regionalista; parte de ellas, no en su totalidad, ya
estadn recogidas en el régimen electoral que se ha
establecido para Capitulo Ill, en esta enmienda
transaccional que ha aceptado, en principio, aunque
pretende defender estas enmiendas; las cuales, yo voy
a intentar, en lo que he podido, contestar alguno de
los -argumentos que presenta.

En la enmienda n° 5, concretamente, cuando
habla que ia Junta Vecinal estard integrada por el
Alcalde Peddneo y dos Vocales; que ahora seria el
Presidente de la Junta Vecinal y dos vocales, en el
caso de entidades locales de poblacién inferior a
5.000 habitantes, 6 cuatro en el caso de la poblacién
igual o superior a 5.000 habitantes, se ha estimado
que es completamente necesario que Sean cuatro
vocales y un Presidente. Porque exige que para la
reunién tiene que haber un quérum minimo de tres.
Entonces, si tiene que haber un quérum minimo de
tres, cualquiera de los que pueda faltar, siendo
solamente Presidente y dos vocales, -esa Junta en
cualquier momento no puede llegar a reunirse. Y, de
hecho, ya ha habido circunstancias, y hay ya datos
concretos, que las Juntas no se rednen porque no
tienen el numero suficiente de vocales para formar el
quérum.

Esto ha sido lo que nos ha llevado a nosotros,
y asi lo hemos transaccionado, ya estaba en el texto
de la Ley, recoger que sean cuatro vocales y un
Presidente. Para que ese quérum sea mas fécil de
poder conseguir.

En cuanto a la eleccién, el sistema que
propone de relacién como se hace con el Senado.
Nosotros creemos mas conveniente -hablo de lo
recogido en la transaccional- que sea un candidato y
un suplente; por ser de mayor facilidad y mas fécil de
posibilitar la eleccién. Y los vocales que se tengan que
asignar séan a través de los votos conseguidos por €l
Candidato.

Lo cual quiere decir que siempre el Candidato
gue obtenga una mayoria absoluta, superior sobre los
demds, siempre los vocales tienen que ser de su
misma linea, por decirlo de alguna forma. No puede
darse el caso en que salga elegido un Presidente de
Junta Vecinal que no haya sido Candidato, porque eso
entendemos que es imposible.

Le hemos entendido, tal vez hayamos
apreciado mal, en un momento dado Usted ha dicho
que puede ser‘Presidente de la Junta Vecinal alguno
de los ‘vocales que no haya sido Candidato. No.
Entonces he entendido mal.
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Con toda claridad, el Candidato que salga
elegido, en funcién de ios votos que consiga tendra el
nimero de vocales. Y en el supuesto de que por
alguna de las cuestiones previstas en esta Ley, ese
Presidente elegido tenga que ser sustituido, vya
tenemos el suplente que ‘ha sido votado
simultdneamente. Lo mismo ocurre para el Presidente
que salga elegido de la Asamblea Vecinal o del
Concejo Abierto.

En cuanto fa disolucién de la Junta. Ya esté
recogida, también de oficio; si no existen las
candidaturas suficientes para presentarse a las
elecciones en esa Junta Vecinal, practicamente de
oficio queda resulta segun estd recogido en el propio
desarrollo de esta futura Ley.

La mocién de censura, estd prevista que se
haga por mayoria absoluta. Légicamente, entendemos
que si los electores que han votado le han votado por
mayoria absoluta, los mismos que han procedido a esa
votacién sean los mismos que le destituyan. No dos
tercios, sino con la mayoria absoluta creemos que es
suficiente.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compastizo):
Gracias.

EL SR. ARCE BEZANILLA: Perdén, Sr.
Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
iSi, Sr. Arce?.

EL SR. ARCE BEZANILLA: Se me ha olvidado
decir que rechazamos las enmiendas.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias Sr. Arce.

Grupo Parlamentario Socialista.
D. Miguel Angel Palacio tiene la palabra.

EL SR. PALACIO GARCIA: Gracias Sr.
Presidente.

Uno de los objetivos de esta Ley es superar
los problemas que tenemos actualmente; y las Juntas
Vecinales tienen un problema que no le pueden
resolver.  En el sentido de que aquellas Juntas
Vecinales que estan compuestas por dos vocales y su
Presidente -por tres-, si uno de los vocales no asiste,
no pueden celebrar reunién. Y la Ley resuelve este
problema. No la enmienda del PRC, que vuelve al
sistema que tenemos ahora en algunas Juntas
Vecinales, en las més pequefiitas.

Pero en el caso de la enmienda se agrava,
porque se eleva el techo hasta 5.000 habitantes; es
decir, mas del 95 por ciento de las Juntas Vecinales

tienen hasta 5.000 habitantes. Con lo cual, ese
problema, que es un problema crénico que le estdn
padeciendo las Juntas Vecinales en este caso; que
simplemente un vocal por su confrontacién con el
Presidente de la Junta no asiste a la Junta, y con esa
abstencién hace practicamente imposible el
funcionamiento de la Junta. Por eso, ha sido una
propuesta del texto original, que nosotros también
hemas apoyado el hecho de que las Juntas Vecinales
tengan cuatro vocales y un Presidente. Eso -diriamos-
en cuanto a ia primera enmienda.

En cuanto a la segunda enmienda, es un
sistema electoral distinto. Nosotros nos inclinamos por
el sistema proporcional. La enmienda plantea el
sistema mayoritario. Por varias razones.

No hay ningun partido politico que sea capaz,
en nuestra Regién, de presentar candidaturas a todas
las Juntas Vecinales; eso con un Candidato. Porque es
practicamente imposible. No digamos nada si tenemos
que buscar dos Candidatos para cada Junta Vecinal;
vamos a tener mds dificultades para concurrir a las
elecciones. Y en el sistema proporcional, solamente
tenemos que presentar un Candidato. En este sistema
mavyoritario hay que presentar dos Candidatos.

Primera dificultad; buscar candidatas para las
Juntas Vecinales, que saben todos los Grupos que es
dificil. Segunda dificultad que vamos a encontrar; que
los dos Candidatos que presentemos cada Partido van
a tener que competir por la Presidencia. Y esa
competencia nos parece negativa, en cierta forma
negativa.

-Ya digo- Yo creo que el sistema que se ha
elegido soluciona los problemas que tenemos
planteados, mejor que el que se nos propone. Y sobre
el sistema mayoritario, o el sistema proporcional, que
todos tienen sus ventajas y sus inconvenientes,
nosotros nos inclinamas por el proporcional.

Quiero llamar la atencién, con respecto de la
enmienda n® 12; que dice: de madificacién del articulo
14, parrafo 2. Ya no es el articulo 14, pérrafo 2; sino
que es el articulo 10, pdarrafo 1°. Es una correccién
simplemente de estilo, no afade nada; nosotros vamos
a aprobar esta enmienda.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compaostizo):
Gracias.

A continuacién, procedemos a la votacion de
las enmiendas. Todas ellas del Grupo Parlamentario
Regionalista.

Sr. Secretario, témese nata de ello.

Enmienda n° 8.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
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labstenciones?. Sr. Secretario.

Rechazada por dos votos a favor, treinta y
cuatro votos en contra, cero abstenciones.

Enmienda n° 5.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
Jabstenciones?.

Queda rechazada por dos votos a favor,
treinta y cuatro votos en contra, cero abstenciones.

Enmienda n°® 6.

{Votos a favor?,
Jabstenciones?.

ivotos en contra?,

Rechazada la enmienda n°® 6, por dos votos a
favor, treinta y cuatro votos en contra, cero
abstenciones.

Enmienda n° 12.

(Votos a favor?,
jabstenciones?...

ivotos en contra?,

-Perd6n, Sres. Diputados; rogaria atencion a
la votacién-. Se va a repetir. Nos referimos a la
enmienda n® 12.

{Votos a favor?,
jabstenciones?.

ivotos en contra?,
La enmienda n° 12, es aprobada por
unanimidad.
Enmienda n° 13.

{Votos a favor?,
jabstenciones?.

ivotos en contra?,

Queda rechazada la enmienda n°® 13, por dos
votos a favor, treinta y cuatro votos en contra, cero
abstenciones.

Enmienda n° 14,

{Votos a favor?,
iabstenciones?.

(votos en contra?,

Queda rechazada la enmienda n° 14, por dos
votos a favor, treinta y cuatro votos en contra, cero
abstenciones.

Finalmente, la enmienda n° 15.

{Votos a favor?,
iabstenciones?.

jvotos en contra?,

Queda rechazada por dos votos a favor,
treinta y cuatro votos en contra, cero abstenciones.

Como antes adelanté, pasamos seguidamente
al tratamiento de las enmiendas transaccionales.
Como los Grupos tienen todos ellos conocimiento de
las mismas, a través de los Sres. Portavoces, se va a
proceder, en primer fugar, a una fijacién de posiciones
de todos los Grupos; y, posteriormente, ala votacidn,
ya global o separadame'nte, segun lo deseen los Sres.
Representantes de los Grupos Parlamentarios.

En primer lugar, fijacién de posiciones. Para el
contexto genérico de las enmiendas.

Unién por Cantabria.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Sr. Presidente.
Senorias.

Nuestra Agrupacién va a hacer expresién muy
especialmente de aquellos conceptos que han
permitido el consenso entre los Grupos Politicos, que
han permitido suscribir undnimemente un conjunto
importante de enmiendas transaccionales que han
dado lugar a un amplio consenso para la aprobacién
por todos los Grupos de esta proposicién de ley.

En primer lugar; y ha sido el Gnico punto en el
que no ha habido ese consenso, pero practicamente,
salvo la excepcién del Grupo Regionalista, en los
demds Grupos si que ha existido; lo ha sido respecto
al régimen electoral. Como decia antes, acuerdo en
que la eleccién del Presidente de la Junta Vecinal se
produzca de una manera directa por los vecinos, a
través de un sistema mayoritario.

Y acuerdo también en que sean cuatro los
vocales; y que sea el sistema proporcional el que en
funcién de los resultados obtenidos por cada
candidatura a la eleccién del Presidente de la Junta
Vecinal, establezca la distribucion entre los Grupos,
Partidos o Asociaciones que se presenten en esa
circunscripcién de la Junta Vecinal, el que determine
la distribucién de los correspondientes vocales.

Acuerdo también importante en cuanto a la
denominacién de las Entidades, y en cuanto a la
denominacién de los Organos. Acuerdo que tiene su
origen en el propio concepto de la Ley de Bases de
Régimen Local, en su articulo 45. Que dice: que las
leyes de las Comunidades Auténomas regularan las
entidades de ambito territorial inferior al municipio,
dandoles ladenominacién que tradicionalmente tengan
en esa Comunidad Aut6énoma.

Hemos acordada todos que el territorio y €l
6rgano administrativo tradicional tenga el concepto,
porque lo tiene la tradicién de Cantabria de Junta
Vecinal. Y en funcién de ello, también para evitar
confusionismo y encontrar un lugar de consenso,
hemos entendido que la denominacién del 6rgano
unipersonal sea Presidente de Junta Vecinal de forma
exclusiva; desterrando, con todo el respeto, el
concepto de Aicalde Ped4nea. o
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Y que también, cuando exista 6rgano
colegiado, pueda serlo en el régimen normal de
funcionamiento la Junta Vecinal; es decir, el
Presidente con los cuatro vocales. Y cuando en
funcidn de las circunstancias que se establecen en la
propia Ley exista lugar a la excepcién, que sea Junta
Vecinal en funcionamiento de régimen de Concejo,
equivalente también af supuesto de los Ayuntamientos
que pueden funcionar con el alcalde y sus Concejales,
o también con el Alcalde, con los vecinos; es decir, el
Ayuntamiento en régimen de Concejo Abierto.

También hemos encontrado un consenso para
determinar, de una manera no mimética pero si
ajustandolo a lo que suponen las competencias de las
Juntas Vecinales, las atribuciones del Presidente de ia
Junta Vecinal y las funciones de la Junta, funcionando
como tal o funcionando en Concejo.

También en un tema que ha sido, y que fue,
de especial debate en el 4mbito de la Comisién, se ha
alcanzado esta mafana un consenso respecto a la
posibilidad del derecho de representacién de unos
vecinos en relacién a otros vecinos.

Por un fado, lo hemos limitado excepcionando
un supuesto en el que no cabe la representacién.
Cuando lo que se esté debatiendo sea una mocién de
censura, solamente podra hacer uso del derecho de
voto el vecino estando presente en el momento de la
votacién de la mocién de censura; y, en ese caso, se
excluye la representacion.

Por otro lado, se ha limitado la representacién
solamente a la posibilidad de tener la representacién
de otros dos miembros de fa Junta Vecinal. Y, eso si,
excepcionandolo a través de una transaccional
planteada por el Grupo Regionalista; excepcionando a
que no computa a efectos de esos dos mandatos de
representacion, el supuesto de consanguinidad. Es
decir, habiamos hablado de marido respecto a mujer,
0 mujer respecto a marido, y los hijos mayores que
sean electores de esa Junta.

Otro tema en el que se ha alcanzado el
consenso, ha sido respecto a la funcién o la persona
que tenga que desempeiiar la funcién esencial y
transcendente de Secretario de la Junta Vecinal.

De unlado, hemos salvado la circunstancia de
la imposibilidad real; a pesar de que ese es el régimen
general que se establece en el texto refundido de
Régimen Local Estatal, de que sea el Secretario del
Ayuntamiento siempre el Secretario de la Junta
Vecinal.

Nosotros hemos establecido el siguiente
criterio. En primer lugar, la posibilidad de que la Junta
Vecinal tenga un Secretario de Carrera propio como
Secretario de la Junta Vecinal. En segundo lugar, que
lo sea el Secretario del Ayuntamiento con caracter
general, pero que ello se pueda excepcionar para que
lo sea una persona a propuesta de la Junta la que

sustituya al Secretario en esas funciones. Pero eso si,
que esas funciones en que le sustituye, sean
esencialmente las funciones de levantar Acta, de
hacer -digamos- de fe publica, pero no en las
funciones de asesoramiento preceptivo; que, en todo
caso, tendradn que ser cumplidas por el Secretario del
Ayuntamiento. '

También se ha salvado, larelacién entre Junta
Vecinal y Ayuntamiento respecto a las obras a realizar
por la Junta Vecinal.

Queda claro que en las obras, en el gjercicio
de competencias propias de las Juntas Vecinales, la
Junta Vecinal respecto al Ayuntamiento solamente
necesitard la autorizacién preceptiva de la licencia de
obras. Y que en aguellas competencias ajenas a la
Junta, donde la Junta quisiera desarrollar
competencias aun no teniéndolas, solamente lo podra
desarrollar si encuentra la via del convenio o de la
delegacién con el Ayuntamiento en el que esté
enclavada esa Junta Vecinal.

Y por aitimo, termina Sr. Presidente, dando
un detalle mas de ese grado de consenso para
solucionar un problema respecto a dos cuestiones que
también habian sido, en principio, conflictivas.

Uno, la existencia de Juntas Vecinales en la
capitalidad de los municipios. Ahi también se ha
alcanzado, en ditima instancia, un consenso que
supone lo siguiente. Respecto a las Juntas Vecinales
que existan en la actualidad en capitalidades de
municipios, seguirdn existiendo. En segundo lugar, se
prohibe la creacién de nuevas Juntas Vecinales en las
capitalidades de municipios. Y, en tercer lugar, se
suprime como causa auténoma para que el Consejo de
Gobierno pudiera ir a la disolucién de una Junta
Vecinal, 1a del hecho de que exista en la capitalidad de
municipios esa Junta Vecinal.

Y solamente entonces el Consejo de
Gobierno, o la propia Entidad, podrd encontrar causa
auténoma de disolucién de fas Juntas; cuando ya no
por ser capitalidad, sino porque los vecinos asi lo
quieran, o por falta de recursos para desempenar sus
competencias de tal Junta Vecinal, se pueda, -de
oficio, instar su disolucién.

Y por ultimo, también, a instancias de varios
Grupos; que inclusive habian tenido el traslado de
preocupaciones de Juntas Vecinales ya existentes, se
suprime la causa de gue sean menos de veinticinco
habitantes los que compongan el Cuerpo Electoral de
la Junta Vecinal como causa auténoma de disolucion.

Serd, si acaso, la falta de recursos para
ejercer su competencia la que haga en si causa
auténoma de disolucién de la Junta; pero no el mero
hecho de que porque sean menos de 25 habitantes, de
oficio, se tuviese que instar 1a disolucién de la Junta
Vecinal. ‘
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Porque, como deciamos esta mafiana, a veces
hay Juntas Vecinales con muchos habitantes que no
son capaces de funcionar, y hay gente que tiene -
digamos- el agrado de mantener esa raiz y esa
raigrambre histérica siendo menos de veinticinco
habitantes y son capaces de funcionar, y de funcionar
bien.

Por eso entendiamos que considerar o hacer
de ello una causa auténoma de disolucién de la Junta,
serfa o podria producir un auténtica injusticia con
respecto a ciertos nucleos de poblacién.

Nada mds. Muchas gracias Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}:
Gracias Sr. Diputado.

Grupo Parlamentario Mixto. No hace uso.
Grupo Parlamentario Regionalista.
D. Rafael de la Sierra tiene la palabra.

EL SR. DE LA SIERRA GONZALEZ: Si, Sr.
Presidente.

En principio, hacemos nuestras en casi su
totalidad las palabras del Portavoz del Grupo Mixto.
Porque, realmente, ha resumido bastante
correctamente cudl ha sido el espiritu de esta
Comisidn, y los trabajos que han llevado al consenso.

Por parte del Grupo Regionalista; la enmienda
transaccional al articulo 7, presentada por el Grupo
Socialista, nos parecia una redaccién muchisimo mejor
de las atribuciones del Presidente de la Junta. En
cuanto a la transaccional al articulo 5, del Grupo
Socialista, a pesar de que el Partido Regionalista habia
presentado dos enmiendas; en concreto, una de ellas
ha quedado perfectamente integrada en el articulo 1°;
y la otra, que desarrollaba mas completamente -
creemos nosotros- la personalidad juridica y la
capacidad de obrar, la verdad es que pueden
entenderse también integradas en esta transaccional.

Las atribuciones de la Junta o Consejo, que
responden a las enmiendas n° 10 del Grupo Socialista
y n? 4 de este Grupo Regionalista, supone -yo creo-
una conjuncién de funciones de la Junta o Concejo
que responde mejor a las necesidades de la misma.

Y, luego, el punto 2: los acuerdos sobre ia
disposicién de bienes y operaciones de crédito, estdn
sujetos arequisitos especiales; de mayoria absoluta en
primera convocatoria, 0 simple en segunda; que
introdujo el Grupo Regionalista como mayor garantia
de la disposicién de bienes de las entidades locales.

La transaccional al régimen electoral, lo
hemos dicho antes. No estamos de acuerdo en que en
las listas tengan que presentarse dos Candidatos, se
puede presentar uno solamente; lo Unico que los

electores tienen que votar a dos, pero se puede
presentar perfectamente uno de cada Partido, no
obliga a presentar dos. Nosotros creemos que asi los
vecinos tienen oportunidad de elegir a los miembros de
la Junta; y de la otra manera no eligen a los miembros
de la Junta, se eligen después a personas que no se
han presentado a las elecciones. Es una idea que
respetamos también; porque también es democrética,
por supuesto. Pero nosotros pensdbamos que era
mejor la que nosotros plantedbamos.

En 1a Ley no se fija -creo yo- el nimero de
tres como minimo, para que se redna la Junta Vecinal.
No se fija ese nimero. Se fija, exclusivamente, para el
Concejo Abierto, pero no para la Junta Vecinal como
tal constituida. De manera que yo creo que
perfectamente puede reunirse con mayoria absoluta,
como todos los dérganos, incluidos los drganos de la
Comunidad Auténoma y los drganos municipales.
Simplemente con que se reuna la mayoria de sus
miembros, estaria perfectamente constituida; es decir,
con dos. En todo caso, hemos defendido antes va, y
no vamos a darle mas vueltas.

Respecto a la enmienda transaccional, del
articulo 26.1. Efectivamente, responde a una
enmienda del Grupo Regionalista; en la cual
entendiamos que no podia darse la oportunidad de
disolver las Entidades Locales Menores simplemente
por el hecho de que coincidieran con la capitalidad de
municipio. Porque en Cantabria existen Entidades
Locales Menores, ubicadas en la capitalidad del
municipio, que tienen mucha vida, tienen bienes, y yo
creo que hay que seguir manteniéndolas, por lo menos
hasta que ellas quieran.

La transaccional al articulo 29, que esté
relacionada precisamente con una enmienda del Grupo
Regionalista, y se refiere a la constitucién de las
Juntas Vecinales en Concejo Abierto. Nosotros
creemos que esta redaccién correspondia mejor a la
voluntad del Cuerpo Electoral, y asf lo han entendido
el resto de los Grupos.

La enmienda transaccional, en relacién con las
enmiendas n° 21 y 22 del Grupo Regionalista, y n° 1
del Grupo Poputar, y n® 27 del Grupo Socialista; que
se refiere al funcionamiento del Concejo. Realmente,
donde ha estado el mayor debate ha sido en la
posibilidad de ostentar representaciones de otros
vecings. Y, realmente, todos hemos visto la posibilidad
de que esta representacién vaya, quizds, un poco en
contra de lo que es el voto concebido en la
constitucién como voto directo. Aunque todos hemos
entendido que dada la tradicion y la costumbre
existente en nuestras Juntas Vecinales, era necesario
incluir 1a posibilidad de representacién incluso con una
cierta amplitud desde el punto de vista de la
representacién familiar.

L.a enmienda transaccional presentada por los
Grupos Parlamentarios, a la n® 29 Socialista, y donde
limita exclusivamente las autorizaciones a la Junta
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Vecinal para las obras y trabajos, a lo que yo creo que
efectivamente hay que limitarlo; que es la licencia de
obras del Ayuntamiento, y la autorizacién de la
administracién titular de la competencia cuando no
haya competencia delegada.

En cuanto a la enmienda transaccional a la n®
16 Regionalista. Efectivamente, recoge como
Disposicién Adicional una enmienda que se habfa
presentado a otro articulo, para que todas las
Entidades Locales existentes en la actualidad se
constituyan automaticamente en Entidades Locales
Menores, de acuerdo con esta Ley.

Asf también, el 6rgano complementario de
Consejo de Participacién de Juntas Vecinales; donde
fruto de la transaccibn no se impone, sino
simplemente se permite la creacién de este Consejo a
los Ayuntamientos.

Creemos que las enmiendas responden a la
voluntad coincidente de todos los Grupos
Parlamentarios. Y hacen que la Ley salga por
consernso, Yy yo creo que salga francamente bien.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias Sr. De la Sierra.

Grupo Parlamentario Popular.

D. José Antonio Arce Bezanilla tiene la
palabra.

EL SR. ARCE BEZANILLA: Gracias Sr.
Presidente.

Para no ser redundantes y coincidir con los
demds Portavoces, que creo que han expresado el
espiritu de alguna de las enmiendas presentadas aqui;
nosotros, unicamente, matizar el grado de voluntad
politica y de trabajo que ha habido. Que hemos liegado
a unos acuerdos donde queda reflejada una nueva Ley
que entiende y recoge todo lo que hemos aportado los
demas, los Grupos Parlamentarios aqui presentes.
Entendemos que hemos llegado a hacer algo que es

realmente interesante, porque hemos participado .

todos.

Y nosotros entendemos que los demds
Grupos Parlamentarios, con sus aportaciones, han
mejorado el texto inicial; como es I6gico, lo hemos
aceptado asi de buena voluntad. Y esperamos que
sirva para regular las Juntas Vecinales en dos
sentidos, tanto en el aspecto de Concejo Abierto como
en el aspecto de Junta Vecinal propiamente dicha.

Nada méas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizol:
Gracias. -

Grupo Parlamentario Socialista.
D. Miguel Angel Palacio Garcia.

EL SR. PALACIO GARCIA: Gracias Sr.
Presidente.

Uno vya lo tiene dificil para intentar decir
alguna cosa mas que no hayan dicho el resto de los
Portavoces.

En primer lugar, les diré que el primer péarrafo
de la Exposicion de Motivos de la nueva Ley,
establece: "Las Entidades Locales Menores de
Cantabria administradas por Juntas Vecinales o
Concejos Abiertos, constituyen instituciones
tradicionales de convivencia con arraigo histérico
importante en la vida de nuestros pueblos. Los vecinos
las reconocen como instrumentos de participacion en
el conjunto de la vida municipal y de defensa de los
intereses y del patrimonio comun de ia localidad”. En
esta Exposicion de Motivos, yo creo que podemos -
encontrar todos la razén del trabajo realizado y del
consenso logrado de todos los Grupos Parlamentarios,
puesto que merecia la pena.

Como cuestiones que deben saber Sus
Serfiorias; en estas enmiendas transaccionales, se
incorporan tres propuestas de la Federacion Cantabra
de Municipios, que nos ha hecho llegar a todos los
Grupos Parlamentarios. Digo que se incorporan estas
tres propuestas, puesto que hemos entendido todos
los Grupos que mejoran el contenido de la Ley.

Y con respecto del resto de enmiendas
transaccionales, decirles a Sus Sefiorias que afecta
nada mdas y nada menos que a 19 artfculos de fa
propia Ley. De ahf la importancia del trabajo realizado
en cuanto a la transaccién. Y ademds de lo anadido
por los Portavoces anteriores, que no voy a repetir
para aliviar a Sus Sefiorias; simplemente, hacer
mencién de alguna cuestién...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}:
Perdon, Sr. Diputado. Por favor, rogaria un poco de
silencio a los Sres. Diputados.

Gracias. Puede continuar.

EL SR. PALACIO GARCIA:...de alguna
cuestién importante que regula la Ley.

Se regula también -dirfamos- la disolucién de
las Juntas Vecinales; un aspecto importante. Puesto
que estas Entidades cuando no tenian candidaturas, o
cuando no tenian funcionamiento, quedaban ahi en
tierra de nadie. Pues no; la Ley también reguia la
disolucién de las Juntas Vecinales.

Y establece cuatro motivos para disolver una
Junta Vecinal. La carencia de recursos suficientes para
el desarrolio de -su funcién; aspecto fundamental;
puesto que la mayor parte de las Juntas Vecinales no
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tienen recursos suficientes. Pues ya serfa este un
motivo de disolucién de la Junta. No hay recursos
suficientes; por lo tanto, lo mejor es su disaolucién.

Cuando se aprecian notorios motivos de
necesidad econémica o administrativa; que es el
misrno caso que la anterior. Cuando después de
celebradas las elecciones municipales quedan vacantes
los drganos rectores por falta de candidatos; es decir,
en el momento en que los vecinos no se presenten a
las elecciones, estas Juntas quedaran disueltas, se ve
que no tienen interés los vecinas en ella. O cuando no
exista poblacién suficiente para cubrir los 6rganos de
la Entidad. Este es un aspecto -ya digo- importante de
la Ley.

Y otro aspecto que también quiero senalar, a
Sus Sefiorias. La posibilidad que le damos al
Ayuntamiento para constituir un Organo de
Participacién de las Juntas Vecinales en las tareas
municipales. ‘Un Consejo de Participacién de Juntas
Vecinales.

Se le da esa posibilidad; no se le mandata al
Ayuntamiento ni se le obliga, pero se le dice que podra
constituir ese QOrgano complementario del
Ayuntamiento, ese Consejo de Participacién de Juntas
Vecinales que ya estd funcionando en algunos
Ayuntamientos. Que en mi opinién, en la Ley que
estan haciendo en Castilla-Leén, también introducen el
Consejo de Participacién de Juntas Vecinales. Y que
diriamos que serd un Organo, también, de
armonizacién de los recursos municipales y de las
Juntas Vecinales, de los intereses de los pueblos que
conforman el Ayuntamiento.

En definitiva, Sefiora y Seriores Diputados,
nosotros vamos a votar favorablemente al conjunto de
las enmiendas transaccionales. Puesto que existian al
principio muchas diferencias, en cuanto al texto que
se nos presenté y al texto que al final queda
redactado; diferencias sustanciaies, diferencias
importantes. Y, en este momento, esas diferencias
han desaparecido.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE ({Pajares Compaostizo):
Muchas gracias.

Ruego atencidén a los Sres. Diputados.

Se va a someter a votacién las enmiendas

transaccionales.

Yo pregunto, en primer lugar, ;si puede ser
posible que sean votadas todas globalmente o, por el
contrario, de manera independiente, o algunas
concretas  independientemente?. {Me pueden
contestar?.

Sr. De ia Sierra.

EL SR. DE LA SIERRA GONZALEZ: Por
nuestra parte, todas menos una; el régimen electoral.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compaostizo):
(Cudl es la una?; ;afecta a qué articulo?

EL SR. DE LA SIERRA GONZALEZ: Capitulo
.

EL SR. PRESIDENTE {(Pajares Compaostizo): O
sea, son varias. Que afectan a todos los articulos; al
9,10, 11...

EL SR. DE LA SIERRA GONZALEZ:
Efectivamente. Pero {a enmienda transaccional es una
sola.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}: Es
una sola si. Correcto. Muy bien. jAlguna indicacién
mdés?.

Entonces comenzamos la votacién.

Enmiendas transaccionales que afectan a los
Capitulos 1 y lI; y también a la adicién de un articulo
nuevo, en el Capitulo Il. Por lo tanto, son cuatro
enmiendas transaccionales.

{Votos a favor?, jvotos en contra?,
;abstenciones?. Sr. Secretario.

Quedan aprobadas por unanimidad.

Pasamos al Capitulo Ill; al cual, hay una
enmienda transaccional a los articulos: 9, 10, 11, 12,
13, 14, 15, 16 y 17. Que es el que el Sr. De la Sierra
desea que se vote independientemente.

;{Votos a favor de esta enmienda
transaccional?, ;votos en contra?, jabstenciones?.
Resultado, Sr. Secretario.

Queda aprobada la enmienda transaccional,
por treinta y cuatro votos a favor, dos votos en
contra, cero abstenciones.

Resto de las enmiendas transaccionales.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
jabstenciones?.

Quedan el resto de las enmiendas
transaccionales presentadas por los Grupos
Parlamentarios, aprobadas por unanimidad.

Incorporadas las enmiendas antes defendidas
y votadas, asi como las enmiendas transaccionales, al
texto del dictamen aprobado por ta Comisién, se va a
someter seguidamente a votacién e! articulado de
dicho dictamen, como es preceptivo por nuestro
Reglamento.

Sr. Secretario, vaya tomando nota.
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Por favor, Sres. Diputadas, atencién. Se va a
someter a votacién -repito- el articulado y la
Exposicién de Motivos del dictamen emitido por la
Comisién.

Articulo 1°.

{Votos a favor?, votos en contra?,
(abstenciones?.

Queda aprobado por unanimidad.
Articulo 2°.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
(abstenciones?.

Queda aprobado por unanimidad.
Articulo 3°.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
iabstenciones?.

Queda aprobado por unanimidad.
Articulo 4°,

;Votos a favor?, ;votos en contra?,
& &
labstenciones?.

Queda aprobado por unanimidad.
Capitulo ll. Articulo 5°.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
;abstenciones?.

Queda aprobado por unanimidad.
Articulo 6°.

iVotos a favor?, ;votos en contra?,
labstenciones?.

Queda aprobado por unanimidad.
Pasamos a votar el articulo 7°.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
{abstenciones?.

Queda aprobado por unanimidad.
Articulo 8°.

{Votos a favor?, jvotos en contra?,
iabstenciones?.

Queda aprobado por unanimidad.

Sometemos a votacién el articulo 8° bis. ... - ..

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
{abstenciones?.

Aprobado por unanimidad.
Capitulo ... .
EL SR. PALACIO GARCIA: Sr. Presidente.

El. SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
¢Si, Sr. Palacio?.

EL SR. PALACIO GARCIA: Una cuestién de
orden.

El articulo 8 bis; autorizamos a los Servicios
de la Camara para que hagan una reordenacién
numérica de los articulos, con el fin de que aparezca
como articulo 9.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Muchas gracias. Esa peticién la iba a hacer al final de
la votacién; no obstante, ya queda dicho. Témese
nota por los Servicios Juridicos. i

Muchas gracias Sr. Palacio.

Capitulo Ill. Régimen Electoral. Articulo 9.

{Votos a favor?, jvotos en contra?,
Zabstenciones?.

Queda aprobado por treinta y cuatro votos a
favor, dos votos en contra, cero abstenciones.

Articulo 10°.

iVotos a favor?, jvotos en contra?,
iabstenciones?.

Queda aprobado por unanimidad.
Articulo 11°.

iVotos a favor?, ;votos en contra?,
iabstenciones?.

Queda aprobado por unanimidad.
Pasamos a {a votacidn del articulo 12°.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
jabstenciones?.

Aprobado por unanimidad el articulo 12.
Pasamaos a votar el articulo 13°.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
iabstenciones?.

Queda . aprobado. .el _articulo .13 _por. ...

unanimidad.



N°91-A

DSARC 9 MAYO 1994

Pagina 2680

Artfculo 14°.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
iabstenciones?.

Aprd'bado por unanimidad el articulo 14.
Se somete a votacion el articulo 15.

{Votos a favor?, jvotos en contra?,
(abstenciones?.

El articulo 15 queda aprobado, por treinta y
cuatro votos a favor, dos votos en contra, cero
abstenciones.

Articulo 16.

(Vatas a favor?, jvotos en contra?,
{abstenciones?.

El articulo 16 queda aprobado, por treinta y
cuatro votos a favor, dos votos en contra, cero
abstenciones.

Articulo 17.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
iabstenciones?.

Queda aprobado por unanimidad el articulo
17.

Pasamos al articulo 17 bis; que, naturalmente,
serd luego corregido por ios servicios técnicos y
juridicos de la Asamblea.

Articulo 17 bis.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
iabstenciones?.

Queda aprobado por unanimidad.
Capitulo V. Articulo 18.

JVotos a favor?, ;votos en contra?,
iabstenciones?.

Aprobado el articulo 18, por unanimidad.
Articulo 19.

{Votos a tavor?, ;votos en contra?,
(abstenciones?.

Aprobado por unanimidad el articulo 19.
Pasamos a votar el articulo 20.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
Jabstenciones?.” :

Aprobado por unanimidad el articule 20.
Articulo 21.

¢(Votos a favor?, (votos en contra?,
iabstenciones?.

Queda aprobado el articulo 21 por
unanimidad. :

Articulo 22.

i{Votos a favor?, ;votos en contra?,
labstenciones?.

El articulo 22 es aprobado por unanimidad.
Sometemos a votacidn el articulo 23.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
iabstenciones?. x

Queda aprobado el articulo 23 por
unanimidad.

Articulo 24.

iVotos a favor?, ;votos en contra?,
iabstenciones?.

Aprobado por unanimidad el articulo 24.
Pasamos al Capitulo V. Articulo 25.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
jabstenciones?.

El articulo 25 es aprobado por unanimidad.
Articulo 26.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
Jabstenciones?.

El articulo 26 es aprobado por unanimidad.
Capitulo VL. Articulo 28.

;(Votos a favor?, jvotos en contra?,
iabstenciones?.

El articulo 28, aprobado por unanimidad.
Articulo 29.

i(Votos a favor?, jvotos en contra?,
iabstenciones?.

El articulo 29 es aprobado por unanimidad.
Articulo 30.

{Votos a favor?, jvotos en contra?,
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;abstenciones?.
El articulo 30 es aprobado por unanimidad.
Articulo 31.

{Votos a favor?, jvotos en contra?,
Jabstenciones?.

También es aprobado por unanimidad, el
articulo 31.

Pasamos seguidamente a la votacién del
articulo 32.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
;abstenciones?.

El articulo 32 se aprueba por unanimidad.

Entramos en el Capitulo VI, con el articulo
33.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
jabstenciones?.

El articulo 33 aprobado por unanimidad.
Articulo 34.

{Votos a favor?, jvotos en contra?,
iabstenciones?.

Se aprueba por unanimidad el articulo 34.
Pasamos a votar el articulo 35.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
jabstenciones?.

Aprobado por unanimidad el articulo 35.
Articulo 36.

{Votos ~a. favor?, ;votos en contra?,
iabstenciones?.

Aprobado por unanimidad el articulo 36.
Pasamos a las Disposiciones Adicionales.
Disposicién Adicional Primera.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
labstenciones?.

Se aprueba por unanimidad, la Disposicién
Adicional Primera.

Disposicién Adicional Segunda.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
iabstenciones?.

Queda aprobada por unanimidad |la
Disposicién Adicional Segunda.

Disposiciones Transitorias.
Disposicion Transitoria Primera.

{Votos a favor?, jvotos en contra?,
iabstenciones?.

Queda aprobada por unanimidad.
Disposicién Transitoria Segunda.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
jabstenciones?.

Queda aprobado por unanimidad.
Disposicién Adicional Tercera.

iVotos a favor?, votos en contra?,
jabstenciones?.

Queda aprobada por unanimidad.
Disposicién Adicional Cuarta.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
iabstenciones?.

Queda aprobada por unanimidad.
Pasamos a las Disposiciones Finales.
Disposicién Final Primera.

{Votos a favor?, votos en contra?,
iabstenciones?.

Se aprueba por unanimidad.
Finalmente, Disposicién Final Segunda.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
jabstenciones?.

Queda aprobada la Disposicidn Final Segunda.

Para terminar con la Exposicién de Motivos,
que se somete a votacidn.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
jabstenciones?.

Queda aprobada también por unanimidad la
Exposicién de Motivos.

Finaliza pues el debate del primer punto del
Orden det Dia.

Segundo punto del Orden del Dia.
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EL SR. AJA MUELA: Punto 2° de! Orden del
Dia.- Debate y votacidn de la proposicién no de ley N°
€9, relativa a pago de cantidades adeudadas por
compromisos _en el Plan de Prejubilaciones del Grupo
CENEMESA y con el Fondo de Promgcidn de Empleo
del Sector de Construccién Naval, presentada por el
G.P. Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}):
Silencio, por favor Sefores.

Perddn, Sres. Diputados. Se me dice, par los
Servicios Juridicos, que al parece no se ha votado el
articulo 27. Si es asi, séase.

Se vota el articulo 27.

{Votos a favor?, ;votos en contra?,
(abstenciones?. Queda aprobada por unanimidad. -Yo
cref que habia pasado revista a todos, pero ha habido
al parecer ese lapsos-.

El Punto 2° ya ha sido leido por el Sr.
Secretario.

Para la defensa tiene la palabra el
Representante del Grupo Parlamentario Socialista, D.
Emiliano Corral. Por un tiempo no superior a diez
minutos.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Gracias Sr.
Prasidente. Sefiorias.

El pasado 11 de marzo, el Grupo
Parlamentario Socialista registré en esta Camara esa
proposicién no de Ley, destinada a que el Pleno de la
Asamblea inste al Consejo de Gobierno para que con
toda urgencia proceda al pago de las cantidades que
adeuda por los compromisos en el Plan de
Prejubilaciones del Grupo CENEMESA vy con el Fondo
de Promocién de Empleo del Sector de Construccién
Naval.

Como consecuencia del impago, por parte de
la Diputacién, de las cantidades que tenia
comprometidas en ambos casos, podrian verse
afectados en sus percepciones econdémicas 56
jubilados de la Factoria CENEMESA-ABB, de Reinosa;
y otros 21, de "Astilleras del Atlantico”. ’

Me gustaria dejar claro ya en este momento
de mi exposicién, que en ambos casos ha sido el
Gobierno Regional, y inicamente el Gobierno Regional,
quien ha incumplido su compromiso, por lo demés
perfectamente documentado.

En el caso de "Astilleros del Atldntico”, tras
los acuerdos del Consejo de Gobierno, de fechas 31
de actubre y 4 de noviembre de 1991; el dia 12 de
diciembre de este mismo afio, se firma un convenio
entre el Fondo de Promocién de Empleo del Sector de
Construccién Naval y la Diputacién Regional de
Cantabria, representada por el entonces Consejero, Sr.

Pernia. Copia de dicho convenio tengo en estos
momentos en mi poder, y 1as estipulaciones son
sumamente claras.

Leo la cuarta, a titulo ilustrativo. -Dice- En
todo caso, el abono de las referidas prestaciones y
cotizaciones es de la exclusiva obligacién y cargo de
la Diputacién Regional de Cantabria, sin que en'ningun -
caso suponga  coste alguno para el Fondo de
Promocién de Empleo dei Sector de Construccién
Naval, quien queda liberado de toda responsabilidad
directa o subsidiaria frente a los beneficiarios, las
entidades gestaras de la Seguridad Social y cualquier
otro tercero. O la quinta, por ejemplo, en la que el
Gobierno se compromete cada afio a consignar
presupuestariamente las cantidades necesarias para
hacer frente a los pagos comprometidos.

A pesar de lo estipulado en este convenio, el
Gobierno Regional no aporta las cantidades pactadas.
Y el 24 de noviembre de 1932, el nueva Consejerc de
Industria, el actual; D. Angel Madariaga de la Campa,
solicita al Director Técnico del Fondo de Promocién de
Empleo, que habilite el crédito necesario para pagar a
los trabajadores hasta que se aprueben los
Presupuestos.

Tengo copia de dicha solicitud, y lec sélo la
parte que puede ser ilustrativa para Sus Sefiorias. -
Dice- "Por razones exclusivamente econémicas, la
Diputacién Regional no puede hacer frente durante
este afio al compromiso adquirido. Y para que ello no
suponga ningun tipo de perjuicio a los trabajadores,
ruego que el Fondo habilite el crédito necesario para
realizar dichas pagos, hasta que una vez aprobados
nuestros Presupuestos de 1993 podamos transferirles
las cantidades adeudadas". Es decir, el Consejero
reconoce la deuda, y aduce razones meramente
econdmicas.

Bien. Pues a pesar de estos precedentes, Y
aunque parezca mentira; el Consejo de Gobierno, en
su reunién de 27 de enero pasado, y a propuesta del
Presidente, Sr. Hormaechea, decide suspender (a
ejecucién del expediente y su pago.

El pasado dia 10 de febrero, el Fondo de
Promocién de Empleo comunica a la Diputacién las
cantidades que le adeuda porque se las ha adelantado,
correspondientes al afio 1993 y enero de 1994; y pide
que se las pague.

Quiero afnadir que al igual que en el caso de
CENEMESA, vy que luego argumentaré, existe
consignacion presupuestaria. Lo cual hace mdés
incomprensible, si cabe, la actitud del Gobierno.

El Fondo de Promocién de Empleo ya ha
comunicado, el pasado 7 de marzo, a los afectados,
que no cobraran si la Diputacién no paga. Es mads,
llevan ya dos meses sin cabrar. .

En el caso de- CENEMESA, - también

a
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perfectamente documentado; tengo copia de cuantos
acuerdos y referencias que voy a hacer en mi
exposicién, con el fin de avanzar, por si Sus Sefiorias
quieren hacer alguna comprobacidn.

Desde el comienzo de los afios 80, el Grupo
"CCC" -Cenemesa, Cademesa y Conelec-, arrastran
una situacién de crisis continuada. Y al representar la
mayor parte del sector de bienes de equipo eléctrico;
la Comisién Delegada para Asuntos Econdmicos del
Gobierno, aprueba, a finales de 1987, unas medidas
de cardcter socio-laboral, que son las recogidas en la
Ley 27/1984, de 26 de julio; es decir, la Ley de
Reconversién Industrial. Para la puesta en marcha de
esas medidas era necesario la aportacidn de las
Comunidades Auténomas y un Plan Laboral de cada
una de las Empresas def Grupo.

En el afno 1989, varias multinacionales se
interesan, siendo "ABB" la que adquiere los activos del
Grupo "CCC". Posteriormente, se negocia el Plan
Laboral entre los sindicatos y ABB, y la Direccién
General de Trabajo acuerda con las Comunidades
Auténomas las contribuciones que deben de realizar
para llevar a cabo las prejubilaciones.

El 9 de mayo de 1990, el Consejo de
Gobierno aprueba la aportacién de las cantidades que
le corresponde realizar; y el 28 de diciembre del mismo
aftio, firma el Protocolo correspondiente con las
aseguradores Vida-Caixa y Postal-Vida.

Otras cinco Comunidades Auténomas, donde
hay ubicadas factorias del Grupo, firman también la
pdliza de manera conjunta; y se fijan ias cantidades a
pagar por {a Diputacién Regional de Cantabria, que son
en total alrededor de unos 800 millones de pesetas, o
algo mds, hasta el afio 2000.

Los obreros afectados por {as Prejubilaciones,
se ven sorprendidos, el pasado 24 de febrero, con una
carta que les envian las entidades aseguradoras. Y en
la que les comunican que a partir del 1 de marzo van
a dejar de percibir toda o parte de la prestacién; y que
si para el dia 1 de septiembre no se recibe la totalidad
de la prima mas los intereses de demora, se resolverd
el contrato.

{Qué ha pasado?. Pues, en un principio, se
habla en la prensa de que algunas Comunidades
Auténomas no han pagado parte, ¢ deben dinero, alas
entidades aseguradoras. Cuando el Comité de Empresa
de "ABB" se dirige a las entidades aseguradoras, les
comunican que la Diputacién Regional de Cantabria no
ha pagado ni un duro desde el primer dia. Las demés
Comunidades han -estado pagando, por eso han
cobrado los afectados.

E!f Grupo Parlamentario Socialista presenté, el
11 de marzo, en esta Cadmara, esta proposicién no de
Ley. Con el objeto de que la Camara remedie la
situacién. Una situacidn; una nueva situacién -diria yo-
de ridiculo, en la que nos ha metido este Gobierno.

Este Gobierno, que como ya nos tiene
acostumbrados, inmediatamente traté de intoxicar el
tema en los medios. Primero, diciendo que no era para
tanto; segundo, acusando al firmante de esta
Proposicién no de Ley, el Sr. Bazo, de alarmista; vy,
finalmente, anunciando a bombo vy platillo en los
medios de comunicacién que ya estaba la solucion.
Que habia acordado aprobar 30 millones de pesetas;
con lo cual, los trabajadores, gracias al Gobiernog, iban
a percibir lo que les correspondia.

Es decir, tratando de sacar un beneficio
politico de una situacién -diria yo- peculiarisima, pero
provocada por el propio Gobierno. increible. Increible,
Seforias; porque, ademads, no era cierto.

Lo que habia ocurrido es que se habia
celebrado, el 24 de marzo, una reunién entre las
Comunidades Auténomas, el Grupo CENEMESA vy las
entidades aseguradoras. -Copia de cuyo Acta les
muestro a Sus Seforias-. En la que se comprometen
las Comunidades Auténomas a pagar, o adelantar, ya
que no lo que deban, si al menos las tres doceavas
partes de lo correspondiente al aiio 1994, para que los
trabajadores puedan percibir los meses de marzo, abril
y mayo. ’

También -dice més adelante otra cldusula- se
comprometen a pagar antes del 15 de mayo; es decir,
esta misma semana; antes del 15 de mayo, se
compromete el Gobierno Regional de Cantabria a pagar
las deudas que tiene mds los intereses de demora.
Pasada esta fecha, las aseguradoras podrian dejar de
pagar las prestaciones a los beneficiarios.

O sea, que no estaba ni mucho menos
resuelto el problema. Porque la deuda no era de 30
millones; la deuda, Sefiorias, es de 341 millones mas
122 millones correspondientes al-afio 1994; es decir,
463 millones de pesetas. Porque los beneficiarios
pueden no cobrar, a partir de junio. Luego, el problema
no estaba resuelto.

Porque las Comunidades Auténomas que
estdn cumpliendo sus compromisos se plantean la
segregacién de la pdéliza; con lo cual, los trabajadores
de CENEMESA-ABB, de Reinosa, se quedarian sin
cobrar, ya que hasta ahora han estado cobrando de lo
que. han pagado el resto de la Comunidades
Auténomas.

Es decir, el Gobierno Regional no paga; el
Gobierno Regional es un moroso. Esa es la conclusién.

El Gobierno Regional, cuya misién es
solucionar los problemas de los ciudadanos, es quien
crea esos problemas. Porque ademds no cumple sus
COMpromisos.

Seforias. Estd claro que estamos ante un
nuevo incumplimiento de sus compromisos, por parte
del Gobierno Regional; que en este caso afecta a los
derechos salariales de 77 trabajadores. Y el objeto de
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esta Proposicién no de Ley, no es otro que instar al
Gobierno para que solucione de inmediato este
problema, que él mismo ha creado.

El Grupo Parlamentario Socialista, espera el
apoyo de todos los Grupos Parlamentarios.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias Sr. Diputado.

Fijaci6n de posiciones.

Agrupacién Partamentaria Unién por
Cantabria.

D. José Parra tiene la palabra.

EL SR. PARRA BELENGUER: Gracias Sr.
Presidente. Seforias.

En la Agrupacién Unién por Cantabria,
entendemos que el sistema de Prejubilaciones se
integra en un proceso muy doloroso, pero realista y
necesario. En lo que. es la necesaria remodelacién
exigible en la sociedad espafola actual. En el supuesto
de que esa remodelacién profunda ha de suponer un
futuro quizds mdas esperanzador.

Pues bien. En nuestra Agrupacidn,
entendemos que existen, vy existen vivos,
compromisos de Consejo de Gobierno para hacer
frente a estas deudas; convenio de la Diputacién
Regional, firmado a través de la Consejeria de
Industria. Y entendemaos, igualmente, que si el Consejo
de Gobierno entendiera que no cree justo al fin el
procedimiento, por razones fundadas, puede y tiene el
instrumento de revisar su propio acto, a través de una
revision de oficio ante la jurisdiccién administrativa.
Pero no lo ha hecho.

Por lo tanto, en consonancia con lo que esta
Proposicion del Partido Socialista dice; en
consonancia, previamente, y con la misma sensibilidad
que ya en su dia presenté el Partido Popular, con la
enmienda n® 2, Seccidn 3, Servicio 4, Programa 7241,
etc., etc., que Sus Senorias conocen bien;
entendemos que el propio Consejo de Gobierno, en ese
momento apoyado coherentemente por todo el Grupo
Popular, mayoritariamente aceptaba el planteamiento
de ia enmienda; y seguia, por lo tanto, aceptar la
corresponsabilidad de hacer frente a la deuda.

En coherencia con ese planteamiento, nuestra
Agrupacion considera. Primero, que en coherencia
con, primero, los trabajadores y sus familias; sus
derechos comprometidos en lo que es la
responsabilidad de la Institucién Pdblica. Segundo, en
coherencia con la sensibilidad de esa transformacién
social necesaria, a que hemos aludido, que
consideramos radical y fundamental. Y tercero, en

coincidencia .también con el planteamiento que se ha .

hecho. en la Exposicién de Motivos de la Proposicion
no de Ley. Nuestra Agrupacién votard a favor, Sr.
Presidente.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}:
Muchas gracias Sr. Parra.

Grupo Parlamentario Mixto.
D. José Manuel Becerril tiene la palabra.

EL SR. BECERRIL RODRIGUEZ: Gracias Sr.
Presidente. Sefiora y Sefiores Diputados.

Esta Proposicién no de Ley, que hoy se
presenta en esta Cdmara, por causa de la deuda
existente por parte de las Comunidades de Madrid,
Cataluia, Pais Vasco, Castilla-Leén, Andalucia y
Cantabria, con el Grupo Caixa y Postal-Vida, para el
pago de ias Prejubilaciones...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Sr.
Diputado. Rogaria se acerque un poco mdés al
micréfono, jo es un defecto de megafonia general?...
Perdén. Siga hablando.

EL SR. BECERRIL RODRIGUEZ: Gracias Sr.
Presidente.

...para el pago de las Prejubilaciones del
Centro ABB, de Reinosa; antigua CENEMESA; tuvo
lugar una reunién en el Ministerio de Industria,
convocada por los Directores Generales de Industria y
Trabajo. A fa que asistieron Representantes de las
citadas Comunidades, asi como de las centrales
sindicales: UGT, Comisiones QObreras, ELA; el 14 de
marzo de 1994. )

Se adoptd, en aquella fecha, el acuerdo; que
en la primera semana del mes de abril, todas las
Comunidades debian ingresar las doceavas partes de
fa anualidad correspondiente al aiio 1994. Cantabria
hizo efectivo 30 millones, mediante mandamiento de
pago n°® 17.415, de fecha 30 de marzo del pasado; v
respectg-al resto de las cantidades que se adeudan por
parte de esta Comunidad, la Consejeria de Hacienda
est4 realizando gestiones -por cierto, positivas- con el
Grupo Caixa, con el fin de realizar una operacién de
crédito por un importe equivalente a la deuda
mantenida; susceptible, en su caso, de ser ampliada
hasta la que resulte de una eventual liquidacion
anticipada de las primas no vencidas.

El total de las primas pendientes, son: 375
millones de pesetas. Primas vencidas y debidas por
otras Comunidades Auténomas: Catalufia, 100
millones; Pais Vasco, 1.249 millones; Andalucia, 298
millones; Castilla-Ledn; 22,7 millones; Madrid, 97 -
millones; Grupo CENEMESA, 44,8 millones de
pesetas.
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Respecto a la subvencién, al Fondo de
Promocion de Empleo para ayudas sociolaborales, a
los trabajadores de "Astilleros del Atlantico”; la
anualidad correspondiente a 1933, se ha tramitado y
puestc al pago. Circunstancia que se ha puesto en
conocimiento de los responsables de los Fondos de
Promocién de Empleo.

Desde octubre de 1993, se habia reconocido
esta obligacibn y realizadas las gestiones
correspondientes por la Consejeria de Industria. Sin
embargo, por parte de la Consejeria de Hacienda, hubo
un equivoco al encontrarse el mandamiento de pago
pendiente de justificacién, al 7 de febrero de 1994;
circunstancia que ya ha sido resuelta, como ya he
manifestada.

Por lo tanto, pueden estar tranquilos los
proponentes de esta Proposicién no de Ley, los Sres.
del Grupo Socialista, porque en fechas préximas se
van a hacer efectivos los compromisos adquiridos.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias Sr. Diputado.

Grupo Parlamentario Regionalista.
D. Miguel Angel Revilla Roiz tiene la palabra.
EL SR. REVILLA ROIZ: Sr. Presidente.

Desde luego, ante esta Proposicién no de Ley,
uno esperaba la intervencidn del Consejo de Gabierna.
Qué menos que una-explicacién de lo que ha venido
motivando el que tengamos esta deuda pendiente con
dos empresas de Cantabria, "Cenemesa™ y "Astilleros
del Atlantico”.

Una especie de explicacién nos ha dado el
Portavoz del Grupo Mixto. La verdad es que le hemos
entendido muy mal; no sé si es un defecto del
micréfono o del tono de voz. Pero hemos querido
entender, haciendo de Gobierno, una explicacién enla
siguiente Ifnea.

Que, mas o menos, con CENEMESA, se han
abonado 30 millones de pesetas como fruto de un
acuerdo, y que la deuda pendiente del resto se esté
intentando negociar con el propio Banco un crédito.
iOjald que les den el créditol. Pero ya sabe, el
Portavoz del Grupo Mixto, que Ultimamente los
créditos a esta Autonomia no los da ningin Banco.
Esperemos que esta vez tengan m4s suerte.

Y nos dice, que a " Astilleros del Atlantico” ya
se ha dado la orden de pago. Pero una cosa es la
orden de pago, y otra el pago; y el pago no se ha
realizado, Sr. Portavoz del Mixto. No se ha realizado el
pago.

Y como ya estamos bastante hartos de oir

aqui que se ha puesto al pago, o que se han dado
ordenes de pago; que no tienen nada que ver con el
pago. Porque, incluso, estando los mandamientos de
pago aprobados, el Consejo de Gobierno los suele
retirar; cuando ya han cumplido todos los requisitos
suelen retirar los mandamientos de pago, a
conveniencia del Presidente. Pues una cosa es panerlo
al pago, y otra pagar.

En concreto, a "Astilleros del Atlantico”, no
se les ha pagado. Por lo menags, na se les habia
pagado ayer; no sé si hoy por la mafiana se les habré
pagado.

De cualquier manera, nos parece que con esto
se estd dando una malisima imagen, como en tantas
otras cosas, a esta Comunidad Aut6noma; que
siempre estd apareciendo como una Autonomia
morosa. Unas veces con trabajadores de las empresas,
otras veces porque no se paga el teléfono, otras.veces
porque no se paga la luz.

Eso es algo que en otras Autonomias no
ocurre; y que en esta Autonomia nuestra eéesta
contribuyendo a deteriorar todavia mas si cabe, que ya
es dificil, la penosa imagen que estamos ofreciendo,
de un Gobierno inoperante que encima no paga sus
COmMpromisos; cComo en este caso estan perfectamente
documentados, por compromisos del Gobierno y por
consignacién presupuestaria de las partidas. Con lo
cual, no tenfa que haber ninguna excusa para pagar a
su debido tiempo lo que se debe.

Nada més.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compastizo):
Gracias.

Grupo Parlamentario Popular.

D. José Antonio Arce Bezanilla tiene la
palabra.

EL SR. ARCE BEZANILLA: Gracias Sr.
Presidente. ’

Hay una cosa que estd clara. Que hay una
Proposicién no de Ley, un tema de interés; que es el
pago de cantidades adeudadas.

El pago de cantidades adeudadas -luego
continuaré-; este pago debe hacerle el Gobierno,
porque ha adquirido unos compromisos. Compromisos
a través de convenio, compromiso a través de
acuerdos del propio Consejo de Gobierno. Y estas
cantidades debe de pagarlas, para el Plan de
Prejubilaciones del Grupo CENEMESA y con el Fondo
de Promocién de Empleo del Sector de Construccién
Naval.

El Consejo de Gobierno de - Cantabria,
siguiendo su marcha, la empresa de mayor morosidad
de toda Cantabria han hecho la Diputacién Regional;
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y por eso cuando el Sr. Corral hablaba de moroso;
digo, el Sr Corral ya le han oido aqui méas veces.
Sigue, con esta dindmica que tiene el Consejo de
Gobierno de Cantabria, haciendo cada dia que la
Diputacion Regional sea fa mis morosa. Pero ya no
mira ni con quién; hasta con los Prejubilados.

Ustedes; ni gobiernan, ni pagan, ni cumplen
leyes, ni presentan leyes. Ni son capaces de cumplir
una Ley que hemos aprobado aqui todos, en el afio
1993, que son las Presupuestos de 1993. Eso es una
Ley. Y en esa Ley, iban dos enmiendas presentadas
por nuestro Grupo; aqui estd mi firma, autorizada por
los proponentes de ese Grupo en ese momento, en las
cuales habfa dos enmiendas que reconocifan dos
partidas econdmicas para pagar a los Prejubilados, al
sisterna de las dos empresas citadas. Pues ustedes
siguen sin cumplir.

Y lo que es ridiculo, tener que venir agui con
una Proposicién no de Ley para que Ustedes paguen.
No es necesario venir; hemos aprobado la Ley, hemos
hecho lo que teniamos que hacer. Son Ustedes los que
tienen que pagar. No tenemos porqué venir aqui a
aprobar proposiciones no de Ley de este tipo, esto es
vergenzoso; y tenemas que hacerlo.

Los Diputadas perdiendo el tiempo, aprobando
propasiciones no de leyes para que Ustedes paguen.
Y lo perdemos con gusto, porque hay algo que no se
estd haciendo correctamente. Pero es innecesario
tener que hacer esto. Porque Ustedes no son capaces
de pagar.

Y de mandamientos de pagos, ustedes no
hablen. Mandamientos tienen mucho. Pero io que es
pagar, que es el efectivo, donde hay que hacerlo,
donde hay que dejario; eso Ustedes no lo hacen. Asi
que, por favor, si no hablan de mandamientos mucho
mejor. Porgue lo que nosotras realmente queremos es
que se efectie el pago.

Y no nos habien de estudios, que el Patrén del
estudiante se llama Santo Tomaéas de Aguino, y no nos
hagan recordar que se pasan la vida estudiando. No
estudien tanto y ejecuten, que el Gobierno estd para
ejecutar. El Gobierno estd para gobernar. E} Gobierno
estd para que se cumplan las Leyes. Y el Gobierno
esta para presentar Leyes en esa Asamblea; Leyes,
como el Proyecto de Ley de los Presupuestos para el
afo 1994. Para eso estd el Gobierno, pero no para
estudiar. Asi que, por favor; mandamientos mucho,
pagos pocos. Pagar, que es lo que tienen que hacer;
y nc hablen de mandamientos, que eso es otro asunto
diferente. *

Nosotros les pedimos, por favor, que cumplan
sus compromisos; que cumplan sus acuerdos
colegiadamente, como hacen; que hagan el favor ya
de ejecutar, de gobernar, de proyectar, de hacer algo
positivo por Cantabria, si es que son capaces. Y,
desde luego, que estaremos de acuerdo en aprobar
esta Proposicion no de Ley.

Nada mé&s. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE {Pajares Compostizo);
Gracias.

Consejo de Gobierno.

Ei Consejero de Hacienda, Economia vy
Presupuesto. D. Manuel Pérez, tiene la palabra..

EL SR. PEREZ GARCIA: Gracias Sr.
Presidente. Sefiora Diputada, Sefores Diputados.

Nada mas que para puntualizar dos o tres
cosas. Porque en caso de no hacerlo, daria la
impresién de que quien afirma y no dice verdad podria
quedar en entredicho esa realidad.

El Gobierno si gobierna; y el Gobierno si paga.
21.500 millones de pesetas, desde octubre del afo
pasado hasta este momento. Nada més. 21.500
millones de pesetas.

Y Ustedes saben muy bien, a pesar de que
sale a decir aqui que no se paga, que esGC es
absolutamente cierto. Aunque se hayan podido pagar
cosas que algunos no deseaban, parque lo prohibieron
gue se pagaran. Pero a pesar de todo se ha pagado.

Y el Consejo de Gobierno paga, proyecta y
gobierna. Y seguramente que va a llegar muy pronto
a la solucién de un problema, caomo el que afecta
concretamente a "Astilleros del Atlantico”™; y también,
jcémo no!, a CENEMESA. Todo no puede abordario a
tiempo, desgraciadamente; pero va aborddndolo
paulatinamente, paso a paso, para disgusto de muchos
de Sus Sefiorias, como ya he repetido aqui en diversas
ocasiones.

Me sorprende mucho que haya quien se
atreva a decir que la deuda se remonta al 90, y al 91,
y al 92, y al 93. Pero también en el afio 1990y 1991;
mirense en su propio espejo, que también se io he
dicho muchas veces, que en 1991 hubc quienes
también tuvieron responsabilidades de Gobierno. Y la
frivolidad de 13 millones de pesetas en cada afioc, no
fueron capaces de pagarila. Nosotros si vamos a pagar
el principal, de esta obligacién que en su dia
reconocimos y que hoy reconocemas. Y vamos 2
demostrarlo; vamaos a pagarlo.

Nada mds Sr. Presidente. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias.

Se va a someter a votacién fa Propasicién no
de Ley...

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Sr. Presidente,
pido la palabra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Si,

L3
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Sr. Corral.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Suele ser
costumbre que el Proponente cierre.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Si.
Tiene la palabra. Rogdndole que sea conciso.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Gracias.

EL SR. PRESIDENTE ({(Pajares Compostizo):
Tiene la palabra por tres minutos, como autor
proporiente de la mocién.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Gracias Sr.
Presidente.

Simplemente, por aclarar algunas cosas que
tampoco obedecen a la verdad.

El Portavoz de la UPCA; nos ha leido aqui las
deudas de las demas Comunidades Auténomas, pero
eso no es hacer honor a la verdad. La misma lista que
él ha leido, aqui la tengo yo también presente; le
puedo decir que Cataluia: primas vencidas y debidas,
cero; intereses de demora, cero; total deuda, cero.
Otra cosa es que de la aportacién del afio 1994 deba
100 millones, y lo diga Usted; del afio 1994, jeh!.

Cantabria. Aportacién en el afio 1990, 13
millones -toda-; del afo 1991, 13 millones. Sr.
Consejero, es verdad que estuvo el Gobierno de
Gestién en el afio 1991; estaban en los Presupuestos
la cantidad consignada, haberla pagado ustedes. Ao
1992, 132 millones. Afio 1993; 125,200. Intereses de
demora, 58.279.000 pesetas. Total de la deuda, 341
millones, mas lo del afio 1994; 463 millones de
pesetas.

Pais Vasco. Primas vencidas y debidas, cero;
intereses de demora, 80 millones. Eso es lo que
deben, los intereses de demora. Cuenta Usted mil
doscientos y pico millones; del afio 1994.

Andalucia. Primas vencidas y debidas, cero;
intereses de demora, 25 millones de pesetas. Castilla
Y Ledn: 11 millones de pesetas; y tienen hasta un
motivo especial para ello, reconocido en la propia
reunién a la que Usted ha aludido. Madrid; primas
vencidas, cero. Grupo CENEMESA, primas vencidas:
cero.

{Quién debia aqui?. ;Tenfa razén o no tenia
razon este Proponente?.

Efectivamente, La Caixa les ha ofertado una
linea de crédito; pero hace ya mas de un afo que
tienen abierta la linea de crédito, para si quieren
liquidar ustedes toda la prima o incluso para facilitarles
un crédito para pagarla. Bueno, entonces, ja qué
esperan ustedes?. El ano pasado mismo han tenido
ustedes el crédito concedido, y no han dispuesto de él.

Agradecer, a los Grupos Parlamentarios, el
apoyo a esta Proposicién no de Ley. Si bien, es verdad
que yo me quedo perplejo oyendo al Portavoz del
Grupo Popular. Me quedo perplejo. Porque, jvamos!,
el Partido Popular parece que no ha apoyado al
Gobierno; todos los afios que acabo de leer, el Partido
Popular ha estado sustentando al Gobierno, ;o no?.

Le felicito al Portavoz, por lo que ha dicho: el
Gobierno no gobierna ni paga. jClaro!, pues reaccionen
ustedes. Esta bien claro, lo estamos teniendo; ustedes
mismos dicen que ni gobierna ni paga; pues
reaccionen ustedes. §Por qué le siguen manteniendo?.
Ustedes le mantienen.

El Gobierno no quiere hablar, no ha hablado
para nada de Industria; nunca quiere hablar de
Industria. No habla de Industria, no quiere saber nada.
Y, vo, les recuerdo que muy_poco después de los
sucesos de Reinosa, y cuando todavia los ecos se ofan
por ahi...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Perdén, Sr. Diputado. Le ruego ya finalice. Y, ademds,
le he dado unos minutos para hablar concretamente de
la Proposicién.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Termino, Sr.
Presidente.

lba a decir; pero si no tengo tiempo,
simplemente lo aludo; -digo- que se aprobé en esta
Camara una Ley, la Ley 3/1988, de Impuestos sobre
el Juego, que en la Exposicién de Motivos dice que el
dinero que se recaude se va a emplear en la Comarca
de Campdéo para su desarrollo. Y habla incluso de un
Plan Industrial.

En Campdo, hay dos empresas recientemente;
de las tres grandes, dos en crisis. Una, copropietaria
la Diputacion Regional, "Farga-Casanova”, y ahi esta
el problema sin resolver por culpa de Diputacién
Regional; y la otra, pues...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo)
Gracias Sr. Diputado. Le ruego finalice ya, Sr.
Diputado.

EL SR. CORRAL GUTIERREZ: Si. Termino Sr.
Presidente. Simplemente, muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias.

EL. SR. PEREZ GARCIA: Sr. Presidente. Por
alusiones, pido la palabra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
No. Perdén, Sr. Consejero. Observa que no ha habido
alusiones a Usted, ni al Consejo de Gobierno...

EL SR. PEREZ GARCIA: Si me permite...
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EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
No. Sr. Consejero, ruego, por favor, que se siente.

EL SR. BECERRIL RODRIGUEZ: Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}:
{Sr. Portavoz del Grupo Mixto?.

EL SR. BECERRIL RODRIGUEZ: El Portavoz del
Grupo Mixto ha sido aludido. Le rogaria, brevemente,
salir...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Ha
sido aludido. Tiene un minuto, por alusiones
concretas.

EL SR. BECERRIL RODRIGUEZ: En primer
lugar, decir que es lamentable que se haga politica con
las clases mas bajas socialmente. Yo me siento
tremendamente avergonzado. Es una politica -a mi
juicio- baja. No hay usar de esos elementos para hacer
un planteamiento politico.

Otra de las cosas es que me consta que ha
habido contactos con la Caixa, y que van muy
adelantados. Y en eso también quiero aludir al
Representante del Partido Regionalista, porque
afortunadamente todavia creo que la Diputacién
Regional tiene formas para poder allegar fondos. Y el
Partido Popular, como bien ha dicho el Representante
del Grupo Sacialista, ha tenido la oportunidad, en su
momento, cuando ha sido Gobierno, no tan lejos en el
tiempo, de poder subsanar todos estos errores que
ahora se ven...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias Sr. Becerril. Le ruego que termine.

EL SR. BECERRIL RODRIGUEZ: Pero ademas
de esto; si me permite, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Finalice ya su intervencidén, ha pasado el tiempo.

EL SR. BECERRIL RODRIGUEZ: Voy a terminar
muy brevemente.

No solamente el Gobierno Regiona! va a pagar
todo esto, Sino que se van a pagar otras cantidades
importantes; como son, las expropiaciones, y como
son otra cantidad de mds de 100 millones de pesetas,
y que lo va a pagar muy brevemente. Entonces, la
situacién no es tan cadtica.

~ Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias, Sr. Becerril.

Se somete a votacién la Proposicién no de
Ley presentada por el Grupo Parlamentario Socialista.

{Votos a favor?, jvotos -en contra?,

jabstenciones?. Sr. Secretario, témese nota.

Queda aprobada la Proposicién no de Ley
presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, en
referencia al pago de cantidades adeudadas por
compramisos en el Plan de Prejubilaciones del Grupo
CENEMESA y con el Fondo de Promocién de Empleo
del Sector de Construccidn Naval, por unanimidad. -

Punto tercero. Sr. Secretario.

EL SR. DE LA SIERRA GONZALEZ: Punto 3°
del Orden del Dia.- Interpelacion N° 63, relativa a
criterios del Consejo de Gobierno para el depdsito e
inversién de los activos liguidos de la Tesoreria
Regional, presentada por el G.P. Popular.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo);
Tiene la palabra en nombre del Grupo Popular, D. José
Luis Vallines Diaz.

Ruego silencio, por favor.

Perddén, Sr. Diputado. Espere que se desalojen
los sefores que estdn en el publico, para comenzar su
intervencién.

Sr. Vallines, cuando quiera puede comenzar.

EL SR. VALLINES DIAZ: Gracias Sr.
Presidente. Sefora, Sefiores Diputados.

El Grupo Popular ha presenta en este
momento, en el Pleno, una Interpelacién sobre criterios
del Consejo de Gobierno para el depdsito e inversién
de los activos liquidos de la Tesoreria Regional.

La Constitucion de 1978, alumbra un nuevo
concepto de Administracién sometido a la Ley y al
Derecho, acorde con la expresién democratica de la
voluntad popular. Nuestra Constitucién consagra el
caracter instrumental de la Administracién puesta al
servicio de los intereses de los ciudadanos y la
responsabilidad politica del Gobierno correspondiente,
en el dmbito que corresponda, en tanto que €s
responsable de dirigiria.

Asimismo, el funcionamiento de la
Administracién, su Régimen Juridico, debe promover
las condiciones para que los derechos Constitucionales
del individuo y los grupos que integran la sociedad
sean reales y efectivos. Y para este fin, se otorga a l2
Administracién amplias potestades recaudatorias Y
hacendisticas, en aras de la financiacién del gasto
publico supeditado a su vez al interés general.

La Diputacién Regional de Cantabria, como
Institucién en que se organiza politicamente el
autogobierno de Cantabria, tiene autonomia financiera;
y su Hacienda Publica la constituyen una serie de
tributos, participaciones en los ingresos del Estado.
etc., que posibilitan la financiaci6n de sus gastos,
inversiones pablicas, habidas en -el desarrollo de suS
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competencias y en la consecucién del interés general.

Por ello, y para ello, la Tesoreria de la
Diputacién Regional debe atender, con carécter
preferente, al cumplimiento de las abligaciones
econdmicas derivadas de la actividad de |a
Administracién Publica Regional. Y asf, la propia Ley
7/84, de Finanzas de la Diputacién Regional de
Cantabria, lo preceptia expresamente con total
claridad en su articulo 60. Al ordenar que las
disponibilidades dinerarias deben destinarse a la
satisfaccién puntual -recalco lo de puntual- de las
obligaciones de la Diputacién Regional.

Desde esta 6ptica y teniendo constancia, el
Grupo Parlamentario Popular, de la coexistencia de
deudas a favor de terceros impagadas en gran cuantia,
en unidad de impagos y en cantidad econémica, en
pesetas, correspondiente a obligaciones de los
gjercicios 1990, 1991, 1992 vy 1993, con
disponibilidades liquidas ociosas de significativa
magnitud, es por lo que se preguntd, en aquella fecha
naturalmente, al Consejo de Gobierno, para su
respuesta: sobre los recursos liquidos totales de la
Tesoreria de la Diputacién Regional de Cantabria, de
los dias 3, 10, 17, 24 y 31 de enero de 1994.

Pregunta, por el procedimiento de pregunta
escrita, que se vuelve a realizar en este momento para
que se nos conteste. Puesto que desde entonces no se
ha realizado la respuesta, a pesar de haber superado
o triplicado o cuatriplicado el plazo previsto en el
Reglamento para su respuesta. Cosa que no se puede
-creo yo- achacar a la dificultad de la pregunta, puesto
que son anotaciones que simplemente hay que
transcribir; y muy pocas ademds, porque estamos
hablarndo de los saldos de Tesoreria en cinco fechas
concretas.

En consecuencia, el Consejo de Gobierno; y
méas concretamente, el Consejero de Economia,
Hacienda y Presupuesto; debe destinar los recursos
liquidos de la Tesoreria Regional al pago de las
obligaciones, y no puede ni debe pagar
discrecionalmente, sino al servicio de los ciudadanos
y de los Principios Constitucionales de igualdad y de
justicia. No sélo porque lo recoge la Constitucién
como norma de rango superior y directa aplicacién,
sino porque asflo porcentuda la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, directamente aplicable a las
Administraciones de las Comunidades Auténomas.
Cuando dispone que en la tramitacién de los
expedientes administrativos se guardara el riguroso
orden de incoacién; y es notorio que todo expediente
administrativo. del que dimane una obligacién
econdmica, se ultima con su pago.

Es este también, como es conocido por Sus
Seriorias, el Principio que inspira el articulo 9° de la

Ley 9/93, aprobada por esta Asamblea; -y que-tan .. -

poco apego tienen. el Consejo de Gobierno y el Sr.

Consejero que nos escucha, en particular.

En fin, Sres. Diputados. Sres. Consejeros -iba
a decir-, pero Sr. Consejero; Sres. Consejeras -digo
ahora- y Sr. Consejero de Economia y Hacienda. Los
recursos monetarios de la Tesoreria Regional hay que
destinarlos al pago de las obligaciones cantraidas por
la Diputacién y materializarlos por orden. Por ello,
Usted es el ordenador de pago. Es Usted ordenador de
pagos, como lo reconoce la propia Administracién
Regional a través de distintas Leyes que le son
aplicables a sus obligaciones personales como
Consejero de Economia y Hacienda.

Porque de lo contrario-se producirdn, como asi
estd ocurriendo, intereses de demora a favor de
terceros y en contra de la Diputacién. Lo que supone
un perjuicio innecesario contra la Tesoreria Regional,
cuando han existido recursos liquidos que posibilitan
cancelar las deudas a favor de terceros y no se han
aplicado a fin legal.

Perjuicio del que es Usted directamente
responsable, o lo es el Presidente de la Diputacién
Regional; si como parece, uitimamente se ha vuelto a
emitir una nueva instruccién. En la que se recuerda
que sélo el Presidente, y sélo él, es quien puede
autorizar pagos mediante su conformacién con el
logotipo o la marca denominada "mosca”.

Por si esto fuera poco, el perjuicio para la
Hacienda Regional se agranda si ademas de no pagar
lo que deben, cdmo y cuando deben, no se colocan los
activos liquidos existentes en inversiones de maxima
rentabilidad y disponibilidad.

Y aqui hay que volver a recordar que tampoco
se ha contestado por el Consejo de Gobierno a la
pregunta del Grupo Parlamentario Popular sobre
rendimiento neto abtenido por la Diputacién Regional
de Cantabria, por los activos liquidos durante el mes
de enero de 1994. Que también esté sin respuesta por
parte del Consejo de Gabierno.

Asimismo, solicito que se conteste ahora; si
es posible, Sr. Consejero, y si no es mucha molestia
informar a los Diputados, y no solamente reiiirles.

Por todo lo expuesto, y por mas que podia
exponer, se interpela al Consejo de Gobierno sobre
criterios seguidos para el depdsito de inversién de los
activos liquidos de la Tesoreria Regional con el fin de
obtener la maxima rentabilidad y disponibilidad -las dos
cosas, méxima rentabilidad y disponibilidad- de ellos.
ExplicAndose los tipos de interés nominales y efectivo
de los contratos, convenios y cuentas que mantiene la
Diputacién Regional de Cantabria con las Entidades
Financieras o de Ahorro.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): .
Gracias Sr. Vallines Diaz.
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Consejo de Gobierna.

En su nombre, el Consejero de Economia, D.
Manue!l Pérez, tiene la palabra. Por un tiempo no
superior a diez minutos.

EL SR. PEREZ GARCIA: Gracias Sr.
Presidente. Sefora Diputada, Seidiorias.

Es costumbre Dbastante generalizada
aprovechar las preguntas, las interpelaciones o las
comparecencias, para, por aquello de que "El Ebro
debe de pasar alguna vez por Reinosa™, planteemos
diversas y distintas cuestiones.

Yo, Sr. Presidente, con su consentimiento, me
ceiiiré exclusivamente a lo planteado en la cuestién.
En préxima ocasién, contestaré con mucho gusto a
todo lo demds. Porque parece que no soy persona ala
que disguste comparecer; y, desde luego, no le
disgusta contestar. As( pues me cifio.

En relacién con la Interpelacidn presentada
por el Grupo Parlamentario Popular, respecto a los
criterios seguidos para el depdsito e inversién de los
activos liquidos de la Tesorerfa Regional, tengo a bien
comunicar; a Sus Sefiorias en general y al Grupo
Parlamentario Interpelante en particular; que el
Consejo de Gobierno, respecto alos fondos existentes
enn Tesoreria, ha mantenido estos criterios
fundamentales.

A) Prioritariamente, destinar fos fondos
existentes previa reserva de una cantidad con objeto
de cubrir situaciones imprevistas o urgentes, a
satisfacer las obligaciones que la Diputacién Regional
de Cantabria pudiera tener asumidas con terceros.

B} Seguidamente, obtener el maximo
rendimiento de los activos liquidos que puntuaimente,
como puntas de sierra, pudieran producirse en el seno
de la Tesoreria Regional. En este caso, al tiempo que
se pretendié conseguir la maxima rentabilidad, siempre
se garantizé la inmediata disponibilidad de los fondos.

En orden a obtener esa méxima rentabilidad,
se sucedieron diversas situaciones.

Ya desde el afio 1987, se realizaron algunas
inversiones temporales en Activos Financieros,
siempre que los saldos de Tesoreria lo permitieron.
Posteriormente, el actual Presidente del Consejo de
Gobierno se dirigié a las principales entidades de
crédito y ahorro, actuantes en fa Regién, para negociar
la remuneracién de distintas cuentas corrientes de la
Diputacién Regional de Cantabria, a fin de obtener esa
maxima rentabilidad por los saldos que en cada
momento pudieran existir.

Creo que fue en octubre de 1992, cuando se
convocd concurso entre entidades financieras para
gestionar .- la - recaudacion . - de - - distintos - tributos
regionales. Y uno de los factores a considerar, "en

orden a la adjudicacién del servicio, se concretaba en
conocer el tipo de interés que ofertaran para los saldos
de la cuenta las Entidades participantes en el
concurso. Resuelto posteriormente este concurso, el
Servicio de Recaudacién fue adjudicado a la Caja de
Ahorros de Santander y Cantabria.

Y en este aspecto concreto que hoy nos’
ocupa, la oferta de Caja Cantabria inclufa una cuenta
de gestién de Tesoreria cuyos saldos se remunerarian
al MIBOR existente en cada momento con el unico
diferencial de su cambio de Dbase, que
aproximadamente venia a ser algo menos del 0,15 por
ciento. En. principio, sobre los resultados de esta
cuenta de gestidn, no se aplicaria retencién fiscal.

Esta férmula de remuneracién, como es
sabido, representa una de las mas favorables de las
que actuaimente pueden obtenerse en el mercado. El
funcionamiento de la cuenta consiste en Ia aplicacion
automdética de los saldos existentes el primer dfa hébil
de la semana, a la inversién en activos financieros
publicos a plazo de 7 dias, si en la orden expresa no
se dispusiera o contrario.

A titulo orientativo y de mero ejemplo,
indicaremos que mientras se pudo; concretamente
entre los dias del 2 de febrero y el 21 de junio de
1993; pudieron efectuarse inversiones, en Activos
Financieros, segun lo establecido en antedicho
convenio marco suscrito con la Caja de Ahorros de
Santander y Cantabria.

La cantidad global total durante ese perfodo
ascendi6é a unos 4.600 millones de pesetas, siempre
durante periodos semanales renovables total o
parcialmente segun las circunstancias del pago. Se
sobrentiende -insisto- en que esos 4.600 millones de
pesetas es la suma total de lo invertido en operaciones
financieras a lo largo de ese periodo de tiempo, en
Activos Financieros. El rendimiento aproximado, fue de
unos 40 millones de pesetas; equivalente a un 8,60
por ciento.

Y finalmente, Sefiorias, durante 1993, debo
aclarar que la Diputacion Regional de Cantabria
obtuvo, en concepto de retribuciones de sus cuentas
corrientes, la cantidad -aqui se incluye por supuesto 10
de la retribucién efectuada por 1a Caja de Ahorros- de
algo mas de 206 millones de pesetas.

La previsién, en Presupuesto, era de 170
millones de pesetas. Lo que segun nuestro criterio,
dado que las puntas de Tesoreria no fueron demasiado
abuftadas en ningdn momento, y pese a la tendencia
a la baja que la retribucién de las cuentas corrientes
venia experimentando; entendemos que se gbtuvo un
resultado satisfactorio. El promedio vino a ser del 8,26
por ciento bruto. El promedio en este momento €s del
6,50 por ciento.

Nada mds. Gracias Sr. -Presidente. - - --
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EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Gracias Sr. Consejero.

Turno de réplica.
Grupo Parlamentario Popular.
El Sr. Vallines tiene la palabra. Cinco minutos.

EL SR. VALLINES DIAZ: Gracias Sr.
Presidente.

Sr. Consejero, habra observado que no le he
mirado a Usted mientras intervenia desde aqui arriba.
Mi costumbre es mirar siempre a la cara al que hablo;
no solamente en la Camara, sino en cualquier parte.
Pero es porque captara Usted que le habia notado,
cuando estoy interviniendo desde aqui y no ha mirado
para la cara en ningin momento.

Entonces, qui¢ro decirle que no interprete
esto como una groseria, sino simplemente una
advertencia para que vea usted que me he dado
cuenta de cudl era su actitud. No obstante, yo -si
quiere- con mi norma de siempre, de mirar a la cara'y
no tratar de establecer determinado efecto.

Porque ha subido Usted como yo habia
predestinado, o previsto. En el final de la primera parte
de la intervencién dijo que se iba a cedir, pero ha
empezado rifendo. Yo le he hecho una Interpelacién
para que nos informe; y, desde luego, nos ha
informado muy poco.

Porque yo le he pedido, cuando ha hablado de
cefiirse, criterios. Lo primero pagar y luego el maximo
rendimiento y la méxima disponibilidad; y luego nos ha
hablado mucho de recaudacién, y del concurso para
recaudacién. Pero nada nos dice de una informacion
que yo tengo remitida por la Consejeria, de 28 de
marzo; pues las disponibilidades liquidas eran 3.800
millones de pesetas. Naturalmente, poco antes habian
tenido 6.000 ¢ 7.000 millones de pesetas, y luego
pagaron lo que tenian que pagar. '

Pero naturalmente que hay que pagar, Sr.
Consejero; jc6mo no!. Y hay que pagar puntualmente.
Y no retener, como alguna vez he dicho, copiando al
tio Gilito, a ver cudnto sumo o cuinto saco; y si tengo
presupuestado 170, a ver si saco 200.

Yo creo que en esta distribucién que yo he
dicho, de 3.800 millones ‘de pesetas, hay 39 cuentas
en la Diputacién Regional de Cantabria. Efectivamente,
la mayor parte de los depdsitos los tienen ustedes en
Caja Cantabria, pero aparecen 41 millones de pesetas
en la Caixa -que antes se hablaba de ella-; en el Banco
de Santander, Agencia n°® 2, 405 millones de pesetas;
en el Banco de Crédito Local, 213 millones; en el
Banco del Comercio, 306 millones.

Esta es la informaciéon que yo le pedia. Que
me dijera, en cada una de estas importantes cuentas;

hay otras que tienen 8 millones, 1 millén, 650.000
pesetas; desde luego, calderilla en ninguna. En el
Banco Exterior, 8 millones. Es decir, jqué criterios
tienen para tener esos saldos en Bancos que no
prestan a la Diputacién?; porque la Caja de Ahorros,
en ese convenio que tienen ustedes, también es
acreedora de la Diputacién, con préstamos concedidos
con amplitud. Y nos congratulamos de ello. Pero no
me ha contestado a nada. Ni lo contesta por lo
oralmente, ni lo contesta por escrito.

¢{Va a valer para algo una mocién que
hagamos, Sr. Consejero?; ;nos va a contestar Usted?.
{Nos va a dar la informacién que pedimos sobre los
saldos que habia los dias que antes cité; y que lo
teniamos preguntado por escrito, los dias 3, 10, 17,
24 y 31 de enero; para ver si efectivamente habia
esos 8.000 millones, 6 6.000, 6 7.000, 6 no?. ;Nos
lo va a dar Usted?. ;Nos va a decir entonces porqué
no pagaba en esos dias a la Caixa, para que atendiera
lo que hemos visto en el punto anterior, de Cenemesa
y Astilleros; y no ahora, que tienen que negociar un
crédito con la Caixa?.

Porque si hay crédito para ia Diputacidn, ya
hablaremos en esta cuestién sobre el famoso concurso
de los 10.000 millones de pesetas de empréstito; ya
hablaremos de ello, y a ver su eficacia para conseguir
esos 10.000 millones. Pero si habia 8.000 millones, en
el mes de enero; si en marzo todavia tienen ustedes
casi 4.000 millones; digo yo que los 30 millones de la
Caixa, la punta de Tesoreria no se veria muy afectada.
Los 30 millones de pesetas para los trabajadores de
"Cenemesa” y de "Astilleros”.

Lo que pasa es que cuando no se tiene
voluntad de pagar, no se paga; simplemente. Cuando
se desobedece la Ley de Procedimiento
Administrativo, cuando se desobedece la Ley 9/93;
cuando se desobedece todo, al objeto de servir
intereses personalistas, no ya politicos; personalistas -
fijese que no digo personales, porque no estoy
hablando de ningun interés punitivo, sino simplemente
punitivo politicamente-, pues entonces si.

Y no se puede salir aqui a presumir de
transparencia, de informacién puntual, de grandes
patabras, cuando luego no se traduce en hechos.
Porque digame; ;ha dado usted alguna cifra, excepto
la que ha dicho del 6,5 por ciento 6 el 8 por ciento, en
la Caja de Ahorros de Santander y globalmente?. ;Ha
dado usted alguna cifra?. jHa dicho Usted algin
convenio mas que tenga aparte del de la Caja de
Ahorros?.

¢Nos ha dicho, por ejemplo -lo que acabo de
decir-; en el Banco de Santander, Agencia n® 2, la
cuenta corriente 59.185, en base a qué criterios estan
en este'momento, al 28 de marzo, 405 millones de
pesetas?. Eso es lo que quiero que me diga. Y no ha
dicho nada, no ha contestado nada. Y, por cierto,
aproveche jhombre!, y contéstenos también a eso de
los saldos, que antes le preguntaba o le reiteraba.
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Por tanto, nada de palabras grandilocuentes,
nada de frases rimbombantes, o nada de orguilos
exhibidos y proclamados; realidades, datos, cifras,
argumentos. Y de eso no hemos oido nada.

Espero, Sres. de la opaosicién, que algan dia
tengamos ocasidn de conocer estos datos y poder
juzgarios, ya que el Consejo de Gobierno; en este
caso, el Consejero de Economia y Hacienda, del que se
dice, o que dice, o dice €l mismo que yo tengo algin
tipo de fijacién con él. La unica fijacion que tengo, Sr.
Consejero, es que soy el Portavoz de mi Grupo en
estas materias; y da la desgracia, para Usted, que es
Usted el Consejero de Economia y Hacienda. Y parece
que haya sido el Consejero de Economia y Hacienda
toda la vida, porque antes ha defendido Usted
actuaciones de hace 4 6 5 afos.

Pues no. Lleva Usted relativamente poco
tiempo, tiene mucho que aprender, y yo también. Pero
mientras yo sea Portavoz de mi Grupo, no se olvide
Usted que seguiré tratando de que haga Usted las
cosas; primero que las haga y después que las haga fo
menos mal posible. Y, desde luego, seguiré insistiendo
en que nos informe

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Vaya terminando Sr. Vallines, por favor.

EL SR. VALLINES DIAZ: Concluyo Sr.
Presidente.

Porque, ifijese Usted!, resulta que hemos
tenido que asistir hoy al debate; por cierto, reiterativo
en los ultimos meses; de quien nos critica porque
apoyamos al Consejo. de Gobierno, gquien nos critica
porque no apoyamos al Consejo de Gobierno. Los que
apoyan al Consejo de Gobierno dicen que le quitemos,
los que no apoyan al Consejo de Gobierno dicen que
el Partido Popular le puede quitar. La verdad es que
SOmgs ciertamente muy importantes; pero, y €s0 ya
no va a llegar. No llega; la gente sabe de qué va.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE {Martinez Rodriguez, en
funciones): Gracias Sr. Vallines.

Turno de réplica.

Tiene la palabra el Sr. Consejero, D. Manuel
Pérez. :

EL SR. PEREZ GARCIA: Gracias Sr.
Presidente. Sefiorias.

Repito que yo me cifio a lo que se me
pregunta. Si se me hubiera preguntado: saldos que
tienen cada cuenta; tenga Usted por seguro que yo se
los hubiera dado. Aunque a lo mejor se los hubiera
dado en la segunda vuelta, porque me ha encantado
ver que Usted pide aquello-que ya posee.

Y ademads esto me preocupa. Porque el que
Usted posea determinados datos, pudiera dar lugar a
que alguien no estuviera cumpliendo con su obligacién
de reserva que le exige la normativa vigente como
funcionario. Lo digo muy claro, y va a constar en
Acta. Los datos, que Usted ha dado, también
constardn aqui en Acta. '

Es decir, ;para qué pide Usted que yo le dé
cosas, si ya las posee?. No, no me diga que es lo que
vyo he mandado hace unos dias a esta Casa; qué duda
cabe que si, que yo lo he mandado porque no tengo
nada que ocultar. Pero -insisto- si ya lo tiene Usted,
Jpara qué sale aqui, y dice que se lo remitan?. Ya lo
tiene Usted, ya se le ha remitido, ya se le ha
mandado; y si lo tiene antes, es que alguien no
cumplid con su deber de reserva.

Yo suelo, Sr. Diputado, soportar groserias.
Yo, generalmente, no suelo causarlas; a veces
contesto, pero yo no suelo ser origen de ningun tipo
de groseria. Y se lo digo mirdndole muy de frente;

- porque no tengo nada, en absoluto, por qué no mirarle

de frente.

Dice Usted que no le he dado cifras. Voy a
darle algunas que hacen referencia a su pregunta
concreta, a su planteamiento concreto.

El Banco de Crédito Local de Espaia tiene un
abanico de retribucién, que va del 5 al 6 por ciento,
pasando por el 5,50, segin la cifra de saldo que en
cada momento existiera. Para menos de 50 millones,
el 5 por ciento; de 50 a 250, el 5,50 por ciento; para
més de 250, el 6 por ciento.

Caja Cantabria, tiene dos versiones; las
cuentas corrientes ordinarias, con el 7 por ciento. Y en
ese convenio al que hemos hecho referencia, ya
hemos indicado que es el MIBOR menos el diferencial
cambio de base.

El Banco Central Hispano; el 3,50. Caja de
Pensiones, La Caixa; el 7. Banco de Santander; el
5,75. Banco Exterior de Espana, el 6. Caja Postal de
Ahorros; MIBOR, menos 2 puntos. Banco de Vizcaya;
para menos de 50 millones, el 3,25; para mas de 50
millones, el 6 por ciento. Banco de Comercia, el 6 por
ciento. Banco Herrero, el 5 por ciento. Banco de
Madrid, el 6 par ciento. Banco Zaragozano, el 4,50 por
ciento. Banco NatWest; 6 por ciento. Banco Popular
Espafol; 6,40 por ciento. Caja Rural Provincial de
Burgos, 7 por ciento.

Afadiré algo mas. Y es que también [a
Diputacién Regional obtiene pequefios beneficios de
Entidades Bancarias, como bonificaciones
comprendidas entre el 1 y el 2,5 por mil, por pagos
realizados a través de esas entidades, por cuotas de la
Seguridad Social y de algunos impuestos estatales.

Es evidente que puntualmente,-en distintas
cuentas, puede  haber distintas cantidades.--Pero lc

e
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normal es que esos saldos, cuando adquieren
determinada importancia en una Entidad Bancaria, se
transfieren, evidentemente, a la cuenta o cuentas

corrientes donde mayor beneficio puede obtener la-

Diputacién Regional de Cantabria.

Si en esos momentos en que Usted ha citado
habia unos saldos importantes en las cuentas de la
Diputacién Regional, fueron, como podremos
demostrar en su momento, fruto del esfuerzo, -voy a
decir una palabra que no me gusta demasiado- de Ia
lucha, por conseguir que existiera esa Tesoreria; dura
lucha, gran esfuerzo.

Porque aunque se le deba ese dinero a la
Diputacidén Regional de Cantabria, no siempre el que se
lo debe estd proclive a enviar el dinero a esta
Diputacién Regional de Cantabria, que tiene que
afrontar innumerables pagos. Hablo de Ia
Administracién Central; lo demostraré con escritos, en
su momento oportuno. Y hablo también, jpor qué no!,
de determinados Ayuntamientos de esta Comunidad
Auténoma, a los que a lo mejor habia nue animar a
que cumplieran con su deber. Con lo cual, la
Diputacién Regional de Cantabria, posiblemente, no
s6lo no tendria ninguna deuda, sino que tendria otras
situaciones mucho mas boyantes para con terceros.

Tengo que aprender; -voy ya muy deprisa, Sr.
Presidente- claro que si, tengo ya 60 afios y todavia
no dejé de aprender. Somos un ser en perfeccién, y
avanzamos pero nunca vamos a poder conseguirlo.
Claro que tengo mucho que aprender; incluso de Su
Serioria, para bueno y para malo. Pero, efectivamente,
de todos tengo mucho que aprender.

Que tiene fijacidn conmigo. Eso lo sabra
Usted; pero yo, desde luego, entiendo que si, y es una
valoracidn personal. Posiblemente, a otros no se les
dedica la atencién que a mi se me dedica; por algo
sera, seguramente porque no pasamos desapercibidos.

Dice Usted que no doy datos. Me remito al
Acta de mi dltima comparecencia, en la Comisién de
Economia, y a otras m4s anteriores. Donde segun
palabras de Sus Sefiorias, doy tantos datos,
proporciono tantos numeros; -voy a decir sus palabras-
que hasta emborracho.

Muchas gracias Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Gracias Sr. Consejero.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sr. Presidente. Se ha
vertido una grave acusacién, montado en un aparato
verbal, que yo creo que preciso desmontar.

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
_funciones): El aparato verbal ya se ha empezado a
iniciar anteriormente, y conviene que no disparemos
més salvas de fogueo. Porque lo que hay que hacer,
Cuando se viene aqui a presentar.una Interpelacién, es

ajustarse completamente al tema; y las cosas de otro
tipo, hablarias fuera y aclararlas fuera. Eso es lo que
conviene. Porque luego da lugar a esto. A que Usted
diga una cosa; el otro Sefior, que no es mudo, dice
otra...[risas}; y asi sucesivamente. Y esto da lugar a
estas cosas.

Yo considero; por favor, solamente para que
Usted diga la procedencia de ese documento, serd en
ese caso.

EL SR. VALLINES DIAZ: Exclusivamente, Sr.
Presidente.

Porque, por eso digo; es que se dice que he
exhibido cifras aqui. Es un documento que ha aportado
el Consejero de Economia. Lo he dicho; que era un
documento dentro de la documentacién que habia
remitido la Consejeria con relacién a los programas de
Tesoreria. Y eso es lo que he lefdo. Y tiene hasta sello
de salida, remitido a esta Asamblea. O sea, es un
documento emitido por el Sr. Consejero. Por lo tanto,
lo demas; de amenazas, y no sé qué; no entiendo
nada.

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Gracias Sr. Vallines.

Referente a eso, yo si que iba a intervenir.
Cuando el Sr. Consejero ha dicho: que se ha violado el
secreto de todo ello -que lo ha dicho Usted y esté
recogido-; yo le tengo que decir, que cuando se dicen
esas cosas hay que decir su procedencia y c6mo es.
Porque, en ese caso, parece que la Mesa de la
Asamblea estd involucrada en un caso de pasar
documentacién a personas de los distintos Grupos. Por
lo tanto, eso si que Usted, cuando vuelva a actuar de
esa manera; Si acusa, acuse con nombres y apellidos,
y no lo deje en el aire. Gracias.

EL SR. PEREZ GARCIA: Sr. Presidente. Me
gustaria responder...

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Le he respondido yo a lo suyo, que ya lo
habia dicho Usted primero.

EL SR. PEREZ GARCIA: Creo que tengo
derecho a responder, Sr. Presidente...

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Pasamos a fijacién de posiciones.

Unién por el Progreso de Cantabria. No
interviene.

Muchas gracias.
GrUpo de UPCA, Mixto. No interviene.
Muchas gracias.

Grupo Regionalista.
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Sr. Revilla tiene la palabra. Tiempo, cinco
minutos.

EL SR. REVILLA ROIZ: Sr. Presidente.

Y6 quisiera hacer hincapi¢ en uno de los
aspectos de la Interpeiacién. Porque la Interpelacidn,
yo creo que tenia dos planteamientos.

Por un lado, la critica a que haya dinero
ocioso cuando hay deudas. Cosa que es muy grave. Y
hay dinero ocioso cuando hay deudas, como lo prueba
el hecho de que son Ustedes capaces de tener puntas
de Tesoreria, de 8.000 millones de pesetas; de tener
ahora, supongo que todavia bastante dinero. Y, sin
embargo, permitirse el hacer sufrir a la gente. Hacerla
sufrir

El otro dia comparecié el Jefe del Negociado
de Expropiaciones, y reconocid, ante los miembros de
la Comisién, que habia del orden de 5.800
expropiaciones sin pagar. Lo cual, quiere decir que se
deben miles de millones de pesetas. Usted dice: no lo
sé; pero ellos lo saben.

Como cuando se dice: ya se ha pagado todo,
no se debe a nadie nada. Pues aqui sale hoy
"Cenemesa”; sale "Electra de Viesgo"; sale
"Telefénica™; sale "Astilleros del Atlantico™; salen
5.800 expropiaciones si pagar, desde el afio 1989.

Y, Ustedes, son capaces de tener dinero en
esas puntas de Tesoreria, al 8,25 por ciento, mientras
la gente no cobra. Eso -permitame que le diga- es un
delito social. No hay derecho a tener a la gente en esa
angustia, cuando Ustedes tienen el dinero para
ponerlo, a plazo fijo no porque una Institucién Publica
no puede; pero para ponerlo a recaudar a su vez
dinero. El dinero publico, mejor esta: invertido o
pagando lo que se debe. Esa es la obligacién de una
Institucién Puablica.

Porque esto no es una Institucién fenicia, ni
agui es una Institucién usurera, que pretenda con el
dinero ganar dinero; que da la impresién que eso
quieren hacer. Luchar a ver si cada afio pueden
recaudar 200, 300 millones de pesetas, con el dinero
de los demds. Eso no lo debe hacer nunca una
Institucién Puablica.

Una lInstitucién Publica estd para pagar
cuando se debe dinera y para invertir lo que tiene
ocioso; que es la mejor manera de obtener una
rentabilidad con esos fondos.

A mi, por lo tanto, lo que me causa pena es
que haya gente que no cobre, cuando Ustedes estan
obteniendo retribuciones con ese dinero como si eso
fuera un mérito. Eso no es ningun mérito. Tener dinero
y obtener retribucién por ese dinero cuando hay gente
que no ha cobrado, no es ningin mérito. Es una
injusticia, no &s un mérito.

Y ya, para que el Sr. Vallines también se
guede tranquilo, en cuanto a que no ha filtrado ningdn
documento. A mfi me sorprendié la actitud del Sr,
Consejero cuando yo también o tengo. Sinos lo han
mandado a todos. La primera vez que nos mandan
algo. Y eso ha sido porque en la Comisién, hemos
tenido que acudir a un planteamientc ya bastante
exigente de que nos lo mandasen.

A mi, desde la Consejeria de Economia y
Hacienda; desde luego, no es que haya hecho muchas
peticiones de documentacién, pero las Jultimas
documentaciones que he pedido tampoco se me han
mandado por escrito. En eso estoy en la misma linea
que el Portavoz del Grupo Popular.

Por lo tanto, quédese tranquilo todo el mundo
que no ha habido ninguna fiitracién de documentacién.
Puesto que la documentacién, en caso de que haya
sido filtrada, ha sido filtrada por el Sr. Consejero; que
es el que nos ha mandado todos los documentos, y
estdn en poder de todos los Grupos.

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Gracias Sr. Revilla.

Grupo Parlamentario  Socialista. Cinco
minutos.

EL SR. GUERRERO LOPEZ: Decia, el Sr.
Consejero, que él, y el Consejo de Gobierno de fa
Diputacién Regionat de Cantabria, con el dinero hacen
dos cosas; -y decia- "A} Pagos a terceras”. Pues no,
Sr. Consejero; de pagos a terceros nada. Y, sobre
todo, que se lo recuerden a todos aquellos que estan
incluidos en el acuerdo de 24 de febrero de 1994, de
Ustedes, del Consejo de Gobierno; en el cuél, les
suspenden los mandamientos de pago. 1.700 millones
de pesetas. El volumen, es: 1.700 miliones de
pesetas.. Por lo tanto, pagos a terceros;
evidentemente, poquitos.

Por cierto, hemos tenido a los trabajadores de
"Cenemesa”, a los de "ABB", hemos tenido a los
trabajadores de "Astilleros del Atldntico™; y no creo
que hayan cobrado este mes, precisamente. Llevan
desde el mes de febrero sin cobrar, Sr. Consejero;
gracias a su: "A) Pagos a terceros”. Pues entonces, no
hay pagos a terceros.

Pero, entonces; Usted decia: "B)"; jqué
hacemos con el dinero en la parte "B)"7. -Pues dice-
"Obtener mas rendimiento de los activos liquidos
invirtiendo en disponibilidad™. Pues mire, tampoco Sr.
Consejero; tampoco. Permitame Usted que le diga que
tampoco. Y se lo digo sin ningun tipo de acritud.

Se lo digo, porque mire. El 23 6 el 28 de
marzo de 1994, Ustedes tenian 2.500 miliones de
pesetas en Caja Cantabria. -Ha dado los datos el Sr.
Vallines- 2.500 millones de pesetas, al 6 por ciento.

Por cierto, lo que Usted no ha dicho; que el



N°91-A

DSARC 9 MAYO 1994

Pagina 2695

20 de diciembre, habian solicitado a Caja Cantabria un
crédito de 1.750 millones de pesetas. Entonces, ese
esfuerzo al que Usted alude -esfuerzo recaudador-;
pues si restamos 2.500 menos 1.750 que nos dan,
calderilla Sr. Consejero; calderilla. Entonces, el
esfuerzo no es tal, Sr. Consejero. Yo sé lo que sé...

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Por favor...

EL SR. GUERRERQ LOPEZ: Yo sé o que sé; y
algo mas que Usted, desde luego.

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones); Por favor, no inicien un dialogo.

EL SR. GUERRERQO LOPEZ: En fin. Pero
sigamos. 1.750 millones de pesetas; que Usted pidid,
o el Consejo de Gobierno, crédito, del 20 de diciembre
de 1993. Y entonces dicen que, evidentemente, el 23
6 el 28 de marzo de 1994, tienen 2.500 millones de
pesetas en Caja Cantabria tras un gran esfuerzo
recaudador.

{Pero cudnto tenian Ustedes en todas las
cuentas?. No en la de Caja Cantabria, sino en todas
las cuentas a nombre de la Diputacién Regional de
Cantabria: 3.800 millones de pesetas. Por si no lo
sabe; 3.800 menos 2.500: 1.300. Es decir, 1.300
millones de pesetas, una cantidad realmente
significativa, desperdigada por 34 cuentas corrientes.

Me parece, Sr. Consejero, que el apartado
"B)" -que Usted habla aqui- de obtener el maximo
rendimiento de los activos liquidos, pues no se
corresponde precisamente a la realidad.

Sr. Consejero. Usted dice: ponemos los
dineros en las cuentas éstas de gestién para que las
puntas de Tesoreria nos produzcan importantes
beneficios, importantes dividendos. Pero, ;y los
intereses que nos cuesta la actitud pasiva del Consejo
de Gobierno por no pagar?; ;los ponemos en un plato
de la balanza, en el fiel de la balanza, a ver hacia
dénde se inclinan, Sr. Consejero?. Usted dice:
teniamos presupuestados 170 millones de pesetas, de
dividendos de activos en 1993; hemos sacado 2086.
{Me quiere decir cuanto nos hemos gastado en esta
Comunidad Auténoma en intereses de demora,
producidos por Ustedes, producidos por Usted?.

Es que a Usted, Sr. Consejero, me parece que
lo que le gusta es contar, ver fisicamente el dinero. Y
no se trata de eso. Eso, realmente, podia ser bueno en
el siglo XVII, pero la verdad es que Usted no tiene,
evidentemente, pinta de agrimensor.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Gracias Sr. Guerrero.

EL SR. PEREZ GARCIA: Pido la palabra por

alusiones, y por una serie de afirmaciones
absolutamente inexactas contra mi persona.

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Bueno, mire Usted, le voy a decir una
cosa. Le voy a conceder exclusivamente un minuto -le
digo un minuto- y nada mas. Para que Usted, si tiene
que clarificar concretamente algo, lo diga. Pero no
vuelva otra vez a empezar a dar retahilas de nimeros,
porque volvemos a lo mismo; como no tenemos un
sistema de contabilidad para estar apuntando los
ndmeros que salen, pues estamos volviéndonos
borrachos. Por lo tanto, tiene Usted un minuto para
aclarar las ideas; y ni un minuto mas.

EL SR. PEREZ GARCIA: Gracias Sr. Presidente
por la reprensidén y por el minuto.

En primer lugar...

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Sr. Guerrero, haga el favor de callarse.

EL SR. PEREZ GARCIA: Si me lo permite lo
haré en plan telegrama, Sr Presidente. Para que no
haya lugar a dudas... :

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Sr. Guerrero, por favor.

EL SR. PEREZ GARCIA: Yo sabia que la
cuestién de la Interpelacién de hoy era la moneda del
César; malo por cualquier sitio que yo diera la
respuesta. Si es necesario lo aclararé, pero no tengo
tiempo.

Segundo. Cuando he hablado de esos
documentos, me referi -y buscaré el Acta y la
transcripcion literal de lo mismo-; segin mis
informaciones, el Sr. Vallines, en la Comisi6n de
Economia -si estoy equivocado rectificaré y lo haré
con muchisimo gusto- hizo expresa manifestacién de
que poseia datos que le proporcionaba su gente -no sé
si lo digo textualmente- y que incluso aparecian sobre
su mesa en forma de fax, o de lo que fuera.

Por lo tanto, no estoy hablando de lo que yo
remiti, sino de lo anterior. Y esto es muy importante,
Sr. Presidente, y deseo que asi conste en Acta.

En segundo lugar. Yo no he pedido un crédito
a la Caja de Ahorros, de 1.750 millones de pesetas.
Una vez maés, sus informantes le fallan. A la Caja de
Ahorros, por si esa lucha y esa gestién fracasaba, se
le gestion6é una operacion de Tesoreria, de 1.750
millones de pesetas; que a pesar de estar concedida,
no fue preciso utilizar.

Y finalmente, y con esto termino Sr.
Presidente. Efectivamente, se ha pagado todo menos
un poquito; unos 200 millones de pesetas. En algunos
mandamientos, de unos expedientes aprobados no se
sabe cémo, que podrian causar lesividad a la
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Diputaciéon Regional de Cantabria. Y este Gobierno si
defiende los intereses de la Diputacién Regionai de
Cantabria y suspende los expedientes que puedan
producir lesividad.

Muchas gracias Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Gracias Sr. Consejero.

Pasamos al punto siguiente del Orden del Dia.
Sr. Secretario, dé lectura al punto siguiente.

EL SR. DE LA SIERRA GONZALEZ: Punto n°
4.- Interpelacién_ N° 71, relativa_a _criterios _que
sustenta_ el Consejo _de Gobierno_sobre el Conseio
Econdémico _y Social, presentada por el G.P.
Regionalista.

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Gracias.

Turno de Exposicién, el Grupo Regionalista.

D. Miguel Angel Revilla tiene la palabra. Diez
minutos.

EL SR. REVILLA ROIZ: Continuando con el
muro de las lamentaciones, y a tenor de todo lo que
hemos visto esta tarde, viene otra nueva histaria. Que
viene a demostrar que este Consejo de Gobiernc no
solamente no paga, sino que ademads ya ni cumple las
leyes.

Yo dije una vez -que alguien me reproché que
dijese en el Plenc de la Asamblea Regional- que no sé
para qué haciamos tantas proposiciones no de ley si
no valian para nada. Y alguien me dijo; jhombre!, no
digas eso, porque eso no podemos decirlo los
Diputados de esta Asamblea Regional.

Bueno. Las proposiciones no de ley, ya
sabemos qué se suele hacer con ellas. Pero es que
esto ya ha llegado a las proposiciones de ley también.
Porque se hacen, pero tampoco se cumplen. Y hay
unas cuantas por ahi pendientes; de desarrollo de
leyes, etc. Me estoy refiriendo a la creacién, por Ley,
del Consejo Econémico y Social, de 26 de junio de
1992; que vamos para los dos afios.

Yo recuerdo-cémo se nos llenaba a todos la
boca hablando de este Consejo Econdmico y Social,
vital, importantisimo. Alguien dijo que si nos habiamos
retrasado en Cantabria es porque no existia Consejo
Econdmico y Social a nivel nacional.

Bueno, pues ahora nos encontramos con que
hay Consejo Econémico y Social, a nivel de la Unidn
Europea; hay Consejo Econémico y Social, a nivel del
Estado; hay Consejo Econémico y Social, en todas las
Comunidades - Auténomas. Porque es un Organo
preceptivo de informacion, de consulta, imprescindible

hoy en todos los Gobiernos Auténomas, Nacionales,
e incluso Internacionales.

Y nos encontramos con que estamos en el
mes de mayo de 1994, y tienen que acudir -para
bochorno, creo-; para.bachorno de todos los Diputados
y de este Gobierno, tienen que acudir al Presidente de
la Asamblea Regional, en carta, dirigida al Excmo. Sr.
D. Adolfo Pajares Compostizo, nada menos que todos
los miembros del Consejo Econémico y Social
nombrado. Donde estén los sindicatos, donde est4 la
Camara de Comercio, donde estd la COE, donde est4
todo tipo de persona que ha sido nombrada para
constituir este Consejo. Y nos encontramos que falta
la pieza importante para que este Consejo funcione;
que es que se nombre el Presidente, como es
preceptivo, por parte del Consejo de Gobierno de
Cantabria.

Ya han salido en los medios de comunicacién,
todos los miembros de este Consejo Econémico y
Social, denunciando la tardanza del Consejo de
Gobierno gque no tiene ningun interés en poner en
marcha este Consejo. Y han tenido que recurrir, por
carta, al Presidente de la Asamblea; diciéndonos:
ipero qué pasa con esta Asamblea Regional, Sr.
Presidente?; que han aprobado ustedes una Ley en el
afio 1992, y estamos en 1994, y el Gobiernoc no Ia
cumple. No quiere nombrar el Presidente; y, por lo
tanto, esto estd parado.

Pero, ademds, estd parado con grave dafio
para cantidad de cuestiones, que son preceptivo del
Informe del Consejo Econdmico y Social. Y que yo
creo que no es legal lo que estan haciendo ustedes.
Porque hemos aprobado, en esta Asamblea, que los
planes operativos como desarrollo del PDR, del
Objetivo 1, vengan a esta Asamblea Regional. Y dice
la Ley, que hemos aprobado en esta Asamblea
Regional el 27 de eneroc de 1994; que el PDR tiene que
venir a esta Asamblea; y que antes, en su elaboracién,
esos planes operativos deben ser consultados al
Consejo Econémico y Social.

Es decir, se habla de que estdn mandando ya
los planes operativos a Bruselas; y hay una Ley que
hemos aprobado en esta Asamblea; por si no fuera
poco, la Ley del 92; donde es preceptivo que ustedes
tengan el Informe del Consejo Econdmico y Social.
Pues nada; ustedes, lo que aqui se aprueba, no sirve
para nada. Da igual que sean leyes, que sean
mociones; ni la Ley de Presupuestos, ni la Ley del
Consejo Econémico y Social, ni nada. Esto ya no sabe
uno por dénde atacarlo, porque no tiene ni pies ni
cabeza. jPero qué pasa en este Consejo de Gobierno,
que no nombra ni al Presidente?.

Sr. Consejero de Industria; pero salga aqui, @
la Tribuna, y explique la razén. ;No se lo han dicho ya
hace cuatro meses, a usted, en persona?; ;no le han
puesto a usted verde?, por lo menas en los medios de
comunicacién venia. Le han exigido que nombre Usted
Presidente; que no tenga parado este Consejo

[
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Econdémico y Social. Que no hay derecho, que una Ley
aprobada hace dos afios todavia no funcione; de algo
que esta funcionando en todas las Autonomias, en el
Estado y en la Unién Europea. Y Usted no lo quieren
poner en marcha, porque no han nombrado Presidente.
Entonces, Sr. Consejero. Salga aqui, y diganos qué
pasa. ;Qué problema es?; esto no cuesta dinero. jPues
a verl. :

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Gracias Sr. Revilla.

Por parte del Consejo de Gobierno.
Sr. Madariaga tiene la palabra.

EL SR. MADARIAGA DE LA CAMPA: Gracias
Sr. Presidente. Sefiora, Sefores Diputados.

En primer lugar, el Presidente -Sr. Revilla- le
nombra el Consejo de Gobierno, no le nombro yo; ojals
le pudiera nombrar yo, porque ya estaba nombrado
hace tiempo. jClaro!, porque yo pertenezco -entienda
Usted- a un Organo Colegiado. Pero bueno, vamos a
ver; entienda una cosa...

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Por favor, guarden silencio.

EL SR. MADARIAGA DE LA CAMPA: E
Presidente del Consejo Econémico y Social va a ser
nombrado préximamente por el Consejo de Gobierno.
Eso se lo puedo garantizar a Usted. Previa consulta -
como establece el articulo 7° de esa Ley que Usted me
ha enunciado- de los grupos primero y segundo; es
decir, las centrales sindicales y las entidades, o que
se llama la patronal.

En consecuencia -que es lo que Usted me ha
indicado en su Interpelacién- le puedo indicar que el
criterio del Consejo de Gobierno es necesidad y
urgencia del nombramiento del Presidente del Consejo
Econémico y Social, al objeto de que cumpla sus
funciones. Usted sabe perfectamente que la funcién es
consultiva preceptiva; desde luego, nunca es
vinculante. Pero es fundamental, no cabe duda, en lo
que concierne a nuestras condiciones socio-
econdémicas de nuestra Comunidad.

Pero eso de que Usted me diga a mi, que
todas tas Comunidades Auténomas tienen Consejo
Econémico y Social; le ruego a Usted que eche un
repaso y se fije un poco. Mire Usted; el Pais Vasco,
tiene creado el Consejo Bcondmico y Social desde el
afio 1984; no funciona. Segundo, La Rioja; no
fanciona, v le puedo decir a Usted que est4
constituido el 9 de septiembre de 1989. Le puedo
decir a Usted que La Comunidad Valenciana, no
funciona. Andalucia, lo tiene en estudio; ellos tienen
un Organo similar, que se llama: Consejo Andaluz de
Relaciones Laborales. Le puedo indicar a Usted que
Cataluia no lo tiene; Galicia, o tiene ‘en ‘tramite;
Baleares, no lo tiene. Y asi. Como Usted comprender4;

nosotros, lo uUnico que nos falta es nombrar
Presidente. Y le repito, serd en breve.

Nada miés Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Gracias Sr. Consejero.

Turno de réplica.
Tiene la palabra el Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Bueno, por lo menos
hemos descubierto que el Sr. Consejero no tiene el
apoyo del Consejo de Gobierno, por lo que parece.
jHombre!; dice: que si de usted dependiese que es
usted el que lo tiene que proponer, ya estaba
nombrado; pues quiere decirse que usted lo ha
propuestc y no se lo han ,autorizado...jHombre!;
"blanco, en botella, y lo dan las vacas”.

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Sr. Revilla, por favor.

EL SR. REVILLA ROIZ: Si no fuese la primera
vez que Usted sale aqui, a la Tribuna, a decir:
préximamente; si no fuese la primera vez, pues uno
podria asentarse en el convencimiento de que la
préxima semana iba a estar este tema resuelto...

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Por favor, guarden silencio.

EL SR. REVILLA ROIZ: -Ya digo- No solamente
por satisfacer a este Diputado, que planted esto
aproximadamente mes y medio; sino que yo creo que
unas Instituciones de Cantabria no tienen que recurrir
aqui, ala Asamblea Regional y al Presidente, clamando
-clamando, porque es una carta pidiendo socorro-; una
carta que firman nada menos que veintitantas
personas. Que van desde los sindicatos; qué pudiera
entenderse que como lo firman todo y demandan todo,
pues era normal que lo pidiesen. No. Es que aqui estan
profesores de la Universidad, aqui estd la COE, aqui
estd el Presidente de la Cdmara de Comercio; todos se
han puesto de acuerdo en pedir, a la Asamblea
Regional, que se intervenga. ;Pero por qué tenemos
que liegar a este bochorno, de que las Instituciones de
Cantabria tengan que wvenir a la Asamblea,
demandando que a su vez pidamos al Gobierno que
cumpla una Ley?. Pero, jhombre!, si quieren que se
cree, pongan ustedes algo de su parte.

Y -ya digo- si fuese ia primera vez que nos
dicen aqui: que préximamente se va a afreglar. Si
cogemaos el Diario de Sesiones, y escuchamos las
veces gue el Consejero de Economia ha dicho que los
Presupuestos de Cantabria de 1994 estan a punto de
llegar a la Cdmara; a punto, a punto -varias veces-
...No, no; a punto, claro que siguen a punto...

EL SR. PRESIDENTE {Martinez Rodriguez, en
funciones): Sr. Consejero, por favor, no entablen
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dialogo; y es la dltima vez que lo digo ya.

EL SR. REVILLA ROIZ: incluso con gestos,
hizo aquf; -dice- ya estan, ya estdn, ya vienen. Se nos
caen de las manos, hace tres meses; se nos estan
cayendo ya. No les podemos creer. Ese es el tema,
que no les creemos; yo, por [0 menos, no ies creo.

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Gracias Sr. Revilla.

Duplica. Por parte del Consejo de Gobierno.
Ei Sr. Madariaga tiene ia palabra.

EL SR. MADARIAGA DE LA CAMPA: Muchas
gracias.

Le wvuelvo a indicar -Sr. Revilla- que yo
pertenezco a un Organo Colegiado. Y las propuestas
que yo he hecho, a mi no me han echado ninguna
atras. Eso quiero que lo sepa; y, sobre todo, que sele
aclare a Usted. Se lo digo al Presidente, pero sobre
todo me dirijo a Usted. Eso lo primero.

Lo segundo. Lo que le quiero indicar a Usted,
que quiero que haga un pequefio acto de fe...

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Por favor, Sr. Madariaga. Yo con usted no
he tenido ninguna cosa que le haya quitado...

EL SR. MADARIAGA DE LA CAMPA: En
absoluto.

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Como dice: y se lo digo al Sr. Presidente;
como si yo hubiese intervenido en esta Interpalacion...

EL SR. MADARIAGA DE LA CAMPA: Perdone
Usted. Me he explicado mal, o Usted me ha entendido
mal también. Usted perdone.

Lo que le estay indicando, al Sr. Revilla, es
que yo pertenezco a un Organo Colegiado; que como
consecuencia son decisiones que se toman. Entonces,
mi propuesta; mire Usted, no se trata de que a mi me
han dicho que no a mis propuestas, en absoluto. Y si
Usted se lee la Ley; Usted verd que dependerdn de mi
Consejeria, pero no es a mi propuesta. Se lo vuelvo a
repetir, y quiero que eso se le aclare bien a Usted.

Pero, de todas formas, deseo que haga Usted
un acto de fe. Porque cuando yo le hablo de esta
manera, es porque sé que préximamente lo vamos a
tener. Y, ademss, lo digo publicamente.

Muchas gracias Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Gracias.

Fijacién de posiciones. -

Grupo Parlamentario Unién por Cantabria.
El Sr. Parra Belenguer tiene la palabra.

EL SR. PARRA BELENGUER: Gracias Sr.
Presidente.

En nuestra Agrupacién creemos que el
problema que se debate en la Interpelacién es
realmente grave. Porque no es cuestién de
nombramiento de una persona para que un Organo
Colegiado funcione. Entendemos que es cuestién del
concepto que se tiene de lo que debe ser el Gobierno
de una Comunidad Auténoma. 'Y entendemos,
definitivamente, que mientras eso no se entienda de
una manera participativa; mientras no se entienda de
una manera en que escuchar es probablemente
fundamental e importante, antes de decidir y ejecutar.
Probablemente, aun con todo el interés que el Sr.
Consejero acaba de mostrar, no haya Presidente del
Consejo Econémico y Social.

Por lo tanto, deseamos que efectivamente
esta instancia de la Asamblea sirva, una vez més, para
que haya algo mas de conciencia de participacion
colectiva; porque, al fin y al cabo, el Consejo
Econédmico y Social no es una cuestién de
oportunidad. Es simplemente una via, a través de la
cudl la voz social directa de los ciudadanos de
Cantabria también es posible oirla en esta Asamblea y
en el Poder Ejecutivo.

Gracias Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Gracias Sr. Parra

Por el Grupo Mixto, Unién por el Progreso de
Cantabria.

D. Vicente de la Hera tiene la palabra.

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Muchas
gracias Sr. Presidente.

Yo quiero decir, de una manera muy breve,
que el tema que debatimos es desde luego importante,
sin duda ninguna. El Consejo Econémico y Social,
solamente conociendo la Ley, y los organismos y
entidades que lo forman; indudablemente, debe ser
algo importante, algo necesario, como 0Organo
Consuitivo, que es como esté establecido.

Ahora bien. Aqui se ha pretendido, parece ser
-yo asi lo he entendido- hacer ver, como es norma en
esta Cdmara, que es el Consejo de Gabierno de
Cantabria el Unico que no cumple porque existe en
todos los sitios. Al Consejero, yo le considero
suficientemente informado cuando ha referido una
serie de Comunidades Auténomas donde por las
razones que sea, 0 no existe o no funciona; y eso
-nadie se io ha rebatido, que yo haya escuchado o haya
oido. Y ha dicho unas cuantas. En el pafs tenemos 17
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Comunidades Auténomas; y él ha referido a no menos
de cinco 6 seis, es algo.

En todo caso, yo también puedo decir; porque
he tenido ocasién de escuchar, o de participar en
alguna conversacién en este sentido; y lo que sf es
cierto que la Ley, por parte del Consejo de Gobierno,
se ha cumplido en una gran proporcién. Se han
admitido las propuestas del grupo primero y del grupo
segundo, que lo nombran otras entidades; han habido
cambios, incluso, de unos por otros; ha habido quien
hasta hace muy poco no habia tomado posesién de su
nombramiento. Hasta hace muy poco, no voy a decir
el representante de qué organismo o de qué entidad.
Y he de decir que falta el nombramiento del Presidente
de este Organismo, que para mi es muy importante
que haya un Presidente capaz de poder compaginar
toda la serie de tendencias y planteamientos que
puede haber en un Organo de este tipo, de consulta.

Y también, yo hago mis votos y empefio
también, dentro de lo que puede ser mi palabra, de
que estoy segura y totalmente canvencida que a muy
corto plazo existird Presidente; y no solamente existira
Presidente, tengo la esperanza de que el Consejo
funcione con toda la eficacia que de él se espera.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE. (Martinez Rodriguez, en
funciones): Gracias D. Vicente de la Hera.

Grupo Parlamentario Popular.
El Sr. Arce tiene la palabra. Cinco minutos.

EL SR. ARCE BEZANILLA: Gracias Sr.
Presidente.

Volvemos a tener un caso similar al que
hemos tenido anteriormente. Donde ya hemos
manifestado nuestra postura; en el sentido de que el
Gobierno no paga, no gobierna, no proyecta.

El Gobierno esta en minoria, sigue maniatado.
Pero no por nosotros; no le maniatamos nosotros al
Gobierno; el Gobierno est4 suelto para trabajar, suelto
para ejecutar. Pero es incapaz, eso esté clarisimo. Es
incapaz.

Y la Interpelacién va dirigida al Consejo de
Gobierno, no al Consejero de turno. Usted, Sr.
Consejero, representa al Consejo de Gobierno, y tiene
que mastrarse con la voz del Consejo de Gobierno. No
es un asunto particular, no es un asunto dirigido
exclusivamente a Usted.

Usted tenfa que tener mas ardor, més
tenacidad en defender al Consejo de Gobierno. Copie
del Sr. Pérez, que lo hace estupendamente (risas)...

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Sr. Arce. Siga, por favor.

EL SR. ARCE BEZANILLA: Si. Estoy
interviniendo, Sr. Presidente; si Usted me permite,
contindo.

Y Usted habla en nombre del Consejo de
Gobierno. Aqui no hay cuestiones a titulo personal.
Grupos, Consejeros, Gobierno. Y esta Ley fue
aprobada en esta Cdmara, el dfa 12 de junio de 1992;
se publicé en el Boletin Oficial de Cantabria, el dia 13
de julio de ese mismo afio. Lo cual, quiere decir que
han pasado al dia de hoy 22 meses, menos unos
pocos dias. Ustedes ya tienen demasiada prérroga;
van a ganar a El Alcoyano, que iba perdiendo por
muchos y todavia pedia mas. Ustedes casi llevan dos
afos para esto, y son incapaces. Siguen demostrando
su incapacidad, constante y permanentemente. 22
meses. Incapaces.

En su comparecencia, el 10 de diciembre de
1992 -si no recuerdo mal-, a una Interpelacién dirigida
por otro Grupo Parlamentario; Usted hablé de un mes,
de dos meses. Lo cual, quiere decir que si era
diciembre de 1992, seguro que estaba el Consejo
Econémico y Social funcionando en febrero del afio
1993. Pidi6 una prérroga de un mes, dos meses, se le
dio; nuestro Grupo también se lo concedid.

Pero la verdad, lamentando; y eso que no me
gusta hablar de lamentos, porque los lamentos vienen
de la ineficacia y no es bueno unirse a la ineficacia -
pero voy a continuar-; lamentando que esto no se
haya puesto en marcha, porque un retraso de un mes,
dos meses, seis meses; pero ya casi 2 afos. La
verdad, Sr. Consejero, que Usted representa aquf al
Consejo de Gobierno, es de una ineficacia total.

Y hablar de lo que ocurre en otras
Autonomias; hablar de los males de otros, de los
males de muchos, es consuelo de otros. No nos sirve.
No nos sirve que en Las Vascongadas no hayan sido
capaces; que en Andalucia no hayan sido capaces;
que en Galicia esté en tramite; que en otro punto de
Esparia no hayan sido capaces. Estamos en Cantabria,
y hemos legislado para Cantabria en el afio 1992.Y en
Cantabria, tenemos un Gobierno propio y Auténomo.
Y ese Gobierno propio y Auténomo, tiene que ser
capaz de, al menos que ya no presenta los Proyectos
de Ley, sobre todo los Presupuestos de 1994; por lo
menos, desarrollar las leyes que hemos aprobado aqui.
Y aparte, que también les aprobamaos, en el afio 1993,
una cantidad presupuestaria suficiente para arrancar
este Consejo Econémico y Social. Les tenemos que
aprobar todo, pero ustedes son incapaces de pasar la
revdlida més elemental.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Gracias Sr. Arce.

Grupo Parlamentario Socialista tiene la
palabra. Por un tiempo de cinco minutos.
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EL SR. BAZO ECHEVARRIA: Sr. Presidente.
Sefora y Sefiores Diputados.

Dos afos. Casi 22 meses, exactamente, para
realizar las siguientes funciones, y no las han hecho.
Designar ‘ocho miembros del grupo tres, del Consejo
Econémico y Social; y designar el Presidente de ese
Consejo. Para estas dos cosas, dos aflos y todavia no
se ha hecha. Curioso, gverdad?.

Yo, cuando escuché al Sr. Consejero, decla;
joueno, y ahora qué justificacion dard para esto!l.
Porque, jclarol, el Grupo Socialista estamos
acostumbrados a que cada vez que hay una iniciativa
parlamentaria, por omisién o por acciones negativas
del Gobierno, se justifica de cualquier forma: que no
tienen competencias, que la culpa es del Gobierno
Central, que los Ayuntamientos deben agua. Y, yo, me
preguntaba: bueno, ;y ahora de quién serd la culpa?.
Pues ya sali6; las otras Comunidades Auténomas
tienen la culpa. Ahora tiene la culpa Murcia; tiene la
culpa La Rioja.

Sr. Consejero. Yo creo que el tema es
suficientemente serio como para no tomarle a bromas.
Usted pide credibilidad, porque dice que ya estd
solucionado; mire Usted, Sr. Consejero, jcudndo ha
dicho la verdad?; ;ahora, o el dia 4 de marzo de 1993
en la Comisi6én de Industria, en la que Usted
comparecié por iniciativa del Grupo Socialista?.
iCudndo dice la verdad?.

Se le voy a leer, Sr. Consejero. Diario de
Sesiones, pdgina 1.197. Decia Usted: "Me
comprometo -les digo- a que antes, desde luego, de
este verano, si el Consejo Econémico y Social empieza
a funcionar plenamente, nosotros elaboraremos un
Plan de reindustrializacién”. -Y continuaba Usted- "El
Consejo Econémico y Sacial, espero que este mes sea
ya una realidad, se nombre su Presidente; y lo que
digo lo cumplo, y procuraré que este Plan de
reindustrializacién, estas bases, se hagan lo mejor
posible”. Sr. Consejero; Diario de Sesiones, 4 de
marzo de 1993. Son sus palabras, Sr. Consejero.

Y Usted ahora dice aqui, que Usted no es
culpable de esto. Usted estd en un Organo Colegiado;
y Usted es responsable de las decisiones de ese
Organo Colegiado. Y si no quiere ser responsable;
dimita, marchese, Sr. Consejero. Mdrchese. Y si esto,
como Usted dice, no es culpa suya: o dimita, o
apechugue con eila. Que es su responsabilidad, Sr.
Consejero. O dimita o apechugue con ella, Sr.
Consejero.

Sr. Consejero. Usted nos pide credibilidad,
que no se la podemos dar. Porque no es solamente |o
que yo he le leido aqui ahora, del Diario de Sesiones
de la Comisién de Industria; es que fe podria citar m4s
diez cosas que Usted ha prometido aqui, y no ha
cumplido. ;O es que ya cumplid los 177 millones que
dijo aqui, en esta Asamblea, que al dia siguiente los
iba a dar "Sodercan™?. No. ;Y los 267 millones, que
decia usted que ya estaba, que ya estaba, para el
Programa "Stride"?. Tampoco.

Sr. Consejero, ipero cémo Usted nos pide
credibilidad cuando, Usted, cosa que ha prometido no
ha cumplido?. Sr. Consejero, es una realidad.

Pero, jclaro!, Seforias. Dos afos, pero dos
aflos que podemas dividirlo en dos etapas. Porque,
Sres. del Partido Popular, es que hasta junio de 1993,
el Consejo del Gobierno era del Partido Popular; ;o0
no?. Y pasaron nueve meses desde que la Ley sali¢
publicada en el BOC, y no se hicieron ni designar los
8 miembros, ni designar el Presidente. jHombre!,

"estamos de acuerdo en que el Consejo de Gobierno

ifleva un ano que no ha hecho nada absolutamente;
pero, Ustedes, nueve meses que no sé lo que han
estado haciendo. No sé qué han estado haciendo.
Pero, jclaro!, el Consegjo...

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Sres. Diputados.

EL SR. BAZO ECHEVARRIA....el Consejo de
Gobierno, nombra a los Consejeros justamente en el
Consejo de Gobierno que se produce en el mismo dia
que en la Comisién de Industria estd el Sr. Consejero
respondiendo estas palabras. Yo me pregunto; ;si €l
Grupo Socialista no hubiera hecho esa iniciativa, de
pedir la comparecencia del Consejero sobre estos
criterios, se hubiera aprobado en Consejo de Gobierno
los 8 miembros del grupo tres?. La experiencia nos
demuestra que el Consejo de Gobierno siempre va a
instancias de; nunca por su propia iniciativa, siempre
a instancias de.

Sr. Consejero, jqué quiere que le digal. Puede
Usted prometer lo que quiera, pero después de lo que
he leido, su credibilidad y la del Consejo de Gobierno;
si queria salvarla, dimita Sr. Consejero.

EL SR. PRESIDENTE (Martinez Rodriguez, en
funciones): Gracias.

Terminado el Orden del Dia, se levanta la
sesién. Muchas gracias por su asistencia.

{Finaliza la sesién a las veinte horas).
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