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SESION PLENARIA ORDINARIA DE LA ASAMBLEA REGIONAL DE CANTABRIA,
CELEBRADA EL DIA 15 DE MARZQO DE 19393.

LA K- K- X

ORDEN DEL DIA

Interpelacién N° 32, relativa a criterios del Consejo de Gobierno en materia de polftica
presupuestaria, presentada por D. José Guerrero Lépez, del Grupo Parlamentario Socialista. (BOA
n°® 124, de 6.11.92).

interpelacién N° 45, relativa a criterios del Consejo de Gobierno con relacién a las carreteras
regionales y su conservacién, presentada por el Grupo Parlamentario Regionalista. (BOA n° 27, de
25.2.93).

Pregunta N° 254, relativa a construccién de sesenta y cuatro viviendas de promocién pablica en
Muriedas (Camargo)}, presentada por D. Angel Duque Herrera, del Grupo Parlamentario Socialista.
{BOA n°® 146, de 11.12.92). [Pospuestal.

Pregunta N° 255, relativa a reparacién de la carretera SV-4444, que transcurre entre las localidades
de lgollo de Camargo y Muriedas, presentada por D. Angel Dugque Herrera, del Grupo Parlamentario
Socialista. (BOA n° 149, de 16.12.92). [Pospuestal].

Pregunta N° 256, relativa a reparacién de la carretera SV-4443, que transcurre entre las localidades
de Camargo y Revilla de Camargo, presentada por D. Angel Duque Herrera, del Grupo Parlamentario
Socialista. (BOA n° 149, de 16.12.92). [Pospuestal).

Pregunta N° 257, relativa a reparacién de la carretera SV-4447, que transcurre entre Cacicedo de
Camargo y el barrio de Las Presas de Herrera de Camargo, presentada por D. Angel Duque Herrera,
del Grupo Parlamentario Socialista. (BOA n° 149, de 16.12.92). [Pospuestal.

Pregunta N° 258, relativa a reparacién de la carretera SV-4401, que transcurre entre el barrio de la
Venta de Revilla de Camargo y Guarnizo (El Astillero}, presentada por D. Angel Dugue Herrera, del
Grupo Parlamentario Socialista. (BOA n° 149, de 16.12.92). [Pospuestal.

Pregunta N° 259, relativa a reparacién de la carretera SV-4442, que transcurre entre las localidades
de Escobedo y Cacicedo, de Camargo, presentada por D. Angel Duque Herrera, del Grupo
Parlamentario Socialista. (BOA n° 149, de 16.12.92). [Pospuestal.

Pregunta N°® 260, relativa a reparacién de la carretera SV-443, que transcurre desde el cruce de
Revilla de Camargo hasta el puente de B6o de Guarnizo, presentada por D. Angei Duque Herrera,
del Grupo Parlamentario Socialista. (BOA n°® 149, de 16.12.92). [Pospuestal.

Pregunta N° 268, relativa a deuda de 130 millones de pesetas con la Compaiiia Telefdnica Nacional
de Espafa, presentada por D. Gerardo Bazo Echevarria, del Grupo Parlamentario Socialista. (BOA
n® 6, de 21.1.93). [Pospuesta].

Pregunta N° 269, relativa a modernizacién y ampliacién de Lonjas durante 1992 e importe de lo
gastado, presentada por D. Gerardo Bazo Echevarrfa, del Grupo Parlamentario Socialista. {BOA n°
6, de 21.1.93). [Pospuestal.

Pregunta N°® 270, relativa a importe de las ayudas concedidas, en 1992, para ia mejora de la flota
pesquera y concepto presupuestario en que se han incluido, presentada por D. Gerardo Bazo
Echevarrfa, del Grupo Parlamentario Socialista. {BOA n° 6, de 21.1.93). [Pospuestal.

Pregunta N° 271, relativa a motivo por el que no se ha cumplido el convenio con Retevision para la
instalacién de repetidores, presentada por D. Gerardo Bazo Echevarrfa, del Grupo Parlamentario
Socialista. (BOA n°® 6, de 21.1.93). [Pospuestal.
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Pregunta N° 272, relativa a acciones llevadas a cabo para recuperar el dinero con motivo de la
rescision del contrato con Retevisién para la instalacién de repetidores, presentada por D. Gerardo
Bazo Echevarrfa, del Grupo Pariamentario Sacialista (BOA n°® 8, de 21.1.93). [Pospuestal.

Pregunta N° 308, relativa a remodelacién del puente sobre el rio Pisueiia, a ia entrada de Selaya,
presentada por D. Miguel Angel Revilla Roiz, del Grupo Parlamentario Regionalista. (BOA n°® 27, de

25.2.93). [Pospuestal.

Pregunta N° 309, relativa a pavimentacion de la carretera Selaya-San Rogue de Riomiera, presentada
por D. Miguel Angel Revilla Roiz, del Grupo Parlamentario Regionalista. (BOA n°® 27, de 25.2.93).
[Pospuestal. .

Pregunta N° 310, relativa a anchura proyectada y construccién de arcenes en la carretera Ei Tojo-
Barcena Mayor, presentada por D. Miguel Angel Revilla Roiz, del Grupo Parlamentario Regionalista.
(BOA n° 27, de 25.2.93). [Pospuesta].

Pregunta N° 311, relativa a sefializacién vertical de la carretera El Tojo-Barcena Mayor, presentada
por D. Miguel Angel Revilla Roiz, del Grupo Parlamentario Regionalista. (BOA n°® 27, de 25.2.93).
[Pospuestal.

Pregunta N° 312, relativa a sefializacién horizontal de la carretera El Tojo-Barcena Mayor, presentada
por D. Miguel Angel Revilla Roiz, del Grupo Parlamentario Regionalista. (BOA n°® 27, de 25.2.93).
[Pospuestal.

Pregunta N° 313, relativa a afirmado de la carretera El Tojo-Barcena Mayor, presentada por D.
Miguel Angel Revilla Roiz, del Grupo Parlamentario Regionalista. (BOA n° 27, de 25.2.93).
[Pospuesta].

Pregunta N° 314, relativa a seguridad viaria de la carretera El Tojo-B4rcena Mayor, presentada por
D. Miguel Angel Revilla Roiz, del Grupo Parlamentario Regionalista. (BOA n°® 27, de 25.2.93).
[Pospuestal.

Pregunta N° 315, relativa a retirada de materiales sobrantes de la construccién de la carretera Ei
Tojo-Bsrcena Mayor, presentada por D. Miguei Angel Revilla Roiz, del Grupo Parlamentario
Regionalista. (BOA n°® 27, de 25.2.93). [Pospuestal.

Pregunta N° 316, relativa a reposicién de arbolado autéctono talado como consecuencia de la
construccién de la carretera Et Tojo-Barcena Mayor, presentada por D. Miguel Angel Revilla Roiz, del
Grupo Parlamentario Regionalista. (BOA n° 27, de 25.2.93). [Pospuesta].

Pregunta N° 317, relativa a respeto de las servidumbres establecidas por la Ley de Aguas,
correspondientes a la carretera El Tojo-Barcena Mayor, presentada por D. Miguel Angel Revilla Roiz,
del Grupo Parlamentario Regionalista. (BOA n° 27, de 25.2.93). [Pospuestal.

Pregunta N°® 318, relativa a sefializaci6n provisional de obras en la carretera Cabezdn de la Sal-Valle
de Cabuérniga, a su paso por la Hoz de Santa Lucfa, presentada por D. Miguel Angel Revilla Roiz,
del Grupo Parlamentario Regionalista. (BOA n° 27, de 25.2.93). [Pospuestal.

Pregunta N° 319, relativa a retirada de materiales sobrantes de la construccién de la carretera
Cabezén de la Sal-Valle de Cabuérniga, en fa Hoz de Santa Lucia, presentada por D. Miguel Angel
Revilla Roiz, del Grupo Parlamentario Regionalista. (BOA n°® 27, de 25.2.93). [Pospuesta].

Pregunta N° 320, relativa a extensién de la capa de rodadura de la carretera Cabezén de la Sal-Valle
de Cabuérniga, a su paso por la Hoz de Santa Lucfa, presentada por D. Miguel Angel Revilla Roiz,
del Grupo Parlamentario Regionalista. (BOA n° 27, de 25.2.93). [Pospuestal.

Pregunta N°® 321, relativa a modificacién y ensanche del puente sobre el rio Los Vados, en la
carretera Cabezén de la Sal-Valle de Cabuérniga, en las proximidades de la Hoz de Santa Lucia,
presentada por D. Miguel Angel Revilla Roiz, del Grupo Parlamentario Regionalista. (BOA n°® 27, de
25.2.93). [Pospuesta).

Pregunta N°® 322, relativa a terminacién de aceras frente al nacimiento de la Fuentona de Ruente,
en la carretera Cabezén de la Sal-Valle de Cabuérniga, presentada por D. Miguel Angel Revilla Roiz,
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del Grupo Pariamentario Regionalista. (BOA n° 27, de 25.2.93). [Pospuesta].
30.- Pregunta N°® 323, relativa a mejora de la carretera Valle de Cabuémiga-Carmona-Puentenansa,

presentada por D. Miguel Angel Revilia Roiz, de! Grupo Parlamentario Regionalista. {(BOA n° 27, de .

25.2.93). [Pospuestaj.

31.- Pregunta N° 324, relativa a actuaciones para resolver los problemas viarios de Carmona, presentada
por D. Miguel Angel Revilla Roiz, del Grupo Parlamentario Regionalista. (BOA n° 27, de 25.2.93).
[Pospuestal.

32.- Pregunta N°® 325, relativa a mejora de la carretera Puentenansa-Polaciones, presentada por D. Miguel

Angel Revilla Roiz, del Grupo Parlamentario Regionalista. (BOA n® 27, de 25.2.93). [Pospuesta).

(Comienza la sesién a las diecisiete horas y cinco minutos)

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}:
Sefioras y Sefores Diputados, buenas tardes. Va a dar
comienzo el Pleno Ordinario de la Asamblea Regional
de la fecha.

En primer lugar, Sr. Secretario, dése lectura al
primer punto del Orden del Dfa, y a una comunicacion
recibida del Consejo de Gobierno.

EL SR. AJA MUELA: El Consejo de Gobierno
remite un escrito, con fecha 11 de marzo de 1993,
que ha tenido entrada en [a Asambiea con fecha 12 de
marzo, y dice asf:

"José Ramdn Ruiz Martinez, Consejero de
Presidencia, y en base a lo establecido en el articulo
155.5 del vigente Reglamento de la Asamblea
Regional de Cantabria, solicita el aplazamiento de las
preguntas con respuesta oral, nimeros 268, 271 y
272, previstas para el Pleno de la Asamblea del dia 15
de marzo, para siguiente sesién plenaria, por
encontrarse ausente en dicha fecha el llmo. Sr,
Consejero de Turismo, Transportes y Comunicaciones
e Industria”.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compaostizo):
Gracias.

Por otra parte, el Sr. Portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista, ha comunicado a esta
Presidencia la ausencia, por razén de enfermedad, de
D. Gerardo Bazo. Consecuentemente, las preguntas
previstas del citado Diputado quedan sin formular con
fecha de hoy. Se refiere concretamente a las
preguntas numeradas: 268, 269, 270, 271 y 272
inclusive.

Primer punto del Orden del Dfa.
Sr. Secretario.

EL SR. AJA MUELA: Punto n°® 1 dei Orden del

Dia.- Interpelacién N° 32, relativa a criterios del
Consejo _de Gobierno en materia__de  politica

presupuestaria, presentada por D. José Guerrero
Lépez, del Grupo Parlamentario_Socialista.

EL SR. PRESIDENTE ({Pajares Compostizo):
Para su defensa tiene la palabra D. José Guerrero, en
representacién del Grupo Parfamentario Socialista. Por
un tiempo de diez minutos.

EL SR. GUERRERO LOPEZ: Sr. Presidente,
muchas gracias.

Et objeto de esta Interpelacién es preguntar al
Consejo de Gobierno sobre los criterios que mantiene
en materia de politica presupuestaria.

Criterios que el Consejo de Gabierno, por lo
visto con los Presupuestos de 1992, no debe tener
nada claro si atendemos al tiempo de presentacion de
estos Presupuestos tanto como el contenido de las
cuentas mencionadas.

-Pero veamos-. El Gobierno presidido por el
Sr. Hormaechea, y sustentado y apoyado por los votos
del Grupo Popular, tuvo a bien presentar el pasado
mes de julio, ¢con un considerable retraso, unos
Presupuestos que retir6 el 15 de octubre sin
justificacién aparente. Finalmente, el Consejo de
Gobierno se digndé a presentar los Presupuestos de
1992 el pasado 30 de diciembre, con un retraso de
425 dias sobre lo que marca la Ley, y batiendo todos
los récord, los propios y los ajenos.

Catorce meses de retraso el registrar los
Presupuestos correspondientes a 1992, el ultimo dia
del Ejercicio; y discutir en marzo de 1993 los
Presupuestos de 1992, posibilitan, desgraciadamente,
que no haya ya partida econémica que prever,
esencia, por otro lado, de la técnica presupuestaria,
sino un gasto que consolidar presupuestariamente.

Posibilita que se posean datos cuasiexactos
dei gasto realizado en 1992, y que se trasladen a unos
presupuestos de cardcter ejecutivo, méas préximas al
concepto de liquidacién del ejercicio, con lo que las
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desviaciones resultantes serian infimas. Es,
simplemente, cuestion de buena voluntad e
informatica. Esto hubiese sido io l6gico, io correcto y
lo normal. Ya que se tarda 425 dias en presentar unos
Presupuestos, por io menos que se ajusten a la
realidad econdémica del ejercicio. Sin embargo, Sres.
del Grupo Popular, cualquier parecido con la realidad
de lo gue ustedes aprobaron la semana pasada es -
créanme- pura coincidencia.

La liguidacién provisional del Presupuesto
prorrogado de 1991; es decir, el de 1982; no hace
mas que corroborar una situacién que el Grupo
Socialista ya se temfa. La realidad de la liquidacion; es
decir, la realidad econémica de 1992; no tiene nada
que ver con los Presupuestos de 1992 aprobados con
los votos del Grupo Popular.

Del estudio y andlisis de la liquidacién del
ejercicio de 1992, documento cuya fuente es la propia
Diputacién Regional -y esto lo quiero recalcar- se
pueden observar las siguientes cosas. La consignacién
econémica real de cada una de las Consejerfas es
sensiblemente diferentes a lo presupuestado.

Por ejemplo. En Obras Pdblicas, 3.100
millones menos que lo presupuestado; en Ganaderfa,
1.800 miliones menos de lo que los Sres. Diputados
del Grupo Popular aprobaron el 10 de marzo; en
Economfa, 3.800 millones mds de lo presupuestado.
Es decir, se pasa de los 18.600 millones, que el Grupo
Popular aprobé la semana pasada, a 22.400 millones.
Es decir, la Consejerfa de Economia se lleva la mitad
del Presupuesto.

El Grupo Socialista se pregunta, jPor qué
motivo el Consejero de Economfa consigna en los
Presupuestos la cantidad de 8.912 millones como
cargas financieras; es decir, gastos en intereses y
amortizacién de deuda; si sabfa que se han gastado en
este concepto, en cargas financieras, 12.226
millones?.

Quiz4, el Sr. Consejero, pretendia magquillar
unas cifras que hablan por sf solas. Quiz4, el Sr. Pérez,
pretendia ocultar que el nivel del 25 por ciento de
endeudamiento permitido por la LOFCA se ha
sobrepasado realmente en 1992 en ocho puntos,
lleganda al 33 por ciento; cinco puntos mdas, de otro
lado, de lo que prevefa el fenecido Plan de Ordenacién
Econdmica presentado en esta Camara por el anterior
Consejero de Economia y Hacienda, el sefior D.
Antonino Gutiérrez.

A lo peor, lo que pretendia el Sr. Pérez es
esconder que las cargas financieras suponen el 32 por
ciento, tanto de lo gastado como de lo pagado en
1982. Lo que suponen, Sefloras y Sefores del Grupo
Popular, Sefioras v Sefiores Diputados, que una de
cada tres pesetas gue ha gastado o pagado la
Diputacién se ha utilizado para saldar intereses y
préstamos.

Sres. del Grupo Popular, lo gastado en 1992
es 6.000 millones menos que la cantidad global que el
Consejo de Gobierno cuantifica el 30 de diciembre, y
gue Ustedes aprueban el 10 de marzo.

_ El gasto real en Inversiones es de 841
millones, cuando las inversiones que Ustedes han
aprobado son de 8.800 millones. Las Transferencias
Corrientes netas gastadas por la Diputacién son, en
realidad, 3.200 millones de pesetas, ya que 9.200
millones incluidos en este Capitulo corresponden al
Fondo de Cooperacién Municipal, del que la Diputacién
Regional sé6lo hace de mero transmisor y que segun el
dltimo dictamen del Tribunal de Cuentas no se deben
incluir en los Presupuestos.

El Grupo Popular aprobd, el pasado miércoles,
un gasto para asesores de 123 millones de pesetas.
Pues es falso. En 1992 se han gastado en asesores
146 millones de pesetas.

Un Jdltimo ejemplo aunque me repita, Sr.
Pifieiro, un dltimo ejemplo. Consejerfa de Industria y
Turismo. Las Inversiones de la Consejeria de Industria
y Turismo, donde pone 406 millones de pesetas, no
hagan caso; la realidad es otra, son 154 millones de
pesetas.

-Voy acabando-. Sr. Consejero, ha perdido
una gran ocasién para hacer unos Presupuestos
ajustados a la realidad. Ha preferido la fantasfa y el
ilusionismo. Pero el comodin se le ha caido de debajo
de la manga. Ha quedado en evidencia, pero no se
preocupe, sus compaferos de juego han aprobado su
farol.

Sres. del Grupo Popular. Ustedes, y sélo
Ustedes, con sus votos, son los unicos responsables
directos de este desaguisado. Después de todo esto
pregunto si existe, si realmente existe algun criterio en
materia de polftica presupuestaria.

- Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias Sr. Diputado.

Consejo de Gobierno.

En su nombre el Consejero de Hacienda, D.
Manuel Pérez Garcia. Por un tiempo de diez minutos.

EL SR. PEREZ GARCIA: Muchas gracias Sr.
Presidente. Seforfas.

Como bien sabe e! Sr. Diputado Interpelante,
como bien conocen todas Sus Seforfas, la Ley de
Presupuestos Generales de wuna Administracion
Puablica, tanic a nivel central como a nivel autonémico
o municipai, se configura como &l documenio en el
que los respectivos gobiernos refiejan lo que va a ser
su accién politica en el ejercicio al que se refiere la
Ley.
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El Consejo de Gobierno de la Diputacién
Regional de Cantabria no es en este tema ninguna
excepcién. Y, por lo mismo, cada Ley de Presupuestcs
viene a recoger, viene a expresar, su politica sobre
personal, su politica de inversiones, su poiftica de
prioridades para cada momento 0 circunstancia. Su
poiltica puntual sobre expansién o austeridad; su
voluntad, ‘en suma, de afrontar todos y cada unc de
los aspectos que configuran, dentro de las
competencias asumidas por la Comunidad Auténoma,
la vida y el quehacer de los ciudadanos, procurando
conseguir para ellos el mayor grado posible de
bienestar.

Todo ello enmarcado en la situacién de
seguridad o de incertidumbre econémica gue
caracterice a todo nivel la coyuntura en que deba
elaborarse el correspondiente Presupuesto. Y todo elio
enmarcado también, jcémo nol, para el caso de las
Comunidades Auténomas, fundamentalmente para las
del artfculo 143, dentro de los condicionamientos y de
los corsés que le vienen impuestos desde el exterior.
Medida de participacién en los ingresos del Estado,
inclusi6n o no en el Fondo de Compensacion
Interterritorial, integracién o no entre las regiones de
Objetive 1, etc., sobre todo en lo que hace referencia
al Presupuesto de Ingresos que, evidentemente, a su
vez, condicionada al Presupuesto de Gastos.

Dicho todo esto con abstraccién, de
momento, de lo que conforma la llamada expasicién
de motivos con que parece querer justificarse la
presente interpelacién, y en la que el Sr. Diputadec
rememora una vieja cantinela, una vieja historieta ya
tratada aqui y en otros sitios desde todos los puntos
de vista, en numerosas ocasiones, tanto en Comisién
como en el Pleno de esta Cadmara. Hasta el extremo es
tan viejo ya que desde hace cuatro dias lo que era e}
Proyecto de Ley de Presupuestos de 1992, es hoy Ley
de Presupuestos para 1992.

En general, los criterios en que el Consejo de
Ciocbierne  sustenta su actuacibn en materia
presupuestaria se fundamentan en lo previsto en los
articulos 44 y 55 del Estatuto de Autonomfa para
ruestra Comunidad Auténoma; en lo establecido en la
Ley 7, de 1984, de 21 de diciembre, de Finanzas de ia
Diputacién Regional de Cantabria; Y en o Dispuesto al
respecto por la LOFCA, es decir, en lalLey Orgénica de
Financiacién de las Comunidades Auténomas.

A todo ello habrfa de afadir en este momento
el hecho de que el Consejo de Gobierno considera que
debe respetar que por parte del Gobierno Central se
haya valorado, como requisito imprescindible para la
entrada de Espafa en el grupo de palses que participen
en la tercera fase del proceso de Unién Econdmica y
Monetaria, Negar a una reduccién progresiva de las
necesidades de financiacién en términos de Producto
Interior Bruto de las Administraciones Publicas. Lo gue
requiere una actuacién coordinada de la polftica
presupuestaria de la Administracién Central y de esas
rmismas Comunidades Auténomas.

Consecuentemente, para hacer realidad esta
necesidad de coordinacién presupuestaria, se ha
determinado, segun conocen Sus Sefiorfas, por parte
de la Administracién Central y de las Comunidades
Autdnomas, el cumplimiente del Escenaric de
Consclidacién Presupuestaria que a cada uno afecta.
Y que anualmente, en cuanto al gradc de su
cumplimiento, deberd ser revisado para cada una por
el Consejo de Polftica Fiscal y Financiera. Y, por
supuesto, en el caso de resultar necesario, .para
asegurar la consecucién de los objetivos previstos, !
mismo Consejo de Politica Fiscal y Financiera, sin
perjuicio de las competencias propias de cada
respectivo Parlamento, promoverfa las medidas
rectificadoras que fueran pertinentes.

Desde este punto de vista, Cantabria actuara
siempre de forma solidaria con la Administracion
Central y con las deméas Comunidades Auténomas. Y,
por lo mismo, cumpliréd estricta y puntualmente su
propio Escenario de Consclidacidn Presupuestaria, que
no es, en definitiva, sino una parte del Escenario de
Consolidacién Presupuestaria General aprobado &
impuesto a nivel nacional.

A la hora de proceder a la elaboracién de los
Presupuestos de la Diputacion Regional de Cantabria,
el Consejo de Gobierno, en orden a procurar la mejor
y mayor consolidacién con los del Estado, determinada
fa estructura presupuestaria de manera que el estado
de ingresos responda a un criterio econémicc que
permita distinguir con toda claridad, de forma
perfecta, los capftulos, los grupos, los conceptos y
subconceptos. Y gque el estado de Gastos mantenga
un triple criteric de clasificacién; orgénico,
distinguiendo secciones y servicios; econdémico, a
semejanza que el de Ingresos: con capftulos, articulos,
conceptos, subconceptos y partidas; y funcional,
mediante la definicién de programas.

Por otro lado, el Consejo de Gobierng
mantiene el principio de incluir, a pesar de lo que aquf
pueda asegurarse, en los Presupuestos de Ia
Diputacién Regional de Cantabria, las cantidades
correspondientes a la participacion de los
Ayuntamientos en los ingresos del Estado, en razén
del principio presupuestario de universalidad, y de
acuerdo con lo dispuesto en nuestra norma
estatutaria.

Del mismo modo, incluye también en los
Presupuestos el equivalente a la Recaudacién de
Tributos Locales, concertados con los Ayuntamientas,
por tener encomendada su recaudacién la Diputacign
Regional de Cantabria. Finalmente, el Consejo e
Gobierno considera imprescindible {a realizacion de un
seguimiento del grado de cumplimiento de los distintos
objetivos y programas del gasto. Por eilo, en ios
Presupuestos de 1993, incluye como innovacién este
criterio.

Como colof6n hasta aguf, segin lo ya
expresado, afadir Unicamente que al menos por el
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momento la Diputacion Regional de Cantabria poseera
unos Presupuestos que responderdn a la situacién que
venga a representar la economfa espaiiola. Que serédn
restrictivos en cuantc a gastos corrientes. En
consecuencia, resultardn anti-inflacionistas vy
selectivos respecto a las inversiones reales a efectuar.
jgualmente, serdn Presupuestos - orientados al
saneamiento financiero. Lo que permitird, a medio
plazo, un crecimiento presupuestario de fondos
destinados a programas gue tiendan a fomentar el
desarroilo y el emplec.

Nada més. Muchas gracias, Sr. Presidente.

El. SR. PRESIDEMNTE (Pajares Compaostizo):
Gracias, Sr. Consejero.

Turno de réplica.
Sr. Guerrero, si lo desea. Cinco minutos.

FL SR. GUERRERO LOPEZ: Sr. Presidente,
muchas gracias.

Sr. Consejero de Economfa y Hacienda, vy
todavia de Presupuestos -creo-, también muchas
gracias. Muchas gracias por ese intento de leccién
magistral, fallida de otro lado, pero ese intento de
leccién magistral que nos ha intentado dar a todos los
presentes.

Mire, Sr. Consejero, esto que tengo en mi
mano es la liquidacién de los Presupuestos de 1992.
No tiene absolutamente nada que ver con esas
cuentas gue Usted nos ha presentado en esta Cdmara,
y gue el Grupo Popular ha aprobado. Absolutamente
nada gue ver, Sr. Consejero.

Mire Usted. Para prever las cosas habfa que
haberlas presentado agufl antes del 31 de octubre de
1891, Sr. Consejero. No el 30 de diciembre de 1992.
Asfno se prevé nada. Asf lo que se hace, asf lo que se
demuestra es una total y absoluta ineficacia.

Me ha contado una muy vieja historieta.
Porque todos los gobiernos presididos por el Sr.
Hormaechea han hecho lo mismo. Presupuesto de
1987; del 88; del 89; del 90 y del 92. Ninguno se han
presentado a tiempo, ninguno se han presentado en
forma, ninguno se ha presentado en condiciones. Esa
si que es una vieja historieta, Sr. Consejero de
Economfa, Hacienda, y todavia de Presupuesto Esa sf
gue es una vieja historieta.

Me alegro mucho, Sr. Consejero, gue se vaya
leyendo las leyes que correspondan a su ramo. Me
alego miuy mucho. Pero le aconsejo que se lea el
articulo nimero 14 de ia LOFCA; es decir, de la Ley de
Financiacién de ias Comunidades Auténomas; en ia
gue s2 habla del nivel de endeudamiente de las
Comunidades Auténomas. Le aconseio que se 16 lea.

No ha dicho nada, Sr. Consejero. Yo le he

preguntado por los criterios que tiene este Consejo de
Gobierno sobre materia presupuestaria. Y no me ha
dicho nada, porgue la realidad es que no tiene nada -
nada- en absocluto, que decir.

Mire Usted, Sr. Consejero. En las
recomendaciones del Glitimo informe del Tribunal de
Cuentas, en el apartado 3, se dice: las modificaciones
del Presupuesto de Gastos deben estar debidamente
financiadas con los correspondientes recursos del
Presupuesto de Ingresos. Estc es o gue les
recomienda, a Ustedes, el Tribunal de Cuentas.

Pues ha perdidc una ocasién importante para
cumplir lo gue les exige el Tribunal de Cuentas. Ha
perdido una ocasién de oro. Las desviaciones que se
producen en este Presupuesto, a posteriori, a pasado,
que Usted presenta son sensibles, grandes, enormes,
Sr. Consejero.

Es més. Estas recomendaciones del Tribunal
del cuentas les dice, en su apartado 2: Las dotaciones
libradas por el Estado, correspondiente al Fondo de
Cooperacién Municipal, no deben calificarse por la
Comunidad como recurso presupuestario, va que
alteran el andlisis de la ejecucién de las restantes
dotaciones.

Sr. Consejero, no lo digo yo, lo dice el
Tribunal de Cuentas. Al que Usted responde diciendo
que va a ser buenc, con fecha 14 de octubre de 1992,
antes de presentar esta farsa de presupuestos gue
ustedes nos han presentado. Podfan haber
aprovechado la ocasién para realizar lo que les exige
el Tribunal de Cuentas, pero no. No scn capaces ni de
aprovechar esta ocasién.

Sr. Consejero, simplemente -y para acabar-
mire Usted, le voy a leer unas partidas presupuestarias
de la realidad del ejercicio econémico de 1992, v no
de lo que ustedes han presentado.

Por ejemplo. Gestién, conservacién vy
explotacién de lared de carreteras. Usted presupuesta
137 millcnes y medio de pesetas; ;Sabe cuénto ha
gastade en realidad?, 9 millones de pesetas, Sr.
Consejero.

QObras de abastecimiento y saneamiento.
Usted presupuesta 1.042 millones de pesetas; ¢Sabe
cuadnto ha gastado?, 6.900.0000 pesetas, Sr.
Consejero.

Actuaciones de mejora y nueva construccién
de carreteras. Usted presupuesta la cantidad de 3.147
millones, y lo aprueban todos ustedes; jSabe cuénto
ha gastado?, 3.736.000 pesetas para arregiar las
carreteras de Cantabria.

-Yoy acabando- Yo no s£ cuantos centfmetros
de carreteras se pueden arregiar con 3.736.000
pesetas. -Pero acabo con un dgitimo ejemplo, si me
permite el Sr. Presidente-.
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Trabajos de reforestacién, hidrologfa y viveros
forestales. Un programa importante donde los haya.
Usted presupuesta 349.800.00C pesetas, 3Sr.
Consejero; jSabe cudnto ha gastado?, 2 millones v
medio de pesetas. No sé cudntos geranios habrd
plantado Usted con 2 millones y medio de pesetas.
Porque, evidentemente, para reforestar no es
excesivo.

Sr. Consejero, Usted sabré4 mucho de
gramdtica; quizés, inclusive, de gramética parda; pero
de nudmergs, realmente de ndmeros, nc sabe
absolutamente nada, y estos datos confirman {o dicho.

Nada maés. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias Sr. Diputado.

Turno de ddaplica.

Tiene la palabra el Consejero de Economia, D.
Manuel Pérez Garcia.

EL SR. PEREZ GARCIA: Confieso, Sr.
Diputado, que hasta hace unos momentos yo estaba
como muy preocupado. -Me preguntaba yo- ;Serd
posible que el Diputado Sr. Guerra; perdén, quiero
decir el Diputado Sr. Guerrero...?. Sin duda, Sr.
Presidente, y Seilorfas, que aqui, y ahora, ha
funcionado el principio nemotécnico de que lo
sernegjante evoca a lo semejants.

La semejanza de nombres, la semejanza en el
tono y en el discurso, ambos siempre descalificantes,
la semejanza entre lo que ambos vengan a significar a
cada respectivo nivel dentro de su Partido, ha debido
generar en este Consejero ese lapsus, esa iamentable
confusidn que sinceramente deploramos.

-Decia- Que me preocupaba, y me preguntaba
(Si seria posible que el Sr. Diputado, Sr. Guerrero, por
esta vez no liegara a sembrar vientos y, por o mismo,
na llegara a generar una réplica tempestuosa?.

Réplica que -como ya ocurri6 en alguna
ocasion anterior- podria servir de disculpa para que
alguno de sus recientes y -supongc- muy amados
companeros solicite de la Presidencia de esta
Asamblea que, cuando menos, se le saque "tarjeta
amarilla" a este Consejero. Pero ya ven, Sus Sefiorias,
que mis temores y mis preocupaciones eran
infundados. Y como era de esperar, el Sr. Guerrero
volvié a sembrar vientos.

Decfamos hace algin tiempo desde esta
misma Tribuna, y ante esta misma Asamblea, que el
Sr. Diputado, Portavoz del Grupo Socialista, cuitivaba
el humor negro. Y hace unos dfas, a través de la
prensa regional, de su prensa, y de lo que aqui
acabamos de escuchar, hemos confirmado io que
entonces avanzdbamos. Tiene humor negro, pero muy
negro. Porque al ver lo que Su Sefloria ha osado

predicar, se lo aseguro, Sres. Diputados, ha estado
muy cerca de matarnos de risa. No s6lo a mi, sino a
todos los Altos Cargos de la Consejerfa de Economia,
gue, posiblemente, de nimeros sepan algo més que el
Sr. Guerrero. Yo me apunto a lo que decia el otro dfa
el Sr. Vallines y me incluyo en su Grupo, yo con lapiz
v papel, no necesitamos calculadora. De risa ha estado
a punto de matarnos.

También indicdbamos que el Sr. Diputado, y
algunos de sus recientes y amados compafieros,
deberian mirarse en su propio espeja, en su espejo. A
la vista de lo visto casi podrfamos asegurar que
aunque no lo esperdbamos pudieron haber seguido
nuestro consejo y S& miraron en sSu propio espejo.
Solamente asi podriamos encontrar explicacion a esas
cosas tan curiosas como desaguisado, sainete,
ceremonia de esperpento o -hace unos momentos-
parodia.

Sin llegar a afirmaciones tan rotundas como
las que vierte el Sr. Diputado, s aseguramos que tanto
él como las cifras que ha facilitado pueden resuitar de
ciencia ficcién -somos muy suaves al calificarlas- de
ciencia ficcibn nada mdés. Porque hasta octubre de
1993 -voy a decirselo otra vez muy claro, con su
misma téactica- hasta octubre de 1993, y falta algun
mes, no tiene porqué estar en esta Asamblea la
liquidacién de los Presupuestos de 1992,

Yo no sé leer el articulo 14 de la LOFCA, pero
me leo el articulo 31.4 de ia Ley de Finanzas de la
Diputacién Regional de Cantabria, y alif se lo dice;
{Cudndo va a tener usted la liquidacion de los
Presupuestos de 1992?. Cuando yo presente los de
1994. Entonces tendrd Usted fa liquidacién de los de
1992. Diga Usted lo que quiera, Senor mio, la iey es
la ley, vy estéd para cumplirla.

-Y sigo- Porque lo presentado con el Proyecto
de Ley de Presupuestos para 1993, que incluso podria
haber sido utilizado por este Sr. Diputado, conforma
unicamente, -lo repito- conforma Unicamente, segun la
Ley de Finanzas de la Diputacién Regional de
Cantabria, 'un simple avance de lo que tendré que ser
en su dia, en octubre de 19983, la liquidacién del 92.

A titulo de mero ejempio afirmamos que de -
todos los datos que ha facilitado Usted en su peculiar
informe, en ese famoso cuadro nimero uno, resuita
que solamente son correctos los que se refieren a la
Asamblea; a la Consejeria de Economfa -alto honor-; y
dos de los que corresponden a la Consejeria de
Ecologfa. Los demds son absolutamente incorrectos.
De 27 solamente acerté Usted en 8; es decir, 19 son
incorrectos.

En el segundo cuadro en el que analiza los
capfitulos, solamente son correctos, en Idégica
consecuencia con la fidelidad a la Consejerfa de
Economia, los datos referidos a los capftulos 1, 2, 3,
4 y 8. Pero los que afectan a los capitulos 6, 7y 9,
estdn a afnos luz de la realidad. Asi, como suena.
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-Gracias, Sr. Presidente, si me permite unos
minutos-.

EL SR PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Debe terminar. Tiene medic minuto, por favor.

EL SR. PEREZ GARCIA: Respecto a los
supuestos efectos negativos, que Usted atribuye al
hecho de que se hayan retirade unos Presupuestos y
hayamos estado con unos prorrogados, es -para su
tranquilidad- esa preocupacién  absolutamente
infundada. Tenfamos prorrogados unos Presupuestos
cuyo alcance global y por partidas era mayor que los
que tenfamos previstos presentar en 1992. Lo unico
gue tenfamos que hacer era controlarnos para no
pasarnos.

-Continto- De las disposiciones que figuran en
el avance de liquidacién de Presupuestos de 1992,
obrante en esta Asamblea, asciende a 51.996 millones
de pesetas. Cifra realmente alejada de los 44.024 que
usted da, Sr. Diputado.

-Perddn, contindo. Muy rapido para que nome
eche la bronca el Sr. Presidente-

EL SR PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Sr.
Consejero.

Bronca no, simplemente advertencia de que
vaya finalizando.

EL SR. PEREZ GARCIA: Muchas gracias, Sr.
Presidente.

Los créditos comprometidos en los capftuios
2 y 9 de dicho avance de liquidacién, ascienden a
8.505 millones de pesetas. Puesto que 4.000, los
referidos a los abonarés de CANTUR, posefdos por el
Banco Europeo de Finanzas, fueron renegociados. Por
lo mismo, no es cierto, Sr. Diputado, que una de cada
tres pesetas se haya destinado a pagar deudas de la
Diputacién, sino muchfsimo menos. Puesto que
solamente 8.505 millones de pesetas fueron la
cantidad destinada, en Capitulo 3 y 9, para pagar lo
gue la Diputacién Regional de Cantabria tisne como
deuda,

Por todo ello, Seflorias, Jamentande mucho
que tales cosas sucedan, tengo que aventurar que el
Sr. Diputado, o ha tergiversado © manipuiado
interesadamente los datos reales o, por el contrario, ha
utilizado listados y datos distintos a los reales. Quizés
anteriores a los que pudieron figurar como avance de
liqguidacién de los Presupuestos de 1992, que
indicamos obran ya en esta Asamblea Regional para su
informe y conocimiento.

Muchas gracias.

El. SR PRESIDENTE {Pajares Compostizo):
Gracias.

Fijacién de pasiciones.
Grupo Regionalista.

D. Miguel Angel Revilla tiene la palabra. Por
un tiempo de cinco minutos.

EL SA. REVILLA ROIZ: Sr. Presidente.

La Interpelacién era para conocer los criterios
en materia presupuestaria. Yo creo que lalnterpelacién
tenfa un motivo, que era saber jpor qué este Consejo
de Gobierno, y todos los que le han venido
precediendo desde el afio 1987, no han sido nunca
capaces de cumplir fas feyes?. Y la verdad es que se
ha derivado el tema por unos derroteros
completamente distintos.

Tan distintos que una de las cosas que nos
llama ia atencién poderosamente es lo bien que se
conocen el Portavoz -Sr. Guerrero- y el Consejero de
Economia y Hacienda. Porque la réplica que Usted ha
dado al Sr. Guerrero la ha leido, y me he fijado que la
trae Usted escrita a maguina. Es una cosa curiosisima,
ja trae escrita a maquina, y la ha leido. {(Risas).

Le he estado mirando; -y digo- pues si no ha
tomado nota de nada y se lo lee. O sea, Usted ya
sabfa lo que le iba a decir. O sea, eso ya es una
afinidad que tienen entre ustedes de tal calibre que se
permiten el contestar sin saber primero lo que iban a
decir. Muy bien.

Pero no se ha contestado a nada de las
cuestiones que aqul nos preocupaban a los
Regionalistas. ;Por qué no hay forma de que este
Gobierno, ni los anteriores, traigan fos Presupuestos en
plazo?, gpor qué?. Yo creo que esa es la interpelacién.
{Qué criterios tienen este Gobierno en materia
presupuestaria para que nunca, nunca en la historia,
nos hayan dado la satisfaccién de que vengan usted
aquf en plazo?.

Yo creo que esto lo Unico que demuestra es
algo que estd en sintonia con ia encuesta que
recientemente se ha publicade del CIS, de que
perienecen usiedes al Gobierno mas desacreditado de
Espafia. No porgue o diga Miguei Angel Revilla, lo dice
la macro-encuesta del CIiS.

{Cudl es el Gobierno méas desacreditado de
toda Espafia? -en dos cuestiones que se preguntan y
gue se publica ayer en ia prensa nacionai- pues se
preguntan dos cosas. jQué opinan los ciudadanos de
nuestras autonomias sobre dos cuestiones de sus
gobiernos auténomos?: en materia de honradez y en
materia de eficacia.

En materia de honradez, los ciudadanos de
Cantabria, solamente el 11 por ciento cree que
nuestro Gobierno es un gobierno honrads -el 11 por
ciento de los ciudadanos jeh?-; Ia siguiente autonomia
ya estd en el 30. Pero e 11 por ciento de los
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céntabros creen que este Gobierno es honrado. ;Y
cuantos creen que no es honrado?. Pues también
batimos el récord, porque nos situamos en el 50 por
ciento los que taxativamente dicen que no es honrado.

Pero a la pregunta de eficacia, que tiene algo
gue ver con los Presupuestos; porque siempre,
nosotros, hemos dicho que la mayor expresién de
ineficacia de un gobierno es que no sean capaces de
elaborar unos presupuestos; también batimos el
récord. Porque los ciudadanos de Cantabria opinan,
solamente, el 17 por ciento de los cantabros creen que
este Gobierno es eficaz. ;Y cuéntos creen que no es
eficaz o que es ineficaz?. Pues la Unica Autonomfa que
supera el 50 por ciento es Cantabria, con el 62 por
ciento. El 52 por ciento de los céntabros -como unica
Autonomfa que supera el 50 por ciento- creen que
estamos gobernado por un Gobierno ineficaz. Y sélo
apuestan por la eficacia el 17 por ciento.

Por dar algun dato, cataluiia y los catalanes
piensan de su Gobierno que es eficaz, un 60 por
ciento; y superan el 50 por ciento bastantes
autonomfas. Los céntabros sélo creen que este
Gobierno es eficaz un 17 por ciento...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}: Por
favor, Sr. Diputado, aténgase al tema.

EL SR. REVILLA ROIZ:...Y esto tiene que ver,
precisamente, con la Interpelacién que se presenta. Ei
mayor grado de ineficacia de un Gobierno es que no
sean capaces de presentar los Presupuestos.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias Sr. Diputado.

Grupo Parlamentario Popular.
D. José Luis Vallines Dfaz tiene la palabra.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sr. Presidente.

Dificilmente podemos fijar posicién sobre una
Interpelacién que, como ha dicho el Portavoz del
Grupo Regionalista, no se ha atenido para nada al
motivo de la propia Interpelacién.

Naturalmente, el que fija la materia es el
Interpelante. Y el Interpelante ha hablado de cosas tan
manidas en los Gltimos plenos que repetir aqufl todos
los argumentos que nosotros hemos estado haciendo
nos parece reiterativo.

Desde luego, nosotros, lo que no vamos es a
entablar, no porque rehuyamos de eso sino porque nos
parece absolutamente inutil, discutir sobre los faroles
o sobre las graméaticas pardas, que mds o menos
todos tenemos alguna experiencia, sobre todo ajenas;
vo, desde luego, méas bien ajenas.

Por ello, decir que la politica presupuestaria
del Consejo de Gobierno dificilmente se ha podido fijar,

y sobre ella poco podemos fijar. Y, desde luego, scbre
la politica presupuestaria del Interpelante, tampoco,
nada podemos decir.

Tampoco podemos fijar posicién sobre ia
intervencién del Grupo Regionalista, sobre lo que nas
ha parecido. Porque tendrfamos que hacer un juicio de
valor sobre lo que la encuesta del CIS nos merece y
sobre la cantidad de entrevistas que se han realizado
para ese tipo de porcentajes, a ver si resuitan gue son
también como doscientos y pico entrevistas ©
cuatrocientas y pico, que es la que en la encuesta del
CIS corresponde a nuestra Region.

Por eso defraudado, y suponiendo que
defraudo con mi fijacién. Pero no puedo fijar maés
posicién que ésta.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compaostizo):
Gracias.

Siguiente punto del Orden del Dfa.
Sr. Secretario.

EL SR. AJA MUELA: Punto 2° del Orden del
Dia.- Interpelacidn N°® 45, relativa_a criterios del
Conseio de Gobierno con refacién_a las carreteras
regionales y su conservacién, presentada por el Grupg
Parlamentario Regionalista.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Tiene la palabra D. Miguel Angel Revilla Roiz, del
Grupo Parlamentario Regionalista.

Por favor, Sres. Diputados, silencio. Gracias.
Comience, Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Consideramos la Red
Regional de Carreteras, la que estd formada por las
carreteras dependientes de la Diputacién Regional y
las que pertenecen a las corporaciones locales. ;Cémo
est4 esta red regional de carreteras, a juicio del Grupo
Parlamentario Regionalista?. Después de hacer un
detallado recorrido por toda la Regién, de haber
incluso hecho un amplio reportaje fotografico para
poder luego plantear aqul una serie de preguntas al
Consejero de Obras Publicas, llevamos a una serie de
conclusiones, que son [as siguientes.

‘La falta de capa de rodadura en la mayoria de
las carreteras de Cantabria es muy grave. En primer
lugar pone en peligro la circulacién por las mismas, ya
qgue no hay capacidad portante suficiente para resistir
el trafico en las mismas; y, por lo tanto, la vida Gtil de
estas carreteras, en los préximos afos, se va a ver
reducida considerablemente. Quedaran, dentro de
pocos afios, estas carreteras destrozadas si el Consejo
de Gobierno de Cantabria no fas termina y las echa esa
capa de rodadura. Esta es una consideracién general,
casi, de todas las que se han intentado hacer en los
dltimos afios.
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En segundo lugar, al no existir la capa de
rcdadura, que se hace con éridos y siliceos; es decir,
con antideslizantes; la seguridad vial resulta precaria
en Cantabria en casi todas las carreteras, y es fécil
comprobario simplemente con coger el coche y salir
por nuestra Region. La falta de sefalizacién horizontal,
en algunos casos, en estas carreteras regionales no
hay ni siquiera pintura amarilla de obra, es aigo mas
que preocupante, sobre todo en invierno, de noche, y
cuando nos encontramos con Huvia o niebla, que es
bastante frecuente en nuestra Regién.

Cuando se acumulan todas estas
circunstancias, circular por las carreteras de Cantabria
es jugarse la vida; y de ahf también el que tengamos
tanto numero de accidentes. La sefalizacién vertical
de las carreteras refleja casi exclusivamente una
situacidon de obra permanente en casi todas ellas. En
todo su itinerario, practicamente, por cualquier ruta
que vayamos de Cantabria, nos encontramos con que
se seflalizan obras, pero asf desde hace afos, y sin
que veamaos soluciones a corto piazo.

Practicamente, las Unicas sefales verticaies
que nos encontramos en las carreteras de Cantabria
son las de limitacién de velocidad; peligro, prohibido
adelantar; piso antideslizante; o escalén al borde. Esta
es la unica senal que nos encontramos, précticamente,
por toda la Regién. La conservacién de las mismas es
practicamente inexistente, y ello puede apreciarse en
la no reposicion de la pintura horizontal; en la rotura
de seilales verticales; en el deterioro de barandillas y
valias de proteccién; en el atoramiento de las cunetas
cuando existen, porque hay muchas carreteras que ni
tienen cunetas; y en el crecimiento descontroiado de
maleza en ambos margenes de la calzada; incluso,
isletas, por citar algunos aspectos significativos.

La faita de planificacién que ha habido en
carreteras, que es una de las denuncias que el Grupo
Regionalista ha hecho con méas incapié en los ditimos
aflos, ha determinado que se desarrolle una red de
carreteras por el litoral, carreteras absolutamente
desproporcionadas y muy cercanas a la autovia del
Cantdbrico, que algan dia se terminard. No debemos
olvidar que 1la intencionalidad de construir estas
desproporcionadas carreteras no es otra que facilitar
el criterio del Consejo de Gobierno, de que el
crecimiento inmobiliario se haga por toda la zona
costera, donde la especulacién tiene bastante que ver
con la facilidad con que se han hecho estos trazados -
volvemos a repetir- desproporcionados.

Mientras tanto, las carreteras interiores han
sido completamente abandonadas, excepto también
aquellas que suponian algun interés turistico o algun
interés de tipo urbanistico. Pero hay zonas del interior
de Cantabria, carreteras que estdn absolutamente
desatendidas. Habldbamos el otro dia de los accesos
a Vega de Pas; podemos hablar de accesos al Valle de
Polaciones; podemos hablar de carreteras que
comunican transversalmente Cantabria, que todas
elias estdn sin la minima atencién.

Con esta desafortunada y -nosotros creemos-
sectaria politica de carreteras, no sorprende que el
interior cada vez esté mas despobiado y que estemos
contribuyendo, con esa red de carreteras, a crear unos
nucieos masificados en la costa, y que nuestros vailes
interiores cada vez tengan menos gente. Politica
egquivocada y que va en contra, ademds, de las
directrices que sobre esta materia se dan desde
Europa.

. Sigue habiendo numerosos nicleos en
Cantabria incomunicados o casi incomunicados,
porque hay carreteras donde no se puede acceder a
pueblos si no es a través de un jeep, y que ya en
algunos casos los coches no pueden acceder a esos
pueblos. '

A la vista de lo anteriormente expuesto, y al
igual que hemos denunciado otras veces, tenemos hoy
que volver a hacer hincapié en io que a juicio de los
Regionalistas harfa falta en Cantabria. Adelantamos
nuestra opinién, para conocer luego cual va a ser la
opinién del Grupo que gobierna en Cantabria, del
Partido Popular y de su Gobierno.

En primer lugar, el Grupo Regionalista
considera imprescindible y superurgente, una vez més,
volver a recabar desde esta Tribuna un Plan Regional
de Carreteras, con atencién preferente a todo lo que
antes hemos venido denunciando. De que se haga un
plan de carreteras equilibrado donde no solamente se
favorezca la costa, sino todos los valles interiores. No
se puede seguir como hasta ahora "a saito de mata”
haciendo carreteras caprichosas, que han sido
voluntad del Presidente del Consejo de Gobierno y que
se han hecho muchas de ellas desde el famoso
helicéptero sin ningun tipo de planificacién. Por lo
tanto, en primer lugar, un Plan Regional de Carreteras.

En segundo lugar, la elaboracién de un Plan
Integral de sefalizacién viaria, tanto vertical como
horizontal, y su inclusibn en los presupuestos
correspondientes. Este aspecto, por seguridad vial,
entendemos los Regionalistas que no puede demorarse
por mds tiempo.

Un Plan de acceso a ndcleos incomunicados,
asi coma ayuda a particulares que necesiten evitar su
aislamiento. Recientemente, en estas fechas, con la
nevada que ha caido, que un valle de Cantabria, por
ejemplo el Valle de Polaciones, haya estado trece dias
incomunicado y que hayan sido los vecinos, con palas,
los que hayan tenido que abrir la carretera; porque la
unica pala que mandaron, por cierto, tuvo que pararse
alli porque no habia gasaoil -asf estad de claro el tema-.
Llegdé la maquina, pero sélo lievaba el carburante para
llegar hasta Polaciones, y ahi se quedd, y tuvieron que
ser los vecinos los que con palas abriesen la carretera,
trece dias después de una nevada -que eso ya no
ocurria desde los afios cuarenta- demuestra a qué nivel
tenemos la situacién de nuestros nicieos rurales.

Mas que Ila construccion de nuevas
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carreteras, el Grupo Regionalista, hace hincapié en la
reparacién de las que hay actualmente, que se nos
estén cayendo a trozos. No sé€ como podemos estar
pensandg ahora en nuevas carreteras cuando las que
tenemos, de verdad -y hemos lefdo una cifra hace un
momento del Sr. Guerrero, que dice: para actuacién en
mejora de carreteras se han gastado, en el afio 1992,
3.736.000 pesetas-. Yo no sé como podemos tener
preocupacidn en hacer carreteras nuevas cuando las
que tenemos se nos caen a pedazos. Y dentro de
cuatro o cinco aflos, por la mayor parte de esas
carreteras, no se va a poder circular, porque el
mantenimiento de nuestras carreteras es un problema
mucho mayor todavia que el de abrir rutas nuevas.

Otra de las cuestiones que nos preocupa esla
Confederacién Hidrografica. Y aquf sf que la exigencia
tendria que ser por parte de los Grupos de Ia
oposicién, porque entiendo que no va a ser el Gobierno
el que a la Confederacién Hidrografica se la conmine
0 se la llame a que haga cumplir la Ley de Aguas vy la
Ley de Costas en lo que estd afectando a nuestros
cauces fluviales. Porque muchas de las carreteras
hechas se han hecho con graves destrozos y
deterioros del medio. Incluso es muy f&cil comprobar
como después de carreteras que se han comenzado
hace tres o cuatro aflos, en las maéargenes de esa
carretera abundan las piedras que han erosionado
completamente el paisaje autéctono, el arbolado, sin
que se hayan retirado esas piedras, haciendo
verdaderos destrozos.

Urge también una reorganizacién del servicio
de conservacién de carreteras, que en estos
momentos no sabemos quien es el encargado de
conservarlas. Se iba a privatizar, no sabemos si se ha
privatizado, si es el propio Parque de la Diputacién
Flegional.

Y, por dltimo, {a elaboracién de un Plan de
obras y servicios, como el que tradicionalmente se
venia aprobando en ia Asamblea Regional todos los
afios, para atender a las carreteras municipales. Esas
carreteras se venfan costeando sus reparaciones con
unas aportaciones de los ayuntamientos y con ia
Diputacién Regional. No se puede decir que al ser
competencia de les ayuniamientos, sean los
ayuntamientos los que corran integramente con su
reparacién, porque no tienen presupuesto para
hacerlo. Y habré que arbitrar una férmula en'la cual el
3obierno Regional, en colabgracién con esos
ayuntamientos, reparen esas carreteras. Y uno de los
métodos tradicionales y que venfa funcionando
bastante bien era el Plan de obras y servicios, que ya
hemos visto desaparecido en el ditimo Presupuesto, y
que habrfa que volver a recuperar.

Con todo esto, y adelantando que vamos a
presentar una mocién subsiguiente a esta interpelacién
exigiendo el Plan Regional de Carreteras, gueremos
conocer qué criterios sustenta el Consejo de Gobierno
sobre fa conservacién de las carreteras regionales y
sobre 1a necesidad de hacer un Plan urgente, dado el

desastroso nivel de reparacién gque hay en estos
momentos, fa calamitosa situacién de esas carreteras,
y el riesgo que tenemos, para dentro de muy pocos
afios, de que no podamos circular por ellas. .

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias Sr. Diputado.

Consejo de Gobierno.

Sr. Consejero de Economfa, D. Manuel Pérez
Garcfa, tiene ila palabra. Por un tiempo de diez
minutos.

EL SR. PEREZ GARCIA: Gracias Sr.
Presidente. Sefiores Diputados.

La repentina enfermedad del Consejero de
Obras Publicas, D. José Solaeta, me fuerza a que,
seguramente no como €l iba a hacerlo sino de manera,
seguramente -repito- més superficial, yo tenga que
abordar una respuesta que desearfa mucho mejor para
el Sr. Diputado.

Segun opinién del Consejo de Gobierno, el
andlisis que realiza el Sr. Diputado en la exposicién
que motiva esta interpelacién estd, por un lado,
ciertamente carente de objetividad; y, por otro, nos
parece que lleno de unos planteamientos alarmistas,
en algln tono a veces catastrofistas, que en modo
alguno vienen a hacer un retrato fiel de toda la
reaiidad.

No vamos a negar desde esta Tribuna que
pese a los esfuerzos realizados en materia de
carreteras, por el Consejo de Gobierno, y en todo io
que de alguna manera se relaciona con la red regional
de carreteras, existen situaciones claramente
mejorables, No vamos a negario, serfa simple por
nuestra parte el hacerlo. Evidentemente, hay bastantes
situaciones que precisan de importante y clara mejora.
Pero también nos parece que pretender generalizar
esas situaciones es empezar a faltar a esa objetividad
que, en todo caso, deberfa sernos exigible.

Dentro del incontrovertivle hecho de que &l
Consejo de Gobierno siempre ha colocado en lugar
preferente de sus prioridades el perfeccionamiento de
ia red vial, debe destacarse con caracter general que
los criterios mantenidos en relacién con las carreteras
regionales y su conservacién se resumen en los
siguientes principios. Por un lado, ha pretendido
conseguir una mejora sustancial de su trazado. En
segundo lugar, ha pretendido ilegar a mejorar la
seccidn transversal de las vias. Y, finalmente, también
ha pretendido culminar la mejora de! firme. Todo ello
en aras a conseguir unas carreteras de trafico mas
fluido, que permitan una mayor rapidez en los
desplazamientos y, sobre todo, una mayor seguridad
para los usuarios. Para lo cual, evidentemente, o
arripa exporesado se complementarfa con la pertinente
sefializacién horizontai y vertical, v los preceptivos u
oportunos balizamientos y demdas elementos de
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seguridad. Estos criterios, aplicados a la estructura y
reforma de la red regional de carreteras, son
plenamente extensibles a lo que hace referencia a la
conservacidén de estas carreteras.

Y como final en ésta, mi primera intervencién,
una alusién a lo anteriormente expresado por el Sr.
Revilla. No nos consideramos gobierno rmas
desacreditado, ni siquiera desacreditado.
Consideramos que somos honrados, muy honrados;
yo, particularmente, al 100 por cien no sélo de mi
persona, sino de todos os que conforman el Consejo
de Gobierno. Y me parece, Sr. Revilla, que con esa
afirmacién no se hace de menos al Consejo de
Gobierno, se harfa de menos a los numerosisimos,
miles y miles, decenas de miles de votantes que han
depositado su confianza en el Consejo de Gobierno

actual y que, por lo mismo, sin duda, suponen més .

que un 11 por ciento que votan honradez, y mas de un
17 par ciento que vota eficacia. No sé a quien habran
preguntado, pero seguramente que no lo han hecho a
muchos de los decenas y decenas, de miles de
votantes, que tiene el Partido Popular en Cantabria. Lo
digo con todo respeto a sus manifestaciones.

Muchas gracias Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias.

Turno de réplica.
Sr. Revilla. Cinco minutos.
EL SR. REVILLA ROQOIZ: Sr. Presidente.

Las dltimas alusiones, ya he dicho que no son
mis opiniones, que las tienen ustedes recogidas en la
prensa nacional de ayer. A mf tampoco me han
preguntado; o sea que no soy de los que aparece en la
encuesta, nadie me ha preguntado. Y si hay algo que
reclamar, pues haganio ustedes al CIS, que es el
Centro de Investigaciones Sociolégicas que pasa por
ser el organismo que mejor hace las encuestas, que es
el organismo del Gobierno. Y, curiosamente, pone a
Autonomfas ~del PSOE muy cerca de las
consideraciones que hacen de las de Cantabria; por
ejemplo, en Madrid, que es la siguiente -a juicio de los
ciudadanos- en mala gestién...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo}:
Perddn. Sr. Revilla, el tema ya esta zanjado.

Antes, Usted, ha hecho una alusién; ha sido
contestado. Yo rogarfa que centrase el tema. Tiene
cinco minutos nada mas.

EL SR. REVILLA ROIZ: De acuerdo, Sr.
Presidente. Pero cuando no se dio el turno por
alusiones en la anterior intervencién, lo que no se
puede es reabrir un debate distinto al tema.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):

Puede Usted continuar, por favor, sobre el tema.

EL SR. REVILLA RO{Z: Bien. Nos encontramos
con ia misma situacién gue antes vivi6 el Sr. Guerrero.
Que me traen ia contestacién escrita sin saber lo que
iba a decir. Traen la contestacidn escrita; carente de
objetividad, catastrofista, etc.

Yo creo que en este tema, Sr. Consejero,
tengo la ventaja de que se puede apelar a io siguiente.
Que nuestros ciudadanos padecen las carreteras. Y no
hay més que decirles que se vaya, por ejemplo, ahora
mismo con el coche a Selaya, jA ver qué pasal. Que
cojan el coche ahora y se vayan hasta Selaya, por esa
maravillosa autovfa, y que atraviesen Sarén, sigan para
arriba y vayan a Selaya. Y, luego, ya, que vayan, por
ejemplo, de alll a la Vega de Pas, atravesando La
Braguia, donde, por cierto, hay situaciones tremendas.
Porque, el Grupo Regionalista, para hacer esta
interpelacién se ha pateado a fondo la Regién, y ha
hecho de cada tramo cientos de fotos.

He hablado del alto de La Braguia. Carreteras
donde en las curvas falta el petrii de defensa de la
curva desde hace afios, y donde hay una cinta roja
amarrada a los extremos. Dondé hay dos coches en el
fondo -ahf estan- ni siquiera los han sacado. ;Por qué
no se caen mas?, porque los que circulan entre Selaya
y La Vega ya lo saben, y van a 20 por hora. Pero el
riesgo que entren en este pozo coches que no sean de
la zona es enorme en cuanto vayan a 40 por hora. Y
asfl estdn las interpelaciones, o sea, con fotografias.

Que vaya alguien ahora hasta
Entrambasmestas, se desvle de la circuiacién general
y quiera subir a La Vega de Pas por el otro sitio. Ni
una senalizacién, ni una raya, ni una cuneta, ni un
petril a! lado de la carretera. Que vaya alguien desde
Carmona hasta el Valle de Cabuérniga; hasta Teran,
por ejemplo; atravesando el Collado de Carmona.
IC6mo esté esa carretera?. O bien, que vaya desde €l
Pesues hasta Coslo, por la carretera correspondiente.
O bien, que sigamos desde ahf hasta Polaciones. O
que vayamos a San Roque de Riomiera. A cualquier
carretera interior. O que atravesemos fa carretera
desde Soto Iruz hasta Selaya, por otra ruta interior. Ni
una sefializacién, ni una cuneta, ni una pintura en la
carretera. Nada mas que obras, obras, puentes por
donde no caben dos coches.

Mire, en este tema -yo creo- no se me puede
decir que carezco de objetividad, porque simpiemente
lo padecemos todos. Todos tenemos un vehfculo,
todos salimos los fines de semana, unos mas que
otros, y Yo me precio de haber circulado por todas las
carreteras de Cantabria. No hay ninguna Regi6n de las
que yo conozco -no conozco Galicia- que estén las
carreteras en las condiciones tan penosas como las
que tenemos en Cantabria, ninguna de las que
conozco yo, ninguna. He circulado por Castilla,
MNavarra, Pals Vasco, Asturias, y en ningin sitio hay
peores carreteras regionales que las que hay aquf.
Donde, ademds, se estd produciendo €n estos
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momentos lo que antes decfa que era un agravante, y
€s que como hace afios que NO se conserva nada ni se
hace nada, pues las carreteras se han destrozado en
los ultimos siete afios de una manera enorme. O sea,
que de catastrofista nada, es que es una realidad.

Como es una realidad ‘o que le he contado
antes. De un Valle que no puede estar trece dias por
una nevada incomunicado. ;Cémo puede, en 1993,
quedarse un Valle incomunicado por la nieve trece
dias?. Nos podrian hablar del Kilimanjaro, podrfan
hablar de alguna montafia de esas de 7.000 metros.
Pero un Vaile que estd a 1.000 metros, trece dias
incomunicado por la nieve, séio ocurre en Cantabria.
Porque las palas no tienen gasoil; entonces, si las
palas van y no llevan gasoil, pues tienen que ser los
vecinos los que con palas quiten ia nieve. Cosa que no
ocurrfa desde el aflo 50. Se habfan olvidado ya los de
Polaciones quitar la nieve con palas. Han tenido que
volver a hacerlo, porque, después de trece dfas, no les
ha quedado mas remedio que abrir la carretera elios.

Yo llamé a la Consejerfa para que se
mandaran allf las palas, y se me contesté gue era muy
peligroso quitar los neveros. El nevero mas peligroso
le quitaron los de Polaciones, 50 sefiores con una pala
en 5 horas trabajando alli. Lo cual dice bien poco en
favor de una Consejerfa como ia de Obras Pdblicas.

Sr. Consejero -resumiendo-. Que las
carreteras regionales son un desastre lo sabe toda
Cantabria; que no estan haciendo ustedes nada por
solucionar esa situacién lo sabe toda Cantabria; que
las carreteras regionales se nos caen a pedazos, y que
dentro de cinco aflos muchas de ellas no vamos a
poder transitar por ellas también lo sabe todo el
mundo. Salvo que cambien ustedes de actitud o se
cambie de Gobierno.

EL SR. PRESIDENTE {(Pajares Compostizo):
Gracias Sr. Diputado.

Consejo de Gobierno.

En su nombre, D. Manuel Pérez Garcia, tiene
ia palabra. Por cinco minutos.

EL SR. PEREZ GARCIA: Gracias Sr.
Presidente. Sefores Diputados.

Sr. Revilla. Es muy dificil para mf contestar a
los planteamientos que Usted hace de forma tan
concreta; refiriéndose, més que a carreteras -casi- a
puntos concretos de cada carretera. Yo voy a
contestarie una vez més con carécter general, siento
no poder hacerlo de otra manera.

Y digo que también en este tema, el Consejo
de Gobierno, se mueve como otros gobiernos, como
cualquier institucidn u organismo, 0 como cualquier
persona, entre lo que quiere y io gue puede. Sin duda,
2l Consejo de Gobierno desearfa resolver todos los
problemas de Cantabria, todos los problemas que

afectan a los ciudadanos de Cantabria, afronténdolos
conjuntamente y de una sola vez. Pero la realidad es
gue eso no es posible, porque hay infinidad de
condicionamientos gue imponen una linea de actuacidn
segun las pricridades que &l Consejc de Gobierno,
acertada o equivocadarnente, vayan marcdndose en
cada uno de los momentos.

Puedo asegurarle que, como demuestra el
Proyecto de Ley de Presupuestos para 1993, la
preocupacién del Consejo de Gobierno por mejorar ia
red vial regional es muy alta y muy importante. Y asl,
en la propia Consejeria de Obras Publicas, Vivienda y
Urbanismo -como sin duda conoce Su Sefiorfa- en los
programas 5131 y 5132, existen del orden de los
3.300 miliones de pesetas destinados a actuaciones
en materia de infraestructura de carreteras, y en
actuaciones de red municipal.

Seguramente que no serd suficiente,
seguramente que las prioridades que se marcan en
carreteras concretas en esos programas no serfan
aquellas que el Partido Regionalista podrfa considerar
como mas importantes en cada momento o
circunstancia. Pero el Consejo de Gobierno si que, sin
duda alguna, entiende que ésas, en este momento,
son las prioritarias.

Dice Usted que traigo las respuestas escritas.
Ciertamente que si, pero me las he escrito aquf diez
minutos -como por gjemplo la de hoy en esta materia-
anies de comenzar esta Sesién, porque poco antes se
me dijo que yo tenfa contestar a esas preguntas. Pero
ustedes también se traen las preguntas vy las
respuestas escritas.

Se ha pateado la Regién y ha sacado
fotografias. Qué duda cabe que cualquiera que coja
una maquina en esta Regidén pueda encontrar sitios
maravillosos v sacar fotograffas impresionantemente
bellas, o buscar también lo que es lo menos agradable
de nuestra Regién. Porque no somos puros en todo;
por el contrario, somos una mezcla de lo bueno y de
lo malo. Quien quiera empeiiarse en sacar fotografias
de lo malo encontrard muchos lugares de Cantabria
para hacerlo.

He dicho, Sr. Diputado, que en Cantabria hay
deficiencias en las carreteras, importantes
deficiencias. Y he manifestado también nuestra
voluntad de corregirlas. La voluntad del Consejo de
Gobierno es llegar a corregir esas deficiencias.

Y cuando una pala no ilega, no creo que sea
porque no tenga gasoil -salvo excepcidn-, sino porque
si los técnicos dicen que habia neveros y era peligroso
pasar, tendremos que advertir que tenfan razén en el
tema, aunque sea muy lamentable no poder llegar a
ese Vaile que esté a 1.000 metros de altura.

Por otro lado, y para terminar, guisiera decirle
qgue irasladaré al Consejero de este ramo su peticién
de que se aborde el Plan Regional de Carreteras; que
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se aborde el Plan integral de sefalizacidn vial; el tema
del Plan de accesos a poblaciones de dificil
comunicacién; o, incluso, el Plan de Obras y Servicios
vy la recrganizacién del servicic de conservacién de
carreteras.

Sin embarge, en una cosa no estoy de
acuerdo con el Sr. Revilla, es en que mas gue hacer
nuevas carreteras conviene arreglar ias actuales. Yo
dirfa que las dos cosas son importantes. Hacer nuevas
carreteras y, desde luego, arreglar las que estén en
situacién deficitaria.

Nada més. Muchas gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias.

Fijaci6n de posiciones.
Grupo Parlamentario Socialista.
D. Angel Duque tiene la palabra.

ElL. SR. DUQUE HERRERA: Gracias Sr.
Presidente. Sefiorfas.

Sr. Consejero. Las carreteras regionales,
efectivamente, son un desastre. Porque desde que
liegé la democracia, curiosamente, desde que Ia
Derecha gobierna esta Region, no se ha preocupado
nunca de arreglarias.

Ya que ha hablado el Consejero, porque no
tiene otro remedio, de cosas generales, yo también le
voy a hablar de cosas generales. Porque creo que no
merece la pena entrar en otros detalles, ya que
estamos aquf un poco desamparados, porque gquien
podria aportar datos, quien podria hablar de ese Plan
Regional de Carreteras, de jpor qué no se hace?.

Es curioso que aquf, en esta Tribuna, se ha
dicho mds de una vez, por parte de miembros del
Grupo Popular y miembros del Gobierno, que ese Plan
de Carreteras - existe, esas carreteras que se han
hecho, pues tenemos el mejor Plan de Carreteras que
se tiene en ninguna Comunidad Auténoma de Espaiia.
Lo cual, aunque todos sabemos que no es cierto,
hemos tenido que aguantarlo en esta Asamblea.

Esta Asamblea que sabe gque plan de
carreteras que no pase por aquf, evidentemente, no es
un plan de carreteras que obligue, no sélo al Gobierno
gue esta sino a los posteriores.

Y es curiose que todo esto enlaza con las
cosas que se estén diciendo del Plan de Infraestructura
que ha hecho el Gobierno Socialista, en un momento
en que parece que el Grupo Popular se fe quiere
comer, y que parece que le quedan pocas tiempos de
vigencia. -Digo parece-. Y se critica que se haga un
Plan a 15 afios. Pues eso es lo que hay que hacer en
un pais y en una regién, por supuesto, si se quiere que

marche de una forma coordinada; vy sabiendo, todo el
que quiere entrar en politica, por donde tienen que ir
"los tiros”. Porgue se aprueba aquf y obliga a todos,
de tal forma que con peguefos retoques propios -en
cuanto a prioridades, etc.- de cada Gobierno, las lineas
generales se sigan. Y eso es lo que nunca se hizo.en
esta Regién. Y estamos pagando las consecuencias.

Pero yo voy mds lejos. Yo dirfa gue es un
estilo de gobernar de la Derecha. Es curiosc que
nuestras carreteras, hasta la venida de la democracia,
eran de las mejores, las regionales, de las mejores.
Entonces dependfan del Estado, pero también {a
Diputacién Provincial colaboraba en la reparacién y
conservaciéon de muchas de estas carreteras. Llegé la
democracia, entraron ios gobiernos de la Derecha con
su peculiar estilo de gobernar, y enseguida se empez6
a notar aqul algo importante, y sobre todo desde el
aflo 1987 para aca. Y es que parece gue toda obra
gue no se inaugura, toda obra en la cual no nos
podemos contemplar, no parece que tienen interés. Y
ese es el tremendo problema que hay en esta Regién.

Porque mi Grupo ha hecho unos céiculos;
jhombre}, también tenemos técnicos y podemos y
sabemos hacer algunas conjeturas de ver por dénde
deberfa ir la cosa; y resuita que de los 2.000
kildmetros de carretera que tenemos en Cantabria,
bajo la jurisdiccién de la Diputacién Regional, con un
ancho de caizada que oscila entre los seis y medio o
los siete metros; vamos a pensar en 7 metros, donde
no los haya pues poder ampliar aigo, arreglar algunos
puentes, mejorar cunetas sobre todo, y, sobre todo, ia
famosa capa de rodadura, que tanto se estd hoy
diciendo aquf v que desde luego es imprescindible,
para que no se deteriore, por la seguridad, etc.; todo
eso supondrfa, aproximadamente, unos 15 millones de
pesetas -entre 15 6 20, pero mas bien unos 15
millones de pesetas kilémetro-. Eso, multiplicado por
2.000, que ya serfa hacer a todas las caireteras
regionales, supondria 30.000 millones.

Miren. Si simplemernte en el aflo 1987 -yano
nos vamos a ir mas atrds- se hubiera dedicado una
cantidad de unos 3.000 millones de pesetas al afio
para esta funcién, hoy estarifamos hablando de que el
70 por ciento de las carreteras de estos 2.000
kilémetros; o sea, unos 1.400 kilémetros; estarfan en
perfectas condiciones. No es una misién imposible,
porque vo les voy a decir una cosa, es una obligacién.
Aquf no se trata de optar. Ustedes han heredado.unas
carreteras que existfan y que estaban ahi, que estaban
prestando un servicio a todos las ciudadanos de esta
Regidn, y se les dijo: ahl tienen ustedes esas
carreteras, consérvenlas. Y no lo han hecho. Han
incumplido una cbligacién. Aqufl no es cuestidn de-si -
hago el Palacio o no le hago, o hago Cab&rceno o no
o hago, 0 hago la carretera a tal sitio de 10 metros de
plataforma o no la hago. No es esa la cuestin.
Ustedes tenfan la obligacibn de mantener esas
carreteras, y no lo han hecho.

Porque en su estilo de gobierno no entra esta



N°B3-A

DSARC 15 MARZO 1993

Péagina 1482

previsién. Las carreteras reparadas no se inauguran, es
un dinero que no encaja de la forma de gobernar que
tiene la Derecha. Y ese es el probiema. Porque no
gobiernan Ustedes para los ciudadanos, gobiernan
para sf mismos, y como si el dinero que administran
fuera suyo. Y ese es el gran problema que hay en
Cantabria desde hace muchos afios, y asf vamos como
vamos. Y, desde luego, 0 cambian ustedes de forma
de funcionar, o los cantabros acaban erradicando este
sistema de gobierno o, desde luego, Cantabria, en este
aspecto, las carreteras, y en tantos otros aspectos, no
tiene nada que hacer.

Muchas gracias Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias, Sr. Diputado.

Grupo Parlamentario Popular.
D. Dionisio Garcia Cortazar tiene la palabra.

EL SR. GARCIA CORTAZAR: Sr. Presidente.
Seforfas.

Simplemente para fijar posiciones del Grupo
Popular. Manifestar que nunca en la Historia de
Cantabria -y eso, Sr. Revilla, es una realidad que
también los otros ciudadanos que circulamos por las
carreteras de esta Regién podemos constatar- nunca,
en la historia de Cantabria, en un periodo de cinco
afios, se hizo un esfuerzo tan grande para mejorar y
ampliar las carreteras de nuestra Comunidad.

Usted, como ha dicho hace pocos momentos
nuestro Consejero de Economia, se ha fijado en
algunos detalles particulares, singulares, en algunas
survas en algunos badenes y en algunos cambios de
rasante. Yo le podrfa hacer una enumeracién amplia y
exhaustiva de la serie de carreteras regionales de
i»antabria que han sufrido una mejora considerable,
jue han transformado la vida de comarcas enteras de
nuestra Comunidad; -léase- la carretera Santofa-
Somo-Pontejos; -léase- la carretera Beranga-Noja; -
léase- la carretera San Salvador-Sarén-Selaya; -léase-
ta carretera Barreda-Santillana-Comillas; -léase- la
carretera Cabezdn-Cabuérniga-Barcena Mayor; vy
tantas otras que realmente han transformado, pero
han transformado positivamente, la faz de Ias
comunicaciones en nuestra Comunidad. Que algunas
de ellas aun no han terminado la capa de rodadura, se
terminara, no se preocupe usted.

A ver si en algiin momento, en alguna ocasién
ofmos, al Portavoz del Partido Regionalista, quejarse
de que las carreteras competencia del Estado en esta
Comunidad figuren y estén aun en la misma situacién
gue estaban hace 80 afios. -Léase- la carretera
Caolindres-Los Tornos. Recientemente estéd en laprensa
regional las guejas del Alcalde de Limpias, porque aon
por su municipio es imposible el paso de un camién,
por la estrechez de esta carretera que depende del
Estado y que adn no ha sido mejorada. -Léase- la

carretera Unquera-Potes, que comunica una de las
regiones mas representativas de nuestra Comunidad y
que tiene unos inicios, con unas banderitas y con unos
trozos de plastico coma los que Usted ha fotografiado,
perfectamente visibles, peligrosfsimas, y que ah( pasan
afnos y aflos sin que nadie se acuerde de ellos.

Y, realmente, simplemente para reiterar que
nunca se ha realizado un esfuerzo tan grande en un
plan de carreteras como el que ha realizado el
Gobiernc de Juan Hormaechea. Si eso, el Partide
Regionalista, no lo puede ver, yo lo siento mucho. Lo
que estoy, jclarol, seguro gue no lo ve es el Partido
Socialista, porque aun tiene a nuestra Comunidad en
el mayor atraso. Yo también viajo por Espafa, y lo
unico que encuentro es que la tnica Comunidad que
tiene una capital regional incomunicada por autov(as
es la nuestra.

Gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):

Gracias.

Siguiente punto del Orden del Dfa.

EL SR. REVILLA ROIZ: Sr. Presidente...

EL SR. PEREZ GARCIA: Sr. Presidente, por
favor...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
LSit.

EL SR. PEREZ GARCIA: Yo quisiera presentar,
in voce, una peticién, si es posibie Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Perddn, Sr. Revilla, tenga la bondad de sentarse.

{Diga, Sr. Consejera?.

EL SR. PEREZ GARCIA: La peticién que quiero
hacer, in voce, es que las preguntas que
correspondian, hoy, responder al Sr. Solaeta, en razén
de su enfermedad sean pospuestas para un nuevo
Pleno de esta Asamblea.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): A
la vista de la propuesta del Sr. Consejero, que hace
uso de un derecho reglamentario; evidentemente, dada
la enfermedad del Sr. Bazo, por una parte; dada la
ausencia comunicada del Sr. Madariaga, por otra; vy,
finalmente, ia enfermedad que se nos comunica del Sr.
Consejero de Obras Publicas; realmente, el Pleno ha
finalizado.

Perdén, Sr. Revilla. Efectivamente, habia
levantado la mano pidiendo la palabra. ;Para qué, Sr
Revilla, por favor?.

EL SR. REVILLA ROIZ: Si. Porque el Sr.
Consejero, desde la Tribuna, acaba de verter una
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inexactitud palmaria sobre el Grupo Regionalista.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compastizo):
iUna inexactitud?. :

EL SR. REVILLA ROIZ: Una inexactitud.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Tiene Usted medio minuto.

EL SR. REVILLA ROIZ: El Sr. Consejero de
Cultura, Portavoz, en esta situacién,
Popular, ha dicho desde la Tribuna que el Grupo
Regionalista no critica nunca el abandono que las
carreteras del Estado tienen por parte del Gobierno
Central. Falso, absolutamente, Sr. Consejero.

Tengo que decir que es falso o que,
simplemente, Usted no lee Ia prensa, no escucha la
radio, no ve la televisién. Porque yo creo que cada dos
semanas, mas o menos, el Grupo Regionalista sale
criticando 1a actuacién del Gobierno Central en materia
de carreteras; en concreto, he dado una rueda de
prensa antes de ayer sobre esta materia, criticando al
Gobierno Central el abandono en que tiene a Cantabria
en las carreteras.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Sr.

del Grupo .

Revilia, gueda aclarada la inexactitud.

EL SR. REVILLA ROIZ: Simplemente que,
naturalmente, el foro en e cual un Grupo
Parlamentario puede hacer reivindicaciones es en el
foro de la Asamblea Regional y a su Gobierno. Al
Gobierno Central, puesto que el Partido Regionalista
no esta en el Parlamento Nacional, lo hace a través de
la prensa, la radio y la televisién, incluso hasta en los
bares. (Risas).

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo):
Gracias Sr. Revilla.

Sr. Consejero.
EL SR. GARCIA CORTAZAR: Sr. Presidente.

Yo creo que este Parlamento no debe de estar
ajeno a requerimientos a otras instancias. Y no es la
primera vez que desde este Parlamento se ha
requerido al Gobierno Central para que atienda aquello
que en esta Comunidad consideramos todos que estd
mediana o insuficientemente atendido.

Muchas gracias Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Se
levanta la sesién.

(Finaliza la sesién a las dieciocho horas y veinticinco minutos).
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