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ORDEN DEL DIA

1.- Debate y votacion de la mocion N.° 51, subsiguiente a la interpelacién N.° 11L/4100-0092, relativa a planes
y cronograma de la Consejeria de Salud en lo referente al desarrollo de las diferentes fases de ampliacion
y modernizaciéon del hospital de Laredo y medidas para garantizar la correcta prestacién de sus servicios
ante la falta de profesionales, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista. [11L/4200-0051]

2.- Debate y votacion de la mocion N.° 52, subsiguiente a la interpelacion N.° 111/4100-0091, relativa a criterios
para no haber nombrado codirector del Parque Nacional de Picos de Europa, presentada por el Grupo
Parlamentario Regionalista. [11L/4200-0052]

3.- Debate y votacién de la mocion N.° 53, subsiguiente a la interpelacion N.° 111/4100-0093, relativa a planes
y actuaciones para proteger de los peligros y riesgos en el &mbito digital a las personas mayores en la
relacion con la administracion y el comercio, presentada por el Grupo Parlamentario Vox. [11L/4200-0053]

4.- Debate y votacion de la proposicion no de ley, N.° 127, relativa a puesta en marcha de un servicio que de
soporte de forma transversal a los clubes deportivos y colegios que lo demanden para educar sobre habitos
saludables y promocion de la actividad fisica, presentada por el Grupo Parlamentario Vox. [11L/4300-
0127]

5.- Debate y votaciéon de la proposicion no de ley, N.° 128, relativa a mantenimiento de SOGARCA como
referente regional e independiente en el apoyo a la financiacion de empresas, autbnomos y emprendedores
y otros extremos, presentada por el Grupo Parlamentario Regionalista. [11L/4300-0128]

6.- Debate y votacion de la proposicion no de ley, N.° 129, relativa a exigir a la empresa concesionaria del
transporte urgente sanitario el cumplimiento estricto de la oferta que presentd y por la que fue adjudicataria
del concurso y otros extremos, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista. [11L/4300-0129]

7.- Interpelacion N.° 94, relativa a criterios para el "secuestro” de los Fondos de Sostenibilidad Turistica de 2023
para los municipios de Santillana del Mar, Castros Urdiales, Valderredible, Medio Cudeyo y la comarca de
Campoo-Los Valles, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista. [11L/4100-0094]

8.- Interpelacion N.° 96, relativa a criterios para garantizar la correcta prestacion del servicio sanitario y para
preservar la calidad de la atencion a los usuarios del mismo, presentada por el Grupo Parlamentario
Regionalista. [11L/4100-0096]

9.- Interpelacién N.° 97, relativa a medidas que se van a adoptar para promover la utilizacion de los centros de
dia de Torrelavega y de la zona occidental mediante asignacién de plazas concertadas para atender a
personas con grado | y Il de dependencia y otras actuaciones, presentada por el Grupo Parlamentario Vox.
[11L/4100-0097]
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10.- Pregunta N.° 30, formulada a la presidenta del Gobierno, relativa a actuaciones para revertir los malos
datos sobre la produccion industrial, las exportaciones y las ventas del sector servicios, presentada por el
Grupo Parlamentario Vox. [11L/5150-0030]

11.- Pregunta N.° 31, formulada a la presidenta del Gobierno, relativa a destino de los 10,6 millones de euros
previstos para los 10.000 autbnomos cantabros, presentada por el Grupo Parlamentario Regionalista.
[11L/5150-0031]

12.- Pregunta N.° 35, formulada a la presidenta del Gobierno, relativa a como y cuando se va a sacar del
estancamiento que padece Cantabria y que este mismo mes ha denunciado la CEOE, presentada por el
Grupo Parlamentario Socialista. [11L/5150-0035]

13.- Pregunta N.° 495, relativa a opinién del Gobierno acerca de la existencia de un 22% de la poblacién en
situacion de riesgo de pobreza, presentada por D. Pablo Zuloaga Martinez, del Grupo Parlamentario
Socialista. [11L/5100-0495]

14.- Pregunta N.° 496, relativa a causas de la subida de un 2,5% de poblacion en situacién de riesgo de pobreza
durante el afio 2023, presentada por D. Pablo Zuloaga Martinez, del Grupo Parlamentario Socialista.
[11L/5100-0496]

15.- Pregunta N.° 497, relativa a medidas para revertir la situacion de aumento de poblacién en situacion de
riesgo de pobreza, presentada por D. Pablo Zuloaga Martinez, del Grupo Parlamentario Socialista.
[11L/5100-0497]

16.- Pregunta N.° 524, relativa a si se ha realizado algun estudio preliminar sobre el volumen de emisiones de
CO2 que se dejaran de emitir gracias a la construccion del puente que unira Requejada con el municipio de
Suances, presentada por D. Cristébal Palacio Ruiz, del Grupo Parlamentario Vox. [11L/5100-0524]

17.- Pregunta N.° 525, relativa a fecha prevista para el inicio de las obras del proyecto de construccion del
puente que unira Requejada con el municipio de Suances, presentada por D. Cristébal Palacio Ruiz, del
Grupo Parlamentario Vox. [11L/5100-0525]

18.- Pregunta N.° 526, relativa a situacion administrativa actual del proyecto de construccion del puente que
unira Requejada con el municipio de Suances, presentada por D. Cristébal Palacio Ruiz, del Grupo
Parlamentario Vox. [11L/5100-0526]

19.- Pregunta N.° 527, relativa a si se ha realizado algun estudio preliminar sobre el volumen de emisiones de
CO2 que se dejaran de emitir gracias a la construccion de la carretera que conectara Reinosa con Potes,
presentada por D. Cristobal Palacio Ruiz, del Grupo Parlamentario Vox. [11L/5100-0527]

20.- Pregunta N.° 528, relativa a fecha prevista para el inicio de las obras del proyecto de construccion de la
carretera que conectara Reinosa con Potes, presentada por D. Cristébal Palacio Ruiz, del Grupo
Parlamentario Vox. [11L/5100-0528]

21.- Pregunta N.° 529, relativa a situacién administrativa actual del proyecto de construccion de la carretera que
conectara Reinosa con Potes, presentada por D. Cristébal Palacio Ruiz, del Grupo Parlamentario Vox.
[11L/5100-0529]

22.- Pregunta N.° 536, relativa a estado de ejecucion del proyecto del Campo de Regatas Olimpico del Pantano
del Ebro tras su licitacion y adjudicacion en febrero de 2024, presentada por D. Francisco Javier Lopez
Marcano, del Grupo Parlamentario Regionalista. [11L/5100-0536]

23.- Pregunta N.° 537, relativa a previsiones de finalizacion para el Campo de Regatas Olimpico del Pantano
del Ebro tras el anuncio de su puesta en marcha a finales del verano de 2024, presentada por D. Francisco
Javier Lopez Marcano, del Grupo Parlamentario Regionalista. [11L/5100-0537]

24.- Pregunta N.° 538, relativa a numero de beneficiados hasta la fecha de la reforma para el afio 2024 del
Impuesto de Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados y cuantia media por persona,
presentada por D. Pedro José Hernando Garcia, del Grupo Parlamentario Regionalista. [11L/5100-0538]
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25.- Pregunta N.° 539, relativa a niUmero beneficiados hasta la fecha de la reforma para el afio 2024 del Impuesto
Sucesiones y Donaciones y cuantia media por persona, presentada por D. Pedro José Hernando Garcia,
del Grupo Parlamentario Regionalista. [111/5100-0539]

26.- Pregunta N.° 540, relativa a fecha en que se prevé la apertura del matadero de Liébana, presentada por D.
Pablo Zuloaga Martinez, del Grupo Parlamentario Socialista. [11L/5100-0540]

27.- Pregunta N.° 541, relativa a si se es consciente del dafio que el cierre del matadero de Liébana hace al
sector primario, presentada por D. Pablo Zuloaga Martinez, del Grupo Parlamentario Socialista. [11L/5100-
0541]

28.- Pregunta N.° 542, relativa a si se van a destinar fondos para proceder a la apertura del matadero de
Liébana, presentada por D. Pablo Zuloaga Martinez, del Grupo Parlamentario Socialista. [11L/5100-0542]

29.- Pregunta N.° 543, relativa a si se van a plantear acuerdos con los ayuntamientos afectados a fin de paliar
el cierre del matadero de Liébana, presentada por D. Pablo Zuloaga Martinez, del Grupo Parlamentario
Socialista. [11L/5100-0543]
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(Se reanuda la sesion a las dieciséis horas y quince minutos)

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzéalez Revuelta): Buenas tardes, reanudamos la sesion.
Ruego al secretario primero que dé lectura del punto quinto del orden del dia.

EL SR. BLANCO TORCAL: Debate y votacién de la proposicién no de ley numero 128, relativa a mantenimiento de
SOGARCA como referente regional e independiente en el apoyo a la financiacion de empresas autbnomos y emprendedores
y otros extremos, presentada por el Grupo Parlamentario Regionalista.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzélez Revuelta): Para el turno de defensa por el Grupo Regionalista, tiene la palabra, Sr.
Lépez Marcano.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Gracias presidenta. Sefiorias.

Me considero una victima de las fusiones por absorcion, es mas, seguramente la mayoria de nosotros somos victimas
de las fusiones por absorcion, que nunca me gustaron. Fruto de una fusion por absorcién he pasado a ser cliente de Unicaja,
pero antes, fruto de una fusién otra por absorcion, pasé a ser cliente de Liberbank y antes fue cliente mucho antes de la Caja
y antes de la Caja de Ahorros de Santander, y antes me cuentan también lo he leido que habia una Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Santander, y luego simplemente Caja Cantabria.

No tuve ninguna participacion en decidir o no la fusion por absorcion de Caja Cantabria, Liberbank, Unicaja; por cierto,
a escasos 400 metros de nosotros. Hay un local que tiene un dintel, un letrero de unos 60 o 70 metros en los que se lee
Liberbank, tiene los dias contados, fruto de la fusién por absorcion y el local esta cerrado, o sea un local de 300 metros, de
los cuales solo hay abiertos 25 metros que, en su dia, ahora ya no, pero en su dia sirvieron como fin social, algunos homeless,
algunos sin casas de nuestra ciudad pernoctaban alli. Ahora ya no sirven ni siquiera para eso, algunas luces
permanentemente encendidas, una puerta permanentemente cerrada y un cajero al exterior. Ese es el resultado de una
fusion por absorcion.

Fusion por absorcion es lo que se nos tiene aqui planteado, y eso genera cambios y alteraciones del ecosistema
financiero, cambios y alteraciones de la territorialidad y cambios y alteraciones del mundo, del mundo financiero. Y eso
sucede en un ambito como el nuestro, en el que una sociedad, una sociedad de garantias reciprocas es parte nuestra, asi
que esta vez si hemos de tomar partido. Es minima parte nuestra, no es una sociedad publica, es una sociedad privada,
pero si tienen 46 por ciento del Gobierno, 30.000 cuotas del Gobierno y una posibilidad de intervencién del Gobierno del 5
por ciento limitada por el Banco de Espafia, limitada, por la ley 11/94, del 11 de marzo. Eso nos obliga a participar.

Y, por si eso fuera poco, hemos de defender la permanencia y el mantenimiento de esa sociedad, porque es tanto
como defender el mantenimiento de la permanencia de los autbnomos, de los empresarios y de los emprendedores; de ese
mundo de empresarios y de emprendedores, que alcanza la cifra de 41.000, que alcanzaba la cifra de 41.247 en el mes de
diciembre, de 41.291 en el mes de mayo y de 41.267 en el mes de, la anterior cifra en el mes de abril, y esta Ultima, 41.267
en el mes de mayo. De ese mundo de auténomos, de ese mundo que suspira por la independencia y que tiene toda la
independencia a la hora de elegir en ese ecosistema financiero integrado por el ICAF, por Sogarca y por SODERCAN, tres,
tres entidades completamente distintas. Recuerdo a sus sefiorias que SODERCAN es un medio no propio, que cuenta, no
es exclusivamente del Gobierno, cuenta con la participacién de precisamente Unicaja, y también de la Camara de Comercio,
que el ICAF es un medio publico, pero que Sogarca es un medio privado, reglado por esa ley que antes, que antes
comentaba, y autorizado por el Banco de Espafia a firmar operaciones financieras. Tiene licencia para operar
financieramente concedida por el Banco de Espafia, que es el que controla. Y tiene la autonomia y la libertad suficiente para
que todos aquellos clientes suyos encuentren el amparo que deseen, el ICAF no obliga nunca jamas, encuentren el amparo
que deseen en los créditos y en los avales en otras sociedades. Porque de las 18 sociedades de garantia reciproca que hay
en Espafia, 17 en los territorios autonémicos, en todas, excepto en La Rioja y una de caracter sectorial, que es CREA, hay
tres Elkargi, Iberaval y la propia Sogarca que operan en nuestro territorio autonémico.

Y todos aquellos clientes del ICAF que reciben préstamos del ICAF para vetar sospechas y confusiones que he
escuchado esta misma mafiana, son plenamente soberanos, plenamente soberanos para firmar y para encontrar los avales
y los créditos en donde ellos deseen, en donde ellos deseen, operando en Cantabria esas tres sociedades de garantia
reciproca: Sogarca, Elkargi y, e Iberaval.

Se plantea una cuestién que tiene su, que tiene su aquel. Se plantea una cuestion en la que hay una falta de respeto
a este Parlamento, una falta de respeto a la Junta de Sogarca y una falta de respeto a su consejo de administracion, porque,
aun siendo poca la participacion del Gobierno en los fondos de SOGARCA si tenemos ese 46 por ciento que nos otorga una
capacidad de un 5 por ciento de decisién. Eso significa que, de todo, que, de todo, cuanto sucede en Sogarca podemos
participar. No es suficiente con que, el Consejo de Gobierno nombre un representante para la junta general de los dias 27
en primera convocatoria, y 28 en segunda convocatoria del proximo mes de junio. Queremos tener participacion en esa
decision, porque hay ahi fondos del Gobierno que nosotros los diputados debemos fiscalizar y tenemos la posibilidad de
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controlar, y tenemos la posibilidad de controlar, porque sobre todo este afio, este afio, en el ejercicio presente 2024, nosotros,
los regionalistas, garantizamos la estabilidad presupuestaria y somos tan responsables de ese presupuesto como todos los
demas, y somos también responsables de esa ejecucion.

Y en ese presupuesto del afio 24 hay una modificacion presupuestaria por importe de 400.000 euros, que resulta de
una enmienda del Partido Regionalista que la duplico, y esa enmienda de 400.000 euros todavia no se ha resuelto, no se
ha movido, no se ha movido.

Pero voy, voy a citar un ejemplo que es bastante clarividente. Voy a citar un ejemplo de los ejercicios anteriores de
los que tengo memoria propia, porque la resolucién lleva mi firma. En el afio 22 concedemos a Sogarca, a través de
SODERCAN, reza asi en la resolucion una subvenciéon de 700.000 euros, lo que nos pedia Sogarca, lo que necesitaba
Sogarca, para equilibrar su fondo de solvencia y para no incluir en causa de disolucién ante el Banco de Espafia.

Pues bien, esa resolucion de esos 700.000 euros se resolvio y se llevé al Consejo de Gobierno el 17 de febrero del
22, 17 de febrero del 22, item mas, en el afio 23 hubo una resolucién de 550.000 euros a favor de Sogarca a través de
SODERCAN, que también lleva mi firma y, por tanto, la autorizacion del Consejo de Gobierno al que pertenecia. La
resolucién, la resolucién de esa concesion y de esa aprobacidn tienen por fecha 17 de febrero del 23, el mismo dia, la de
los 700.000 euros, 17 de febrero del 22, la de los 550.000, 17 de febrero del 23, la misma, precision de orfebres, la misma
precision. Nadie nos dijo pdnganse en marcha, nadie nos dejé arranquen, no, no, pero en dos ejercicios distintos, la misma
fecha no necesitamos que nadie nos pusiera el reloj en marcha.

¢ Qué sucede con la subvencion de 400.000 euros del ejercicio presente del 24? ¢ Se ha puesto en marcha acaso?
Quia ¢ Se ha iniciado el expediente? Quia ¢ Se ha movido un dedo? No se ha movido nada.

De manera que entre las consideraciones, entre esos tres considerandos importantes de la proposicién no de ley
mantener, impulsar, profundizar, lo que subyace es que demandamos la posibilidad de participar, demandamos la, el
imperioso derecho a que se pidan propuestas, a que se consulte a mas sociedades de garantia reciproca, a que no se
relacione uno, ya sea a través de una “due diligence” o a través de todo el procedimiento, con una sola sociedad de garantia
reciproca, que ademas tiene su sede central en un sitio que quiero, por cierto, que es la avenida de la estacion en Valladolid.
Yo prefiero que la tengan Emilio Pino, prefiero que no sea el nuestro, nuestro sistema de la territorialidad, nuestro sistema
de laindependencia financiera, hasta donde podamos, toda vez que en Cantabria puede funcionar, puede trabajar cualquiera
de las sociedades de garantias reciprocas, y repito que en estos momentos estan funcionando, Elkargi, la propia Sogarca e
Iberaval.

Pero no entendemos por qué hay que pedir una sola oferta, solo a Iberaval, porque hay que poner en marcha, tal
como se hizo el dia 30 del mes de mayo, en ese, en esa junta la “due diligence”, y hay que dejar al margen a las demas
sociedades, a esas 17 sociedades de garantia reciproca y a esa décimo octava sociedad de garantia reciproca que es
sectorial y que es Crea. Todas en igualdad de condiciones y en ningiin caso fusion, absorcién, ni fusion por absorcion, si
acaso, si acaso...

LA SRA. PERSIDENTA (Gonzalez Revuelta): Vaya terminando sefior diputado.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Si acaso negociaciones y si acaso pactos concretos, pero nunca entrega en manos de
una sociedad fordnea que altera nuestro sistema territorial.

Gracias, presidenta.
LA SRA. PERSIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior diputado.

Para el turno de fijacién de posiciones, por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra la Sra. Pérez Salazar, Sr.
Palacio.

EL SR. PALACIO RUIZ: ¢{Conocen sus sefiorias el Banco Pichincha? Pichincha. ¢Y la Banca Pueyo? Son dos
ejemplos exitosos de entidades financieras muy pequefias que a lo largo de la historia han sostenido un expediente
intachable, de buena gestién, que les permite figurar ahora en las mejores listas de la sociedad espafiola de la banca. Luego
el tamafio no afecta a la capacidad de gestion, es mas, una entidad pequefa puede ser mucho mas flexible..., en el dambito
financiero.

(Risas)
EL SR. PALACIO RUIZ: La habilidad en el desempefio de las funciones de gestién puede sustituir al tamarfio.

A partir de ahi tenemos que plantear nos qué es lo que hace SOGARCA, la Sociedad de Garantia Reciproca se ponen
en marcha en la misma época en la que se ponen en marcha las cajas de ahorros y tiene como objeto facilitar avales a sus
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miembros, es decir, cuando las empresas tienen dificultades para poder garantizar los recursos que reciben de las entidades
financieras, se asocian entre empresarios para reciprocamente ayudarse unos a otros a aportar esas garantias.

Esto, que en sus inicios era idilico, va deteriorandose poco a poco y entonces entran los patronos, que consisten en
entidades publicas que aportan dinero esencialmente publicas para que el coste que supone la aportacion de esos avales
sea asumido, sea asumido con cargo al presupuesto autonémico. Es tan asi que es muy habitual que cuando una entidad o
una pyme va a obtener un crédito se encuentre con que no es socio de esa sociedad, porque nunca lo ha utilizado, y en el
mismo acto en el que recibe el aval se convierte en socio y paga la cuota de socios. Luego, en la practica nos estamos
encontrando con una entidad en principio privada que, sin embargo, funciona casi exclusivamente con fondos publicos.

La primera vez que yo me relacioné con una sociedad de garantia reciproca lo dice con Elkargi, era una operacién
en la que tenian que financiarse una importante cantidad de dinero y es Elkargi quien cita a todas las entidades financieras,
es Elkargi quien organiza todas las entidades financieras y quién consigue que una operacion de promocién de riqgueza en
el Pais Vasco salga adelante gracias a la iniciativa de Elkargi, que es el equivalente a SOGARCA.

Nunca he conocido una operacién en la que SOGARCA haya tenido un papel activo, como el que les estoy contando,
nunca, ni en las cantidades en las que se manejo aquella operacion ni en cantidades que fueran la décima parte o menos
de aquella operacion, y, sin embargo, se trata de una funcién enormemente relevante en el &mbito de la industria y de las
empresas de Cantabria. ¢Por qué? Porque efectivamente a las pymes les es dificil conseguir financiacion, y la forma de
conseguir financiacion es poder aportar un aval. En el momento en el que las entidades financieras tienen un aval que es
fiable, no tienen problema en apostar por un modelo de negocio que probablemente esta sus inicios y que no tiene las
garantias reales suficientes para conseguir esa financiacion. Y esa labor es importantisima, y eso es lo que justifica que
financiemos SOGARCA a través de los presupuestos de Cantabria.

¢ Qué es lo que pasa con SOGARCA? El problema que tiene SOGARCA es que el afio pasado tuvo un volumen de
negocio de negocio de 200.000 euros escasos y un volumen de pérdidas de 240.000 euros. Hay algo que falla y el problema
de SOGARCA es que su capacidad de generar riqueza en la economia es la décima parte de la que se podria hacer de la
que podria generar cualquier otra entidad en provincias mucho mas pequefias que Cantabria, me da igual, Segovia, Avila,
la que ustedes quieran, se van a encontrar con una situacién en la que los préstamos avalados por sociedad de garantia
reciproca, son muchisimo mayor que en Cantabria.

Efectivamente, efectivamente puede operar en Cantabria cualquier sociedad de garantia reciproca, porque los
empresarios son libres de pedir su apoyo a cualquiera de ellas, pero resulta sorprendente que Elkargi e Iberaval que son las
dos sociedades de garantia reciproca de las comunidades circundantes a nosotros, tengan mas volumen de negocio en
Cantabria que SOGARCA, a pesar de que SOGARCA se financia con fondos del gobierno de Cantabria.

¢ Qué es lo que estamos haciendo mal? ¢ Cémo es posible que una sociedad financiada por los cantabros no es capaz
de competir con sociedades a los que no financiamos? Y volvemos a la diferencia entre tamafio y flexibilidad.

Hay un problema de gestion, un problema que ninguno de los Gobiernos anteriores ha sido capaz ni de enfrentar ni
de solucionar, un problema en el que cuando desde VOX se pidio el fomento de las sociedades de garantia reciproca por la
necesidad que para nuestra economia, para los empresarios tienen desde el PRC y desde el PSOE se deneg0 y se denegé
basandose en la idea de que no servia de nada darle dinero a SOGARCA porque SOGARCA no era capaz de efectuar el
efecto de multiplicacion de la riqueza que tendria que suponer esa aportacion de dinero.

No se ha hecho, y nuestras enmiendas para aumentar el crédito de SOGARCA del principio fueron rechazada...

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzéalez Revuelta): Vaya terminando sefior diputado.

EL SR. PALACIO RUIZ: Hasta que fuimos convencidos de que, efectivamente ese modelo era ineficaz, Iberaval
representa afortunadamente para los actuales socios de Iberaval y desafortunadamente para los que lo son de SOGARCA,
el efecto radicalmente contrario: buena gestion, volumen, capacidad de crecimiento, capacidad de presentar proyectos
mucho mas ambiciosos que los que hace SOGARCA, y es mucho mejor formar parte de algo que funciona que de algo que
no.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzéalez Revuelta): Gracias sefior diputado.

Por el Grupo Parlamentario Socialista tiene la palabra la Sra. Alvarez.

LA SRA. ALVAREZ FERNANDEZ: Sefiora presidenta, sefiorias, buenas tardes.

Mire, yo ahora mismo me acabo de sorprender, sin lugar a dudas el Sr. Palacio, de verdad, esta ha dicho algo que es
que hay que leer el Diario de Sesiones. En la iniciativa que se traté aqui por el Grupo Mixto una mocién derivada de una
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interpelacion que, si no me equivoco, fue el 19 o el 20 de octubre de 2020 fue aprobada por unanimidad en esta Camara y
usted lo que pedia realmente es lo que ahora esta se esta pidiendo o lo que ahora mismo usted esta diciendo, pero hubo
una serie de enmiendas en las que ustedes como grupo mixto en aquel momento apoyaron por unanimidad lo mismo que el
Grupo Parlamentario Popular. Por lo tanto, el Diario de Sesiones es donde esta y habra que decir en esta Camara al menos
la verdad o no verdades a medias 0 medias verdades. Eso es lo primero.

En segundo lugar, yo después de haber leido en prensa no haber escuchado en la Comisidn de Industria o en la
Comisién de Economia de este Parlamento, sino que lo lei en el Diario Montafiés, la noticia de esa fusion por absorcion de
SOGARCA entonces me surgieron muchisimas dudas, y la primera era la Presidenta Buruaga y es que si el gobierno de
Cantabria va a fortalecer a una sociedad de garantia reciproca de otra comunidad auténoma dejando caer la nuestra, es
decir, una sociedad de garantia reciproca tutelada por un presidente no elegido por los cantabros y las cantabras; esa fue
la primera pregunta que me hice.

Pero lo que mas me llamo la atencién y viene al hilo de lo que acabo de decir antes, es que hace exactamente tres
afios y ocho meses, cuando usted estaba en la oposicion decia otra cosa totalmente diferente a lo que ahora mismo se esta
planteando su Gobierno, y es que sigue haciendo lo mismo es que consejos exijo pero que cuando gobierna no practica.
Mire presidenta Buruaga yo creo que lo que tenemos que hacer es hacer funcionar la nuestra, eso fueron las palabras de la
Sra. Gonzélez Revuelta en esta Camara; 0 nos engarfiaron entonces o la Sra. Gonzalez Revuelta falté con rigor técnico. Y
dijo textualmente, yo estoy con el Diario de Sesiones, dijo sesion: “Hay dos cosas, es muy sencillo, mayores aporta para
hacer funcionar SOGARCA y para apoyar a las pymes y a los auténomos” Dice: “Apuesten por incrementar mayores
aportaciones al fondo de provisiones técnicas de SOGARCA y por unos productos competitivos como esta haciendo el
Gobierno vasco” Esto es lo que dijeron ustedes o entonces o nos engafiaron o faltaron al rigor técnico. No pueden ser mas
cosas.

Si la absorcion de SOGARCA era la clave o es la clave, por qué no lo dijo la Sra. Gonzalez Revuelta, por qué ustedes
no lo apoyaron. Porque ustedes apoyaron por unanimidad tenian que haber hecho una enmienda o haber apoyado lo que
decia el sefior, el grupo mixto entonces el Sr. Cristébal Palacio. Por lo tanto, rigor, falta de rigor técnico totalmente, y donde
dije digo resulta que ahora digo Diego.

Por eso le digo a usted que ademas tenemos que tener en cuenta que si se va a fortalecer el tejido empresarial de
otras comunidades autbnomas a través de generacion de operaciones, eso es lo que pretenden hacer realmente, tenemos
que tener en cuenta que el patrimonio neto de SOGARCA es de 16 millones de euros, pero una gran parte de ese patrimonio
es de los cantabros y de las cantabras, que va a ser absorbido por una SGR promovida por la Junta de Castilla y Ledn, es
decir tutelada por el Sr. Mafiueco. ¢Va a permitir, Sr. Buruaga, la absorcion de SOGARCA por Iberval? ¢ Por qué Iberval y
no otras SGR? Porque hay 18, lo ha dicho el Sr. Lépez Marcano, ¢ Por qué no con Asturgar o Aval Canarias o Isba Baleares,
que son las que nos recomendo la Sra. Gonzalez Revuelta?

No estoy hablando, por ejemplo, de la extremefia o de ElKargi o de Iberaval, no, ella nos dijo precisamente Asturgar,
Aval Canarias o Isba Baleares, ¢han pedido mas ofertas a otras sociedades de garantia reciproca?, ¢Se ha dirigido su
Gobierno a Iberaval o ha sido Iberaval quien se ha dirigido al Gobierno de Cantabria? ¢Hay mas ofertas de otras SGR?,
porque es muy complejo el decir o decidir qué tiene que ser Iberaval, porque es la mas préxima, por qué. Porque realmente,
Sra. Buruaga, una absorcion, es una pérdida de soberania financiera y va a suponer el distanciamiento con el entorno en el
trabajo.

Eso no lo digo yo, eso lo dijo la CEOE y que se pudiera convertir en una sucursal de Castilla-Ledn, eso no lo dijo
ahora, lo dijo tiempo atras, pero lo dijo. Lo dijo en aguel momento, lo dijo en aquel momento, y ustedes hace tres afios y
ocho meses lo que dijeron era que habia que dotar mas al fondo de provisiones técnicas, y el fondo de provisiones técnicas
segun la cuenta de resultados, las cuentas aprobadas de 2021 al 2022 si fue incrementado en casi 600.000 euros ese fondo
de provisiones técnicas, Sra. Buruaga, y yo finalmente lo que si le quiero decir, y con esto termino, es que Cantabria va a
perder soberania financiera, las pymes y micropymes siempre pueden acudir a otras SGR, pero nunca a la de Cantabria. Va
a hacer todo lo contrario a lo que dijo la Sra. Gonzalez Revuelta en esta camara y ustedes apoyaron. Vamos a ser una
sucursal del Sr. Mafiueco y del Sr. Garcia Gallardo y convertirnos en la décima provincia.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora diputada.

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el Sr. Caramés.

EL SR. CARAMES LUENGO: Muchas gracias, presidenta.

Sinceramente, no se entiende esta PNL o quizas solo se pudiera entender si valoramos que el PRC la registro el 28

de mayo y que fue posterior a la misma a partir del 29 de mayo, cuando empiezan a publicarse en los diferentes medios de
comunicacion el apoyo claro y sin fisuras, de la CEOE Cepyme, de la Asociacion de Trabajadores Autonomos de ATA, de
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la Unién de Profesionales y Trabajadores Autonomos UPTA, de la Asociacién cantabra de empresa familiar ACEFAM, y de
las Camaras de comercio de Cantabria y de Torrelavega.

Pero no se han quedado en lo que apoyan, sino que han dicho que se muestran a favor de la fusién o absorcién,
porque facilitara extraordinariamente el acceso al crédito y con ello la inversion y el empleo para las empresas y autbnomos
de Cantabria. El presidente de la camara, por ejemplo, ha afirmado que la integracion de SOGARCA en Iberaval va a traer
nuevos proyectos y aumento de la inversion, y se podran desarrollar proyectos que hoy en dia por falta de financiacion no
se pueden llevar a cabo. Creemos que atraer nuevos proyectos y aumento de inversién, dijo, esto es lo que dicen los
interesados en el crédito, ¢ estas personas van a actuar en contra de sus propios intereses? Yo tengo claro que no.

Podriamos entender que, en sus inicios, cuando se presento esta PNL, el PRC la planteara tratando de generar cierto
debate, pero llegados a este punto ya no sabemos si es que ustedes mismos se han acorralado y se vieron en la tesitura de
elegir entre susto o muerte para seguir adelante con su propuesta y no haberla retirado antes. Podrian haber elegido susto.
SOGARCA no es el fin, SOGARCA es el medio para obtener financiacion. Si todos los interesados y los que se beneficiaran
de estas operaciones de financiacion para generar actividad econdémica, que es el fin, estan a favor de la fusién con Iberaval
porque ustedes estan empefiados en defender el medio, estamos hablando de intereses o estamos hablando de crédito. Lo
que nosotros defendemos es inyectar mas crédito de lo que ahora se posee y generar en consecuencia mayor actividad
econdmica en nuestra comunidad, por qué Iberaval, por qué Iberaval, pues, entre otras razones, porque estamos hablando
de la sociedad de garantia reciproca que a dia de hoy, en base a los créditos avalados en 2023, es la nimero 1 de Espafia,
Iberaval tiene su origen en Castilla y Ledn, pero también forman parte de ella ahora La Rioja o el Ayuntamiento de Madrid,
con los que nos unen, con los que nos unen lazos histéricos, culturales y econémicos.

Solo en 2023, solo en 2023 Iberaval facilito mas crédito que SOGARCA en sus 43 afios de historia, superando los
200 millones de euros. La Rioja ha accedido a nueve veces mas crédito con Iberaval con sus 38 millones que Cantabria a
través de SOGARCA con sus cuatro millones, repito, cuatro millones en Cantabria con SOGARCA, frente 38 millones La
Rioja con Iberaval. Se est4 multiplicando por nueve la capacidad de inversion de La Rioja respecto a Cantabria, estamos
hablando que en La Rioja es casi la mitad de Cantabria. Aqui se ve bien claro en La Rioja y aqui se ve lo que ha conseguido
Cantabria con SOGARCA.

Voy a mostrar alguna otra comparacion significativa: en La Rioja, que es casi la mitad de poblacion, como ya he
dicho, 38 millones, en Cantabria, en 2023, entre SOGARCA y ICAF, que también lo ha mencionado, que eran 300.000 lo
que se consiguieran, 4.700.000. Por lo tanto, incluso teniendo en cuenta el ICAF, estamos hablando de que La Rioja
multiplicé por 8 el crédito inyectado en su economia respecto a la financiacion obtenida en Cantabria. Otro dato méas de
2023, La Rioja con Iberaval, la operacion maxima de crédito cuatriplicaba la realizada por Cantabria con SOGARCA, la
méaxima con SOGARCA fue de 600.000 y la maxima con Iberaval 2 millones y medio de euros.

Pero les voy a hablar de otro ejemplo mas sangrante y méas claro. La provincia de Avila, con Iberaval consiguié crédito
avalado en 2023 por 19 millones de euros, Avila, es decir, casi cinco veces mas que Cantabria a través de SOGARCA.
Quiero recordar que la provincia de Avila, con 160.000 habitantes, no es que sea una buena comparativa contra Cantabria,
que ronda los 600.000 cantabros, sino que ademas es mas pequefia que la ciudad de Santander, y aqui tienen ustedes ya
la comparativa con Avila, Avila mas de 19 millones de euros, Cantabria con cuatro.

Ademas, les voy a dar datos importantes para disipar cualquier duda. Los créditos que afectaran a Cantabria seran
analizados por un comité con la mitad de los miembros de Cantabria. La integracion seria en proporcion al capital
desembolsado a valor nominal, la continuidad de la plantilla y sus condiciones estaria garantizada, se abriria una nueva sede
a pie de calle que facilitara y aumentard la visibilidad comercial. Si quieren, miramos a ver si hay alguna en Emilio Pino. Otra
ventaja es que el Gobierno de Cantabria no tendra que realizar aportaciones anuales de 400 o 700.000 euros al afio, dado
el pulmon financiero de Iberaval, pudiendo destinarse ese dinero a otras necesidades en beneficio del tejido productivo y del
emprendimiento, y la decision la tomara por supuesto, el consejo de administracion, como ha sucedido siempre.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Vaya terminado, sefior diputado.

EL SR. CARAMES LUEGO: La pregunta es, disculpe, termino.

La pregunta es, ¢segun el planteamiento de los regionalistas el autogobierno de Cantabria va en contra de los
intereses de los empresarios y de la economia de Cantabria? Tengamos muy en cuenta que todo el tejido empresarial de
Cantabria apoya la integracién en Iberaval sin fisuras.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Muchas gracias, sefior diputado.

Para fijar definitivamente su posicion, tiene la palabra el Sr. Lopez Marcano.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Gracias, presidenta.
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En contra de los intereses de Cantabria no, a favor de los intereses de Cantabria llevamos muchisimos afios de
historia. Estamos en contra de su gestién, sobre todo cuando esa gestion responde exclusivamente a intereses de una sola
sociedad, cuando hay 18, sobre todo cuando esa gestion que se realiza mientras administramos los dineros publicos no se
hace con claridad, sobre todo cuando uno sube a esta tribuna, y dice verdades a medias o miente, verdades a medias o
mentiras que lo Unico que demuestran es que servimos a los intereses, se ha dicho ademas, de Madrid y unos de Madrid
exclusivamente, unos de Madrid exclusivamente, porque esta misma mafiana, en el patio del Parlamento se me ha dicho
gue no se iba a apoyar nuestra proposicién no de ley porque eficaz exigia a los que recibian préstamos, que firmaran los
avales con solamente con SOGARCA.

Yo no he dicho nombres. Ahora bien, es muy vertiginosa la comunicacién, porque basta con un mensaje de Madrid
con una llamada de Madrid para cambiar el sentido del voto, porque usted ha hecho aqui una alquimia documental, una
alquimia argumental, que no se la cree nadie ha empezado ponderando lo pequefio, ponderando la menor cuando estamos
todos convencidos de que ir a votar dadas las caracteristicas y las singularidades de SOGARCA aqui a votar a favor de la
iniciativa, y de repente ha hecho un requiebro funambulista y ha votado todo lo contrario, sorprendiendo a propios y extrafios.

Los propios tanto 0 mas que a los extrafios, tanto mas que los extrafios. No nos da lecciones de otra cosa.

Los intereses de Cantabria, siempre los intereses de Cantabria y no entendemos y no entendemos por qué se le
piden condiciones a una sola sociedad y sea obvia a los 17 restantes incluidas Cersa. Eso no lo entendemos, no sé por qué
tanto interés y lo que si debe entender sus sefiorias que llevamos trabajando este asunto desde principios del mes de mayo,
en lo particular, en lo particular, mucho antes, que en la revista Cantabria econdmica apareciera ese andlisis tan interesante
y tan certero.

Si hasta tal punto que creo que habré sido si no el primero, uno de los primeros en adquirir ese nimero y estudiarlo
perfectamente. Pero estoy completamente de acuerdo con ese, con ese analisis.

De manera que cuando uno gestiona el dinero publico no hay que buscar argumentos que cuando se acabe este afio
seran facilisimamente rebatibles no sostendran los meses que faltan lo que hay que buscar, es la objetividad, la concurrencia,
la publicidad y todo el sol que ha sido el sustento argumental de muchisimos afios de cuanto ustedes, de entre el 11y el 15,
financiaron SOGARCA con 4.000.000 para garantizar y para sostener el Fondo de solvencia para, para que no incurriera
para que no se incurriera en crack financiero.

Eso lo hicieron ustedes entonces lo ponderacién. También ponderaron en el debate antes mencionado del 20 de
octubre del afio 2020 los mismos argumentos que estamos defendiendo nosotros y que ademas se ha mentido con descaro,
porque en esa iniciativa presentada por VOX presentamos una enmienda compartidas son el partido socialista aprobando
esa iniciativa por unanimidad, y usted ha salido aqui impunemente y ha dicho que votamos en contra, pero ademas es el
que sucede que, con cierto desparpajo no es la primera vez que su sefioria dice exactamente eso.

Gracias presidenta.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior diputado.

Vamos a proceder a la votacion de la proposicion no de ley nimero 128.

¢ Votos a favor de la misma?

EL SR. BLANCO TORCAL: Dieciséis votos a favor.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzéalez Revuelta): ¢ Votos en contra?

EL SR. BLANCO TORCAL: Diecinueve votos en contra.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Dieciocho votos en contra.

Por lo tanto, se rechaza la proposicién no de ley nimero 128, por dieciséis votos a favor y dieciocho en contra.

Ruego al secretario primero que dé lectura del punto sexto del orden del dia del dia.

EL SR. BLANCO TORCAL: Debate y votacién de la proposicion no de ley nimero 129, relativa a exigir a una empresa
concesionaria del transporte urgente sanitario el cumplimiento estricto de la oferta que presenté y por la que fue adjudicataria

del concurso y otros extremos, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzélez Revuelta): Para el turno de defensa, por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene
la palabra el Sr. Pesquera.
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EL SR. PESQUERA CABEZAS: Presidenta, sefiorias, buenas tardes.

Volvemos aqui de nuevo a esta camara con otra PNL y para hablar de ambulancias, otra vez hablando de problemas
de ambulancias, otra mas, problemas que como ya hemos dicho por innumerables veces no van a acceder ni desaparecer.

Creo que ya es la décima vez que venimos con este tema, porque la realidad es tozuda. Mientras primer mensaje
gue quiero trasladarle lo digo siempre, mientras las ambulancias no estén internalizadas tendremos, problemas siempre y
esto va a ser asi mas, que sea tozuda la realidad. Este es el problema que tenemos.

Hoy vamos a hablar de una PNL relativa a lo urgente, aunque luego ya hay otra interpelacién relacionada con el
programado, pero es que siempre estaremos con las ambulancias a vueltas.

En este caso esta PNL qué viene con el retraso y el parén electoral no hemos sido directamente nosotros ni los
ciudadanos los que la promueven, se hace eco de los propios trabajadores, del conflicto desatado entre la empresa y los
trabajadores, que convoco una huelga porque los trabajadores se veian hartos de ese maltrato, tanto por la empresa como
por parte de la Administracion, hasta 14 notificaciones o registros decia el presidente del comité de empresa cuando hablaba
de la convocatoria de la huelga y la falta de posibilidades de contacto con la consejeria o con sus interlocutores.

Le recuerdo que habia convocado un paro para el 31 de mayo y que in extremis se resolvié aparentemente en la
tarde anterior, tarde-noche, el dia 30 para desconvocar esa huelga. Digo aparentemente porque estoy convencido de que
este problema volvera porque los problemas de las ambulancias, pues no terminan nunca de solucionarse.

Tercera idea que quiero trasladarles, es que ya la hemos dicho muchas veces. Las ambulancias forman parte de la
cartera bésica de servicios del Sistema Nacional de Salud y, por lo tanto, la tenemos que proveer bien sea con medios
propios o concertados, y es porque es necesario para la accesibilidad de los pacientes de ahi su importancia.

Y al hilo de esto, pues yo creo que merece la pena recordar un poco la historia de este contrato del que ahora estamos
discutiendo.

El dia 11 de agosto del 23 se adjudica el lote uno, que lo consigue a Autransa, que es Ambuibérica de toda la vida,
con otro nombre se formaliza el contrato el 12 de septiembre de 2023 a partir de ahi, hay entre 120 y 180 dias para la
implementacioén de las distintas exigencias, por un lado, estan las bases y material de del personal, que son 120 dias y 180
dias para la disposicion de los vehiculos.

Decia el sefior consejero que era normal, que los vehiculos no estaban en una estanteria del Carrefour, y era normal
que hubiera que darles tiempo y les hemos dado tiempo 180 dias, pero es que claro, que siempre les hemos exigido que
qgué pasaba con las penalizaciones.

Cuando preguntamos por las penalizaciones no sabe, no contesta. Se pregunta en esa ley por peteneras. Yo no sé
si existe algun tipo de, no sé como decirlo con la empresa, pero el tema es que esto no termina de prosperar, y la realidad
es que hay una penalizacion de 1.500 euros por dia, que no hay ambulancias, que no han llegado lo que esta puesto en el
contrato en el concurso que se ha adjudicado de ambulancias que tienen que tener menos de 4 afios 0 menos de 200.000
kilometros.

No hablamos de la falta de material que habran llegado cuando he llegado, cuando preguntamos, y nos pasan las
actas de recepcion, pues no nos las da, no nos dan lo que se adjudico, lo que se adjudico en el contrato cuando se resuelve
este concurso.

En fin, siempre saliendo con medias verdades, y la realidad es la que es, miren, el 13 de marzo habia 14 ambulancias,
el 14 de marzo, 24 estamos hablando que se necesitan 48, el 15, tres mas, el 18, tres mas, el 19 dos mas, el 20, cuatro mas
y bueno, asi se han ido incorporando hasta el dia 25 de abril, que se han incorporado, las que faltan.

Dice usted y usted, porque lo sabe, pues es que esto es publico. Mire, solo hay que meter el NIF de la empresa y te
salen, porque las ambulancias necesitan tarjeta de transporte, como se necesita tarjeta de transporte, que es un requisito,
pues mire, el dia 19 del 2 habia 74 ambulancias de esta empresa. El dia 9 del 6, hay noventa y tantas, hay 97, aqui vienen
las antigliedades y la fecha de matriculacion, que son los requisitos, y con esto podemos ver si cumplen los requisitos.

Ya le digo que alguno tendréa problemas judiciales con esto, porque ya les digo que no se estan cumpliendo los pliegos
y alguien tendra que dar alguna responsabilidad cuando venga el Tribunal de Cuentas, y empieza a preguntar, pues porque
se lleva un mes sin las ambulancias con que se han adjudicado, le digo que todavia la ambulancia de neonatal todavia, salvo
que ha llegado esta mafiana, todavia no esta disponible.

Pues esto es lo que hay, y luego viene la siguiente: no solo basta con que no haya ambulancias, y cuando llegan las
ambulancias, resulta que después de 6 meses todavia hay conductores que no han sacado el titulo del carné que necesitan,
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para poderlos conducir, porque pesan mas de 2.500 kilos, y ya se sabia ¢por qué no se ha planificado esto? ¢ que la culpa
la tienen los conductores? No, la culpa la tienen la empresa y la Administracion que no lo esta supervisando.

Porque les preguntamos, porque los propios contratos el propio pliego ya reconoce que hay que hacer penalidades,
y dice que también hay que hacer supervisiones cada tres meses y auditorias de calidad ¢donde esta todo esto? Nada de
nada.

Pues bueno, ya de todo esto preguntamos el dia 12 de febrero que ya hicimos otra mocién y le digo lo que salia.
Primero establecer un calendario de incorporaciéon, segundo realizar una auditoria no se ha hecho, tercero cumplir
estrictamente con la legislacion vigente en materia de seguridad laboral. Pues mire, este punto que lo pediamos el 12 de
febrero y es responsabilidad del Gobierno poner en marcha estas mociones fue la base que sustentd la huelga de los
trabajadores dos meses mas tarde.

¢ Qué papel?, lo ha dicho antes el Sr. Marcano, nos toman el pelo, solo falta que haga asi tiriri tiriri a los parlamentarios,
porque venimos aqui sacamos mociones Y lo que se saca no se aplica, pues no sé para qué venimos aqui en el Parlamento.
Esta es la realidad.

La cuarta parte, cumplir con los, con lo exigido en los pliegos en vigor, pues es de lo que estamos hablando, y es lo
que planteamos otra vez en esta PNL que se cumplan con los pliegos, que no estamos inventando nada, solo estamos
diciendo que lo que se ha contratado este, porque estamos pagando por ello.

Y se pedia en aquella, convocar de manera urgente la comisién de seguimiento. No se ha sabido nada de todo esto,
12 de febrero esta mocion estamos en una PNL en lo mismo.

¢ Qué estamos diciendo ahora? lo que decian los trabajadores, los trabajadores, fijese, se quejaban de falta de
limpieza de las bases, falta de dotacion de epis, uniformes inadecuados, cosas que a estas alturas tendrian que estar encima,
al final se ha resuelto afortunadamente.

Instabamos al consejero a que a que mediara este conflicto esto ya no lo podemos incorporar porque el conflicto se
ha resuelto, pero que si que le instamos es que este encima de la supervision de este proyecto y de este concurso, porque
ya le digo yo que va a seguir dando que hablar, porque todos los concursos de ambulancias dan que hablar, y para eso los
pliegos dicen que cada 3 meses, auditorias de calidad y actas, que revisen esto.

Cuando le pedimos esta informacién, pues no se nos pasa. Pues bueno, pues no sé qué mas decirles. Volvemos a
insistir en lo mismo. Las ambulancias no sé qué tipo de relacion tienen ustedes con la empresa o cudl es la negativa por lo
que nos hacen auditorias o por qué no se ponen penalizaciones, pero les he dicho con la llegada de los vehiculos, es que
es larealidad, es tozuda, no estan los vehiculos en las fechas que tienen que estar y esta puesto que si no estan a disposicion
hay que penalizar. Preguntamos por las penalizaciones, no sabe, no contesta.

En definitiva, lo que hacemos y les planteamos que nos apoyen a esta mocion es volver a decir lo mismo que el
Gobierno de Cantabria exija a la empresa concesionaria el cumplimiento estricto de la oferta, que no es nada mas y por la
que fue adjudicado este concurso, y la segunda es que el consejero de salud, ya que en este caso ha resuelto el problema
de la huelga, reciba a los trabajadores por lo menos que cuando haya problemas y se dirijan a la administracion tengan a
bien recibirles, trasladarles, empatia y buscar las soluciones. No puede ser que se necesiten cantos 14 registros para dar
pie a una reunién o similares.

Esto es lo que venimos a traer en esta mocion, que, en esta PNL, que no deja de ser mas de lo mismo que venimos
diciendo desde que se ha adjudicado este contrato, supervision, ejecucién del contrato, puesta en marcha de todos los
recursos, la neonatal sigue sin estar, que sepan ustedes.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): gracias, sefior diputado.

Para el turno de fijacion de posiciones, por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la palabra la Sra. Pérez Salazar.

LA SRA. PEREZ SALAZAR: Gracias, sefiora presidenta, sefiorias, Sr. Pesquera voy a empezar por usted hoy.

Yo pensé que iba a retirar esta iniciativa, créaselo, que pensé que iba a retirar usted esta iniciativa, créaselo. Después
de todo lo que ha habido hecho pensé que lo iba a retirar, pero bueno, nos obliga a cumplir y nos dice que cumplamos se

cumpla la ley ¢como vamos a votar en contra de que se cumpla la ley?

Vamos a ver que se cumpla la ley de contratos. Esta claro que eso hay que apoyar, pero realmente creo que esta tan
esta estirando el chicle usted tanto, Sr. Pesquera, que se va romper poco tanto masticar, tanto estirar este chicle ya no sé.



~

Parlamento de Cantabria

DIARIO DE SESIONES

Pagina 12 10 de junio de 2024 Serie A - Num. 33 (fasciculo 2)

Bueno, vamos con la iniciativa, que es lo que ha presentado. El Grupo Parlamentario Socialista ha presentado una
proposicion no de ley referente a la adjudicacion del lote uno del transporte urgente a la empresa Autransa.

Desde la adjudicacion el Grupo Parlamentario Socialista ha denunciado los incumplimientos por parte de la empresa,
asi como la falta de control y seguimiento por parte de la Administracion del contrato de transporte adjudicado.

En febrero el pleno del Parlamento de Cantabria aprobé una mocién con la propuesta de resoluciéon que instaba al
Gobierno de Cantabria a una serie de acciones para garantizar el cumplimiento del contrato y la seguridad laboral de los
trabajadores de la empresa.

Segun el Partido Socialista, hasta la fecha no se ha cumplido ninguna de estas propuestas y los trabajadores fueron
convocados a una huelga que finalmente fue convocada gracias al acuerdo al acuerdo alcanzado este jueves, el jueves 30
de mayo, en el organismo de resolucion extrajudicial de conflictos laborables conocido como el ORECLA.

La propuesta de resolucion del Grupo Parlamentario Socialista insta al Gobierno de Cantabria a exigir que la empresa
cumpla con la oferta que present6 y que llevé a la adjudicacion del concurso, asi como al consejero de Salud, a mediar en
la resolucidn del conflicto entre trabajadores y empresa sin afectar la asistencia a los ciudadanos.

Este ultimo punto, queda sin efectos ya por mor de la actualidad, esta claro.

En la exposicion de motivos de su iniciativa, usted lo explicd muy bien, les voy a recordar que por aquel entonces en
nuestro grupo politico voto el voto en contra de la mocién del Partido Socialista y argumentamos que no estabamos de
acuerdo con el proceso de internalizacion del servicio de transporte sanitario, algo que siempre parece estar presente en
todas las iniciativas del Partido Socialista con respecto a este tema.

Y decimos esto porque siempre hemos considerado que eso implicaba una forma de nacionalizacién a nivel regional
y que, en nuestra opinion, llevaria a una degradacién del funcionamiento y a un incremento de los costes del servicio.

También mencionamos que, en las dos legislaturas anteriores, cuando los socialistas gestionaban la consejeria de
Sanidad en los gobiernos partido Regionalista, el partido Socialista no lograron mejorar el servicio de ambulancias. Tampoco
fueron capaces de internalizar este servicio, a pesar de su alta demanda.

También criticamos que el pliego de condiciones, bajo el mandato socialista, siempre fue deficiente, afectando
negativamente a los pacientes, a lo que deberiamos afiadir que el servicio de ambulancias ha sido constantemente criticado
por su baja calidad y conflictos laborales.

Resaltamos que desde hace varios afios existen problemas de retrasos, esperas de pacientes y falta de cumplimiento
de los materiales. Siempre, refiriéndonos a periodos, cuando los socialistas cubrian realmente estaban en la consejeria.

En aquel momento también por otra parte, nosotros llegamos a inducir el miedo, la ciudadania y a admitir que el
Gobierno del PP estuviese produciendo incumplimientos de la legislacion vigente.

Por esas razones y porque el contrato no habia agotado el plazo de entrega de las ambulancias, decidimos votar en
contra en aquel momento

Y ya que hablamos de votaciones, también nos sorprendié que el Partido Popular votase a favor, estando
completamente convencido de que podria cumplir las exigencias socialistas enmendados por el partido regionalista.

El 18 de abril recibimos un documento, demostrando cada Consejeria de Salud del Gobierno de Cantabria habia
cumplido con la resolucion de la mocion. Es por ello que mostramos nuestra sorpresa ante esta nueva proposicion no de ley
del PSOE que no parece creerse lo que dice en la consejeria, en documento remitido a este Parlamento. Por eso le he dicho
que yo pensaba que usted iba a retirar ya esta iniciativa.

Pero bueno, vamos a ver, en VOX siempre nos tendra del lado de la legalidad y los cumplimientos contractuales.
Luego nuestro voto no puede ser en contra, serd a favor, pero por esa razon, pero a tenor de las informaciones suministradas
por el Gobierno, con fecha 18 de abril, entendiamos que esto ya estaba garantizado, usted dice que no, pero esto
entendiamos que ya estaba garantizado. Por eso digo que usted realmente lo que hace es no creerse lo que dice la
consejeria, con un documento ya remitido a este Parlamento.

Yo le digo solamente, Sr. Pesquera, ya que deje masticar ese chicle, porque ya esta suficientemente desgastado y
ya no da para mas.

Gracias, sefiora presidenta.
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LA SRA. PRESIDENTA (Gonzélez Revuelta): gracias, sefiora diputada.
Por el Grupo Parlamentario Regionalista tiene la palabra la Sra. Fernandez.
LA SRA. FERNANDEZ VIANA: Muchas gracias sefiora presidenta.

Pues buenas tardes de nuevo sefiorias, yo Sra. Pérez Salazar discrepo con lo que ha dicho usted hoy desde esta
tribuna, creo que hay un pliego de condiciones técnicas que se esta incumpliendo y hay un servicio cantabro de salud, una
consejeria y un consejero que tienen que velar por el cumplimiento de ese pliego, y creo sinceramente que es lo que mas
nos preocupa a todos, que esta situacion del transporte sanitario en Cantabria esta afectando de lleno a los ciudadanos vy,
sobre todo, a los ciudadanos mas vulnerables, a los ciudadanos, mayores, los a los ciudadanos, que son mayoria, no tienen
familia y que tienen que recurrir de manera obligatoria y sin otra opcion a este transporte.

Bien, proposicién no de ley que presenta el Grupo Socialista pidiendo que se cumpla el contrato de adjudicacién del
servicio de transporte urgente de ambulancias y también pidiendo que se solucione de una vez por todas el conflicto que
existe entre la empresa y los trabajadores, que, evidentemente, como digo, repercute en el dia a dia de la prestacion de un
servicio que es basico y esencial en esta comunidad auténoma.

Un debate reiterado, pero no creo que sea capricho ni sea demagogia, sino necesidad, porque urge una solucién por
parte de la Consejeria de Salud del Gobierno de Cantabria, responsable Gltimo de esta situacion.

Mire, desde septiembre del afio 23 lo ha explicado bien el proponente que se formalizd este contrato, la empresa
adjudicataria viene prestando este servicio de transporte urgente en nuestra comunidad auténoma, desde nuestro punto de
vista, se vienen incumpliendo el pliego de prescripciones y generando dia a dia conflictos importantes entre empresa y
trabajadores y lo que es mas grave, repercutiendo en los ciudadanos.

Las circunstancias agravan, y asistimos a una falta, por ejemplo, de medidas para gestionar los residuos de las bases
que hay de las ambulancias, por parte de la empresa, a numerosas denuncias e inspecciones de bases y de vehiculos por
parte de la inspeccién, a una falta de formaciéon especifica a los trabajadores que no tienen formaciéon concreta y
determinada, a un incumplimiento total en el material de seguridad y salud en cuanto a limpieza de vestuario, la, laboral; no
hay trazabilidad en lo que es la limpieza de los uniformes de los, de los trabajadores. Asistimos también a una falta de
reposicion del material en tiempo y forma, y hay desabastecimiento, en ocasiones falta de medidas de seguridad laboral
para el personal. No hay un juego completo de uniformes para los trabajadores. La empresa esta alegando que se esta
esperando a que el Servicio Cantabro de Salud determine el uniforme para poder ellos comprarle también. No hay la
desinfeccion requerida para estos vehiculos, las limpiezas son superficiales, y muchas veces, ademas, quedan a medias,
porque la ambulancia tiene que salir a una urgencia y se quedan y se queda asi sin limpiar ese dia, ¢no?

Una lista de incumplimientos que ha llevado a los trabajadores a una convocatoria de huelga, que lo hemos dicho
aqui también a finales del mes de mayo, que se ha suspendido en extremis, llegandose a un acuerdo a un acuerdo que debe
cumplirse por parte de la empresa, a un acuerdo que implica la obligacion de la adjudicataria de tomar medidas inmediatas.
También tienen que tomar medidas a un mes y tres meses, respectivamente. Y esta iniciativa nos pide otra cosa que se
cumpla una resolucion parlamentaria, que ademas es una resolucion que aprobamos todos el pasado 12 de febrero, que
obtuvo un respaldo unanime de la Camara. Esta resolucién, afadimos un grupo quinto el Grupo Regionalista, que la gran
necesidad de convocar de manera urgente una comision de seguimiento para velar por el cumplimiento y la aplicacion del
contrato. Eso lo establece el apartado 19 del pliego de prescripciones técnicas para la contratacién del servicio de transporte
sanitario, y claramente estd sin cumplir, porque el Gobierno nos ha trasladado, en cumplimiento de la resolucién
parlamentaria, una serie de informacion, entre la que nos dice que efectivamente esa comision se constituyd el 18 de abril,
es decir, sefiorias, dos meses después de que se le requirié por parte del Parlamento que existiese esa comisién, se
constituye, pero ya no sabemos nada mas. Yo estoy, vamos, seguramente que ni se ha convocado.

Y miren, gran parte de los problemas que estan surgiendo en el desarrollo de este contrato se podrian evitar si esa
comision trabajarse y realmente se interesase por el cumplimiento del contrato. No ha sido asi; se ha estado a punto de ir a
una huelga el 31 de mayo y hay unos compromisos encima de la mesa por parte de la empresa, con los trabajadores que
hay que cumplir y que es necesario que el servicio cantabro de salud se ponga las pilas, asuma su responsabilidad, habilidad
y vele por el cumplimiento de ese contrato, que es esa su obligacion.

Miren, lo establece el punto 21.13 también del pliego de prescripciones, donde habla de los indicadores de calidad
del servicio de transporte urgente, colaboracién y el cumplimiento de la calidad con los indicadores que se deben de cumplir,
se valoraran ademas trimestralmente la parte del precio correspondiente al canon variable segun objetos determinado; se
pagara mensualmente, en funcion precisamente del cumplimiento de esos indicadores para calcular ese canon variable. La
no consecucion de los objetivos contemplados en los indicadores de seguimiento podra ser penalizada trimestralmente
mediante la correspondiente imposicion de penalidades. No hemos visto. No sabemos si aqui se ha hecho si que hemos
preguntado, pero tan solo informaciones y pedir informacion al respecto, pero vemos que no se esta cumpliendo.
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Miren, sefiorias, yo creo que en este caso el consejero y el Servicio Cantabro de Salud se estan escondiendo,
haciendo lo mismo que les dijimos en esta tribuna cuando tuvimos el conflicto del servicio de limpieza de Valdecilla: esperar
a que pase el tiempo, y esto explote, hasta el punto de explotar, en una huelga anunciada. Pero, miren, se han realizado
numerosos escritos, denunciando la situacién de los trabajadores, la situacion de la empresa y reclamando que intervenga
la Consejeria de Salud para los incumplimientos en aspectos laborales administrativos. Y no ha habido respuesta a mas de
11 escritos, la han llegado al consejero y al Servicio Cantabro de Salud, pidiendo que haga su trabajo. Son demasiados para
un Gobierno que se autocalifica de sanitario, dialogante y negociador. Yo creo que en esto ya esta bien.

Gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefora diputada.

Por el Grupo Parlamentario Popular tiene la palabra la Sra. Susinos.

LA SRA. SUSINOS TARRERO: Gracias presidenta, buenas tardes de nuevo sefiorias.

Sr. Pesquera volvemos a hablar en este pleno sobre el tema del transporte sanitario, y déjeme que le diga que le diga
que la exposicion de motivos de su proposicién no de ley usted no ha estado nada acertado. Se lo digo porque,
efectivamente, el pasado 12 de febrero aprobamos una mocién en este Parlamento que contenia cinco puntos, y usted, en
la PNL de hoy afirma literalmente lo siguiente: “por la informacion de la que a dia de hoy se dispone no se ha realizado
ninguno de los puntos”, haciendo referencia a usted a la mocién que aprobamos el 12 de febrero.

Y yo le preguntaria a usted, Sr. Pesquera, que quieren informa, quién le ha dicho a usted que no se ha realizado
ninguno de los puntos que recogia la mocidn. Porque yo le digo, Sr. Pesquera, que el Gobierno si que ha dado cumplimiento
a los puntos de la mocioén, asi que inférmese mejor.

Punto. Primero pedian establecer un calendario de incorporacion de los nuevos vehiculos del transporte urgente en
un plazo maximo de 180 dias desde la adjudicacion del contrato.

Sr. Pesquera, este calendario que venia establecido en el propio contrato, vencié el pasado 10 de marzo, y hay que
decir que, de conformidad con el acta de recepcién de vehiculos, ya se han entregado la totalidad de los vehiculos ofertados:
50 unidades, seis se han entregado fuera del plazo maximo previsto, y se ha iniciado el procedimiento penalizador.

En cuanto al punto segundo, pedian realizar una auditoria a todos los vehiculos que estan prestando servicios de
transporte de pacientes, tanto en el servicio urgente como en el programado. Pues bien, se ha realizado la revision del
estado de todos los vehiculos del transporte urgente y asi se recoge en el acta de recepcion. Se han comprobado todas las
caracteristicas requeridas en los pliegos y ofertadas por la empresa adjudicataria.

Respecto al transporte programado, usted sabe perfectamente que esta en procedimiento de adjudicacion y que
ustedes, sefiores socialistas, son los responsables directos de que el transporte urgente y el programado vayan a dos
velocidades distintas, porque le quiero recordar que fueron ustedes quienes decidieron dividirlo en dos lotes distintos y
quienes dejaron el tema del transporte sanitario hecho un caos.

Y vamos a recordar que el Sr. Pascual se encontrd con un contrato de transporte no urgente declarado desierto y que
como les decia saben que ahora se encuentra en proceso de adjudicacion. Por lo tanto, sus vehiculos son de un contrato
anterior, de cuando ustedes gobernaban, sefiores socialistas, asi que ahora no pretendan meter en el mismo lote a todos
los vehiculos, porque fueron ustedes los que han marcado dos ritmos distintos al transporte urgente y al programado.

En cuanto a los puntos tercero y cuarto de su mocién, no tenian discusion, Sr. Pesquera, porque no es necesario
presentar una iniciativa en el Parlamento para pedir que se cumpla estrictamente la legislacion en materia de seguridad
laboral y para pedir que se cumplan los requisitos exigidos en los pliegos en vigor.

Sefiores socialistas, todos los que estamos aqui tenemos claro que las leyes y los pliegos estan para cumplirse y que
deben cumplirse. No hay discusion. Lo que yo no sé si ustedes cuando gobernaban igual tenian dudas al respecto, pero les
aseguro que este Gobierno no las tiene y tiene muy claro que las leyes estan para cumplirse.

En el caso de que estamos tratando, el cumplimiento de la normativa se esta verificando a través de los instrumentos
oportunos, que son los pliegos y las actuaciones propias de seguimiento del contrato, y ademas, esto se esté realizando
segun lo previsto en el apartado Q) del pliego de prescripciones de clausulas administrativas, apartado que usted conocera
perfectamente porque, insisto, estos pliegos los hicieron ustedes.

Y respecto al ultimo punto de la mocidn, efectivamente, la comision de seguimiento que usted menciona, se constituyo
el pasado 18 de abril.
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Como le decia, Sr. Pesquera, cambie de informacién de informador porque este Gobierno si que ha dado
cumplimiento a lo acordado en la mocion del pasado 12 de febrero, porque el Sr. Pascual y su equipo trabajan y cumplen,
aunque todos sabemos que no esta siendo nada facil, porque el transporte sanitario es otro de los grandes problemas que
ustedes dejaron empantanado, con muchas deficiencias y que este Gobierno ha tenido que hacer frente.

Pues bien, sefiores socialistas, hoy nos vuelven a traer otra PNL en las que tengo que reiterarles que es una obviedad.
Ustedes pretenden instar al Gobierno de Cantabria a exigir a la empresa adjudicataria el cumplimiento estricto de la oferta
que presento. Sr. Pesquera, no hace falta presentar iniciativas todas las semanas, como decia la sefiora portavoz de VOX,
pidiendo que se cumplan las leyes y los contratos, porque le reitero que las leyes y los contratos estan para cumplirse y, por
supuesto, el Gobierno de Cantabria va a exigir a la empresa adjudicataria el cumplimiento de la oferta que presento, pero
no porque usted lo diga en una iniciativa, sino porque es de obligado cumplimiento y en caso de incumplimiento, el pliego,
su pliego, recoge las penalidades que deberan aplicarse.

Sefiores socialistas, a pesar de todo y a pesar de ustedes, con todos los problemas y con todas las dificultades que
ustedes han dejado en la sanidad en Cantabria, en estos 10 meses se ha demostrado que este Gobierno esta y sabe
gestionar de manera diferente, ¢pero saben lo que es lo mas importante de todo esto? Que los cantabros han empezado a
percibirlo. Saben que las cosas han empezado a mejorar poco a poco, pero ya van mejorando.

Muchas Gracias.
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora diputada.
Para fijar definitivamente su posicion tiene la palabra por el Grupo Socialista el Sr. Pesquera.

EL SR. PESQUERA CABEZAS: Sefiores del PP y sefiores de VOX, pues yo es que creo que 0 no nos entendemos
o alguien escribe de diferente manera. El acta de recepcién de vehiculos se lo pedimos como informacion parlamentaria, y
fue devuelta porque no entendian que era el acta de recepcién de vehiculos. Se lo tuvimos que volver a reescribir, porque
aqui a ustedes hablan de un acta de recepcion de vehiculos. Dennos el acta de recepcion.

Le digo una informacion que ustedes nos han trasladado via parlamentaria. Tuvimos que reescribirsela y se la
rescribimos asi: informe realizado por la gerencia de Atencién Primaria como responsable de contrato de puesta a disposicion
de todos los vehiculos ofertados con su material, que hubo de ser realizado en la semana del 11 de marzo al cumplirse los
180 dias.

Pusimos primero acta de recepcion, nos la devolvieron, se la volvimos a reescribir. ¢ Sabe lo que nos contestaron?
¢ Sabe lo que nos contestaron? ¢Ddénde estan esos vehiculos? Lo normal es tal dia tal vehiculo, tal dia tal vehiculo, todos
estos vehiculos estan auditados. Nos dijeron, cabe sefialar que en ese procedimiento de recepcién de los vehiculos objeto
del contrato GAP 2002-2027 servicio transporte sanitario urgente, ha resultado necesario entre otras cuestiones efectuar
requerimientos en relacion con el vehiculo de soporte vital avanzado de transporte en total, el cual ha sido recientemente
atendido por la empresa asi en préoximos dias se remitira la correspondiente acta de recepcién. Hablan de este ¢ ddnde estan
el resto? Es que no nos engafian, por eso volvemos con esto porque aqui hay documentos que ustedes escriben; ahora
volveremos a pedirles el acta de recepcion otra vez, porque usted lo ha dicho aqui en el Parlamento, mafiana ira la pregunta.
Paseme el acta de recepcién con la fecha, si es que nos pasan informes que han hecho los profesionales y no les firma
nadie y les tenemos que requerir ¢nos puede decir quién ha sido el que ha firmado ese informe? Estamos esperando.

Mire, informe que certifique por parte del Servicio Cantabro de Salud el cumplimiento del pliego del expediente GAP
2022-2027, cumplimiento del pliego y, ¢sabe lo que nos adjuntan? Es que manda bemoles. No se adjuntan el informe de
adjudicacion, el informe que hace el funcionario cuando se adjudica con los requisitos que tienen que presentar las personas,
la empresa que ha concurrido, pero este no es el informe de que ha llegado, lo que hemos dicho que esta en los pliegos.
Tendra que decir, h ay tantas ambulancias con estas matriculas, con este déficit de material, que eso es un acta de recepcion
¢Donde esta? Se lo hemos pedido via parlamentaria, pero nos hacen asi: tururd, tururd, y esto es lo que no puede ser,
sefiorias, no puede ser, porque se lo estamos preguntando por activa y por pasiva y empiezan a hacer y luego dice, dicen
gue nos han contestado.

Es que, sefiorias, en la p, en la mocién que presentamos el punto 3, hablaba de seguridad de los trabajadores. Dice
usted que esta todo cumplido. Y entonces cémo se presenta una huelga donde la base de esa huelga, la base de esa huelga,
es la falta de medios que garantice la seguridad. No decia usted que estaba resuelto todo esto en abril. Pues eso ha sido en
mayo. No, no grit6, hablo asi; hablo asi, lo siento. Entonces lo que le quiero decir es que ténganos un poco en cuenta lo que
se dice en este Parlamento, porque seguiremos preguntando. Seguiremos recoge recogiendo pruebas, porque alguno va a
tener que dar mas explicaciones de las que dice, porque estas actas que usted dice que estan tendran que aparecer, porque
nosotros se lo pedimos como informacion via parlamentaria, y esto es lo que nos contestan. Esto es lo que nos contestan.

Le pedimos cual es el, la documentacion facilitada por la empresa, que fue objeto de ganancia. Porque, claro, aparte
de usted las mejoras que presenta la empresa y nos dan la mitad, 30 folios, de los ciento y pico que presentan. Nos dicen
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que es confidencial, ya lo sé que es confidencial, pero digame qué es lo que ha ofertado, porque segun lo que ofertan,
también lo tienen que poner. Si no, no podemos hacer el estudio.

Esta es la realidad Sra. Susinos...
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Vaya terminando sefior diputado.

EL SR. PESQUERA CABEZAS: Muchas gracias y espero que hayan entendido por qué seguimos preguntando por
lo mismo, porque no se resuelven los problemas.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzélez Revuelta): Gracias, sefior diputado.

Vamos a proceder a la votacion de la proposicion no de ley nimero 129. ¢ Votos a favor de la misma??
EL SR. BLANCO TORCAL: Treinta y cinco votos a favor. Treinta y cuatro votos a favor.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzéalez Revuelta): Por lo tanto, se aprueba la proposicién no de ley nimero 129 por treinta
y cuatro votos a favor.

Ruego al secretario primero que dé lectura del punto séptimo del orden del dia.

EL SR. BLANCO TORCAL: Interpelacién nimero 94, relativa a criterios para el secuestro de los fondos de
sostenibilidad turistica de 2023, para los municipios de Santillana del Mar, Castro Urdiales, Valderredible, Medio Cudeyo y
la comarca de Campoo-Los Valles, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra...
EL SR. IGLESIAS IGLESIAS: Presidenta, sefiorias, consejera.
Una vez mas traemos el tema del plan de sostenibilidad de Santa, de Santillana del Mar.

Miren, pertenezco por conviccion y talante a una mayoria de ciudadanos, pues que desea hablar un lenguaje
moderado y de conciliacion, ¢les suena? Eso creo es lo que quieren los ciudadanos de sus representantes politicos y no
gue andemos montando todo el dia circos.

Estamos aqui para intentar, creo que cada uno de las 35 personas que estamos en esta camara, para intentar que
cada uno de nuestro, ponga nuestro granito de arena para que la vida de los cantabros y de las cantabras sea un poco
mejor, cada uno con nuestras ideas y cada uno con nuestras propuestas, claro.

Lo que ocurre es que si cuando, la recuerdo, sefiora consejera, cosas que literalmente ha dicho en una rueda de
prensa o en varias, y usted me niega haberlo dicho y ademas me acusa de manipular sus palabras para montar un califico -
creo que- como relato, pues comprendera que no le voy a permitir que me llame mentiroso.

Si hay alguien aqui que miente y que es reincidente en ello es usted y es tan descarado que solo hay que repasar los
videos de sus intervenciones. Y eso es precisamente lo que he hecho. Me ha dado trabajo y he transcrito de manera literal
lo que usted y nadie mas ha dicho.

Miren, en la rueda de prensa del 6 de mayo, junto a justo antes de empezar este Pleno donde se iba a debatir este
tema del plan de sostenibilidad turistico, primero, consejera, dijo usted y leo textualmente, leo textualmente: “también quiero
sefialar que los fondos de Santillana dejaran de percibir no se pierden y se vinculara actuaciones de sostenibilidad turistica
que se estudiaran proximamente” O sea, que dijo literalmente que dejara de percibir. Es decir, en ciudadanés, pues que se
pierden, qué Santillana perdia los fondos. Eso lo dijo usted.

Ya se ve que usted es un poco malabarista del vocabulario ¢no mentia. yo, en el otro pleno, ¢verdad? Primera de
las mentiras.

Numero dos, y también ante una pregunta de un medio en esa rueda de prensa para, sobre los fondos que ya no
iban a ir para Santillana del Mar, y dice usted literalmente: “los demas fondos, los sobrantes, no podran ir para Santillana del
Mar, para el plan desde luego no pueden ir. Tenemos que valorar como se van a invertir ese dinero en acciones que
lIégicamente tengan que ver con la sostenibilidad turistica.”

Usted sabe, sefiora consejera, que los fondos son finalistas, son para lo que son y no pueden destinarlos a otra cosa.
Lo sabe y lo sabia. Segunda mentira.
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Tres. En el video dice literalmente: se induce a la Federacién de Municipios a que emita un voto favorable al plan.
Una vez mas vuelve a interpretar las cosas como a usted le interesa. Mire, Pablo Diestro -entonces presidente de la
Federacion canta de Municipios- ha dicho ya en un medio de comunicacién que nadie le obligé a valorar positivamente el
plan. En la conversacién que él tuvo con la secretaria, telefénica, que tuvo con la secretaria general de la entonces Consejeria
de Turismo, le confirma que, si el Estado lo califica como acto, la federacién también lo hara porque en ninglin caso se va a
perjudicar a ningin ayuntamiento de Cantabria, tal y como se ha hecho en las demas ocasiones, sin que se pida el apoyo
expreso.

Por tanto, yo creo que deducir de ahi que le han obligado, es decir, casi que Pablo Diestro es un pobre hombre, que
esta el dictado de que lo que le digan y Pablo Diestro, yo creo que simplemente lo que ha hecho es intentar no perjudicar a
un ayuntamiento; exactamente lo mismo que hizo ese mismo dia con el plan de la mancomunidad Los Valles, donde también
vot6 a favor, cuando habia una discrepancia entre la comunidad autonomay la SETUR.

Y aqui sefiora consejera no dice que a Diestro le obligaron a inducir el voto a favor en el caso de la mancomunidad
Los Valles ese mismo dia.

Cuatro. Esto dice el dia 6 en su rueda de prensa y leo textualmente: “todo se ha realizado de acuerdo a las
indicaciones y la supervision de los servicios juridicos del Gobierno”. Esto lo dice literalmente. Mientras que el dia 9, tres
dias mas tarde -creo que era la radio- a una pregunta, dice y dice literalmente: “nosotros nos hemos adelantado, hemos
pedido un informe juridico para que nos diga como debemos proceder una vez que ya tenemos la parte correspondiente a
la tramitacion de la comunidad bien hecha, ahora que nos digan si el servicio juridico, por las razones juridicas oportunas,
opina que hay que pagar, que se puede pagar, pues nosotros encantados”

¢En qué quedamos entonces? ¢ No decia el dia 6 que actian conforme a los servicios juridicos le habian indicado, y
por eso habian tomado aquella decision y tres dias después dice que hara lo que digan los informes juridicos? Entonces,
¢de cuando es el informe de antes o después de la toma de sus decisiones? En el expediente que nos ha mandado solo
consta un informe que no es juridico, porque lo firmé un cargo politico, un cargo politico nombrado por usted, que es su
subdirectora general. Reitero, un cargo politico nombrado por usted.

No hay mas informes en el expediente que nos han mandado, hemos solicitado los informes de la direccién general
de servicio juridico y los informes de la asesoria juridica de su secretaria general, pero todavia no nos han mandado nada,
no sé si existen no existen, lo veremos.

Cinco, dice usted consejera literalmente confiamos en que se presentaran a futuras convocatorias de planes de
sostenibilidad turistica, porque es un destino consolidado y un destino como Santillana no puede quedar al margen de la
estrategia territorial de la Comunidad Autdbnoma de Cantabria, literalmente. Usted sabe como yo que la convocatoria de 2023
ya era una convocatoria extraordinaria y que no hay mas convocatorias. Otra perla mas de su rueda de prensa, otra mentira.

En cuanto a la posibilidad de reformulacién o modificaciones, consejera, dice usted que no se puede, pues en el acta
del comité consultivo de abril del 2023 dice: “Senala la SETUR que en fases posteriores, si se decide aprobar e incluir en el
plan territorial este plan de sostenibilidad turistica, se puede establecer una fase de didlogo con el ayuntamiento para que
reformule, reformule, y decide eliminar o no algun tipo de actuacién, como el propio ayuntamiento ha solicitado después de
la presentacion de su solicitud”

Es mas, el propio Marcano ya comenté que los 18 planes de sostenibilidad turistica que se han otorgado a municipios
de Cantabria en los Ultimos afios han sido modificados o reajustado, excepto el de Santander. Por lo tanto, el argumento de
no considerar el ajuste, el reajuste que hizo el ayuntamiento dejando fuera a los 2 proyectos objeto de polémica, no tiene
sentido. Otra mas consejera.

Pero, es mas, con fecha 22 de enero de 2024, la SETUR les contesta a ustedes en el sentido siguiente: “Por lo que
respecta a la abstencion de la valoracion del plan de sostenibilidad de Santillana del Mar por parte de la comunidad autbnoma
durante la federacion de la comision de la ordenacion de la comunidad autonoma, explicé por qué se abstuvo de valorar la
propuesta presentada por Santillana y la comision lo acept6. Se traté como una discrepancia y se sometié a votacion con el
acuerdo de todos los miembros de la comision” Pero esto no les no le ha bastado usted, que ha seguido erre que erre con
su objetivo, que todos sabemos cual era.

Pero consejera, ¢ qué informes tenia la consejeria para secuestrar durante 9 meses los 13,5 millones transferidos por
el Estado para los 5 planes? Porque insisto, el expediente que nos han enviado solo habia un informe de la subdirectora
general de turismo, que es un cargo politico nombrado por usted. No se entiende que hasta cuando no tienen que poner ni
un céntimo el gobierno de Cantabria ha puesto pegas y generado pruebas a los ayuntamientos, casualmente la mayoria no
son del PP. Bueno, si se entiende, si no quieren hacer nada por ayudar, por lo menos no estorben
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Por otro lado, consejera, dice que no hay problemas con los plazos, se ha cambiado y que no tienen que ejecutar,
sino licitar el 15 por ciento al 31 diciembre. Ya se lo dije el otro dia, todos aquellos ayuntamientos que tengan que contratar
gerente no les va a dar tiempo, van a tener muchisimos problemas para ello, y aunque la responsable es usted, si eso pasa
ya la imagino a usted diciendo que no es culpa suya, que la culpa a la tendran Pedro Sanchez, ETA, la Ley de Amnistia,
Pablo Zuloaga, Marcano o Venezuela, no sin antes citarle 4 o 5 clasicos.

Mire, en este ltimo mes y pico, con usted todo ha sido medias verdades o simplemente mentiras, por mucho que
haga malabares con el vocabulario. La realidad es que son mentiras, como demostrado leyendo la transcripcién literal de
sus palabras, perdone la expresion, pero no ha acaldado una consejera, es que no ha dicho una verdad completa.

La realidad es que, aunque precisamente usted acusa a los demas de retorcer sus palabras para construir nuestro
relato interesado, la verdad es que usted ya tiene practica en repartir culpas y despejar balones. Le recuerdo como en el
mes de marzo, cuando yo mismo la cuestioné en este parlamento sobre la intencion de CANTUR de construir un tobogan
alpino, tal y como afirmé su director general en una entrevista en el Diario Montafiés, a usted solo se le ocurrio la felicidad
de cuestionar la informacién publicada por este medio y, por tanto, al propio periodista que escribi6 el articulo y que hizo la
entrevista al director general de CANTUR. ¢Y qué pas6? Pues que el periodista puso literalmente lo que dijo el entrevistado
como se pudo comprobar, lo que la dejo a usted, sinceramente, en bastante mal lugar.

Pero es que desde ese momento parece que ya ha cogido usted carrerilla 'y ya no ha parado. Lo que le pido ahora
sefiora consejera es que me responda a algo de lo que le pregunto, por favor, que para esto se llama interpelacion, ya que
el otro dia en las preguntas no me contesté nada, desde luego no a nada de lo que le preguntaba, lo que ya empieza a ser
una constante en este gobierno de la Sra. Buruaga. En fin, espero hoy tener algo mas de suelo, de suerte.

Pero por terminar, lo que esté claro es que nadie da una rueda de prensa para decir que hay que corregir un tramite
administrativo de un expediente, se da una rueda de prensa para decir que Santillana va a dejar de percibir fondos o sea
ciudadanés pues, que los perdia consejera. No nos quiere hacer creer en lo que es absurdo.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior diputado.
Contesta por parte del gobierno la consejera de Cultura y Turismo Sra. Fernandez.
LA SRA. CONSEJERA (Fernandez Ortiz): Muchas gracias, presidenta. Sefiorias.

Hay quien dice que la comunicacién humana es un oximoron y en el caso concreto del Partido Socialista pues no
puedo estar mas de acuerdo, dos envases de yogur con un hilo funcionan mejor. Cualquier intento de entenderse con
ustedes pues es poco menos que en posible, llevo semanas explicando los planes de sostenibilidad y ustedes vuelta la mula
al trigo, han mordido hueso y no lo sueltan, pero es que este hueso ya no tiene nada mas que roer.

Pueden ustedes citar la rueda de prensa descontextualizada, eso si sin decir lo que se dijo al principio ni lo que se
dijo al final todas las veces que quieran, que la realidad no va a cambiar.

La interpelacion tal y como esta planteada ademas es improcedente porque dicen ustedes: Criterios para el secuestro,
como si un secuestro pudiera tener criterios aparte del capricho del que lo perpetra ¢ qué me esta usted queriendo decir que
si un secuestro tiene unos determinados criterios es aceptable y si no los tiene, no es aceptable? Por lo menos cuando
hagan una interpelacion pues hombre, procuren ser un poquito mas precisos, que son ustedes muy tremendistas a la hora
de usar las palabras, les gusta que sean bien grandilocuentes y altisonantes porque podrian haber utilizado el término
retraso, demora, incluso aplazamiento, pero no, tenia que ser secuestro muy en su linea, todo hay que decirlo.

Y ya que les gusta moverse en este registro, pues bueno, pues vamos a hablar de secuestros. En primer lugar, podria
decirles que ustedes han secuestrado a Montesquieu atentando contra la separacion de poderes cuando ustedes les viene
en gana para conseguir sus objetivos; han secuestrado la libertad de expresién, porque si alguien se aparta del discurso
oficial rApidamente sacar el comodin de Franco, la ultraderecha y el fango, que no se me olvide el fango; han secuestrado
ustedes la memoria, imponiendo su relato como si fuera la verdad absoluta y han secuestrado la dignidad, vendiéndose a
los independentistas por un plato de lentejas con butifarra eso si.

Pero como estamos hablando de dinero, pues vamos a descender a cuestiones mas crematisticas, por ejemplo ¢,qué
han hecho ustedes con los 13 millones de euros de la Sociedad Regional de Cultura y Deporte que secuestraron y a los que
no se les ha vuelto a ver el pelo? O el dinero que se costaron a los ayuntamientos con los que firmaron convenios que nunca
pagaron, que no es que se retrasara, es que no los pagaron, ¢qué hicieron con todos esos proveedores cuyas facturas
secuestraron en un cajén y alli se quedaron sin pagar? Claro que eso se llama gobernar, como nos dijo el Sr. Zuloaga en
esta misma Camara cuando se destapo el agujero millonario de la sociedad, si lo hace el PP es un desfalco, pero si lo hace
el PSOE.

EL SR. IGLESIAS IGLESIAS: Presidenta le pido que hable lo que se le ha preguntado.
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LA SRA. CONSEJERA (Fernandez Ortiz): Si estoy hablando, ustedes me han preguntado por el secuestro, ustedes
me han preguntado por el secuestro y estamos hablando de secuestros porque, mire, también podemos hablar de los fondos
gue el Ministerio de Industria y Turismo tiene secuestrados, mas de 3 millones de fondos europeos correspondientes a las
subvenciones de eficiencia energética y economia circular, competencias digitales y promocion que se aprobaron en
conferencia sectorial en diciembre pasado y que todavia no ha llegado. ¢ Como le llamamos a eso retraso o secuestro, o es
gue depende de quién lo gestione?

Me recuerdan mucho a ustedes, a ese periodista francés, decimondnico y ultramontano que decia aquello de “reclamo
de vosotros y de vuestros principios la libertad, que yo niego en nombre de los que profeso”, que no es otra cosa que una
forma muy refinadas de describir la ley del embudo que ustedes aplican también, que me acusa usted de no responderle,
pero tienen ustedes un presidente del Gobierno que lleva semanas que cada vez que se pregunta algo se pregunta por la
corrupcion de su mujer, se pregunta por la Ley de Amnistia, sale por los cerros de Ubeda. Asi que, en fin, apliquense ustedes
un poco el cuento, pongan un poco de cordura, dejen de estirar el chicle del Plan de sostenibilidad de Santillana, que es un
asunto que estéa resuelto y ademas esta resuelto satisfactoriamente, que es que voy a empezar a pensar que ustedes no se
alegran que hubieran preferido otro desenlace.

Pero vamos a ver con qué objeto un Gobierno va a querer secuestrar fondos para ayuntamientos, o sea, no digan
sinsorgadas, por favor, que puedo entender que a ustedes no les guste la manera en que esto se ha gestionado no tiene
por qué, a mi tampoco me gusta la forma que ustedes han gestionado muchas cosas, pero, les guste o no y por mas que lo
diga, no pueden afirmar que he actuado de forma arbitraria.

Resulta curioso que me censure —precisamente- haberme apoyado en informes técnicos. Si no le han llegado, pues
le llegaran porque existir, existen. Y si ustedes hubieran apoyado en informes técnicos, pues a lo mejor no hubiéramos
llegado a desastres como el de la sociedad o el del proyecto del que hablaremos mas tarde. Si las cosas se hubieran hecho
bien desde el principio seguramente no tendriamos que estar aqui dando explicaciones, y si no le gusta lo que pone en los
informes técnicos, pues lo tiene muy facil cuando ustedes gobiernan, si es que algin dia vuelven a gobernar, pues actlen
como les parezca oportuno, y aténganse a las consecuencias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora consejera.
Para el turno de réplica, tiene la palabra el Sr. Iglesias.

EL SR. IGLESIAS IGLESIAS: Sefiora consejera, ha hablado seis minutos y yo creo que el plan de sostenida de
Santillana ha hablado cero.

Dice usted que existen informes técnicos. Yo le preguntaria ;cémo llamaria usted...?, ;como llamaria usted a que le
pregunte, le pidamos la documentacion de esta via parlamentaria desde este Parlamento y nos mande la informacién a
medias con parte del expediente sin mandarnos y la otra si? Y tendremos que pedir amparo a la sefiora presidenta porque
nos estaban ocultando informacion. Sefiora presidenta.

Mire, sefiora como, consejera, como ya sabia que no me iba a contestar a nada de lo que le he preguntado, ha ido a
deambular. Iba a hablar de Pedro Sanchez. No es el proximo dia, igual me habla del menl que nos van a dar en la cafeteria
de abajo el lunes.

Mire, todo esto ha sido una cuestion, se lo he dicho mas veces, politica y no una cuestion juridica, como han intentado
vender una y otra vez, cosa que ha caido por su propio peso. Del 6 de mayo, que fue el pleno al 6 de junio de la mocion de
censura, un mes exacto, un mes exacto. Recuerdo que desde este atril le dije que esto solo era una justificacion para hacer
caer al alcalde. Necesitaban una justificacién de peso para presentar una mocién de censura ante un alcalde que se quedé
a treinta y tantos votos de la mayoria absoluta.

Pues ya ve que lo que le dije ya no solo es una opinién, sino un hecho consumado. Ya presentaron la mocion hicieron
caer al alcalde socialista de Santillana del Mar hace unos dias. ¢ De verdad todo esto para allanar el camino de una mocion
de censura que desde el PP buscais y desde el minuto uno de la legislatura en Santillana del Mar? ¢ De verdad son ustedes
capaces de utilizar la consejera de turismo y son capaces de secuestrar los fondos, si, secuestrar, los fondos europeos de
los planes de sostenibilidad de cinco municipios para provocar la caida del gobierno de Santillana del Mar? ¢ Pero no se les
ocurre una manera menos descarada?

No sé si saben, sefiores diputados del Partido Popular, que el actual portavoz y candidato del Partido Popular en
Santillana del Mar la legislatura pasada era independiente y gobernaba en coalicién como Angel Rodriguez, el alcalde
socialista, que acaban de echar, que es que su actual portavoz del PP era entonces el concejal de Deportes, es decir, que
formaba parte de ese equipo de gobierno, ese que hizo, seguin usted, sefior consejera, una chapuza de plan de
sostenibilidad. No sé si le puede pedir a él explicaciones también. La pregunta es. ¢Hubiera pasado esto si el Gobierno, si
gobernara el PP en Santillana? La respuesta es evidente no, y usted dira que, por ejemplo, en Castro Urdiales, que también
tiene alcaldesa socialista, no ha habido ningun problema, que se trata de una cuestion técnica y juridica y no politica. Pero
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hay una diferencia alli no esta el Partido Popular tratando por tierra, mar y aire de conseguir echar al alcalde a través de una
mocién de censura. Alli no le dan los nimeros. No me diga que no, porque, como ya le dije el otro dia, yo soy del municipio
de al lado. He sido presidente de la mancomunidad. Altamira Los Valles, que es la mancomunidad para que pertenece
Santillana. He sido incluso compafiero de algunos de los miembros de la corporacion de Santillana en la junta de la
mancomunidad y, evidentemente por cuestion de vecindad los conozco a todos personalmente o a, de los 11 concejales
CoNo0zco a nueve.

Mire consejera, si me permite un consejo, aguante un poco la soberbia que no lleva a nada bueno, entre el tobogan
gigante, el plan de sostenibilidad turistica de Santillana, el Afio Jubilar Lebaniego sin pena ni gloria. El novedosisimo nuevo
logotipo de Cantabria Infinita, el decreto regulador de viviendas de uso turistico que ahi seguimos esperando, no sé hasta
cuando, el de dar las gracias a compafiias aéreas por incumplir sus contratos con el Gobierno de Cantabria... esta usted
que se sale, se ha puesto usted -y ya que es la consejera de Deportes- en la pole y mire que el Sr. Palencia le sacaba una
amplia ventaja.

Por cierto, el valor, que valor hacer coincidir el dia de la mocién de censura en Santillana el 6 de junio con el dia del
acuerdo del Consejo de Gobierno del plan, del convenio del Plan de sostenibilidad. Es que hasta para eso.

Pero mire, visto, esto, es todo este espectaculo del Plan de sostenibilidad turistico Santillana y por mentir en este
Parlamento descaradamente a los representantes de los ciudadanos de esta comunidad autdnoma, yo me pregunto si usted
ha pensado, ha pensado en dimitir en estas semanas. Bueno, mas bien me pregunto si la sefiora presidenta Buruaga no ha
pensado estas semanas en cesarla.

Muchas gracias.
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior diputado.
Para el turno de duplica, tiene la palabra, por parte del Gobierno, la consejera de Cultura y Turismo, Sra. Fernandez.

LA SRA. CONSEJERA (Fernandez Ortiz): Mire, Sr. Iglesias, yo le sugeriria que tirara menos de argumentario y mas
de argumentos.

Me atribuye usted un poder que yo no tengo, nada mas y nada menos que quitar y poner a alcaldes que encima ni
siquiera es de mi partido igual, tiene que mirar usted a sus anteriores socios de Gobierno que al fin y al cabo la nueva
alcaldesa pertenece a ese partido, y ademas son los responsables de haber se abstenido en el plan de Santillana.

Ustedes que han gobernado, saben que no siempre resulta facil cumplir con los tiempos en la gestidn intervienen
muchos factores, muchos imponderables, muchas personas, y es que cada vez que yo hago una estimacion temporal,
aungue sea aproximada y no se cumple, ustedes saltan como hienas. Me acaba de mencionar ustedes, el decreto de
viviendas de uso turistico, como si retrasarse tres meses fuese, no sé, poco menos que un crimen. Pues, mire, este decreto
esté llevando su tiempo precisamente porque es un documento que esta siendo consensuado con todas las partes y la prisa
en estas cuestiones no es buena, pero no se preocupe, que estara dentro de este afio.

Y en cuanto a Santillana, pues nosotros lo aprobamos en el Consejo de Gobierno hace dias; todos los demas planes
estan pagados, estan en funcionamiento, estaran con sus gerencias, sus licitaciones y demas. Pero fijese, a veces no es
culpa del Gobierno que las cosas salgan de una manera o de otra, porque, efectivamente, como ha habido cambios en la
alcaldia y hay que renovar firmas y todas estas cuestiones, pues ahora habra algun retraso en el pago a Santillana, que no
es imputable a nosotros, cuando la nueva alcaldesa pueda firmar, pues entonces se transferiran los fondos que faltan.

En cuanto al logo, puede usted tirar de todas estas cosas que ha dicho del logo de Cantabria Infinita, que bueno pues
es que puestos a criticar ustedes critican todo, pero el logo de Cantabria Infinita esta muy bien.

Dar las gracias a las compafias aéreas, por favor, es que no me puedo creer que asistir a un acto y actuar
educadamente agradeciendo otras cuestiones que no tienen nada que ver con la que usted dice, porque por otra parte les
estamos penalizando, eso sea un crimen y que ademas resulta que se ponga el énfasis en eso y no se ponga en el acto
promocional. Es que, de verdad, su problema es que cuando el dedo sefiala la luna, ustedes solo se fijan el dedo, y asi
comprende una gran parte de lo que paso6 en la anterior legislatura, como, insisto, tendremos ocasion de ver luego.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora consejera.

Ruego al secretario primero dé lectura del punto octavo del orden del dia.
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EL SR. BLANCO TORCAL: Interpelacion nimero 96, relativa a criterios para garantizar la correcta prestacion del
servicio sanitario y para preservar la calidad de la atencién a los usuarios del mismo, presentada por el Grupo Parlamentario
Regionalista

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Para el turno de exposicion por el Grupo Regionalista, tiene la palabra
la Sra. Fernandez.

LA SRA. FERNANDEZ VIANA: Pues muchas gracias de nuevo, sefiora presidenta, y buenas tardes de nuevo.

Y volvemos a hablar por segunda vez hoy en este Pleno del transporte sanitario de ambulancias en nuestra comunidad
autébnomay, como les decia antes, lo hacemos porque consideramos que la situacion estéa llegando al limite.

Lo decia antes y lo repito, consejero, no es demagogia, no es capricho, pero no hay semana que no nos llame alguien:
un amigo, un conocido, alguien del pueblo, un trabajador, y que nos exponga un nuevo caso que le ha ocurrido a un familiar
de una espera de mas de 12 horas a la ambulancia. Y yo creo que nos pasa a todos, y mas a los que estamos aqui y
compafieros sanitarios que lo viven desde mucho mas cerca que yo ¢no?

Bueno, yo creo que a todos se nos llena la boca afirmando que el paciente y sus familias tienen que ser el centro del
sistema sanitario, que el paciente y sus necesidades asistenciales y expectativas constituyen la razon de ser de nuestro
modelo. Pero si en esto, en lo que estamos todos de acuerdo, creo que ha llegado el momento que tenemos que pasar a
los hechos y dentro del margen de trabajo que nos permite la ley, pues intentar revertir esta situacion.

Mire el pasado 2 de octubre, ante una interpelacion de la oposicidn al consejero, contest6 a esta tribuna, dejo muy
claro que no tenia intencién de internacionalizar este servicio, pero dijo textualmente, y esta en el Diario de Sesiones, ustedes
lo dejaron muy, muy mal, pero estamos en ello y en breve veremos mejoras.

Pues han pasado casi ocho meses desde ese debate parlamentario y el transporte sanitario en su conjunto, muy a
pesar de todos, de verdad y créanme que lo digo de verdad, no ha hecho otra cosa mas que empeorar, esta peor que nunca,
tanto para los usuarios como para los trabajadores del servicio.

Por eso, el 5 de febrero mi Grupo le volvié a preguntar por soluciones y usted, consejero, nos pidié tiempo.

Hoy los regionalistas presentamos esta interpelacion para saber cual es la posicion del gobierno de Cantabria a dia
de hoy en este asunto que nos ocupa y nos preocupa a todos y sobre todo a los ciudadanos de Cantabria.

Y empezaré contextualizando la situacion tan por la del transporte urgente como la del transporte programado en
nuestra comunidad autbnoma. En cuanto al transporte urgente, del que ya hemos hablado en la anterior iniciativa, como
saben, el pasado 11 de agosto de 2023 se adjudicé y en septiembre empezd a operar, y sin llegar a un afio de vigencia y
debido a reiterados incumplimientos de la empresa adjudicataria, ha llevado a los trabajadores a situaciones surrealistas,
como decia el portavoz del Grupo Socialista, la imposibilidad de ejercer su trabajo de conductores por no tener con los
nuevos vehiculos, los permisos pertinentes para ejercer su trabajo, todo ello claramente debido a una falta de previsiéon de
la empresa concesionaria, porque, bueno, evidentemente, pues no les habia facilitado ese permiso de conduccion sabiendo
que traia unas ambulancias que lo requerian, y bueno, todas las situaciones de incumplimiento del contrato que hemos
enumerado, como decia en la iniciativa anterior, y que han llevado a los trabajadores a encontrarse a las puertas de una
huelga que se ha podido evitar en el Ultimo momento, cuando ya, por cierto, se habian publicado unos servicios minimos,
que, sefior consejero, tampoco nadie comprendemos, se quitaba méas personal de las ambulancias, de soporte vital
avanzado que de la asistencia basica de urgencia no vital, que mantenian el 100 por 100 de la plantilla.

No hizo falta que esos servicios minimos entraran en vigor porque, como bien sabemos, hubo un acuerdo in extremis,
con plazos de cumplimiento de uno y tres meses y con acciones inmediatas que la empresa debe de cumplir y que, sin duda,
como decia antes, requieren el control y el seguimiento por parte del Servicio Cantabro de Salud.

Nada sabemos y cuando este parlamento se le preguntaba al Gobierno por los expedientes sancionadores abiertos
a la empresa concesionaria también lo decia antes desde el inicio de la legislatura en curso nos relataba tres hechos
susceptibles de iniciar procedimientos de penalidades, pero basicamente se requeria informacion y nada mas, y con eso
pues se cubria el expediente.

Por lo que se refiere al transporte programado, el servicio de transporte programado que supone el traslado de
pacientes cuya situacion les impide desplazarse a través de medios ordinarios de transporte y que, como todos ustedes
saben, no requiere asistencia técnico-sanitaria en ruta ni reviste caracteristicas de urgencia, es el que realizan las
ambulancias no asistenciales de forma individual o colectiva, y, sobre todo, corresponde a las altas hospitalarias desde
urgencias al traslado a consultas, visitas de terapia, derivas de pacientes que son trasladados para recibir hemodidlisis,
rehabilitacion, tratamientos oncolégicos, consultas externas, incluso pruebas diagnosticas.
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La historia del servicio del transporte sanitario no urgente ha sido mucho mas tortuosa el contrato que se suscribio el
9 de febrero del afio 2018 en fecha de 9 de febrero del 22, celebra su primera prérroga de ese contrato con un nuevo periodo
de 12 meses y el 10 de febrero de 2023 el director gerente de atencién primaria emite una nueva resolucién autorizando la
celebracion de una segunda prérroga de ese contrato por un nuevo periodo de 12 meses, hasta el 9 de febrero del 24, que
vence, esa segunda prorroga, una vez que, como ya se ha dicho en esta tribuna, esta disociado el servicio de transporte
terrestre.

A lo largo de este tiempo hemos visto cdmo se ha tenido que afrontar recursos contractuales, que han suspendido el
procedimiento de contratacion al recibir resolucién de adopcién de medidas cautelar por parte del Tribunal Administrativo
Central de Recursos Contractuales, y también se ha visto como se ha tenido que licitar un nuevo procedimiento, en este
caso negociado para el servicio de transporte programado.

Por todo esto, desde el 9 de febrero de 2024 que venci6 la segunda prérroga y sin un nuevo contrato formalizado, y
en la necesidad de garantizar la continuidad de este servicio en base a razones de interés publico y por tratarse de un
servicio esencial para la ciudadania, se acordé la continuacién de una prérroga especial de la obligacion estacional, del
objeto del contrato, que sera hasta que se adjudique el nuevo contrato y como mucho, nueve meses.

El 19 de abril, hemos conocido por la prensa consejero, una nueva empresa que parece que ha ganado el servicio
programado de ambulancias todo ello, ademas, parece que, en contra de lo esperado, dado que esta empresa partia en
desventaja, tras las valoraciones de los criterios técnicos y parece que ha sido la oferta econémica la que se ha quedado
sobre la que ha propuesto en la mesa y la que ha hecho definitivamente que se haya quedado con el contrato.

Llama la atencion distintas cuestiones que paso a relatar y a las que espero que el consejero nos explique.

La primera de ellas la empresa actualmente continta prestando el servicio en situacion de prorroga y, en base a un
interés superior, renuncia a concurrir a este transporte programado, argumentando que, después de hacer nimeros, no le
sale rentable. No sé si aqui habra que hacer alguna consideracién probablemente ya no.

Se da la circunstancia de que, en segundo lugar, la empresa a la que se ha adjudicado el servicio o la que nos ha
contado la prensa que se ha adjudicado, se excluyen una ronda inicial por no presentar la documentacién exigida a tiempo.

En tercer lugar, por la informacién que nos ha llegado parece que la adjudicataria, partida en clara desventaja tras
las valoraciones de los criterios técnicos, valoracion de criterios no cuantitativos con un procedimiento negociado, son los
primeros que se publican y ha sido la oferta econdmica propuesta sobre la mesa en la que parece que ha hecho que
definitivamente se haya quedado con el contrato o se va a quedar con el mismo, a todas luces dificil de entender que después
de una bajada econémica ha quedado esta empresa, los usuarios del servicio y los trabajadores que se van a encargar de
prestarlo, pues se consiga mejorar, mejorar este servicio esencial.

Consejero a los regionalistas nos gustaria saber si en este procedimiento negociado sin publicidad, se fijaron
umbrales minimos en los criterios técnicos para posibilitar que las ofertas seleccionadas tengan la calidad exigida, dado que
estamos hablando de un servicio esencial y fundamental, si se exigié una puntuacion minima de partida, necesaria que
garantice la calidad de este servicio.

Sefior consejero, a los regionalistas ya falta de la informacion que le estoy pidiendo, no nos gusta como se ha resuelto
este contrato y no somos los Unicos, ya que ha habido otras voces que también lo estan cuestionando en principio porque
parece que en méas de un 1.000.000 de euros baja esa oferta econémica.

Esta bajada en la cantidad econdmica nos hace preguntarnos si realmente este coste es el del servicio, quién
garantiza los cantabros que se van a poder asumir, todos los costes indirectos, la necesidad de alquileres, de las naves, de
facilitar, uniformes a los trabajadores, la necesidad de atender al personal, tener estructuras en los centros de coordinacion,
etc.

Por dltimo, todos sabemos que esta nueva empresa parece ser que es de Valencia, desconoce Cantabria, nuestra
orografia nuestra carretera, nuestros puertos, nuestros pueblos y ademas precisamente la particularidad del terreno que es
tan importante para una empresa como es la del transporte en este caso el programado, ya muchos estamos acordando,
unos de aquellos tiempos pasados en los que este servicio se prestaba por parte de una empresa cantabra.

Y en todo este papel que estamos poniendo encima de la mesa, como reacciona el Gobierno a través del servicio
cantabro de salud. Bien, el pliego de clausulas administrativas particulares para la contratacion del servicio de transporte
sanitario en la comunidad autonoma Cantabria establece el régimen de penalidades distinto al establecido con caracter
general en el que se regula de manera especifica la tipificacién de incumplimientos, incluyendo, como deciamos también
antes, indicadores de calidad en los mismos, el efecto de las penalidades, el importe de las mismas, asi como el
procedimiento para su imposicion y también el Decreto 215/2019, de 14 de noviembre, en la estructura basica del servicio
cantabro de salud establece, como bien saben su articulo 1, las funciones de la subdireccién de asistencia sanitaria,
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disponiendo que tiene la competencia de la supervision de la gestién y de la tramitacién en materia de transporte sanitario
programado.

Esa supervisién, gestion y tramitacion de prestaciones complementarias comprendidas dentro de la asistencia
sanitaria que ha de prestar el organismo conforme a esa cartera de servicios vigente en cada momento, asi como en materia
también de transporte sanitario, a esto se suma el pliego de clausulas, también para la contratacién de este servicio de
transporte sanitario y ademas creo que hay que poner también o incidir en la Carta de Derechos y Deberes de los ciudadanos,
en el sistema autonémico de salud de Cantabria, la relacién de toda la legislacion en la que la que estéa sujeta la consejeria
de sanidad con respecto a los derechos de los mayores, los derechos que se ven comprometidos con derechos reconocidos
en normativa sectorial de servicios sociales, referencias a normativa en materia de discapacidad, de dependencia o de
accesibilidad.

Este es el contexto que conocemos, tanto del transporte programado como del transporte urgente desde este grupo
parlamentario, y ante ello queremos saber cual es la posicion, cual es su papel en este momento del servicio cantabro de
salud una vez que hemos conocido la noticia desde el transporte urgente de esa huelga, que, al final, gracias a todos, no se
ha podido desconvocar y también de esta nueva empresa que se va a quedar con el servicio del transporte programado.
Gracias, consejero, y espero sus explicaciones.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzéalez Revuelta): Gracias, sefiora diputada.

Contesta por parte del gobierno el consejero de Salud, Sr. Pascual.

EL SR. CONSEJERO (Pascual Fernandez): Gracias sefiora presidenta.

Sefiorias. No sé por donde empezar a contestar a sus sefiorias la verdad, porgue tiene uno que oir cada cosa.

Mire, en sanidad hay una cosa muy curiosa cuando la gente publica y no tiene credibilidad es cuando la gente publica
algo dice, a proposito de un caso, entonces todos entendemos que no hay ningin nimero de casos suficientes para que
eso avale una evidencia, y ya cuestionamos el articulo en cuestion, a propoésito de un caso todos podemos hablar de muchas
situaciones en muchos momentos determinados, pero eso no genera evidencia suficiente con el nimero de casos.

Pero, bueno, en cualquier caso, tengo que decirle que, mire usted, ha cuestionado aqui los criterios que han hecho
los técnicos para valorar usted los ha cuestionado usted pone en duda de los criterios, hablan de oscurantismo, cuando esta
en los pliegos, los pliegos que hizo su Gobierno hizo su Gobierno, son los mismos pliegos que ustedes lanzaron y es
continuacion de aquel cuando el concurso quedé desierto, se puede hacer un procedimiento negociado, pero no se tocan
los pliegos no se cambian, son los mismos y estan con publicos, no entra el portal de contratacion, y los puede leer, y los
puede descargar y ve, los criterios de adjudicacion, y los técnicos en la mesa han hecho una valoracion y luego han hecho
otra de la oferta econémica.

Entonces, ponerse a cuestionar las decisiones de los técnicos me parece que es muy serio y tuvieran una tribuna en
el Parlamento cuestionar las decisiones que hace una mesa de adjudicacion, no las que hace el Gobierno, las que hacen
una mesa de adjudicacién y las propuestas que hacen los funcionarios que integran una mesa de negociacion y si usted
tiene alguna prueba que justifique lo que usted dice, pues ya saben lo que tiene que hacer, porque esta usted hablando de
posible prevaricacion, de unos funcionarios en una mesa de adjudicacion aunque claro de eso sabe mucho pero en fin.

Este Gobierno conforme a la Ley 9/2017, de contratos del sector publico. (Murmullos) Ya esta en los tribunales. No
me voy a seguir con ese debate, porque ya esta, pero bueno, les decia que conforme a la Ley 9/2017, de 8 noviembre, el
Gobierno ha designado un responsable del contrato con la finalidad de reforzar el control del cumplimiento del contrato y
que el responsable del contrato nada tiene que ver con los 6rganos de seguimiento de las actividades, son dos cosas
distintas.

Por un lado, hemos articulado el mecanismo de que haya una persona que controle la parte de ejecucion del contrato
y, por otro lado, pues tenemos los grupos de trabajo integrados por personal de la gerencia, de atencion primaria y de los
hospitales y de atencion primaria, hace 20 dias se han reunido dentro de 15 dias, tienen otra reunién, por tanto, esto de que
no existen, pues también permitame que la realidad lo ponga en duda. Se estan reuniendo y estan trabajando, son los que
van coordinando los mecanismos de funcionamiento y estan estableciendo un protocolo para establecer como este
mecanismo de coordinacién en reuniones periddicas se establece.

Ademas, pues la empresa responsable ha designado un responsable con un teléfono 24 horas localizado para las
incidencias, que esta directamente en contacto con el responsable por parte de la de la Administracion.

La comision de seguimiento se ha nombrado y lo mismo haremos con el transporte programado.
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Ademas, le voy a decir que también vamos a mejorar los procesos internos. No nos vamos a limitar al control de los
de las empresas concesionarias por el cumplimiento del transporte sobre todo el transporte programado, sino que hemos
creado un grupo de trabajo para mejorar los procesos internos con responsables de transporte sanitario en todas y cada una
de las gerencias y con la gerencia de atencién primaria, que es la responsable que van a reordenar todos los procesos
internos también a la hora de las peticiones, de la hora de llegada a las horas de dar el alta, etc., etc. para mejorar también
ibamos a tener el mismo nivel de exigencia que vamos a tener con la empresa adjudicataria, lo vamos a tener de puertas
adentro también con nosotros mismos para poner al paciente en el centro de todas nuestras miradas.

Mire, este Gobierno va a responder de la ejecucion del contrato, por supuesto, y no se va a esconder a pesar que
existe a pesar de que los pliegos son manifiestamente mejorables y nosotros hemos tenido una serie que usted lo ha
sefialado muy bien de fechas en las cuales ha habido recursos, suspensiones de procedimiento que han ido dando la fecha
y la resolucion de adjudicacion, que fue del 30 de mayo, se anuncio el 31 y el requerimiento de formalizacion pasado, los 15
dias habiles a que tenemos que esperar a que haya un posible recurso de alguna empresa, esta previsto para el 24 de junio,
una vez que se haga el requerimiento de formalizacién hay 5 dias, a su vez que establece la norma que hay que esperar a
formalizar el contrato y el dia 28, se formalizara el contrato, de tal manera que entrara en servicio el 1, el 1 de julio.

La duracion del contrato de 1 de julio, por tanto, a 30 de junio de 2026, con la posibilidad de dos prérrogas. Pero las
fechas son esas.

En cuanto a consideraciones que ustedes han dicho. Mire usted, que los conductores de las ambulancias no hayan
sacado el carnet después del curso que les han dado y se han presentado al examen, y alguno, hasta ya suspendido, el
tedrico no es achacable a la administracion, entiendo yo, que no es achacable a la administracién que no sean capaces,
sefiores, que llevan conduciendo toda la vida ambulancias, no sean capaces de superar el examen teorico.

Por tanto, es verdad que las nuevas ambulancias superan el peso y tienen que sacar un nivel superior del carné, pero
la parte tedrica es la misma y luego las empresas les ha dado un curso a los trabajadores para presentarse a examen,
curiosamente que ninguno, que ninguno apruebe que ninguno apruebe sefioria, si ya nos achaca la administracion, también,
esos sefores que llevan toda la vida conduciendo ambulancias, sean incapaces de aprobar ninguno extrafio, cuando menos.

Los criterios de adjudicacion, insisto-fueron los mismos que ustedes tenian, porque fue su Gobierno el que puso los
pliegos. Nosotros no nos hemos inventado nada y el hecho de que sea un procedimiento negociado sin publicidad lo Gnico
que hace es que invitamos a empresas del sector a presentarse y nada mas. Pero hay una mesa igual que el resto de
procedimientos, hay una mesa que hace una propuesta con unos criterios y es verdad que esta empresa ha hecho una
oferta econémica muy baja, que conocian los criterios, claro porque se publican es que el resultado de las mesas se publica
en ningln momento al portal de contratacion y puede ver el resultado de las puntuaciones de la primera fase y, por tanto,
hacia la oferta econémica que entiende que tiene que hacer, y esta empresa ha hecho una oferta y evidentemente por el
baremo, pues ha ganado, ha ganado y nuestra obligacién es adjudicarselo, no podemos poner en duda, en ninglin momento
a esa empresa, no tenemos antecedentes para poner en duda a esa empresa.

Por tanto, el hecho de verter sospechas de que no va a poder cumplir con el contrato cuando jamas ha trabajado aqui
esa empresa, cuando no tenemos ninglin antecedente de esa empresa en nuestra region, pues me parece también que es
un poco osado y atrevido.

En cualquier caso, con ellos aplicaremos con transporte programado, aplicaremos el mecanismo que esta previsto
en los pliegos, con un plan de inspeccion, con un protocolo nuevo. También de seguimiento con una comision de seguimiento
por los grupos de trabajo entre los hospitales y la atencién primaria, lo mismo que en el transporte urgente.

Lo que pasa es que en este caso van a ser mucho mas numerosos las personas que van a participar, porque es mas
complejo el transporte programado, ajustar horas y a ajustar todo el volumen de ambulancias que se estan moviendo en la
region para el transporte programado.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior consejero.

Para el turno de réplica, tiene la palabra por el Grupo Regionalista la Sra. Fernandez.

LA SRA. FERNANDEZ VIANA: Muchas gracias sefiora presidenta mire sefior consejero, dos cuestiones

La primera de ellas yo creo que ha sido un error por su parte, y estoy segura de que no tenia la intencion de decir
desde esta tribuna que el Grupo Parlamentario Regionalista o que el partido regionalista a prevaricado.

Yo le pido, le pido que usted tiene otra intervencion para poder retirarlo, si no es asi también le quiero decir que
actuaremos desde mi grupo y desde mi partido, en consecuencia, tiene usted otra oportunidad y creo que se ha debido a un
error.
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Y, en segundo lugar, pues mire, he sido consejera de presidencia, he sido responsable de la mesa de contratacion
general del gobierno de Cantabria, todas las palabras que yo he dicho iban a estar en el Diario de Sesiones estas
perfectamente medidas para decirle que lo he visto en la prensa, que me gustaria que nos lo diria a usted y que me gustaria
gue nos contase como ha sido el procedimiento y no creo que haya dicho ninguna palabra que incite a nada que pueda decir
lo que usted ha dicho aqui en esta tribuna, ¢eh?, o sea, que también revisaremos en el Diario de Sesiones, porque me he
cuidado muy, muy mucho de explicarle con palabras y contextualizar en qué momento nos encontramos en los dos
transportes sanitarios que, mire, de verdad me extrafia muchisimo que a usted ni a su equipo le lleguen lo que nos llega a
todos, y usted ha dicho también, en tercer lugar, que va a poner un responsable del seguimiento del transporte sanitario no
programado y que lo va a poner al teléfono 24 horas, pues de verdad que les van a quemar el teléfono, le van a quemar el
teléfono, se lo digo yo y mucha gente que esta aqui lo sabe, por qué nos ha pasado a todos, todos tenemos un amigo, un
conocido todos tenemos a alguien que ha tenido que esperar mas de 12 horas en un alta a que llegase una ambulancia, a
buscar a su madre, a su padre o a su familiar.

Mire lo que se refiere al transporte urgente y se lo he dicho antes también ustedes y el servicio cantabro han estado
escondido. Me habla usted del grupo de trabajo de esa comision, que, efectivamente, se cred gracias a la iniciativa que trajo
el Grupo Socialista, y en la que nosotros pusimos una enmienda a esa mocion, para que, en base al pliego de clausulas,
hubiera una comisién de seguimiento.

Nos ha dicho que se ha reunido, pues se lo agradezco porque por la documentacion que ha trasladado a este
parlamento no se deduce que esa comision se haya reunido, solamente se deduce que se ha constituido, no que se haya
reunido, pero bien.

Se esta escondiendo y esta esperando que pase el tiempo y que esto explote y ya estaba a punto de explotar con la
huelga, y le han dado numerosos escritos denunciando la situacién, y yo creo que es necesario ya que intervenga el servicio
cantabro de salud en el transporte urgente.

Es necesario que tuvieran, evidentemente, que la Administracion no tiene la culpa de que esa gente no he podido
sacar el carnet, la culpa la tiene la empresa y la Administracion tiene que velar por que la empresa planifique y programe,
que va a traer unas ambulancias, y que los conductores no tienen el titulo requerido para poder conducir esa ambulancia.

Evidentemente que no la tiene la administracion. Yo no he dicho eso tampoco, y creo que ninguno de los que hemos
salido a esta tribuna hablando de este asunto lo hemos dicho.

Y mire si es que le puedo poner muchisimos ejemplos reales, consejero, pero es que no quiero que diga que luego
vengo aqui a la tribuna a hacer demagogia, que este asunto es muy serio, que en el transporte programado las horas de
espera en el hospital son interminables, que no se les facilite informacion a la gente, que haya una sefiora mayor,
exactamente 86 afios y muy enferma, que ha estado en Sierrallana mas de 12 afios esperando y que ha recibido su familia,
una carta del servicio cantabro de salud diciéndole que ademas de pedir le disculpas por ese malestar y los inconvenientes
gue le ha ocasionado, le agradece que ponga en conocimiento en su caso, porque van a analizar las causas, van a introducir
correcciones y van a hacer las mejoras necesarias para que esos traslados de transporte programado, mejoren, o0 sea, que
es que no me diga a mi que a mi me llama a una persona, no me diga eso, si tengo la carta del servicio cantabro de salud,
donde precisamente dicen eso, disculpa y atenderemos a esta reclamacion e intentaremos mejorar desde nuestra posicion
de control y seguimiento, que la empresa cumpla con el contrato, consejero, pero es que lo sabe usted, de verdad, lo sabe
usted.

Bueno, en el caso del transporte colectivo para acudir a rehabilitacion y consultas, yo le pido que mire un poco ese
transporte de Liébana, esa ambulancia que sale de Liébana, que tiene que ir a Pefiarrubia y que tiene que ir hasta el Nansa,
que tiene que ir a Puentenansa a recoger personas muy mayores, porque como le digo este transporte lo utiliza la gente que
no tiene familia, que esta sola, porque claro, casi 300 kilbmetros para llegar a Sierrallana desde las 9 de la mafiana hasta
las 6 de la tarde, entre que van y entre que vienen y las consultas estan fijadas a la hora, ahi no tienen que esperar, tienen
una consulta para una prueba diagnéstica, tienen una rehabilitacion, tienen una didlisis y no tienen que esperar, pero se
pasan gran parte del dia 3 horas y media para ir y tres horas y media para volver en la carretera.

Y se lo he dicho en mi primera intervencion, todavia estamos a tiempo de hacer un estudio detallado, se lo dije hace
ya meses y riguroso de los costes, y también de mejorar la calidad de este servicio, donde tenga un papel fundamental una
mejor organizacion del personal que sin duda pasa porque la empresa compra las obligaciones del pliego, donde se clarifique
el ahorro del material sanitario, que desde el punto de vista de los regionalistas deberia pasar al sistema de contratacion del
servicio cantabro de salud, para que no haya desabastecimientos y donde con un mapa exacto de la situaciéon y de como
acometer las mejoras, se tomasen de una vez por todas las decisiones politicas importantes.

Usted nos hizo referencia en su dltima intervencion y termino, presidenta a la intervencion, al equipo de trabajo que
se habia constituido al efecto para ello, como decia, no hemos visto esas mejoras todavia en los usuarios, pero si las puede
haber, pues que se relina ese equipo de trabajo, que tome decisiones y de verdad, consejero, que estamos, como siempre,
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y como le he dicho, desde que empez6 la legislatura, a disposicién para en un tema de esta, de este calado, de esta
importancia y de esta envergadura, colaborar con el gobierno de Cantabria, se lo digo porque es asi.

Gracias, gracias presidenta.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias sefiora diputada.
Para el turno de duplica, tiene la palabra el consejero de Salud, Sr. Pascual.
EL SR. CONSEJERO (Pascual Ferndandez): Gracias sefiora presidenta.

Sefioria, no me malinterprete y yo estoy dispuesto a que se interpreten bien mis palabras, pero también usted esté
dispuesta a que se interpreten bien las suyas, porque usted ha dicho lo que ha dicho y yo he dicho lo que he dicho, sin
probablemente sin mayor intencion, ¢vale? pero si es una cuestion de interpretacion todos nos podemos interpretarlo que lo
gue decimos.

¢Pero mire, se acuerda de este informe?, la legislatura pasada estuvimos a costa de este informe a costa de este
informe, yo he dicho que no he insultado. (Murmullos) Entonces, bueno, usted, si ustedes consideran que estan insultado,
yo he dicho que no he insultado... {que yo he imputado un delito? jpor amor de Dios!

Vamos a ver en una tribuna, bueno ... (murmullos) Le decia, no me distraiga la atencién este informe, estuvimos la
legislatura pasada discutiendo acerca de él con el dichoso informe de las ambulancias, y era su Gobierno el que estaba
gobernando y era su Gobierno el que estaba responsable del transporte sanitario, y fue su Gobierno el que hizo los pliegos
para el transporte sanitario, asi que, por tanto, hay que tener valor y poca vergiienza para subir aqui a hablar ahora de la
situacion del transporte sanitario, que todavia esta sujeta a lo que no corrigieron de este informe de auditoria, que ellos
mismos hicieron, que lo estuvimos discutiendo aqui en la pasada legislatura largo y tendido y todavia pues tiene que subir,
porque, claro, hicieron unos pliegos que, como ya dije en su momento, estaban destinados al fracaso unos pliegos, porque
lo Unico que pretendian era la internalizacién del servicio.

Pero mire, este Gobierno va a hacer funcionar el contrato, aunque les pese, como les pesa, que subamos el sueldo
a los profesionales, como les pesa, que financiamos taxi, como les pesa por lo que veo que pidamos disculpas.

Mire, nosotros vamos a hacer funcionar ese contrato, y no vamos a caer en la trampa saducea de empezar a
culpabilizar a todos y a la inaccién de la Administracion.

Nuestra respuesta no va a ser la que ustedes hicieron con este informe, nuestra respuesta va a ser hacer funcionar
el servicio lo mejor posible con las condiciones en que hemos heredado, eso si se lo puedo decir, pero va a funcionar lo
mejor posible, porque, claro, pero es que yo recuerdo que en este informe, el gobierno del PRC-PSOE estuvo la legislatura
pasada hablando de la herencia recibida del gobierno del PRC-PSOE, porque los bafios otro afios anteriores, habia
gobernado el PRC- PSOE y entonces, en el propio informe dice, la herencia recibida ¢,de quién? de si mismos.

No vamos a hacer eso, vamos a hacer con el procedimiento que tenemos, vamos a hacer funcionar el contrato y
vamos a mejorar el servicio de ambulancias para todos los ciudadanos de Cantabria.

Nada més.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior consejero.

Ruego al secretario primero que dé lectura al punto noveno del orden del dia.

EL SR. BLANCO TORCAL: Interpelacién nimero 97, relativa a medidas que se van a adoptar para promover la
utilizacién de los centros de dia de Torrelavega y de la zona occidental mediante asignacion de plazas concertadas para

atender a personas con grado 1 y 2 de dependencia y otras actuaciones, presentada por el Grupo Parlamentario VOX.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Para el turno de exposicién, por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la
palabra la Sra. Salazar.

LA SRA. PEREZ SALAZAR: Gracias, sefiora presidenta.
Sefiorias, cambiamos como suelo decir de tercio y ahora nos toca y me dirijo para hablar de nuestros mayores.

Esta mafiana se hablaba de los riesgos en el ambito digital de las personas mayores, y ahora vamos a abordar una
cuestion crucial para el bienestar de nuestros mayores y el futuro de nuestra comunidad.
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La necesidad de promover la utilizacién de los centros de dia en Torrelavega y la zona occidental de Cantabria. Esta
region, caracterizada por una poblacion envejecida y una alta prevalencia de personas con dependencia, requiere de una
atencion especial y de medidas concretas para garantizar el acceso a servicios de calidad que mejoren la calidad de vida de
nuestros mayores.

No esta el alcalde de Torrelavega, que era a quien nos podemos dirigir también ahora ya lo siento.

Los centros de dia son recursos esenciales para las personas mayores, especialmente para aquellas con grados de
1y 2 de dependencia. Estos centros ofrecen una amplia gama de servicios, que incluyen atencién personal, rehabilitacién,
terapia ocupacional, actividades socioculturales y apoyos psicolégico; ademas brindan un espacio de socializacion y
convivencia fundamental para combatir el aislamiento y la soledad, problemas que afectan a un gran nimero de personas
mayores en nuestra comunidad.

Los centros de dia no solo benefician a los usuarios sino también a sus familias, al proporcionar cuidados y apoyos
durante el dia, esos centros permiten a los familiares conciliar su vida laboral y personal, reduciendo la carga de cuidados y
mejorando la calidad de vida.

Ademas, los centros de dia contribuyen a la prevencion del deterioro funcional y cognitivo, retrasando la necesidad
de ingresar en residencias y generando un ahorro considerable para el sistema de salud.

A pesar de los multiples beneficios que ofrecen los centros de dia en Torrelavega en la zona occidental de Cantabria
presentan una baja ocupacional, lo cual resulta paraddjico si consideramos las caracteristicas demograficas de esta region.

Torrelavega con mas de 50.000 habitantes y un 27 por 100 de ellos mayores de 65 afios; cuenta con una demanda
potencial de servicios de atencién a la dependencia muy elevada. Sin embargo, esta demanda no se esta traduciendo en
una utilizacién adecuada de los centros de dia existentes. Es por ello que existe parte por parte de los responsables de esos
centros, una gran preocupacion por la falta de utilizacion de las plazas de centros de dia en la ciudad de Torrelavega y en
general en toda la zona occidental de Cantabria; algo que curiosamente no ocurre con la ciudad de Santander, donde la
utilizacion de los centros de dia es altamente demandada.

Reunidos con algunos de los responsables de estos centros, relatan que vienen arrastrando esta reduccién en la
demanda desde principios del 22. No es una cuestion realmente actual.

Lared de centros de dia de Torrelavega lo forman cinco entidades y varias de ellas estan afectadas por este problema.
Debemos tener en cuenta que estas entidades forman parte de la red publica de servicios sociales del SAAD en Cantabria.

Estos mismos responsables dicen no sentir haber recibido suficiente apoyo por parte de los responsables de inclusion
social y el ICASS, algo que dicen que puede deberse a varias causas, entre ellas el que parece verse estos centros como
entidades mercantiles, sin relacién con la administracion.

Yo sé que la consejera actual es sensible hacia estas cuestiones, eso lo sé porque la conozco.

Concretamente se quejan de que, si el sistema funcionara correctamente, ellos se dedicarian a aquello para lo que
estan capacitados, a gestionar las asignaciones de plazas que influiria de forma regular y a trabajar en la integracion de los
usuarios en el centro.

Explican que, por un lado, no les llegan a apenas asignaciones de personas con expedientes de dependencia en las
plazas que tienen concertadas. Estas plazas vacantes sin cubrir, sin cubrir hace afios, reciben un pago del 50 por 100 en
concepto de reserva, lo que ha aliviaba épocas de menor cobertura, pero ahora no reciben ni un solo.

Mientras que, en otros casos, con demandas de usuarios privados en su centro, no se les amplian los conciertos
solicitados y pierden a esos usuarios que se quieren quedar en esa plaza concertada en el mismo centro que ya habian
confiado en estos casos. El ICASS podria darles plaza en el mismo centro y si no hay vacantes de plaza concertada una
prestacion econémica vinculada al servicio.

Este derecho a la prestacion econdmica vinculada no se esta respetado; el usuario esté seis meses esperando plaza
privada a la espera de concierto, y cuando llegue la asignacién de la plaza les dicen que no se pueden vincular esta
prestacion, esgrimiendo que hay vacantes en la zona, es decir, se les fuerza a elegir plaza en otros de los centros de la
ciudad donde haya vacantes, saltdndose las normas que generan el derecho del usuario a elegir libremente en qué centro
quieren que se les atienda.

Por otra parte, algo que nuestro grupo politico denuncié en este Parlamento recientemente, es la lentitud actual en la
gestion de expedientes con una media de seis meses de tiempo, que hace que para cuando un solicitante de plaza de centro
de dia recibe la oferta de la plaza, en muchos casos esta ya para ingresar en una residencia.
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Esta situacion que traemos en nuestra interpelacion ya ha sido explicada por responsables de los centros al Gobierno
de Cantabria y al ayuntamiento de Torrelavega, con diferentes reuniones. El nivel de sintonia, parece ser, ha sido bastante
diferente, dicen que con una mejor acogida en el caso del ayuntamiento.

En la reunién con el Gobierno de Cantabria del 15 de marzo, se les espeté que eran simples empresas privadas,
mercantiles y que quiza no habia suficiente demanda. Se basaban en que llegan pocas solicitudes, pero mostrando ningun
animo de conocer el por qué no se demanda mas este servicio con tanta poblacion mayor en la zona. Se les comunico6 que
habia 85 vacantes sin ocupar en toda la zona occidental de Cantabria.

Por otra parte, la consejeria les informé que disponian de estudios sobre demanda potencial y que se debia invertir
mas en la zona oriental, fundamentalmente Laredo y Santofia, debido a la influencia del pais vecino, del Pais Vasco, algo
que dificilmente pueden abordar estas pequefias entidades de caracter local.

También se les inform6 de la préxima Feria de mayo, a nivel autonémico en Santander sobre el mes de septiembre
de este afio.

La causa de la baja demanda puede deberse o puede deberse diversos factores, como el desconocimiento quiza de
los servicios que ofrecen estos centros dependientes del ICASS, la falta de informacién sobre los requisitos de acceso, la
falta de informacién sobre los grados de dependencia, las barreras econémicas, la falta de transporte adaptado o la
preferencia por los cuidados informales en el hogar.

Es necesario abordar estos obstaculos de manera integral para garantizar que los centros de dia cumplan su funcién
social y beneficien a quien mas lo necesite.

Para revertir esta situacion y fomentar la utilizacion de los centros de dia en Torrelavega y la zona occidental de
Cantabria. Hay varias propuestas o medidas que pueden implementarse y que quiza sean objeto de nuestra subsiguiente
mocién.

Es este el motivo de nuestra interpelacion, sefiora consejera, porque parece que, de momento, su consejeria no lo
esté haciendo y tras su réplica, le daré algunas posibles soluciones con la siguiente mocién.

Los objetivos, sefiora consejera, su objetivo comun debe ser que los centros de dia en Torrelavega y la zona
occidental de Cantabria cumplan su funcion social y beneficien a quienes més lo necesitan, que funcionen a pleno
rendimiento y con la méxima eficacia, eficiencia.

La atencion a nuestros mayores, una inversion en el futuro de nuestra comunidad, y debemos asegurarnos de que
todos tengan acceso a los servicios que necesitan para vivir con dignidad y calidad de vida.

Por eso es lo que en nuestra interpelacion y le preguntamos o le interpelamos, qué medidas va a adoptar el Gobierno
para promover la utilizacion de los centros de dia de Torrelavega y de la zona occidental de Cantabria, mediante asignacion
de plazas concertadas para atender a personas principalmente de grado 1y 2 de dependencia, y otras actuaciones a la vista
de la incomprensible escasez de demanda en una ciudad como Torrelavega de mas de 50.000 habitantes, con un 27 por
100 de ellos mayores de 65 afios.

Esperamos sus respuestas sefiora consejera.

LA SRA. PRESDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias...

LA SRA. PEREZ SALAZAR: Gracias sefiora presidenta.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias sefiora diputada.

Contesta, por parte del Gobierno, la consejera de Inclusion Social, Sra. Gomez del Rio.

LA SRA. CONSEJERA (GOMEZ DEL RIO): Presidenta, sefioria, buenos tardes.

Antes de proceder al analisis del objeto de la interpelacion, es preciso prestar atencion a los antecedentes y a la
justificacién de la misma; porque justifican su interpelacion EN la poblacidn de Torrelavega, 5.142 habitantes y el porcentaje
de gente mayor de 65 afios.

Sin embargo, la interpelacion se refiere a un ambito territorial mayor, el de Torrelavega y su zona occidental. Indican

ustedes que existe una incomprensible escasez de demanda de centros de dia de Torrelavega y de la zona occidental de
Cantabria, y respecto a estos antecedentes le tengo que hacer alguna precision, como que en el area de servicios sociales
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de Torrelavega se incluyen ocho zonas basicas de servicios sociales y, por lo tanto, solicitan servicios en todo un area, pero
basandose Unicamente datos de una sola poblacién, Torrelavega.

Respecto del objeto de la interpretacion, preguntan al Gobierno, medidas para promover la utilizacién de plazas
concertadas en centros de dia, atender a personas dependientes de grado 1 y grado 2 y ante lo que ustedes consideren la
incomprensible escasez de demanda.

Miren, sefiorias, como ustedes saben, el Gobierno de Cantabria tiene que garantizar que los ciudadanos de Cantabria
tengan posibilidad de elegir que tengan opciones. El Gobierno de Cantabria ha de garantizar que exista oferta suficiente de
centros de dia y el Gobierno del Partido Popular tiene que garantizar que los cantabros puedan optar a un recurso a un
servicio, y en estos momentos la oferta estd mas que garantizada.

En el Area 4 de Servicios sociales de Torrelavega existen 14 centros de dia, de los que se ofertan 395 plazas, de
estas 395 plazas, 330 estan concertadas por el Gobierno de Cantabria, porque a lo que le pregunto al Gobierno de Cantabria
son los mayores, los dependientes, no las entidades sino que tengan oferta, que puedan elegir, que en este momento lo
pueden hacer, pero su interpelacién no se refiere a la oferta, lo que ustedes solicitan es que el Gobierno de Cantabria
promueva la autorizacién de un determinado recurso, el centro de dia. Lo que ustedes piden es que el Gobierno de Cantabria
impulse que los dependientes utilicen los centros de dia, y yo le digo, lo que el Gobierno del Partido Popular promueve es
que los usuarios elijan, que los ciudadanos puedan optar, porque me gustaria precisar que el acceso a las prestaciones en
los servicios del sistema de autonomia y a la atencién a la dependencia es un derecho, no una obligacion y asi de claro lo
establece la Ley 39/2006, de 14 de diciembre, de Promocion de la autonomia personal y atencion a las personas con
dependenciay lo ratifica la Ley 2/2007, de Derechos y servicios sociales.

Ademas, por otro lado, le recuerdo, como usted bien ha dicho, que ha sido este Gobierno el que recuperé el pasado
mes de octubre la libre elecciéon que permite a las personas en situacién de dependencia decidir, esta libre eleccion se
extiende, como no puede ser de otra forma, a la opcién de elegir qué clase de atencién y cuidados quieren, escoger libre
eleccion, porque para este Gobierno no es la administracion la que debe decidir por el ciudadano por la situacion de
dependencia, se ha de garantizar el pleno respeto a la autonomia de la voluntad, y es que es el ciudadano que en atencion
a sus circunstancias personales, familiares, sociales, econdmicas puede elegir.

La Administracion debe actuar, cdGmo no, informando, orientando, asesorando, usted lo ha dicho también, pero una
vez que tiene toda esta informacion debe ser el que opta, el que elige, ademas, no solo los dependientes grado 1 y grado 2
qgue ustedes mencionan en su propuesta, sino que también tienen opcién a centros de dia los dependientes grado 3, y lo
vuelvo a insistir, que han de ser ellos los que puedan decidir si quieren ir a un centro de dia o una residencia, si quieren
utilizar cualquier otro servicio o prestacion que le ofrece la administracion, porque eso es una atencién centrada en la
persona, porque eso es lo que hemos hecho con la aprobacion de la Orden 24/2024, por la que se desarrolla el catalogo de
servicios y prestaciones economicas para el Sistema de autonomia y atencion a la dependencia de la comunidad auténoma.

Porque esta norma ha pedido ha podido ha regulado el incremento de cobertura y servicios, un abanico mucho mas
amplio de posibilidades y de compatibilidades, porque las personas dependientes, no solo pueden optar a un centro de dia,
pueden tener teleasistencia, ayuda a domicilio, atencion residencial, prestacion econdmica para el cuidado del entorno
familiar, prestacion econémica de asistente personal, prestacion econémica vinculada al servicio, servicios de promocion a
la autonomia personal. ¢Por qué va a ser la Administracién la que decida? Porque si promueve, lo que usted diciendo es
que fomente que vayan a un centro de dia, le tendra que informar respecto de todos los servicios, y en atencion a ellos, que
decida el usuario.

Usted ha dado datos, que bueno, realmente, pues, pues demuestran como pueden elegir y cOmo estos servicios
estan ya garantizados. A fecha actual, de las 330 plazas concertadas se encuentran ocupadas 246 en el area al que me
hace referencia. Por lo tanto, hay 84 plazas vacantes en el &rea 4 de servicios sociales de Cantabria, a la que usted se hace
referencia. Por lo tanto, los usuarios pueden utilizar este recurso. Hay oferta mas que suficiente en Santander, en Santander,
perdon, en Torrelavega, en Torrelavega, por lo tanto, le hago la resta, 57 plazas se encuentran exactamente en Torrelavega,
no dentro del area.

Respecto de Santander, en Santander que también lo ha mencionado en su intervencién, tenemos 26 centros, 831
autorizados, 624 concertados, y al contrario de lo manifestado, en Santander también existen plazas libres. También existen
75 plazas libres. Por lo tanto, la oferta de este servicio esta garantizada. Hay méas que respuesta si los usuarios quieren optar
al mismo, pero no se les va a imponer, porque lo que le he dicho anteriormente, hay que garantizar la libre eleccion, y ahi
coincido con usted, cuando ha dicho usted que lo que se tiene que hacer es informar adecuadamente, efectivamente, como
le he puesto de manifiesto, si que haremos una campafia en que se informard, pero no solo de estos recursos, sino de todos
los recursos que tienen a su alcance las personas dependientes para que sean ellos los que elija, no la administracion.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora consejera.



~

Parlamento de Cantabria

DIARIO DE SESIONES

Pagina 30 10 de junio de 2024 Serie A - Num. 33 (fasciculo 2)

Para el turno de réplica, tiene la palabra la Sra. Pérez Salazar.

LA SRA. PEREZ SALAZAR: Bueno, sefiora consejera, algo no se esta haciendo bien, algo no esta funcionando
porque sabemos, como le he dicho, que hay casos, hay casos que se han querido quedar en esos centros donde estaban y
no se les permite, no se les ha permitido, entonces algo la informacién o no esta bien o no sé lo que esta pasando, tenemos
casos y sabemos y hemos estado hablando con ellos, con esas personas que querian quedarse alli y no han podido.
Entonces, pues, pues hay algo, hay algo que no funciona, que no funciona bien.

Miren, eso es, por una parte, por parte del usuario, ese que a usted le interesa, légicamente, como a todos nos
interesan los usuarios, y que ustedes, sobre todo para ustedes, también, que tengan su plaza y que estén en las mejores
condiciones de vida. Pero, pero le voy a decir algo que nos llegé también de los centros incluso, y son estan en situacion
critica esos centros, porque ya yo no sé si se han puesto en contacto con ustedes respecto a la viabilidad econdmica de
es0s centros que no les permiten, teniendo plazas, no les permiten esos usuarios quedarse alli. Entonces, se ven abocados,
se van a ver abocados a cerrar esos centros, pero porque los usuarios que estan alli quieren quedarse en esos centros y no
se les permite. Entonces, hay algo, hay algo que no se esta haciendo bien. Si, si, sefiora consejera, estamos en ello eh.

Después, campafas de informacion y sensibilizacion, pues igual es verdad que hace falta desarrollar campafas de
informacién y sensibilizacién dirigidas a esa poblacién mayor y a sus familias para dar a conocer todos esos, todo eso que
ofrecen los centros de dia, de esos requisitos de acceso, de los beneficios que aportan. Entonces, eso podria ser una forma.
Otra pues podria ser, pues eliminacion de barreras econdmicas, igual se deben establecer ayudas econémicas para facilitar
el acceso a los centros de dia a esas personas con menos recursos también. Una mejora del transporte adaptado quiza
también. Flexibilizacion de los horarios y servicios. Fomento de colaboracion entre centros de dia y servicios de salud. Igual
todo eso seria necesario. Creacion de programas intergeneracionales. Desarrollo de programas de voluntariado

Entonces, igual todo ese tipo de acciones, cuales serian convenientes para solucionar este tipo de problemas, pero
principalmente, sefiora consejera, estamos hablando de esos usuarios que no se pueden quedar en esos centros de dia,
que hay plazas vacantes en esos centros de dia y que se ven abocados a irse a otro lugar que no quieren, y se ven y no van
a asistir. Aparte de eso, la otra parte, la contrapartida, es que esos centros de dia se van a ver abocados al cierre. Problema
econdmico también.

Parece ser, no sé, lo que nos llega también, dicen y nos llega, dice que el Instituto Cantabro de Servicios Sociales, la
tramitacion de expedientes se llega a demorar hasta 6 meses, y la falta entonces de fomento de la demanda entre los
usuarios de estos centros por parte de esos servicios del ICASS y por parte también de los servicios municipales, los servicios
municipales también tienen aqui algo que decir, pero sobre todo le estoy interpelando a usted en la medida que podemos
para ver si se puede solucionar ese problema, sefiora consejera.

Gracias.
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora diputada.
Para el turno de dudplica, por parte del Gobierno, tiene la palabra la consejera de Inclusion, Sra. Gomez.

LA SRA. CONSEJERA (Gémez del Rio): Sefioria, que algo no funciona, pues para eso estamos usted y yo aqui. Si
algo no funciona hay que arreglarlo, pero los datos, la realidad es otra, lo que nosotros nos consta es que algo funciona, la
libre eleccién del personal, porque nosotros nos preocupan los usuarios, no los centros y nosotros trabajamos para que los
dependientes de Cantabria puedan elegir y para eso le digo que a nosotros no nos consta ningun problema, porque le repito,
en el area que usted le preocupa, hay 84 plazas vacantes, en el area de Santander 75, parece que Santander no le preocupa
tanto, solo prestan atencion en Torrelavega, no sé no sabemos tampoco a qué se debe.

Pero hoy, en ese municipio, 84 plazas vacantes. ¢ Saben cuantos hay en lista de espera a ese gran problema? Uno,
uno, cuando tenemos 84 plazas vacantes, son datos reales, no nos han llamado, son datos reales. Que el centro no permite
quedarse, cémo no, desde cuando los centros no permiten quedarse, lo que pasa es que igual a un usuario, un dependiente,
a una persona para la que tenemos que trabajar, decide que prefiere que se les cuide el entorno familiar, prefiere una
prestacion econdmica vinculada al servicio, y no va a ser la administracion la que le imponga ir a un centro de dia.

Si usted me viene aqui y no tuviéramos plazas suficientes, obviamente, instariamos una mayor concertacion, pero es
que hay plazas libres, pero si algo no funciona, reitero que tendremos que arreglarlo con datos concretos. ¢Cual es el
problema? Que no hay plazas en el area de Torrelavega, no es ese el problemay le insisto, el Gobierno de Cantabria trabaja
para una atencion centrada a la persona, para lo que le daremos informacién y libre elecciéon. Apostamos por esa politica de
informacion amplia en el que tengan conocimiento de cudl es la amplia cartera de servicios por la que puedan optar, pero
que sea la persona dependiente la que decida, no la administracién, no el Gobierno y hoy en dia centros de dia tiene para
elegir.

Muchas gracias.
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LA SRA. PRESIDENTA (Gonzélez Revuelta): Gracias, sefiora consejera.
EL SR. CONSEJERO (Pascual Fernandez): Sefiora presidenta, una cuestion de orden.
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Si.

EL SR. CONSEJERO (Pascual Fernandez): Me han hecho llegar una transcripcion de mis palabras y tengo que decir
que no hay ninguna acusacién. No hay ningin animo de ofender ni mucho menos de imputar delito, pero vamos, que, si
alguien se ha sentido ofendido, faltaria mas, se retira sin mas y ya esta.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Pues nada, pues quedan retiradas del pleno.
Continuamos y ruego al secretario primero que dé lectura del punto décimo del orden del dia.

EL SR. BLANCO TORCA: Pregunta numero 30, formulada a la presidenta del Gobierno, relativa a actuaciones para
revertir los malos datos sobre la produccion industrial, las exportaciones y las ventas del sector servicios, presentada por el
Grupo Parlamentario VOX.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzéalez Revuelta): Para formular la pregunta, por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la
palabra la Sra. Diaz.

LA SRA. DIAZ RODRIGUEZ: Doy por formulada la pregunta.
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzélez Revuelta): Contesta la presidenta del Gobierno, Sra. Sdenz de Buruaga.

LA SRA. PRESIDENTA DEL GOBIERNO (Séenz de Buruaga): Sefiora portavoz, vamos a seguir avanzando en
nuestra hoja de ruta, vamos a seguir cumpliendo los compromisos que hemos asumido con los cantabros y vamos a seguir
tomando decisiones que ya se estan traduciendo en una mejora de nuestros indicadores econdmicos.

Gracias.
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzéalez Revuelta): Para turno de réplica, tiene la palabra, por el Grupo VOX, la Sra. Diaz.
LA SRA. DIAZ RODRIGUEZ: Muchas gracias, presidenta.

Sra. Saenz de Buruaga, permitame leerle algunos titulares de los Ultimos meses: “Los buenos datos del turismo no
logran compensar el desplome de la actividad industrial en Cantabria”; “Las exportaciones en Cantabria se reducen un 4,2
por ciento interanual en el primer trimestre”; “Las ventas de la industria caen un 16,9 por ciento, 4,7 puntos mas que la media
nacional, el cuarto mayor retroceso de todas las comunidades auténomas”; “Las ventas del sector servicio disminuyen en

Cantabria un 2,1 por ciento”; “CEOE avisa al Gobierno regional de que Cantabria no termina de arrancar.”

Estos titulares que le leo son el reflejo de una realidad econdémica que es ldgico que preocupe y que no podemos
ignorar. La actividad industrial es uno de los pilares fundamentales de la economiay los datos, pues no estan siendo buenos.
Las exportaciones, que deberian ser un motor de crecimiento, también estan en descenso, y no solo eso, las ventas en la
industria en el sector servicio disminuyen, lo que afecta directamente al mantenimiento del empleo o al bienestar de las
familias.

Ahora, presidenta, permitame leerle sus muchos anuncios mediaticos de los Ultimos meses, mire, “Buruaga anuncian
la mayor bajada de impuestos de la historia de Cantabria”; “El Gobierno céntabro presenta el proyecto mas ambicioso de la
historia de Cantabria en vivienda”, eso si, luego vemos una noticia muy reciente que dice que Cantabria esta entre las
comunidades donde mas sube el precio de la vivienda. “Espaldarazo sin igual a los autébnomos gracias al primer plan de
apoyo de empleo auténomo”; “El Gobierno responde a la CEOE que nadie ha hecho mas en menos tiempo”; “Cantabria dara
el gran salto adelante en innovacion con la agenda digital, que estara lista en 3 meses”, en agosto; “La Cantabria de las
oportunidades ya esta en marcha”; “Buruaga firma con el sector ganadero un acuerdo sin precedentes, con mas ayudas y
planes de estimulo para afrontar los problemas urgentes y mirar al futuro”. Sobre el reciente acuerdo con los médicos, ha

dicho usted que literalmente “no se le puede poner un solo pero.”

Bueno, asi es nuestra presidenta del Gobierno, no tiene usted precio como presidenta anuncio, bueno, qué digo
anuncio, realmente usted, cada vez es mas comparable a la presidencia de Revilla, no solo ha heredado sus proyectos sin
el mas minimo estudio de viabilidad y oportunidad, sino que ha heredado sus formas grandilocuentes. Todo lo que nos
cuenta que va a hacer es historico sobremanera, es grandioso, la pena, pues es que los cantabros necesitan algo mas que
anuncios porque de eso ya se hartaron en las anteriores legislaturas.
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Usted dijo que iba a ser diferente y por eso le formulamos esta pregunta, ¢va a seguir escudandose en que solo lleva
un afio gobernando para dar la patada hacia adelante a los problemas?, ¢hasta cuando vamos a seguir escuchando
promesas futuras mientras la economia de Cantabria se debilita?

Miren, aunque suene atractiva, y lo es la bajada de impuestos, nosotros la juzgamos de insuficiente y creemos que
no constituye una solucién magica a los problemas. Creemos que Cantabria necesita una estrategia econémica integral que
fomente la inversién, que potencie la industria, que apoye eficazmente a las pequefias y medianas empresas, pero la realidad
es que mientras usted se prodiga en todos estos anuncios que le leo, pues el dato mata el relato, porque también le he
ofrecido los datos. La actividad industrial sigue cayendo, las exportaciones se desploman y el sector servicios lastrado por
la actividad comercial, pues no acaba de levantar cabeza.

La situacion econdmica se analiz6 también por parte del Colegio de Economistas, que sefiala importantes debilidades,
como el bajo gasto en I+D, como la evolucion negativa de la industria del sector primario, la escasa apertura al comercio a
la inversion extranjera. El informe subrayaba la necesidad de un crecimiento mas solido, mas sostenible, mejorar la
competitividad y la integracién en la economia internacional.

Y ya sé que usted no es culpable de todos los males de Cantabria y faltaria més, pero usted lleva ya un afio el
Gobierno y el tiempo, pues empieza a premiar. El sector industrial, motor de la economia, esta sufriendo una de las peores
crisis de su historia, es asi, una crisis histérica, las ventas de la industria, como digo, han caido un 16,9 por ciento, somos la
cuarta comunidad autbnoma con mayor retroceso, y esto no solo un nimero porque detras hay fabricas que estan pasando
muy malas circunstancias o que cierran, trabajadores que perderan sus empleos o familias que ven como su futuro se
desmorona.

Lo mismo podemos decir de otro sector, como el sector servicios fundamental en nuestra economia, y cuando la
CEOE le ha dicho en su diagnéstico Cantabria no termina de arrancar, que no solamente lo ha dicho la CEOE, que también
hay asociaciones, empresarios, sindicatos y ciudadanos de a pie, que comparten cuanto menos esa preocupacion que
ofrecen los datos.

Creo que necesitamos medidas concretas y efectivas, espero que en eso estamos coincidiendo, no tanto en anuncios
grandilocuentes. Presidenta lo Gnico cierto, que no histérico es que no estamos acabando de despegar por mas que haya
acuerdos que para usted todos no tienen precedentes, todos son historicos, pero la realidad luego es el dia a dia, la
competencia desleal, a burocracia excesiva.

Hacen falta soluciones practicas y efectivas no promesas vacias, y eso es por lo que yo le pregunto yo aqui.
Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora diputada.

Para el turno de duplica, tiene la palabra la presidenta del Gobierno, Sra. Sdez de Buruaga.

LA SRA. PRESIDENTA DEL GOBIERNO (Séez de Buruaga Gomez): Gracias, presidenta.

A ver, sefiora portavoz, maneja usted unos datos parciales, aislados y a su conveniencia, que he de decirla, no
responden a la realidad econémica y laboral de la regién.

Fijese, ignora o mejor oculta deliberadamente, que Cantabria registré6 en mayo la cifra de afiliacién a la Seguridad
Social més alta de su historia, 231.803 personas trabajando y el mejor dato de paro registrado desde 2008, el mejor de los
ultimos 16 afos, porque desde enero, desde el mes de enero estamos batiendo récord mes tras mes.

Y en la industria también, me habla usted de los puestos de trabajo, mejor dato de afiliacién de los Ultimos 13 afios y
record en cifras de paro porque cada vez menos parados en la industria de Cantabria que este mes de mayo. Y si quiere le
hablo también de la EPA del primer trimestre de este terrorifico 2024, con un crecimiento en la ocupacion, que es el dato
gue mide la creacién de empleo, del 6, 40, el mayor de toda Espafia, 4 puntos por encima de la media nacional. También en
el sector industrial, que también con 40.400 ocupados, sefiorias, 500 ocupados mas no menos que hace un afio.

Me habla de las exportaciones, que en Cantabria se han comportado mucho mejor que la media espafiola en el primer
trimestre del afio, caen, pero caen la mitad de lo que han caido en Espafia, lo mismo que la cifra de negocios del sector
servicios que crece con vigor en Cantabria, no es que caiga, crece con vigor, mejor comportamiento que la media espafiola,
y un incremento 4,3 por ciento en lo que va de afio, casi 9 veces mas que en el conjunto del pais.

iClaro que queda mucho por hacer! Claro que no soy una presidenta triunfalista, ni mucho menaos, pero los datos de
afiliacién y empleo son mejores en el conjunto de los sectores, también en el industrial, y les recuerdo que nos encontramos
un sector en recesion técnica con una evolucion interanual del PIB recurrente y significativamente menor que el sector
nacional. Usted sabe muy bien todo esto, como sabe que estamos tomando medidas para revertir esa situacion, estamos
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agilizando y esto es muy importante los proyectos tractores, transformadores, estratégicos de Cantabria, el proyecto de
transicion energética de Solvay, con una inversion muy superior a los 200 millones de euros, que vamos a impulsar, que
vamos a facilitar y vamos a acelerar al maximo.

La ampliacién de la central hidroeléctrica de Aguayo, uno de los proyectos mas importantes de nuestro pais que esta
incluida con un proyecto de interés comunitario que tan solo esta en la espera de que el Gobierno del Sr. Sanchez defina un
sistema claro de retribucion al almacenamiento de la energia.

El desarrollo edlico que llevaba una década paralizado en nuestra regién y que en poco mas de 6 meses ha pasado
de la noche al dia, puesto que en 8 afios no habia un solo megavatio y hemos desbloqueado la tramitacion de 7 parques
eolicos, que van a ser un balén de oxigeno para nuestra industria electrointensiva eso si y van a impulsar la inversion y el
empleo.

Y La Pasiega, La Pasiega, cuyas obras avanzan a un ritmo mejor de lo previsto. Ahi hemos conseguido la subestacion
eléctrica para suministrar potencia suficiente en las grandes empresas y vamos a seguir reivindicando con argumentos, la
estacion intermodal, que garantice si o si el crecimiento del puerto de Santander.

Estamos trabajando al lado de las industrias electrointensivas, ya hemos trasladado al Gobierno central las principales
reivindicaciones del sector. Estamos impulsando el desarrollo de suelo industrial en la comarca de Torrelavega, en Laredo,
en Penagos, en Reinosa, en Cabezén de la Sal. Estamos multiplicando la inversion publica, incentivando la inversion
empresarial como nunca antes. Estamos aumentando la dotacién de ayudas a la cuenca del Besaya y en Campoo,
apostando por la innovacion con méas presupuesto y proyectos de alto potencial industrial.

Hemos bajado todos los impuestos sobre los que tenemos capacidad normativa, todos y todos de una vez y usted
me dice que las decisiones no se toman y los compromisos no se cumplen. Pues mire, yo me comprometi a bajar los
impuestos y los he bajado mucho o poco, una inyeccion de 100 millones de euros en la economia real al afio, en los bolsillos
de los hogares y de las empresas. Me comprometi a tomar medidas para fortalecer y transformar nuestro tejido industrial, y
creo que le he dado varios ejemplos. Me comprometi a favorecer la creacion de empleo 'y blanco y en botella, se esta creando
empleo, tenemos la mayor afiliacion a la Seguridad Social de la historia en el mes de mayo, la mayor ocupacion desde hace
16 afios y el mayor nimero de afiliados en la industria, y me dice usted que los datos no mejoran.

Mire que cada cual saque sus propias conclusiones, esta es la consecuencia de nuestra forma de gestionar. Hay
medidas y hay resultados, denle tiempo a lo que esta por venir y deje de hablar de oidas, deje de rebuscar datos para
oscurecer la realidad de la region y deje de ir a la rueda del Partido Socialista.

Usted voto en contra del presupuesto, voté en contra del presupuesto como el Grupo Socialista y hoy ha vuelto a
demostrar que tiene mas bien poco o nada, diria yo, que aportar ninguna alternativa que ofrecer.

Gracias.
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora presidenta.
Ruego al secretario primero que dé lectura del punto undécimo del orden del dia.

EL SR. BLANCO TORCAL: Pregunta numero 31, formulada a la presidenta del Gobierno, relativa a destino de los
10,6 millones de euros previstos para los 10.000 autbnomos cantabros, presentada por el Grupo Parlamentario Regionalista

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Para formular la pregunta por el Grupo Regionalista tiene la palabra el
Sr. Hernando.

EL SR. HERNANDO GARCIA: Buenas tardes sefiora presidenta.

Presidenta la pregunta la conoce, digales no los regionalistas sino los autonomos de Cantabria, qué va a hacer usted
con los 10 millones de euros previstos en el fracasado plan de autonomos que anunci6 el 21 de febrero y cuya medida
estrella, la cuota 0, se ha quedado en nada.

Y le ruego también una valoracién sobre el responsable de la incompetencia absoluta en industria, que la sigue
dejando usted a los pies de los caballos, cuando 5 meses después la segunda medida estrella del plan, que era la creacion
de un portal en Internet, sigue con el famoso page non found.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzéalez Revuelta): Gracias, sefior diputado.

Contesta la presidenta del Gobierno, Sra. Saenz de Buruaga.
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LA SRA. PRESIDENTA DEL GOBIERNO (Saenz de Buruaga Gémez): Gracias, presidenta.
Sefior portavoz, otra vez cogi6 usted el rdbano por las hojas...
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Ruego silencio por favor.

LA SRA. PRESIDENTA DEL GOBIERNO (Saenz de Buruaga Gémez): Para intentar trasladar el mensaje falso a los
cantabros de que el Gobierno esta fracasando en su politica econémica.

Yo lo primero que quiero corregir son sus planteamientos. El primer Plan de empleo autbnomo no es para 10.000
auténomos, es para los 41.367 autbnomos que hay en este momento en Cantabria para todos, a lo largo de toda la vida de
su etapa y de su negocio sin exclusion. Y el importe de plan no es de 10 millones, sino de 37,8, casi 38 millones.

Este plan lo ha dicho usted muy bien, se present6 el 21 de febrero, han pasado 3 meses y usted ya lo califica o se
atreve a calificarlo como un fracaso palpable. Ustedes estuvieron, ustedes no 3 meses, estuvieron 96, 8 afios en el Gobierno
y no hicieron nada, absolutamente nada, salvo freirles a impuestos, a restricciones, a cargas burocréaticas por los autbnomos
mes tras mes. Eso si es lo que yo llamo fracaso, pero sobre todo abandono, me alegro que haya tenido que llegar el Partido
Popular para que regionalistas y socialistas por fin sepan que en Cantabria hay autbnomos no, 10.000, mas de 41.000 y con
nuestro plan cada mes mas.

Gracias.
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, presidenta.
Para el turno de réplica, tiene la palabra el Sr. Hernando.

EL SR. HERNANDO GARCIA: Sefiora presidenta, la verdad es que pensé que iba a responder de otra manera. Es
verdaderamente inadmisible lo que usted acaba de decir.

Mire, de las 50 medidas de su plan de autdbnomos, 48 ya estaban funcionando con el anterior Gobierno, 48. ¢ Sabe
a qué me refiero con los 10.000.000? A la Unica medida nueva que usted introdujo, la cuota cero, la Unica medida nueva,
junto con la web, inexistente, del sefior consejero. Esas dos medidas: cuotas cero y oficina virtual es la novedad del Partido
Popular para el plan de auténomos, la Unica, la Gnica.

Mire, eso si es un fracaso.

Miren, los datos del empleo autbnomo son demoledores. Usted decia antes no todos los sectores no, no, no, no, no
se equivoque de mayo de 2023 a mayo de 2024, el nimero de autbnomos con sus medidas ha bajado en casi 100 personas,
y, lo que es mas grave, el nimero de autbnomos en 2024, en pleno funcionamiento de su plan, en cinco meses ya ha subido
en 119 personas. Usted dedica 10.000.000 de euros a dar les 1.000 euros a cada autébnomo nuevo y, por lo tanto, esta
previsto para 10.000 ¢ Sabe cuantos lleva? 119 més los 76. Mire esto es facil, a 76 al mes vamos a hacer este célculo por 7
meses que faltan 553 mas 219, 650, mas o0 menos, la prevision era de 10.000, su presupuesto era de 10.000.000, de los
37,8 destinados al plan y la financiacién, 1.000 euros por auténomos nuevo. A los demas, otras medidas, pero de esta
medida, de esta iniciativa nada, y nosotros les propusimos que les dieran a todos los autonomos,
pero ustedes dijeron aqui que no.

¢ Sabe cuanto sale esa ayuda con los auténomos que tienen en marcha? 650.000 euros.

Multiplicar es facil; si no, mire, pidale la calculadora al Sr. Aguirre, que también resta, la calculadora. Le sobran
9.350.000 euros.

Y mire, siga con la calculadora. Operaciones bésicas. Si su plan tenia 4,2 millones més de euros en ayudas a los
autébnomos que el del Gobierno anterior, es verdad. La suma era 4,2 mas, y le sobra 9.350.000, usted va a destinar a los
autébnomos de Cantabria, 5.000.000 de euros menos. Presidenta, esto es una verglienza, usted deberia llamar a esos 120
auténomos y darles las gracias porque ademas estan financiando con su cuota de auténomos el sueldo del consejero, porque
estan adelantando los 80 euros de autbnomos cada mes. 80 euros por 120 autdbnomos por los meses que llevan adelantados
8.000 euros, que es lo que cuesta en términos empresariales el sueldo del consejero.

Eso es lo que estan haciendo los auténomos de Cantabria. ¢Por qué? Porque ellos tienen que pedir créditos para
poner en marcha su negocio, tienen que pagar alquileres desorbitados, tienen que hacer un papeleo, que ustedes
prometieron que se iba a acabar y sigue ahi y encima tienen que adelantarle el dinero al Gobierno de Cantabria, porque les
van a pagar ustedes intereses con efectos retroactivos, cuando algun dia, quizas en algin papel aparezca el decreto de
ayudas. La situacién de los autbnomos en Cantabria si que tendria que estar en el LESPRE, porque ellos si estan en peligro
de extincion. Y ustedes, pese a las promesas y los planes, no se ocupan de ellos, se lo vuelvo a decir, sefiora presidenta,
con estos datos, que son de acta, que son los datos oficiales,
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esos mismos que ha manejado usted referente a otros sectores, lo mejor, la mejor de sus decisiones, seria cesar al
responsable.

Y aproveche y publique el cese en el portal de autbnomos, ese inexistente, cinco meses después, con 50.000 euros
de presupuesto, y fijese la inoperancia que no ha conseguido ni un autbnomo nuevo para hacerle ese desarrollo.

Mal futuro tienen los autbnomos en Cantabria con ese consejero, asi que presidenta, tome medidas.
Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias sefior diputado.

Para el turno de diplica tiene la palabra la presidenta del Gobierno, Sra. Sdenz de Buruaga.

LA SRA. PRESIDENTA (Séenz de Buruaga Gomez): Gracias presidenta.

Sr. Hernando, yo respeto muchisimo la opinién de todas sus sefiorias, pero la que mas me importa es la opinion de
los destinatarios del plan, las asociaciones del sector, los autbnomos, los que saben de verdad lo que es ser autbnomo, que
ven en el plan, que ven en el plan, sus demandas historicas y que lo han acogido con satisfaccion, y le digo una cosa, si a
ellos les sirven a esta presidenta también le sirve el Plan.

En los ocho Ultimos afios, vamos a hablar de autbnomos, el nimero de autbnomos bajé en Cantabria, un dos por
ciento; la media espafiola crecié un seis por ciento; fue su Gobierno y no el mio el que creé esa diferencia.

Ustedes perdieron 854 auténomos en ocho afios y hoy dicen que es un fracaso no haber creado 10.000 en tres meses
jAlucino, alucino!

Si de verdad le preocupaba tanto los autbnomos ¢ por qué no hicieron nada durante esos ocho afios? Nuestro plan
no es una pocima magica con efectos instantaneos, Sr. Hernando, pero con él los autonomos estan por fin en el centro de
la politica econémica de este Gobierno, con planificacion, con medidas, con presupuesto y con calendario de ejecucion,
medidas tan importante, si, como la cuota cero durante los dos primeros afios de aplicacion, desde del 1 de enero, entre en
vigor cuando entre el decreto. Porque este es el compromiso de esta presidenta y esta presidenta tiene palabra. Si, cumple
con la palabra, también para las mujeres que se reincorporen a la actividad después del nacimiento, adopcién o acogimiento
de un menor, de un hijo, y para los cuidadores de menores afectados por enfermedad grave. No han entendido nada.

El impacto presupuestario de esta medida son 10,6 ¢ Vale? 6,6, el primer afio y 4; el segundo, que no vamos a tener
que gastarnos en ninguna otra cosa, porque tal y como expliqué en su momento, se solicita y se liquida como en todos los
lugares, donde hay cuota cero, nunca antes en Cantabria, al cierre del ejercicio, por tanto, con cargo al presupuesto de 2025.
Faltan siete meses para, autorizar, para que puedan pedirlo, para que se tenga que hacer efectiva. Pero ellos ya se atreven
a hablar de fracaso.

El plan esta en marcha, sefiorias, un plan igual que el anterior, bueno, pues un 14 por ciento mas en las ayudas para
el mantenimiento del empleo autbnomo, ya convocadas; un 11 por ciento mas en el presupuesto de las ayudas para
autbnomos que emprendan proyectos industriales; un 35 por ciento méas el fondo para para incentivar las inversiones en el
comercio minorista o un 25 por ciento mas, qué mas da, si es el mismo, en las ayudas a la contratacion para los autbnomos
gue crean empleo estable ¢Y me habla usted del fracaso?

Hemos publicado ya las convocatorias de 31 de las 50 medidas del plan y hemos movilizado diecisiete millones y
medio de euros, y es mas, en seis meses, en el mes de julio, el plan de auténomos habremos movilizado el, un 98 por ciento
de las ayudas, porque en pocas semanas, antes del mes de julio, publicaremos el decreto de la cuota cero y también el
decreto de ayudas al inicio de actividad, que hemos dotado por primera vez en el presupuesto de Cantabria de 2024, este
si, con 6,7 millones de euros. Un plan que se complementa con medidas tan relevantes lo ha dicho usted, como la mejora
del acceso a la financiacion. De eso va la integracion de Sogarca en Iberaval a la que ustedes se oponen. Con una operacion
que ha recibido el respaldo unanime de las asociaciones empresariales, dado que va a facilitar el crédito a pymes y
auténomos, aumentando su competitividad y la inversion y al empleo, porque aqui no se trata de seguir siendo el duefio del
corralito, aqui no se trata de seguir acaparando poder politico. Aqui se trata de multiplicar los avales y el tamafio de las
operaciones de crédito que necesitan nuestros autobnomos y nuestras pymes. Y de eso se trata, de multiplicar por nueve,
como ha hecho en La Rioja, los resultados a favor de nuestro tejido productivo

Y la oficina virtual. Le voy a dejar tranquila. No es una web, Sr. Hernando. Apréndaselo, es una plataforma, una linea
directa de informacion, asesoramiento, comunicacion y simplificacion administrativa con los autbnomos, y eso, como no es
ninguna ocurrencia, exige tra-ba-jo, jtra-ba-jo!

En cualquier caso, ya esta adjudicada y empezara el curso, septiembre, con ella en funcionamiento y en marcha.
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Ningun Gobierno ha apostado...
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzélez Revuelta): Vaya terminando, sefiora presidenta.
LA SRA. PRESIDENTA DEL GOBIERNO (Saenz de Buruaga Gémez): ...mas por nuestros autbnomos.

Ustedes pudieron hacerlo, tuvieran 96 meses, no lo hicieron. Entiendo su frustracion, pero eso no les da derecho a
negar la evidencia.

Gracias.
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzélez Revuelta): Gracias, sefiora presidenta.
Ruego al secretario primero que dé lectura al punto undécimo del orden del dia, duodécimo.

EL SR. BLANCO TORCAL: Pregunta numero 35, formulada a la presidenta del Gobierno, relativa a como y cuando
se va a sacar del estancamiento que padece Cantabria y que este mismo mes ha denunciado la CEOE, -presentada por el
Grupo Parlamentario Socialista.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzéalez Revuelta): Para formular la pregunta, por el Grupo Socialista, tiene la palabra el
Sr. Zuloaga.

EL SR. ZULOAGA MARTINEZ: Presidenta, doy la pregunta por realizada.
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzéalez Revuelta): Contesta la presidenta del Gobierno, Sra. Sdenz de Buruaga.

LA SRA. PRESIDENTA DEL GOBIERNO (S&enz de Buruaga Gémez): Sefior portavoz, se agarra usted como un
clavo ardiendo, o a un clavo ardiendo mejor, para tratar de convencernos de que Cantabria estaba mejor con su Gobierno,
pero va a ser que no, va a ser que no.

No sé cuantas elecciones mas necesita usted, van cuatro, en el dltimo afio y en las cuatro los cantabros han votado
mayoritariamente a mi partido no al suyo, al Partido Popular cada vez con mas fuerza y con mas claridad, y a la luz de ese
resultado yo diria que Cantabria despega y son ustedes, los socialistas, los que estan en caida libre.

Gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora presidenta.
Para el turno de réplica, tiene la palabra el Sr. Zuloaga.

EL SR. ZULOAGA MARTINEZ: Buenas tardes, sefiora presidenta, sefiorias.

Voy a intentar bajar un poco las pulsaciones de este Pleno, porque la presidenta ya parece enfadada ante cualquier
pregunta que lo que pretende es mejorar el ritmo de actividad en Cantabria. Y es que, lamentablemente, hoy nos hemos
enterado en sus respuestas que los planes que su Gobierno desarrolla son planes en simulacion en diferido, que es
basicamente lo que nos ha venido a hablar del plan de autbnomos, que resulta que esta en marcha, pero no esta operativo
porque la simulacién en diferido todavia no la han activado; basicamente esto es lo que usted nos ha explicado.

Y claro que le tengo que preocupar, preguntar con alarma, ante las explicaciones que da la propia CEOE, que nos
las damos los portavoces de los grupos parlamentarios; las da la CEOE. Cantabria no acaba de arrancar, el Gobierno de
Cantabria; debe de pasar de las buenas palabras a empezar a trabajar. Y esto lo dicen justo un afio después de que usted
fuera nombrada presidenta del Gobierno de Cantabria.

Y se lo digo ademas en un Pleno, este, en el que hemos tenido la lamentable actitud de una consejera que viene a
mentirnos tres veces o de un consejero que tiene que rectificar sus acusaciones a los grupos de la oposicion, porque les
acusa, en definitiva, de cometer delitos, o lo vemos en un Pleno en el que le marcamos el paso para que licite de una vez
las obras de la fase 2 del hospital de Laredo, porque estamos en junio, el presupuesto esta aprobado y todavia no han hecho
nada o les exigimos que cumplan el contrato de supervision del transporte sanitario urgente de las ambulancias, porque lo
gue estan haciendo es dejar de lado a los pacientes de Cantabria.

Todo esto mientras usted saca pecho aqui de los grandes datos econémicos y de creacion de empleo, y a mi me
llama poderosamente la atencién cdmo usted saca pecho hoy de los datos de creacién de empleo, de empleo que tenemos
en Cantabria, que evidentemente hay que celebrar porque creamos empleo, pero yo me llama la atencion que hace un afio
cuando credbamos el doble usted lo criticaba y esta es la realidad.
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Y claro que digo que Cantabria iba mejor, antes porque creabamos el doble de empleo de lo que crea hoy su
Gobierno. Y si creabamos el doble de empleo, antes y si creamos el empleo que creamos ahora, es gracias a algo que usted
Se opuso a que se aprobara. ¢, Se acuerda usted de la reforma laboral que derog6 el Partido Socialista? Eso es lo que hace
a nuestro pais avanzar, eso es lo que hace a Cantabria, avanzar a pesar de que su Gobierno en un afio no esté haciendo
inada!

Porgue cuando habla usted de reformas los sociales, de derechos sociales, no tengo otra cosa que hacer que
recordarla que su partido voté en contra de la subida de las pensiones en nuestro pais. Y jclaro! que Cantabria es una tierra
mejor si por decision del Partido Socialista, no por el voto del Partido Popular.

Porque... y usted echa en cara a los grupos parlamentarios que votamos en contra de su presupuesto, lo hicimos
convencidos, porque estamos en el mes de junio del afio 2024 y lamentablemente ya estamos viendo c6mo su presupuesto
era un mal presupuesto para Cantabria.

Lo vemos, ¢saben cémo?, cuando ustedes disefian las aulas de un afio sin maestros y maestras, ifijese! es un mal
presupuesto.

Lo vemos, ¢saben cédmo?, cuando nos dicen que van a cerrar los consultorios rurales porque no tienen ninguna
actitud para conseguir que haya atencion sanitaria en el mundo rural de Cantabria y en vez de tener profesionales de la
sanidad nos proponen que haya profesionales del transporte. Y esta no es la solucién, Sra. Buruaga, esto es ir en contra de
los intereses de Cantabria.

Y jclaro! que estoy preocupado por el futuro de mi tierra, porque ademas veo que usted no cumple con su palabra.
Si hoy La Pasiega esta a toda vela, como usted ha dicho, es porque hace tres meses le tiramos de las orejas porque no
sabia como estaba La Pasiega.

Hoy viene aqui a hablar de Solvay, Sra. Buruaga, 30.000.000 de euros ha traido el Gobierno de Espafia de la mano
del anterior Gobierno de Cantabria, a la planta de Solvay para garantizar no que la plantilla actual esté vigente y tenga
garantias, sino que dos generaciones de gente del Besaya, de torrelaveguenses tenga futuro en su ciudad.

Usted ha paralizado proyectos, vemos como se han olvidado de la residencia. Cantabria, vemos como se han olvidado
del psiquiatrico de Parayas, vemos como llegan tarde a convocar las 6rdenes. Corporaciones locales ni le preguntamos
porque usted el dltimo dia, justo el dia que se lo traemos al Parlamento es cuando publican un boletin oficial extraordinario
para publicarlo; jhombre! asi cualquiera ¢no?

No ejecutan presupuesto, secuestran 13.000.000 de euros para los fondos de sostenibilidad turistica y eso lo hacen
convencidos, por cuestiones ideoldgicas, porque ustedes recuerdan: la educacion, la sanidad o la dependencia por cuestion
ideoldgica o secuestran fondos a los ayuntamientos por cuestion ideoldgica y jclaro! que eso merma la capacidad de
crecimiento de Cantabria.

Y mientras esto ¢qué hacen?, subirse el sueldo, eso no es bueno para Cantabria, eso es bueno para usted, Sra.
Buruaga.

Y mientras todo esto pasa, ¢usted qué hace?, bajar los impuestos a los que mas tienen. Y ¢sabe qué es lo que
lamentablemente esta pasando y por eso le vamos a preguntar también los socialistas en el Pleno de hoy?, que la pobreza
en Cantabria crece y usted no esta haciendo nada por acompafiar a los mas desfavorecidos de Cantabria.

Bajar los impuestos a los que mas tienen no ayuda a los mas desfavorecidos de Cantabria, subirse el sueldo de usted
y todo su Consejo de Gobierno para trabajar tampoco, no ayuda a los mas desfavorecidos de Cantabria. Y este es el
problema que tiene a dia de hoy que Cantabria. Y este es el problema, que en palabras de la CEOE significa que Cantabria
no arranque, que usted no pase de las buenas palabras porque hacer, hacer, no hace nada.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior diputado.

Para el turno de ddplica, tiene la palabra la presidenta del Gobierno, Sra. Sdenz de Buruaga.

LA SRA. PRESIDENTA DEL GOBIERNO (Séenz de Buruaga): Gracias, presidenta.

Mire, Sr. Zuloaga, hace un afio el futuro de Solvay estaba pendiente de un hilo, después de cuatro esperando una
decision del Gobierno de Espafia, de su Gobierno.

En el mes de octubre, Sidenor parada y en ERTE, y Siemens Gamesa tenia rondando un plan de ajuste que
amenazaba el empleo en la planta de Reinosa; Ferroatlantica los hornos parados, los terrenos de SNIACE, una vez que
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ustedes la encerraron ni tenian ni SNIACE ni nada a la vista. Cantabria llevaba ocho afios con produccién cero de energia
edlica y generabamos empleo, pero menos oportunidades de empleo que la media espafiola.

Ahora Solvay tiene el futuro despejado, Sidenor esta funcionando hoy valorando una inversion estratégica en
Reinosa. Los ajustes de empleo anunciados en Siemens Gamesa no han afectado a la planta de Reinosa. Ferroatlantica,
ha anunciado la reactivacion de su tercer horno y contratos de personal, COPSESA y Ric Energy y estan definiendo una
planta de hidrégeno verde en los terrenos de SNIACE, que puede ser una de las mayores de Europa. Mi Gobierno ha logrado
desbloquear la tramitacion edlica, que llevaba una década paralizada.

Y digo yo, si, seglin ustedes, yo era la maxima responsable de lo que podia salir mal, espero haber tenido algo que
ver, aunque sea poquito en lo que esta saliendo bien, se lo resumo.

Hemos hecho en ocho meses lo que usted, lo que usted no ha hecho en ocho afios. Fijese bien, antes las empresas
huian de Cantabria, ahora miran y se acercan a Cantabria, Lithium y algunas mas, dennos, tiempo.

Hoy conocemos otro dato, nadie lo ha citado, jqué raro!, somos la tercera comunidad autébnoma donde mas aumento
la creaciéon de empresas en abril, por encima de la media del pais; y le puedo garantizar que eso no ocurre porque si sino
porque hay un Gobierno que hace que ocurra, que genere confianza, que aporta capacidad de decisién, coordinacion,
simplificacion y eficacia en la gestion.

En el empleo el Sr. Zuloaga lo vuelvo a decir, tenemos récord histérico en ocupacion, en afiliados a la Seguridad
Social y en tasa de paro, la mas baja del pais. Tenemos el menor nimero de parados en la industria cantabra de toda la
serie histérica. Y ¢ me habla usted de estancamiento? Pues bendito estancamiento.

De un crecimiento en el sector servicios muy por encima de la media y también en el comercio minorista, por encima
del cuatro por ciento en lo que va de afio; es mas, pero si viene la ministra de Seguridad Social de su partido a Cantabria 'y
dice que es el mejor ejemplo de la creacién de empleo de calidad, y usted dice que Cantabria va mal, a ver en qué
quedamos...

Mire, yo lo que espero es que el Gobierno de Espafa cambie su politica fiscal, como ha hecho el Gobierno de
Cantabria con la suya. Que cambie su politica energética para dejar de estrangular a nuestra industria electrointensiva. Que
impulse de verdad nuestras infraestructuras de comunicacion. Que acelere la ejecucion de los fondos europeos y que deje
de poner palitos en las ruedas para que nuestra industria sea mas competitiva, porque eso no le puede hacer el Gobierno
de Espafia, eso lo tiene que hacer su Gobierno, el Gobierno de la nacion, cada uno, la parte que nos toca y espero que
usted ayude, aunque sea poco, ho demasiado, que reivindique al Ministerio de Transportes, a su partido, que cumpla con la
estacion intermodal de La Pasiega, por ejemplo, que sabe que es fundamental para poder atraer nuevas empresas, que
estan esperando a la puerta y garantizar el crecimiento del puerto de Santander. Porque de eso deberia preocuparse en
lugar de venir aqui cada primero de mes, con su demagogia, sus discursos enlatados, da igual lo que diga y con sus
monsergas.

Me habla usted de estancamiento. Estancamiento, y resulta que en 11 meses hemos adjudicado mas de 200
contratos y hemos movilizado mas de 130.000.000 de inversion en obra publica. Me habla de estancamiento y resulta que
los dos primeros trimestres de mi Gobierno hemos multiplicado por dos la licitacion media del suyo. Pero es que usted ya no
sabe a qué palo agarrarse el PSOE agarrado al palo de la CEOE -vivir, para ver-.

A la CEOE le gustaria ir mas deprisa, a mi también, Sr. Zuloaga, a mi también, pero esto no es magia, esto es politica
seria 'y es imposible ir mas deprisa cuando avanzamos con un solo motor, a ver si arrancamos el Gobierno de Espafia, que
llevamos ocho meses sin Gobierno, y fijense lo bien que lo han entendido, y lo bien que lo han votado y se lo estan explicando
los cantabros en el dia de ayer, cambio en Espafia eso es lo que necesitamos. Asi que se equivocan ustedes y, sobre todo
usted si pretende seguir tomando el pelo.

A la bajada de impuestos la CEOE ha dicho si y las empresas también. A la simplificacion administrativa la CEOE y
las empresas, dicen si. Al plan de auténomos, dicen si. Al impulso de la inversion publica dicen si. A la politica de vivienda
y al desarrollo edlico dicen si. Dicen si a reducir la deuda publica. Dicen si a mejorar los servicios publicos esenciales. Dicen
si al plan de listas de espera. Dicen si a impulsar la FP.

Nunca un proyecto de region fue mas compartido y por eso Cantabria estaba paralizada y ahora Cantabria avanza,
avanza. Y créame, va a acelerar, todavia méas. Estamos haciendo los deberes, estamos trabajando con determinacion,
estamos cumpliendo con nuestros compromisos con los cantabros y lo vamos a seguir haciendo.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora presidenta. Ruego al secretario primero que dé lectura
de los puntos 13 a 15, que se agrupan a efectos de debate.



A
J
Parlamento de Cantabria

DIARIO DE SESIONES

Serie A - Nim. 33 (fasciculo 2) 10 de junio de 2024 Pagina 39

EL SR. BLANCO TORCAL: Pregunta nimero 495, relativa a opinion del Gobierno acerca de la existencia de un 22
por ciento de la poblacién en situacién de riesgo de pobreza.

Pregunta niumero 496, relativa a causas de la subida de un 2,5 por ciento de poblacién en situacién de riesgo de
pobreza durante el afio 2023.

Y pregunta nimero 497, relativa a medidas para revertir la situacién de aumento de poblacion en situacion de riesgo
de pobreza. Presentadas por don Pablo Zuloaga Martinez del Grupo Parlamentario Socialista.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzélez Revuelta): Para formular las preguntas tiene la palabra el Sr. Gutiérrez.
EL SR. GUTIERREZ MARTIN: Buenas tardes, las doy por formuladas.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Contesta por parte del Gobierno la consejera de Inclusién social, Sra.
GoOmez del Rio.

LA SRA. CONSEJERA (Gbémez del Rio): Presidenta, sefiorias.

El pasado 13 de mayo ya tomé la palabra en este Parlamento para contestar a unas preguntas, a una pregunta similar
del Grupo Regionalista.

Su pregunta ahora respecto a la opinion del porcentaje del 22 por ciento de poblacion en riesgo de pobreza de
Cantabria. Del porcentaje de subida de un 2,5 de poblacion en situacién de riesgo de pobreza y las medidas que se estan
llevando a cabo el Gobierno para revertir esta situacion. Son similares, pero no exactamente iguales.

Efectivamente, en la encuesta de poblacion de condiciones de vida del afio 2023 se indica que el porcentaje de
poblacién de riesgo de pobreza o de exclusion social aumenté en Espafia hasta un dos, perddn, hasta un 26,5 por ciento
desde el 26 por ciento en el afio 2022, es decir, que la tasa AROPE aument6 un 0,5 con respecto del afio anterior a nivel
nacional.

Si nos vamos a Cantabria de este incremento del 2,5 por ciento, estamos hablando, por tanto, con los datos de renta
del afio 2022 con respecto a 2021. En Cantabria la tasa AROPE arroja ese 2,5 de aumento, un dos por ciento de incremento
superior a la media nacional.

Y tal como expuse en mi anterior intervencion, se trata de datos obtenidos con los ingresos del afio 2022. Es un
aspecto relevante, lo indica claramente la encuesta y lo preciso ahora, dado que en el debate anterior suscitd mi intervencion
alguna cuestion al respecto.

Se recogen los ingresos del afio natural anterior a la entrevista, es decir, del 2022. Bien es cierto que se recogen
otras preguntas sobre condiciones de vida que se refieren al momento de la entrevista, pero las variables de ingresos de
renta de la encuesta del 2023 se refieren al afio 2022, asi se indica en la explicacion de la metodologia de la encuesta.

Por lo tanto, un aumento que se produce con un Gobierno que no era del Partido Popular, era el Partido Socialista,
era el PSOE el que estaba en el Gobierno en el momento en el que se aumento la pobreza.

Las cifras hablan por si sola, por lo que a la pregunta de qué opinién le genera el Gobierno de Cantabria, este
porcentaje, pues, como no podia ser de otra forma, el Gobierno de Cantabria esta realmente preocupado, muy preocupado
con los resultados que ha arrojado la encuesta de las condiciones de vida.

Respecto a la pregunta 446, referida al motivo que achaca a la subida de este porcentaje, realmente el Gobierno del
Partido Popular consideramos que la respuesta es clara: este aumento se debe a las politicas insuficientes e inadecuadas
que se desarrollaban por el Partido Socialista y se contindan desarrollando hoy en dia en Espafia.

Respecto a la pregunta referida a las medidas para revertir esta situacion, pues este Gobierno sigue avanzando,
avanza, es un firme defensor de la politica publica de proteccion social que redundan en la mejora de la calidad de vida de
las personas. Se ha avanzado mucho en materia de proteccién social, todos los que estamos aqui lo sabemos, pero hay
que avanzar, hay que seguir buscando medidas para las personas que mas lo necesitan, en colaboracion sin duda alguna,
con los servicios sociales de Atencién Primaria.

En este sentido, les puedo recordar que este Gobierno, en el afio 2024 ha decidido que se continle con un incremento
del 15 por ciento de la cuota mensual reconocida a aquellas personas que reciben la renta social basica.

De igual forma, el Gobierno de la presidenta Buruaga ha sido el primero en Espafia que ha implantado, que ha puesto
en marcha el programa basico de alimentos. En Cantabria, como le digo, hemos sido pioneros, el programa de tarjeta
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monedero, monedero. Que le digo, datos actuales de esta mafiana. En Cantabria, como digo, como fuimos los Unicos que
empezamos con él el 1 de mayo, en la actualidad se benefician del mismo 503 familias, 1.884 personas y ya hemos ejecutado
706.060 euros. Porque aun, a pesar de las imprecisiones y generalidades del programa, apostamos por su implantacion,
apostamos por no jugar con los alimentos, con la vida y con las necesidades de las personas vulnerables, y por eso
aceleramos y lo pusimos en marcha. Pero si es preciso completarlo, si es preciso seguir trabajando en lo mismo, lo haremos.
Prueba de ello es que durante este ejercicio tenemos previsto incorporar en él las ayudas del IRPF, un eje dirigido a las
personas mas vulnerables, dirigido a las personas que mas lo necesitan.

Muchas gracias. Espero haber dado respuesta a sus preguntas.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzélez Revuelta): Gracias, sefiora consejera.

Para el turno de réplica, tiene la palabra el Sr. Gutiérrez.

EL SR. GUTIERREZ MARTIN: Muchas gracias, presidenta. Buenas tardes a todos y a todas.

Gracias consejera, por sus respuestas a las preguntas. Si que es verdad que subir el primero que nos pasa al Pleno
los lunes, pues ya vera.

Ha habido el debate sobre las preguntas a la presidenta, pues genera cierta tensién en el ambiente asi que esperemos
que a lo largo de lo que queda de Pleno, vayamos bajando la tension, como decia, como decia la consejera, la consejera de
inclusién de inclusién social. Pero no es un dialogo entiendo presidenta ¢verdad? no es un didlogo, es tengo el uso de la
palabra. Venga, perfecto, lo digo porque llevo poco tiempo, apenas 8 meses, pero otros llevan tantos afios que deberian
saber que esto no es un dialogo ¢no? esto es una intervencion de la persona a la que la presidenta le da el turno de palabra
y de vez en cuando hasta hablamos del tema para el que se nos para el que se nos pregunta.

Pero volviendo al tema, como decia la consejera Gémez del Rio y nos ha explicado, hace escasamente un mes salié
publicada una encuesta, la de condiciones de vida del INE, |la tasa Arope, en la que nos indicaba y titulaba “Crece la pobreza
a pesar de aumentar los ingresos en Cantabria” Un 22 por ciento en 2023, un 22 por ciento de poblacién en 2023 estan en
situacion de riesgo de pobreza o exclusion social, y en el afio 2022 un 19,5 por ciento, lo que supone un aumento del 2,5
por ciento respecto al afio anterior, lo que multiplica por 5 el aumento que ha habido en Espafa, como decia la consejera
Gomez del Rio en esta Espafia tan mala que tiene el Partido Socialista, mientras que en Cantabria sube un 2,5, en Espafia
es 5 veces, 5 veces menos,

Pero claro, conociendo estos datos, pues no sé cémo la Sra. Buruaga, la presidenta es capaz de hablar en las
preguntas anteriores y contar nos la realidad de una Cantabria que es una Cantabria totalmente ficticia, porque habran
escuchado a este Gobierno y a su presidenta hoy por la tarde contdndonos las bondades desde que llevan un afio en el
Gobierno, la arcadia feliz, todos los datos econémicos, microeconémicos, macroecondmicos de empleo todo sube, todo
aumenta. ¢De verdad eso es real para el 22 por ciento de personas que viven en situacion de pobreza en Cantabria? ¢ Eso
es real para el 2,5 por ciento que ha aumentado este afio? ¢De verdad las palabras de la presidenta Buruaga se parecen
en algo a la realidad de Cantabria o solo son unas palabras ficticias? Que nos cuenta aqui intentando de alguna forma hacer
entender al resto de ciudadanos que nos puedan estar escuchando cudl es el marco en el que el Partido Popular y la
presidenta Buruaga se maneja.

Porque miren vivir para ver, decia la presidenta, pues yo le digo ver para vivir, ver para vivir, porque a todo lo que
usted ha dicho que si el 22 por ciento de personas que viven en exclusion social que dicen que no, que no al Partido Popular
y que no a la presidenta Buruaga.

Porque mire no lo decimos nosotros, lo dice el Banco de Alimentos, de los cuales entre 9.000 y 9.500 beneficiarios
mensuales estan necesitados del banco de alimentos, de los cuales entre 2.000 son nifios o lactantes. ¢Han escuchado a
la presidenta Buruaga hablar de esto? No, no, esto es una realidad que ignora este Gobierno, pero lo ignora de tal forma
gue no se engafia. Nos engafié cuando le pedimos a la consejera, a la presidenta, que tiene que ser un Gobierno muchisimo
mas abierto, es he escuchado hasta de apagén informativo. Hemos pasado del apagon informativo de la presidenta Buruaga
a la utilizacion del gobierno de Cantabria para los intereses del Partido Popular en materia de comunicacién, pero no habran
escuchado ni una sola palabra a la presidenta de todos los cantabros de algo tan importante como son estos datos de
exclusién social. Apagon informativo o vamos a utilizar los medios de comunicacion del Gobierno para hablar del Partido
Popular.

Si, yo sé que no les gusta lo que les digo, pero es que es la realidad, porque tienen esa idea, que es muy liberal,
bajemos todos los impuestos y lo hemos escuchado, bajemos todos los impuestos, todo lo que podamos asi generaremos
economia y estoy seguro que vamos a reducir las brechas sociales, vamos a reducir este tanto por ciento de pobreza en
Cantabria, pero es que la realidad no es asi porque es que la reforma fiscal que ustedes nos han presentado, esa reforma
fiscal a la que el 33 por ciento de contribuyentes de esta regidon no se van a ver afectados y si no se van a ver afectados ya
les digo yo que el 22 por ciento que estan en exclusion social tampoco se van a ver afectados.
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Pero ¢ saben cuando van a necesitar de la Administracion? Cuando acudan a los servicios sociales o unos servicios
sociales que se veran mermados por la falta de ingresos, por esa reforma fiscal que volvemos a decir, como hemos dicho
en multitud de ocasiones, que solo va a beneficiar a los de siempre, a los que mas tienen y en especial al consejo de gobierno
de Cantabria por el aumento que han que han sufrido.

Y les vuelvo a decir, no se olviden, no se olviden de esa otra Cantabria, de esa otra Cantabria real que esta en el dia
a dia, en la cotidianeidad de todos los que estamos aqui y a las que este Gobierno parece no mirar. Asi que les pido, por
favor, que trabajen para que los datos de exclusién social que hemos vivido en el 2023 no nos volvamos a oir en el 2024.

Y cada vez que tengan la oportunidad de poder decir a los ciudadanos de Cantabria cudles son las prioridades de
este Gobierno también ahi tendriamos que gastar algo de energia. También tendremos que contarles a los ciudadanos de
Cantabria si es que es asi que a la presidenta Buruaga también le preocupa eso no solo hablar de los grandes numeros,
como ha hecho hoy.

Muchisimas gracias.
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzéalez Revuelta): Gracias, sefior diputado.
Para el turno de duplica, tiene la palabra la consejera de inclusion social Sra. Gomez del Rio.

LA SRA. CONSEJERA (Gomez del Rio): Sefioria, mire, ya sé que ustedes a Begofia Gomez no la dejan hablar, yo
sé que ustedes a Begofia Gémez no la quieren escuchar, pero les ruego escucheme, escichenme, escuchen a esta
consejera que le ha dicho que los datos son del afio 2022, que efectivamente es grave la situacion de la pobreza, pero que
son del afio 2022 y no ha hecho referencia a eso.

Le he dicho que hemos acelerado, le he dicho que hemos acelerado y hemos implantado el programa de tarjetas
monedero. Si ustedes estan tan preocupados estoy bien segura que le van a decir al ministro que amplie la partida, que
amplie la partida, porque a nosotros Cantabria Unicamente nos ha destinado 891.000 euros para las personas vulnerables,
las que necesitan alimentos, para esos que a usted le preocupa, pues para esos nos ha dado una cuantia ridicula. Pero
nosotros no nos hemos quedado parados en cuanto hemos tenido oportunidad, hemos acelerado, ya le he dicho cémo va el
grado de ejecucion.

Si a ustedes les preocupan los vulnerables, estoy a buen seguro que a su Gobierno nacional le dira que de alimentos
al Banco de Alimentos si porque sabe usted que ya no les estan alimentos materiales desde enero. El Banco de Alimentos
esta como esta porque no recibe alimentos del &mbito nacional porque ya no quieren darles alimentos. Eso entiendo que,
como ustedes estan tan preocupados por las personas vulnerables, van a revertir sus politicas a las personas que mas lo
necesitan y van a consignar una nueva partida para ayudar a estas personas para darles de comer.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias sefiora consejera.

Ruego al secretario primero que dé lectura de los puntos 16 a 18, que se agrupan a efectos de debate.

EL SR. BLANCO TORCAL: Pregunta nimero 524, relativa a si se ha realizado algun estudio preliminar sobre el
volumen de emisiones de CO2 que se dejaran de emitir gracias a la construccion del puente que unira Requejada con el

municipio de Suances.

Pregunta nimero 525, relativa a fecha prevista para el inicio de las obras del proyecto de construccion del puente que
unira Requejada con el municipio de Suances.

Y pregunta namero 526, relativa a situacion administrativa actual del proyecto de construccion del puente que unira
Requejada con el municipio de Suances, presentadas por D. Cristobal Palacio Ruiz, del Grupo Parlamentario VOX.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzéalez Revuelta): Formula las preguntas por el Grupo Parlamentario VOX el Sr. Palacio.

EL SR. PALACIO RUIZ: Sefiorias, buenas tardes.

Sefior consejero, hace mas de 25 afios se empez6 a hablar de una salida de Suances hacia la autovia directa que no
tuviera que atravesar Hinojedo y el resto de los barrios y que se iba a construir a través de un puente que atravesase la ria

desde el poligono de Requejada hasta Suances, con una distancia que colocaba el acceso de la autovia al centro del de
Suances o el paseo de la Avenida de la Marina en menos de tres kildbmetros.
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Han pasado 25 afios y la no ejecucion de esta obra es 1 de los ejemplos mas palmarios del problema de gestién que
el PRCYy el Partido Socialista han arrastrado durante las Gltimas legislaturas. Es incomprensible que en 25 afios de proyectos
los sucesivos Gobiernos, me da igual de un giro que el otro en el que habia personalidades importantes formando parte de
los Gobiernos que eran originales de Suances, ni siquiera contemplaban la ejecucién de este puente en sus programas
electorales, y cuando lo contemplaban dejaban caducar las distintas autorizaciones.

La pregunta es clarisima. ¢ Vamos a tener puente esta legislatura? ¢ Si o no? La pregunta es clarisima. ¢ Nos estamos
tomando en serio la construccion de ese puente o simplemente era una promesa electoral que vamos a dejar en el aire?
Muchisimas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzélez Revuelta): Gracias sefior diputado.
Contesta por parte del gobierno el consejero de Fomento, Sr. Media.
EL SR. CONSEJERO (Media Sainz): Sefiora presidenta, Sr. Palacio.

Una pena que el portavoz socialista no se digne a escuchar una gran noticia para la comarca del Besaya, incluso
para ese sitio donde él tiene uno de los alcaldes que Ultima vez que Ultimamente tanto le faltan.

Pero bueno, alguien se lo dira después de esta intervencion. Mire, para nosotros es una prioridad este estudio
informativo y este proyecto del acceso Requejada-Suances, y llevamos solo 10 meses de gobierno, pero bueno, hemos
avanzado algo que ahora le voy a explicar.

Esa carretera, pues estuvo, se redacto el estudio informativo en marzo del 2011, su tramitacion ambiental acab6
definitivamente en abril del 2015, esa declaraciéon de evaluaciéon ambiental favorable vencia en marzo de 2022.

Yo pensé que todos los partidos estabamos de acuerdo con que ese proyecto era interesante, porque cualquiera del
Gobierno anterior de Cantabria que pasaba por Torrelavega y la comarca del Besaya, Suances, Polanco, Torrelavega, donde
fuera yo lo he visto tengo una carpeta ahi con promesas de todo tipo y de todo consejero, presidente de todo el mundo.

Pero iban pasando los afios a pesar de que estaba metido en el Plan de infraestructuras 14-21 pues no se hacia.

Fijese usted que, en el afio 2008, un poco antes de las elecciones del 19 se ordend redactar el proyecto de
construccion que iba a unir Cortiguera y Suances, no al puente, pero bueno, la parte del final del tramo. Pero ese proyecto,
como otros muchos que se lanzaban en época preelectoral, nunca jamas llegé a redactarse.

En septiembre del 21 se redacte un estudio de alternativas estructurales del viaducto de Requejada, una forma como
otra cualquiera, de que pareciera que se estaba haciendo algo, pero en realidad lo que se conseguia es que se fuera pasando
el tiempo.

Y ¢cudl fueron las consecuencias de esta forma de gestionar este proyecto? Pues que se dejo caducar la declaracion
de impacto ambiental favorable, de la que se disponia y que el Gobierno al que pertenezco haya tenido que empezar de
cero.

Pero, bueno, nosotros somos de la gente rara en esto de la politica que nos gusta cumplir nuestros compromisos.
Llevamos solo 10 meses, ya esta redactado el estudio informativo, y les puedo anunciar que el pasado miércoles dia 5
aprobé provisionalmente el estudio informativo denominado estudio informativo FA67 Cortiguera-Tagle, tramo Suances-
Requejada, para que para la alternativa seleccionada supone una inversion de 45,2 millones de euros.

Este es uno de los cuatro documentos que forman parte y que los proximos dias llegaran, gracias a Dios, el
ayuntamiento de Suances y el ayuntamiento de Polanco para poder empezar a tramitar toda la informacion puablica y la
estimacién de impacto ambiental necesaria en el plazo de un mes.

También les anuncio que esta resolucién esta resolucidn se publicard mafana en el boletin oficial de Cantabria, y
sera esa la fecha, que indicara ese plazo de un mes para esa informacién publica que les acabo de indicar.

Con las alegaciones a la informacion publica se redactara definitivamente el estudio informativo y el estudio de
impacto ambiental, se aprobara definitivamente y se sometera la declaracién de impacto ambiental.

Con la guia aprobadas y una vez seleccionada la alternativa elegida, que espero que todo esto sea a lo largo
exclusivamente de este afio 2024 se redactara el proyecto constructivo. Nosotros no vamos a dejar otra vez volver a caducar
esa declaracion de impacto ambiental. Nosotros tenemos esos caprichos de ser un poco diferentes.

Les puedo también indicar que se han estudiado cuatro alternativas de trazado. Ademas de la alternativa cero, que
era la de no hacer nada, que supongo que era la preferida del Gobierno anterior, aunque no lo decian claramente, se ha
elegido la alternativa nimero 4, con una longitud aproximada de 4,5 kildmetros, se inicia en la glorieta situada en la nacional



A
J
Parlamento de Cantabria

DIARIO DE SESIONES

Serie A - Nim. 33 (fasciculo 2) 10 de junio de 2024 Pagina 43

611, en Requejada a la altura de la estacion, de alli con direccion noroeste llega a una glorieta, situada en las inmediaciones
del poligono industrial.

Este primer eje se ha variado para adaptarse a la topografia de la zona de evitar grandes movimientos de tierra, como
se pedia ya en la anterior declaraciéon de impacto ambiental.

Esto hace que se modifique ligeramente la orientacion del viaducto de cruces sobre la ria de San Martin tras el
viaducto, y hasta el PK 1.600 aproximadamente.

Con respecto al trazado en planta, la opcion seleccionada comienza con el acondicionamiento del actual vial, que
une las glorietas existentes al inicio de la CA 232 salvando el ferrocarril de FEVE, posteriormente se dispone de una nueva
glorieta adaptada a las nuevas necesidades de trafico emplazadas sobre el vial de acceso al puerto de Requejada.

Esto supone, ademas, la adaptacion del vial a dicha glorieta. ContinGla con un nuevo eje que discurren direccion
noroeste cruzando el rio saja, mediante un viaducto de 670 metros y, conectando con una glorieta de nueva creacién sobre
la carretera, CA 132 situadas al sur de Cortiguera.

Cabe destacar que hasta este tramo el trazado podra disponer de un paseo peatonal con por la margen derecha
partiendo de la citada glorieta la traza finaliza con un nuevo eje que conecta la carretera CA-351 mediante una glorieta de
nueva creacion.

Sera una calzada de dos carriles, de tres metros y medio, con arcenes de un metro y bermas de 0 75; en el puente
esas bermas pasaran a ser dos aceras, de dos metros cada una.

El viaducto sobre la ria de San Martin, no dispondra de pilas en el cauce para facilitar la navegacion y no generar
obstaculos en esa ria.

Asi mismo se elevara la rasante de manera que exista galibo vertical suficiente bajo el tablero, de este modo se
salvard la ria, mediante un vano de 150 metros, aparte del resto de vanos, que tendran luces de 85, 35y 60, de 60 y 35, en
un total entre 9 y 10 vanos, que serd lo que se defina definitivamente en el proyecto constructivo. Alturas de pilas, entre 13
y 30 metros.

Ventajas ambientales que usted también me decia Pues légicamente, los ahorros de CO2 y del resto de cuestiones
que los coches, por estar parados, por estar en esas colas interminables que se producen todos los dias en la zona, de los
dos municipios, se han estimado que se va a producir un ahorro de 70.000 toneladas de CO2 en el afio horizonte de esta
actuacion, con unos una media de 15.000 vehiculos diarios, bueno, todos los datos apareceran en ese estudio informativo.

Como ven ustedes, ya les indiqué hace unos meses este proyecto no es un capricho, este proyecto es una necesidad,
por eso lo vamos a llevar adelante, y aqui les he traido los importantes avances que hemos realizado en tan solo 10 meses
de gobierno, a pesar de que el Sr. Zuloaga no le interese mucho estas cuestiones y por eso se suele ausentar, yo creo que,
para toda la comarca del Besaya, del Besaya es un antes y un después. Nos comprometimos a hacerlo y el estudio
informativo esté ya aprobado inicialmente.

Mafiana se saldra a informacion publica. Sefiores, se lo repetimos muchas veces, sobre todo a esos que no suelen
aparecer mucho, pero este parlamento nunca se hizo mas en menos tiempo.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior consejero.

Para el turno de réplica tiene la palabra el Sr. Palacio.

EL SR. PALACIO RUIZ: Estoy encantado. Cuando VOX se empez6 a hablar de estos 2 proyectos, tanto el puente a
Suances como la carretera de Reinosa a Potes, que veremos luego, era un proyecto que de tan acusado habia sido
abandonado por todos los partidos politicos.

Para nosotros era esencial y por eso me alegré personalmente cuando el Partido Popular lo volvié a recuperar para
su programa electoral, me alegré de su compromiso de legislatura y me propuesto y asi lo hago periédicamente, preguntar
por el grado de ejecucion.

Me ha parecido entenderle, y si no es asi corrijame, pero en el 2024 finalizado este informativo, en el 2025 se va a

desarrollar el proyecto y entiendo que se adjudicara la obra, y en el 2026 empieza la ejecucion, y le deseo enormemente
que lo inaugure usted, antes de las proximas elecciones. Porque entiendo que el compromiso es que se va a ejecutar la
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obra, qué se va a ejecutar la obra durante los afios 2026 y 2027 estoy seguro que todos los aqui presentes nos alegrariamos
muchisimo de que eso fuera verdad.

Pero como nos queda legislatura si no lo fuese se lo recordaremos, me ha parecido entenderle, ademas, que el
puente o el viaducto va a atravesar la ria aguas arriba de lo que era el puerto de Requejada. Le agradezco muchisimo
ademas el detalle de que no vaya a haber pilotes en el centro del rio para permitir la navegacion fluvial, que es tan abundante
en esa riay que se hayan tomado ademas la idea de que sea escasamente 0 que tenga un escaso impacto ambiental.

Creo que es la noticia del dia, se la agradezco y tenga por seguro que estaremos muy pendientes de que
efectivamente se cumpla.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzélez Revuelta): Gracias, sefior diputado.
Ruego al secretario primero que dé lectura de los puntos 19 a 21, que se agrupan a efectos de debate.

EL SR. BLANCO TORCAL: Pregunta nimero 527, relativa a si se ha realizado algun estudio preliminar sobre el
volumen de emisiones de CO2 que se dejaran de emitir gracias a la construccion de la carretera que conectara reinosa con
potes.

Pregunta nimero 528, relativa a fecha prevista para el inicio de las obras del proyecto de construccién de la carretera,
gue conectard Reinosa con Potes.

y pregunta nimero 529 relativa a situacion administrativa actual del proyecto de construccién de la carretera que
conectara Reinosa con Potes. Presentada por don Cristébal Palacio Ruiz, del grupo parlamentario VOX.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzéalez Revuelta): formula las preguntas el Sr. Palacio.
EL SR. PALACIO RUIZ: Me gustaria pensar que estamos en racha.
Y qué y que la siguiente pregunta tenga tan buenas expectativas como la anterior.

El proyecto de Suances a Polanco de comunicacion de la autovia es importante porque afecta a muchisimos miles
de personas, ya llega el verano, llega las colas interminables que, con ese puente se solucionarian.

Este proyecto, con independencia de las ventajas que tenga, para el turismo, es esencial para comunicar tres valles
degradados o con menos perspectivas econdmicas de Cantabria, el Valle de Campoo, Polaciones y Liébana, que lo
necesitan para vivir en el dia a dia, necesitan, o necesitan para que los chicos de Polaciones puedan acudir y volver en el
dia del colegio lo necesitan para que los mayores puedan acudir probablemente al hospital 3 mares cada vez que tengan
una urgencia lo necesitan para poder comunicarse es esencial para esas poblaciones y probablemente no sea el méas
indicado para explicarlo, que la apertura de esta carretera, a la que también se comprometié el Partido Popular en su plan
de Gobierno y que se han comunicado las anteriores preguntas, se realice lo antes posible, soy consciente de la dificultad.

Ademas, va a generar algo extraordinario, que es colocar Liébana a tres horas y muy poco de Madrid.

Las preguntas van en el mismo sentido que la anterior. ¢, En qué grado esta ese compromiso que asumioé el Gobierno
respecto de la ejecucion de este nuevo vial? ¢Se estdn dando los pasos, nos estan dando, esti paralizado, hay alguna
noticia? ¢ Cudl es el proximo plazo y cuales son las previsiones de cumplimiento? Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior diputado. Contesta por parte del gobierno el consejero
de Fomento, Sr. Media.

EL SR. CONSEJERO (Media Sainz): Bueno, antes de nada, a final de legislatura, las obras del puente, que una
Requejada-Suances estaran en marcha, pero no acabadas, eso ya se lo voy diciendo también que son muchos meses de
obra, que es una obra muy compleja.

Como todos ustedes conocen, el Gobierno de la presidenta Buruaga se comprometié con todos los cantabros a
conseguir la tan deseada carretera reinosa potes que pudiera ser una realidad méas pronto que tarde.

Muchos Gobiernos anteriores lo prometieron en numerosas ocasiones, pero nosotros, como les dije anteriormente,
tenemos ese gran capricho de intentar cumplir todo aquello que prometemos.

Podiamos haber empezado a dejar pasar el tiempo para que la legislatura fuese avanzando y el compromiso se
olvidara, pero nosotros somos un poco diferentes a los anteriores.
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El 26 de septiembre del 23, la direccién general de obras publicas de este gobierno emitié la orden de estudio relativa
al estudio informativo y estudio de impacto ambiental del nuevo tramo de carretera, CA-183 de conexion entre Reinosa y
Potes, tramo Brafiavieja CA-184 en Pesaguero.

Esta orden de estudio dio lugar al mayor concurso publico para una asistencia técnica de estas caracteristicas de la
historia de la comunidad auténoma de Cantabria si Sra. Buruaga usted hace cosas mas grandes que los anteriores, por
mucho que algunos intenten negarlo, que se resolvi6 el 9 de enero de 2024 a favor de la empresa de ingenieria WSP Spain
Apia XXI un importe después de la baja de 419.265 euros.

En base a ese procedimiento se esta redactando el estudio informativo de esa nueva carretera, que unira como usted
bien ha dicho, Brafiavieja y Pesaguero a través de los valles de campo, nansa y Liébana.

Una vez iniciado los trabajos y con fecha 25 de marzo del 24, la propia Consejeria de Fomento resolvié incorporar
una serie de modificaciones a modo de addenda que afectan fundamentalmente al ambito del tramo de estudio y, por tanto,
se longitud extendiéndolo hasta el &mbito de la localidad de Entrambasaguas en la hermandad de Campoo de Suso.

De igual modo se inst6 a descartar preliminar mente aquellas alternativas que por cuestiones ambientales carezcan
de toda posibilidad de prosperar en fases posteriores.

Y les voy a describir el estado actual de los trabajos. Este nuevo tramo de carretera se define a través de 2 tipos
distintos de actuacién. Un sector de nueva construccion, desde las proximidades del tramo final de la carretera, CE-183 en
el entorno de Entrambasaguas-Brafiavieja, hasta su conexion con la actual carretera, CA-184 cerca del limite de Palencia,
prolongandose hasta garantizar una adecuada conexién que garantice la funcionalidad de la red.

La actuacion sobre el tramo de carretera CEA-184 hasta Pesaguero también tiene que producirse para homogeneizar
las caracteristicas del eje viario que ya existen en el tramo anterior.

El &mbito de estudio queda fijado con los puntos inicial y final entre Entrambasaguas y Pesaguero.

En la franja sur el &rea se extiende considerando el limite de la provincia de Palencia y la orografia de la Sierra de
Pefia. La obra en la franja norte se establece un corredor algo mas extenso ante un mayor nimero de poblaciones como se
Salceda y considerando la complejidad de la orografia de esta zona.

En la zona de la antigua CA-184 el estudio se cifie a la mejora de este tramo, aprovechando al maximo la plataforma
actual, de modo que si se minimiza el impacto ambiental de la misma.

Tal y como se indica en la orden de estudio, se han estudiado seis alternativas, incluyendo la alternativa cero, que
también se corresponde con la de no hacer nada ya le suenan ustedes a quién se le ocurriera estas alternativas.

De esta forma, conforme al orden de estudio, se ha descartado una por no ser susceptible de pasar el tramite
ambiental, debido a sus altas afecciones medioambientales al atravesar la zona de reserva del parque natural montafia
palentina.

Algunas de las alternativas aprovechan parte del trazado de la carretera CA 281 puente nansa, limite de provincia de
Palencia, que se considera adecuada y no se plantea remodelacién alguna en ella.

Para el planteamiento de alternativas, se ha tenido en cuenta, ademas de la complejidad orogréafica y ambiental del
entorno, el condicionante que supone la estacion de esqui de Alto Campo.

Por un lado, se ha buscado que todas las alternativas planteadas eviten la afeccién a cualquier tipo de instalacién de
la estacion a fin de asegurar su mantenimiento funcional, y ademas se ha entre se ha extendido el area de estudio, hasta
localidades de Entrambasaguas, a fin de valorar el grado de aprovechamiento de la CE-183, que durante los meses de
invierno sufre cortes debido a la saturacién de trafico existente en los accesos a la estacion de esqui.

Con ello se han estudiado las alternativas que le he dicho y que le voy a describir. La primera alternativa nimero uno
tiene un tanel de 8.570 metros y 280 metros de viaducto, 13.100 metros de longitud de nuevo trazado en la CE-183 a los
que hay que sumar la mejora de otros 11,5 kildmetros de la CA-184 ya existentes. Hay una descripcion que por el tiempo no
me da tiempo a describirlo.

La alternativa nimero 2 estamos hablando de un tlinel de 3.775 metros, 1.738 metros de viaducto, 15.463 metros de
longitud de nuevo trazado, en la CA-183 y también 11,5 de arreglos de la CA-184.

La alternativa 3 arranca, en lugar de arrancar en Brafiavieja, arranca mas hacia la zona de Entrambasaguas, a 9
kilometros y medio del sur de Brafiavieja. Esta alternativa permite independizar los traficos de cuando se atasca la carretera,
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que sube a Alto Campo, y evitar que los dos traficos se crucen. Estamos hablando de un tinel de 4.805 metros, 2.745 metros
de viaducto, 20.085 metros de longitud de nuevo trazado en la AC, en la CA-183y 11,5 en la CA-184.

La alternativa 4, que es similar a la alternativa 3 proyectandose tiene a diferencia de la otra, 6.670 metros de tlnel,
2.227 metros de viaducto, 18.893 de nuevo trazado la 180, de la CA-183 y 6,7 de la CA-184.

Toda esa documentacion se esta ya preparando, estan avanzando muy rapido. todos los documentos técnicos que
daran pie a ese estudio informativo.

Para nosotros es absolutamente prioritario. Es un compromiso de partido, es un compromiso de region y es un
compromiso de gobierno.

Logicamente, los plazos de esta carretera no van a ser los de la Requejada-Suances, pero el compromiso con
aquellos vecinos y con Cantabria es el mismo. Por lo tanto, en esta legislatura veremos este estudio informativo acabado,
tramitado ambientalmente y espero que seamos capaces, con el apoyo de todas las fuerzas politicas de esta camara, de
sacar adelante esa declaracion de impacto ambiental, que sera positivo para los cantabros, positivo para los campurrianos,
positivo para la gente del valle del Nansa y positivo para los lebaniegos.

Le vuelvo a decir lo mismo, yo creo que esta frase es una frase que van a tener que oir ustedes mucho a lo largo de
esta legislatura. No se puede hacer mas en menos tiempo.

Muchas gracias.
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior consejero.
Para el turno de réplica tiene la palabra el Sr. Palacio.

EL SR. PALACIO RUIZ: Iba yo a mandar parar las rotativas, pero se queda o entiendo que es simplemente el anuncio
de estudios. Las sucesivas alternativas enriquecen mucho el discurso, pero en el fondo nos estan hablando de que todavia
no hay concrecién en el proyecto.

Soy consciente de la dificultad. Soy consciente de que efectivamente seria un hito en las obras publicas. Soy
consciente de que, soy consciente de que no voy a agotar el tiempo, con lo cual no es necesario que se ponga el reloj.

Me quedo con la idea de que para final de legislatura vamos a tener el proyecto en el proyecto hecho o en redaccion,
y que para principios de la siguiente legislatura el Gobierno que salga de las siguientes elecciones seguira como el proyecto,
porque no me imagino a ningun grupo de esta Camara, no apoyando un proyecto que es estructural para el sur de Cantabria
y yo creo que para todo Cantabria.

Como no se puede hacer mas en menos tiempo, no voy a extenderme mas en esta explicacion, pero decirles que le
agradezco muchisimo las promesas, que le agradezco muchisimo que vincule estas promesas a la credibilidad del Gobierno
del que forma parte y que de la misma forma que se ha hecho con el compromiso con los ganaderos, se jueguen ustedes
su reputacion como Gobierno en la ejecucion de estas de estas obras. Y que a medida que vayan andando la legislatura
seguiremos preguntando por las mismas y poniendo en tela de juicio rapido en poco tiempo, pero de forma directa lo que
estan ejecutando.

Muchas gracias.
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior diputado.
Ruego al secretario primero que dé lectura a los puntos 22 y 23, que se agrupan a efectos de debate.

EL SR. BLANCO TORCAL: Pregunta numero 536, relativa a estado de ejecucion del proyecto del campo de regatas
olimpico del pantano del Ebro, tras su licitacién y adjudicacion en febrero de 2024.

Y pregunta niumero 537, relativa a previsiones de finalizacién para el campo de regatas olimpico del pantano del Ebro,
tras el anuncio de su puesta en marcha a finales de verano de 2024, presentadas por don Francisco Javier Lopez Marcano
del Grupo Parlamentario Regionalista.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Para formular las preguntas por el Grupo Regionalista, tiene la palabra
el Sr. Lépez Marcano.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Las doy por formuladas, presidenta.
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LA SRA. PRESIDENTA (Gonzéalez Revuelta): Contesta por parte del Gobierno la consejera de Cultura, Turismo y
Deporte, Sra. Fernandez.

LA SRA. CONSEJERA (Fernandez Ortiz): Gracias, sefiora presidenta.

Sr. Marcano, mire la palabra que mejor define el estado del proyecto en este momento es empantanado. Y esto es
asi porque lo unico que es de dimensiones olimpicas en el proyecto del campo de regatas es la incompetencia del Sr.
Zuloaga & “company’.

Mire, esta es una fotografia de la semana pasada, del 6 de junio, en concreto donde se aprecia claramente que la
lamina de agua es insuficiente, y eso que estamos supuestamente en la mejor época en primavera, que es donde mas agua
hay.

Permitame que le haga un breve resumen cronolégico. En agosto de 2022 se publica en la plataforma de contratacion
el procedimiento abierto simplificado para la contrataciéon de la obra. Queda desierto. Y en noviembre se aprueba el inicio
del expediente para la contratacion, esta vez mediante procedimiento negociado sin publicidad, que es el que nosotros
encontramos abierto en nuestra llegada al Gobierno en julio de 2023 y que finalmente se adjudica al cuarto licitador: Estudios
y Obras Rekalde, en febrero de este afo.

Cuando unos dias mas tarde se produce la reunién para el replanteo. Pues nos encontramos con esta situacion, con
que no hay lamina de agua. Pero es que, y aqui viene el dato, resulta que el 4 de julio de 2022 es decir, antes incluso de
que se aprobara el primera licitacion del proyecto abierto, el equipo redactor presenta ante la confederacién hidrografica una
memoria explicativa sobre la necesidad de cambiar la ubicacidon del pantano, perdon, del campo de regatas debido a las
variaciones que va a sufrir el pantano, y cito textualmente: “debido a las variaciones que el nivel de agua del pantano va a
sufrir, ya que el embalse de Itoiz va a dejar de aportar agua a la cuenca del Ebro lo que va a obligar a volver a la situacion
previa al afio 2004, en la que el pantano del Ebro era el que alimentaba el caudal ecolégico en periodo de estiaje”.

Y el entonces consejero, y entiendo que también su director general de Deportes, pues esto lo sabian y siguieron
adelante con la licitacién, primero con el procedimiento abierto, y cuando tuvieron ocasion, con el procedimiento negociado,
pues tampoco lo corrigieron, y no tuvieron en cuenta las modificaciones necesarias para el campo de ubicaciéon de las
regatas.

Y yo sé que el Sr. Iglesias no le gustan los clasicos, pero no puedo evitar citar a Cicerén: “de hombres, es equivocarse,
de locos persistir en el error”

Y esta situacion, y esta situacion no va a mejorar porque, como les he dicho antes, esto es cuando el pantano esta
en su mejor momento y los ultimos afios arrojan una variacién media en verano de 4 metros y medio; es decir, que con toda
probabilidad todos los postes que estan mas cerca de la orilla, van a estar en seco. En este momento estan en seco el
primero y el ultimo y los demas estan a una altura de entre un metro y dos metros, pero todos estos en septiembre van a
estar en seco.

El contrato, ademas, ademas es para un campo homologado, segun la normativa FISA de la Federacion Internacional
de Remo, que no se puede cumplir ni de churro, salvo que nos atendremos kildmetro y medio en el pantano, y esa ubicacion
queda descartada por varias razones, entre ellas porque la Federacion de Remo, no la quiere, porque légicamente una
regata kildmetro y medio, pues necesitariamos estar tirando de prismaticos todo en dia.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora consejera.

Para el turno de réplica, tiene la palabra el Sr. Lopez Marcano.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Gracias presidenta.

Consejera no me dé dos oportunidades. No soy, no soy ciceroniano, pero me lo pone muy facil soy cesariano yo. Si.
Si fuera sincero no como todavia tengo el recuerdo fresco de, empezaria hasta cuando Guillermina abusaras de mi paciencia,

hasta cuando seremos juguete de tus locuras...

Pero no lo voy a hacer; no lo voy hacer. Se acabd la racha, se acab¢ la racha, Hemos, hemos escuchado un relato
muy interesante por parte de la presidenta, por parte del consejero de Fomento de obras que van hacia adelante. Ahora
empieza el relato de obras que van hacia atras. Se ve que en el pantano del Ebro todavia hay cangrejos.

Porque ¢ quién adjudico la obra? ;Cuando se adjudicé la obra? ; Cuando se pard la obra? Usted ha tenido mucho
tiempo. Usted ha sido quien ha adjudicado la obra que tiene tiempo para corregirme, en febrero del 24. Y hacia mucho tiempo
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de que el proyecto se habia acabado, y hacia mucho tiempo del informe que acaba de mencionar. Y el 17 de mayo se
abandond toda, toda esperanza.

¢ Se acuerda de aquello de la puerta? (...), toda la esperanza se abandond, iba a parecer esto la historia del puente
Noguerol con respeto para los, para los campurrianos.

Yo tengo un espiritu viajero, mi asignatura preferida es conocer Cantabria, recorrer Cantabria y viajar por Cantabria.
Y usted estuvo al dia 6, yo el dia 5 y por mi honor, que cuando llegué alli supe que usted iba a ir al dia siguiente, yo viajo
mas rapido, tengo menos equipaje, viajo solo, me puedo permitir la licencia, de ir por Corconte, por Arija o por el Ojo Guarefia,
Puentedey, puedo hacer muchos kilémetros porque no tengo que parar en este municipio, coger a un alcalde, en este otro
recoger a otro, en este otro recoger concejales, cosa que yo entiendo perfectamente. Porque bueno, o hemos hecho, lo
hemos hecho todos, eso de viajar con séquito; pero yo viajo solo y mi equipaje es como los hijos de la mar a pesar de que
soy de la mar, Torrelavega es municipio litoral, claro que si hasta el azul de Solvay, si, asi esta en el POL, municipio litoral
y me encanta esa parte y ademas también tengo algo de suancino también soy de mar.

Por cierto, por cierto, cuando alguien de mi familia no daré pistas, aqui presente, acababa su carrera y me preguntaba
papa ¢ se te ocurre algin tema para hacer el proyecto fin de carrera? Dije si, se me ocurren muchos porque me parece que
la zona que més perentoriamente necesita una fortaleza turistica es Campoo. Y le dije que hiciera el trabajo a fin de carrera
sobre los usos turisticos del embalse del Ebro, del pantano del Ebro. Mire usted si me gusta a mi ese ese asunto.

Siy lo curioso del caso es que cuando uno esta alli en la Costana ve lo que es la fase, no es exacto la fase previa
pero casi de lo que es la pista albana, de lo que son las 10 balizas, cinco proximas a la costa y 130 metros aguas adentro
las otras cinco, por una longitud de dos kilometros, pero eso no hay muchas pistas de esas en el mundo, pero si hay muchos
lugares en el mundo en el que se han suspendido pruebas por falta de, por falta de agua.

Uno que no ha trabajado en, no tuve la suerte de trabajar en Apia XXI, mis derroteros profesionales fueron por otras
vias, uno dice qué cosa mas sencilla, aparentemente porque si ti coges el proyecto y ves las dos filas, de cinco balizas cada
una, bueno pues estas 5 que estan en linea de tierra se giran, se dan la vuelta, se voltean 180° grados y tenemos una pista
albana fantastica, y eso es un leve modificado de un proyecto existente, de un proyecto que ya se adjudicé y de un proyecto
que hay que pagar este afio, porque aqui hemos oido palabras muy, muy hermosas.

Hoy mismo ha salido esta buena noticia para el 27 vemos esta obra y a usted le he escuchado que la obra del pantano
se va a hacer para el afio que viene, para el afio que viene una obra de 500.000 euros como era aquello de “Cuan largo -
gue uno ya no sabe si era de Tirso de Molina o de Cervantes o de los dos- cuan largo me lo fiais” ;Una semana, tres
semanas? Si el plazo de ejecucidn esta previsto en cuatro meses y usted dice para el afio que viene y va a costar un 15 por
ciento mas.

O sea, hay que hay que encargar la redaccion de un proyecto nuevo, sabemos que se va a ejecutar el afio que viene
y sabemos que va a costar un 15 por ciento mas. Pues si lo sabemos todo, no necesitamos encargar proyectos ¢cémo
podemos predecir que se va a acabar el afio que viene, que vas a vamos a conseguir el dinero para el afio que viene y que
solo va a costar un 15 por ciento mas?

Yo lo que veo es que esta lleno de interrogantes, lo que veo es que no quiero ni pensar que hay un problema
econdmico, que usted tiene muchos compromisos y que no puede ejecutarlos este afio y que entonces va a posponer la
pista de remo de la Costana porque la Costana esta haciendo un esfuerzo fundamental, tiene servicios, tiene restaurantes,
tiene albergues, tiene foto finish, tiene la cancha preparada, tiene la zona de los jueces, hasta tiene la caseta en donde los
jueces dirimen y deciden y controlan los tiempos.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzéalez Revuelta): Vaya terminando sefior diputado.

EL SR. LOPEZ MARCANO: Pero si es que tienen hasta las sillas, si es que tienen, lo tienen todo preparado. Asi que
merecen fuera de toda ironia, merecen un esfuerzo y lo estdn demandando con hechos.

No en vano en la primera década del siglo presente, empezamos construyendo un pabellén alli en la Costana y han
seguido realizando inversiones que merecen esta obra.

Gracias presidenta.
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzélez Revuelta): Gracias tiene la palabra Sra. Fernandez.
LA SRA. CONSEJERA (Fernandez Ortiz): Mire, Sr. Marcano le puedo asegurar que yo no voy por las noches con un

caldero a sacar agua del pantano, y usted sabe tan bien como yo que en un procedimiento negociado sin publicidad no cabe
modificacion del proyecto.
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Cuando nosotros llegamos la licitacion estaba en marcha, estaba ademas el segundo licitador tratando de acreditar
la solvencia técnica, etcétera, etcétera, como no pudo se pasé al tercero y al cuarto y hemos tenido que terminar el
procedimiento.

No obstante, como usted bien sabe, pues se ha mantenido diversas reuniones con los agentes implicados. Se ha
visitado el pantano con el alcalde, con la Federacion de Remo, con los redactores del proyecto, con los ingenieros, con todo
el mundo, buscando posibles alternativas, pero un campo de regatas segun la normativa tiene que tener una profundidad
minima de tres metros y en todo caso no menos de 2, porque tiene que tener el medio metro del muerto y el metro y medio
del cable, al que va la boya.

Pero la realidad es que si cambiamos el campo de regata con esa alternativa que usted ha mencionado, que es la
gue también hemos barajado nosotros, pues habra épocas en las que haya agua y se pueda usar, y otras en los que no.
Esta alternativa, efectivamente, supone retirar la mitad de los pilotes, es decir, todos estos que estan mas cerca de la orilla
y meterlos, pues 400 metros mas adelante; desdoblar el campo de regatas, pero no sera tampoco un campo homologado,
aparte de que bueno, pues nos estamos yendo 200 metros mas alla para la visualizacion de las regatas, pero es la alternativa
gue todos barajamos.

Pero el contrato actual no sirve porque el contrato actual es un contrato para la normativa para un campo con
normativa FISA, por lo tanto, no nos sirve y tampoco nos sirve el proyecto, asi que no sé si tardaremos un afio o seran 9
meses o0 seran 14, no lo sé. Pero lo que si sé es que hay que modificar el proyecto, hay que volver a pedir los permisos, los
permisos a la confederacion, los permisos a Medio Ambiente y los permisos a Aviacion, porque es que el pantano no es una
infraestructura deportiva, es una infraestructura hidraulica y ademas se utiliza cuando hay incendios para que los
hidroaviones pasen por alli a coger agua, por lo tanto, es necesario recabar de nuevo todos estos permisos.

Asi que, como usted comprendera con esta situacion, pues yo no estoy en condiciones de aventurar una fecha
concreta sobre cuando se va a poder iniciar el pantano del Ebro. Lo que si le puedo asegurar es que no es una cuestion de
fondos ni una cuestién de falta de voluntad como prueba las veces que nos hemos reunido, tratando de encontrar la solucién
mas adecuada.

No obstante, si le tengo que decir que incluso estos pilotes de dentro, que luego quedaran fuera, en la época de
septiembre, pueden quedar al menos cuatro de ellos también (...)

Muchas gracias.
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora consejera.
Ruego al secretario primero dé lectura de los puntos 24 y 25, que se agrupan a efectos de debate.

EL SR. BLANCO TORCAL: Pregunta numero 538, relativa a nimero de beneficiarios, hasta la fecha de la reforma
para el afio 2024 del impuesto de transmisiones patrimoniales y actos juridicos documentados y cuantia media por persona.

Y pregunta nimero 539, relativa al niUmero de beneficiarios, hasta la fecha de la reforma para el afio 2024 del impuesto
de sucesiones y donaciones y cuantia media por persona, presentada por D. Pedro José Hernando Garcia, del Grupo
Parlamentario Regionalista.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Para formular las preguntas tiene la palabra el Sr. Hernando.

EL SR. HERNANDO GARCIA: Sefior consejero, buenas tardes.

Las preguntas son muy claras y estan formuladas en el papel es conocer qué datos se tiene a mitad de afio de una
reforma fiscal que se aprobd en la ley de medidas que acompafaba al presupuesto, que en teoria ha supuesto cambios en
la estructura fiscal de los impuestos en la comunidad auténoma, y lo que queremos es tener conocimiento, pues, de cuantas
personas se han beneficiado tanto en sucesiones y donaciones, como en actos juridicos documentados, y transmisiones
patrimoniales. Cuantas personas se han beneficiado y cual es la media.

Sabemos que los datos que nos puede dar hoy son unos datos orientativos de medio ejercicio, pero entendemos que
es importante conocer ese tipo de informacion.

Muchas gracias.
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior diputado.

Contesta por parte del gobierno el consejero de Economia y Hacienda, Sr. Agueros.
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EL SR. CONSEJERO (AGUEROS SANCHEZ): Gracias, presidenta. Buenas tardes, sefiorias.

Respecto a la modalidad de transmisiones patrimoniales, el tipo general, aplicando la rebaja del 10 al nueve por
ciento se registran 4.352 autoliquidaciones sin ningun condicionante. Y 294 con vivienda habitual, de mas de 200.000 euros.
La diferencia total de cuotas asciende a 3.185.096,31 euros, con una media de ahorro por persona respecto al total de estas
4.646 autoliquidaciones de 685,56 euros.

Sobre el tipo de vivienda habitual, sin requisito adicional menor de 200.000 euros, donde rebajamos del ocho y del
nueve al siete por ciento. Se registran, 613 autoliquidaciones, con una base inferior a 120.000 euros y un importe total de
401.518,58 euros y 154 autoliquidaciones con una base entre 120.000 y 200.000 por un importe de 452.648,92.

El importe total es de 854.167,51 con una media de ahorro por persona respecto al total de 1.113,65 euros, teniendo
en cuenta las 767 autoliquidaciones.

Del tipo de vivienda habitual, con requisito adicional: familia numerosa, minusvalia entre 33 y 65 por ciento, menor de
36 afios y VPO no exenta. Aplicando la rebaja del cinco al cuatro se registran 969 autoliquidaciones, con una diferencia total
de 836.131,13 euros, con una media de ahorro por personas, respecto al total de 862,88 euros.

Del tipo de vivienda habitual, municipio despoblado, aplicando la rebaja del ocho y nueve por ciento al cuatro, se
registran 53 autoliquidaciones con base imponible inferior a 120.000, que tributaban antes al ocho y ahora el cuatro, con una
diferencia de 121.412,93 y 10 a liquidaciones entre 120.000 y 200.000 euros, que tributaban al nueve, ahora al cuatro,
también con una diferencia de 80.124,86 euros.

La diferencia total es de 201.237,79 euros, con una media de ahorro por persona en el mundo rural respecto al total
de 3.199,02 euros.

Municipios despoblados. El tipo de vivienda habitual con minusvalia superior al 65, que hemos bajado del cuatro al
tres por 100, 50 autoliquidaciones con una diferencia, 56.407,50 euro, euros, con una media de ahorro por persona respecto
al total de 1.200, de 1.128,15. Y aqui también, pues otra otro impulso, otra mejora para las personas con discapacidad.

En cuanto a la modalidad de actos juridicos documentados, el tipo de vivienda habitual que bajamos del uno y medio
al uno por ciento, se registran 2.146 autoliquidaciones con vivienda habitual sin ningin condicionante. La diferencia total de
cuotas asciende a 261.910,86 euros, con una media de ahorro por persona, respecto al total de 122,05 euros.

El tipo de vivienda habitual, con requisito adicional: familia numerosa, minusvalia entre 33y 65, menor de 36 y vivienda
de proteccién oficial no exenta. Se aplica la rebaja del 0,3 al 0,1 por ciento, 105 autoliquidaciones. Diferencia de 48.429,88
y ahorro medio de 461,24 euros.

Tipo de vivienda habitual. Seguimos en actos juridicos documentados en municipio despoblado, ocho
autoliquidaciones con una diferencia de 44.537,22, con una media de ahorro por persona respecto al total de 5.567,15 euros.
Tipo vivienda habitual, con minusvalias superior al 65, donde bajamos del 0,15 al 0,0 5, 5 autoliquidaciones. Diferencia de
792,84 y media de ahorro de 158,59 por persona.

En total, 8.759 cantabros beneficiados por estas medidas.

En cuanto al impuesto de sucesiones y donaciones, como saben. Cantabria, pues fue en su dia pionera en la
eliminacion de tributacion por parentesco en linea directa. Avanzando en esa linea la reforma fiscal, que entré en vigor este
afio, la modalidad a la que se refiere nuestra comunidad autbnoma, competente, en la que tenemos competencia, preveia
la rebaja del 50 por ciento entre hermanos.

Tenemos datos de que, efectivamente, se han producido 28 autoliquidaciones de este grupo de hermanos, superior
a las que se planteaban en el mismo periodo del afio anterior, si bien, como sabe, pues todavia no ha transcurrido el plazo
de los seis meses para calcular todas las que se produzcan en este, en este momento. jAh!, y dos mas, dos viviendas que
estaban en la zona de Cazofia, que todos los dias se vende, se vende y se han vendido también. Se venden las cosas y hay
muchas mas liquidaciones.

Y con respecto a si con ese monton de ahorro que le acabo de citar por persona, se ha producido mas o menos
recaudacion, ¢ustedes que creen? Continuara.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzélez Revuelta): Gracias.

Renuncia al turno, pues le ruego al secretario primero que dé lectura de los puntos 26 a 29 que se agrupan a efecto
de debate
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EL SR. BLANCO TORCAL: Pregunta numero 540, relativa a fecha en la que se prevé la apertura del matadero de
Liébana.

Pregunta numero 541, relativa a si se es consciente del dafio que el cierre del matadero de Liébana hacia el sector
primario.

Pregunta nimero 542, relativa a si se van a destinar fondos para proceder a la apertura del matadero de Liébana.

Y pregunta namero 543, relativa a si se van a plantear acuerdos con los ayuntamientos afectados a fin de paliar el
cierre del matadero de Liébana, presentadas por don Pablo Zuloaga Martinez, del Grupo Parlamentario Socialista.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Para formular las preguntas, por el Grupo Socialista tiene la palabra la
Sra. Salmon.

LA SRA. SALMON CALVA: Gracias, sefiora presidenta. Doy por formuladas las preguntas.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzélez Revuelta): Contesta por parte del Gobierno el consejero de Ganaderia, Sr.
Palencia.

EL SR. CONSEJERO (Palencia Garrido-Lestache): Sefiora presidenta.

Sra. Salmdn, no sé si usted sabe que el gobierno de Cantabria financi6é con casi tres millones y medio de euros la
construccion del matadero de Liébana alla por el 2011, y cedid su uso a la mancomunidad de Liébana y Pefiarrubia, con
varios ayuntamientos del PSOE como bien sabe usted. Y durante las obras y puesta en marcha, la mancomunidad la presidia
el PSOE. Pues bien, estos se encargaron de la gestion del matadero y como, segin me pregunta usted el PSOE, consciente
del dafio que el cierre del matadero, de Liébana hace al sector primario tardé exactamente 40 meses en cerrarlo, 40 meses.

Y luego lo cerrd y la mancomunidad lo devolvié a la consejeria porque no queria hacerse cargo de su gestion. El
PSOE tan preocupado. Después ha estado la mancomunidad de Liébana y Pefarrubia, presidida por el PSOE durante ocho
afios seguidos, y no solamente no se ha preocupado, ni siquiera ha venido aqui a preguntar absolutamente nada, porque es
muy consciente del dafio que hace al sector primario.

No sé si usted sabe que en Espafia hay 106 mataderos municipales y 547 mataderos privados, pero es que ademas
hay muchos mataderos en Espafia que estan gestionados por mancomunidades, como en Orense, en el Valle de Aran, en
Lanzarote o Fuerteventura, en Ibiza, en La Gomera, etcétera, etcétera.

Y ademds, no sé si usted sabe que en Cantabria también hay mas mataderos y algunos son municipales y otros
privados: Guarnizo, es privado, Torrelavega es municipal y hay un matadero, que bien podrian ustedes los del Partido
Socialista tomar ejemplo, como es el matadero de Reinosa, que ha hecho una gestion impecable, un alcalde del Partido
Popular y ha cogido, ha vendido el matadero por 1.000.000 de euros y el Gobierno de Cantabria, preocupado como usted
me pregunta si hay fondos para proceder a la apertura de los mataderos, va a proceder con fondos europeos a una ayuda
del 35 por ciento de la inversion que hace esta empresa privada, que va a crear 120 puestos de trabajo. Pero, sin embargo,
ningun ayuntamiento del PSOE se ha preocupado en estos ultimos afios y ha querido abrir el matadero. EI Gobierno de
Cantabria estaria encantado de poder hacer a cualquier gestion de ayudas si algun municipio del PSOE pudiera, pudiera,
se, se interesaria. Pero es que parece que solamente ustedes se preocupan de matadero y de, de el dafo que el cierre del
matadero hacia el sector primario cuando gobierna el PP, porque han estado ustedes gobernando durante muchos afios y
es que no han hecho absolutamente ni caso.

Pero es que no contenta con eso. No contento con eso, usted me pregunta si van a plantear acuerdos con los
ayuntamientos afectados a fin de paliar el cierre del matadero de Liébana. Es decir, ja qué se refiere usted con
ayuntamientos afectados, a paliar el cierre del matadero que cerr6é el PSEO?

¢ Qué ayuntamientos afectados? ¢ El resto de los ayuntamientos afectados por la mala gestion del PSOE? Por favor,
venga aqui y usted me pregunta, me lo aclara para que yo le pueda decir qué ayuntamientos son porque seran todos. No
hay ningun matadero gestionado por una comunidad auténoma en Espafa, Sra. Salmén.

Yo creo que esto es una broma de mal gusto, la verdad o una tomadura de pelo, y yo creo que ya esta bien que
vengan a este Parlamento a faltar al respeto a la gente, a faltar al respeto a los parlamentarios, a faltar el respeto a la
sociedad y a faltar al respeto a mi que esta constantemente insultdndome, diciéndome que miento, porque digame usted
que miento, pero sobre todo a falta del respeto a los ganaderos y a manipularles cuando a ustedes le interesan. Ustedes
son el peor partido politico, el peor grupo politico en referente a los ganaderos y ahora cuando les interesa los manipula y
los utiliza. No se atreva a volver a utilizar, a los ganaderos por sus intereses partidistas sefiora.

Muchas gracias.
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LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior consejero.
Para el turno de réplica tiene la palabra la Sra. Salmoén.
LA SRA. SALMON CALVA: Gracias sefiora presidenta. Buenas tardes sefiorias de nuevo.

Vera sefior consejero, yo, como diputada de esta camara, me puedo atrever a lo que me venga en gana ¢ Por qué
sabe lo que pasa? Que a mi me han elegido los ciudadanos con sus votos, a usted no, usted es un puesto de confianza y le
ha puesto ahi la Sra. Buruaga, pero a mi me ha puesto aqui el pueblo, asi que el que tiene que tener mas respeto a la figura
del diputado o diputada es usted. Mas respeto y menos amenazas. Se lo dije esta mafiana, le dije que habia tres cosas feas
en usted cuando venia aqui. Una que no respondia a las preguntas. Mire, habia puesto aqui los huecos para anotar las 4
preguntas que iba a responder, pero es que no he podido anotar nada porque no ha respondido nada. Esta es una de las
cosas que le dije esta mafiana.

La segunda era que cuando respondia, faltaba la verdad y la tercera era que se molestaba, y entonces les salia este
aire de prepotencia, que no me gusta nada, pero ni a mi, ni al resto de diputados.

Me imagino que usted conozca al Sr. Gémez, el Sr. Pedro Gomez. El Sr. Pedro Gémez era otro diputado de esta
camara de la anterior legislatura, y era el portavoz en el area de Desarrollo Rural, Ganaderia, Pesca y Alimentacién del
Partido Popular, con quien mantuve muy buena amistad, porque es muy buena persona.

Pues saben lo que dijo hablando de este tema, que le trajo muchas veces porque le preocupaba y era del Partido
Popular, y le preocupaba como nos preocupa a todos. ¢ Sabe lo que dijo? Dijo: espero que el Parlamento entiende, entiende
que tiene que hacer el Gobierno contestar las preguntas -se lo estoy leyendo el Diario de Sesiones- eh. Dice: “el Parlamento
entiende que es lo que tiene que hacer el Gobierno, es contestar a las preguntas de un humilde diputado”.

Eso es lo que le pido yo y usted siempre viene aqui y nos dice que es que usted se ha encontrado esto, pero es que
en la anterior legislatura los grupos parlamentarios que sustentan al Gobierno también se encontraban diputados de la
oposicion pidiendo explicaciones, porque este es el juego parlamentario y usted lo tiene que aceptar, le guste o no, y fijese
en lo que decia: respeto y era un compaiiero de su partido politico, del Partido Popular, y trajo a este tema aqui un montén
de veces y yo solo le preguntaba. No le preguntaba ni mas ni menos. ¢ Hay alguna fecha en la que se prevea volver a abrir
el matadero? Pues si no la hay, pues es tan sencilla como decir, pues de momento no, porque estamos dandole una vuelta
a la licitacion o tratando de solucionar problemas con la licitacién. Por ejemplo, se me ocurre.

Siguiente pregunta. ;Es consciente del dafio que el cierre del matadero de Liébana, que se cerré en un afno en el
que gobernaba el Partido Popular? El cierre del matadero fue gobernando el Partido Popular Entonces no sé qué me esta
contando aqui

Siguiente pregunta. ¢ Es consciente del dafio del cierre? Pues si, claro que somos conscientes del dafio que se genera
una comarca porque tiene esas desventajas. Pues si no es tan complicado responder. Que luego a mi me gustaran mas las
respuestas o no, pero usted, por lo menos, cumpla con su obligacién, su obligacién de responder.

Pero lo que me parece intolerable e inaceptable es que venga aqui y ni tan siquiera se digna a responder, pero si a
faltarme al respeto a mi.

Entonces le agradeceria, por favor, en el siguiente turno, si es que me va a contestar, que me contesta a estas cuatro
preguntas. Pero, ademas, si quieren manera escueta. Si yo no le pido esto, ya seria pedirle peras al olmo, que se explaye y
me de detalles. Pero por lo menos respondame porque la verdad es que resulta hasta desagradable, interpelarle y
preguntarle a usted por sus respuestas, por su tono, por su falta de educacion y por su falta de respeto.

Nada mas. Gracias

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora diputada.

Contesta en el turno de duplica del consejero de Ganaderia, Sr. Palencia.

EL SR. CONSEJERO (Gonzalez Revuelta): Sefiora presidenta, sefiorias.

La verdad es que qué pena, con lo bien que nos llevabamos.

No hay peor sordo que el que no quiere oir, porque yo le he contestado, pero con hechos y usted no ha entendido
nada. Le he explicado cdmo otro alcalde ha abierto un matadero y como se le han dado ayudas. Le he explicado que un

Gobierno no puede, no, no va a gestionar y estd esperando que un ayuntamiento, una empresa privada se interese para
poder licitar. Se lo he dicho, pero usted no la ha entendido.
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Usted, es usted la que ha empezado a insultdndome a mi sistematicamente, todos los lunes y falta la verdad. Usted
que pertenece al Partido Socialista, que es el partido mas mentiroso y mas falton que hay con el sector rural, ustedes,
ustedes manipulan, ustedes atacan al, a los ganaderos. Y ahora, después de tantos afios sin preocupar se, viene ahora a
fingir que se preocupa por el sector primario.

Sefiora yo estoy encantado de recuperar nuestra relacion, si usted quiere, pero si usted se comporta y me pregunta,
en primer lugar, me deja de insultar, porque que me insulte, ese sefior que esta preocupado por la sucesion y que no hace
absolutamente nada es que ni le considero, pero que usted me insulte, pues bueno. Yo si quiere hablamos, construimos una
sociedad mejor para para Cantabria, y yo le respondo con hechos objetivos.

Le he respondido y no sé si usted lo ha, lo ha entendido.

¢ En qué fecha se prevé la apertura del matadero? Cuando algun alcalde socialista se interese por abrirlo. Entonces,
nosotros estaremos encantados, porque ustedes no, no, es que no muestran absolutamente ningun interés.

¢, Conscientes del dafo del cierre del matadero? Es que es una manipulacion esta pregunta jEs una tomadura de
pelo, sefiora? 4 Es una tomadura de pelo? Después de lo que estan haciendo con el lobo y después de que lo que estan
haciendo con el impuesto al plastico y después de como estan atacando. Pero, por favor, Sra. Salmoén que esto es el
Parlamento. Hombre, tdmese un poco las cosas en serio y trabaje un poco por Cantabria.

¢, Se van a destinar fondos a proceder? Si se lo he aqui, se lo acabo de decir, lo que pasa que usted no lo ha entendido.
Los fondos que hay cuando se instala una industria agroalimentaria son fondos cofinanciados y se lo he dicho, pero usted
no lo ha entendido porque traer las, alguien le preparan las preguntas y entonces no, no me ha escuchado.

Acuerdos. No le llamo ignorante, sefiora, si yo le tengo mucho respeto; solo que es que no dice la verdad, y solamente
se dedica a insultarme Asi que dese por contestada, porque yo le he contestado perfectamente a todo.

Gracias.

DESDE LOS ESCANOS: Es intolerable!

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefor consejero.
Concluido el orden del dia, se levanta la sesion.

(Finaliza la sesion a las veinte horas y cuarenta minutos)
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