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SESION ORDINARIA DEL LUNES 20 DE ABRIL DE 2026
SESION VESPERTINA
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ORDEN DEL DIA

. Debate y votacién del acuerdo del Gobierno por el que remite la Certificacion del acuerdo del Consejo de

Gobierno de 12.12.2025 por el que se autoriza la celebracion del Acuerdo de Agrupacion sin personalidad
juridica, como entidades beneficiarias de una subvencién para la ejecuciéon del "Plan de Digitalizacion e
Inteligencia Artificial del Patrimonio Prehistérico de Cantabria y Asturias". [11L/7900-0002]

Debate y votacion de la mocién N.° 164, subsiguiente a la Interpelacion N.° 11L/4100-0340, relativa a planes
para el futuro complejo sanitario de Castro Urdiales, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista.
[11L/4200-0164]

Debate y votacion de la mociéon N.° 165, subsiguiente a la Interpelacién N.° 11L/4100-0342, relativa a
criterios de planificacion y gestion adoptados para garantizar la adecuada dotacién de recursos,
equipamiento y material sanitario en los centros de Atencion Primaria y otros extremos, presentada por el
Grupo Parlamentario Regionalista. [11L/4200-0165]

Debate y votacion de la proposicion no de ley, N.° 374, relativa a cierre inmediato y definitivo de los centros
de acogida de menores extranjeros no acompafiados (MENAS) de Cantabria y otros extremos, presentada
por el Grupo Parlamentario Vox. [11L/4300-0374]

Debate y votacion de la proposiciéon no de ley, N.° 379, relativa a instar a los grupos parlamentarios con
representacion en las Cortes Generales a impulsar, promover y apoyar la reactivacion y tramitacion urgente
de la Proposicion de Ley de compensacion econdmica para las personas celiacas 122/000194 y otros
extremos, presentada por el Grupo Parlamentario Regionalista. [11L/4300-0379]

Debate y votacion de la proposicion no de ley, N.° 382, relativa a puesta en marcha del Programa
Autonémico de Convivencia Intergeneracional en Vivienda con finalidad social y otros extremos, presentada
por el Grupo Parlamentario Socialista. [11L/4300-0382]

Debate y votacion de la proposicion no de ley, N.° 386, relativa a declaracion de "Acontecimiento de
excepcional interés publico" a la 75.2 Edicion del Festival Internacional de Santander, presentada por el
Grupo Parlamentario Popular. [11L/4300-0386]

Interpelacion N.° 344, relativa a cuando piensa el Gobierno presentar el Estatuto del Mayor, presentada por
el Grupo Parlamentario Vox. [11L/4100-0344]

Interpelacion N.° 347, relativa a criterios en relacion con las ratios de alumnado por aula en las ensefianzas
no universitarias y medidas que tiene previstas adoptar la Consejeria de Educacién, Formacion Profesional
y Universidades para garantizar su adecuacion a una educacion publica de calidad, presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista. [11L/4100-0347]
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10. Interpelacion N.° 351, relativa a criterios en materia de garantias de ejecuciéon del proyecto Altamira,
presentada por el Grupo Parlamentario Regionalista. [11L/4100-0351]

11. Pregunta N.° 1513, relativa a razén por la que no se incluyen como servicio minimo las interrupciones
voluntarias de embarazo durante las jornadas de huelga médica, presentada por D. Mario Iglesias Iglesias,
del Grupo Parlamentario Socialista. [11L/5100-1513]

12. Pregunta N.° 1514, relativa a razén por la que no se incluyen como servicio minimo la realizacion de las
ecografias de primer y segundo trimestre del embarazo durante las jornadas de huelga médica, presentada
por D. Mario Iglesias Iglesias, del Grupo Parlamentario Socialista. [11L/5100-1514]

13. Pregunta N.° 1524, relativa a planes de futuro de la gerencia de Sierrallana en lo que se refiere a
intervenciones quirurgicas y pruebas en el Hospital Tres Mares de Reinosa, presentada por D.? Paula
Fernandez Viafna, del Grupo Parlamentario Regionalista. [11L/5100-1524]

14. Pregunta N.° 1536, relativa a mecanismos de auditoria técnica y laboral implementados por la Consejeria
de Inclusiéon Social, Juventud, Familias e Igualdad para asegurar que las empresas adjudicatarias del
Servicio de Ayuda a Domicilio cumplen con los pliegos de condiciones, presentada por D.? Leticia Diaz
Rodriguez, del Grupo Parlamentario Vox. [11L/5100-1536]
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(Comienza la sesion a las dieciséis horas y veinte minutos)

LA SRA PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Buenas tardes, reanudamos la sesion.
Ruego al secretario segundo que dé lectura del punto sexto del orden del dia.

EL SR. GOMEZ GOMEZ: Debate y votacién de la proposicién no de ley 382, relativa a puesta en marcha del programa
autonémico de convivencia intergeneracional en vivienda con finalidad social y otros extremos, presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Para el turno de defensa, por el Grupo Socialista, tiene la palabra la
Sra. Cruz.

LA SRA. CRUZ DUNNE: Gracias, presidenta. Buenas tardes, sefiorias.

El Partido Socialista trae hoy a esta camara una propuesta que encarna los valores esenciales del progreso, la
solidaridad intergeneracional, la igualdad de oportunidades y la justicia social. Nuestra proposicién no de ley insta al Gobierno
de Cantabria a poner en marcha un programa autonémico de convivencia intergeneracional en vivienda con finalidad social;
una medida que permitira atajar dos de los grandes desafios sociales de nuestro tiempo, la soledad no deseada de las
personas mayores Yy las enormes dificultades de acceso a la vivienda que sufre la juventud en Cantabria.

Permitanme comenzar por los fundamentos sociales de esta propuesta. El socialismo en su esencia rechaza que el
mercado determine el destino de las personas. Aqui proponemos solidaridad concreta, jovenes que acceden a un hogar
asequible, conviviendo con mayores auténomos, fomentando vinculos que previenen el aislamiento, y promueven el
envejecimiento activo. Es un programa que se basa en la solidaridad, en el interés de ambas partes, de ayudarse y apoyarse
mutuamente, con el convencimiento de que tienen mucho que ofrecer y de recibir del fruto de esta convivencia.

Estamos hablando de una politica publica que conecta dos realidades, que demasiadas veces se abordan por
separado, cuando en realidad pueden y deben encontrar respuestas compartidas. Por un lado, personas mayores que viven
solas, que desean permanecer en su hogar, mantener su autonomia y seguir vinculadas a la vida cotidiana, evitando asi la
soledad no deseada, que tiene consecuencias sanitarias, emocionales y sociales muy serias. Porque la soledad prolongada
se asocia al deterioro de la salud mental y cognitiva, al aumento de la fragilidad y a la pérdida de la autonomia, y eso ademas
del sufrimiento personal, termina exigiendo mas recursos sociales y sanitarios. Con esta, con esta iniciativa, se reduciria la
presion sobre el sistema sociosanitario, detectando riesgos tempranos, manteniendo a nuestros mayores en su entorno
habitual, con menos intervenciones intensivas. Y la convivencia interna intergeneracional, generaria vinculos estables,
reforzando el sentimiento de utilidad y pertenencia favoreciendo la deteccién temprana, como digo, de situaciones de riesgo.
Se trata, en suma, de una medida de prevencion que actua directamente sobre los principales factores de riesgo de la
poblaciéon mayor, la soledad no deseada.

Por otro lado, los jévenes que estudian y se forman o inician su vida laboral, se encuentran cada vez con mas,
encuentran mas dificultad en emanciparse por los precios del alquiler, ya que son inasumibles, y el acceso a la vivienda
digna se ha convertido en un auténtico muro. Al mismo tiempo, esta iniciativa ofrece a los jovenes una alternativa de acceso
a una vivienda mas asequible, mas acompafnada y mas humana, especialmente en una comunidad como la nuestra, donde
la emancipacion juvenil se retrasa, y la tasa es una de las mas bajas de Espafa. Estos datos son demoledores, sefiorias.
La imposibilidad de la emancipacion de nuestra juventud clama por una accion responsable. La tasa de emancipacion juvenil,
es la segunda mas baja de Espafa, solo el 13,9 por ciento, segun el Observatorio de Emancipacion del Consejo de la
Juventud. La media de edad para independizarse supera los 30 afios, y cuando lo hacen deben destinar mas del 40 por
ciento de su salario al pago del alquiler. Es una emergencia social que el mercado especulativo agrava, tensionando precios
y excluyendo a la juventud, de su derecho constitucional a una vivienda digna.

Porque la vivienda no es solo un bien de mercado, es una condicion basica para poder estudiar, trabajar, emanciparse
y construir un proyecto de vida. Esta propuesta se alinea perfectamente con el ADN de los gobiernos progresistas que
impulsan politicas de vivienda social para democratizar el acceso a una casa. Hoy, en la linea de gobiernos progresistas,
como el de Pedro Sanchez, a nivel nacional, con su énfasis en la Espafa vacia y el Reto Demografico, proponemos esta
politica autondmica innovadora. No se trata de residencias caras o subsidios aislados, sino de un programa integral que une
prevencién social con emancipacion juvenil.

Los programas de vivienda intergeneracional en Europa son bien conocidos. Tenemos programas como
WeShareWeCare o el cohousing, especialmente en Alemania, Holanda, también en Espafia, donde se emparejan a jovenes
y estudiantes con personas mayores. Existen modelos clave de vivienda intergeneracional, otros viviendo, otros modelos
clave de vivienda intergeneracional, similares, como el alojamiento compartido, conocido como el homeshare, que son
jévenes que viven en casas de mayores, ofreciendo compafiia y ayuda a cambio de un alquiler reducido o gratuito.
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Otras iniciativas como el cohousing intergeneracional disefia edificios y viviendas privadas con amplias zonas
comunes, cocina, huerto, talleres, donde personas de distintas edades conviven y autogestionan la comunidad. Pero lo mas
similar a lo que hoy proponemos es la plataforma europea WeShareWeCare, que conecta a jévenes con estudiantes
internacionales, impulsada en Espafa por la asociacion...

(Murmullos desde los escafios)
LA SRA PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Por favor, un poco de silencio.
LA SRA. CRUZ DUNNE: ...que impulsa en Espafia, es impulsada en Espafia por la Asociacion Solidarios.

Una iniciativa que funciona desde diciembre de 2019 promoviendo la convivencia intergeneracional entre, como digo,
estudiantes internacionales y personas mayores. Es un programa que se desarrolla en Espafa, Francia, Bélgica y
Luxemburgo. Pero también tenemos iniciativas en Espafa, tenemos iniciativas impulsadas por fundaciones, por
universidades, ayuntamientos, incluso entidades sociales. De modo que sabemos que la idea funciona, sabemos que va a
ser social para ello y sabemos que puede articularse con garantias. Si nos vamos a las iniciativas impulsadas por
fundaciones, tenemos el (...) o Conviure en Barcelona, o Vivir y Compartir en Zaragoza. Otros, como digo, son coordinados
por universidades como el Programa de Alojamiento Compartido de la Universidad de Granada. Otros son iniciativas de los
consistorios municipales como zInterVIVE en Zaragoza, Valencia Conviu en Valencia y Convive en Madrid.

Algunos destacan por largas trayectorias de éxito, como el Programa de Convivencia de la Universidad de Sevilla,
que funciona ya desde 1992, demostrando asi que este tipo de iniciativas, como digo, funcionan y ayudan. De hecho, en
Cantabria llegd a existir una experiencia breve, un programa iniciado por el Ayuntamiento de Santander y la Universidad de
Cantabiria.

Nuestra iniciativa, en definitiva, lo que solicita y lo que propone es un programa que se configura como una politica
publica que no solo da respuesta a necesidades habitacionales, sino que anticipa y previene situaciones de dependencia,
como he dicho al inicio de mi intervencion, optimizando recursos publicos existentes y mejorando la calidad de vida de las
personas; construyendo asi hogares mas humanos en el ambito urbano y en el rural. Porque no estamos hablando
unicamente de vivienda, sino de prevenir dependencia y garantizar a las personas mayores que puedan seguir viviendo con
dignidad, autonomia y acompafadas en su hogar.

En el segundo punto de la propuesta de resolucidon proponemos el que el programa sea estable, autonémicamente,
con un registro autondémico de participantes, con protocolos de selecciéon y emparejamientos técnicos y un acompafiamiento
profesional a lo largo de toda la convivencia, que asi permita resolver de forma &gil las incidencias en caso de que se
produzcan y de modo que los derechos y los deberes estén claramente definidos y la cobertura juridica sea suficiente.

En el tercer punto garantizamos claramente los derechos y deberes de los participantes con una voluntariedad total
y la exclusiéon de dependencia de personas dependientes de grado severo para priorizar la seguridad en el programa.

En el cuarto punto, también queremos fomentar la igualdad territorial, extendiéndolo a toda Cantabria, con la
colaboracion de ayuntamientos, servicios sociales, la Universidad de Cantabria, asociaciones de mayores y el tercer sector,
incorporando la formacién profesional y a los jovenes en transicion laboral que no sea un programa solamente dedicado a
universitarios o universitarias.

Es una politica publica ambiciosa que genera cohesion social, ahorra recursos publicos y construye una. Cantabria
mas justa, es una propuesta que creemos solidaria, igualitaria y progresista, y consideramos que es una idea valiosa en una
politica publica seria.

Por eso pedimos el apoyo de los distintos grupos parlamentarios para que esta iniciativa salga adelante, porque para
que el Gobierno de Cantabria ponga en marcha este programa que va a favor de nuestros mayores, de nuestra juventud y
de una Cantabria mas cohesionada, mas solidaria y mas justa.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora diputada.

Para la fijacion de posiciones, por el Grupo Parlamentario VOX tiene la palabra el sefior Blanco.

EL SR. BLANCO TORCAL: Gracias presidenta.

Miren, sefiorias, el sentido de VOX a esta perversa pretensién socialista es un no rotundo y ademas he de decir que

no llego a entender como son capaces de presentar semejante barbaridad, una iniciativa que ataca pilares basicos de nuestra
sociedad, que ataca al bienestar social de nuestros mayores, también de nuestros jovenes y que intentan enmascarar los



>
Parlamento de Cantabria
DIARIO DE SESIONES

Serie A - Num. 99 (fasciculo 1) 20 de abril de 2026 Pagina

constantes incumplimientos y la dejacién de funciones de la administracion hacia nuestros mayores bajo esa perversa
interpretacion que hace la izquierda del concepto de solidaridad.

Ustedes pretenden regular la precariedad que ustedes mismos han creado hacia nuestros mayores, con sus politicas
de puertas abiertas, de todo gratis, de paguita y de vivienda para los que vienen de fuera y de paguita a sus amigos de
dentro mientras abandonan a los que con su esfuerzo han construido este pais.

Para ustedes ser solidarios es gastarse 6.000 euros al mes por MENA, mientras parte de nuestros mayores no son
capaces de llegar a final de mes, de hacer una compra saludable o, como hemos visto este invierno simplemente de pagar
la calefaccidon de su casa y ahora dentro de su ingenieria social se han inventado un nuevo concepto para regular la
precariedad llamado solidaridad intergeneracional, porque dentro de su incompetencia siempre es mas facil regular aquello
que no funciona que tratar de corregirlo y, de la misma manera que pretenden regular la precariedad de nuestros jévenes
con las nuevas férmulas habitacionales, en lugar de facilitar les el acceso a una vivienda digna, que es lo que tienen que
hacer las administraciones, en esta ocasion pretenden regular un coliving intergeneracional como medida para combatir la
soledad no deseada o solucionar supuestamente el problema del retraso de la emancipacién de nuestros jovenes.

Porque en la practica sefiores socialistas, no es mas que la constatacién de la incompetente gestion del bipartidismo
durante décadas en materia de vivienda que nos ha llevado a la emergencia habitacional sin precedentes en la que nos
encontramos.

Y ahora resulta, sefiorias, que para el Partido Socialista que un joven se emancipe consiste en que deje de convivir
y atender a sus padres y abuelos para convivir con otros desconocidos, que tienen las mismas necesidades de atencion que
esos propios abuelos, esta es la solucion progresista para que nuestros jovenes se independicen, el desarrollo arraigo,
familias que se vayan de la habitacién de su casa para ocupar la habitacion de un desconocido que no tiene cubiertas ni sus
necesidades econémicas, mismas necesidades sociales, y asi aprovechan de paso también para decir a nuestros mayores
que, como no tienen los recursos suficientes para mantener una vida independiente que se olviden de que el estado les vaya
a echar una mano y que asuman que tendra que perder parte de su intimidad en su hogar por incorporar a personas
desconocidas que ademas no sean elegidos por ellos, sino que habra y cito literalmente un protocolo Unico de seleccion en
pareja y seguimiento basado en criterios técnicos, lo que es otra barbaridad.

Porque las relaciones personales, sefiores socialistas no se basan en criterios técnicos, sino en cuestiones subjetivas,
sin embargo, en lugar de permitir a un sefior que decia quién va a meter en su casa por cuestiones sociales, éticas, morales,
raciales, politicas religiosas o la que quiera, que para eso es su casa lo que ustedes pretenden es que papa estado comunista
sea el que le diga a un sefior quién va a entrar en su casa y, por tanto, con quién va a compartir la nevera y el bafo
evidentemente generara graves conflictos, tanto es asi que en su punto segundo solicitan la creacién de canales agiles de
resolucion de incidencias para garantizar, y ustedes dicen la seguridad, la adecuacién de los perfiles y la estabilidad del
programa, asumiendo, por tanto, la posibilidad de que nuestros mayores sufran en sus propios domicilios situaciones de
inseguridad o inestabilidad, y se quedan tan anchos.

La pregunta, sefiores socialistas, es ¢Que va a ser lo siguiente? ;Obligarles a admitir MENAS en su casa para que
tengan acceso o derecho a una ayuda social? Porque ya no sabemos que podemos ver de ustedes.

De lo que estamos seguro es que la implantacién de estos programas voluntarios son el preambulo, como siempre
ocurre con la izquierda de politicas; mucho mas agresivas, intervencionistas y posteriormente obligatorias, y nuestros
mayores y nuestros joévenes, sefores socialistas, no necesitan que la administracién, que ustedes, que papa estado, regule
sus relaciones intergeneracionales solo faltaria; lo que necesitan es seguridad; seguridad juridica, para que un sefor decide
libremente alquilar, su habitacion, tenga la garantia de que su propiedad no le sera arrebatada, y el inquilino, las garantias
que le otorgan un contrato, pero justificar que la solucién a los problemas de emancipacion de nuestros jovenes pasan
porque vayan a casa de otro, hacerse responsables de su bienestar, ademas de ser una barbaridad es mentir.

El estado, sefores socialistas, tienen el deber y la obligacion moral de atender a nuestros mayores, especialmente
de aquellos que lo estan pasando mal, sin embargo, lo que ustedes nos plantean es que sean los jovenes los que se
encargue de atender a nuestros mayores ante la incapacidad y dejacion del estado.

Tanto es asi que, a pesar de que dedican grandes esfuerzos de la iniciativa en remarcar que va orientada
exclusivamente a aquellos no dependientes, en su punto cuarto dicen impulsar la colaboracion con los centros de dia, a los
cuales, como ustedes saben, solo van aquellas personas que tienen algun grado de dependencia reconocida.

Por tanto, se demuestra que esta iniciativa es mentirosa, tramposa y perversa, como todo lo que viene del Partido
Socialista y de Pedro Sanchez.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias sefior diputado.
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Por el Grupo Parlamentario Regionalista tiene la palabra la Sra. Obregén.
LA SRA. OBREGON ABASCAL: Buenas tardes, muchas gracias presidenta.

Bien sefiorias, pues la proposicion no de ley que hoy debatimos aborda simultaneamente dos retos sociales de primer
orden y en Cantabria, asi lo vemos, los regionalistas, consideramos que se aborda la soledad no deseada de las personas
mayores auténomas que viven solas y también las dificultades de acceso a la vivienda que sufren nuestros jovenes y ambos
problemas estan ampliamente documentadas en Espafa y en Europa.

La evidencia disponible muestra que los programas de convivencia intergeneracional son una herramienta eficaz para
afrontarlos de manera conjunta.

Se trata de programas que ya funciona en Espana y en Europa de hecho Espafia fue el primer pais de Europa en
desarrollar estos programas de cohabitacidn intergeneracional hace ya mas de 25 afos, pero sin embargo, hay que decir
que su implantacion ha sido lenta y en 2020 solo unas 20 ciudades contaban con programas consolidados.

Entre esas iniciativas mas destacadas se encuentra el Programa Convive de Madrid, que esta impulsado por la ONG
Solidarios para el desarrollo desde 1995 que se realiza en colaboraciéon con universidades publicas y privadas y que ha
facilitado miles de convivencia entre mayores autbnomos y estudiantes, demostrando beneficios mutuos y estabilidad en el
tiempo.

Ademas, existen programas municipales en diversas ciudades espafolas donde ayuntamientos gestionan registro,
seguimiento e inmediacién para garantizar la convivencia.

Estos modelos se basan en supervisidon publica o de entidades sin animo de lucro, y a nivel europeo, la guia de
convivencia intergeneracional e intercultural solidaria elaborada en el marco del proyecto europeo, como ha dicho la
proponente del Grupo Socialista dentro del marco del Proyecto Europeo WeShareWeCare recoge experiencias exitosas en
varios paises y establece los elementos clave para que estos programas funcion, estructura minima, socios locales, marco
legal, protocolos comunes.

Creo que estd ampliamente demostrado en los beneficios de estos programas y de hecho hay estudios
internacionales que muestran que la convivencia intergeneracional reduce la soledad y mejora la salud de las personas
mayores con efectos comparables a reducir factores de riesgo, como la obesidad o el tabaquismo, otro de los beneficios que
destacan es que retrasa ingresos en residencias, estimula la funcidon cognitiva y aumenta la sensacion de seguridad y para
los jovenes reduce drasticamente los costes de vivienda y favorecer un entorno estable para el estudio.

Por otro lado, genera redes de apoyo mutuo, intercambio de experiencias y fortalecimiento comunitario.

Estos beneficios, ademas, esta demostrado que no son tedricos, estan documentados en programas reales,
evaluados y replicados en distintos territorios.

La proposicion no de ley del Partido Socialista propone plantea crear un programa autonémico de vivienda
intergeneracional con un enfoque que coincide con esos modelos europeos, que recoge la guia, WeShareWeCare que
recomiendan adaptar los programas a la realidad local, pero con una estructura minima comun.

Ademas, propone establecer un marco comun autonémico, y esto es coherente con las recomendaciones de
entidades especializadas, que subrayan la necesidad de un marco institucional claro y procesos homogéneos para garantizar
la calidad y seguridad de la convivencia.

Y, por ultimo, propone impulsar la colaboracion con ayuntamientos, servicios sociales, universidades, FP, de centros
educativos etc.

De hecho, los programas mas exitosos en Espafia, como el Convive, funcionan precisamente gracias a la implicacion
de universidades y entidades locales.

Por eso nosotros desde el Grupo Regionalista consideramos que esta proposicion no de ley se alinea con las mejores
practicas nacionales e internacionales, y las razones de nuestro voto favorable es porque la iniciativa responde a
necesidades reales de Cantabria, donde la poblacién mayor, que vive sola aumenta cada afio y los jovenes se encuentran
habitualmente barreras cada vez mas importantes para emanciparse.

Se trata, por supuesto, de una serie de medidas voluntarias que tienen un bajo coste y, sin embargo, un alto impacto
social, que ademas esta avalada por experiencias previas, permite reforzar la cohesion social y crear un marco autonémico
comun, garantizando seguridad juridica, igualdad de acceso y calidad del programa.
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En definitiva, entendemos que esta PNL no inventa nada, sino que recoge lo que ya funciona en otros territorios y lo
adapta a nuestra realidad.

Consideramos que es una oportunidad para que Cantabria se sitie en la vanguardia de las politicas de convivencia
intergeneracional, con un modelo soélido, seguro y socialmente transformador y por eso vamos a votar a favor.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora diputada.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el Sr. Alonso.
EL SR. ALONSO VENERO: Gracias presidenta buenas tardes sefiorias.

Miren el Grupo Socialista trae a esta camara una iniciativa que asi presentada suena bien, convivencia
intergeneracional, apoyo mutuo, acceso a la vivienda y educacion, lucha contra la soledad no deseada.

Pues bien, hasta ahi pues podriamos estar todos de acuerdo, pero, claro, sefiorias, la politica no se mide por lo bien
que suenan las ideas, sino por lo que uno esta dispuesto a hacer para que esas ideas se convierten en realidad, y es aqui
donde aparece la contradiccion, porque ustedes el Partido Socialista, el mismo grupo que hoy nos propone este programa
ha presentado una enmienda a la totalidad a los presupuestos en nuestra comunidad auténoma, a la totalidad, es decir, han
dicho no a todo el marco presupuestario y han rechazado el instrumento basico que permite financiar cualquier politica
publica y ademas esto es aun mas revelador Sra. Cruz, no han presentado ni una sola enmienda concreta, ninguna partida
presupuestaria que pudiera servir para poner en marcha exactamente lo que hoy estan proponiendo, ni una, ni una propuesta
de financiacion, ni una reasignacion de recursos, ni una linea especifica, ni un programa piloto dotado, nada.

Por tanto, la pregunta que nos hacemos es obligada ¢ Con qué recursos pensaban ustedes hacerlo? Porque esto no
es un cartel, esto no es un anuncio, esto no es una campafa publicitaria, esto es 0 mas bien deberia ser una politica publica
y en las politicas publicas se disefian, se dotan y se ejecutan y ustedes hoy hacen exactamente lo contrario, proponen sin
dotar, anuncian sin concretar, y exigen sin comprometerse, y aun hay mas, no solo no lo dotan, no solo no lo concretan, es
que han tenido la oportunidad real de introducir en el presupuesto, que es donde se convierten las ideas en hechos y no han
hecho nada.

Eso ya no es una omisién técnica, es que es una verdadera incoherencia politica, porque, sefiorias, no se puede
venir a esta camara a pedir la creacion de un programa autonémico y, al mismo tiempo, rechazar el presupuesto que
permitiria crearlo y no plantear ni una sola alternativa para financiarlo.

Ustedes estan induciendo al error de que no existen programas de respuesta a la soledad no deseada, y es
precisamente todo lo contrario desde la Consejeria de Inclusion Social, Juventud, Familias e Igualdad se estan desarrollando
multitud de iniciativas para combatir la soledad no deseada, la promocién de la longevidad saludable y el envejecimiento
activo en Cantabria, y podriamos citar la infinidad de programas, pero entre ellos el Programa Viernes de lucha contra la
soledad no deseada que desarrollan todos los municipios de Cantabria en riesgo de despoblamiento; actuaciones en
colaboracién con los grupos ROCA de la Guardia Civil, en la que se organizan visitas de seguimiento individualizado a
personas que viven solas en situacion de aislamiento, la dinamizacién de centros comunitarios, proyectos de colaboracion
con entidades como la Fundacién Racing para el desarrollo y la promocion de la memoria.

Por lo tanto, desde el punto de vista de respuesta de la situacion de la soledad no deseada, pocos peros pueden
ponerle a este gobierno.

Lo que realmente nos deja confundidos es la peticion concreta de un programa autonémico que, como usted misma
ha reconocido, Sra. Cruz, ya se puso en marcha un programa similar entre la Universidad de Cantabria y el Ayuntamiento
de Santander, que buscaba esta finalidad o parecida, y los resultados no fueron los deseados, no sé si ustedes lo conocen.

En su iniciativa, como decia, revestida de buenas intenciones pretende que el gobierno establezca un marco que
regule la convivencia ¢ Pretende acaso los socialistas marcar los horarios de comida, el uso de espacios comunes como el
bafio, la cocina en una casa, los horarios y television, el ocio, compartido?

Miren, ese empefio de la izquierda en controlar, ordenar y vigilar la vida de las personas es lo que su iniciativa nos
plantea, mas dudas, la finalidad de control que subyace en su iniciativa es inaceptable; disfrazan la convivencia con las
dificultades de los jévenes al acceso de la vivienda.

Fijense cuando realmente su iniciativa se circunscribe al ambito educativo principalmente son nueve meses al afio
en los que los jovenes estan en su periodo de estudiante, el resto se van a sus casas.

No es una solucién al problema de las viviendas Sra. Cruz, es una medida absolutamente demagdgica.
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Para solucionar el problema de la vivienda lo tienen ustedes muy facil, apoyen la ley de vivienda que estamos
tramitando en el Parlamento de Cantabria, que incluye importantes medidas de apoyo para la independencia de los jovenes
de Cantabria y el acceso a una vivienda en propiedad o en régimen de alquiler.

Esta ley si regula distintas modalidades de convivencia que se puedan dar, porque su propuesta genera una duda
sobre el marco juridico que la plantea o mas bien no lo definen porque su propuesta ;Qué es? ;Alquilar la habitacion?
¢ Convivencia gratuita? Ustedes no lo proponen porque no lo saben, porque es una iniciativa improvisada y realmente lo
hacen para lavar su conciencia, su inaccién y su incapacidad para poner en marcha ni esta ni ninguna otra iniciativa durante
sus 16 afos de gobierno para afrontar el problema de la vivienda que con la llegada de Pedro Sanchez al Gobierno de
Espafia ha convertido esto en la mayor preocupacion de todos los cantabros y de todos los espafioles, de tal manera, como
le digo, la forma en la que han presentado esta iniciativa cargada de populismo y demagogia, no contara con nuestro apoyo.

Muchas Gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefor diputado.

Para fijar definitivamente su posicién por el Grupo Socialista, tiene la palabra la Sra. Cruz.
LA SRA. CRUZ DUNNE: Gracias presidenta.

Bueno al Sr. Blanco Iéase un poquito mejor las iniciativas, ya lo he dicho en mi primera exposicion se lo voy a volver
a repetir, es un programa de caracter voluntario, dirigido a estudiantes universitarios, estudiantes de FP y personas en el
comienzo de su actividad laboral y si estas personas no tienen problemas para encontrar una vivienda en el alquiler usted
desde luego vive en una realidad paralela porque realmente es muy complicado para todos estos colectivos poder encontrar
quizas el alquiler cada vez mas caros y luego lo de medida comunista realmente pasmosa o sea tan comunista como el
Ayuntamiento de Santander, tan comunista como el Ayuntamiento de Madrid, querra decir usted.

Yo creo que al final se estan utilizando excusas para practicar el inmovilismo y no hacer absolutamente nada para
solucionar dos problemas que, como les he explicado, son tan acuciantes.

Este plan intenta sumar, intentar que haya una otra solucién mas a estos programas tan graves, no compite con la
promocion de la vivienda publica, no compite con los alquileres asequibles, no compite con los recursos de la atencién a la
dependencia.

Por cierto, se ha mencionado el Programa Viernes, el Programa Viernes lo inauguré el gobierno socialista y lo ha
reconocido la consejera en comision, la idea y de donde nace y este programa que ha ido creciendo, es gracias a una
propuesta socialista, pero, como digo, esta iniciativa viene a sumar y refuerza desde otro angulo, que es el de la prevencion,
el acomparfiamiento y la cohesién social y desde luego las excusas que pone la derecha y la ultraderecha no son
sorprendentes.

Ustedes quieren que el problema de la vivienda se solucione por otras vias especulando, especulando con la vivienda,
y esta claro que asi no van a conseguir solucionarlo.

También consideran que la soledad no deseada no es tan importante, es lo que les estan diciendo los ciudadanos de
Cantabria, que no necesita otra solucion, que venga a aportar y a dar una opcién a aquellas personas que o bien no quieren
ir a un centro de dia o bien quieren tener compafia y quieren tener un intercambio con otras personas mas jévenes y que
estan en el dia a dia.

Les insisto, la referencia a los programas de éxito es para que vean que estas iniciativas ya han tenido éxito en otros
sitios, por eso la hemos traido a esta camara y por eso han estado ustedes buscado todo tipo de excusas para no sumar y
para no atajar de una forma seria y progresista dos asuntos tan importantes como son la vivienda en los jéovenes y la soledad
no deseada, una verdadera pena.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora diputada.

Finalizado el debate, vamos a proceder a la votacion de la proposiciéon no de ley niumero 382.

¢ Votos a favor de la misma?

Dieciséis votos a favor.

¢Votos en contra?
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Dieciocho votos en contra.
Por lo tanto, se rechaza la proposiciéon no de ley numero 382, por dieciséis votos a favor y dieciocho en contra.
Ruego al secretario segundo dé lectura al punto séptimo del orden del dia.

EL SR. GOMEZ GOMEZ: Debate y votacién de la proposicion no de ley 386, relativa a declaracion de acontecimiento
de excepcidén, de excepcional interés publico a la 75 edicion del Festival Internacional de Santander, presentada por el Grupo
Parlamentario Popular.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Para el turno de defensa, por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la
palabra el Sr. Liz.

EL SR. LIZ CACHO: Gracias presidenta, buenas tardes seforias.

Programa Barcelona Music Lab, Primavera Sound en Barcelona, conmemoracion del afio Tapies, celebracién del 150
aniversario del nacimiento de Pau Casal, vigésimo quinto aniversario del Petit Liceu, programa Fundacion Joan Miré 50
aniversario, centenario Gaudi, quincuagésimo aniversario del Teatre Lliure, festival Porta Ferrada, Dansaneu Festival de
Cultures del Pirineu, Iroman Calella Barcelona, Barcelona Mobile Word Capital, Barcelona 2026 capital mundial de la
arquitectura.

Todos estos programas, todos estos acontecimientos han sido declarados por el Ministro de Cultura Sr. Urtasun como
acontecimientos de excepcional interés publico mediante el Real Decreto Legislativo 8/2025, de 8 de julio de 2025.

Un acontecimiento de excepcional interés publico es una declaracion oficial que fomenta la participacién privada en
eventos culturales, deportivos o conmemorativos, y sus principales ventajas son incentivos fiscales muy atractivos para
empresas, incluyendo deducciones de hasta el 15 por ciento en gastos de publicidad del evento y beneficios de de
mecenazgo consistentes en deducciones sobre el impuesto de sociedades.

Permite a las empresas asociar su marca a eventos de gran relevancia lo que fortalece su responsabilidad social
corporativa y constituye, evidentemente un apoyo a la financiacion, facilita a los organizadores la obtencién de fondos
privados para la realizacion de estas actividades.

Estos programas son fundamentales para la colaboracion publico-privada, impulsando proyectos que van desde los
eventos deportivos hasta conmemoraciones histéricas.

Como habran podido comprobar al principio vuestras seforias, de los 28 acontecimientos bendecidos por el sefior
ministro de Cultura con esta figura de acontecimiento de excepcional interés publico, aproximadamente la mitad, que son
los que he leido se van a celebrar en Cataluia jQué curioso! ;Entienden ahora porque en el texto de nuestra proposicion
hemos calificado como agravio injustificable que el Gobierno de Espafia haya rechazado la peticion del patronato del FIS de
declarar acontecimiento de excepcional interés publico la septuagésima quinta edicion del Festival Internacional de
Santander? ¢ Es o no es un agravio intolerable a la luz y comparandolo con los eventos que he leido al principio? Una edicion,
la 75, que no es una mas, y eso lo dice el mero hecho de que sus majestades los Reyes de Espafia hayan aceptado presidir
el comité de honor de dicha edicién.

La peticion ante el Ministerio de Cultura de dar a estas 75 edicion del Festival Internacional de Santander la categoria
de acontecimiento de excepcional interés publico fue formulada en tiempo y forma a través del Instituto Nacional de las Artes
Escénicas y de la Musica en el marco del patronato del festival, y una vez que se conocid, que se publico el decreto y
conocimos la desestimacion y su exclusion de ese decreto y de esa figura de acontecimiento excepcional la Presidenta de
Cantabria, en su condicion de presidenta a la sazon del patronato del FIS, reitero y protesté ante el ministro por esa exclusion
y le solicito que enmendara su actitud y que la 75 edicion del FIS fuera reintroducida y revestida con esa categoria.

Y es por ello hasta el momento a esa ultima peticion de la Presidenta de Cantabria y del patronato del FIS no se ha
tenido absolutamente ninguna respuesta positiva, y es por ello por lo que desde el Grupo Popular creemos necesario que
este Parlamento, de manera unanime, haga ver al Gobierno de Espafia lo injusto, lo injusto de su decision.

¢ Hay que recordar al sefior ministro que el Festival Internacional de Santander es uno de los eventos culturales mas
emblematicos de Espafa? ;Hay que recordar al sefior ministro que es un pilar fundamental para la identidad de Cantabria
desde 19527

¢No sera que el sefior ministro con su sectarismo acreditado quiere aplicar al citado festival la Ley de Memoria
Democrética?
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Bueno ¢ desconoce el sefior ministro de Cultura el prestigio histérico y cultural y que es uno de los festivales mas
antiguos, mas sefieros de la de la programacion estival espafiola? ; Desconoce el sefior ministro que el Festival Internacional
de Santander es un motor econdémico y turistico que atrae a miles de visitantes nacionales, a miles de visitantes
internacionales cada verano? ;No sabe el sefior ministro que el CIS es un referente de excelencia, que reine a grandes
figuras mundiales de la musica sinfonica la danza y el teatro en escenarios, sobre todo, como el Palacio de Festivales de
Cantabria, principalmente, pero también en mas de una veintena de sedes de diversos municipios de nuestra region, y que
actua de esta manera como un motor de cohesion social en toda Cantabria?

Y llegados a este punto es inevitable y quiero hacer una referencia a José Luis Ocejo, quien en sus 33 afios como
director del FIS fue un modernizador indiscutible del festival, introduciendo precisamente a lo que me referia, esos ciclos
innovadores como Marcos histéricos, llevando la musica del festival a iglesias y palacios de toda la region.

Pero volviendo al sefior ministro, ¢ sabe el sefior Urtasun de la nueva, de la reciente apuesta del Festival Internacional
de Santander por la internalizacién, internacionalizacién, cruzando el Atlantico para dar un concierto simbélico como el del
tenor Javier Camarena en Panama, reforzando asi la cooperacién iberoamericana? Pues si todas estas cosas no las sabe
el sefior ministro creo que es nuestra obligacion, nuestra responsabilidad decirselo. Me temo sin embargo que la declaracion
de acontecimiento excepcional interés publico obedece a otros intereses politicos. No creo que obedezca al desconocimiento
o la ignorancia del sefior ministro, sino a otros intereses politicos.

Y reitero ,13 acontecimientos catalanes de los 28 declarados en toda Espana y no hay sitio en ese decreto, no hay
sitio entre los 28 acontecimientos para revestir a nuestro festival con esa categoria.

Es, como digo, un agravio comparativo intolerable contra el que este Parlamento, sefiorias, creo que debe, debemos
revelarnos, y de ahi que traigamos esta proposicion y pida en nombre del Grupo Popular, de manera humilde, de manera
honrada, el apoyo de todos los grupos para que el FIS tenga esa categoria, ese carisma de acontecimiento excepcional de
interés publico, y que el ministro, de la manera que sea procedente, rectifique y nos lo otorgue, porque creo que es lo justo
y, como digo, creo que lo merecemos.

Muchas gracias sefiorias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias sefor diputado.

Para fijar la posicidn tiene la palabra por el Grupo Parlamentario VOX, la sefiora Diaz.
LA SRA. DIAZ RODRIGUEZ: Gracias presidenta.

Buenas tardes sefiorias. Efectivamente sefior Liz, el ejercicio de sectarismo por parte del Gobierno de Espafia en
relacion con esta cuestion es mas que llamativo.

Subo, pues, a esta tribuna para fijar la posicion del Grupo Parlamentario VOX. Esta iniciativa que toca a la fibra de lo
que representa. Cantabria y su excelencia cultural. En el conjunto de Espafa usted ha nombrado hasta 13 festivales
acontecimientos de distinta naturaleza que han contado con esa declaracion, que no olvidemos, que supone deducciones
de hasta el 90 por ciento en los patrocinios que se pueda recabar para el desarrollo de este acontecimiento.

Y es que el Festival Internacional de Santander, el FIS, no es solo un evento, es una institucion que, efectivamente,
este afo alcanza su 75 edicién y que, junto con el Festival de Musica y Danza de Granada, o el Festival de San Sebastian,
forman parte, lo han formado y lo forman, forman parte, como digo, de la columna vertebral de nuestra cultura musical y que
cuenta con la presidencia de honor de su majestad el rey.

Miren, en el caso del 75. Aniversario del Festival de Musica y Danza de Granada, que también se celebra este verano
en julio de este verano los incentivos, como consecuencia de esta reclamacion, de esta declaracién, han contado con un
programa de apoyo fiscal que abarca desde el 1 de julio de 2025 hasta el 30 de julio de 2027; del 25 al 27, programa de
apoyo fiscal para este acontecimiento.

La pregunta es evidente ;qué tiene el 75 festival, aniversario del Festival de Musica y Danza de Granada, que no
tenga el 75 aniversario del Festival Internacional de Santander, con una trayectoria, pues igualmente destacable?

Bien, el Gobierno de Pedro Sanchez ha decidido, ademas por la via de hecho, porque no tenemos ni siquiera una
resolucion argumentada que podamos recurrir, sino por la via de hecho, ha decidido castigar a Cantabria, excluir al Festival
Internacional de Santander del real decreto-ley 8/2025 como acontecimiento de excepcional interés publico no es de recibo.
El Ministerio de Cultura esta cometiendo, no solo un mero error administrativo, estda cometiendo un agravio politico
injustificable, y hay que repetirlo una y 1.000 veces, insisto, ¢ porque es vital esta declaracion? No es por una cuestién de
medallas institucionales, es una cuestidon de supervivencia y de libertad econémica. Esta declaracion, y solo esta declaracion,
permitiria incentivar el patrocinio privado a través de beneficios fiscales.
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En VOX siempre hemos defendido que el dinero debe estar en el bolsillo de los ciudadanos y de las empresas y que
la cultura debe ser libre para atraer inversion, sin depender exclusivamente del dictado de la subvencion publica. Esto es lo
que el Gobierno de Sanchez pretende evitar, mientras el Gobierno de la nacién lo ha dicho usted Sr. Liz, riega con fondos y
reconocimientos, otros festivales por puro interés politico, porque es muy llamativa la cantidad de eventos que si se sufragan,
el FIS, que es patrimonio, también de todos los cantabros y de todos los espafioles, es ninguneado, a pesar de haberse
solicitado este reconocimiento en tiempo y forma.

Sefiorias, nuestro voto no solo es que sera favorable, sino que desde VOX creo que tenemos que hacer algo. Mas
alla para no quedarnos meramente en las palabras, por supuesto que ya en nuestras enmiendas parciales a los presupuestos
veran propuestas directas para la proteccion y la difusion de la cultura, de la historia y del patrimonio de Espafia, porque
nosotros si creemos en una cultura que nos, que nos enorgullezco lejos de agendas ideoldgicas y cerca de la excelencia
que representa el Festival Internacional de Santander.

Instamos al Gobierno de la nacién a que rectifique, que deje de usar los reales decretos como herramientas de castigo
a las regiones que no se pliegan a sus intereses. Igual que ya me han escuchado decir en mas de una ocasiéon que Cantabria
merece respeto o que Torrelavega merece futuro, Santander también merece la declaracién solicitada, para su festival, y el
Festival Internacional de Santander lo merece por derecho propio, tiene que ser reconocido como lo que efectivamente es,
es una joya de interés excepcional para todos los cantabros y para todos los espafioles, y, en consecuencia espero, no solo
que hoy unamos nuestros votos, sino que también nuestras voces y nuestra capacidad de presion vaya mas alla de esta
proposicion no de ley.

Muchas Gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora diputada.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior Zuloaga.
EL SR. ZULOAGA MARTINEZ: Presidenta sefiorias buenas tardes

Sr. Liz, Sra. Diaz hoy debatimos una iniciativa del Partido Popular que, como saben, ha pasado por el Congreso de
los Diputados ¢Saben qué propuestas hicieron Partido Popular y VOX antes de que se aprobara este decreto en las Cortes
Generales? Ninguna. ;,Saben cuantas alusiones hizo el Partido Popular o Vox con sus diputados y diputadas de Cantabria,
para que se incluyera? Ninguna. ;Saben que el Partido Popular incluyé o pretendié incluir otros siete eventos de interés
nacional? ;Saben qué voté el Partido Popular a ese decreto que no incluia el Festival Internacional de Santander, en las
Cortes Generales? A favor Sr. Liz.

Presidenta, seforias, hablamos hoy del Festival Internacional de Santander, una cita cultural de primer nivel, con una
trayectoria histérica incuestionable y con un impacto cultural, social y econdmico muy relevante, tanto para Santander como
para Cantabria. Compartimos plenamente la importancia del festival desde el Partido Socialista y la necesidad de seguir
reforzando su proyeccion y su capacidad de atraccion, como siempre hemos demostrado cada vez que hemos tenido la
responsabilidad de gestionarlo. Pero, precisamente, por esa importancia creemos que este debate merece rigor,
responsabilidad y verdad, sefiorias, y no una simplificacion interesada de la realidad.

Mas all4 de la iniciativa que hoy debatimos, creemos que lo primero que corresponde es poner en valor lo que
verdaderamente es y sostiene el Festival Internacional de Santander. El FIS es hoy lo que es gracias a décadas de trabajo,
pero también gracias al compromiso diario de un equipo humano extraordinario que ha sabido adaptarlo, modernizarlo y
proyectarlo al futuro. Queremos y quiero reconocer expresamente la labor de su director, Cosme Marina, asi como la de todo
el equipo de profesionales que trabajan a su lado en cada edicion; un trabajo que no se entiende sin la coordinacion
institucional, que histéricamente ha existido con el Palacio de Festivales de Cantabria, una infraestructura cultural clave que
ha sido, es y sera uno de los grandes pilares de este festival. Y lo decimos, ademas, en un momento especialmente
significativo, porque si, la 75 ediciéon no es solamente una efeméride, sino también una oportunidad clara para seguir
reforzando el posicionamiento del festival, como demuestra una programacién ya conocida que apuesta por la calidad, la
diversidad y la proyeccion internacional. En este sentido, queremos destacar especialmente el impacto que tendra la
programacion operistica prevista para este verano en Santander, que sin duda contribuira a ampliar publicos, a dinamizar la
actividad cultural y a reforzar el papel del festival como motor cultural y econémico de nuestra comunidad.

Porque, sefiorias, el prestigio del festival no se construye Unicamente desde las declaraciones institucionales, no, se
construye desde el trabajo constante en la calidad de su programacion y la capacidad de generar cultura y actividad en torno
a él. Por tanto, plantear esta cuestion como un agravio comparativo, no responde con precisién a como funciona realmente
la politica cultural en nuestro pais.

Si analizamos lo ocurrido con rigor, lo que encontramos no es un rechazo caprichoso, sino una falta de impulso
efectivo y coordinado dentro del propio patronato del festival. En este patronato participan todas las administraciones publicas
de Cantabria, el Gobierno de Cantabria, el Ayuntamiento de Santander y el Ministerio de Cultura a través del Instituto
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Nacional de las Artes Escénicas y la Musica, el INAEM; y, segun sefialan en su propia iniciativa, la peticion ante el Ministerio
de Cultura de dar al FIS la categoria de acontecimiento de excepcional interés publico, sefiorias del Partido Popular, fue
formulada en tiempo y forma a través del INAEM, en el marco del patronato del festival, y esta es la base de su error,
sefiorias. La solicitud no se hace en un patronato, sefiorias, esto es algo de primero de relaciones institucionales. La solicitud
se tramita en tiempo y forma ante un ministerio, en este caso el de Cultura, y al parecer y no lo ha explicado ni lo han hecho
ni lo van a hacer, porque no podemos obviar que la presidencia del patronato corresponde de forma alternativa al Gobierno
de Cantabria y al Ayuntamiento de Santander, que tenia y tiene la capacidad politica directa para dirigirse al ministerio,
impulsando la solicitud de declaracion de acontecimiento de excepcional interés publico, y defenderla activamente; y no
consta que se haya ejercido ese liderazgo con la intensidad oportuna, a los hechos me remito. Por eso lo que vemos aqui
no es un problema de una sola administracion, sino de una gestion mejorable por parte de las instituciones implicadas,
sefiorias. Y en ese contexto resulta poco serio trasladar toda la responsabilidad fuera cuando no se ha hecho todo lo que se
tenia que hacer dentro, Sr. Liz.

Sefiorias, el Festival Internacional de Santander no necesita debates simplistas ni confrontaciones estériles; necesita
trabajo institucional serio, coordinacion entre administraciones y una estrategia sostenida en el tiempo para reforzar su
financiacion, su proyeccion internacional y su capacidad de atraer inversion cultural a Cantabria y a Santander; y en eso es
en lo que debemos estar todos y todas unidos. Es evidente que su iniciativa, sefiorias del Partido Popular, parte de un
diagnéstico incompleto y busca mas confrontaciones que soluciones; pero por responsabilidad, por coherencia y por respeto
a la historia del festival y al trabajo de quienes lo hacen posible afio a afio y porque la cultura necesita menos confrontacion,
sefiorias, y mas respeto, votaremos a favor.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefor diputado.

Por el Grupo Parlamentario Regionalista tiene la palabra el Sr. Lépez Estrada.
EL SR. LOPEZ ESTRADA: Gracias, sefiora presidenta.

Hoy debatimos mucho mas de una que una iniciativa cultural, debatimos si Cantabria sabe defender sus intereses en
Madrid, debatimos si esta estructura politica tiene la capacidad de ser representada en Madrid. Podemos debatir por qué va
a haber en este pleno unanimidad en defensa de la declaracion del FIS y los cinco diputados cantabros, que representan
tres de los partidos politicos de esta camara, votaron a favor de lo contrario.

Para nosotros, para los regionalistas, el Festival Internacional de Santander y su 75 aniversario no es solo una
efeméride, es la representacion de un activo estratégico cultural de primer nivel. Un festival que forma parte de ese reducido
grupo de grandes festivales histéricos de Espafia, junto al de Granada o al de San Sebastian, y que proyecta la imagen de
Cantabria a nivel nacional e internacional. El FIS, ademas de cultura, es economia con la generacién de atractivos turisticos;
dinamizacién en la hosteleria y en el empleo; es una marca territorial que nos sitia en el mapa cultural europeo, genera
atraccion de talento y de publico internacional, y es un efecto tractor sobre otros eventos culturales. Y, ademas, tiene una
caracteristica diferencial que debemos a José Luis Ocejo, y es ese caracter descentralizado que hace que el Festival
Internacional de Santander recaiga en municipios como Torrelavega, como Comillas, como Santillana del Mar y otros
muchos. Esto implica llevar la cultura a todos los rincones de nuestra comunidad, a nuestros 102 municipios, y no hay nada
que represente mas al Partido Regionalista que esa idea. Democratizar el acceso y generar un impacto econdémico
distribuido, reforzar la cohesion territorial a través de la cultura.

¢,Cual es el problema del Real Decreto Ley 8/2025 y su aplicacion? Esta figura implica incentivos fiscales al patrocinio,
mayor financiacion privada, refuerzo institucional y multiplicacion del impacto econémico. No necesito, ni quiero, ni conocer
los motivos, si esa solicitud se presentd en tiempo y forma o no, si se presentaron alegaciones al decreto o no, si el acuerdo
del consejo rector era suficiente para realizar esa solicitud, lo cual sinceramente dudo, pero también es cierto que
mecanismos hay dentro de la administracion para arreglar lo que se ha roto. Y creemos que la relevancia cultural y social,
el impacto econémico, la proyeccion exterior, la singularidad del evento y la colaboracion publico privada merece la pena a
que esta camara tenga la unanimidad suficiente para que posteriormente el Gobierno de Cantabria y el partido en Cantabria
que representa al Gobierno del Estado, se pongan de acuerdo e intenten llegar a una solucién a este problema, que no
deberia haber sido un problema.

El CIS cumple 75 afios, tiene un impacto econdmico mas que justificado, y Iégicamente esta situacion nos hace ser
menos competitivos con otros eventos culturales a nivel nacional e internacional de nuestro territorio nacional, que van a
captar esa inversion que nosotros deberiamos captar para nuestra Cantabria. Lo decimos en multitud de ocasiones, pero no
por decirlo mas veces deja de ser mas cierto, creemos que el equilibrio que representa el Partido Regionalista en esta
Camara es un equilibrio imprescindible y sinceramente yo estoy convencido de que se José Maria Mazoén hubiera estado en
el Congreso de los Diputados cuando se aprueba este real decreto, el FIS no faltaria en ese en ese listado. No tengo ninguna
duda.
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Y para prueba un botén. Para aprueba ese Boletin Oficial del Estado del afio 2005, en el cual se aprobaban los
presupuestos del Estado de nuestro pais y en el cual aparecia por primera vez como acontecimiento de especial interés
publico el afo jubilar, el afio jubilar del afio 2006, que marcé un antes y un después en la politica de patrocinios de los
grandes eventos culturales y deportivos de nuestra comunidad auténoma en Cantabria.

Una vez dicho esto, cuenten con nuestro apoyo y con el apoyo de los regionalistas para que esta medida se pueda
llevar a cabo.

Gracias.
LA SRA PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior diputado.
Para fijar definitivamente su posicion, por el Grupo Popular, tiene la palabra el Sr. Liz.

EL SR. LIZ CACHO: Gracias, presidenta. Sefiorias, evidentemente en nombre del Grupo Popular muchisimas gracias
a todos los grupos por haber manifestado su apoyo a una cosa que, como decia en mi primera intervencion, es
absolutamente de justicia.

iQué penal jQué pena, sefor Zuloaga! Yo no sé qué cosa le tormenta a usted dentro de su cabeza para que una
cosa que, oye, que tiene el apoyo de todo el mundo, una cosa en positivo, siempre tiene usted que soltar su perlita, pero
€so0, eso es su responsabilidad y su desgracia. Hacerme a mi responsable. Pobre de mi, de lo que vota el Partido Popular
en el Congreso de los Diputados, seria tanto como hacerle a usted complice de los seis votos encapuchados que mantienen
cautivo a Pedro Sanchez. Pero yo no voy a hacer esa comparacion, ni ustedes estan tampoco para presumir. Menudos
reivindicadores estan ustedes hechos con el lobo, con la intermodal, con tantas y tantas otras cosas, con los trenes. Anda
que han reivindicado ustedes, estan ustedes como para pedir a los demas capacidad de reivindicacion.

A quién le podria pedir mayor capacidad de reivindicacién es a su compariero, colega, no sé como calificarlo, Pedro
Casares, Delegado del Gobierno, quien al poco de ser nombrado para ese cargo se comprometié a mediar, se comprometio
a mediar ante el ministerio para que el FIS, la 75 edicion, fuera declarada acontecimiento de excepcional interés, y no lo ha
conseguido, tendra también poca capacidad de reivindicacion.

Bueno, lo importante es que fijense, sefiorias, si es tan vergonzosa, tan sectaria, tan injustificable, la postura y la
exclusién del ministro Urtasun que hasta el Grupo Socialista va a votar a favor de la proposicion del Partido Popular. Fijense,
y eso es con lo que nos tenemos que quedar, con que todos los grupos vamos a empujar detras de esa decision.

Y luego aqui se han hecho especulaciones sobre cémo se vehiculd la peticion, se vehicul6 de la manera que se tenia
que vehicular, el Instituto Nacional de las Artes Escénicas y de la Musica, vehiculd y se encargd de hacer esa reivindicacion,
esa peticion al ministerio, y le diré una cosa, por si no lo sabia, fueron los primeros sorprendidos de que el ministro, de
manera sectaria e injustificada, se negara a darle al FIS esa categoria, y después de ese rechazo inicial, la presidenta de
Cantabria volvié formalmente a pedir esa, esa cuestion.

Por eso, como digo, creo que es importante que esta proposicidn, esta propuesta, tenga el apoyo unanime de todos
los grupos y yo, mas all4 de otras cuestiones, lo agradezco sinceramente.

Muchas gracias.

LA SRA PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior diputado. Vamos a proceder a la votacion finalizado el
debate de la proposicion no de ley, numero 386.

¢ Votos a favor de la misma?
EL SR. BLANCO TORCAL: Treinta y cuatro votos a favor.

LA SRA PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Por lo tanto, se aprueba la proposicion no de ley nimero 386 por treinta
y cuatro votos a favor.

Ruego al secretario primero que dé lectura del punto octavo del orden del dia.

EL SR. BLANCO TORCAL: Interpelacion numero 344, relativa a cuando piensa el Gobierno presentar el Estatuto del
Mayor, presentada por el Grupo Parlamentario VOX.

LA SRA PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Para el turno de exposicion, por el Grupo Parlamentario VOX, tiene la
palabra la sefiora Pérez Salazar.
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LA SRA. PEREZ SALAZAR: Gracias sefiora presidenta, sefiorias buenas tardes.
Consejera Gémez del Rio le toca a usted hoy usted la pregunta, la interpelacion.

Intervengo en esta ocasién con otro de los temas que son de importancia capital en una sociedad con la deriva
demogréfica que tiene la nuestra. Son decenas de miles de cantabros, y hablo de nuestros mayores, aquellos que con sus
manos y su esfuerzo, como muchas veces han dicho aqui se ha recordado, levantaron esta tierra y que ahora ven como su
futuro se diluye en promesas incumplidas y proyectos en paradero desconocido.

Porque si seforias del Partido Popular, el prometido Estatuto del Mayor es otra de sus promesas de programa
electoral y fotos de prensa de la que no se sabe nada o se terminan en el olvido. Pero bueno, aqui estamos VOX para
recordarles a ustedes sus compromisos con el ejercicio de su labor y nuestra labor como oposicién.

Es por ello que el pasado marzo registramos la interpelacion que hoy vamos a debatir y que fue motivada realmente
por la paralisis absoluta de una de sus medidas estrella: el Estatuto del Mayor cantabro.

Sefiora consejera, ustedes ganaron las elecciones con un programa que en su punto 959 prometia este estatuto
como un marco de proteccion de los derechos de nuestros mayores. Bueno, en realidad podriamos retrotraernos incluso
antes. Esta propuesta, también la llevaron, ya llevaban también en su anterior programa electoral, el de 2019-2023. En aquel
caso se trataba de la medida 7205, la cual prometia exactamente lo mismo.

Pero en esta legislatura y volvamos a esta, en 2023 la presidenta Buruaga nos dijo que era una prioridad. En 2024
usted misma asegurd en UNATE que el proyecto, el proyecto estaba en marcha. Estamos en marzo del 26, la legislatura ya
esta encarando su recta final. Yo hoy le pregunto con toda claridad ;,dénde esta el texto del estatuto? ¢ A quién ha consultado
0 qué, o es que el Estatuto del Mayor ha corrido la misma suerte que tantas otras promesas de su, de su gabinete?

Supongo, sefiorias, que en su labor como diputados y miembros del Gobierno visita numerosas localidades de
nuestra tierra regularmente, por lo que creo que tienen claro que en Cantabria somos la cuarta comunidad mas envejecida
de Espafa y ustedes lo comprueban también, un poco cémo vamos agotando y estamos agotados demograficamente.

Tenemos una tasa de envejecimiento del 198 coma por ciento, los, lo que significa que por cada 100 menores de 16
afos existen en la region 198 personas que superan los 64 afios. Mayores que necesitan cuidados, proteccion y respeto.

La region ha consolidado su posicion como una de las autonomias mas envejecidas de Espafia, un hecho que no es
meramente una cifra, si no es un condicionante absoluto de la sostenibilidad del Estado del bienestar a nivel regional.

Ademas, la realidad nos golpea con datos de soledad no deseada que afectan a méas de 12.000 mayores en nuestra
region, de las cuales el 70,43 por ciento son mujeres. Este desequilibrio estructural genera una presion sin precedentes
sobre el sistema de salud y los servicios de asistencia a la dependencia.

Un Estatuto del Mayor no es un capricho legislativo de VOX, es una necesidad, y se lo decimos porque la familia es
uno de los ejes centrales de la accion politica de nuestro partido. Miren, sefiorias, la familia no se entiende sin el respeto
sagrado a nuestros mayores. Frente a iniciativas del partido a otras iniciativas en el Partido Socialista, Vox propone una
verdadera cultura del cuidado, algo que pueden encontrar en nuestro programa, que es la medida 122 Hay que garantizar
que los mayores reciban la dedicacién que merecen, reforzando las partidas de dependencia y sobre todo las ayudas para
el cuidado en el hogar, porque el mejor lugar para envejecer es la propia casa, rodeado de los suyos, y no expulsado a un
sistema burocratico que ignora el nombre de las personas para convertirlas en expedientes.

Pero es que, ademas, sefiora consejera, no podemos olvidar que este grupo parlamentario ya les marcé el camino clinico y
social con nuestra proposicion no de ley numero 295, aprobado el 17 de noviembre de 2025, sobre la prevencion y el
abordaje de la fragilidad. Le demostramos entonces que la fragilidad es el estado previo a la dependencia; un sindrome que,
a diferencia de la dependencia consolidada es prevenible reversible, pero sin un Estatuto del Mayor que dote de rango de
ley esos derechos, sin una norma que blinde las unidades de prevencion lideradas por fisioterapeutas y el cribado sistematico
de atencién primaria, su gobierno seguird gestionando entonces, serd gestionado y seguird en el fracaso, que es la
dependencia, en lugar de invertir en el éxito la autonomia y dignidad de nuestros mayores.

El estatuto es la pieza que falta para que nuestra iniciativa de fragilidad deje de ser una recomendacion y pase a ser
un derecho exigible por cada cantabro de mas de 70 afos.

Volviendo a la necesidad que citaba hace un momento, la misma ya ha sido atendida por otras comunidades y paises
y, como comento, es urgente y prioritaria. En Castilla y Le6dn sus propios comparieros de partido mantienen ya desde hace
20 afios una ley que obliga a la administracion a vigilar la integridad fisica y moral de los mayores, con protocolos de
actuacion ante la fiscalia en casos de abandono. En Portugal, hace apenas unas semanas, se ha aprobado un Estatuto de
la Persona Idosa, que reconoce el derecho a permanecer en el propio hogar y a decidir sobre los tratamientos médicos
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también a recibir. Y en Cantabria, pues seguimos anclados en una ley de servicios sociales generalista, desde el 2007, que
quiza distingue o no distingue del todo las necesidades especificas de quien, por ejemplo, ha cumplido 80 afios,.

Sefiora consejera, la proteccion de la familia es el eje central de la accidon politica de VOX, como he dicho
anteriormente, y la familia no se entiende sin el respeto sagrado a nuestros mayores. Hoy en dia los mayores en Cantabria
sufren una triple condena: la inflacion que devora sus pensiones. la brecha digital que los excluye de la administracion y un
sistema de dependencia que mantiene 4.000 cantabros esperando por una plaza, una prestaciéon que no llega.

Es necesaria una revision completa del sistema de residencias, sefiora consejera, especialmente a las publicas, para
que dejen de ser lugares de espera y pasen a ser hogares de vida con protocolos humanos. Y sobre todo exigimos valorar
la aportacién social de los mayores, como explicamos en nuestro programa, que es la medida 370, combatiendo el edadismo
que ustedes practican cada vez que les obligan a enfrentarse a una administracion digitalizada y deshumanizada.

Se me ocurren algunas preguntas al respecto: ;qué va a ofrecer ese estatuto para combatir para combatir el abuso
patrimonial? ;Como se va a proteger a estos ancianos qué son presionados en las notarias o en los bancos porque no
comprende la letra pequefia de los contratos digitales?

Ustedes prometieron también pasar del modelo asistencial al modelo de derechos, pero derechos sin presupuesto
son alucinaciones. Ya el presupuesto actual destina una partida compartida de un 1.650.000 euro, dentro del concepto de
“Equipos para procesos de informacion del Instituto Cantabro de Servicios Sociales”, bajo el programa de “Mecanismo de
Recuperacion y Resiliencia”. Es un dinero compartido con la elaboracion del programa para la puesta en marcha de la
plataforma de institutos, del Instituto de Servicios Sociales y los gastos de digitalizacion de los Centros de Atencion a las
Dependencias del ICASS. Quiero recordar que ustedes, sefiorias del PP, tienen el triste precedente del afio 2012, cuando
la ministra Ana Mato intent6 una ley similar de ambito nacional y fracaso estrepitosamente. Fracaso porque no he escuchado
a las asociaciones de mayores, fracaso porque invadié competencias, y, sobre todo, fracasé porque no puso un euro sobre
la mesa en plena crisis. Entonces no podemos cometer ese error.

No presenten un texto cocinado en los despachos de Pefia Herbosa, para que luego sea rechazado, por ejemplo, por
los colegios profesionales, como ya les ha pasado en otros planes estratégicos este afio, desde luego exigimos
transparencia. Exigimos que el Estatuto del Mayor incluya el derecho subjetivo a la atencion presencia, exigimos que se
blinden las unidades de convivencia frente al modelo de macro residencias de aparcamiento. exigimos que la coordinacion
sociosanitaria sea una realidad por ley, con una historia clinica y social Unica que impida que un anciano fragil reciba el alta
hospitalaria y se encuentre con la puerta de su casa cerrada, porque nadie ha coordinado la ayuda a domicilio.

El tiempo de los anuncios, ha acabado consejera, los mayores de Cantabria no pueden esperar a la préxima campana
electoral para tener una ley que les proteja. Por eso le interpelamos, ¢ para cuando el estatuto?, ¢, qué presupuesto real tiene
consignado? y, sobre todo, si va a ser una carta de derechos reales.

Nuestros mayores merecen respeto, merecen autonomia y, sobre todo, merecen un Gobierno que cumpla su palabra.
Esperamos sus respuestas, no mas excusas.

Gracias, presidenta.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora diputada.

Contesta la consejera de Inclusion Social, Sra. Gémez del Rio.

LA SRA. CONSEJERA (Gémez del Rio): ¢Para cuando pretende el gobierno presentar un Estatuto del Mayor?
Cuando los mayores lo decidan. Porque, sefioria, evite simplificar una cuestion de tanto calado, en un eslogan inicial, como
siempre hacen. Tildar de propaganda aquello que no conocen sustituye el rigor por el recurso fécil, y la diferencia entre un
titular y una politica publica esta en la hoja de ruta, en la participacién y en compromisos verificables.

En materia de mayores no hace falta ruido, hace falta rigor, plazos y medidas. Y eso es lo que le voy a dar ahora:
hitos, tramitacién y calendario. Porque, sefiorias, permitanme empezar por un hecho: esto no esta en un parametro en un
lugar desconocido; hay actuaciones adoptadas, publicadas y trazabilidad institucional, que por cierto no ha mencionado ni
una sola. Yo le voy a ordenar con claridad qué se ha hecho, en qué estamos trabajando, en cual es el siguiente hito. Porque
creo que usted coincidird conmigo en que proyectar una politica publica, concretarla, necesite planificacion y sistematica, y
mas aun en este caso en la politica de los mayores, que necesita participacion, visibilidad y la expresion de la voluntad de
los mayores de Cantabria. Y eso es lo que hemos hecho desde el primer momento de la legislatura: planificar, proyectar y
sistematizar todas nuestras acciones politicas para llegar al resultado deseado, y este no es otro que dar voz a las personas
mayores de Cantabria, conseguir que las personas mayores despliegue la autonomia de su voluntad ante los responsables
de disefar las politicas que les afectan, disefiar los instrumentos a través de los cuales se desarrolle esta voluntad y se
expresen y que se concreten en los derechos de las personas mayores.



)
Parlamento de Cantabria
DIARIO DE SESIONES

Pagina 20 de abril de 2026 Serie A - Num. 99 (fasciculo 2)

Y, seforia, lo primero que hemos hecho ha sido hablar con las personas mayores, porque sin su participacion, sin
escucharles, sin dar respuesta a su voluntad, las politicas quedarian en nada. Y por eso se ha creado el érgano de
participacion, para oirles, para saber qué les preocupa, que se necesitan, que es lo que quieren, y para ello hemos aprendido
mucho de ellos. Les preocupa la dependencia. Si, usted lo ha simplificado solo en dependencia, todas las medidas que ha
puesto encima de la mesa son mayores y dependencia.

Oiga, va mucho mas alla, va mucho mas alla. Quieren también aprender sobre eh, y nos han puesto de manifiesto
su preocupacion sobre la pobreza energética, sobre las capacidades de adaptacion al entorno, nos han puesto de manifiesto
que quieren politicas respecto de la salud, de la participacion y de la seguridad y, sobre todo, que quieren desarrollar una
longevidad saludable. ;Y sabe dénde lo ha hecho? ni tan siquiera lo mencionado, espero que lo conozca, pero ni tan siquiera
lo ha mencionado, en el Consejo de las Personas Mayores, creado por Decreto 75 del 2024, donde se propone participar y
hacer un seguimiento de las politicas publicas, donde estan representados los mayores y todas las instituciones donde
hablamos y dialogamos; y, una vez creado ese Consejo de Personas Mayores, con esa labor consultiva y de participacion
hemos realizado el segundo paso, fomentar su participacion escuchandoles en este 6rgano en el que estan representadas
el movimiento asociativo, pero también las instituciones principales de las personas mayores.

&Y cémo lo hemos hecho? Pues de una forma que tampoco ha mencionado, con la elaboracion del Plan Estratégico
de las Personas Mayores de Cantabria. En este Plan Estratégico de las Personas se tiene como por objetivo desarrollar las
necesidades que nos pusieron de manifiesto y garantizar la autonomia, la participacion social, el acceso a los recursos, la
proteccion frente al edadismo y la equidad interterritorial. Y este plan estratégico, que tampoco ha mencionado en sus diez
minutos, fue presentado en el Consejo de las Personas Mayores que lo validé el dia 18 de febrero del afio 2026. Una vez
validado por este 6rgano consultivo se aprobo por el Consejo de Gobierno el 5 de marzo, por lo tanto, en una fecha reciente.

Un plan estratégico que fue elaborado contando con la participacion de los propios mayores y con un experto, con
expertos en esta materia. En este plan, pues, como le digo, se escuché a los mayores y en atencién a él se ha, recibié todas
sus aportaciones. En este plan estratégico se basa en cuatro ejes: en el buen trato y la sensibilizacion social, en el
envejecimiento activo y la calidad de vida, en la comunidad, participaciéon y entornos accesibles, y en la coordinacion,
innovacioén y trabajo en red.

Este es el plan que los mayores nos han hecho saber qué es lo que quieren, los objetivos que pretenden que se
desarrollen. Y con siete ideas fundamentales: concienciar contra el edadismo, promover de manera transversal el enfoque
de envejecimiento activo, generar ofertas formativas que promuevan el aprendizaje, la autonomia y la participacion; favorecer
y consolidar comunidades amigables, accesibles e interconectadas; facilitar y promover la participacion social, el voluntariado
y la solidaridad intergeneracional; fomentar y consolidar el modelo de trabajo en red e impulsar mecanismos de innovacion
social. Por lo tanto, mucho mas alla, objetivos muchisimo mas ambiciosos de los que usted aqui ha expuesto.

Y, sefiorias, espero que haya tenido ocasion de revisar la campafia institucional, que se lanzé con el valor de valorar,
se impulsé el pasado mes de septiembre, tampoco mencionada. Por eso esa campafia también fue fruto de este plan, de
esta estrategia.

¢En qué estamos trabajando actualmente? Pues después de la reunion del Consejo de las Personas Mayores o el
estatuto, usted dice Estatuto del Mayor, nosotros preferimos llamarlo Estatuto de las Personas Mayores, como ellos nos han
requerido, se esta trabajando, pues, en una normativa, en una normativa que garantice estas lineas de trabajo que nos han
expuesto, un documento que se esta redactando y con el consenso de las personas mayores, y que se basa en los derechos
y el buen trato, en la participacion y en la vida comunitaria, en el envejecimiento activo y aprendizaje y en la coordinacién
institucional. Porque vamos a continuar trabajando, pero sin duda alguna, escuchando a nuestros mayores, escuchando, a
los que tienen experiencia, escuchando a los cantabros, a los que les debemos estar aqui. Por eso es un hito importante,
importante presentar y debatir ante este consejo estas lineas de trabajo en atencion a sus aportaciones y completar la
tramitacion y la memoria en este consejo. Ese es el compromiso de transparencia, transparencia que, como le digo, tanto el
consejo como la estrategia estan en el portal de transparencia, por lo tanto, no acabo de entender dénde fundamenta usted
esa grandilocuente, palabra de falta de transparencia del Gobierno de Cantabria, cuando precisamente en el portal de
transparencia estan todos estos documentos que le he puesto en antecedentes.

¢, Cuando piensa el Gobierno presentarlo? Cuando haya un acuerdo con las personas mayores debatido y
consensuado dentro del Consejo de Personas Mayores.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora consejera.
Para el turno de réplica tiene la palabra, por el Grupo Parlamentario VOX, la Sra. Pérez Salazar.
LA SRA. PEREZ SALAZAR: Gracias, presidenta.

Consejera, nuestra funcion es interpelar y nosotros le interpelamos a usted por una, por el Estatuto del Mayor que
llevaban en su programa. Usted me esta diciendo que no le he nombrado una serie de lineas, que usted tiene, fenémeno y
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me alegro, pero yo le he preguntado por el Estatuto del Mayor, que si me esta respondiendo ahora que estan en ello. Vale.
Pues eso he preguntado. Usted no tiene por qué enfadarse, se enfadan siempre aqui cuando les preguntan. Vamos, cuando
hacemos la labor de oposicion, siempre se enfadan aqui la gente. No entiendo por qué, consejera, eh.

¢, Qué hablan ustedes con las personas mayores? Pues claro, faltaria mas que no hablaran encima, ¢ que llevan tres
afos también hablando? Pues también llevamos tres afios, consejera. ¢, Qué igual necesitan hablar mas? Pues también igual
necesitan hablar mas, cuatro afos, cinco o seis, no lo sé. Acabara la legislatura y seguiran hablando, pues fenémeno. ;Qué
quieren fomentar su participacion? Correcto también, ;cdmo no?, faltaria mas que lo hicieran solos ustedes, sin hablar con
ellos y sin fomentar la participacion de los, los sefiores, los mayores, vamos. Esto ya es lo que teniamos que oir, lo que
teniamos que oir, consejera, ya.

Bueno, en fin, yo le agradezco, l6gicamente, lo que usted me acaba de decir, que se esta trabajando en una
normativa; no se preocupe, yo le volveré a preguntar, y seguiremos vigilantes, como siempre digo, de acuerdo con ello, pero
no me presuma usted ahora, y no me diga usted que, y no se enfade usted, porque le interpelamos, que es nuestra labor
también como oposicion. Hombre, ya. Mire, Portugal no ha necesitado ni siete afios para aprobar su estatuto de PSOE y
OSA, este mismo 2026, un texto que unifica derechos, protege la autonomia y blinda el acompafamiento clinico. Castilla y
Leon, lo mismo, ustedes hablan de derechos. La realidad es que estan gestionando practicamente un fracaso.

En fin, consejera, le vuelvo a decir: no cometan el error de Ana Mato en 2012, a ver si presentan un texto. Yo entiendo,
entiendo que la van a presentar ahora mismo con todo el contenido econdmico, redactado con todas las personas mayores,
con todos los momentos de didlogo que tienen ustedes, que dicen que estan hablando con ellos, en fin, pero preséntenlo,
consejera, qué es lo que tienen que hacer ustedes, presentarlo y cumplir, la promesa que tenian en su programa electoral.

Nada mas y nada menos. Gracias.
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora diputada.
Para el turno de duplica, tiene la palabra la consejera de Inclusién Social, Sra. Gomez del Rio.

LA SRA. CONSEJERA (Gémez del Rio): Mayores de Cantabria, el grupo VOX utiliza términos como anuncios
meramente propagandisticos, paradero, desconocido, falta de transparencia. En esta tribuna les estoy contando como no
hay falta de transparencia cualquiera de ustedes que quiera acceder a esta informacion esta en el portal de transparencia;
no son anuncios propagandisticos, porque ya les he dicho que hemos creado ese consejo, donde queremos escucharles, y
en absoluto hay ningun tipo de paradero desconocido, sino que estamos trabajando en el consejo y tenemos esa estrategia
y ahora queremos escucharles con esa ley, porque se lo merecen. Se merecen ser los mayores de Cantabria, no los ancianos
de Cantabria, como nos ha mencionado el grupo VOX. Son ustedes los mayores en experiencia, los mayores en sabiduria
y los mayores que se merecen tener este estatuto. Por eso estaremos encantados de recibir todas sus aportaciones, vias
de las asociaciones o vias de las entidades que estan representadas en ese Consejo del Mayor, para que sea un texto rico
y que atribuya, y que se desarrollen todas las lineas, no solo en estas que ha mencionado el Grupo Parlamentario VOX,
como el cuidado de la fragilidad, no. Los mayores de Cantabria tienen mucho que decir, mucho que desarrollarse y por eso
esperemos que dentro de ese consejo y a partir, en el tramite de audiencia, puedan aportar todas aquellas ideas o lineas de
actuacién que quieran, que estimen oportunos y que, en definitiva, van a reconocer a la experiencia y a la labor de los
mayores de Cantabria.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora consejera.

Ruego al secretario primero dé lectura del punto noveno del orden del dia.

EL SR. BLANCO TORCAL: Interpelacion numero 347, relativa a criterios en relacién con las ratios del alumnado por
aula en la ensefianza no universitaria, y medidas que tiene previstas adoptar la Consejeria de Educacion, Formacion

Profesional y Universidades para garantizar su adecuacion a una educacion publica de calidad, presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Para el turno de exposicion, por el Grupo Socialista, tiene la palabra el
Sr. Gutiérrez.

EL SR. GUTIERREZ MARTIN: Muchas gracias, presidenta. Buenas tardes a todos y a todas.

Hoy volvemos a hablar de ratios educativos y podria parecer que es un debate repetido, uno mas de los muchos que
se producen en esta camara, en el Parlamento de Cantabria, pero no lo es, no lo es porque cuando hablamos de ratios no
estamos hablando de cifras, no estamos hablando de estadisticas, no estamos hablando de porcentajes; estamos hablando
de algo mucho mas profundo, estamos hablando de la calidad real de la educacion publica, de la igualdad de oportunidades
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y, en definitiva, del futuro de nuestra tierra, del futuro de Cantabria. Porque detras de cada ratio hay un aula y detras de cada
aula hay nifos y nifias con necesidades distintas, con ritmos distintos, con capacidades distintas, y también hay docentes
que cada dia hacen un esfuerzo extraordinario para llegar a todos y a todas, muchas veces sin los recursos adecuados.

Diputados y diputadas, reducir las ratios no es un capricho, es una necesidad pedagdgica, es una evidencia
respaldada por la comunidad educativa y es, ademas una demanda sostenida en el tiempo por parte del profesorado, de las
familias y de los propios centros educativos. No lo decimos solo nosotros, lo dicen los informes educativos, lo dice la
experiencia acumulada durante afios y lo dice también el sentido comun, de dificultades y, en consecuencia, mejores
resultados educativos. Y esto cobra aun mas importancia en el contexto actual. Hoy las aulas son mas diversas que nunca.
La aplicacion de metodologias activas, el enfoque competencial, la inclusién educativa o la atencién al alumnado con
necesidades especificas requieren tiempo, requieren mucha mas dedicacion y requieren ratios adecuados. No se puede
hablar de inclusion con aulas con mas nifios y nifias de los que se pueden atender en buenas condiciones. No se puede
hablar de calidad educativa si el docente no tiene margen real para atender a cada alumno y a cada alumno. No se puede
hablar de igualdad si el sistema no garantiza condiciones minimas para que todos partan de una base justa.

Sefiorias, esto no es un debate aislado en Cantabria, es un debate que se esta produciendo en toda Espana. El
propio Gobierno de Espaia esta trabajando en la linea de avanzar hacia una reduccién progresiva de ratios en el conjunto
del sistema educativo, porque se ha entendido, y creo que, con acierto, que mejorar la educacién publica pasa
necesariamente por mejorar las condiciones en las que se ensefia y en las que se aprende.

Cantabria no puede quedarse atrads, no puede conformarse; ir a remolque, no puede instalarse en la
autocomplacencia del consejero y de este Gobierno del Partido Popular en el que ya estamos bien, porque cuando se trata
de educacion estar bien no es suficiente, hay que aspirar a estar mejor. Y es verdad, seforias, que en esta camara ya hemos
debatido esta cuestion y es verdad que se han dado pasos, nadie lo niega, pero también es verdad que esos pasos son
insuficientes si no van acompafados de una planificacién clara, de un calendario definido y de una voluntad politica firme
para avanzar con mayor ambiciéon. Porque lo pueden, lo que no puede ser es que la reduccién de ratios depende
exclusivamente del paso del tiempo o del descenso demografico. No puede ser que se convierta en una consecuencia
indirecta de otros factores. Tiene que ser una politica publica consciente, planificada y prioritaria, y aqui es donde surge el
principal desacuerdo politico. Hemos escuchado al consejero decir que la reduccion de ratios, la mejora salarial de los
docentes son muchas veces vasos comunicantes, que todo depende del presupuesto. Lo hemos escuchado en varias
ocasiones, y cierto es que el presupuesto es importante, claro que lo es, pero lo que no es aceptable es convertir esa realidad
en una excusa permanente para no avanzar con la ambicién necesaria. Porque qué excusa hay ahora, jqué excusa en la
gue nos encontramos a tres afios del Gobierno del Partido Popular y apenas unos meses a que acabe esta legislatura?

Porque si algo nos demuestra la politica es que el presupuesto no es solo una limitacion, es también una herramienta
de prioridades, y cuando un Gobierno decide en que gasta y en que no esta definiendo su modelo de sociedad, por eso hoy
la interpelacién no es si se puede bajar la ratio. La pregunta es ¢ queremos hacerlo de verdad? ;Queremos apostar por una
educacion publica de mayor calidad? ¢ Queremos facilitar el trabajo de nuestros docentes? ; Queremos mejorar la atencion
al alumnado mas vulnerable? Si la respuesta es si entonces, la reduccién de ratios no puede seguir siendo un objetivo difuso,
tiene que convertirse en una hoja de ruta concreta.

Sefiorias, también hemos escuchado argumentos en contra que apelan a la sostenibilidad presupuestaria, al
descenso demografico o a otras prioridades del sistema, y conviene responder a esos argumentos con claridad que lo
tengamos todos claro hoy todos aquellos que nos estan viendo y escuchando.

Primero, la sostenibilidad presupuestaria, nadie esta planteando medidas irresponsables; lo que esta planteando es
una reduccion progresiva, progresiva y ordenada y planificada, exactamente lo que ya se ha hecho en otros momentos,
especialmente en la anterior legislatura, y o que se esta haciendo en otras comunidades auténomas.

Segundo, el descenso demografico. Es cierto que hay menos alumnado, pero precisamente por eso es el momento
de actuar, porque si no aprovechamos esta oportunidad estaremos perdiendo una ocasién histérica para mejorar las
condiciones del sistema sin generar tensiones adicionales.

Y, tercero las prioridades se dice que hay otras necesidades en educacion: infraestructuras, becas, transporte,
digitalizacién y es verdad, pero esto no es una cuestion de elegir entre unas y otras. La calidad del sistema educativo no se
construye con una sola medida, se construye con un conjunto de medidas coherentes y la reduccion de ratios es una de las
mas importantes.

Sefiorias, hay algo en lo que creo que todos deberiamos coincidir: el profesorado es el pilar fundamental del sistema
educativo. Sin docentes no hay educacion, y si queremos dignificar su labor, si queremos atraer talento, si queremos mejorar
los resultados, tenemos que ofrecerles mejores condiciones de trabajo, y eso pasa necesariamente por reducir los ratios.

No se trata tan solo de una cuestion laboral, se trata de una cuestion de eficacia y eficiencia del sistema. Un docente
con menos alumnado puede ensefiar mejor, puede innovar mas, puede acompafar mejor, puede evaluar mejor y eso revierte
directamente en el alumnado y, por supuesto, en el conjunto de la sociedad de Cantabria. Por eso resulta especialmente
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preocupante que este debate se haya visto contaminado por una falsa dicotomia entre ratios y salarios en, hace meses. No
son conceptos enfrentados, no son objetivos incompatibles, son dos caras de la misma moneda: mejorar la educacion
publica.

Cantabria ha sido durante afos un referente educativo y lo ha dicho y lo ha sido gracias al esfuerzo de toda la
comunidad educativa, pero también gracias a decisiones politicas valientes que apostaron por mejorar el sistema educativo
publico de Cantabria. Hoy tenemos la oportunidad de seguir avanzando en esa direccion. No se trata de hacer grandes
anuncios, se trata de hacer politicas utiles, de definir un calendario claro, de establecer objetivos realistas pero ambiciosos,
de garantizar los recursos necesarios, en definitiva, de tomarse en serio la educacién publica. Porque cuando invertimos en
educacion no estamos gastando, estamos invirtiendo en futuro, estamos invirtiendo en cohesion social, estamos invirtiendo
en igualdad. Y por eso hoy les pedimos que den un paso mas, que dejen atras las excusas, que escuchen a la comunidad
educativa, que escuchen a la Junta de Personal Docente, que conviertan la reduccién de ratios en una prioridad real y no
en un compromiso diferido.

Porque, seforias, diputados y diputadas, todos de esta camara, la educacién no puede esperar, los docentes no
pueden esperar, el alumnado no puede esperar y también les digo que Cantabria tampoco puede esperar a que el Gobierno
del Partido Popular y este consejero se tome en serio el deber que tiene.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefor diputado.

Contesta el consejero de Educacion, sefior Silva.

EL SR. CONSEJERO (Silva Fernandez): Bien. Buenas tardes. Gracias, sefiora presidenta.

Pues bien, hablamos de nuevo de un tema importante. Estoy de acuerdo con usted, Sr. Gutiérrez, tema casi de moda,
verdad, objeto de muchos estudios, publicaciones generalistas y a veces sectoriales, y no es la primera vez que hablamos,
porque, en efecto, se trata de un tema importante.

Sabe usted que a mi me gusta, lo saben ustedes, en general, buscar espacios comunes y puntos de acuerdo, y yo la
verdad es que me quedo con buena parte de su intervencion.

Usted ha defendido aqui ahora la bajada de ratios como medida de calidad. Yo estoy de acuerdo, acuerdo es una
medida que influye en la calidad educativa; quizas en cierto modo sobrevalorada, pero tiene una influencia directa.

Usted ha hablado de la reduccion de ratios como medida que mejora la inclusion, es de una obviedad aplastante en
la medida en que tenemos menos alumnos, tenemos mas tiempo para cada alumno. Yo también estoy de acuerdo en eso.
Y usted ha dicho y ha reconocido, y yo le agradezco que lo haga, que cuando estamos bien no podemos renunciar a estar
mejor. En efecto, se han dado pasos por el anterior Gobierno. Por este especialmente, y usted mismo lo ha manifestado
aqui.

No estoy tan de acuerdo en lo de las excusas o en que hayamos condicionado la bajada de ratios al aumento salarial,
que no, es verdad que lo hemos vinculado desde el punto de vista presupuestario, y yo lo he hecho. Y cuando usted ha
hablado de que no haya una hoja de ruta o incluso de que haya una serie de prioridades, ¢no? lo de las prioridades es muy
relativo para todos porque depende de la situaciéon en que nos encontremos.

Pero, insisto, yo me quedo con la parte en la que estamos de acuerdo. Y, fijese, para hacer una diseccion real de si
tenemos o no tenemos un problema de ratios en Cantabria, porque de eso dependera la urgencia o la urgencia de esta
medida, yo les voy a intentar dar o algunos datos que nos pongan en situacion.

La primera pregunta que yo me haria y que me hago es si realmente tenemos unas ratios elevadas en Cantabria si
hay masificacion de las aulas, como he oido en alguna manifestacidn publica y realmente yo pienso que no la hay. Los datos
-ahora se los daré- avalan que no la hay, que realmente el mayor problema usted también lo ha dicho aqui que tiene la
educacion de Cantabria a nivel sistémico, ahora y en los proximos afios, especialmente los proximos afos es la pérdida de
alumnos, porque como sabran ustedes, lo he dicho algunas veces salpico mis intervenciones con estos datos porque creo
que son importantes, este curso, por ejemplo, hemos perdido 2.600 alumnos respecto al curso anterior. Eso sobre una
poblacion de 90, 91.000 alumnos es importante. Pero es que en la ultima década hemos perdido el 16 por ciento de alumnado
el 16 por ciento. Y es que hemos consolidado una corte de nacimientos en torno a los 3.000, menos de 3.000 en el 2023,
menos de 3.000 en el 2025, 3.150 y algo en el 2024. Y fijense, dato muy revelador, si comparamos los alumnos que tenemos
en primero de primaria de toda Cantabria, con los que tenemos en sexto de primaria de toda Cantabria, es decir, los que
entran al colegio con los que salen, tenemos un 25 por ciento menos; de tal manera que este afo, cuando se graduen los
de sexto, habremos perdido en la media de los colegios un 25 por ciento de alumnos. Y si comparamos los de primero de
primaria con los de cuarto de secundaria, tendremos un 30 por ciento menos de alumnos.
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Por lo tanto, yo creo que ese es realmente el problema. Esto no es algo inherente a Cantabria, se ha dicho también
algo en la anterior intervencion, en este pais se ha perdido en la ultima década en torno a 500.000 alumnos entre educacion
infantil y educacién primaria, fundamentalmente en educacion infantil.

Vamos a dar ratios, sabemos que no hay un problema de que haya muchos alumnos, sino que estamos perdiendo
alumnos y nos lo dice la demografia. ; Qué dice la ley sobre las ratios? La Ley Organica de Educacion y el real decreto que
regula los requisitos minimos de centros educativos, dice que para educacion infantil habra un maximo de 25 alumnos por
aula, también en primaria, maximo 25 alumnos por aula. En secundaria y en FP 30 alumnos y en bachillerato, 35. Por lo
tanto, repito, 25 en primaria e infantil, 30 en secundaria y FP.

¢, Cual es la realidad de Esparia y la de Cantabria? Yo les voy a dar la ratio media por aula del curso anterior: fijense,
las ratios media por aula, sumando primaria y secundaria, vamos a hacer una media para ahorrar tiempo, en la Union
Europea, es 20 0 22 alumnos por aula; en Espafa también 20 o 22, en Cantabria 19,3. En concreto en primaria 16,4 y en
secundaria 22 alumnos frente a una ratio media, por lo tanto, de 20 o 22 en el entorno, nosotros tenemos 19,3. Somos la
tercera comunidad auténoma del pais con una ratio media por aula mas baja.

Y la ratio media por profesor, es decir, el niUmero tedrico de alumnos asignado a cada profesor en un centro de media
en la Unién Europea es de 12,5, en Espafia es de 11,3 en Cantabria es de 9,1. La primera comunidad auténoma del pais

Por lo tanto, por lo tanto, no tenemos ese problema estructural de ratios. La ratio media por aula en Cantabria esta
por debajo de la legal, esta por debajo de la Espana, por debajo de la Unidn Europea, y somos la tercera, la tercera mejor
comunidad auténoma, la primera en cuanto a alumnos por profesor.

Pero es que, es mas, en educacion infantil, gracias al acuerdo que llegamos en el 2024, con la junta de personal
docente tenemos una ratio media, teniendo en cuenta que tenemos, lo diré, la pareja pedagdgica en aulas de un afio de una
persona por cada seis alumnos, dos personas para una ratio maxima de 12 o dos personas en aulas de dos afios, para una
ratio media de 18. Es decir, una por cada seis, una por cada nueve. Por lo tanto, los datos son esos.

Si comparamos esas ratios, ademas, con las que hemos establecido en Cantabria, volvemos a quedar por debajo.
Fijese, en las aulas de un afio en Cantabria, 12, la ratio maxima legal 25; las de dos, 18 en Cantabria, la maxima legal 25;
las de aulas de tres, cuatro y cinco, 20 en Cantabria, 25, la ratio maxima legal, y las de primero segundo y tercero de primaria,
20 en Cantabria, 25 la legal. Solo coincidimos con la maxima legal en cuarto, quinto y sexto, es decir, de 11 cursos, entre
infantil y primaria, En nueve de ellos estamos por debajo de la ratio legal maxima en cuanto a criterios que aplicamos en los
agrupamientos.

Por lo tanto, a mi me encantaria estar de acuerdo con usted en este asunto de que tenemos o bueno teéricamente
¢no?, de que hay muchos alumnos en las aulas, pero estariamos dos en un error en ese caso. Llegados a este punto y
coincido con usted, ¢ quiere decir eso que nos conformemos? No. ¢Hay que seguir avanzando? Si. Y por eso, por eso, yo
creo que hemos avanzado en estos dos cursos anteriores. En el curso 24-25 bajamos la ratio en segundo de primaria a 20,
podiamos habernos parado, no nos paramos. Eso costé un millén y medio, aproximadamente, de euros, porque hubo que
hacer mas agrupamientos, mas grupos. En el curso actual lo hemos hecho en tercero de primaria, de 25 a 20. Ha costado
algo mas de un millén y medio. Por lo tanto, en segundo y tercero la hemos bajado a 20. Lo tenemos ya primero en segundo
y tercero de primaria.

En el 2024, como les digo, llegamos a un acuerdo con la junta de personal para completar entera la plaza de la
maestra, suelen ser maestras, del aula de un afio, que equivale de facto bajar la ratio: dos personas para doce alumnos
maximo, una persona por cada seis alumnos.

Y llevamos desde 2024 negociando con la junta de personal un acuerdo general de ratios, que es lo que nosotros
querriamos hacer. Lo llevamos en el programa electoral, hemos hecho cuatro propuestas, las cuatro nos las han descartado.
No renunciamos a que haya un acuerdo, porque aspiramos a un acuerdo global que alcance toda la edad o toda la ensefianza
basica, es decir, desde los seis hasta los dieciséis anos.

Yo creo que mas que querer hacerlo con fechas y con cursos concretos lo que debemos aspirar es un acuerdo global,
un acuerdo que tenga en cuenta, por un lado esa bajada natural, por asi decirlo, del alumnado fruto de la baja demografia,
pero que nos permita ir analizando con progresividad como esas medidas van a impactar en los centros, porque una bajada
de dos o mas cursos de golpe lo que normalmente nos va a conducir, ya se lo digo yo se lo adelanto, nos conducira si o si;
sobre todo en entornos urbanos o periurbanos, es a tener problemas de espacio y por lo tanto a tener que ir a modelos de
codocencia, donde dos docentes entren en un aula, que eso a hosotros no nos parece mal, pero no le vemos mucha ganancia
respecto a una progresividad mas natural, como hemos hecho hasta ahora. En cualquier caso, no tenemos tomada ninguna
decision.

Y ya, como me he quedado un minuto, si que quiero de alguna manera, introducir un matiz en todo este debate. Se
habla de la bajada de ratios como una medida de calidad educativa, y estoy de acuerdo con usted, pero fijese, mas
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importante desde mi punto de vista, en un entorno como el que tiene Cantabria, donde hay unas ratios razonables, yo diria
que buenas, tercera del pais, es atender a la heterogeneidad de perfiles, a veces con 20 0 22 alumnos por aula, si ese grupo
es mas 0 menos homogéneo, si no hay una dicotomia de heterogeneidad de perfiles muy amplio, alumnos de incorporacion
tardia, de procedencia de distintos paises, no tiene mucho sentido mucha eficacia esa bajada de ratios. Sin embargo, en
otros grupos mas pequefios, 17, 16, incluso 15 alumnos que presentan una alta heterogeneidad, sobre todo por procedencias
distintas de esos alumnos de incorporacioén tardia, es mucho mas eficaz una bajada de ratios. Por eso, muchos de esos
estudios a los que usted se refiere no es que, por asi decirlo, renuncien a una bajada general de ratios, pero si que, sabiendo
el coste que implica una bajada generalizada, abogan por medidas mas eficaces, mas quirargicas, si usted quiere, que
plantean bajada de ratios selectivas en funcién del perfil de alumnado. Quizas la solucion esté por una de alguna manera
receta mixta, ;no? entre una solucién generalizada en unos margenes y una solucion mas especifica en entornos mas
heterogéneos.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior consejero.

Para el turno de réplica, tiene la palabra, por el Grupo Socialista, el Sr. Gutiérrez.
EL SR. GUTIERREZ MARTIN: Gracias, presidenta.

Buenas tardes a todos de nuevo. Gracias, consejero por sus, por sus palabras. Después de haber escuchado que le
habia gustado mi intervencién inicial, no vaya a ser que le llaman en el Consejo de Gobierno rojo peligroso, después de que
le haya gustado tanto lo que lo que le he dicho.

Lo que parece que queda claro, sefior consejero, y parece que estamos todos de acuerdo, es que ya no hay un
debate sobre si bajar las ratios es positivo. Bajar las ratios es positivo. Usted lo ha dicho en su intervencién y lo dice el Grupo
Parlamentario Socialista, el problema es que es cuando y cdmo se hace esa esa bajada, porque lo que ha hecho usted en
sus diez minutos es una defensa a ultranza, como creo que asi tiene que ser, de su labor en el Consejo de Gobierno, como
consejero de Educacion.

Pero reconocer avances no es incompatible con exigir mas ambicion. No esta haciendo lo suficiente ni con la rapidez
que requiere el sistema, el sistema educativo. Nos ha hablado de que ha bajado ratios en algunos cursos, primero, segundo
y tercero; que eso puede implicar que esté en negociaciones es para que haya un calendario implicito de hacerlo en los
proximos tiempos, pero lo que no hay es una planificacion clara, global y comprometida para el conjunto de las etapas
educativas.

Se ha hablado también, sefior consejero, por su parte del descenso demografico como factor que va a reducir las
ratios de una manera natural. Nos ponia el ejemplo de la incorporacién en primero de primaria con la salida de sexto de
primaria de este afio y por eso precisamente sorprende aun mas la falta de ambicidon de este Gobierno del Partido Popular
ante el reto que tenemos de bajada de ratios. Porque si tenemos menos alumnado tenemos una oportunidad Unica para
reorganizar el sistema y mejorar las condiciones sin el coste que hubiera tenido esta misma bajada de ratios hace muchos
anos. No aprovechar ese contexto es sencillamente una oportunidad perdida y ademas, sefor consejero, no lo dice este
grupo parlamentario ni alguno de los grupos parlamentarios de esta Camara, lo dicen los propios docentes y la Junta de
Personal Docente, y no podemos obviar la realidad de las aulas, porque, mas alla de los datos, de los porcentajes y de las
comparaciones con otras comunidades, la realidad es que hoy hay docentes en Cantabria que siguen teniendo dificultades
para atender adecuadamente a todo su alumnado . Y eso, como le digo, no lo decimos nosotros, lo dicen los propios, los
propios docentes, lo dicen cada dia en sus centros educativos, lo dicen en las movilizaciones que a lo largo de tres afios
habra podido usted comprobar en las calles de Cantabria, lo dicen cada vez que reivindican una mejor educacioén publica,
una mejor profesién, una mejor docencia en las clases pidiendo esa bajada de ratios. Por eso es importante que tomemos
esto en serio.

Aqui no se estd pidiendo nada extraordinario, no se estan planteando ninguna revolucion, se estéd pidiendo algo
razonable, avanzar con decision hacia una reduccién progresiva de ratios, con un calendario claro y un compromiso politico
ineludible. Yo creo que eso es todo, a pesar de ser mucho.

No estamos solos en este planteamiento. Es una linea que se esta trabajando, como le decia, a nivel estatal, es una
demanda compartida por toda la comunidad educativa: docentes, padres, alumnos. es una es una tendencia en los sistemas
educativos que quieren mejorar su calidad. Por tanto, le pido que tenga una direccién claras, porque la educacion es
probablemente la politica publica mas importante que tenemos, la politica publica mas importante que tiene este Gobierno
de Cantabria y precisamente por ese, por eso exige, sefior consejero, algo mas que gestion, exige vision, exige ambicion y
exige compromiso.
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Hoy tiene la oportunidad de demostrarlo, porque, al final, mas alla de los cursos, mas alla de sus intervenciones, lo
que queda son las decisiones, y lo que necesitamos no son declaraciones de intenciones, necesitamos hechos, reducir las
ratios no es una opcion, es una necesidad.

Muchisimas Gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefor diputado.

Para el turno de duplica, tiene la palabra el consejero de Educacion, sefior Silva.
EL SR. CONSEJERO (Silva Fernandez): Bien, buenas tardes de nuevo.

Mire, y se lo digo sin acritud, yo creo que a ustedes se les ve en las prisas ¢no? Se les ve un poco esa reunion que
tuvo su jefe de filas, el sefior Casares el pasado 26 de marzo, con la Junta de Personal que ustedes nos trajeron aqui el
lunes pasado las actividades extraescolares. No hay ningun problema, yo respondo abiertamente y con naturalidad. Y hoy
nos traen este tema y tampoco hay ningun problema, pero se ve que hay unos deberes preestablecidos que ustedes
diligentemente cumplen.

Fijese usted habla de la hoja de ruta, de la urgencia de la rapidez, y yo puedo estar de acuerdo en que eso tiene su
importancia, pero lo esencial, lo esencial, es la situaciéon que tenemos, no es mala, no es de urgencia, no es de necesidad.
Acaban de ver los datos. Tercera, mejor comunidad auténoma de ratio media y hacer eso con inteligencia. Eso no quiere
decir renunciar a hacerlo. Yo no estoy diciendo eso. Yo creo que los hechos asi lo corroboran.

Ha mencionado usted la iniciativa del ministerio, del Gobierno de Espafia para reducir las ratios. Yo estuve en la
conferencia sectorial el pasado 6 de marzo de 2026, hablando con la ministra, la sefiora Tolén de este asunto esa, y es otro
dato que nos sitia también. Esa iniciativa del ministerio, pretende reducir las ratios en Primaria de 25 a 22. En Cantabria
estamos aplicando una reduccién a 20 alumnos por aula, es decir, ya con lo que tenemos, practicamente adelantamos un
escenario que plantea el ministerio para el 2031-32, otro dato revelador de cémo estamos. O pretende reducir en Secundaria,
de 30 a 25. Nosotros somos en las propuestas que les hemos hecho la Junta de Personal Docente, y que ha descartado,
mucho mas ambiciosos, hablamos de reducir también a 25.

En cualquier caso, hay un planteamiento que no se nos debe ocultar y que yo de alguna manera quisiera contrastar
con lo que dice el ministerio. La bajada de ratios conlleva recursos; aunque haya baja natalidad conllevaran mas o menos
dependiendo de si hablamos. Tercero, cuarto o quinto de Primaria y la situacidn del centro. Hay centros en los que no cuesta
absolutamente nada y hay centros en los que no es posible llevarlo y hay que meter dos docentes en el aula, pero lo que no
puede ser es que, por ejemplo, una Memoria como la del Gobierno de Espafia en este caso diga en relacién a la bajada de
ratios y se lo voy a leer porque se lo lei a la ministra, la verdad. En relacion a las ratios, dice la iniciativa del Gobierno, el
anteproyecto de ley no tendria por qué suponer un incremento de costes teniendo en cuenta las alternativas del texto, ya
que se abre la posibilidad de organizar formulas tan o més eficaces como la codocencia, es decir, introducir un segundo
profesor en el aula, como si eso nos costara dinero. Sé que usted no es el responsable de esto, pero yo también le traigo
este debate aqui porque realmente en la calle a veces esta esa leyenda urbana, ese mito de que, como hay baja natalidad,
disminuir las ratios no cuesta dinero. Si cuesta dinero; en Cantabria, de media, un millén y medio de euros al afo, y lo que
no se puede decir es, como dice aqui que en muchos casos las ratios previstas se acomodaran a lo que de forma natural se
observa ya en las aulas espafiola. Oiga que haya una ratio buena no quiere decir que no cueste dinero.

En cualquier caso, en cualquier caso, nosotros en dos afios, como le decia antes, hemos reducido la ratio en tres,
casi tres en segundo y tercero de Primaria, y tenemos intencion de seguir haciéndolo. Es algo que he dicho en numerosas
ocasiones, porque creemos en la medida de la reduccion de ratios y porque el contexto demografico nos esta dando una
oportunidad de hacerlo sin estridencias.

Ahora bien, aqui hay que plantearse un debate de fondo, y yo se lo planteo a usted, a todos ustedes. j Realmente
cual es la finalidad del sistema educativo? ; Tomar medidas para blindar el empleo docente, tomar medidas para obtener
contenta una Junta de Personal Docente o tomar medidas para mejorar la calidad educativa? Yo creo que todos estamos
de acuerdo. La mayoria, al menos, en que la finalidad del sistema educativo es tomar medidas para mejorar la calidad
educativa y si se puede conseguir lo otro, pues también.

Bueno, pues en esa dinamica estamos, pero fundamentalmente tomar medidas para la mejora de la calidad educativa
y esa calidad educativa nos la da esa ratio de 16,4 en Infantil, de 22 en Primaria, y hemos emprendido una senda que no
vamos a abandonar. Cuanta velocidad llevemos o cuanta no llevemos sera una cuestion de ese acuerdo con la junta de
personal docente. Creo que tenemos tiempo para hacerlo y si realmente hay honestidad en el planteamiento y no se
trasladan esos imagenes, esas, perdén, mensajes sesgados, de que hay masificacion en las aulas y de que los docentes de
Cantabria, pues no pueden atender a los alumnos que tienen, estoy seguro que llegaremos a un acuerdo.

Muchas gracias.



>
Parlamento de Cantabria
DIARIO DE SESIONES

Serie A - Num. 99 (fasciculo 1) 20 de abril de 2026 Pagina

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Muchas gracias, sefior consejero.
Ruego al secretario primero que dé lectura del punto décimo del orden del dia.

EL SR. BLANCO TORCAL: Interpelaciéon numero 351, relativa a criterios en materia de garantias de ejecucién del
Proyecto Altamira, presentada por el Grupo Parlamentario Regionalista.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Para el turno de exposicién por el Grupo Regionalista, tiene la palabra
la sefiora Hernando.

EL SR. HERNANDO GARCIA: Buenas tardes sefiorias.

Sefior consejero mire hoy bajo aqui preocupado, muy preocupado. esto ya no va de cifras, no va de interpretar datos,
no va de perspectivas. Esto va sinceramente de fracaso, de engafio y de decepcion.

Hace 11 meses, el 4 de junio de 2025, ustedes dieron una rueda de prensa y anunciaron a bombo y platillo el proyecto
de inversion privada mas importante de la historia de Cantabria, 3.600 millones de euros, una ley ad hoc, creada para ellos
en la simplificacién administrativa, para hacerles mas facil la tramitacion, 1.500 trabajadores en fase de desarrollo y 1.450
trabajadores en fase operativa; lo dijeron ustedes en su nota de prensa y ademas ese dia nos dijeron algo mas, nos dijeron
que el Proyecto Altamira abre un abanico de posibilidades y va a ser el proyecto tractor de atraccion de empresas como
Meta o Google.

Eso lo dijeron ustedes hace 11 meses en su nota de prensa, y a ello sumaron los plazos. Si, si, dijeron es un proyecto
gue constara de tres fases. La primera fase, comienzo de las obras en enero del afio 2026, tras la tramitacién de un PSIR
que ya esta redactado y que se aprobara como tarde en diciembre del afio 25. Lo dijeron ustedes, no lo dijo la oposicién, no
nos lo hemos imaginado, no, lo dijeron ustedes. Y dijeron el PSIR de la segunda y tercera fase estard en 2027, estara en
2026 para ser ejecutado en el 27 y en el 28 estar finalizado en el 2031. jMadre mia!

Después ha venido usted al Parlamento de Cantabria y la decepcién ha sido mas absoluta. Documentos censurados,
informes de la UC que ha habido que forzarle a que los entregara y, como no hay nada detras, se han inventado en todo
este proceso el problema de la falta de energia, porque mire, en aquella intervencién de junio de hace 11 meses de
problemas de falta de energia no dijeron nada ¢eh?

Usted ha estado aqui el 16 de junio del 25, el 6 de octubre, el 3 de noviembre, el 10 de noviembre y este afio, el 26
de febrero del afio 2026, ;Y sabe que nos ha aportado sobre el Proyecto Altamira? Nada. Nada de nada. Nada de nada. Lo
que es a dia de hoy el Proyecto Altamira, nada de nada.

Mire cOmo no vamos a apoyar iniciativas de inversion serias y rigurosas en Cantabria? Claro, claro, ahi tiene todo
nuestro apoyo, como impulsores ademas en su momento del proyecto de Repsol y la central hidroeléctrica de Aguayo o las
inversiones de Dynasol en Gajano desde el afio 21. Pero, lo minimo que le pedimos es que tengan un proyecto serio y
riguroso. Alli ni la empresa dijo que hacia falta energia. Es normal, porque los promotores de este tema, del proceso de
datos no tienen una experiencia muy dilatada, ni la presidenta ni usted nos dijeron nada. Es més, nos cont6 las bondades
de Cantabria para tener mucha energia.

Miren, yo se lo eché en cara, en su ultima interpelacion y le eché en cara que nuestros vecinos vascos habian estado
ya negociando, conseguir 5.000 megavatios de los 27.000 que estan en distribucién y usted no habia hecho nada de nada.

Le dije que se si habian ido a la sede central de Red Eléctrica. Usted, cdmo me va a decir ahora, se rio. Yo he
intentado, he contactado con ellos. Y he intentado ver si ustedes habian ido alli; si usted se habia ido alli a tener una reunion
al mas alto nivel después de esa interpelacion ;Sabe que me han dicho? Que no, que el Gobierno de Cantabria no ha tenido
ninguna reunion con Red Eléctrica al mas alto nivel. Esa es la realidad.

Miren, no vale con decir que es que el problema de Altamira es que no tienen energia porque Pedro Sanchez no se
la da. No, no, mire, mire Cantabria tiene energia para sus proyectos en el Besaya, tendra energia para su proyecto en La
Pasiega, tendra energia para la descarbonizacion de Solvay, pero del centro de datos Altamira no hay nada de nada. No
hay nada de nada porque miren, Cantabria esta al 1cien por cien de su capacidad, es decir, estar nuestras subestaciones al
ciento por ciento de nuestra capacidad y si no hay nuevas y hay una nueva eso si adjudicada para el Besaya, bien, y si no
hay nuevas, no habra proyectos tractores. Y esa es la realidad de lo que ha hecho usted, nada, nada.

Claro, si todo se fundamenta en un, en el informe de la Universidad de Cantabria, que nos decia que la energia no
iba a ser una cuestion problematica y sobre todo porque como hacia muy buena temperatura en Cantabria se podia
desarrollar. Luego, leyendo ese informe, me di cuenta de que decia que la diferencia de Cantabria con Madrid es que Madrid
la temperatura media es 14,5 grados y con esa temperatura no se puede desarrollar el proyecto. Y digo yo, sefior consejero,
¢ pues que ha dicho el otro dia a su compafiero de la AEMET, cuando ha presentado el informe del Clima en Cantabria y ha
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dicho que en Cantabria la temperatura media es ya de 15,8, 1,3 mas que Madrid? ;Pero dénde vamos a ir a parar? jDios
nos ayude! Ya no podemos abrir una puerta y una ventana para que refrigere.

Mire, sefiorias, estamos ante una situacion que no debemos tomarnos a broma. Por eso le decia que estoy muy
preocupado. Creo que el Proyecto Altamira pasa hoy, porque usted nos diga dénde esta realmente. ; Como es que no han
empezado las obras? ;Ddnde esta el documento del PSIR de la primera fase, el de la segunda, el de la tercera? ;Ddnde
esta el plan de inversiones concretas? ; Donde esta el cumplimiento de los objetivos que en teoria les habian comprometido
con el Gobierno a ser desarrollados? ;Saben ustedes que ni la propia web de las empresas ni Stoneshield, ni XDC, ni Tavira
capital incluyen ninguna informacién mas alla de una sola foto del Proyecto Altamira? ;Saben que es imposible encontrar
informacion detallada en las webs de esas empresas del Proyecto Altamira?

Yo, mire, sefior consejero, creo que es el momento de aclarar ante todos los ciudadanos, si el Proyecto Altamira es
una realidad o va paso a convertirse en la quimera de este Gobierno. Creo que es su oportunidad, pero no nos cuente lo
que ustedes dijeron, no, cuéntenme la realidad. Usted prometié que el PSOE estaba hecho y que se iba a tramitar en
diciembre. Estamos a primeros de mayo, casi. Usted dijo que las obras iban a empezar en enero del 2026. Estamos a
primeros de mayo. ¢, Qué parte tenemos que creerle? Qué este es un proyecto definitivo para la economia de Cantabria o la
realidad que le estamos intentando demostrar que, en primer lugar, no hay ningun proyecto en Espafa que en materia de
proceso de datos suponga 1.450 puestos de trabajos operativos. Eso para empezar. Segundo, que la inversiéon de 3.600
millones nos tememos que es bastante mas ficticia que real y, en tercer lugar, que expliquenos para poder apoyarlo, que
este proyecto es un proyecto serio, es un proyecto riguroso y es un proyecto que realmente va a salir adelante.

A dia de hoy me temo que no hay nada de nada.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefor diputado.
Contesta el consejero de Industria, Sr. Arasti.

EL SR. CONSEJERO (Arasti Barca): Muchas gracias, sefiora presidenta.

En primer lugar, sefior diputado, dice que, ustedes, refiriéndose al Gobierno, presentaron el Proyecto Altamira. Yo le
corrijo. Lo presenté el promotor, lo presento el grupo Stoneshield. Todo lo que se dijo en la rueda de prensa sobre inversion;
empleo, lo dijo el promotor, lo dijo el grupo Stoneshield y lo dijo no solamente en la rueda de prensa sino también en la nota
de prensa, en la nota de prensa, y asi lo ha recogido —si, si- todo el mundo desde El Diario Montafés: “Stoneshield proyecta
con su filial un centro de datos de 3.600 millones”. Se ha hecho eco El Pais: “Stoneshield proyecta un centro de datos de
3.600 millones”. Se ha hecho eco el diario Expansion: “Stoneshield proyecta un centro de datos de 3.600 millones”. El
Economista. Se han hecho eco hasta en Don Benito, don Pedro; hasta en Don Benito, se han dado cuenta que ese es
Stoneshield el que ha propuesto un centro de datos en Cantabria de 3.600 millones de euros. Por lo tanto, por lo tanto, no
es el Gobierno de Cantabria, es el promotor, el grupo Stoneshield.

Dice usted que no he hablado con nadie de Red Eléctrica. Mire, dos veces con la presidenta, dos veces con la
presidenta de Red Eléctrica. Dice que, bueno, no hay nada, pero de energias... Se han publicado las capacidades de energia
en Espafia, pero haga algo, trabaje y lea las encuéntrelo. Usted no sabe ni las capacidades que existen en los nudos
eléctricos de Espafia. Haga su trabajo. Dice que no hay energia, pero mirelo, pero mirelo. Dice que es incapaz de encontrar
en la web, pero si estan los, los periddicos de Espafia repletos de que el grupo Stoneshield quiere invertir en Cantabria 3.600
millones. Y ustedes ni se ha dado cuenta de eso, ni se ha dado cuenta de las capacidades publicadas de los nudos eléctricos
de Espafa y viene aqui a decirme eso, a hacer usted evidencia de su ignorancia.

Mire, sefior diputado, estamos en plena regulacion, estamos en pleno proceso de planificacion de la red de transporte
de energia eléctrica. La planificacion se ha iniciado, pero no se ha resuelto. Ha sido publicado el documento inicial, ha tenido
lugar la informacion publica, ha tenido lugar también el periodo de alegaciones. En el Boletin Oficial del Estado de 4 de
diciembre de 2025, se publicé la Ley 9/2025, de 3 de diciembre, de Movilidad Sostenible. En ella se introduce el articulo 4.
Bis, que regula la planificacion de posiciones en los nucleos de la red de transporte. En concreto, se regula lo relativo a la
incorporacion de nuevas posiciones a la red de transporte.

En el Boletin Oficial del Estado de 21 de marzo de 2026, hace un mes se publicé el Real Decreto Ley 7/2026, de 20
de marzo, por el que se aprueba el Plan Integral de Respuesta a la Crisis en Oriente Medio. El Gobierno ha aprovechado
este real decreto para cambiar totalmente el procedimiento de concesion de permisos de acceso y conexion a la red eléctrica.
En primer lugar, se sustituyen las garantias por el pago anticipado de los peajes. El promotor de un proyecto empezara a
pagar el peaje multiplicado por un factor que depende de la tensién de la conexion a partir del cuarto mes desde la concesion
del permiso de acceso y conexién; es decir, se trata de una recaudacion anticipada que se recuperara cuando se inicie la
actividad. Se da un plazo de tres meses para que aquellos proyectos que no estan avanzando puedan renunciar a su derecho
de acceso sin perder los avales financieros que tuvieron que presentar para conseguirlo. El objetivo es limpiar la red de
especuladores, lo que me parece acertado, me habran oido decir muchas veces que la mayor parte de los proyectos de
centros de datos que acaparan la red son puramente especulativos.
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Otro aspecto muy relevante es que en la disposicion adicional primera del real decreto se indica que mediante un
posterior real decreto se aprobaran los requisitos que resultaran de aplicacion a los centros de datos que se conecten a la
red- |éase el real decreto porque es muy interesante-, cuyo incumplimiento podra dar lugar a la pérdida de los permisos de
acceso y conexion y a las penalizaciones en los términos que reglamentariamente se determinen. Si estos criterios son
objetivos, priorizando los centros de datos mas eficientes, me parece una medida adecuada que considero debiera ser
positiva para el Proyecto Altamira.

En cuanto al articulo 4 bis, que ha aludido anteriormente, que regula lo relativo a la incorporacién de nuevas
posiciones a la red de transporte, se establece que este articulo se podra aplicar a partir del 1 de junio de 2026, excepto si
se hubiese iniciado y no resuelto un procedimiento de planificacion, que es la situacién en la que estamos. Por ello, no se
podran solicitar nuevas posiciones utilizando este articulo en tanto en cuanto no esté resuelta la planificacion que se esta
llevando a cabo.

Otro aspecto muy relevante es la creacion de un Comité de Proyectos Estratégicos, del que parece que usted tampoco
sabe gran cosa, mediante el cual el gobierno declarara ciertas inversiones, proyectos estratégicos de inversion, que seran
prioritarios para el acceso a la red eléctrica. El propio gobierno definira los criterios que deben cumplir esas grandes
inversiones, que no deberian ser muy diferentes a los utilizados en Cantabria u otras comunidades auténomas, lo cual
entiendo positivo para el Proyecto Altamira. Si dichos criterios son objetivos, no contienen juicios de valor y tienen en cuenta
las declaraciones de proyectos estratégicos hechas por las comunidades auténomas, nada que objetar.

En conclusion: aumentara la capacidad disponible en la red eléctrica, lo cual es positivo para el proyecto, se eliminaran
proyectos especulativos, lo cual también es positivo para el proyecto y falta por conocer qué requisitos deberan cumplir los
centros de datos que se aprobaran mediante un nuevo real decreto y qué criterios deberan cumplir los proyectos estratégicos
de inversion. Precisamente hoy el Ministerio de Presidencia ha remitido el Proyecto de Real Decreto por el que se regulan
los Proyectos Estratégicos de Inversion para que emitamos el informe preceptivo.

Por lo tanto, falta por publicar normativa esencial que afecta al proyecto, lo cual implica cierto grado de inseguridad
juridica que nunca es buena para una inversion.

En cuanto a la potencia necesaria para el desarrollo del proyecto, la proporcionara la actual Subestacion Eléctrica de
Penagos, que es un nudo eléctrico robusto y preparado para acoger grandes demandas de energia. En realidad, hay dos
subestaciones, no una; una de 220.000 voltios y la otra de 400.000 voltios, pero estan juntas. Bueno, las capacidades de las
subestaciones se han publicado. Mirenlas, mirelas. Por lo tanto, no diga que no hay capacidades, mirela usted. Tanto el
promotor como el Gobierno de Cantabria, como la CEOE hemos hecho alegaciones solicitando dos nuevas posiciones en
dicha subestacion, como ya hemos dicho en muchas ocasiones. Por cierto, alegaciones que no apoyaron en este parlamento
ni su grupo parlamentario ni el Grupo Socialista.

Esta solucion es muy sencilla y no implica ningun gasto de ejecucion al sistema eléctrico, ya que es por cuenta del
promotor, pero necesita ser aprobada en la planificacion de la red de transporte de energia eléctrica. La potencia requerida,
ya lo ha dicho usted. por lo tanto, no la repito.

En cuanto al suelo industrial, el grupo es tan ya comprado por casi diez millones de euros el suelo donde desarrollara
la primera fase del proyecto, situado en Piélagos y Villaescusa, demuestra madurez del proyecto y el compromiso del
promotor con el mismo. Yo creo que no hay muchos proyectos nuevos que haya comprado un suelo con un coste de diez
millones de euros. Por cierto, un suelo que llevaba 18 afios sin comercializar.

Las fortalezas y ventajas competitivas del Proyecto Altamira son mas que evidentes: la planificaciéon contempla 3,8
gigavatios para centros de datos, y nuestra posicion es que esa cantidad de potencia se destine a los proyectos mas
eficientes, maduros, solventes, con mayores ventajas competitivas y menos impacto ambiental frente a una gran parte de
proyectos que son puramente especulativos, ineficientes y que suponen un gran impacto ambiental.

Las ventajas las he dicho muchisimas veces: la eficiencia energética como consecuencia de nuestro clima es
imbatible, razén por la que consumiran menos energia eléctrica que cualquier otro centro de datos de Espafia. Se anuncian
centros de datos en Extremadura donde la temperatura supera los 40° grados habitualmente en verano, y yo me pregunto
cémo se restringe daran esos centros de datos. Igualmente, en Aragon, en Catalufia cuando aqui tenemos temperaturas
suaves Y precipitaciones frecuentes, es decir, un clima iddneo para este sector. No usara agua para su refrigeracion, ya que
nuestro clima permite utilizar el freecooling o ventilacion natural. El calor generado por los equipos informaticos se canalizara
hacia el anejo poligono industrial, Federico Cobo para su reutilizaciéon. La conectividad es estratégica, no en vano, el cable
submarino de mayor capacidad del mundo se llama Anjana y esta en Santander.

En fin, podria hablar de otras muchas caracteristicas, pero, desde luego, es cierto lo que ha dicho usted, que supondra
una inversion de mas de 3.600 millones de euros, la mayor inversion empresarial de la historia de Cantabria, la mitad y la
cuarta parte también, también seria la mayor inversion de la historia de nuestra comunidad.
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Muchas gracias.
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior consejero.
Para el turno de réplica, tiene la palabra, por el Grupo Regionalista, el Sr. Hernando.

EL SR. HERNANDO GARCIA: De verdad, sefior consejero, ¢,nos ha tomado el pelo?, ¢ ha tenido el valor de tomarnos
el pelo? Pero vamos a ver, jquiénes son estos sefiores?, ;no es usted y la presidenta? ;no es esta la nota del Gobierno?
¢no es esto lo que ha dicho el Gobierno oficialmente quiere que le lea? ;Quiere que le diga lo que pone la nota de su
Gobierno? Tal y como he explicado, Arasti, tal y como ha explicado Arasti es que este proyecto cumple con los requisitos
sector estratégico, lo de meta y (....) Para Arasti el proyecto también abre un abanico de oportunidades, tal lo de meta y dice
“Ha recordado que la prevision es que las obras de la primera fase empiecen en enero de 2026, una vez que concluya el
PSIR, que ya esté terminado” Arasti, que yo sepa, el promotor no es el sefior Arasti, segun usted nos ha explicado.

¢Pero quién dice esto aqui? El Sr. Arasti y la sefiora presidenta que hoy no esta, ese es el problema, usted nos ha
mentido hoy aqui, nos ha mentido. Vamos a ver, ¢ usted tiene el derecho a llamarme a mi ignorante y yo no tengo derecho
a decir que usted ha mentido’ Claro que ha mentido, porque, mire jsabe cual es la realidad, sabe cual es la realidad a dia
de hoy del Centro de Datos Altamira? Esta, sefiorias un prao, un prao, un prao sin obreros, un prao sin maquinas, un prao
sin inversioén, un prao sin PSIR, un prao sin proyecto real, un prao sin trabajo, un prao sin regulacion. ;Qué historia me esta
usted contando a mi de la normativa, del Estado de tal? Pero si hay una directiva europea que yo les cité especificamente
la directiva de la Unién Europea, 2023/1791, que esta desarrollandose con un real decreto en materia de energia para
centros de procesos de datos que les enumeré todos los requisitos que hacian falta, de los que usted no nos ha traido, ni
uno solo, ni uno solo aqui a los diputados.

¢ Y sabe qué es lo que me ha parecido mas grave, sefior consejero? Que usted ha reculado hoy, usted ha reculado
hoy, usted ha empezado a escurrir el bulto, yo no lo dije, que yo no fui, que fue Santin, que fue mi amigo el chiquitin; no, eso
es lo que usted ha venido a decirnos hoy aqui, que es que han sido los inversores, que es que Stoneshield, que es Tavira,
que es que, es que, es que el Gobierno del Estado esta trabajando.

Pero mire, yo le he interpelado por lo que ha hecho el Gobierno de Cantabria y le vuelvo a decir donde estan las
magquinas, eso no lo dijeron ellos, eso no lo dijeron ellos, eso lo dijo usted que en enero estarian las obras, eso lo dijo usted
entrecomillado aqui, a ver si voy a tener que decirles a los pobres trabajadores del Gobierno de Cantabria que no recogieron
correctamente su intervencion; a ver si ahora le va a echar también la culpa... ya se la he echado en la primera intervencion
le ha echado el muerto a Stoneshield, a ver si en esta segunda intervencion le echan muerto al servicio de prensa del
Gobierno.

Es que lo de hoy esta siendo verdaderamente escandaloso en un proyecto de estas dimensiones. Yo entiendo que a
usted, y voy a citar lenguaje popular, le han pillado con el carrito del helado con este proyecto, le han pillado porque ni hay
obra, ni hay PSIR, ni hay proyecto, ni hay inversion, ni hay nada. Esa es la realidad y yo lo que quiero, como todos los
regionalistas, es que haya proyecto, que haya obra, que haya inversién, que haya empleo, que haya una apuesta decidida
por un desarrollo en Cantabria jclaro que queremos eso! jclaro que queremos apoyar inversiones serias y coherentes! Como
la de Froxa en Puente Viesgo, como la de Repsol en Aguayo, como la de Dynasol en Gajano; claro, eso si que crean empleo,
€so0 si que generan inversion, eso si que son proyectos serios y esto es lo que no vemos hoy.

Y ya le digo, hoy me marcho, he bajado, preocupa, pero me voy preocupado e indignado porque nunca habia visto a
un consejero escurrir el bulto echandole la culpa al inversor de que ellos no dijeron, de que él no dijo y de que no cumplié.

Miren, las fechas las han puesto ustedes, la tramitacion del proyecto le han hecho ustedes, el PSIR lo van a tener
que tramitar ustedes y van a tener que hacer su trabajo, a dia de hoy, nada de nada.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior diputado.
Para el turno de duplica, tiene la palabra el consejero de Industria, Sr. Arasti.

EL SR. CONSEJERO (Arasti Barca): Yo no sé si hablo en un idioma que no es el castellano, ¢ pero usted piensa que
se puede llevar a cabo un proyecto cuando la planificacidon eléctrica no esta acabada, cuando no se han publicado los
requisitos que deberan cumplir los centros de datos, y el centro Altamira es un centro de datos, cuando todavia no se han
publicado los criterios que deberan cumplir los proyectos estratégicos de inversion? ;Pero no se da cuenta que antes de
que se haga eso no se puede llevar a cabo ningun proyecto? El proyecto se llevara a cabo después.

Usted dice, no, es que no encuentro en ningun sitio, esto es una invencién suya. Mire usted, si es que en la propia
nota de prensa de Stoneshield dice muy orgullosamente por cierto, y yo también lo digo muy orgullosamente porque he
apoyado, apoyo y apoyaré el proyecto hasta que se haga, que se hara a pesar de usted.
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Mire, usted dice que hemos mentido y todo el mundo, todo el mundo esta equivocado. Mire usted, el Diario Montafiés
lo tiene bien claro, Stoneshield; Expansion lo tiene claro, Stoneshield; El Economista absoluta....Pero claro, pero oiga usted
es que un proyecto no se puede llevar a cabo hasta que la planificacién eléctrica no esté acabada y hasta que se publiquen,
I6gicamente, los requisitos que tienen que cumplir los centros de datos.

Mire usted, sefior diputado, cree el ladrén que son todos de su condicion. Ustedes estan acostumbrados a contarnos
muchos cuentos, nos contaron el cuento de la intermodal, que era algo asi como que no tenia demanda, no tenia, no era
financieramente viable ni técnicamente viable y que hemos transformado ese cuento suyo en un convenio. Ustedes nos
contaron hace muchos afios el cuento de la ciudad del cine que més que un cuento era una pelicula de cine negro en que
la inversion era de 600 millones de euros y que acabd con querellas por estafas y condenas. Ustedes nos contaron el cuento
del ecoparque Besaya, que iba a ser una inversion directa de 118 millones de euros y que lo anuld el Tribunal Superior de
Justicia de Cantabria, como por cierto es habitual en los pocos proyectos que han promovido.

Y como han contado los tantos cuentos usted cree que todo lo que decimos aqui son cuentos, esta muy equivocado,
muy equivocado, un cuento como este no se hacen eco ni Expansion, ni El Pais ni por supuesto D. Benito, D. Pedro.

Mire usted hace cinco afios y medio sus dos consejeros, el Sr. Martin, y el entonces consejero de ganaderia fueron
a una conferencia sectorial de medio ambiente y de industria a pedir una serie de ayudas para la empresa Sniace, que habia
sido cerrada unos dias antes. Y una contestacion de la entonces Ministra Teresa Ribera creo que es muy interesante, les
dijeron a ustedes que cambiaramos de modelo y en eso es en lo poco que estoy de acuerdo con Teresa Ribera; el sector
industrial de Cantabria tiene que cambiar hacia una industria del conocimiento de alto valor afiadido, y el Proyecto Altamira
es una oportunidad Unica y espero que el Gobierno sea consistente consigo mismo.

¢ Por qué los datos, los centros de datos son necesarios? Porque toda la economia se esta digitalizando para mejorar
su competitividad, si, pero sobre todo porque permiten a universidades y centros de investigacién acceder a capacidades
de supercomputacién y almacenamiento masivo, fundamentales para el desarrollo cientifico y tecnolégico.

La investigacion necesita inteligencia artificial, y la inteligencia artificial necesita los centros de datos. Hay que decidir
si queremos competir transfiriendo el conocimiento cientifico y técnico a las empresas, o bien renunciar a ello y ser un pais
de hoteles y restaurantes. Si elegimos la primera opcion, el proyecto también a debiera ser considerado una inversion
estratégica por el Gobierno central.

Mire por qué se necesita, qué se necesita para llevar a cabo el Proyecto Altamira. Mire usted, el Proyecto Altamira
supone una inversion de 3.600 millones, equivalente a 60 intermodales; la intermodal supone una inversion publica de 60
millones, Altamira supone una inversion publica de cero euros. Ademas, la intermodal, como cualquier otro proyecto de La
Pasiega, necesita la construccién de una subestacion eléctrica, el nudo de Penagos tiene ya construidas 2 subestaciones
eléctricas, una de 220.000 y otra de 400.000 voltios.

Un proyecto que equivale a 60 intermodales de La Pasiega, trasciende lo regional para convertirse en un proyecto de
pais, y por eso vamos a pedir al Gobierno de Espafia que este proyecto se declare proyecto estratégico de inversion. Mire,
las razones son mas que evidentes, lo decia la Universidad de Cantabria “El Proyecto Altamira es una respuesta ambiciosa,
viable y estratégica a la necesidad urgente de reforzar la infraestructura digital de Espafia. Su impacto positivo se extiende
desde el plano tecnoldgico y econdmico hasta el social y educativo, con especial intensidad en una regién como Cantabria,
que reune las condiciones idoneas para cogerlo su desarrollo puede ser el punto de inflexiéon que sitia a Cantabria como un
referente del nuevo mapa digital europeo”

Esto lo dijo la Universidad de Cantabria, pero como usted también se ha reido aqui de la Universidad de Cantabria
iqué le voy a decir!

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior consejero.

Ruego al secretario segundo que dé lectura de los puntos 11 y 12, que se agrupan a efectos de debate.

EL SR. GOMEZ GOMEZ: Pregunta 1513, relativa a razén por la que no se incluye como servicio minimo las
interrupciones voluntarias del embarazo durante las jornadas de huelga de huelga médica, presentada por D. Mario Iglesias,
del Grupo Parlamentario Socialista.

Pregunta 1514, relativa a razén por la que no se incluyen como servicio minimo la realizacién de las geografias de

primer y segundo trimestre de embarazo durante las jornadas de huelga médica, presentadas por D. Mario Iglesias, del
Grupo Parlamentario Socialista.



)
Parlamento de Cantabria
DIARIO DE SESIONES

Pagina 20 de abril de 2026 Serie A - Num. 99 (fasciculo 2)

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Para formular las preguntas tiene la palabra, por el Grupo Socialista, el
Sr. Pesquera.

(Desconexion de microfonos)
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Contesta el consejero de Sanidad, Sr. Pascual.
EL SR. CONSEJERO (Pascual Fernandez): Gracias, sefiora presidenta.

Sefioria, me pregunta usted acerca de por qué no se incluyen como un servicio minimo las interrupciones voluntarias
del embarazo en las jornadas de huelga médica, y la respuesta es simplemente porque las interrupciones voluntarias del
embarazo no se consideran huelga, porque no son una urgencia clinica inmediata, que es lo que establece la legislacion
para poderlo hacer.

Me pregunta usted también por qué no se incluyen como un servicio minimo la realizacidon de ecografia del primer y
segundo trimestre del embarazo o durante la jornada de huelga médica y aqui pues el razonamiento es el mismo, no son
una urgencia clinica inmediata que lo que la ley determina para establecer los servicios minimos.

EL SR. LIZ CACHO (en funciones de presidente): Gracias sefior consejero.
Tiene la palabra el Sr. Pesquera.
EL SR. PESQUERA CABEZAS: Sefior consejero, muchas gracias por su respuesta.

Yo quisiera decirle que es responsabilidad de la Administracién de Cantabria decidir cuales son los servicios minimos.
Aqui tengo el decreto que regula los servicios minimos, un decreto que hace usted, ustedes porque es responsabilidad del
Servicio Cantabro de Salud del Gobierno de Cantabria.

No voy a entrar, l6gicamente, en las razones de la huelga que usted sabe que yo no hago ni comparto, pero
I6gicamente, derecho tienen los trabajadores de poder expresarse y hacer huelga. Eso vaya por delante, se debe respetar
y asi es.

Y vuelvo a las motivaciones, que antes le dije lo importante que eran. Mire, le voy a leer el decreto, apartado que nos
concierne del decreto que ustedes publican, en el apartado de motivacion, dice “En caso de huelga, se viene a expresar que
el derecho de los trabajadores a defender y a promover sus intereses mediante ese instrumento de presion, cede cuando, a
través del mismo, se ocasione o se puede ocasionar un perjuicio mas grave que el sufrido prima facie por los huelguistas”
Sigue “Se trata, por tanto, de ponderar los intereses en conflicto, que son el ejercicio del derecho de huelga con el derecho
de la ciudadania a la salud y a la atencion sanitaria, no pudiendo esta impedir el ejercicio de aquella, pero tampoco este
ejercicio, ser tan exorbitante, que ponga el riesgo de la salud y la atencion sanitaria de la poblacién al menos -y lo dice bien
claro- en la atencién urgente y la no demorable”.

Y yo le pregunto, le pregunto ¢le parece a usted que se puede demorar este tipo de actuaciones que le he dicho? No
solo lo digo yo, usted que le gusta tanto los observatorios, el Observatorio de la Violencia Obstétrica también le ha mandado
una carta argumentando lo mismo, que hay situaciones que no se pueden demorar y que tienen riesgos para las personas,
y esto es de lo que estamos hablando.

La ecografia es del primer y del segundo trimestre, no es una actuacién demorable, hay un margen de 15 dias, se
suele citar a la gente, pero la doceava va semana y otro para la veinte semanas y lo que esta pasando es que, al que le
pillan esas semanas no le dan a la semana siguiente no saben cuando se la van a dar y algunos se la dan mas tarde. La
gente esta teniendo que ir a veces en la sanidad privada porque son elementos muy importantes, son elementos muy
importantes.

En las ecografias del primer trimestre, como usted sabe, el objetivo fundamental es datar del embarazo, la edad
gestacional que tiene, identificar qué gestaciones multiples y valorar precozmente, la anatomia fetal y la medicién de la
traslucencia nucal, que es el marcador mas importante para ver si hay una alteraciéon cromosimica y eso se hace ahi y si
tardas 2 semanas mas pues ya esta fuera de plazo, tiene alteraciones importantes.

En la ecografia del segundo trimestre pues nos pasa lo mismo, su retraso puede suponer que se sobrepasen las
semanas legalmente establecidas para si hay que interrumpir ese embarazo porque hay una malformaciéon grave o riesgo
para la madre. Si estamos en la 20 semana y lo que marca la ley termina la semana 22, pues tenemos una ventana muy
pequeiita, y eso es lo que esta pasando.

En el caso del IVE, pues todavia vamos a peor, porque la gente cuando esta en la 8 la 9 de semana, pues hace una
interrupcion farmacolodgica, pero cuando pasamos de la 10 ya nos tenemos que ir a un aborto quirdrgico que hay que mandar
la gente a Valladolid o de Madrid donde se hace esto. Es decir, sometemos a un estrés importante a las personas.
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Pero es que ademas de todo eso, sefior consejero, me ha hablado de la ley, me ha hablado de la ley y yo le voy a
decir lo que dice la ley, ademas de esta desatencion supone un incumplimiento de la ley orgénica 1/2023, por la que se
modifica la Ley Organica 2/2010, de salud sexual y reproductiva y de la interrupcion voluntaria del embarazo, ya que en su
articulo 16. 6, dice lo siguiente: “Por su especial sujecion a plazos de interrupcion voluntaria del embarazo se considera
siempre un proceso sanitario de urgencia” No lo digo yo, lo dice la ley.

Entonces, los servicios minimos tienen que contemplar lo que dice la ley y, como le he dicho antes, las cuestiones
que no son demorables, porque no es lo mismo otras cosas que se hacen hoy se hacen dentro de 4 semanas, no estoy
hablando de, estoy hablando de cosas muy concretas, igual se me escapa alguna, no digo que no, esto nos ha llegado y
nos parece que es importante y por eso trasladamos.

Y por eso le pedimos que haga una correccion del decreto de servicios minimos, incluyan estos servicios como
minimo si les parece bien. Antes y mas vale prevenir que curar, porque esto lo normal es que no pase nada, pero si tenemos
un problema, pues alguien se hara cargo de ira a la ley, y esto es lo que dice la ley, que es lo acabo de explicar.

Muchisimas gracias, y espero que en su turno de réplica, pues nos dé alguna justificacién, o, por lo menos le planteo
que se lo planteen, que no creo que estamos pidiendo nada tan extraordinario.

Muchisimas gracias por su tiempo, sefior consejero.

EL SR. LIZ CACHO (en funciones de presidente): Gracias sefor diputado.
Sefior consejero, para la réplica tiene la palabra.

EL SR. CONSEJERO (Pascual Fernandez): Gracias, sefior presidente.

Sefioria, mire, su pregunta no va de servicios minimos, como siempre usted no vuelve a las andadas, siempre estan
las mismas, va de intentar construir un relato politico sobre una supuesta desproteccion a las mujeres que simplemente no
existe.

Mire, porque ademas ustedes lo que pretende equiparar es una situacion de riesgo urgente, forzando la realidad para
hacer politica con ella, y, ademas no solo eso, no solo eso, no solo plantea una duda, insintia un dafo.

Y mire, en el Hospital Universitario Marqués de Valdecilla, y esto no es una opinion, es un dato, es un dato clinico,
no es una opinién, no consta ni un solo caso de que las cuatro semanas de huelga hayan modificado el tratamiento propuesto
a una mujer que haya solicitado (...), ni un solo caso. En cualquier caso, no todo el mundo esta de huelga, no todo el mundo
esta de huelga. Si se hubiera producido hay gente trabajando en el hospital, por tanto, podria haberlo hecho. O sea, cuatro
semanas de huelga gracias a la ministra del Gobierno de Sanchez, y ni un solo caso. Todo lo demas es relato, y con las
ecografias es lo mismo. El intento es mas evidente, generar alarma, porque las ecografias del primer trimestre se han
realizado todas. Se han recuperado de forma rapida con programas extraordinarios, y no, no se ha sustituido, como alguien
ha sugerido, el analisis atobmico por pruebas alternativas. No. Todo lo contrario, a lo que usted dice, se ha complementado
con el test de ADN fetal que es un complemento no una sustitucion mejorando el proceso diagndstico. Mire, y solo dos
gestantes en cuatro semanas de huelga, solo dos gestantes, requirieron este test como consecuencia, solo dos. Ese es el
problema estructural que usted viene a denunciar hoy.

Mire, realmente es que no, no lo entiendo, o sea, los servicios minimos se plantean en una comisioén en la cual estan
los representantes sindicales y estan los representantes del hospital, y entre ellos se consensuan y se establecen los
servicios minimos. Entonces, no entiendo la necesidad de fabricar un problema donde no le hay. Porque insisto, el numero
es tan pequefno que no todo el servicio estd completo de huelga, no todo el servicio estd completo y, por cierto, el que de
servicios minimos puede hacer lo que sea, son profesionales. Por tanto, yo creo que aqui no nos debemos permitir el lujo
de frivolizar sobre sobre este tema. No incluir estas prestaciones como servicio minimo no ha generado riesgo, no ha
generado riesgo. Yo creo que no se pueden confundir dos cosas: lo que clinicamente es urgente y lo que pone la norma,
con lo que es politicamente es util para hacer oposicion. Miren, cuando se hace politica con esa eventualidad hacemos una
confusion peligrosa.

En cualquier caso, en cualquier caso, siempre que se puede, siempre que se puede no, siempre se puede en el
servicio articular la asistencia en un momento determinado con la gente que nos esta de huelga. Nosotros no tenemos un
volumen tan importante que necesitariamos un numero importantisimo de ginecdélogos que no estuviera en huelga para
cubrir estas circunstancias; hay ginecélogos, estan trabajando, y si se produjera una circunstancia de estas, pues se hace
la prueba y se acabé.

Insisto, no fabricamos problemas donde no les hay.
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EL SR. LIZ CACHO (en funciones de presidente): Gracias, sefior consejero, Sr. Pesquera.
Ruego, por tanto, al sefior secretario primero que dé lectura del punto 13 del orden del dia. Sefior secretario segundo.

EL SR. GOMEZ GOMEZ: Pregunta 1524, relativa a planes de futuro de la gerencia de Sierrallana en lo que se refiere
a intervenciones quirurgicas y pruebas en el Hospital Tres Mares de Reinosa, presentada por Dfa. Paula Fernandez, del
Grupo Parlamentario Regionalista.

EL SR. LIZ CACHO (en funciones de presidente): Gracias, sefior secretario.
Tiene la palabra la Sra. Fernandez para la formulacion de la pregunta.
LA SRA. FERNANDEZ VIANA: Gracias, sefior presidente.

Sefior consejero, no creo que nunca en una legislatura se haya hablado tanto del Hospital Tres Mares de Reinosa
como en esta.

Pero mi pregunta hoy es una pregunta que parte de la preocupacion. Parte de la preocupacion, porque hemos hablado
de la situacion que tiene el sur de Reinosa, un hibrido con 061, que no sabemos qué plan de futuro tiene a pesar de que
aqui si que se dijo que se iba a intentar regularizar

Parte de mi preocupacion, porque hemos hablado del Servicio de Hospitalizacion Domiciliaria, que se ha quedado en
seis plazas y que ahora mismo hay tres enfermeras menos que cuando empezo la legislatura, y que hay lugares como
Valdeolea, por ejemplo, de Campoo, que siguen sin tener ese servicio, a pesar de que todos coincidimos, que la
hospitalizacion domiciliaria es el futuro, sobre todo, en las zonas despobladas y con orografia complicada, como es Campoo.

Y parte mi preocupacion, sobre todo, porque en la peticion de documentacioén a finales de este afio pasado, le pedia
acerca de las intervenciones quirurgicas que se estaban realizando en el Hospital Tres Mares, y asi como en 2023 seguia
haciendo cirugia general, oftalmologia, y urologia en el 2024. Ya no se ha hecho la cirugia general, ya solo se ha hecho
oftalmologia y urologia. Y en el 2025, ya, los ultimos tres meses - octubre, noviembre y diciembre-, no se ha hecho urologia,
solo se ha hecho oftalmologia. Esto significa que poco a poco se van perdiendo operaciones quirirgicas en el Hospital Tres
Mares, y eso significa, algo que ustedes siempre niegan, que poco a poco el Hospital se va viendo desmantelado.

La ultima noticia que tenemos un sindicato, y también me gustaria saber qué va a ocurrir con ello y es acerca de las
radioldgicas que se estaban haciendo en Sierrallana, que es la gerencia del Hospital Tres Mares y que ahora se van a pasar
hacer, parece ser, en Valdecilla.

Por eso la pregunta es: ¢ qué planes de futuro tiene la gerencia de Sierrallana para el Hospital Tres Mares?
Gracias.

EL SR. LIZ CACHO (en funciones de presidente): Gracias, sefiora diputada.

Tiene la palabra el consejero de Salud, Sr. Pascual.

EL SR. CONSEJERO (Pascual Fernandez): Gracias, sefior presidente.

Sefioria, el Hospital Tres Mares tiene unas caracteristicas, claro que es muy importante para argumentar. No es un
hospital completo auténomo, esta integrado en el Hospital de Sierrallana, y los especialistas se desplazan entre ambos
centros. Nunca llegé a ser un hospital pleno en la historia, que igual convenia hacer un repaso a la historia del hospital eh.
Y arrastra desde su creacion una limitacién importante, que es la baja poblacion de su area, que condiciona una baja
demanda quirurgica.

Es verdad que la cartera quirargica inicial tenia cirugia programada de baja complejidad, pero también es cierto que
a lo largo de los afos se han ido teniendo que realizar ajustes porque no habia, no habia forma de complementar una
programacion quirargica, se quedaban los quiréfanos a medio funcionar eh. Y esto ha venido pasando con el paso del tiempo
y condicionando quiréfanos infrautilizados y una ineficiencia operativa, mientras se incrementaba la lista de espera en otros
hospitales.

&Y qué es lo que se ha hecho? Pues lo que se ha hecho es un poco cambiar un poco el modelo para intentar optimizar
y virar hacia un centro especializado de alta rotacion e ir introduciendo otro tipo de intervenciones distintas, especializando
el hospital en cirugia menor y cirugia ambulatoria que pudiéramos optimizar y cuando se ha ido cambiando pues estamos
incrementando las intervenciones. Por ejemplo, 2024, le voy a ponerlas las cataratas, se ha pasado de 1.500 a 2000. Lo que
estamos cambiando el modelo hacia sitios donde podamos usted optimizar los quir6fanos que tenemos arriba y que no se
queden vacios y por tanto no estamos.
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Y, ademas, en cuanto a radiologia que usted dice, pues mire, estamos ampliando la capacidad de diagnéstico con
mamografia con un uso intensivo del TAC en horario de tarde. Otra cosa distinta es que los pacientes de Torrelavega cuando
se les ofrece subir a Reinosa dicen que no, que ellos prefieren venir a Santander. Y mire, se lo dije el otro dia, el paciente
del area de Reinosa puede venir a Santander en diez minutos y no tener que subir a Reinosa pues no veo el inconveniente
de que vengan a Santander y tenga yo que obligarles a subir a Reinosa a hacerse la radiologia.

Pero no, no es que sea una tendencia a cerrar la radiologia, de todo lo contrario, ya le he dicho, estamos reforzando,
incluso hemos introducido test del aliento y alguna otra prueba diagnéstica que vamos a ir introduciendo, especializadas que
nos permitan cambiar un poco el modelo y no intentarlo convertir en un hospital general que nunca va a ser por la poblacion
que tiene.

EL SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior consejero.
Para el turno de réplica, tiene la palabra, por el Grupo Regionalista la Sr. Fernandez.
LA SRA. FERNANDEZ VIANA: Gracias, sefiora presidenta.

Mire, sefior consejero, nunca podemos estar de acuerdo. La verdad, que no encontramos un punto en el que estemos
de acuerdo. A mi cuando se habla de sanidad no me gusta oir palabras como que hay poca poblaciéon o como optimizar, lo
siento, pero yo no lo concibo asi y en eso, pues parece ser que no vamos a estar de acuerdo.

Usted me dice que hay mas intervenciones quirtrgicas de oftalmologia. Pues no es asi. Yo no sé los datos del 26,
eso no los tengo, usted, los tendra. En los datos del 25. En octubre hubo 153, en noviembre 156 y en diciembre 157. Pues
en diciembre de 2025 hubo 51 en noviembre hubo 150, o sea menos que en 2024. Estos son los datos de 2025, que son los
que ha traido usted al Parlamento, porque nosotros se lo hemos pedido.

Se reduce personal en el Hospital Tres Mares. Como es posible que los pacientes de todo Campoo tengan que bajar
a una endoscopia en horario de tarde en peonadas a Sierrallana ¢ No pueden subir los profesionales en horario de tarde, en
peonadas, a Sierrallana, para que la gente, los habitantes de la comarca de Campoo, en su mayoria gente mayor, no se
tengan que desplazar a Sierrallana? Y luego vamos a convertir Valdecilla en un Hospital para hacer rayos? ¢De verdad
que creen ustedes o cree usted que es el profesional sanitario y que ha sido gerente del Hospital que se van a derivar los
pacientes de Sierrallana a rayos a Valdecilla? ;Eso es el Hospital de Valdecilla? ;No se pueden derivar esos pacientes al
Hospital Tres Mares que pertenece a la misma gerencia?? ¢ De verdad que usted cree que el problema es que la que las
que los habitantes de Sierrallana, o sea, de la cuenca del Besaya, no quieren ir a Valdecilla? ¢ Les han ofrecido ustedes la
posibilidad de subir, de hacerlo al Tres Mares? Eso, las endoscopias, la reducciéon que hay, ¢por qué ya no hay cirugia
general? ;por qué apenas hay urologia? ¢ Por qué lleva octubre, noviembre, diciembre sin urologia alli? s Por qué no se
introducen otras especialidades? ;Por qué no se piensan trauma, que hay muchisima demanda en todas esas zonas de
Campoo? Como digo, que mucha gente mayor que necesitan de ese servicio.

Usted ha dicho aqui que se van a introducir otras especialidades. Me gustaria que en su intervencion nos diria cuales.

¢, Por qué no trauma, porque no ginecologia, por ejemplo? Que también hay mucha demanda en esa zona. Eso es lo
que yo le quiero preguntar, porque la sensacién que tienen los profesionales de Campoo y esto es una realidad que tienen
los campurrianos, es que se desmantela el Hospital, que cada vez hay menos servicios de los que ellos necesitan, que cada
vez es mas complicado que pueda tener una consulta alli y que siempre te derivan a bajar a Sierrallana y, como le digo, no
estamos de acuerdo. La sanidad no se puede mirar por criterios de eficiencia y por criterios de optimizar recursos ahi a los
regionalistas no nos va a encontrar nunca.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora diputada.
Para el turno de duplica, tiene la palabra el consejero de Salud, Sr. Pascual.
EL SR. CONSEJERO (Pascual Fernandez): Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefioria, yo entiendo que usted de gestidn sanitaria poco, lo entiendo, no, no ha trabajado esto, pero mire, lo que si
entiendo es que no es muy ético hacerse trampas al solitario y usted podra contar las cifras que le digan a usted que le han
dicho que hacen en Sierrallana o no, pero lo cierto, lo cierto es que del 2024 a 2025 se hicieron 400 cataratas mas, le guste
a usted, o no le guste.

Y no me compare diciembre, con una semana de huelga de un afio a otro, porque claro que se hicieron menos, ya
se lo digo yo que en 2024 no hubo una semana de huelga en diciembre, ya se lo digo, pero en el afio hicimos casi
cuatrocientas y pico mas. Entonces no me venga aqui a contando y haciéndose trampas al solitario, porque las cifras son
las cifras.
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Y, claro dice usted los profesionales. Mire, en el Hospital de Reinosa, de Tres Mares no puedo hacer cirugia compleja,
no tiene cuidados intensivos, no tienen una UCI, no tiene una reanimacion, y usted me propone subir cirugias, que ¢y luego
qué hacemos con ellas? jEn qué reanimacion se quedan? Es que no se puede hacer. Usted puede dibujar el mapa que
quiera y contar, pero es que eso no se puede hacer.

Y luego ¢ por qué no suben los profesionales? Pues mire, porque son areas distintas, y cuando yo hablo de tener la
consideracion de area unica, ustedes montan el folclore olimpico del area unica, al area unica, es lo que permitiria un mover
a los profesionales, a Reinosa, y ahora, si un profesional de Sierrallana no subo, no sube, no sube porque su puesto de
trabajo esta en el area 3, no en el area 4.

Y cuando intentamos modificar para poder conseguir movilidad, ustedes montan el circo mediatico, a ver si se aclaran,
a ver si se aclaran de una vez, quieren que suban los profesionales, quieren que tengamos movilidad pactada, porque es
pactada, pero para poderlo hacer tenemos que tener la base legal que nos lo permita. Ahora no me vengan diciendo que no,
y luego que si, que suban; una de dos, esto es una contradiccion evidente.

Y luego, insisto, mire, desde la historia, desde que se creé el hospital, primero pasé por una fase de expansion, con
una baja utilizacion y se empezaron a tomar medidas entre el 2010 y el 2015, gobernaba el Partido Popular y ya tomd
medidas, pero entre 2015 y el 2022 por la infrautilizacion, ustedes, que estaban en el Gobierno, también tomaron medidas
por la infrautilizacion del hospital. Pero si es que no hay un anestesista para, para poder operar, no va a haber un anestesista
para quedarse a la reanimacion.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Termine sefior consejero.
EL SR. CONSEJERO (Pascual Fernandez): Voy terminando.

Por tanto, tenemos un problema demografico y la Unica opcién que le queda es especializarse en problemas de
cirugia ambulatoria, ambulatoria, especializarse en eso y luego hay seguir introduciendo técnicas diagndsticas, pero, desde
luego yo a los ciudadanos no les voy a obligar a 40 kildbmetros cuando pueden ir 15 kildmetros.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior consejero.
Ruego al secretario segundo que dé lectura del punto 14 del orden del dia.

EL SR. GOMEZ GOMEZ: Pregunta 536, relativa a mecanismos de auditoria técnica y laboral implementadas por la
Consejeria de Inclusién Social, Juventud, Familia e Igualdad, para asegurar que las empresas adjudicatarias de Servicio de
Ayuda a Domicilio cumplen con los pliegos de condiciones, presentada por dofia Leticia Diaz Rodriguez, del Grupo
Parlamentario VOX.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Para formular la pregunta, tiene la palabra, por el Grupo Parlamentario
VOX, la sefiora Pérez Salazar.

LA SRA. PEREZ SALAZAR: Gracias, sefiora presidenta.

Consejera, sefiora Gomez del Rio, le voy a hacer una pregunta y espero que me conteste usted como me merezco,
porque soy la oposicion y le estoy preguntando como oposicion.

Se debate ahora, le estoy preguntando sobre el Sistema de Atencion Domiciliaria, el SAAD. El presupuesto del
Instituto Cantabro de Servicios Sociales para el 26, alcanzado la cifra de 317,1 millones de euros, casi 22.000.000 mas que
en el ejercicio anterior. Sin embargo, mientras se presume de cifras macroeconémicas, la realidad es que se produce una
situacion preocupante y me atreveria a decir casi indignante, con los trabajadores del sistema de atencion domiciliaria. Los
3.000 trabajadores del Servicio de Ayuda a Domicilio, pilar esencial de nuestros cuidados, denuncian usted me dira si es
cierto o no es cierto o como es, pero yo le pregunto ;de acuerdo? debido a sus denuncias y sus quejas, justed me
respondera que el sistema esta al borde del colapso? No lo decimos nosotros, lo dicen quienes estan como ellos, al pie del
cafion, dicen que tienen salarios de subsistencia, jornadas partidas que imposibilitan cualquier conciliacion familiar, y dicen,
ademas, una cosa mas grave, que dicen que tienen un copago forzado en los desplazamientos. Es inaceptable que esas
profesiones, que esos profesionales, tengan que costear de su bolsillo, el combustible y el desgaste de sus vehiculos
particulares para prestar un servicio publico. Es una injusticia que atenta contra el bien comun.

Mientras su consejeria cumple con resultados de la licitacion a las empresas adjudicatarias, las trabajadoras asumen
los costes de desplazamiento sin una retribucion justa. Entonces, los presupuestos, anteriormente se ha dicho, se califican
de récord, y claro la pregunta es ¢ De qué sirven los presupuestos récord si el dinero se pierde en los margenes de beneficio
de grandes empresas mientras no se cuida bien a los que cuidan?
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Por otra parte, creo que todos somos conscientes de que la alta rotacion de personal estd degradando la atencién a
mas de 3.000, y 30.000 dependientes. Y esto no es una cuestion de ideologia, es una cuestién de sentido comun. Hay, hay
que auditar donde va cada euro y garantizar que se respete la dignidad de las familias cantabras.

Y por ello le preguntamos, consejera, ¢qué mecanismos de auditoria, técnica y laboral tiene implementado la
Consejeria de Inclusion Social, Juventud, Familias e Igualdad, para asegurar que las empresas adjudicatarias del SAAD
cumplen estrictamente con los pliegos de condiciones y no estemos financiando su beneficio empresarial a costa de la
dignidad de los 3.000 trabajadores mayoritariamente mujeres? Esa es la pregunta que le hago.

Espero que me responda, consejera.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora diputada.
Contesta la consejera de Inclusién Social, Sra. Goémez del Rio

LA SRA. CONSEJERA (Gomez del Rio): Con la venia.

La pregunta creo que no es ni como oposicion, sino como representante de los ciudadanos, es ;qué mecanismos de
auditoria, técnica y laboral tiene implementada la consejeria para asegurar que las empresas adjudicatarias del SAAD
cumplen estrictamente los pliegos y no se estan financiando su beneficio empresarial a costa de la dignidad de los 3.000
trabajadores que mayoritariamente son mujeres?

Bueno, pues efectivamente, coincidimos en el Servicio de Ayuda a Domicilio, es un pilar fundamental del sistema de
cuidados y que la dignidad laboral de quienes las prestan es irrenunciables. Pero no se trata de esquivar el bulto, sino de
precisar y ser concisa. No dependen 3.000 trabajadores del Gobierno de Cantabria, sino que, como usted sabe, el SAD de
personas dependientes lo gestiona el Gobierno de Cantabria y las personas no dependientes lo gestionan los Servicios
Sociales de Atencion Primaria, es decir, los ayuntamientos. Por lo tanto, parte de una premisa errénea, porque las 3.000
trabajadoras no dependen todas del Gobierno de Cantabria, sino menos de la mitad.

Independientemente de esto, el Gobierno de Cantabria lo esta reforzando significativamente y en el afio 2026 se
incrementa la partida con 1,2 millones hasta 14 millones de euros para mejorar el servicio y el precio del Servicio de Ayuda
a Domicilio. El contrato vigente finalizd el 30 de septiembre del afio 2025, pero esta prorrogado porque el nuevo ya se licitd
y ha sido adjudicado, pero esta suspendido debido a un recurso al Tribunal Administrativo de Recursos Contractuales.

Aun asi, aun asi, aun a pesar que estén prorroga, el control del control existe y es exigible por medio de varios
mecanismos, por medio del responsable del contrato, por medio de las penalidades de la posibilidad de resolucion
contractual y en virtud de poder imponer infracciones graves y muy graves.

Si es cierto que hay que ser rigurosos; la administracién no negocia el convenio colectivo ni puede sustituir a la
autoridad laboral. Lo que si puede es mejorar los pliegos, como asi lo ha hecho, incorporando condiciones sociales en los
pliegos, incorporando medidas para garantizar el cumplimiento, por ejemplo, para evitar los retrasos reiterados en el pago
de los salarios o evitar la infraccion de las condiciones del trabajo o acudir a vias mas contundentes, como en su caso, la
resolucion en el caso de que estos incumplimientos sean reiterados.

Ademas, en el pliego, nuevo pliego se ha reforzado el enfoque social y de género y se ha incrementado el precio hora
que pasa de 21,8 euros a 24,14 euros.

Por otra parte, respecto al kilometraje y la jornada, la redaccién del pliego para el calculo del precio se ha tenido en
cuenta el desplazamiento de cuatro kildmetros por hora de trabajo efectivo a un precio de 0,24 kildGmetros.

Y en cuanto a la jornada a tiempo parcial sera continuada a excepcion de los sabados, domingos y festivos, y las
jornadas especiales, que podran ser parciales cuando las jornadas sean partidas y tendran una duracién minima de 24 horas
semanales.

Ahora bien, por las caracteristicas del servicio, se han tenido en cuenta una serie de especialidades en el pliego, por
ejemplo, reconocer al personal auxiliar del SAAD, el desplazamiento entre servicios como tiempo de trabajo efectivo y abonar
los costes derivados de estos desplazamientos. Por otra parte, también se han se obliga a asumir los gastos de
desplazamiento del personal auxiliar al contratista desde su domicilio hasta el primer servicio y de regreso hasta el ultimo
servicio.

Por lo tanto, se estan adoptando en los pliegos los mecanismos que se prevén para controlar la ejecucion y para
controlar que los condicionantes laborales se cumplan estrictamente.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora consejera.
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Para el turno de réplica tiene la palabra, por el Grupo Parlamentario VOX, la Sra. Pérez Salazar.

LA SRA. PEREZ SALAZAR: Gracias, consejera, por su respuesta y por el tono con el que ha contestado. Nosotros
le preguntamos realmente por el control que llevan, que tienen ustedes del servicio. No sé yo creo que esta fallando, por lo
que nos dicen, esta fallando. No obstante, se lo comentaremos. diremos a los representantes de las empresas lo que usted
ha dicho. Y entonces, vemos que hay algo que no funciona.

Queremos, estamos preguntado también por los de ahora, el control actual, no el que va a funcionar o el que va a
venir, el control actual. Es que no sabemos, no sabemos si si realmente se esta llevando, usted dice que si, que se lleva a
control, pero si una empresa adjudicataria realmente no paga el kilometraje real o impone jornadas fragmentadas que
descompone en la vida familiar, pues no sé si esta incumpliendo esa misma empresa, esta incumpliendo los pliegos de
prescripciones técnicas que tipifican como infraccion muy grave el incumplimiento de la normativa laboral. No sé si nos podra
decir usted si ha habido sanciones, si ha habido sanciones o cuantas ha interpuesto su consejeria este afo por esos motivos.
Me lo dice ahora si si lo sabe, o si ha habido o no ha habido, cuantas inspecciones de oficio se han realizado, si también me
lo puede decir.

Y pues nada, consejera, lo que usted diga, esperemos que el control realmente sea efectivo en la actual, no el que
va a venir con el pliego, ese que estamos todavia, estamos en ello. Pero bueno, y, no obstante, yo le pasaré la respuesta,
le diré en la respuesta a las trabajadoras del Servicio de Atencién Domiciliaria, para que lo prueben y lo comprueben.

Gracias consejera. Gracias, presidenta.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora diputada.

Para el turno de duplica tiene la palabra la consejera de Inclusion Social, Sra. Gémez del Rio.

LA SRA. CONSEJERA (Gomez del Rio): El control del contrato que existe se lleva a cabo por medio del responsable

del contrato por medio de las penalidades y, en su caso, por medio de la resolucion contractual. El contrato, el control del
contrato que esta vigente se esta llevando a cabo y toda aquella denunciando que haya podido presentarse se analiza.

De todas formas, a fecha actual no hemos tenido ningun tipo de denuncia concreta, pero agradecemos que, si usted
sabe 0 conoce algun incumplimiento contractual, pues le agradecemos que nos lo ponga en conocimiento para que el
responsable del contrato tome cartas en el asunto y, en su caso pueda ejercitar las penalidades.

Ahora bien, ustedes no han pedido que se contrate. Porque a mi me gusta ser bastante precisa, ustedes han pedido
una auditoria. La pregunta se refiere a qué auditoria pretende llevar. Las auditorias se ejecutan después de finalizado el
contrato. La Ley de Finanzas de Cantabria indica que las auditorias son para aspectos puntuales finalizado el contrato. Por
lo tanto, creo que en este caso lo importante es controlar durante la ejecucion. Le agradezco si tiene algun incumplimiento
contractual, pero lo que ustedes han pedido, por lo que ustedes han preguntado, ha sido por las auditorias. Auditorias que,
como bien sabe, con la ley de finanzas se hacen después de la ejecucion del contrato. ¢ Qué sentido tendria la finalidad que
pretenden solicitando una auditoria?

Muchas gracias.
LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora consejera.
Concluido el orden del dia, se levanta la sesion.

(Finaliza la sesion a las diecinueve horas y veintisiete minutos)
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