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SESION PLENARIA DE LA ASAMBLEA REGIONAL DE CANTABRIA,
CELEBRADA EL DIA 20 DE MAYO DE 1986.

%%k kK

ORDEN DEL DIA
Debate y votacidén del dictamen emitido por la Comisidén de Economia,

Hacienda, Comercio y Presupuesto al proyecto de ley de Presupuestos

Generales de la Diputacidn Regional de Cantabria paa el aho 1986,

*kkk %k

Comienza la sesidn a las nueve horas y cuarenta y cinco minutos.

dk kKK

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Se comienza la sesibn.

EL SR. MATEO DEL PERAL: Enmiendas a la totalidad de la seccidn 6, nGmeros
345, del Grupo Mixto, y 346, del Grupo Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Tiene la palabra el Portavoz del

Grupo Mixto, Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Voy a defender la enmienda a la totalidad y las

enmiendas parciales que hemos presentado a esta Consejeria.
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La seccidén de Economfia y Hacienda tiene para nosotros el principal
problema de ser una Consejeria donde por su cardcter inversor anidan, al igual
que en la Consejerfia de 1la Presidencia, problehas estructurales que
consideramos graves, puesto que suponen unos gastos sin contrapartida

inversora y una burocracia excesiva.

Asi, por ejemplo, en esta Consejerfa observamos que el personal, que no es
imputable naturalmente a la propia Consejeria en si, porque es, sobre todo en
el programa 511-50, lo que se ha denoninado por parte del Consejero el
programa burbuja, donde aparecen un poco las ideas que tiene el Consejo de
Gobierno, respecto a la nueva contratacidn de personas para la Diputacidn

Regional.

Nos preocupa extraordinariamente gque, independientemente de 1la oferta
pGblica de empleo, que nosotros consideramos ldgica y necesaria, sin embargo
haya una programacidn para este afio 1986, nada menos gue para nuevo personal,

de 44 millones de pesetas y para personal vario 40 millones de pesetas.

En la Consejeria se da tambié&n una excesiva burocracia, puesto gque unido
al tema de los funcionarios nos encontramos con que los eventuales suponen un
coste de 22 millones de pesetas en retribuciones bésicas y sueldos, sin contar
con la Seguridad Social, y se da también en esta Consejerfia el caso de tener
que abonar por trabajos encargados a otras empresas nada menos gque 52 millones
de pesetas. Es decir, de los ciento y pico millones de pesetas que estén
presupuestados para 1986 en los presupuestos, la mitad estd alojado en esta

Consejeria de Economfa y Hacienda.

También consideramos excesivas las dietas que se pagan en esta Consejerfa,
y sobre todo una serie de programas que nosotros consideramos infitiles,
algunos de ellos, que enmendamos en su totalidad, como es el caso de un
programa dedicado al endeudamiento y a la bolsa, que costando en sueldos del
orden de 9 millones de pesetas para unos gastos de 50,000 pesetas, no
entendemos como tanto personal, que incluso ha metido a un eventual, para la

tarea que desarrolla se pueden necesitar tantas personas.

Dicho esto a grandes rasgos, vamos a pasar a analizar algunas de las

enmiendas mis importantes que hemos presentado en esta seccidn.
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La primera enmienda que hemos presentado es a la Secretarfa General
Técnica, donde aparecen unos gastos diversos de 600.000 pesetas. El Instituto
Cantabro de Economia es una entelequia, a nuestro modo de ver, que no esté
claramente definido y que no sabemos todavia quiénes son los que van a aportar
dinero, incluso sus fines en amplitud, como para gque se Jjustifique en estos
presupuestos hagamos un desembolso de 500,000 pesetas. Este Instituto Céntabro
de Economia nosotros todavia lo tenemos en cuarentena y, por tanto, hemos

enmendado la partida.

Nosotros agqui tendrfamos que decir que si la Coalicién Popular acusa
frecuentemente al Grupo Socialista de que en sucesivos programas suele meter
enmiendas de modificacidn o creacidn de institutos varios de la energfia y de
no se qué, y es una critica permanente que se hace a ese afin de crear
institutos por parte del Grupo Socialista, pues aqui aparece uno
subvencionado, apoyado por el Consejo de Gobierno, que se llama Instituto

Cé4ntabro de Economia.

Parece una pequefla incongruencia que si los institutos no le gustan a la

Coalicidn Popular, en este caso &ste en concreto se apoye.

La enmienda 351 impugna y suprime el trabajo, que nos va a costar once
millones y medio de pesetas, dedicado a la famosa auditoria de la Consejeria.
En primer lugar, nosotros pensamos que las auditorfas debieran de encargarse
al Tribunal de Cuentas, y ya se ha dicho también desde esta tribuna otras
veces que sale mis barato o gratis. En segundo lugar, once millones y medio
para una auditorfa nos parece un precio elevado, si esta auditorfa esta
reducida adem&s a una especifica Consejerfa. Once millones de pesetas es mucho
dinero, con la cantidad de problemas que hay en esta regidn y que se han visto

al hilo del debate de los presupuestos.

No voy a hablar de las enmiendas a la rebaja habitual que hago en todas

las secciones a los altos cargos en sus retribuciones. Por tanto, las paso.

Aparece tambi&n una partida, que aungue pequefia no encontramos ninguna
justificacidn, trabajos realizados por otras empresas en el tema de la
elaboracidn de presupuesto. No veo ni entiendo por qué hay gque encargar nada

fuera de la casa para la elaboracidén de los presupuestos.
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La enmienda 363 nosotros hacemos una enmienda de supresidén de una partida
que cuesta nada menos que 12 millones de pesetas. Es que en el tema de la
auditorfa llegibamos a once y medio y ahora se programan 12 millones de
pesetas para un censo comercial de Cantabria, lo que se llama prospectiva
econdmica. Tambi&n a nosotros nos parece que hay otras prioridades més
urgentes, y doce millones son muchos millones, y entendemos su supresidn para

luego adosarlo a lo que nosotros entendemos prioritario.

En la enmienda 366, a diferencia de otros afios en que se nos decfia que la
subvencidén a las asociaciones venfa ya a priori determinada por los
presupuestos, y se determinaba nombre y apellidos de estas asociaciones y
cantidad, este afio se programa la cantidad, pero no se dice a qué asociaciones
van destinados los cuatro millones, e incluso en la comparecencia en Comisidn
se nos ha dicho que a asociaciones en plural, y que se determinarid con

criterios mds o menos subjetivos su distribucidn.

A nosotros nos parece dque en unos presupuestos no solamente hay gque
consignar la cantidad sino a quién se le d4, porque en funcidn del destino que
tengan estos cuatro millones se pudieran aprobar o no., Dejar los cuatro
millones abiertos a criterios subjetivos del Consejo de Gobierno, sin saber
los diputados si estos cuatro millones, puesto que hay varias asociaciones o
~ por lo menos mids de una asociacidn, a quién se destina, nosotros no podemos

aprobarlo sin que se nos determine qué cantidad se lleva cada asociacidn.

La enmienda 367 pretende, y es una enmienda de modificacidn, en la linea
que el Partido preconiza de descentralizar el gasto en los municipios, los
ayuntamientos tienen una realidad y un conocimiento de la realidad prdxima
mayor que tiene la Diputacidn Regional, nadie como un ayuntamiento cuando hace
los problemas de su entorno, En este sentido pretendemos incrementar la
subvencidn a los ayuntamientos para el tema de defensa del consumir, elevando
la cantidad de 1.200.000 pesetas a 5.200.000, porque los ayuntamientos deben

de tener no solo facultades en esta materia, sino dinero.

La enmienda 369 pretende la supresidn de una partida de dos millones de
pesetas, destinada a la formacién profesional comercial, cursos de formacidn
profesional comercial. No estd suficientemente especificado este tipo de
informacidén, a quiénes y cbmo se va a hacer esta informacidn, por lo que

nosotros la mantenemos viva.
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Lo mismo ocurre con la siguiente enmienda, la 370, donde se programan 40
millones de pesetas para subvenciones para inversiones comerciales. Si
supiéramos un avance de quiénes van a ser los beneficiarios de esta partida
tan importante, podriamos considerar la posibilidad de su retirada, pero de

momento la mantenemos viva.

Lo mismo ocurre con la enmienda 375, donde nos encontramos con otra
partida de 2 millones de pesetas para estudios y trabajos técnicos, que
consideramos que deben de realizarse por personal de la propia Consejeria o de

la Diputacidn Regional.

En la enmienda 377 vuelvo a repetir que uno de los principales problemas
que nos encontramos en  esta Consejerfia es que estd llena de estudios y
trabajos técnicos, es una cosa habitual que en cada p&gina aparezcan dos,
diez, ocho millones hasta cincuenta y tantos, y en este caso es un estudio y
trabajo técnico de tres millones y medio de pesetas para una especie de
pesquisa comercial o algo parecido, que se nos ha explicado en la Comisibn,

pero que no tenemos nada claro.

En el tema del famoso ordenador, cambio de destino, nosotros pensamos que
15 millones de pesetas que se han presupuestado para este tema es una cantidad
elevada, super elevada m&s bien, y que cinco millones de pesetas serfa el

coste a aprobar por nuestra parte.

Y seguimos con los trabajos técnicos. La enmienda 383 nada menos que nos
pone 20 millones de pesetas para otro estudio y trabajo técnico, en este caso
el Plan de Contabilidad. Bueno, pues es una cantidad tremenda que asusta,
sobre todo asusta cuando es habitual en todas las pdginas el que tengamos que

tragarnos un estudio y trabajo técnico hasta cifras tan importantes.

El programa 531-63, del servicio 3, seccidn 6, le suprimimos totalmente. A
nosotros en la comparecencia en Comisidn no se nos ha convencido que en el
programa de financiacidén interior, endeudamiento y bolsa, gque nosotros
consideramos que el trabajo no debe de ser excesivo, porque qué es lo que se
lieva aquf, pues todas las deudas de la Diputacidn o posibles financiaciones
del déficit, nueve millones de pesetas que cuesta el personal, con unos gastos
de oficina de 50.000 pesetas es una cantidad excesiva para las necesidades de

este programa. Consideramos gue estd inflado en personal, pero ademas es que
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no solamente cuenta con funcionarios, sino que vemos que se ha hecho 1la

contratacidn de un eventual, y nos parece desorbitado.

Bien, y todas las partidas que hemos ido suprimiendo, porque esta es una
seccidon donde es dificil crear capitulos inversores, pues nosotros lo que
hacemos es adicionar én los presupuestos un nuevo capitulo al programa 811-80,
para crear un programa de actuacidn en los municipios rurales, de apoyo a las
zonas rurales, destinando una partida de 84.423.,000 pesetas, en la misma linea
que ya hemos venido apuntando aqui. Los ayuntamientos necesitan realizar
muchas = obras, tienen escasos presupuestos, los ayuntamientos son los
principales conocedores del entorno que les rodea, y todas estas partidas que
nosotros consideramos menos prioritarias, no decimos que sean en este caso
absolutamente supérfluas, pero desde luego en un orden de prioridades hay
otras cosas mis urgentes, una de ellas seria potenciar con 84 millones las
actuaciones municipales, que tan necesitados est@n nuestros pueblos de ayudas

econdmicas.
Y esto es todo lo que querfia decir.
EL SR. PRESIDENTE (G&émez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Grupo Socialista, para defender su emmienda a la totalidad. El Portavoz D.

Luis SAinz Aja tiene la palabra.
EL SR. SAINZ AJA: sefior Presidente, sefioras y sefiores diputados:

Voy a defender la enmienda a la totalidad a la seccidn seis, por la que
pedimos la devolucién al Consejo de Gobierno para su reelaboracién, por
entender que la elaboracidn de esta seccibdn, a nuestro juicio, no reviste un

caricter riguroso. Voy a ver si intento explicarlo.

Tenemos aquf la estructura de la Consejerfia por programas, de acuerdo con
algo que hemos venido pidiendo el Grupo Parlamentario Socialista desde el
inicio de la legislatura, esta seccidn cuenta con diecinueve programas. El
montante total de gastos de la Consejerfa es de 4.795 millones de pesetas, de
los cuales le corresponden 3.640 millones a transferencias a las Corporaciones
Locales, puesto que son 3.570 millones del Fondo de Cooperacidn Municipal, y

70 millones del canon de energfa eléctrica.
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Es decir, los recursos de que realmente puede disponer la Consejerfa son
1.155 millones de pesetas. Estos 1l.155 millones de pesetas estan distribuidos

entre 19 programas de naturaleza varia y variopinta.

Cuando digo esto me refiero a que realmente lo que en esta seccidn figuran
como programas, realmente no son tales programas. Este presupuesto sigue
manteniendo la misma estructura orgénico-administrativa del primer presupuesto
de la legislatura, solamente que se le ha dado un cddigo de clasificacidn de
programa, pero que realmente no es tal programa. No hay m&s que ver las fichas
de programa presentadas para que se den cuenta ustedes de lo que estoy

diciendo.

Por ejemplo, el programa 511-49, de Direccidn de Servicio General de
Economfa y Hacienda, por un imporfe de treinta y ocho millones y medio de
pesetas, tiene incluidos conceptos diferentes para maquinaria, utillaje, para
material de transporte y para inmovilizado material, y dentro del inmovilizado

~inmaterial hay estudios econdmicos y financieros.

Pero si van ustedes al programa siguiente o al subsiguiente, por ejemplo
al programa 512-52, también en el immovilizado inmaterial existe prospectiva

econdmica y otros estudios, PDR, etc.

Y si ustedes, por ejemplo, van mis adelante, veran que el programa 531-58,
que es de informatizacidn, pero, sin embargo, van a los programas siguientes,
por ejemplo al programa 531-61, de control interno y contabilidad pfiblica, ven

que también hay partidas dedicadas a la informatizacidn.

Es decir, no existe un criterio serio y riguroso sobre cémo debieran ir
los programas. Ademds hay en algGn programa en el que figura como inmovilizado
inmaterial la adquisicidn de los medios precios, equipos, etc., es en el
programa 531-58, Es decir, la adquisicidén de equipos viene conceptualizado
como inmovilizado inmaterial. Serid inmovilizado inmaterial la adquisicidn de
programa o lo que se llama el SOFWARE, pero desde luego no adquisicidn de

equipos.

Ocurre tambi@&n que hay otros aspectos del programa en el que, por ejemplo

el programa 511-49, tiene una dotacidn de 167 millones de pesetas, que tienen
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por actividades definidas las siguientes: presidir los comités de IRESCO,
ferias, comercio interior, etc.; ejercer la Vicepresidencia de la Comisidn
Mixta de Transferencias, que précticamente ha agotado sus trabajos; presidir e
impulsar el programa de desarrollo regional, que ya hemos visto en el programa
anterior de prospectiva, tambié&n hablan de seguir trabajando en el Plan de
desarrollo regional, Plan que segfin se ha ‘declarado repetidas veces en esta
Cémara por el Presidente del Gobierno y por otros Consejeros ya est&
elaborado, pero en estos presupuestos figuran consignaciones importantes para

su elaboracidén y desarrollo.

Actividades de este programa también son el ejercer la tutela de las
instituciones de cxr&dito. A mi me gustarfa conocer qué tutela, y sobre qué
instituciones de crédito realiza esta Diputacidn Regional, porgue gue yo sepa
tiene un representante solamente en el Consejo de Administracidn de la Caja de
Ahorros de Santander y Cantabria. También estudiar las condiciones marco de
los estudios econdmico regionales, esto es en el programa 511-49. Como existen
cuatro o cinco programas mids en gque también se preparan estudios
econdmico-regionales, seguimos insistiendo en que realmente esta estructura de
programa no sirve para la finalidad que pretendiamos cuando pediamos que se

elaborase un presupuesto por programas.

Cuando pediamos que se elaborase un presupuesto por programas, la
finalidad que pretendiamos era que al echar un vistazo al presupusto
pudiésemos conocer qué partida se destinaba a gasto y a qué conceptos
concretos. Es decir, conocer la naturaleza del centro decisorio del gasto,
cosa que con esta estructura es imposible de mantener, puesto que ustedes
metamorfosean el nombre de lo que hay en un programa con el real contenido de
ese programa. Entonces para este viaje no necesitamos esas alforjas, nos podia
seguir sirviendo el instrumento del presupuesto econdmico y administrativo o

presupuesto organico y funcional.

Todas estas razones han aconsejado a mi Grupo Parlamentario a presentar
una enmienda de totalidad, solicitando la devolucidn al Consejo de Gobierno de
esta seccidn para su examen y reelaboracidn. Estas secciones no corresponden a
lo que realmente van ustedes a gastar, no corresponden los conceptos de los

programas que aqui tienen con el contenido propio de ellos.

En cuanto a las enmiendas parciales, hay cuatro enmiendas fundamentales
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que me interesan resaltar. Una de ellas ya ha hecho mencidn el sSr. Revilla,
que se refiere al programa 531-63, sobre financiacidn interior, endeudamiento
y bolsa. Este programa es un programa en el que tienen ustedes consignados
cuatro millones de pesetas, en costes de personal para el capfitulo 1l; 50.000
pesetas capitulo 2, para gastos corrientes; y el resto de capitulo cero
pesetas. Realmente no puede ser objeto de un programa el que haya un ciudadano
dedicado a una actividad, el que haya un funcionario dedicado a una actividad

no puede justificar la existencia de un programa.

Otro tanto ocurre con el programa 531-63, sobre control interno vy
contabilidad pfiblica, que tiene capitulo 1 tres millones y pico de pesetas, y
otros 40 © 50.000 pesetas para gastos corrientes en capitulo 2, y el resto de
capitulos cero pesetas. Insisto, no puede ser objeto de un programa el gque
haya un ciudadano contratado o el gque haya un funcionario asignado a una
funcidn. Esto es, por tanto, objeto de una funcién de ese funcionario, por eso
digo que esto se ajusta a lo que se llamarfa un programa organico-funcional,

pPero no a un presupuesto por programas.

Con esto he defendido la enmienda a la totalidad de la seccidn seis, y

espero el voto afirmativo de los seflores diputados.

Nada mis. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Turno en contra, Grupo Popular. El Diputado Sr. Vallines tiene la palabra.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente, sefiores diputados:

Seccidn de Economia y Hacienda, enmiendas a la totalidad. Bueno, es
indudable que estamos ante una Consejerfia de cardcter horizontal, de apoyo y
gestidn a todas las demis y, por tanto, su estructura tiene que ser diferente.

Las criticas que fundamentalmente a la estructura del presupuesto de la
Consejerfa ha hecho el Portavoz del Grupo Socialista, bueno, se ha apuntado
cosas que creo no le corresponde, en cuanto que por fin tienen ustedes un

presupuesto por programas después de pedirlo nosotros. Yo quiero recordarle al

Portavoz gque la técnica por programas en la Administracidén Espafiola fue
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implantada por primera vez por el Gobiérno Socialista, el Gobierno Socialista
presentd los Presupuestos Generales del 84, y en los presupuestos del 85 la
Diputacidn Regional de Cantabria presentd su primer presupuesto por programas,
y este es el segundo presupuesto por programas dque presentamos, Por tanto,
creo que no estamos como autonomia tan lejos. Como té&cnica de nueva aplicacidn
pues tiene sus deficiencias, incluso en su utilizacidén, puesto que es una

nueva técnica y los funcionarios tienen que acoplarse a ello.

Por ahf entramos un poco a la critica que ha hecho el Portavoz del Grupo
Regionalista, en cuanto a una partida de 20 millones de pesetas de estudios y
trabajos realizados por otras empresas, que es para puesta en marcha de nuevos
procedimientos, Plan General de la Contabilidad Pfiblica. ¢Qué le parecen mucho
veinte millones de pesetas?. Yo, a titulo de ejemplo, exclusivamente, sin
querer decir que los demds gasten mas, diré gque los Presupuestos Generales del
Estado dedican 6,000 millones de pesetas para eso, con agentes externos, Un
organismo solo, Radiotelevisién Espafiola, presupuesta 800 millones de pesetas,
para la puesta en marcha de un plan de adaptacidn al Plan General de la
Contabilidad Pfiblica. Y esto se dice que lo podrédn hacer los funcionarios de
la casa, y yo le digo a usted que no, que hace falta hacerlo con agentes

externos.

Por tanto, insisto, es un problema de proporcidn y un problema de lo que

valen las cosas para que nos informemos todos.

¢Qué los programas no tienen contenido?. Hombre, yo creo que deducir de
eso que se metamorfosean, una palabra bastante complicada que nos ha dicho el
Portavoz del Grupo Socialista, los programas 'y los nombres, yo creo gue no es
justo. Creo que los programas de la Consejeria de Economfa y Hacienda
describen adecuadamente las actividades gque desarrollan. Por supuesto al ser
una Consejeria que no es inversora, su lado de capitulo 1 o capfitulo 2 es el

mayor, puesto que lo que hace es apoyo, gestidn de tributos.

Criticas al aspecto informitico. Hombre, un presupuesto por programas, una
cosa es que haya un programa general de informética de la Consejeria y otra
cosa es que precisamente gastos especificos de informatica, que afectan a un
determinado programa, vayan implicitos en el programa, para dJue ese
presupuestos de costes sea correctamente aplicado. Si, por ejemplo, el

programa de tributos requiere el desarrollar, como ha dicho el Portavoz del
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Grupo Socialista, un SOFWARE de un programa informitico especializado,
ldgicamente es que se le impute ese costo a ese programa especifico, no a la
Consejerfia en general, porque entonces no tendrfamos una contabilidad de

costes, un presupuesto por programas.

Por tanto, creo que las criticas, en general, no es un adecuado sistema el
que se lleva en el presupuesto de la Consejerfa para reflejar un verdadero
presupuesto por programas. Yo creo gue son argumentos gque quedan
exclusivamente para justificar la enmienda a la totalidad, porque por primera
vez en esta tribuna no se ha oido justificada una enmienda a la totalidad por

el nGmero de enmiendas parciales que ha habido, sino por el contenido.

Perdone el Grupo Regionalista, que si que ha hecho un repaso de enmiendas
parciales. Bueno, ha hablado del Instituto Céantabro de la Economfa, y vyo
quisiera no dejar pasar la ocasidn de decirle que no, Sr. Revilla, nosotros no
somos incoherentes o pretendemos no serlo. Y este no es un Instituto como los
que nosotros criticamos, que es politica general de un gobierno socialista o
de un Grupo Socialista, lo gque nosotros criticamos es cuando se crean
organismos paralelos de la Administracidn PGblica, se crea el Instituto de la

Mujer, el instituto regional de no se qué.

El Instituto Cantabro de Economfia lo que trata es de fomentar la creacibn
de un 6rgano externo que estudie, que fomente, los estudios de la economfa de
Cantabria, pero externo completamente. Es como una accidn cultural, una accidn
que desarrolle el conocimiento y las perspectivas econdmicas de la regidn y
que trate de dar soluciones a los problemas gue se planteen, pero al margen de
la Administracidn PGblica. No se trata de sustituir sino de promover un juego
donde se hagan estudios y donde se incentive el interés por el conocimiento de
la econonfia regional de Cantabria y del futuro de esta economfia regional, para

el bien de la propia regidn.

Por tanto, no se trata de suplir, y eso es lo que nosotros criticamos de
la politica socialista o de los criterios socialistas, que tratan de hacer

organismo paralelos.

La auditoria le parecia cara, dice que el Tribuanl de Cuentas. No, Sr.
Revilla. El1 Tribunal de Cuentas no hace auditorias como la que se pretende en

este caso, el Tribunal de Cuentas hace auditorfas, ahora estd en el afio 82 o
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83, estd muy cargado de trabajo, y lo que se pretende por el Gobierno Regional
es una auditorfia al dia del estado de cuentas de la Diputacidén Regional de
Cantabria, y una auditorfia que d4& un juicio sobre el grado de eficacia de 1la
gestidn financiera-administrativa de la Diputacidn Regional. Por tanto, no se

puede comparar, no es comparable.

Ha hablado usted hasta de que hay una partida, por ejemplo, que no sabe
para qué se dedican 90.000 pesetas para estudios y trabajos de otras empresas
en la Oficina de Recaudacidn, son los servicios de limpieza, Sr. Revilla, de
esa oficina gue estd separada del famoso local de la calle Castilla, y que por
tanto agui no creo gue diga usted que lo limpien los funcionarios, porque aqui

funcionarios de limpieza no hay.

Quince millones para ordenador le parece mucha cantidad. A nosotros los
motivos que ha dicho para proponer la enmienda a la totalidad, usted sabe y se
le explicd en Comisidn, lo que pasa es que yo no sé para gqué vale la Comisidn,
sefior Presidente, yo estoy hasta por sugerir que simplifiguemos los trabajos
del debate. Se me ocurren muchas cosas, comentaba antes con un compaiflero la
posibilidad de someter una critica a los medios de comunicacidn que no acuden
a los debates de la Comisidn de Hacienda, porque yo estoy seguro que si
asistieran estos debates del presupuesto serfan mucho mas répidos, y como
ellos no asisten, determinados diputados ératan de no intervenir en 1la

Comisidn de Hacienda y, sin embargo, intervenir en los presupuestos.

De nada vale que comparezcan los Consejeros a informar, de nada vale que
comparezcan en Comisidén los diputados discutiendo, porque al final como esto
no aparece en los medios de comunicacidn, se mete aqui a estos grados de
tortura temporal al conjunto de la Asamblea con los mismos argumentos y las

mismas discusiones.

Me niego a hablar de los quince millones del equipo de informética, y

supongo que luego tendré& ocasidn, en las enmiendas parciales, para expresarlo.

Poco mas, sefior Presidente. Creo que queda claramente expreso que no hay

razdn suficiente como para aceptar ninguna enmienda a la totalidad.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado. .
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Grupo Mixto, si necesitaba algln tiempo para defender alguna enmienda
puntual, si lo precisa, porque como dijo usted que lo iba a hacer todo junto

en su momento.
EL SR. REVILLA ROI Z: Fijacibén de posiciones.

EL SR. PRESIDENTE (Gb6mez Martinez-Conde): Fijacidn de posiciones, entonces

aguarde un momento.
Grupo Socialista, si quiere hacer alguna puntualizacidn sobre enmiendas.

EL. SR. GONZALEZ BEDOYA: Primero debatimos la enmienda a la totalidad y

después ya hacemos el turno...

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Est8 debatida la enmienda a la

totalidad y ahora es cuando entramos, si quiere, a fijar posiciones ...
EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Pero la fijacidn de posiciones ...

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Es que habiamos acordado que era
la enmienda a la totalidad y después diez minutos para si gquisieran debatir

alguna enmienda concreta.
Entonces fijamos posiciones. Sr. Linares.
EL SR. LINARES SAIL Z: Sefior Presidente, Sefiorias:

Podriamos decir que en esta seccidn de Economfa y Hacienda estarian,
dirfamoslo en un tono menor, los mayores fondos de reptiles del Consejo de
Gobierno, si es que existen, que parece ser que si en algunas ocasiones. Por
1o menos lo que estd muy claro es que en estos programas de la Consejeria es
donde estan los programas menos definidos, o bien, como decia ayer el Portavoz
del Grupo Popular, los m&s imprevistos, que son los no previstos, los gue se

prevén que ya van a no preverse.

Nosotros vamos a hacer la fijacidén de nuestra posicidn con respecto a tres

- programas especialmente. El primer programa es el 511-49, concretamente el

concepto 653: maquinaria, instalaciones y utillaje, instalacidn de medios de

comunicacidn en Cantabria, 25 millones de pesetas.
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Ya en el debate del 15 del mes pasado, en el debate a la totalidad del
proyecto de ley de presupuestos, hablibamos de este tema, de los medios de
comunicacidn social. Creemos que el Consejo de Gobierno no estd acertado, que
estd tratando de emular a otras comunidades auténomas mucho mis poderosas que
ésta, quizds la de Catalufla, donde acaban de inaugurar unas instalaciones
solamente de Televisidn de 9.000 millones de pesetas. Creemos que el camino de
Cantabria no puede ser este, porque, entre otras cosas, no lo necesita. Hay
unos medios, el problema serd su uso, su adecuacidn. Trabijese politicamente
en ese tema, y sirvanse, en el mejor sentido de la palabra, de su influencia o
de su poder en el sentido de autonomizar en la mayor medida posible estos
medios, que respondan a los verdaderos intereses de Cantabria, y no tener que

hacer unos segundos para encarecer el costo y entrar en mayores conflictos.

El segundo programa al que hacemos referencia es el 512-52, con respecto a
los conceptos 659, donde se habla de convenios a realizar con SABEI, para
desarrollar trabajos conducentes a la confeccidn de la contabilidad regional
de Cantabria, la actualizacidn de las tablas imput-output, comenzando por 1los
sistemas informiticos necesarios para explotaci®n del censo de empresas. Y se
destinan a esto 13 millones de pesetas. No nos parece tampoco oportuno el que
se hagan estos gastos, cuando sabemos que estos gastos pueden correr, estén
corriendo, han corrido a costa de empresas de Cantabria, como puede ser la
Caja de Ahorros de Santander y Cantabria. No vemos por qué el Consejo de
Gobierno tiene gue gastar un dinero aqui, donde lo pueden gastar y creo que lo
deben de gastar instituciones mis poderosas 0 con mayores medios que el propio

Gobierno autdnomo.

Y el Gltimo programa, 531-58, edificios y otras construcciones, y todo el
tema de la informatizacidn que entra en el mismo, por un importe de unos 40

millones de pesetas, mas otros 15.

El tema de la informatizacidn ya sabemos que precisa de técnicas y precisa
de instalaciones, como dice aqui de locales adecuados. Mal se pueden invertir
15 millones en el acondicionamiento de locales, preciso para el desarrollo de
las labores informiticas con las debidas garantias de seguridad, si todavia no
sabe el Consejo de Gobierno qué va a hacer, dénde se va a instalar, cdmo se va
a dinstalar. Un tema gque hemos insistido y seguiremos insistiendo

reiteradamente en el mismo, en el sentido de que cuanto antes debe hacerse la
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definicidn o la decantacidn clara para que de una manera definitiva todo el
dinero que se invierta en estos conceptos sea una inversidn perenne, sea una
inversidn para siempre y no se tenga que estar permanentemente cambiando de

lugares, de sitios, de despachos y de ubicaciones.

Realmente criticar muy duramente este programa 531-58, especialmente en su
propia ficha. Creo que aqui se delata todo lo que he dicho al principio de
inconcrecidn, de imprevisacidn. Dice que entre los objetivos est& optimizar el
sistema de gestidn existente, sensibilizar a los funcionarios a las nuevas
técnicas de gestidn, racionalizacidn de las compras informAticas, definicidn
de una politica informética. Esto de definicidn de una politica informitica
tendrfia que ir en primer lugar, y pensamos gue para hacer una definicidn de
una politica informética puede costar alglin dinero, pero nunca podrfa costar

58 millones de pesetas.

Es decir, en este programa no nos resistimos a hacer una comparacidn con
la propia definicidn de la politica de la Coalicidn, que hizo el Presidente
del Consejo de Gobierno en su dia en el debate del estado de la regidn, cuando
dijo que la politica de su Grupo era de cinco fuerzas de derechas. Por eso

ponen en sus actividades hasta la introduccidén a la ofimdtica.

Por tanto, nos vamos a apoyar favorablemente estas enmiendas, por estas

tres razones fundamentalmente que hemos expuesto,
Nada més. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Gracias, sefior diputado.
Sr. Revilla, si lo desea.
EL SR. REVILLA ROI Z: Sefior Presidente:

Me ha preocupado en la intervencidn del Portavoz de la Coalicidn Popular
el gue ha llegado a adivinar, no se si con fundamento, un rictus verbal con
ciertos aires totalitarios. Y le voy a decir por qué. Se gueja de que vengamos
aqui al Pleno y nos pasemos aqui cuatro dias discutiendo, como diciendo, oiga,
ya tienen ustedes la Comisidn, vayan los periodistas alli, y entonces ya estos

muchachos, que lo que quieren es lucirse ante la prensa, pues nos evitan el
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tener que pasarnos aquif cuatro dias aguantindoles. Hombre, si resulta que les
llevamos aguantando a ustedes seis meses para que traigan los presupuestos a
la Cémara, seis meses no nosotros, el pueblo de Cantabria que esti esperando
desde hace seis meses a que ustedes cumplan con su obligacidn, presentarlos en
diciembre, y no un afio, sino tres afios seguidos, como para que encima se nos

eche en cara que pretendemos venir aqui al Pleno a decir unas cuantas cosas.

Sabemos muy bien lo que es la Comisidn, Sr. Vallines, y lo que es el
debate en Pleno. En la Comisidn recabamos informacidén, si no nos convence
mantenemos la enmienda. En lo del ordenador no nos convence y la seguimos
manteniendo, y estamos en nuestro derecho. Usted piensa que el gastar 15
millones llevindolo a donde se va a llevar pues es necesario, etc., nosotros
pensamos que con 5 es suficiente y punto, y no hay porque reprochar aqui que
tratemos en un pleno, que es esclarecedor, porque en los plenos se descubren

muchas cosas.

Mire usted, ayer, por ejemplo, hemos descubierto, que ustedes al parecer
lo ignoraban, gque habia un Director Regional de Carreteras, gque al mismo
tiempo es de Puertos, que tiene dedicacidn exclusiva en dos sitios, con dos
sueldos, y se me olvidd decir que encima tiene un piso de la Diputacidn, que
le paga la Diputacidn, que es ya increible, y con coche oficial, y en dos

trabajos a la misma hora,

Vé, para eso valen los plenos, para en la obligacidén que tenemos de
denunciar estas cosas el pueblo se entere, porque a lo mejor a través de estas
denuncias ustedes le llaman al orden y en los prdximos presupuestos este seflor
no cobra dos sueldazos en dos sitios, con imcompatibilidad de horario, y le
guitan el piso gue es de la Diputacidn Regional, de 200 metros cuadrados, y
que pagamos hasta la luz. V@, para eso sirven, y otras cosas que van saliendo

aqui.

La labor de la oposicidn es muy necesaria, ya digo que es casi hasta de
‘equilibrio ecoldgico, porgque cumple una misidn. Si no estuviéramos aqui se
harian cosas mucho méds graves, con toda seguridad, y es ingrato el tener que
denunciar estas cosas, porque, entre otras cosas, la persona esta a la gue me
he referido ayer y hoy pues es una persona amable, con la gue me une incluso
una cordial amistad, pero tengo la obligacidn de denunciarlo, y eso es lo que

hace la oposicidn.
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Mire, se cae en plantear cuestiones como que, por ejemplo, mire usted,
esta es la limpieza, qué quiere que limpien los funcionarios. Mire, ya es 1la
veinte vez que se repite aqui que cuando hacen unos presupuestos deben de
llamar las cosas por su nombre, y asi nos evitan a los diputados el tener que
enmendar partidas raras. Si ponen orxrden y seguridad, pues, claro, d4 a pensar
que es otra cosa, luego resulta que ahi estd la limpieza, porque la limpieza
es el orden, y hay otros que piensan que el orden va ligado a las fuerzas de
orden pfiblico, y entonces se piensa que son policias o guardaespaldas.
Limpieza es limpieza, y se pone limpieza 90,000, y entonces no hay ningfin
diputado que enmiende la partida de 90.000 pesetas, porque todo el mundo

quiere que aquello esté& limpio.

Trabajos realizados por otras empresas. Bueno, pues no cuesta nada aclarar
debajo, limpieza, porque en algunos sitios lo hacen. Hay trabajos encargados a
otras empresas que lleva la apostilla de limpieza, y eso no se ha enmendado.
Pero, claro, es como en trabajos realizados por otras empresas se nos van
cientos de millones en estos presupuestos, pues, claro, es que uno estéd ya
asustado y corta de raiz, va a por lo sano, a cortar de raiz, a ver si entre
la postura nuestra, que es de enmienda total a esos trabajos y que
consideramos que algunos serin necesarios, y ustedes por arriban a la cifra
de, venga, vamos a encargar todo fuera de la casa, se llegara a la mitad, que
es otra labor de equilibrio, entre un extremo gque hacemos nosotros y otro

extremo que hacen ustedes. Nos ahorrariamos dinero,

En ffn, yo creo que el Portavoz de la Coalicidn Popular debe recapacitar
sobre la especie de critica que nos ha hecho de que vengamos agui a 1los
plenos, yo creo que en los plenos somos muy corteses, la oposicidn, por lo
menos lo que respecta al Partido Regionalista, nunca es un partida que venga
aquf a insultar, wutiliza los tiempos moderadamente y un comportamiento
democritico que debe de reconocerse, sobre todo por aquellos que tienen cierta
prepotencia en el Gobierno y en el mando, y reconocer que la oposicidn tiene
este trabajo que realizar y que le hace pensando que es beneficioso para la

sociedad, y en ningGn momento ser criticados por el Grupo mayoritario.
EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Revilla.

Grupo Socialista. Su Portavoz, Sr. Siinz Aja, tiene la palabra.
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EL SR. SAINZ AJA: Sefior Presidente, sefioras y sefiores diputados:

Mi Grupo Parlamentario en esta fijacidén de posiciones se mantiene en su
posicidn inicial, puesto que las explicaciones del sefior Portavoz del Grupo
Popular no solamente no han modificado nuestro criterio, sino gue, a nuestro
juicio, nos han dado la razdn, atin cuando, a nuestro juicio, han incurrido en
una grave contradiccidén, porque el sefior Portavoz del Grupo Popular sale
diciendo que esta Consejeria tiene una estructura diferente a las otras
Consejerias, que tiene una estructura horizontal y precisamente porgque tiene
esa estructura horizontal es por lo que los programas gque Vienen aqui

definidos tienen que tener un concepto diferente.

Esta es en la finica Consejeria en la que tiene sentido que, por ejemplo,
el programa de informatizacidn no esté subdividido en otros programas, sino
que sea un programa {(nico, porque es un programa de informatizacidn de apoyo
al resto de las Consejerias. Por tanto, al tener una estructura horizontal es

la inica que tiene sentido esto que estamos diciendo.

Por otra parte, el sefior Portavoz del Grupo Popular ha dicho que yo he
dicho que por fin tenemos un presupuesto por programas. No sefior, yo lo que he
dicho es que después de haber pedido nosotros que hubiese un presupuesto por
~ programas, este presupuesto por programas con este disefio no sirve para nada.
Es decir, que es igual que si se hubiese mantenido el presupuesto anterior
econdmico-administrativo u orgénico-funcional. Es decir, no han modificado la
filosofia del presupuesto, que le han dado un ropaje pero no han modificado la
filosofia del presupuesto, y por eso es por lo que nos encontramos con las

dificultades que aqui he enumerado antes.

Por todo ello, mi Grupo Parlamentario se mantiene en su tesis inicial, y
apoyara no solamente las enmiendas nuestras sino las del Grupo Mixto, puesto
que parte de ellas coinciden con las nuestras.

Nada mAs. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Grupo Popular, para fijar posiciones.



N.° 8 A-4 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1213

EL SR. VALLINES DIAZ: Seflor Presidente, sefiores diputados:

Por supuesto fijamos nuestra posicidn votando en contra de ambas enmiendas

a la totalidad.

No hemos entrado en contradiccidn, Sr. Siinz Aja. Quizas mis palabras no
han sido acertadas o afortunadas, pero no entramos en contradiccidn. Es .
indudable que si la Consejeria de Hacienda tiene, por ejemplo, un programa que
se llama reforma y estructuras comerciales, el antiguo IRESCO de 1la
Administracidn Central, puede tener un programa de informdtica, y ese costo
del programa de informtica debe ser cargado, debe ser presupuestado, en el
programa de reforma y estructuras comerciales. Es un gasto de informitica

preciso en ese programa y por ello debe de ir ahi.

Yo no he dicho gque por ser una Consejeria horizontal debe de tener un
contenido distinto. No, tiene un contenido distinto, es una Consejerfa de
cardcter horizontal y los programas responden a esa estructura distinta, pero

no porque haya entrado en ninguna contradiccibn.

El Sr. Linares habla de los fondos de reptiles, que yo desconozco que

existan, ni que existan reptiles ni que existan fondos reptiles.

En cuanto al rictus totalitario y la prepotencia, pues lamento haberle
producido esa impresidén al Sr. Revilla, que &l sabe que yo no tengo
internamente esas caracteristicas. Le vuelvo a repetir lo mismo, a ver si me
entiende esta vez., Usted ayer, por ejemplo, insisti® en una enmienda sobre el
muelle de San Vicente de la Bargquera, que su  compafiero D. Esteban Solana
recibid® cumplida cuenta e informacidn, y usted no contactd, no cambid
impresiones con su compafiero, y eso nos hizo tener un doble debate. Eso es lo

que yo digo.

Fijese usted si admitimos todo tipo de didlogos que ayer aqufi se hizo
alusidn a un alcalde de la Coalicidn, se hizo alusidn a numerosos alcaldes de
la Coalicidn, y, sin embargo, se pidid la palabra por alusiones a un ministro
socialista, y estuvo el Presidente casi a punto de concederla. Por esa regla
de tres y por simpatfa yo podfia haber pedido la palabra por alusiones a un
alcalde de la Coalicibn, a varios concejales de la Coalicidn y hasta por

simpatfia a Ronald Reagan, si el caso fuere.
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Decir que nosotros, el Grupo Popular, no estd admitiendo no solamente en
este presupuesto sino en todo lo demas, y en esta legislatura y en todos los
temas, y que no estd imponiendo absolutamente ningn criterio totalitario ni
prepotente, yo creo que tambi@&n eso hay que reconocerlo, Sr. Revilla. Yo no he
dicho que usted est@ haciendo una mala labor, yo lo que digo que nosotros creo
que la estamos haciendo buena, en el sentido de permitir con amplitud, y a los
plenos nos remitimos del largo debate que tenemos en esta Asamblea, que no hay
precedentes, creo yo, de tanta amplitud en el debate, ni en los Presupuestos
Generales del Estado, y no porque haya tanto nGmero de enmiendas, gue hay

muchas m&s enmiendas en alqunos casos.

Entiéndame bien, yo lo finico que he dicho es que efectivamente el debate
en Comisidn, y puedo llamar por testigo a cualquiera de los qgue hemos asistido
al debate en Comisidn, el inter@&s ha sido insuficiente, y lo he achacado a la
no presencia de los medios de comunicacidn, y estoy seguro que tengo razdn,
ademis. Estoy seguro gque si los medios de comunicacidn hubieran asistido
seguramente este debate le hubi&ramos aliviado bastante, quiz8s no con usted
al cien por cien, pero con algunos diputados concretos si, y usted también,

pero menos.

Por tanto, rechazando absolutamente ese carlcter que usted me quiere dar,
y rechazando ademis que usted tenga ninguna funcidén ecoldgica, llamemos a la
cosas por su nombre, estin ustedes en su labor de oposicidn parlamentaria y
digan lo que quieran, pero déjeme decir a mi lo gue nosotros queramos de lo

que nos merecen sus opiniones.
Nada mas. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefor diputado.

Se procede a la votacidn de la enmienda 345, a la totalidad, formulada por

el Grupo Mixto, a la seccidn sexta.

Seflores diputados que estén a favor. Seflores diputados gque estén en

contra. Abstenciones.

Queda rechazada la enmienda a la totalidad del Grupo Mixto, por once votos

a favor y dieciseis votos en contra.
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Enmienda nfimero 346, del Grupo Socialista, a la totalidad de la seccidn

sexta.

Sefiores diputados que est&n a favor. Sefiores diputados que est&n en

contra. Abstenciones.

Queda rechazada la enmienda por once Vvotos a favor, dieciseis en contra y

ninguna abstenci®n.

Pasamos a continuacidn al examen conjunto de las enmiendas de esta

seccidn, teniendo la palabra el Portavoz del Grupo Mixto, Sr. Revilla.
EL SR. REVILLA ROI Z: Ya estin defendidas.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Grupo Socialista.

Se votan en conjunto todas las enmiendas de la seccidn sexta, las del

Grupo Mixto.

Sefiores diputados que estén a favor de todas las enmiendas presentadas a
esta seccién por el Grupo Mixto. Sehores diputados que estén en contra.

Abstenciones.

Quedan rechazadas todas las enmiendas de esta seccidn sexta del Grupo

Mixto, por -ocho votos a favor, dieciseis en contra y dos abstenciones.

Votacidn de todas las enmiendas presentadas por el Grupo Socialista a esta

seccidn.

Sefiores diputados gque est&n a su favor. Sefiores diputados que estén en

contra. Abstenciones.

Quedan rechazadas las enmiendas del Grupo Socialista a todas las enmiendas
de esta seccidn sexta, por seis votos a favor, dieciseis en contra y cuatro

abstenciones.

A peticidn del Grupo Mixto habrfia un receso de diez minutos, para comenzar

con la seccidn siguiente.
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Se suspende la sesidn a las diez horas y cuarenta minutos.

kkdkkk

Se reanuda la sesidn a las once horas y cinco minutos.

EL. SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Se reanuda la sesidn,

Para enmienda a la totalidad de la seccidn séptima, el Grupo Mixto tiene

la palabra.

EL SR. REVILLA ROIZ: Vamos a defender la emmienda a la totalidad de 1la
seccidén siete juntamente con las principales enmiendas parciales, y algunas

que vamos a retirar después de la informacidn que hemos recibido.

Esta Consejeria es para nosotros, y sentimos una cierta impotencia a la
hora de hacer las enmiendas, porgque es una Consejeria donde la dispersidn del
gasto hace complicadisimo, es una especie de cajdn de sastre, donde es

complicadisimo el seguimiento de todas las cuantiosas partidas.

Nosotros el principal defecto que vemos en la misma es que tenemos la
impresion de una falta casi completa de una planificacitn, de una ordenaci®n,
puesto que lo que se 34 es la dispersibn de las partidas, la confusibn, y, por
tanto, el seguimiento se hace complicado, porque aunque en Comisidn se nos
explican cuales son las partidas y su destino, por el volGmen de las mismas,
la inconcrecidn de la denominacién no sabe uno si creérselo o si realmente
ahf, en esas partidas, pudiera haber la posibilidad de una reduccién del
gasto, y se da como en todas las demis Consejerias el problema de la excesiva
plantilla, del personal eventual, de los trabajos encargados a otras empresas,

etc.

Con estas lineas generales que motivan la enmienda a la totalidad, vamos a

ver algunas de las enmiendas mas importantes que hemos presentado.
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La enmienda 394, nosotros la vamos a retirar, pues aunque no tenemos muy
claro que en productos alimenticios se gasten 24 millones de pesetas, la
explicacidn que se nos ha dado tiene que en ser en parte asumida, porque falta
por nuestra parte la comprobacidn de si realmente se pudiera hacer algin tipo
de acotacidn a ese gasto, Vemos que los socialistas reducen esta partida a
diez. Nosotros al no tener pruebas evidentes, por falta de posibilidades de
hacer un anfdlisis desde la oposicidn de este tipo de gastos, pues no nos queda
més remedio que dar por buena la informacidn en Comisibn, y por tanto proceder

a la retirada de la enmienda. Es la enmienda 394.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez~Conde): Muchas gracias, se toma nota.

EL SR. REVILLA ROI Z: La enmienda 401, a pesar de la informacidn que se nos
ha dado en Comisidn, pues la vamos a mantener, que es el tema de gue para
todos estos servicios sociales la factura qgue vemos nosotros en el presupuesto
de 1.500.000 pesetas para el tema del teléfono, nos parece que es una cantidad
demasiado alta, y ademi8s tiene un incremento sobre el afio anterior demasiado

importante, y nosotros rebajamos esta cantidad a 500.000 pesetas,

En Servicios Sociales la enmienda 402 la mantenemos viva, puesto que hay
una partida inconcreta totalmente, ya que aparece con el epigrafe de "otros",

que es dos millones de pesetas.

Mantenemos viva la enmienda 403, a pesar de gque hubo una modificacidn,
pero una modificacidn que entendemos nosotros que fue equivocada, por lo menos
desde nuestra optica, por parte del Grupo Popular. Aqui habfa una partida que
se 1llamaba subvencidn a grupos marginados, y por la peticidén del Grupo
Socialista se concretd en que se modificara el texto y apareciese subvenciones
a minorfas @etnicas, y concretamente, entre paréntesis, Asociacidn Gitana de

Cantabria.

Nosotros mantenemos la tesis de que no puede haber ningGn tipo de
discriminacidn, porque en este caso se trata de una discriminacidn para los
que no son gitanos, y nosotros entendemos que los marginados son de cualquier
tipo de raza, creencia, etc., que los necesitados se dan en todos los
estamentos sociales, independientemente de la étnia a la que se pertenezca, y
que el epigrafe titulado marginados © necesitados hubiera merecido por nuestra

parte la aprobacidn, tal como ha quedado redactado en Comisidn, con el
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consenso del Grupo Popular y del Grupo Socialista, nosotros nos oponemos a la
subvencidn de +tres millones de pesetas, porque en este caso hay una
marginacién de los que no son &tnia, es decir, de los marginados dque no

pertenecen a una etnia, lo cual nos parece injusto.

La enmienda nimero 435 la mantenemos viva, que es la dotacidn de un coche
en la Direccidn de Sanidad. Se nos explicd en Comisidn que al parecer el coche
aquel que salia tan caro en anteriores presupuestos y que era una especie de
alquiler o coste de mantenimiento, que por la transferencia de este vehiculo
se habfa adoptado la idea de desprenderse del mismo y comprar un coche de

1.750.000 pesetas.

Nosotros, en primer lugar, no consideramos necesario el coche. En segundo
lugar, si fuese necesario, que no lo es, entendemos que hay coches de m4s bajo
coste que 1.750.000 pesetas. El Director de Sanidad o para la Direccidn de
Ssanidad supongo que no necesite ir en un vehiculo de 1,750,000 pesetas.
Partiendo de 1la base que ya impugnamos la compra del coche, que no la
consideramos de interés., Hay suficientes coches aqui en las Consejerias, por
ejemplo, de las Direcciones Regionales y de los Consejeros, gue nosotros
pensamos que no debieran de llevar coche oficial, pues si fuera necesario se
podria coger uno de esos. Pero ya decimos que el coche no nos parece necesario

y por ello impugnamos la partida.

Las partidas que hemos suprimido de estos conceptos, pues lo destinamos a
un incremento por agilizar de alguna manera el Hospital de Laredo y el Centro

de Salud de Reinosa.

Impugnamos la partida de la enmienda 453, que mantenemos viva, de la
"subvencidn a la Academia de Ciencias Médicas". Esto de la Academia de
Ciencias Médicas, que es, al parecer, una entidad privada, que se reune en las
dependencias de la Consejeria de Sanidad y gque incluso me parece gque usa
teléfono y servicios de la propia Consejerfia; es decir, los gastos de 1la
actividad de dicha Academia corren a cargo de la Diputacidn Regional. Me
parece que con esto es suficiente, para que, ademds de esto, se les d& un
dinero a una entidad que es de tfitulo privado y de un colectivo que, bueno, el
que se le dé las dependencias para usarlas, me parece bien, si es que esas
dependencias no sirven para otra cosa mis importante, pero si encima hay una

subvencidn a esta Academia de Ciencias privadas, a nosotros nos parece
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demasiado y no hay razén para que se apoye una entidad de este tipo, que es,
como digo, de tipo estrictamente privado, y que el apoyo ademds ya viene por

cederles las dependencias.

Con la supresidn de estas partidas apoyamos programas que consideramos que
en el actual presupueéto estln escasamente dotados. Por ejemplo, el programa
de la salud escolar, nosotros 1lo incrementamos hasta 10.500.000 pesetas.
Tambi&n apoyamos con mayor partida la orientacidn familiar, a 5.100.000
pesetas, Abrimos una partida de escasa cuantia, pero significativa en cuanto a
la filosofifia, que es la descentralizacidn del gasto con la creacidn de un

programa de oficina municipal y regional de informacidn al consumidor.
Esto es todo.
EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez~Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Grupo Socialista. Su portavoz, D. Martin Silvén.
EL SR. SILVAN DELGADO: Sefior Presidente, Sefiorfias:

El Grupo Socialista ha presentado una enmienda a la totalidad a 1los
presupuestos de la Consejeria de sanidad, Bienestar Social y Trabajo, y la ha
presentado por diversas razones, que VvVoy a tratar de explicar en estos

momentos.

En gran parte coincidimos con lo que ha expuesto el portavoz del Grupo
Mixto, en cuanto a la falta de planificacidén. Evidentemente, aunque existan
muchos planes, muchos programas, no corresponden a una planificacidén, no
corresponden a una politica sanitaria prevista, desarrollada, sino que sus
actuaciones son puntuales, generalmente adiciativas de instancias ajenas a la
propia Consejeria, con lo que se dan hechos pintorescos, como gque cualguier
persona inquieta por el tema de sanidad acuda a las oficinas de la Consejeria
o de la Direccidn Regional a vender sus ideas, porque desde la Consejeria no

hay ideas, no hay alternativas, no hay una polftica sanitaria.

Realmente este Consejo de Gobierno ha sido incapaz de definir un proyecto
sanitario para Cantabria. Aun no sabemos por qué politica optan. No sabemos,

aunque sospechamos, cuales son sus inclinaciones sanitarias. Parece ser que
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después del debate del otro dfa, estd por potenciar un sector privado, gque,
por otro lado, el Presidente le negaba su existencia; decia gque no era

posible, pero, sin embargo, potenciar un sector privado.

Se contradicen lo que dice el Presidente con lo que dicen los
Presupuestos. Hablaba el Presidente en la sesidn de investidura de potenciar
las acciones dirigidas hacia la prevencibén y la promocidén de la salud, y en la
prctica presupuestaria observamos cdmo cada vez las medidas dirigidas a la
promocidn de la salud o a la prevencidn de la enfermedad son cada vez menos

numerosas y cuentan con menos recursos.

En definitiva, los presupuestos en Sanidad son muy insuficientes. Aqui
quiero dar unas cifras. Cantabria invierte en Ssanidad finicamente un 13% de su
presupuesto. Es una cifra realmente pobre si la comparamos con alguna otra
Comunidad uniprovincial, haciendo salvedad éie aquellas Comunidades
uniprovinciales como la de Navarra, que tiene unas caracteristicas tan
distintas que no podemos ni compararnos, serfa utbpico compararnos; pero si
podemos compararnos con Murcia o con Asturias. Murcia invierte en Sanidad o en
Bienestar Social un 25% de su presupuesto; Asturias invierte un 29,7%; es
decir, nosotros invertimos en Sanidad la mitad que Asturias y la mitad que en
Murcia. Y eso gque tenemos unos presupuestos globales gque comparado. el
Presupuesto de Cantabria con 1los presupuestos de estas Comunidades
uniprovinciales, observamos que aqui las cifras son también muy
significativas. Cantabria en sus Presupuestos dedica 44.177 pesetas por
persona; Asturias, 30.900; Murcia, 30.900. Todo esto a base, obviamente, de un
mayor y ya denunciado endeudamiento. Cantabria tiene mayores presupuestos por
habitante que estas Comunidades Autbnomas, y en Sanidad no llega ni a la
mitad. Son cifras que todos tenemos, que todos podemos comparar y que reflejan
claramente la poca voluntad de este Consejo de Gobierno en el &rea de 1la

sanidad y del Bienestar Social.

Pero si es que el presupuesto en si es poco, lo que nos viene preocupando
es cbmo este presupuesto va bajando de afio en aflo. Si comparamos las cifras de
este aflo con las cifras de afios anteriores, llegamos a la conclusidn de gque
este Gobierno poco a poco estd abandonando, de una manera irresponsable, las
competencias que tiene en materia de Sanidad. en el afio 84 la sanidad y el
Bienestar Social representaban el 18,20% del presupuesto; en el afio 85 ya bajd

al 15,14; este aflo, como antes he seflalado, estid en el 13%. Es decir, se
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invierte poco y cada afio se invierte menos. Esto es mds alarmante cuando 1lo
comparamos con otras Comunidades Autdnomas de caracteristicas similares a las

nuestras, donde encima tienen menor endeudamiento.

Sentada esta premisa de que gastamos poco y tendemos a gastar menos, habra
que analizar por qué& razones este Consejo de Gobierno tiene esta actitud. La
primera ya la he dicho, y es que no tiene una politica sanitaria clara y
perfilada, en modo alguno. La segunda es que las deficiencias inversoras de
este Consejo de Gobierno son cubiertas por la mayor inversidn en Sanidad desde
el INSALUD. En Cantabria el INSALUD invierte mis que en ninguna otra Comunidad
en cifras inversiones/habitantes. En Cantabria, en el presupuesto del afio 85,
el INSALUD dedicaba 39.000 pesetas por habitante; la media nacional no llega a
las 30.000. Es decir, en Cantabria el INSALUD invierte 10.000 pesetas més por

persona que en el resto del Estado espafol.

:Donde el IN SALUD cubre las reticencias de esta Consejeria?.
Fundamentalmente en un tema que todos ustedes conocen, gue es en el tema de la
asistencia hospitalaria de los enfermos de beneficencia, que suple totalmente
los gastos gue tiene o que debiera de tener esta Diputacidn en asistir a estos
enfermos o, incluso, en los de salud mental. No hay una Comunidad Autdnoma que
no tenga al menos dos o tres Hospitales, en las qgue tienen un nfimero de
provincias mayor que la nuestra, de una, o las que tienen una sola provincia,
tienen al menos un Hospital propio, donde dan asistencia a sus enfermos y que
supone que ahi se van gran parte de los presupuestos. Aqui todos los enfermos
de la beneficencia son asistidos por el INSALUD. Pero es gue, ademis, al tener
un Hospital de las caracteristicas de Valdecilla, supone gue el INSALUD debe
de hacer un mayor esfuerzo inversor. Un mayor esfuerzo inversor gque se
demuestra claramente con las cifras que estéin publicadas y que, evidentemente,

no son de discusidn; uno las lee, las analiza y las presenta.

si demostradc que gastamos poco, de que tendemos a gastar menos y de que
no cumplimos nuestras obligaciones porque otras entidades hacen ese esfuerzo,
hay ademds que decir que gastamos poco en Sanidad, pero cada vez gastamos

peor. Este Consejo de Gobierno cada vez gasta peor en Sanidad.

Son pruebas clarisimas de esta afirmacidn las siguientes cifras. En el afio
84, la Consejerfia en gastos corrientes gastaba 1.894 millones; en el afio 86,

el gasto corriente ha pasado a ser de 2.622 millones. ¢Qué ha pasado, sin
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embargo, con las operaciones de capital?. Aquf se ha producido un
desequilibrio; ha habido mds de 700 millones de aumento del gasto corriente.
En operaciones de capital se ha producido el desequilibrio en el sentido
inverso, ya que en el afio 84, en operaciones de capital la Consejerfia gastd, o
debid gastar, 607 millones; para el afio 86 ha previsto finicamente 559
" millones., Es decir, que el gasto corriente sigue subiendo de una manera
alarmante, mientras gque las operaciones de capital, gque son las gue van

dirigidas a creacidn de servicios, disminuyen.

¢Por qué pasa esto?., Evidentemente, porgue hay una mala gestidn. Una mala
gestidn que quizd el capitulo primero de los Presupuestos lo refleja de una
manera clara. El incremento que ha experimentado el capitulo primero, y yo voy
a poner aqui el ejemplo del famoso articulo 13, que ya ha sido tan debatido.
En el articulo 13, el personal 1laboral eventual, es decir, aquél que se
contrata sin concurso pfiblico, que son contratados sin que puedan concurrir
libremente personas que deberfan estar en mejores condiciones para ocupar los
puestos, ha pasado este afio a tener un gasto de 66,5 millones; el afio pasado
el articulo 13 no llegaba a los 30 millones, y ya era mucho. Con el articulo
14, que se llama personal vario, este afio se gastan 8 millones; el afio pasado
no llegaba al milldn. Indudablemente, este gasto en personal estd hipotecando
en gran parte las posibilidades de creacidn de nuevos servicios, como queda
demostrado con el aumento del gasto corriente y la disminucidn de 1las

operaciones de capital.

Es diffcil saber gqué personal tenemos, qué funciones realiza, cudles son
sus obligaciones, porque estos presupuestos siguen sin presentar un anexo de
personal. Nunca contamos con un anexo de personal en el que se nos diga:
Fulano de tal, est& en tal sitio, tiene estas obligaciones y cobra tanto por
esto, por esto y por esto. Hoy no sabemos, en modo alguno, cufntas personas
estan trabajando en esta Consejerfia; si sabemos que son muchas mis, que gastan
més dinero, pero no sabemos cufles son sus funciones, ni sabemos cufdles son
sus nombres. Diffcilmente a algunos de ellos se les va a poder aplicar la Ley
de Incompatibilidades, aunque, evidentemente, el Grupo Socialista prdximamente
va a traer aqufi al menos a una docena de personas que estln afectadas por la
Ley de Incompatibilidades y que ustedes estén financiando con los presupuestos

de esta Comunidad Autdnoma.

Por otro lado, observamos c¢dmo no se ha producido wuna reforma
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administrativa cgue nermita una aestiédn racional de los recursos. Se Sique
dando duplicidad en la gestidn de materias como la psiquiatrfa, como los de la
educacidn. Observamos cdmo en algunos nsiguiitricos por un lado se gestionan
los conciertos de la Direccidn General de Bienestar Social, por otro lado hay
un programa de salud mental, con un presupuesto de inversiones de 100.000
pesetas, v, por ejemplo, otra parte se gestiona desde la Fundacidn Valdecilla.
cPor qué todos los recursos, por ejemplo, en materia de salud mental, no se
unifican v se gestionan desde una finica estancia?. :Por qué se dispersa la
administracidén?. Eso impide la cualificacién e impide la rentabilizacibén de
los recursos que se dedican en ese campo. Desde los presupuestos gue esta
Asamblea Regional aprobd por primera vez desde que se instituyd hasta ahora,
se sique repitiendo machaconamente esta 'duplicidad de los organismos que
gestionan. Y no hay la menor voluntad, porque han tenido tres afios para
cambiar esta situacidn, que es andtmala vy que asfi se ha reconocido como
superable, no se plasma en los presupuestos una voluntad politica de resolver

estas deficiencias en el tema de la administracidn.

Junto a estas cuestiones planteadas, hay otras que mi Grupo qu.iere
resaltar en este debate de la enmienda a la totalidad, vy son aquéllas que son
debidas al olvido de sectores sociales importantes., Hemos visto cbmo programas
que estaban anteriormente incluidos en los presupuestos, como son los de la
ayuda a la juventud o los de ayuda a la muijer, han ido desapareciendo, primero
recorténdoles 1las inversiones a ellos dedicadas vy después 1llegando a
desaparecer, como en el caso de la <juventud, gue estaba en anteriores

programas y ahora no fiqura.,

No hav una voluntad de tener una accidén unificada y clara en el tema de
proteccién y ayuda al minusvdlido. Hay partidas dispersas, como sefialaba
anteriormente, pero no hay una planificacidn dirigida a meijorar las
condiciones de vida este sector social, que necesita el apovo de 1la

colectividad v necesita el apovo de los poderes pGblicos.

En cuanto al tema de la asistencia sanitaria, se sicue observando una
tendencia que Gltimamente no solc se cobserva, sino que se ha incrementado esta
actitud, que no es otra que ir abandonando las actividades que nos son propias
en el campo de la sanidad e ir asumiendo funciones gue son competencia de
otras instancias. Nosotros tenemos unas competencias muy claramente definidas,

como ustedes muy bien conocen, que son aquéllas que eran competencias de la
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antiqua Diputacidn Provincial: asistencia psiquiltrica, asistencia de
beneficencia, y otras gue son como consecuencia del Real Decreto 20/30 del afio
82, por el cual nos transfieren las materias y los recursos en materia
sanitaria. Pues bien, ni las competencias aque vienen de la Diputacidn
Provincial, ni las competencias que nos fueron transferidas en el afio 82,
estdn siendo atendidas de manera adecuada. Por otro lado, observamos que
actuaciones en el campo de la asistencia sanitaria que no son, en modo alquno,
competencias especificas de esta Comunidad, son a las que cada Vvez se van
dedicando mavor nmero de recursos. Los campos de la promocidn vy de 1la

proteccidn de la salud, como antes dije, est&n siendo abandonados.

Yo voy a poner alqunos ejemplos, para tratar de exnlicar y de -justificar
mis palabras. Porque aqui todos debemos hacer el esfuerzo de que todo lo que

afirmemos lo podamos demostrar.

:Por qué digqo gue se estid abandonando el tema de la proteccidédn v de la
promocidén, que son competencias propias?. Porque ha desaparecido, por eijemplo,
el programa de vigilancia epidemioldgica., Porque la salud escolar cuenta en
estos presupuestos con una cantidad totalmente ridfcula, 500.000 pesetas; en
el afio 84 hubo 21 millones para salud escolar, 20 para el afio 85. Aqui hubo
una proposicién de ley del Grupo Mixto que tendfia a relanzar el tema de la
salud escolar y que el Grupo Socialista apoyd, v fue rechazada porque la
consideraron innecesaria. Evidentemente, para gestionar solamente 500,000
pesetas no hacfia falta una Ley, pero esa Ley sique siendo necesaria v sique
siendo necesaria mayor atencidén a la salud escolar. Se ha abandonado el plan
de prevencidn de las enfermedades pulmonares crdnicas. Se ha abandonado el
programa diriqido a detectar precozmente el cé@ncer genital femenino. Se han
abandonado las campafias dirigidas a la lucha contra la diabetes v se han

abandonado, iqualmente, los programas de hemodonacidn.

Todos son programas de competencias de la Comunidad Autdénoma. El1 Decreto
de Transferencias dice: "los programas sanitarios tendentes a la proteccidn vy
prevencidn de 1la salud", tales como la higiene maternal, la escolar, la
mental, son transferidos aqui. Hay alqunos otros en que tambi&n tenemos
competencias dadas por el Decreto de Transferencias, como la sanidad laboral,
que ustedes nunca han dedicado una peseta a mejorar la sanidad laboral, v en
las f&bricas se siquen produciendo un nimero alto de accidentes y un nQmero

alto de enfermedades, v ustedes no hacen, absolutamente nada, en el campo de

la salud laboral.
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Creo gue con esto ha quedado claro, o por lo menos este diputado v el
Grupo en el nombre del cual habla, ha demostrado que ustedes estln olvidando

las facetas que les son propias.

Por otro lado, en temas también dJde promocidn, como en el caso de 1la
orientacidén familiar, ustedes han pasado de gastar 6.800.,000 pesetas en el afio
84, a gastar 100.000 pesetas en planificacién familiar en el aflo 86.
Evidenfnmphtp, si ustedes saben gue el aborto es una desqracia que hay dque
superar, el mejor camino para actuar contra el aborto es ir a potenciar 1la

planificacidn familiar, v ustedes dedican 100.000 pesetas.

En el campo del consumo se observa tambi&n un grave retroceso en el dinero
gque ustedes dedican a este campo. Han pasado a 3.700.000 pesetas este afio, de

los 10.500.000 gue tenian en el aho 85.

La salud mental sique totalmente abandonada. Este afio dedican a la salud
mental 4 millones; 3.200.000 pesetas son de sueldos de una persona, el resto,
es decir, 800.000 pesetas, son teléfonos, papeles vy 100.000 pesetas gue se dan

a una subvencidn.

Por otro lado, en la salud mental, como dije antes, hay una gran
dispersidn, va que se sique concertando con entidades ajenas por valor de 265
millones al afio, v se sigque, por otro lado, gestionando el Centro de Paravas,

con un gasto de 160 millones de pesetas,

Junto a este abandono de las competencias propias, observamos que cada vez
ustedes invierten menos en centros rurales. Este afio inicamente dedican 9,5

millones a Puentenansa.

Pero tampoco ustedes actflan con eficacia en el tema de Laredo. Ya quedd
claro en el debate pasado cuil era la situacidn con el tema del proyecto v
cudl es la inversidn reducida gue hacen este afio. Asf no se acaba el Hospital
de Laredo con esta inversidén de este aflo. Una de nuestras enmiendas van

dirigidas a aumentar la inversidén en este campo.

Sin embarqo, el otro tema, que no es en absoluto competencia de la materia

sanitaria nuestra, como es el Plan de Urgencias, ustedes han pasado de gastar
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8 millones en el afio 83; 20 millones en el 84; 15 millones en el 85, Es decir,
43 millones han gastado va, v todavia el Plan de Urgencias estf en cero. Algfin
dia vamos a saber agufi quién se ha enriquecido con dobles sueldos con esto.
Prevén para este afio, nada mis y nada menos, mis de 100 millones en el Plan de
Urgencias., Y es mas, en ese Plan de Urgencias los gastos totales desbordan los

1.000 millones, v no tenemos competencias ni tenemos obligaciones ahf.
Parece ser que se me acaba el tiempo, sefior Presidente...
EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Se le acabd.

EL SR. SILVAN DELGADO: ... O Se me acabd. Creo que han pasado justamente

21 minutos, de los 20, seqgfin mi cronbmetro,

En definitiva, ustedes estin gastando poco, tienden a gastar menos v estén
gastando mal. Estln asumiendo competencias gque no son propias vy estén
abandonando las competencias/que les son propias. Por eso ustedes no tienen
fuerza moral, como se demostrd el otro dia en el debate sobre el estado
sanitario de la regidn. Ustedes son realmente poco autorizados para tener una
critica sobre otras instituciones v lo que deben de hacer es cambiar esta
Consejeria, que ha demostrado que es ineficaz v que no tiene la capacidad ni
la voluntad politica para llevar a la sanidad en Cantabria a wuna mejor

situacidén de la gque se encuentra.
Muchas gracias.

ELL SR. PRESIDENTE (Gbémez Martinez-Conde): Tiene la palabra el Grupo

Popular. E1 diputado Roberto Bedova.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Sefior Presidente, Sefiorias:

En primer lugar, voy a contestar al conjunto de enmiendas que, mas que con
un sentido de globalidad o de totalidad, <=e ha limitado el portavoz del Grupo
Mixto a seflalar dentro de las prélcticamente por &l presentadas o que le
quedaban en vigor a esta Consejerfa. aaradeciéndole en primer lugar,
ldégicamente, que retirase la enmienda de productos alimentarios, gque usted
ponia como ejemplo de lo que era una falta de concrecidn en el gasto v. con

buen humor le dijimos en Comisidn que si lo que acaso pretendia usted es que
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en esos 24 millones de pesetas se fuese seflalizando absolutamente cu8l era el
coste del conjunto de productos que se usan en la alimentacidén de los 270
nifios y jbvenes que estin en los centros, 1l centros, de la Diputacidn
Regional de Cantabria, en este caso adscritos o vinculados a la Direccibdn

Regional de Bienestar Social.

Por lo tanto, se lo agradecemos, porque ciertamente ese no es un ejemplo
de dispersidn, sino eso es un ejemplo de cdmo no se puede concretar en un
nresupuesto, puesto que eso nos llevarfia a decir 15 kilos de esto o 252 de lo

otro y, ldgicamente, eso no serfia una manera de presentar un presupuesto.

Teléfonos, 500.000 frente a 1.500.000 pesetas. Sencillamente decirle que
responde a las comunicaciones telefénicas de los 17 centros asistenciales
referidos a esa Direccidn Regional de Bienestar Social, y gque suponée un coste
de 7.300 pesetas/mes por gasto telefdnico de dichos centros asistenciales. No
es para tanto 7.300 pesetas; entiendo que quizds cualquiera de nosotros

gastemos hasta m&s.

Concepto "otros". 2 millones que usted suprime -y me estoy limitando a las
enmiendas que usted seflalaba-. Se le sefiald tambi&én en Comisidn que esto
respondia a unos gastos de atenciones, de gratificaciones o pagas semanales,
de pago de viajes a casa los fines de semana, de unas cantidades especificas
que tienen los nifios, los 270 nifios y j6venes aque estln en los centros
asistenciales que antes le he referido. Con eso est&, digamos, superada esa
falta de informacidn que usted achacaba y que entiendo que esti perfectamente
delimitada. Lo que pasa gue en realidad si gue responde a la dispersidn de
unos gastos minimos, a muchos v muy variados v, lbgicamente, nada mas que
puede tener ese concento de "otros", puesto que si no seria esencialmente

imposible el dar respuesta a esos planteamientos que usted dice.

"Adquisicién del vehiculo"., Ciertamente, usted puede decir que es bueno o
malo, E1 afio pasado venia un concepto en el capitulo 2 del presupuesto,
"parque mdévil Ministerios", vy todos nos sonrojdbamos vy dijimos, hay que
cambiarlo., :Cuil es la técnica que se ha realizado?. Suprimo la via de abonar
a la Administracidén Central, le devuelvo su vehiculo, adgquiero un vehiculo,
LAégicamente, tengo un primer afio de gasto de inversidn, pero a partir de
entonces siqgo liberando esa cantidad que me viene del Ministerio y con lo

cual, a partir del afio que viene, en realidad es una cantidad liberada para
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otro tipo de destino de inversidn, con lo cual. realmente, si que existia el
problema el afio pasado vy en aflos anteriores que estaba mal planteada la
situacibén y este aflo no, es para la adquisicidn o para suplir ese vehiculo que
realmente devolvemos al parque mdvil de los Ministerios y que quizd nunca

debiéramos de haber recogido en el concepto en que estaba,

Hospital comarcal de Laredo, sin per-juicio de que luego entraremos con el
portavoz del Grupo Socialista. Dice wusted que aumenta, y ciertamente,
testimonialmente, puesto que aumenta 558,000 pesetas la inversidn. Ciertamente
nada m4s que hay que derir, con respecto al Hospital comarcal de Laredn. aue
responde a un conjunto 0 a un convenio, que expresaré esencialmente en la
respuesta al nortavoz del Grupo Socialista, y gque responde sencillamente a la
inversi®n que se provecta en estos presupuestos a la cuantfa de 250.200.000
pesetas, subprograma 312.17.1 estos 59 millones, pero no se olviden gque existe
otra cantidad de 191.200.000 pesetas via Fondo de Compensacidn
Interterritorial v que responden, ni m&s ni menos, a la asuncidén plena del
compromiso que tiene la Diputacidn y que era aproximadamente, cren. nnos 60
millones el afio pasado, 250.200.000 pesetas este aflo y el afio que viene
aproximadamente la cifra de "00 millones, con lo cual llegaremos a la cuantia
qlobal de obra que son 609 millones para el Hospital comarcal de Laredo. Ese
es el proyecto y esa es la ejecucidn, sin perjuicio de cualquier anécdota que
pudiera existir. anédndota oue puede tener inclusive su transcendencia a
cuestiones de redaccidn de provectos y demis, que se pueden asumir, que pueden
haber existido problemas o fallos en ese tipo de cuestiones y son asumibles.
Pero realmente estamos en presupuestos y lo que estamos diciendo Hospital
comarcal de Laredo, 609 millones de inversidn, compromiso en tres ejercicios
presupuestarios, 69 millones el afio pasado, m&s de 200 millones este afio, 250
millones, y aproximadamente 300 que es el compromiso, vy, lbgicamente, tendrén
ustedes que referenciarlo o criticarlo si no figurasen en el presupuesto del

afio que viene.

Centro Salud de Reinosa. Es una enmienda de adicidén del Grupo
Parlamentario Socialista. Luego tambi&n, porque es un problema, digamos, m&s
de globalidad., Pero decirle el Centro bésico de salud, lo gue es Centro
basico, dque critican las fuerzas sociales que no es suficiente para las
necesidades sanitarias de Reinosa, un nuevo Centro bisico eso lo estd haciendo
o lo va a hacer, via inversibén propia, el INSALUD. Otra cosa es que Coalicidn

Popular, asi se manifestd® en el debate sobre la situacidn sanitaria regional,
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manifestd que no es suficiente un Centro b&sico de salud en Reinosa, no es la
suficiente dotacidn para Reinosa y su comarca. No vale demir: faltan 4.000
habitantes. Tnalusive se daba 1a alternativa: si faltan 4.N00 habitantes.
nictese. con la-Comunidad de Castilla-T.edn la manera de sunli~ esos cmnat~o mil
habitantes o de suplir esa cifra minima, aunque es triste que en cosas como Tla
sanidad, y como sucede tambié@n en la educacidn, las cifras minimas de
usuarios, como si fuesen una prestaciones de carlcter de empresa privada,

fuesen las esenciales para la inversidn.

Entonces, Sr. Revilla, nosotros entendemos que no tiene que fiqurar una
partida para el centro basico de salud de Reinosa, que lo va a hacer el

INSALUD, enmienda 443, Centro de Salud de Reinosa ...
EL SR. REVILLA ROI Z: Perddén, si puedo aclarar...

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Este momento no es el oportuno,

efior diputado.
FL, SR. REVILLA ROI Z: Es que hay un error de imprenta.
EL. SR. BEDOYA ARROYO: Muchas aracias. 8r, Revilla.

Yo lbdgicamente me atengo a las enmiendas y Vveo que existe una creacidn de
Centro de Salud de Reinosa. Entonces es el Centro de Salud de Rionansa, me es

igual, se lo respondo.

El Centro de salud de Rionansa fiqurd el afio pasado como una partida
presupuestaria, sobre la base de que el INSALUD iba a aceptar unos terrenos
que ofrecia el ayuntamiento. Definitivamente el INSALUD no aceptd esos
terrenos como ©O6ptimo~ para instalar el Centro, y lbégicamente se ha
incrementado la necesidad ecrndmica de financiacibén. La obra esti subastada vy
a punto de iniciarse, v con la partida econdmica del afio pasado m&s con lo que
fiqura en este aflo en los presupuestos hay suficiente para realizar el Centro
de Salud de Rionansa. Y, perddn, puesto que el error va le habfian aclarado, el

error en este caso era de este Portavoz.

salud escolar. Con esto respondo a un planteamiento que realiza el Grupo

Parlamentario Socialista. Ciertamente se hace una labor comparativa entre el
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presupuesto de este aﬁo y el presupuesto del afio pasado, respecto a la
inversidn de salud escolar, pero realmente la técnica preswnuestaria ha sido
distinta, va que el afio pasado se globalizaba en el programa de salud escolar
tanto lo que era capitulo 2 como capfitulo 1, esencial gasto o coste de este
programa de salud escolar con el de inversidn real, que es el minimo y que es
para lo finico que este afio se detalla la inversién de salud escolar, v en el
programa correspondiente dentro del capitulo 1 y capitulo 2 de ese programa,
ldgicamente estd dotado, entre otros, el desarrollo de gastos de pe sonal y de

gastos corrientes del programa de salud escolar.

Programa de oficinas municipales y regionales. Perddn, Sr. Revilla, no lo
crean ustedes, lo que hacen, y lo ha apuntado, es una creacidn del Grupo
Socialista la programacidn. dentro de ese &mbito dque ustedes tienen de
trasladar hacia los municipios el ambito de las competencias, la creacidn de
una oficinas municipales y regionales de informacidn al consumidor. Decirle
que usted lo finico que hace es dotarle con 500.000 pesetas mis, no crear el

concepto, porque el concepto estd creado en los presupuestos,

Creo que esas son todas las enmiendas que planteaba el Portavoz del Grupo

Mixto.

Rogarfa a la Presidencia que como este Portavoz tiene que responder a dos
Grupos, y algunos de los planteamientos esencialmente del Grupo Mixto, ya con
esto dejado todas sus enmiendas parciales yva debatidas, vy entrarfa ahora en la

enmienda de totalidad del Grupo Parlamentario Socialista.

El Grupo Parlamentario Socialista parte, desde mi punto de vista, de
distintas mezclas de conceptos, gque unas veces los atine para bien y otras

veces los despeija para mal. Y me voy a explicar.

Esencialmente dice. nor ejemplo, en el tema de las inversiones en materia
de instalaciones sanitarias. Dice el Grupo Socialista, hombre, la Coalicidn
Popular esti invirtiendo en algo que no es esencialmente de su competencia,

con dejacidn de funciones en lo que son las competencias transferidas.

Yo digo, ciertamente como planteamiento tedbrico se lo acepto, pero hay que
explicar al pueblo de Cantabria dque esto obedece a un problema de rafiz, vy ese

problema de rafiz es la negativa del Ministerio de Sanidad a crear camas
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hospitalarias, no solamente en Cantabria sino en general, vy esencialmente en

Cantabria ante la situacidn del Hospital Nacional Marqués de Valdecilla,

Y a rafiz de eso qué sucede, pues que se llega a un pacto, a un convenio,
entre el INSALUD de Cantabria vy la Conseijeria de Sanidad, Trabajo vy Bienestar
Social de la Diputacidn Regional de Cantabria, para desarrollar y cambiar un
poco las tornas, pero todo en bien del ptieblo de Cantabria, y de algquna manera
el INSALUD se compromete al desarrollo de un programa de inversidn en
consultorios rurales y en centros basicos de salud, mientras que la Consejeria
de Sanidad asume realizar alqo que no es propio, como es el Hospital Comarcal
de Laredo, v solamente asi se puede decir la verdad, diciendo que obedece a un
problema esencial del INSALUD de no querer realizar ese tipo de prestaciones a
un convenio con el INSALUD de Cantabria para 1legar a un pacto, en el cual de
algquna manera nosotros asumimos parte de sus competencias vy ustedes

desarrollan otra parte de las suvas.

Ahfi también le quiero hablar de otro pacto, cuando usted dice el problema
de la beneficencia. El1 problema de la beneficencia que esti mezclado con el
Fondo de Investigacidn y con el problema de los costes de asistencia
psiquiatrica en estancias concertadas, 265 millones, hay que decirlo
claramente y plantearlo claramente, tambi@én obedece a un convenio entre el
sefior Ministro de Sanidad v el sefior Consejero de la Diputacidn Regional de
Cantabria, que esti firmado v que dice, en primer Tucar, gque mientras no se
lleque a un acuerdo definitivo respecto a unas diferencias que existen entre
el Ministerio vy 1la Diputacidn Regional de Cantabria, antes Diputacidn
Provincial, sobre el tema de las estancias por beneficencia, la Diputacidn
Regional de Cantabria dotard8 un fondo de investigaci®n con unas cuantias

determinadas.

Al mismo tiempo, vy vinculado a eso, se promete mna revisién del convenio
de la situacidn actual de relaciones entre la Diputacidén Regional de Cantabria
v el INSALUD, con respecto a la gestidn del Hospital Nacional Marqués de
Valdecilla. Y en vinculacidn con eso se promete una revi~idn de los costes de
asistencia psiquidtrica. one seqfin reiteradas sentencias del Tribunal Supremo
cuando acontece, y usted se podra sonreir, vo también a veces me sonrio del
Tribunal Supremo, pero lo gue pasa es que hay que acatarlo, puesto que partir

de que hay m&s de una sentencia crea doctrina jurisprudencial de aplicacidn.
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Y adem8s eso lo ha reconocido usted mismo, que se iba a producir una
revisidn respecto a esas asistencias psiguiftricas gque se prestan a enfermos
ague estln acogidos a la sSequridad Social, v que absolutamente vienen siendo

pagadas por la Diputacidn Regional de Cantabria.

iQué es lo gue ha sucedido?. Que la Diputacidn Regional de Cantahria viene
cumpliendo sus obligaciones respecto al Fondo de Investigacidn, y el INSALUD
se ha mnarado, v no solamente se ha parado sino que existe una auditorfa, la
auditorfa que requerfa el INSALUD, para. ver la deuda que existfa desde 1973,
No solamente no han procedido a la liquidacidn de la deuda, sino cjue siquen
girando deuda sin cumplirse las tramitaciones esenciales, de aprobacidn por 1la
Fundacidn Valdecilla, y en conjunto de relaciones que implican entre el
HOSpital Nacional Marqués de Valdecilla y la propia Diputacidn Regional de
Cantabria el alcance de esas asistencias de beneficencia, que si aqui no
existe un centro es porgue vienen siendo prestadas por el Hospital Nacional

Marqués de Valdecilla, INSALUD.

En consecuencia, esos son los rasqos esenciales, y cuando se dice no
existe planificacién de la sanidad yo digo que es lo m&s planificado.
Recientemente ha salido el filtimo decreto donde se constituyven el conjunto de
centrn hicicos de salud. El centro basico de salud a su vez tiene la acepcidn
de la dotacidn vy del alcance gque tiene, donde existen las cuatro Aareas
hospitalarias que han de existir en Cantabria y donde existe absolutamehte el
conjunto a desarrollar. Es algo que no solamente estd planificado en la teorfa
de la Coalicidn Popular, es algo que estd planificado a través de decretos que

estén publicados en el Boletin Oficial de Cantabria con absoluta claridad.

LO que pasa €S gue nos encontramos que INSALUD no ha asumido el desarrollo
de sus obligaciones respecto a la via de convenio que ha seguido con la
Consejerfia, con la Diputacidn Regional de Cantabria, en el desarrollo de los
centros basicos de salud, mientras que'la Diputacidn Regional de Cantabria si
gue ha asumido su obligacién del Hospital Comarcal de Laredo, vy la Diputacidn
Regional de Cantabria v el pueblo de Cantabria demanda al INSALUD que no va a
hacer la Diputacidn Reqionél también algo que deben de hacer ustedes, vy es la
dotaciAn hospitalaria en el otro, que es Reinosa, que es el planteamiento de
los centros b&sicos de salud con cuatro &reas hospitalarias, vy el
planteamiento de infraestrnctura hospitalaria suficiente para la comarca de

Torrelavega.
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Esa es la realidad sanitaria a la que se responde, y si reconocemos una
dejacidén de nuestras competencias es porque otros asumian parte de las
nuestras, asumiendo nosotros parte de las de ellos. La (Gnica diferencia es que
nosotros hemos cumplido lo que hemos pactado, v los otros se han olvidado de

lo que habian escrito, y en un tema como la sanidad.

Después ha entrado usted en un conjunto del gradeo de inversidn. Yo quiero
decir una cosa clara, el problema que tiene el jugar con cifras comparativas
con otra comunidad auténoma, comparativas entre capitulos, es realmente
arriesgado, vpvuesto que hay wunos sitios donde pueden tener siempre una
peculiaridad de m&s competencias. S& gque Asturias no tiene las mismas
competencias gque nosotros, puesto que adem8s de la propia competencia ha

llevado vias concertadas con el propio Ministerio de Sanidad.

No siempre se le da el mismo tratamiento presupuestario a distinto
concepto, puesto que agui iqual gue me dice usted, claro, aparecen gastos
corrientes, pero es gque tengan ustedes en cuenta gque igual en gastos
covrientes avarecen 575 millones wnara. nensiones a ancianos. V. claro. dice
usted, se hinchan los acastos. Son nensiones a ancianos. es dar 14.000 nesetas
al mes a 2.900 personas. O si dice usted se hinchan los gastos corrientes
poraque figuran los 280 millones dgque han de +transferir a la Fundacidn
Valdecilla, o se hinchan porgue existen doscientos y pico millones de
asistencia psiquiftrica, o de un conjunto de estancias concertadas por mis de
doscientos millones en materia de educacidn especial vy otros, gque aparece en

el capitulo 2,

Entonces vo no entro al fjuego de esas grandes cifras, yvo entro a 1la
particularidad de cada cosa que sfi que tiene su explicacidn. Las qgrandes
cifras nos sirven para usted no mentir, gque no miente, porque serin ciertas
las que usted ha dado sin ym» conocer los &mbitos de autonomfas comparativas,
pero también nos sirve para despistarnos absolutamente a todos. Vayamos a lo

concreto, a lo nuestro.

Dice usted el famoso tema de las inversiones del INSALUD. Mire. las
inversiones del INSALUD en Cantabria tienen un &mbito esencial gue les
compensa eso que ustedes dicen que son diez mil pesetas mis por habitante,

:Por qué?. Porque existe el Hospital Nacional Marqués de Valdecilla, y usted



N.° 8 A-4 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pdigina 31234

si me quiere comparar Cantabria con Palencia, pues claro gue tiene gue
descompensar, pero es que el Hospital Nacional Marqués de Valdecilla tiene un

&mbito supraregional.

Lo cierto es que el INSALUD en inversidon real de 1986, no en inversidn de
lo que le cueste la Sequridad Social o inversidén de lo que le cuesten los
miles de empleados que estln en el Hospital Nacional Marqués de Valdecilla, es
incierto decir que nosotros estamos privilegiados con respecto al INSALUD. No
se puede decir eso cuando se ha dejado sin dotacidn hospitalaria a toda la
comarca de Reinosa y a toda la comarca de Torrelavega, cuando no se habian
asumido las competencias hospitalarias en el tema de Laredo., No, no se puede

decir eso, Sr. Gonzdlez Bedoya.

Dice usted, si esto se vincula con la enmienda de la Fundacidn Valdecilla,
el famoso tema de 1la reforma administrativa, que ustedes esencialme-te
plantean en dos &mbitos, pero no la reforma administrativa, porque llegan a
decir que es una duplicidad de gestidn 1la existencia de 1la Fundacidn
Valdecilla vy la existencia de los servicios de la Consejerfia de Sanidad, en

este caso vincul~do a Bienestar Social.

Nosotros entendemos que no, gue no hay ninguna duplicidad, cada cual
gestiona lo suyo. Si adscribiésemos Fundacidn Valdecilla, lo integrésemos por
desaparicidén de la Fundacidn, en la Conseijerfia, lO0gicamente necesitarfiamos el
mismo coste y el mismo personal, puesto que es un organismo autdnomo pleno,
que tiene unas vinculaciones con la Diputacidn juridicas, unas vinculaciones

econdmicas, pero que en nada supone duplicidad de servicios.

Problemas de los minusvidlidos. Sefior Presidente, : me dice qué tiempo me

gqueda?. sfi.

Respecto al problema de los minusvdlidos, en este presupuesto hay que
deiar claro que solamente existe una diferencia entre ustedes y nosotros, vy
que yvo puedo inclusive asumir gque conceptualmente le darfia a usted la razodn,
pero que quede claro una cuestidn, Usted plantea como programa oropio lo gue
ha de ser el plan de integracidn social de los minusvdlidos, dque se esta
redactando, vy adem8s me narece que por mandato de esta Asamblea, si no
recuerdo mal, v lo gue usted hace es que el conjunto de cifras que aparecen en

los presupuestos de becas a minusvi&lidos, 21 millones; AMPROS, 40 millones;
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convenio con el ICE, estancias concertadas, que suman 110 millones de pesetas
que hay en los presupuestos para la inteqracibdn social de minusv&lidos, con

una acepcidn especial hacia AMPROS, con esos 40 millones de pesetas.

THricamente vsted lo inteqra y suprime donde estéin estas partidas y hace
un finico programa, dotado con 110 millones. ¥ yo le digo a usted que no le
puedo asumir la  enmienda, no se puede asumir el planteamiento que usted
realiza, porque presupuestariamente usted esos 110 millones 1los pone en
capitulo 6, de inversidn, y 1ldgicamente existen dentro de esas partidas
presupuestarias capitulo 2, capfitulo 4 y capitulo 7, adem8s del capitulo 6, vy
por eso no se puede asumir la enmienda tal y como venfia por usted, sin
nerjuicio de que estemos de acuerdo en el planteamiento concentual de que debe
de existir un programa especifico g9que se denominase pro~ ama para la
intearacidn social de los minusvalidos, que creo que es un programa bien
definido, pero que guede claro que en los prespuestos aparecen las mismas
cantidades para los mismos conceptos vy con el mismo detalle econdmico gue

usted pide, lo finico que con un distinto planteamiento de sistem&tica.

Como lbdgicamente se van a nroducir enmiendas concretas o en blogue del
Grupo Socialista a la sanidad, al tema sanitario, a la cuestidn del bienestar
social y del consumo, y no ha planteado usted ya las enmiendas concretas, pues
vo limito mi rechazo por una de las enmiendas parciales del Sr. Revilla, aue
va se las he intentado contrastar en los planteamientos realizados, vy 1la

enmienda global del Grupo Socialista en lo gue he manifestado en esta tribuna.
En consecuencia, seflor Presidente, anunciamos nuestro voto en contra a la
enmienrda a la totalidad del Grupo Socialista vy de las enmiendas parciales del
Sr. Revilla, en nombre del Grupo Mixto.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Para fijar posiciones, Grupo Mixto., El Sr. Linares Saiz tiene la palabra.
EL SR. LINARES SAIZ: G>acias, seflor Presidente, Sefiores diputados:
Tn aras de la brevedad que hemos venido manteniendo hasta ahora, v méxime

a vartir de hoy que por unanimidad de todos estamos en este mismo sentido, voy

a ser mas breve todavia.
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Con el fin de poder fijar nuestro voto con respecto a las enmiendas a la
totalidad, me qgustarfia que por el Portavoz del Grup~ Popular se nos diese
contestacidén adecuada al menos al programa 211/11, servicios e instalaciones
del tiempo libre. Es una cantidad casi insignificante, son 500.000 pesetas,
nero fienen su . interés, puesto que se trata de edificios y otras
construcciones, revmaracidn de pequefias obras en la Residencia Marcano. Y,
claro, quisiéramos saber si realmente esto han sido estropicios producidos por

los hijos del sefior Consejero, por el Consejero cuando estuvo alli viviendo.

Esta otra partida es més 4imnortante, es la siguiente, en Servicios
Sociales 211/12, edificios y otras construcciones. Se habla aqufi de reforma y
acondicionamiento de los centros asistenciales pronios. concretamente cinco
residencias <juveniles, ‘entre otras, quarderfas y demis. E1l punto dque nos
importan son las residencias juveniles, puesto que en su dia hicimos una
pregunta por escrito al Consejero de Cultura sobre el estado de utilizacidn de
las mismas, v la respuesta realmente nb pudo ser mis clara, por una parte, y
mas decepcionante, por otra, en el sentido de gque estas instalaciones est&n en
muy malas condiciones y que se iba a proceder a su reparacidn, pero miembros
destacados del Consejo de la Juventud nos transmitieron en su dia su
preocupacidn porque se gastase el dinero en estas inversiones, para volver a

poner las residencias como en su dia fueron concebidas.

Afortunadamente, la juventud de hoy no es ya la juventud de los tercios de
Falange y demls, que hicieron usos de esas instalaciones, y tienen otro modo
de ocio, otro modo de convivir, y serfia tirar el dinero, en palabras de ellos,
estoy transmitiendo lo que al menos ellos a mi me transmitieron en su dia de
que serfia un 1§=tima volver a restaurar esos alberques juveniles en las mismas
condiciones en que estaban anteriormente, puesto que no es eso lo que ellos

auieren y lo que ellos pretenden.

Con respecto a las enmiendas parciales del Grupo Mixto, vamos a votar en
contra de las mismas, porgque realmente nos ha comnlacido el Portavoz Popular
en las explicaciones que ha dado, en el sentido de gue han sido claras v

contundentes.

Nada més. M-chas gracias.



N.° 8 A-4 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1237

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Linares,

Grupo Socialista. El Sr. Martin silv&n, tiene la palabra.
EL SR. SILVAN DELGADO: Sefior Presidente, Seflorias:

Debatir con el §r. Bedoya es re="mente diffcil, francamente difficil, pero
no es porque sea diffcil superar sus argumentos, es e es hablar dos
lenguajes., El otro dia me daban lecciones de unas cosas y yo las acentaba, de
lo que no s& procuro siempre aprender de guien sabe mi&s que yo, procuro
escuchar las razones fruto de una elaboracidn mental racional, y no la lectura
de papeles que con mds O menos prisa sSe pueden dar por personas que guieren

defender estos presupuestos.

Nosotros vamos a mantener la enmienda a la totalidad por lo que hemos

dicho antes, porque se invierte muy poco y se invierte muy mal.

Entrar en discusiones, y a mf me gustaria, pero nor no agotar a la Cémara,
yo estarfa dispuesto a defender enmienda por enmienda hasta la Gltima,
aportando datos y razones del por qué defiendo esas enmiendas, pero aani se
dicen cosas que... Por ejemplo, por asistencia psiqui@trica la Diputacidn
presta unos servicios, y vo diqo con qué servicios psiguidtricos da asistencia
psiquiftrica la Diputacidn. Qué servicios psiquiftricos tiene la Diputacibn, a
excepcidn del Centro de Paravas, donde encima hay gque mirar los ingresos y
decir como se financia Parayas. Entonces hay unas tasas y unos ciudadanos gque

las aportan.

Nunca puede haber una Aeuda de la administracidn cuando en los ingresos de
la Diputacibén Regional no consta nunca como seflores que han de aportar esas
tasas, ni un ente. Tenemos un finico centro, el de Parayas, el resto estamos
dando asistencia psiquidtrica concertada, concentradas con el Rosario, gue son

200 millones de pesetas. No voy a entrar en esn=s temas.

Luego se habla tambié&n de planificacibn, y dice gue se han hecho dos
decretos y el mapa sanitario. Planificar el mapa sanitario es decir se hace
unas &reas, unas zonas sanitarias, qué recursos hay en cada &rea, saber cudles
son las necesidades de cada &rea, de persconal y material. De ahf sale un plan

sanitario para dotar y gestionar el &rea. El mapa sanitario se revisa con una
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propuesta del Grupo Parlamentario Socialista, que fue aprobada, y se ha hecho
de hacer un marco territorial. Nada m&s que definir &reas, sin concrecidn en

las funciones, en los objetivos, ni en los medios.

Luego se han dicho una serie de afirmaciones que yo no voy a entrar a
disontir, pero es que me parecen realmente in-ustifica*les. Son unas razones
aue son muy diffciles de discutir. <r. Redova, porque no estin demostradas.
Hay que hacer el esfuerzo de traer aqui datos gue nos sean, a los que estamos
ahf enfrente, asumir esos planteamientos. Es decir, esto es asi por esto, por
esto y por esto, y usted ha dicho una serie de palabras y palabras y no ha

dado ni un dato.

Mire usted, en sanidad hay dos modelos sanitarios, un servicio pfiblico o
el prestado a través de la financiacidn por entidades privadas, y no hay mis.
Y hay montones de sitios donde se puede aprender esto. Yo, desde luego, no se

lo voy a enseflar, porgue no estoy capacitado.

El tema de Valdecilla, y decir Valdecilla y otros hospitales. Mire usted,
Asturias tiene un hospital, el Provincial, y tiene otros siete Oviedo,
Covadonga, con mayor nQmero de médinn , con mayor nfimero de recursos.
Entonces, evidentemente hablar de esto como usted ha hablado o puede hablar el
Sr. Montes o cualquier otro miembro de la Coalicidn, el decir las cosas que

usted ha dicho es que no tienen ningQn rigor,

éCudl es el gasto gque tiene Covadonga?. °*Nué servicios tiene que son de
carlcter s—pracomunitario o cufles no son de carlcter supracomunitario?. Los

conoce usted, seguro que si, como los de Valdecilla.

En definitiva, nosotros mantenemos la enmienda por las razones gue hemos
dicho de que estin dejando mucho en pe-sonal. Rl incremento del personal con
respecto al afo pasado desborda el 30%, y estamos administrando los mismos
recursos de siempre. Tenemos los recursos del afio 82, no nos han dado ninguna
transferencia hasta que venga el AISNA, v para administrar estos recursos
gastamos de un afio a otro 30% mis. Eso es un hecho que estdn ahi las cifras,

las tenemos todos los diputados en los presupuestos.

Estin gastando ustedes en cuestiones gue no son de competencia p“oonia. v

aqui convendria hacer un debate sobre aguellos acuerdos firmados po~ el
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Ministro, que yo se los he dado a ustedes, gque ustedes no los tenfan, para que
sepan lo gue se firmd. Por ejemplo, se estd gastando en epidemiologia, es
bueno gastar en epidemiologfia ¢si o no?. E1 afilo pasado se gastaba en la
prevencidn de las enfermedades crdnicas. Es bueno gastar en eso :si o no?. Es
bueno gastar en la prevencidén del clncer genital :si o no?. Es bueno gastar en
salud escolar de la manera de un plan concreto de salud escolar ¢si o no?. Es
bueno gastar en salud laboral ¢si o no?. :Ustedes gastan en esto?. No gastan.

¢Es obligacidn suya?. El decreto 20/30, de 1982, dice que si.

Pues esa es la realidad. Y luego si quiere hablaremos después sobre el

Hospital de Laredo y de las camas.
EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas grar'- . sefior diputado.
Para fijar posiciones, Grupo Popular.
EL SR. BEDOYA ARROYQ: Sefior Presidente:

Voy a ser breve, por supuesto, y ademds basta que me hayan casi nerdonado

la vida con la respuesta que ha dado el sr. Martin Silvéan.

Yo no he hablado aqufi de Laredo, he hablado de e ‘-~‘m/non-‘|un1-_o de
insuficiencias tebricas de la Diputacidn Regional de Cantabria, porque se me
haya ocurrido a mi, es usted el que ha centrado hoy el tema del debate. Yo no
he hablado aqui de que existen unos acuerdos porgue sSe me haya ocurrido a mf,
me los haya facilitado usted o me los haya facilitado quien sea, sino porque

existen, y la prueba de esa existencia es que me los ha facilitado usted.

En consecuencia. esaos acuerdos condicionan absolutamente la politica
sanitaria en Cantabria, porgque esos acuerdos demarcan el desarrollo de las
unidades b&8sicas de salud y de los centros en los cuales se enteral
funcionalmente, v el desarrollo hospitalario de 1las eanatro unidades

hospitalarias gue se enmarcan en Cantabria.

Y eso es esencial en un debate donde se estid debiendo ddnde se van a
invertir los fondos de instalaciones sanitarias, tal y como usted lo ha
planteado. Yo no tengo por qué saber los servicios supracomunitarios que da la

residencia de Asturias, puesto que yo hoy por hoy soy diputado regional por
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Cantabria, v lo que si que s& es el conjunto de afirmaciones que antes le he
realizado, que usted se ha limitado sencillamente .a decir no le quiero
contestar, Estd usted en su derecho, pero gue quede constancia en el piario de
Sesiones que usted dice no quiere contestar, porque no tengan respuesta,
porque usted esté@ cansado, porgue no tenga ganas de contestar o porque se crea
usted que como sabe mucho y los demis sabemos poco no tiene porque entrar a

debatirlo con nosotros. Pero eso es problema de usted.

Lo que es cierto es que yvo le he respondido a usted, y usted no me quiere

volver a responder a mi. Y eso gque quede ahfi, y esa es la gran realidad.

Usted dice una cuestidn esencial de rafiz, dice usted nada mis gue existen
dos modelos, el'que se centra en los servicios pfiblicos o en las empresas
privadas. Ustedes est&n obligando, el INSALUD est& obligando en Cantabria a
forzar un tercer modelo, y es el de la accidn concertada con clinicas
privadas, y estén ustedes forzando a terceros modelos porque ustedes, que
pregonan el servicio pfiblico en la sanidad, se niegan a prestarle. Y como
ustedes se niegan a prestar el servicio pfiblico en Reinosa y su comarca, vy
nstedes se estln negando a prestarle ya, por qué no buscan ustedes una via
intermedia hasta que se cree la oferta hospitalaria que realizan con respecto
a la comarca de Torrelevega, como ustedes se niegan se tiene que estar desde
la Diputacidn asumiendo competencias que no le son pronias, para en un tema
como la sanidad no dediar al nueblo abandonado con la retahila de decir que son

competencias de la Administracidn Central.

Entre los dJdos sistemas gque existen ustedes estidn obligando a que 1la
Diputacidn Regional de Cantabria tenga gque acudir al intermedio, ante la
ausencia de dar el INSALUD lo que tedbricamente oreaona. dque e« el del servicio
pGblico. Lo pregona tedricamente, no lo pregona a la hora de realizar 1la
inversidn. Y esa es la realidad, vy para eso no hace falta ser médico, para eso
nada mis hace falta escuchar al sefior que vive en Liébana, al que vive en San
Vicente o al gue vive en Torrelavega, © a las que viven en la zona de Reinosa,
y cuando en un tema de sanidad el enfermo o el potencialmente enfermo se
manifiesta como se manifiesta, est&d dicho todo, y quizés yo no tenga gue haber

dicho nada, tenfa que haberme remitido a la ciudadanfia.

Esa es la realidad de la sanidad, y entre los dos modelos ustedes obligan

al tercero, al intermedio, Nrnsotros tambi@&n somos favorables a ese servicio
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pGblico de la sanidad, pero 1lbgicamente tenemos gue estar reivindic&ndolo
constantemente con respecto a ustedes o el INSALUD, due no son capaces de
prestarlo, y gue cuando en un lado no se llema echan la culpa a las clinicas
privadas, y gue en el otro lado cuando no se llega dicen que faltan dos mil

habitantes, Y esa es la realidad.

Los que han roto los dos posibles esquemas tebricos de prestacibn de
sanidad son el INSALUD en Cantabria, ustedes lo han roto, porque no dan el
servicio pfiblico, y nosotros no pedimos dar empresa privada, por supuesto que
no. No queremos que la sanidad sea todas las empresas privadas actuando en el
ambito de la sanidad. Nadie "a pedido eso. Ustedes obligan a gue la Diputacidn
tenga gue asumir ese tino de papeles, que no le son propios, pero que si le
son propios porque siempre tiene la obligacidn de defensa respecto al conjunto

de personas que habitan en Cantabria.

Sefior Presidente, como al otro conjunto de arqumentaciones por el Portavoz
del Grupo Socialista no s& si porgwe aree aue vo no s& escuchar, que conste
que yo no he leido ningin papel aqui, ni me lo he aprendido de memoria, no
tengo esa costumbre, Sr. Silvan, quiz&s haya médicos que tengan que aprender
de memoria y en la pr&ctica culles son los servicios sanitarios que se prestan
hoy en Cantabria, y gqguiz8s, po—~ supuesto, el Portavoz del Grupo Socialista, no
s& si en condicidén de médico o de parlamentario, me parece gue reauiere una
reconversién sobre los posibles sistemas de prestacidon de sanidad en
Cantabria, porque ustedes que ofrecen el servicio pfiblico son incapaces v
tienen al pueblo absolutamente abandonado en zonas importantes de Cantabria,
sobre la prestacidn hospitalaria de este tipo de servicios., Eso yo se lo digo,

quiz8s otras nersonas alafin dia se lo demanden,
Nada m&s. Muchas gracias, sefior Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (GOomez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Terminadas las intervenciones reqlamentarias pasamos a votar la enmienda a

la totalidad, formulada por el Grupo Mixto, a la seccidn siete.

seflores diputados que esté&n a favor. Seflores diputados que estén en

contra, Abstenciones.
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Queda rechazada la enmienda a la totalidad del Grupo Mixto por siete votos

a favor, dieciseis en contra y dos abstenciones.

Enmienda 391 a la totalidad de la Seccidén Séptima, formulada por el Grupo

Socialista.

Sefiores diputados que estén a su favor, Seflores diputados gue estén en

contra. Abstenciones.

Queda rechazada igualmente por siete votos a favor, dieciseis en contra y

dos abstenciones.

Pasamos al conjunto de enmiendas. Por ‘el Grupo Mixto hemos quedado en que
renunciaba a ello. Por el Grupo Socialista, gue se me ha pedido que sean dos
blogques y estamos totalmente de acnerdo, tiene la palabra su portavoz dofia

Maria Angeles Ruiz-Tagle.
LA SRA. RUI ZTAGLE MORALES: Gracias, sefhor Presidente, Seflores diputados:

Intentaré& ajustarme al minutaje que me han dicho que tengo para realizar
mi exposicidn, aunque en honor a la verdad no sé& si voy a poder ajustarme a
€l, pero presiento gque quizi sea un poco benévolo el f’residente de la Asamblea
y me deje el tiempo preciso para exponer todo lo que tengo que decir. En
nrinncinio. nor dos razones, porque, como dijo el sefior Revilla, yo es 1la
primera vez que hablo en los Presupuestos y tengo mids derecho a hablar, y
segundo, porque yo s& que el Presidente de la Asamblea y esta dip—tada estamos
a favor de la promocidn de la mujer y es la primera mujer que se sube a la

tribuna. Muchas gracias.

Me toca defender el bloque de enmiendas a la Direccibn Regional de

Bienestar Social y al Consumo.

Comenzando con la Direccidn Regional de Bienestar Social, lo p~imero que
nos encontramos son dos programas, que son: Servicios Sociales y As=istencia
Social. A esta diputada todavia tiene que explicarle alquien por dJgué se
dividen en esos dos programas. Por qué no se hace un programa com®n de
servicios Sociales comunitarios y Servicios Sociales sectorializados. iPor qué

no se hace asi?. Para esta diputada y para este Grupo Socialista es que yo
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creo que el concepto de Servicios Sociales por el Grupo Popular o por el

Consejo de Gobierno se desconoce completamente, y por eso se hace esa divisidn.

En el concepto de inversiones en el programa de Servicios Sociales, para
una inversidén real de 24 millones de pesetas el gasto de personal y corriente
se multiplica muchisimo para la poca inversidén que hay. Pensamos que a la vez
que nos han dado estos Presupuestos, el Grupo Popular nos ha dado un programa
de fichas, que aqui traigo, para ir siguiendo los programas que ellos dicen
que tienen con lo gque presunuestan posteriormente, para ser un poco
vigilantes; vigilantes del programa gque dice la Coalicidn Popular que va a
llevar a cabo en estos tres afios que ha estado gobernando y que son los
iltimos Presupuestos aue hacen. T.ueao, si no lo cumplen ahora, no van a tener

ocasidén de cumplirlo posteriormente.

Entre los objetivos del proorama de la Coalicidn Popular dice, en la narte
de estructura y apoyo a la accidn social, un segundo apartado: coordinacidn y
cooperacidén con otras Administraciones pGblicas y privadas. Creo que solamente
han hecho la segunda parte, con las oprivadas. Con 1las pfQblicas, léase
Corporaciones Locales, no hay ningfin acuerdo en el ap vo a la accibén social. Y

con las Asociaciones, tampoco hay ningfin ap~yo en la accidn social.

En el segundo apartado de "familia, mujer, infancia y juventud marg‘nada”,
pone: atencidn especifica a la mujer y situacidn de marginacidén social, malos
tratos, etc. Bueno, de esto prefiero no hablar, porque como te~go una
interpelacién pendiente sobre el tema de la mujer en esta Camara, allf nos
veremos la cara con mis tiempo, porque ahora no me da tiempo de decir todo lo

gue tengo que decir,

Pero el tema de los malos tratos a las mujeres, el tema de las casas de
acogidas, que el Grupo Popular aprobd, aparcamos una enmienda en la Comisidn
para apoyar una partida especifica para la casa de acogida de las mujeres
maltratadas, y del aparcamiento al subterrineo, no hemos sabido mis de ello.

No han aprobado la enmienda sociali'ta,‘que dijimos apartar en la Comisidn.

;Qué van a hacer con las mujeres como, por ejemplo, la famosa Dolores, de
Elechas, cuando llegquen a esos sitios?. ¢Qué soluciones le~ van a dar?, cel
peregrinar hasta que encuentren un sitio?. ¢Qué van a hacer con esas mujeres?,

;peregrinar de casa en casa y con nifios a cuestas?.
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Para el tema de los minusvllidos, planificacidn y reorganizacidn del
sector. Se aprobd en esta Cé&mara una mocidn, después de una interpelacidn
socialista, de que se hace un Plan Regional de integracidn del minusvialido y
que habfia que haber presupuestado como tal Plan Reainmnal y, como ha dicho
antes el seiflor Bedoya agui, con un programa especifico para ese Plan. :;Por aué
no se ha hecho, si eso estaba ap~ ado antes de los Presupuestos:;? o :por qué
no se organizado. ordenado este Pres'puesto, bien hecho, para que eso
estuviese presupuestado de esa forma y no dividido en muchas partidas
presupuestarias, que ha hecho que el Gruno Socialista hava t+enido que hacer
muchas enmiendas en este sector?, solamente para ordenar el Presupuesto, no

mara quitar y poner, sino para ordenar el Presupuesto.

Con respecto a las actividades, es lo que tenfan que hacer este afio, en la
estructura y apovo a la accidn social, ponen: "proseguir e incrementar los
contactos con las Corporaciones Locales en servicios municipales vy

mancomunados". :Como gue proseguir?. Serd comenzar, porgue no hay nada.

Con respecto a la juventud marginada, "ampliacidn -dice aqui~ de 1las
subvenciones a apoyos técnicos a los talleres juveniles". Este afio

presupuestan menos para talleres juveniles.

Informacidén a la mujer en caso de las casas de acogida. No presupuestan
nada especifico. Eso si, en los folletos que hace Bienestar Social, hablan de
casas de acogidas y de cosas. En los folletos estén, pero no estan las

realidades.

Con respecto a los minusvalidos, elaboracidn de un plan del sector, que ya

he comentado anteriormente.

Con respecto a la tercera edad, ayuda a domicilio. Habfa un prog
bonito, y lo hay, con el INSERSO y Caritas de ayuda a domicilio -
decir también las cosas que se hacen bien-, Ese programa esta Vvez se
presupuesta menos todavia. Hay que aumentar esos presupuestos de ayuda a
domicilio, porque es la alternativa de integramiento de nuestvos mayores.
Porque yo, sehores, cuando sea mayor, no quiere ir a un Asilo; quiero estar en
mi casa y en lo que me puedan ayudar en mi barrio y mi contexto. No quiero

Asilos ni jaulas para las personas mayores.
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Eso es con respecto al tema del programa de Servicios Sociales, que ya he

enumerado un poco las enmiendas que el Partido Socialista ha hecho.

Ha hecho una enmienda de adicibén para dque existiera en los Presupuestos

una casa de acogidas.

Ha hecho una enmienda de adicidn a un programa que tambi&n se comenzd el
aflo pasado, y dque este afio no ‘hay nada presupuestado, que es unidades
familiares., La alternativa de unidades familiares para el integramin‘ﬁo de los
niflos. Por cierto. ahora que hablo de integramiento de los nifios, que se
entere el Grupo Popular, que la coeducacidn ya existe y tiene que ser p--a

nifios y nifas.

Hay una enmienda de adicidn del plan el chabolismo, polémica importante
que se suscitd en esta CaAmara. Pero el Partido Socialista, consecuente con su
mocidn y con que se hubiera repartido en los Presupuestos para ello, poner una
enmienda de adicidn, pequefla, porque sabemos que lo finico eme va a dar es nara
hacer un censo de cuantos chabolistas tenemos y porqué han llegado al grado de
chabolistas. Con ese censo podriamos comenzar un plan del chabolismo. O sea,
que somos conscientes de que lo gue hemos presupuestado es poco, pero seria
para censar, por ayuntamientos, los chabolistas que tenemos y por qué han

llegado a esas consecuencias.

Hay tambi&n un aumento del programa de ayudas a los talleres juveniles,
como una alternativa a la edad de los muchachos que ya no van a la escuela,
pero gue tampoco tienen edad de ponerse a traba-tar.

Luego pasamos a otro tema en el programa de Asistencia Social, en el cual
yo no sé por gqué, no sé& por amm@ se divide en estos dos pronramas, pero como

estén asi en los Presupuestos, intentaré defenderlo de esa forma.

Se me enciende la luz, pero yo —oamarfa al sefior Presidente que me deijara

un noquito mis de tiempo.
EL. SR. PRESIDENTE (en funciones. el Sr. Mateo del Peral): Sf. continfie.

LA SRA. RIII Z-TAGTLE MORATFES: Acui hav una nolitica de notenciar estancias
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concertadas. Anteriormente, el portavoz del Grupo Popular ha dicho gque eso no
hay que mirarlo. Mire, yo creo gue hay gue mirarlo. Es decir, si este programa
de gastos corrientes son 651 millones, y 649 millones son de estancias

concertadas, eso hay que mirarlo. El Grupo Socialista lo mira.

Luego hay un tema que en sus obietivos dices "potenciar las instituriones
sin fines de lucro", en el tema de la Accibn Social, "a las Corporaciones
Locales y a las Asociaciones", Bueno, pues este presupuesto solamente va
dirigido a las instituciones sin fines de lucro. Pa—a Asociaciones, no hay
nada; para Corporaciones Locales millones de nesetas, que con esoOo no es
posible dque se pueda hacer una politica de Accidn Social. Por eso las
enmiendas del Grupo Socialista van en aumentar una bpartida nara el

asociacionismo y aumentar la partida en Corporaciones Locales.

Estamos viendo gue una politica de subvenciones estid hipotecando una
politica propia de la misma Consejerfa o de la misma Comunidad Autdnoma. Y nos
parece importante ue esas subvenciones, aguellos grupos sociales gue est&n en
Accidn Social, porque, desde luego, eso es asi y hay que cubrir esa parte.
Pero nunca pueden hipotecar esas subvenciones 1la politica propia de 1la

Comunidad Autdnoma, y eso es lo gue est@ ocurriendo con estos Presupuestos.

En sus objetivos decfian que iban a crear el Consejo Regional de Bienestar
Social. De verdad, yo estaria contenta si ese Consejo Regi~nal de Bienestar
Social se hiciera este afio, pero no hay nada presupuestado. Mucho me temo que
tampoco se vayan a cumplir esos objetivos que el Grupo Popular dice tener en
su programa. Y si fuese anrobado el Consejo Regional de Bienestar Social, creo
que los socialistas estarfan muy orgullosos de que eso se creara asi para esta

Comunidad. Pero no existe y no existe tampoco presupuesto.

Hay un tema (ue es el tema de las escuelas infantiles., En el tema de las
escuelas infantiles, los socialistas estamos por potenciar las escuelas
infantiles municipales y no llamarles guarderias, que hay que terminar con ese
concepto. Guarderias, no; escuelas infantiles, laborales o municinale~, pero

escuelas infantiles.

Las competencias de las escuelas infantiles no es de ninguna
Administracidn en exclusiva. norque en otras Comunidades Autdnomas se esté

haciendo con los ayuntamientos, con las Diputaciones Regionales y con las
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Diputaciones Provinciales. Depende de la voluntad polftica del gobierno gque
est@ en ese momento. Hemos recibido competencia de seis guarderias; a nmestro
juicio, se estdn gestionando como si fueran de beneficiencia. Hay muchisima
clandestinidad en este tema y, ademds, se estd bloqueando incluso lo que se ha
recibido. I.os ayuntamientos estarfan dispuestos a financia . nor marte suya y
por parte de la Diputacibén, estas escuelas infantiles municipales. Pero
reclaman gque sea también la Diputacidn la que les ayude en estos temas. La
sociedad misma estd reclamando este asunto. L.os nifios que tienen problemas

familiares, les hacen faltan estas escuelas infantilés.

Bueno, es un tema gque reclama constantemente la mujer y gue se ha metido
un poco en el tema, porque, ahora gque somoS europeos, la Comisidn de Derechos
de la Mujer, que tiene bastante juego en el Parlamento Europeo, pues una de
las cosas que ha visto claramente para el no acceso al empleo de la mujer es
la responsabilidad famili= . w®ntonces, los Estados miembros, que ya somos
miembros de ellos, y con ello tambi&n las Administraciones ILiocales, Regionales
y Centrales, deben de intentar que la mujer tenga acceso al empleo, porque es
la finica liberacidén de la mujer: independencia -~condmica. Entonces, si la
mujer no tiene esas responsabilidades familiares compartidas con su pareja
-eso va para mas lejos-, pero sf con el Estado, que tienen gure intentar dar

soluciones a esa problemitica, las mujeres nunca tendrin ese acceso al empleo.

Por tanto, creemos que la Diputacidn Regional deberia dar una oportunidad
y financiar esas escuelas municipales, o por lo menos hacer un convenio con
los ayuntamientos participantes, y hacer un plan regional de escuelas

municipales.

Hay otro tema que es el Instituto de Servicios Sociales. Segfin los
portavoces de la Coalicidn Popular, somos muy dados a los Instittos. Bueno,
yo lo cambiarfa porque la Direccidn Regional de Bienestar Social hiciera
servicios sociales comunitarios y después por sectores. Y que los presupuestos
que nos trajeran aqui serfian comunitarios, para el sector del nifio, esto: para
el sector de la mujer, este programa; para el sector del minusvdlido, este
proarama. etc., y lo aceptariamos de esta forma. Pero es que tampocé lo hacen

asi, ni de una forma ni de otra.

Esto con respecto a la Direccidn de Bienestar Social, que, de verdad, si

ustedes creen que lo gque dicen en los folletos suvos, leo el articulo 5.2 del
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Estatut~ de Autonomia para Cantabria, gque con estos presupuestos van a
intentar "promover las condiciones para la libertad y la igqualdad del
individuo y de los grupos en que se integren sean reales y efectivos", desde
luego, es un milagro. Desde luego, creo que con estos presuhﬂesfos es un

milagro si se consigue eso.

Con respecto al tema del consumo, lo primero que nos encontramos es un
gasto de personal de 4 millones de pesetas; un gasto corriente de 1 milldén de
pesetas; inversiones, 2,700.000 pesetas y para la Asociacidn de Consumidores,
1 milldén de pesetas. Para esto, podrian haber suprimido el programa, me parece

a mi, porque hay muy poco presupuestado.

El Director Regional de Consumo con lo que ha escrito en la prensa y lo
gue ha dicho sobre la oficina municipal del consumidor y lo qgue hay que hacer
en el consumo, cuando lea estos presupuestos le entrard una depresidn que
tendréin ustedes gue pagarle el médico, por lo menos. El pobre pensarid que esté
en la Direccidn Regional de Consumo de florero, en vez de gestionar unas

competencias de consumo.

Lo primero acue nos encontramos es una dispersidon administrativa. En
Hacienda, Comerci- Tnterior, hay una partida para defensa de los consumidores.
Es justamente la partida aque viene del Instituto Nacional de Consumo a las
Comunidades Autdnomas, pero gue financia aquf los mismos conceptos, para
oficina municipal del consumidor y para defensa de los consumidores. Pues,
sefiores, ese dinero gue esti en Hacienda. Comercio Interior, pésenlo ustedes

al programa de consumo y financien todo un pror~ _ama de consumo.

La creacidn de oficinas municipales del consumidor, dice que ya est& en
marcha y que es un tema del Grupo Popular. Yo me alegro gue sea un tema del
Grupr Ponula—-, Yo le apoyo. Si van a financiarle mi&s de lo gue van a
financiarle aquf, yo le apoyo; pero con ese dinero gue han puesto ustedes, no
hay ni para media oficina. Hay que financiarle, pero hay gue financiarle de
verdad. Porgue hay que poner una oficina municipal del consumidor en cada
zona, o por lo menos en el 50 por ciento de los ayuntamientos, © en el 25 por
ciento de los ayuntamientos. A mi me parece gue con este dinero no van a poder
ustedes hacer ese nrograma que dicen que tienen de oficinas municipales del

consumidor.
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Hay otro tema que es el proyecto que se mandd al Fondo Social Europeo
sobre una Escuela Reainonal de Consumo. Un proverto muy bonito y que creo que
serfa la orimera Comunidad Autdnoma que lo pone en pr&ctica. Pero, claro, como
en los presupuestos no viene presupuestado el 50 por ciento que dice el Fondo
Social Europeo que tiene gque subvencionar los presupuestos de cada Comunidad,
pues no nos dan la programacidn del proyecto. Asi nos quedamos, un proyecto
que podfa ser bonito, y que debe de ser apoyado aunque sea con otras
subvenciones, se debe de llevar a efecto, porque es un programa gue puede ser

modelo para otras Comunidades Autbdnomas.
EL SR. PRESIDENTE (GO6mez Martinez-Conde): Vaya terminando, sefhora diputada.

LA SRA. RUI ZTAGLE MORALES: Termino ya. Solamente la filtima enmienda, que
es el proyecto del consumo en la escuela., Un provecto muy bonito, que aparecid
en el presupuesto de otros afios; este afio desaparece. Creo "ne es un n grama
de informacidn y defensa al consumidor, a los jdvenes consumidores, que es de
donde hay que empezar. Este afio no anarece ese programa y creo que es un error
quitar el poner y me da la impresidén que quizis es porque las personas gue
conducen el programa, tienen una ideologia politica. Wso me marece ya un error

por cualquier Grupo que lo di~igiera.

Nada m&s y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefiora diputada.

Grupo Popular. El diputado sefior Bedoya Arroyo.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Sefior Presidente, Sefiorias:

Para intentar dar una respuesta a la portavoz del Grupo Socialista, que
realmente ha hecho una exposicidn, dirfa yo, importante. Primero, porque creo
que lo ha planteado en unos términos especialmente adecuados en cuanto a la
configuracidn tebrica que ha dado y, ciertamente, ha echado en falta alqunas
carencias a conceptos concretos con partida determinada, que normalmente en el

presupuesto si que figuran, si bien es ciertn cue en el Ambito de conceptos

presupuestarios de caricter mis amplio.

Entramos en una cuestidn que ya fue objeto de bastante dfdlogo en
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Comisién, como es la enmienda de creacidn. cue o -ponen ustedes, de una casa
de recogida para mujeres maltratadas, que, ciertamente, se aparcd y que
después definitivamente se rechazd la enmienda, no sin perjuicid de que por la
Coalicidn Popular se asumiese nuestra voluntad favorable A que una iniciativa
de ese tipo, con ese nombre, si bien me acuerdo ane el mnortavoz del Grupo
Mixto decia gque debiera de ser a la persona maltratada y eso dio lugar también
a un cierto debate, puesto que una cosa es que sean minorfa. nero pudiera ser
gue tambi&n los maltratados no fuesen solamente mujeres, lo cual es una
posibilidad, cuando menos. Pero, ciertamente, dijimos y reiteramos gque esta
accidn, que entendemos importante y por eso dedico una parte de mi tiempo,
digamos, a dialogar m&s que a rebatirsela, puesto que ya le digo que se la
asumo, debiera de desarrollarse o se puede desarrollar a través del capitulo,
del concepto presupuestario que existe para la creacidn de centros de
asistencia social, y en el cual existe una partida econfmica importante, creo
que es de 19 millones de pesetas y es la que le dijimos que esencialmente era
para realizar una serie de obras de reparacidn en algunas de las residencias
juveniles y guarderias infantiles. nero tambi&n se acogia ahi posibilidad
de la creacidn de la casa de acogida para mujeres, ya digo gque con ese

caricter o no.

Pero tambi&n decfamos que no querfamos que especificamente figurase,
debido a que esencialmente este tipo de actuaciones requieren esencialmente el
concepto del anonimato, puesto que, lbgicamente, la propia situacidn de esa
persona es necesario que no sea plblico el conocimiento de cudl es su
situacidén y, lbgicamente, ni tan siquiera de la ubicacidn del lugar donde

reside.

En consecuencia, a nivel de técnica presupuestaria, la deciamos -y en estb
si que me limito a trasladar cual es el concepto que tiene la Consejeria,
puesto gque es guien me ha promorcionado el concepto- que si bien cabia la
posibilidad de realizarlo por la via de inversidn, capitulo seis, tal y como
le he dicho, tambi&n cabia la posibilidad de realizarlo a través del capitulo
dos, a través del arrendamiento, del alquiler de pisos, Ade la dotacid~ de
mobiliario, gque existe otro canitulo junto al de la creacidn de centros,
existe uno especifico tambié&n para dotacibén de mobiliario, y, ldgicamente, con

cargo a capitulo uno de personal.

En consecuencia, quede claro asumir el concepto, bien con esa denominacibn
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estricta que seria, mds o menos, pero sin la necesidad, porque creerfiamos due
serfa una rigidez presupuestaria que irfia en contra de la propia puesta en
marcha del servicio, que usted realiza al dotarlo en capitulo seis y con el
propio concepto. Nosotros creemos que si tiene que ser por via capitulo seis,
existe ya dotacidn presupuestaria a través de la creacién de centros
asistenciales, y si no, quizés fuese una via la del capitulo dos, inclusive a
través de convenios con otro tipo de instituciones sin fines de lucro, que se
puedan dedicar, o gque se dedican de hecho, a la prestacidn de servicios

iguales o similares al gue usted menciona en su enmienda.

Plantea usted tambi&n en conjunto una serie de afirmaciones, referidas a
algo que ciertamente enfrenta al Grupo P pular con el Grun~ Socialista, no
solamente en esta Consejeria sino en otras, referido a la concepcidn
administrativa que ustedes tienen de creacidn especifica de Institutos, gue en
si mismo llevan una dotacidn presupuestaria especifica para su propia creacién

Yy que nosotros si gue entendemos gque supondrf puestario

burocratico. Mientras gue creemos que a través de la propia organizacidn
administrativa de la Consejerfa, por ejemplo, el tema de la creacidén del
Instituto de Bienestar Social, tiene usted inclusive una enmienda de adicidn
que le da denominacidn propia, Instituto Regional de Servicios Sociales,
nosotros entendemos que la finalidad que usted pretende con la creacidén de ese
Instituto puede ser perfectamente desarrollada por el organismo autdnomo
existente, que ya es un organismo autdnomo administrativamente, que es una
Direccidn Regional, la de Bienestar Social, y puede ¢ plir las mismas
finalidades que usted pretende en esa creacidn. a la cual dota o intenta dotar
con 25 millones de pesetas. Creemos que es innecesa io crear este tipo de

organismos autdnomos, que se superpondrian a los 6rganos administrativos que

han de desarrollar esas funciones gue ustedes pretenden.

En consecuencia, ~-~s otra enmienda que le doy resnnesta, porque usted
tambi&n le ha dado la suficiente transcendencia- nosotros vamos a decir que
no, sin que sea decir que no al fondo; diciendo no a la manera en que ustedes
quieren generar una superposicidén de organismos administrativos autdnomos, que
se superpondrfan vy, entiendo yo, no para dar una mejor prestacidn de
servicios, pero si para crear una mayor cantidad de gasto de capitulo uno y

capitulo dos.

Plantea usted que no existe una politica de ayuda hacia ciertos &ambitos,
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como es, por ejemplo, la mujer trabajadora. Respecto a la mujer trabajadora,
existen unas partidas importantes con destino a lo que no ~~s nnnamos de
acusrdin+ escuelas infantiles, guarderfias infantiles; escuelas laborales.
nosotros g--rderfias laborales; pero gue si existe dotacién econdmica.
Inclusive en una de ellas, en la de escuelas infantiles, guarderias, me es
igual, porque... o no me es igual, pero, ciertamente, al final se pretende lo
mismo, gqgue es ¢l apoyo de la mujer trabajadora. Frente a una partida
econdmica, creo, nuestra de 6 millones de pesetas, ustedes la rebajan a 2
millones de pesetas, con lo cual entiendo. e-tiendo en nrincipio, existe una
contradiccidn en ustedes que frente al planteamiento tebrico del apoyo,
encontramos la plasmacidn nimerica del descenso, con lo cual no se apoya tanto

como se dice tedricamente,

Plantea usted una serie de proaramas gue se estin desarrollando por la
Consejerfa, como es la de ayuda a domicilio, la creacidn de wunidades
familijares. Programas esenciales, que usted ha reconocido su propia validez y
que nosotros dotamos en unos casos econdmicamente, con el propio concepto dque
usted plantea, y en otros casos como desarrollo dentro del propio capfitulo do-=
en el tema de la creacidn de unidades familiares, puesto que el sistema gne se
est8 siguiendo esencialmente es el de alquiler de pisos. Es decir, no es un
capitulo de inversidn directa propia, sino gue es el mismo que se planteaba
como una de las posibilidades para la creacidn de la casa de acogida a mujeres

maltratadas,

Programa ayuda a domicilio., Ciertamente, ustedes 1lo dotan c¢on mas
cantidad. Nosotros le debemos de decir, porque conocemos la ejecucidn de los
presupuestos, gque existe un remanente del presupuesto del afio pasado de 4
millones de pesetas y, ldgicamente, se incrementa nara dotar ese proarama dJde
ayuda a domicilio, gque en realidad tendrfa mna pnartida de 7 millones. El1 afio
pasado entendemos que se desarrolld perfectamente el programa; lo gue pasa es
gue ha sobrado dinero. Ldgicamente, no vamos a supradotar un programa con las

perspectivas que existen.
Escuelas infantiles. Lo ~me 1e decia. la contradiccidn. Ustedes rebaian
los 6 millones del presupuesto -enmienda 417, entiendo-. v lo dotan solamente

con dos millones de vesetas.

Respecto al concepto. que usted ha hecho tambi&n una exvosicidn detallada.
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nosotros entendemos, primero, el tema de guarderias 1laborales claramente:
claramente la acepcidn legal que se le ha venido dando, hasta que el afio
pasado el giétro de este tipo de Instituciones, guarderfas laborales, lo
llevaba el Ministerio directamente -ahora ya creo que no es el Ministerin
quien lo lleva~, el propio registro tiene esa denominacidn. Nosotros no
estamos en contra de gque el Registro... Pero, 1lbgicamente, en té&cnica
presupuestaria, usted me dice que la Administracidn Central 1le dio esa
denomacidn mal, pero en técnica presupuestaria, si lo cambi&semos de nombre y
sacisemos una convocatoria pfiblica para dar dine- para subvencionar a unas
instituciones que se llamasen escuelas infantiles, cuando en realidad aparecen
com~ guarderfias laborales, nos podrfamos encontrar hasta con problema  de
técnica presupuestaria. Lo importante es que el fin que ustedes pretenden,
nosotros lo desarrollamos. Otra cuestidn es esa denominacidn, en la que ademés
parecen cubrirse una especie de gue nosotros realmente asumamos la educacidn
de los nifios de cero a seis afos, con lo cual, lbégicamente, entiendo que no ha
de ser asi, puesto que con estas partidas econbémicas no habrfia ningln tipo de

posibilidad y que es realmente un reto del propio Ministerio de Educacidn,
EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Vaya terminando, sefior diputado.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Sf, sefior Presidente. Voy a concluir de manera

inmediata.

El tema del consumo, Ciertamente, existe una superposicidn administrativa
en el tema del consumo, ya que existe. nor wn lado. w - déﬁacién econdmica y
un programa relacionado con el consumo en cuanto a lo aue es el control.
ldgicamente, en la inspeccifén el control de lo gue =& ronsime. ane ficura en
esta Consejerfa, con un programa tambié&n relacionado con el consumo que existe
en la Consejeria de Economfia y Comercio, en el &ambito del Comercio. No se
suprime ningfin tipo de programa. Por ejemplo, cuando usted dice: se suprime el
programa de consumo en la escuela; realmente lo que se estaba realizando otros
aflos era por una via de subvencidén, se estaba subvencionando a Asociaciones de
Consumidores que desarrollaban ese programa. Yo entiendo que dentro de los
capitulos que existen para el programa del consumidor o del consumo, saldré
una oferta pQblica para que se desarrollen una serie de programas, entre los
cnales podrfa encajar, en libre competencia con otras Asociaciones de
Consumidores, el gque desarrolla la Asociacidn de Consumidores referido al

consumo en la escuela.
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Sefior Presidente, no s& si se me han olvidado otras enmiendas que ha
mencionado la portavoz del Grupo Socialista. 8Sin perjuicio de que pudiera
darle Tueao detalle de alguna otra enmmienda o algin otro concepto que se me
haya olvidado, anunciar nuestro voto en contra de estas enmiendas de Bienestar

Social y Consumo del Grupo Socialista.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

El Grupo Socialista, para el segundo blogque de enmiendas. La A4 putada

Maria Angeles Ruiz-Tagle.
LA SRA. RUI Z-TAGLE MORALES: Para fijar posiciones, sefior Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Si es para fijar posiciones,

vamos a invitar primero al Grupo Mixto, si cuiere fijar posiciones. No.
La diputada Marfia Angeles Ruiz-Tagle tiene la palabra.

LA SRA. RUI ZTAGLE MORALES: Intentaré& fijar posiciones sobre las enmiendas
que he presentado anteriormente y con las .del Grumn Mixto que se relacionan

con Bienestar Social.

Contestando al portavoz del Grupo Popular, lo del tema de casas de
acogidas, desde luego tiene gue ser una partida especifica nara casas de
acogidas, porque si no luego se desvirtfian las cosas; viene que hay que hacer
el arreglo de no s& dénde, en no s& qué sitio, y lo de 1~ casa de acogidas se
acabd., Por eso querfiamos muy claramente que hubiese una partida especifica.
Hombre, el tema de las casas de acogidas, la clandestinidad, como usted dice,
tiene que ser en donde estd ubicado el local, no las partidas presupuestarias.
Las nartidas presupuestarias puede tener casas de ~cogidas, y luego con no
decir la direccidn que tiene la casa de acogidas, ya es bastante. O sea, que
la clandestinidad, de alguna forma, es en la localizacidn de la zona de la
casa de acogida, pero nunca en las partidas presupuestarias especificas. En
otras Comunidades Autdnomas exactamente lo tienen asi, una partida
presupuestaria para casas de acogidas y luego la localizacidn, por supuesto,
no se da a conocer en la prensa, porque si no hay muchos rondadores en esa

casa.
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Los convenios con otro tipo de personas que puedan llevar estas casas de
acogidas, a mi me parece muy “ien, segin con gquien se hagan los convenios,

cémo se hagan y qué frutos vayan a tener esos convenios.

Hay tema que es el concepto de servicios sociales. Mire, lo del Instituto
de Servicios Sociales y demfs., Hay que dividir servicios comunitarios vy
sectorializados y programar sobre eso, y mientras ustedes hagan dos programas
de asistencia social y de servicios sociales, que después estd como un
batiburrillo todo junto, pues sequiremos diciendo gque hay gque hacer un
Instituto Regional de Servicios Sociales. Si ustedes pusiesen un concepto
comunitario y otro por sectores, sequramente no huriéramos hecho una enmienda

sobre Institutos Regionales de Servicios Sociales.

sobre el tema de las escuelas infantiles, mire, dicen gque si hemos
rebajado dinero, que si no lo apoyamos, que si tal. Lo aue hemos rebajado es
en estancias concertadas, no en escuelas municipales propias de la autonomia.
Mire, llevamos desde que llegaron las transferencias con seis guarderfas y ni
una mAs en tres afios de gobierno. Los programas anteriores gque hemos
presentado mis es que el aho pasado no se gastd, que eso es peor todavia, con
la necesidad que tenemos de accidén social y no se gasta el dinero, eso es

todavia mucho mis agravante para los sectores que estln esperando esas ayudas.

Con respecto a una enmienda que antes hizo mencidn el G"uno Mixto, sobre
minorias &tnicas, quizfs para aclarar un concepto. Yo recomendaria al gr.
Revilla que leyera el libro de "Igualdad, di-criminacién”, que ha escrito
Miguel Rodrigquez Pifiero, que es Magistrado del Tribunal Constitucional,
catedratico de Derecho de Trabajo de la Universidad de Sevilla, amigo mfo, que
ha estudiado el alcance del artficulo 14 de la Constitucidén, y que dice que la
igualdad legal es la ley, no es igual que la igualdad en la realidad, y que
hace falta una tutela antidiscriminatori- paré llevar a estos colectivos

discriminados en la sociedad a una igualdad de hecho.
Nada mis. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Murhas oracias., sefiora diputado.

Fijacidn de pnosiciones.
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EL SR. BEDOYA ARROYO: Sefior Presidente:

simplemente para aclarar dos o tres conceptos.

Clandestinidad o anonimato. Yo no he dicho que se refiera a saber ddénde va
a estar ubicada la casa de acogida de mujeres maltratadas. Yo lo que he dicho
es que e~ técnica presupuestaria si 1lo que se piensa realizar es el
arrendamiento de unos pisos, seguir ese sistema no puede figurar como capitulo
seis., Ese es el planteamiento que he dicho. He dicho si ha de ser un sistema
de anonimato pudiera ser bueno el alquiler de uno pisos dispersos por la
ciudad, y entonces el capitulo en que debiera de figqurar es el capfitulo 2, en
arrendamiento de locales, en este caso el arrendamiento de inmuebles. Que
quede claro gue no he cafido en esa contradiccidén de referirme a intentar
justificar que no se pued~ crear pordque tiene que haber un anonimato. Lo que
pasa es que no podrfia figurar en capitulo 6 si este iba a ser el sistema que
se sequia, que también podfa ser el de inversidn propia, y entonces estariamos
de acuerdo con el Grupo Socialista, o el de via de subvencidn a otro tipo de

instituciones que pudieran desarrollar esta labor.

En Instituto de Servicios no nos ponemos de acuerdo. Ustedes quieren crear
organismos autdnomos administrativos. WNosotros entendemos gque eso supone
burocratizacidén, mayor gasto sin mejora del servicio, y entendemos que esos
objetivos que ustedes dicen lo puede desarrollar la Direccidn Regional de

Bienestar Social.

Decir que estamos de acuerdo, que se asumid esa enmienda de concepto de
apoyo a minorias @tnicas, creo que sin referirse a ningfin tipo de asociacidn,
creo que sencillamente como apoyo a minorfas &tnicas, no nos referiamos, y
creo que asi figurard en el dictamen de la Comisidn, a ningin tipo de
asociacidén y creemos que ldgicamente existe un apoyo especifico a las minorias
&tnicas, porque a todo el otro conjunto de personas marginadas, a todo el otro
conjunto de personas con enfermedades o con una situacidn de minusvaloracidn,
ese conijunto de personas tienen absolutas cantidades de millones de pesetas
especificas en otros conceptos del presupuesto, y con esto no se hace ninguna
discriminacidén, puesto que a los otros conjuntos de minorias por otro tipo de
carencias los presupuestos esta&n muchisimo m&s dotados que lo que pueda ser

este concepto testimonial para apoyo a minorfas &tnicas.
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Nada mis, sefior Presidente. Anunciar nuestro voto en contra.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Grupo Socialista, para el segundo bloque de enmiendas que quedaban. El

Diputado D. Martin Silvén tiene la palabra.
EL SR. SILVAN DELGADO: Sefior Presidente:

Vamos a defender algunas de las enmiend-~ parciales en sanidad, que
merecen una enmienda puntual, y espero no caer en la equivocacidén de hacer un
debate limpio, riguroso, olvidando que usted tenfa un elemento provocador y
demagogo, como es el Sr. Bedoya. Con sus actitudes realmente han chocado con
mi buena voluntad de hacer un debate serio, y me he visto sorprendido de
manera, digamos, candorosa por una actitud como la que ha tenido el &r.
Bedoya, que conociéndole algfin miembro de esta C&mara no debia sorprender que
cada vez que sube aqui sube con actitudes como las que ha tenido cu= do ha
tratado de debatir la enmienda de 1la totalidad. Tambi&n eso habra que
decirselo, pero para decir eso hay que tener la autoridad moral, de la que
carecen ustedes, como demuestra esa Comisidn de 1Investigacidn que sigue
habiendo mucha tela marinera por ahfi, que habrd gque aclarar y qgque esta

Asamblea llegara a aclarar,

Nosotros mantenemos una enmienda de supresidn del concepto que va dedicado
a la Clinica de Reinosa, por entender que lo que allf se pretende es financiar
los intereses oscuros de un empresario, que de manera unilateral dejd a Campdo
sin asistencia, porque cuando se le controld los ingresos indebidos, las
estancias alargadas que claramente demostraba que se estaban cometiendo graves
irregularidades. Ustedes ahora parece ser que a ese empresario, cuyas
actitudes son poco claras, guieren subvencionar con una cantidad de dinero en

estos presupuestos.

Mantenemos una enmienda que va dirigida a aumentar la inversidn en el
Hospital de Laredo, 1llevidndola a cerca de 300 millones, ya que solo se
consignan 250 millones. Dado que solamente habfia 5 millones en el afio 84 y 15
en el 85, creemos que es necesario aumentar el ritmo para subsanar las graves
deficiencias que ustedes han cometido en la éonstruccién del Hospital de

Laredo, donde la incapacidad o algquna otra actitud, no claramente desmostrada
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pero sospechosa, a la hora de la elaboracidén de proyectos, estan llevando a

ese hospital a un auténtico desastre.

Queremos saber tambi®&n, y trataremos de aclararlo, qué razones motivaron

el encargar varios proyectos y que hoy todavia ese Hospital siga sin proyectos.

En cuanto al Plan de Urgencias, queremos reducirlo a 100.000 pesetas en
luga de los 100 millones de pesetas que tiene. Es un Pla de 7Urgencias que
hasta ahora nos ha costado a los c&ntabros 42 millones de pesetas, y no ha
aportado absolutamente nada a la colectividad, 42 millones hasta el afio 85 y
no han hecho nada, salvo viajar unos y habrid que mirar tambi&n cuentas
bancarias y posibles ingresos irrequlares para ver ddénde han ido 42 millones

de pesetas.

Queremos tambié&n defender la enmienda 465, que va dirigida a la salud
mental. Creemos que es necesario gue se creen al menos dos centros comarcales
de salud mental, dos centros de salud mental que son importantes porque
ustedes en el programa de salud mental solamente consignan tres millones y
medio para una persona, sin dedicacidn exclusiva, y 100.000 pesetas para una

subvencidn.

Adem&s ustedes al AISNA, como ha quedadb demostrado con la carta que se
mandd® al Director de esta institucidn, en la cual ustedes las dos plazas de
AISNA dedicadas a psiquiatrfa han pedido que se amorticen, con lo cual estén

abandonidndose las tareas de salud mental.

La enmienda 469 trata de crear un nuevo programa, dedicade a hacer un
estudio epidemioldgico en Cantabria. Creemos que ese estudio epidemioldgico es
necesario para poder planificar y no poder ir dando por ahi palos de ciego en

las actuaciones en materia sanitaria que ustedes estén realizando.

La enmienda 527, que trata de dotar al fondo de investigacidédn de una
cantidad acorde con lo que estd acordado. Y en ese acuerdo el Ministerio
solamente adquiere una fnica obligacidén en ese acuerdo, gque es dotar el
Hospital de Laredo de los recuros humanos y materiales necesarios para ponerse
en marcha. No hay ningGn otro compromiso en ese acuerdo firmado entre el
Ministerio de Sanidad y la Consejeria de Sanidad y Bienestar Social de esta

comunidad autdnoma.
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Tste fondo de investigacidn ha sido desviado y hoy existen en una cuenta
privada 20 millones de pesetas de ese fondo de investigacidén del afio 85. Son
20 millones que esté&n en la cuenta de un médico de Valdecilla, muy afin a sus
ideologias conservadoras y de derechas, mientras que los 20 millones que
debieran de ir a la asistencia primaria no han ll~gado una peseta. Si hay que
decir el nombre se va a decir en este instante, es el Dr. Flores, 20 millones
que tiene en su cuenta, gue le han colocado ustedes y que, por tanto, ustedes
son responsables de esos 20 millones de pesetas. Otro mds para la Comisibdn de

Investigacidn.

Y no sabemos nada de ese fondo de investigacifn del afio 85 que ha sido
desviado desde Valdecilla a  la PFundacidn Valdecilla, son 55 millone- de
pesetas, que también habr& que tratar de aclarar, porque ustedes estén

oculténdole.

En cuanto a las enmiendas di“igidas al tema de personal, seguimos
manteniéndolas, sobre todo la que hace referencia al articulo 13, la enmienda
395, en que ustedes han llevado a 60 millones el personal eventual y otros 8
millones en personal vario, que es para practicar una polftica de amiguismo,
de clientelismo, en vez de sacar esas plazas a concurso pfiblico, como es su
obligacidn. Esa es la préctica corrupta que a veces se esti practicando, y que
nosotros denunciamos y ustedes no tienen autoridad moral para criticar

absolutamente a nadie.

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Turno en contra, Grupo Popular.

D. Roberto Bedoya tiene la palabra.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Sefior Presidente:

Lbogicamente hay muchos que estaban esperando que yo iba a entrar con el
Sr. §S8ilvan Delgado de una manera dura, no en funcidn de que sus palabras
fuesen duras, porque no lo han sido, va que entiendo, si, Sr. Gonzdlez Bedoya,

que el Sr. Silvan no ha tenido palab—-as duras sino incapacidades manifiestas.

Aqui préacticamente no ha venido usted a defender nuevamente temas de
sanidad, yva que parece ser que no guiere entrar en los temas de sanidad, y se

ha permitido hablar o calificarme a mi, ya se que me ha calificado en otras
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enmiendas que ni tan siquiera se han podido tramitar ante la Mesa de la
Asamblea, fijese usted quien es el provocador aqui, cuando su Grupo ha llegado
a presentar enmiendas que por sus propias motivaciones de mal gusto hacia
personas de otro Grupo Parlamentario no se han podido ni tramitar, y el

elemento provocador es el Sr. Bedoya Arroyo.

Provocador por hablar de la sanidad de Cantabria, provocador por hablar de
las insuficiencias del INSALUD en Cantaria, nrovocador nor las carencias de la
Administracidn Central. Simplemente por decirlo soy un elemento provocador y
demagogo. Si lo mis f&cil en este mundo es rebatir la demagogia, Sr., silvén, y
mis conociendo sus técnicas y sus t&cticas de hablar, lo que pasa es que usted
no puede rebatir la realidad, como son las ausencias, como son las carencias,
como es lo que no se hace, y ante eso se permite usted venir aqui a hablar en
una enmienda a la totalidad referida a materia sdnitaria, tema importante en
los presupuestos de Cantabria, se dedica a hablar de corrupcidn, de 1la

Comisidén de Investigacidn, de no se qué, de no se cuénto, aqui hay uno més.

Cuando usted conoce una corrupcidn tiene la obligacidn de acudir a los
propios tribunales, cuando usted quiere saber algo en esta Asamblea tiene
usted un Reglamento que le permite dieciseite mil cauces para tener esa
informacién, y en consecuencia todo lo que usted ha manifestado ajeno a los
temas de sanidad, inclusive los calificativos que yo le pueda merecer, son
absolutamente propios de una persona gue no se ha aprendido los papeles porque
no los tiene, gue no se los ha aprendido porque no los sabe y que
absolutamente, tristemente, parece que de sanidad en Cantabria, desde 1la
perspectiva politica, absolutamente no sabe nada de nada. Y me es. lo mismo
tener que decirselo a un médico, que es otra de las grandes estrategia< de que
parece que los médicos saben de polftica sanitaria, y a veces bastante tienen

con saber de su especialidad, cuando asi sea, que no sé en este caso.

Eso respecto a lo que usted plantea en esas materias ajenas a la cuestidn,
y a lo que hoy por lo que se vé, dado que no tiene argumentos de otro tipo, ya
se que usted no estaba de acuerdo con muchos de los planteamientos del
INSALUD, quizis por eso ya no es miembro del Comité de Gestidn del INSALUD,
pero lbdgicamente la Administracidén, y esto son los proyectos de la Diputacibn
Regional de Cantabria, no se pueden relacionar con el Sr, Martin silvin o el
Grupo Socialista de la Asamblea. Hay que relacionarlos en materia de sanidad

con el INSALUD, que es el responsable de la Admini-tracidn Central. Si usted
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no est8 de acuerdo proteste alli, gue tiene cauces inclusive internos, si se

lo permiten.

Y entramos ya en lo que si que importa, a lo cual usted siempre dedica
hoy, no se por qué, en materia de sanidad lo m&s mfinimo de su tiempo, ;odo lo
demds es para insultar, para hacer absolutos despropbsitos verbales de los que
usted es su propietario, yo ni siquiera qguiero contestarlo, porque igual
entraba en tener aue ser propietario de palabras de ese tipo, gue realmente
son ajenas a mi manera de comportarme, que ya S& que para usted, luego lo
reiterard, es demagdgica y provocativa, pero nunca mds lejana de la realidad.
Otra cuestibn es el impetu que ponga en las argume taciones, aunque pudieran

ser en algunos ca<os, que lo serin, erradas.

Subvencidn a Clinica de Reinosa. Usted hace aqui un planteamiento respecto
a Clinica de Reinosa en el que yo no entro, el problema que pueda tener o gque
haya podido tener la empresa privada con el INSALUD, pero aqui estamos otra
vez jugando a una politica concertada con el INSALUD, en la cual ante esas
diferencias y de acuerdo con el INSALUD se permitia una salida para prestar
sanidad hospitalaria en este caso gque ustedes, INSALUD, no prestan en 1la
comarca de Reinosa, y sobre todo hasta que se ponga en marcha el centro bésico
de salud, que veremos qué alcance tiene respecto a las prestaciones en temas
hospitalarios, se quiere decir situacidn de tréansito, algo habrd que hacer con
la gente que en Reinosa requiere este tipo de prest-¢cidn y de asistencia. Y se
llega a la posibilidad de realizar una via tripartita entre INSALUD,
.Diputacidn y Clinica de Reinosa, y se plantea en el presupuesto y asfi se
clarificd por si esa via de didloao entre las tres instituciones  fuese
posible, y 1la Diputacidn asumfa que siempre y cuando el INSALUD se
comprometiese a tener un ntmero determinado de camas concertadas, la
Diputacidn estarfa dispuesta, hasta unos ciertos limites, a subvencionar
posibles pérdidas en la gestifén de la Clinica de Reinosa. Y eso es otra vez
la Diputacidn que no quiere abandonar a una parte de la ciudadanfa en un tema
tan importante como la sanidad, y tiene que ir en prestacidn de auxilio en
alguien que no cumple sus competencias en materia de sanidad, y que es el

INSALUD.

Ese es el objetivo, y todo lo dem&s son palabrerfas. Cuando alguien se
mete dinero aqui, y es irregularmente, Sr. Silvn, est&n los juzgados

ordinarios, que creo que en este pais siquen siendo independientes.
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En consecuencia, creo, yo lo afirmo, pero como usted por lo que veo cuando
dice que existen ese tipo de actitudes no acude = ello, una de dos, o no cree
que ellos son capaces de hacer cumplir la justicia o yo creo, que es la
realidad, que usted no es capaz de cumplir ante un tribunal, que es un sitio
serio, lo que usted no dice aqui con seriedad. Por eso hace asfi, pero no se
atreve a ir dAdonde debiera de ir. Es es la realidad, otra cosa es creérsela

usted o que no se la crea, lbdgicamente eso se produce desnuds en la votacidn.

Fondo de investigacidn, que es el otro planteamiento que usted realiza. En
primer lugar, en 1985 si la partida va a la Fundacidn Valdecilla es poraue en
los presupuestos figuraba para la Fundacién Valdecilla, asi como en el afio
anterior figura para el Comité de Gestiftn. En 1985 la partida presupuestaria
era para Fundacidn Valdecilla, y este afio, le reitero y lo hemos hablado
antes, si no se pone mds que 100,000 pesetas es porque la Diputacidn mantiene
plenamente sus acuerdos con el INSALUD, pero lo que no estd dispuesto es que
frente al incumplimiento durante dos afios de un convenio que usted que dice
que solamente refiere a la dotacidn de infraestructura, una vez que est@ hecho
el edificio del Hospital Comarcal de Laredo. nero tambi@&n dice textualmente
mientras es la contrapartida a la resolucidn de las diferencias en las
obligaciones de la Diputacidn Regional de Cantabria con el INSALUD, en lo que
se refiere a la asistencia de enfermos de beneficencia en el Hospital Marqués

de Valdecilla, dice entre otras cosas esa.

Y qué nos encontramos?. NOS encontramos con que ustedes, a pesar de que
existe ya la auditorfa desde el verano, el INSALUD no quiere terminar o
condonar esa deuda, o de negociar en los justos términos gue demuestre esa
auditorfa, y encima siguen con su misma prictica respecto a la manera en que
se estd girando el coste de esa asistencia por beneficencia. Ante ese
incumplimiento del INSALUD la Diputacidn dice no, me freno, pongo cien mil
pesetas y cuando ustedes cumplan buscaré vias de fi anciacibn para cumplir
plenamente, pero después de dos afios de incumplimiento ya es bastante
incumplimiento, y me paro., Y el Grupo Popular apoya esa postura del Consejo de

Gobierno.

No podemos sequir dotando a un fondo de investigacidn, que me parece muy
bien, pero qgue estd sobre la base de una via de convenio. Ustedes dicen no se

cumple, y por eso dicen ustedes gue se dote de miAs dinero, pero es que
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nosotros tenemos que decir los que no vienen cumpliendo son ellos. Dice usted,
asistencia primaria, 20 millones parados. Ultima reunién del Consejo de
Gestibén de Valdecilla, se plantd por los representantes de la Diputacidn
Regional de Cantabria dar un destino a esos 20 millones. Postura del INSALUD,
se dice no se lo dejamos porgue estamos en ruegosS y preguntas, y no admitid en
ese momento en el Consejo de Gestidn la decisidn de esos 20 millones de

pesetas.

Que existe una cuenta. Mire, creo que tiene usted realizada -no estuve yo
en ese momento en el Pleno~ una pregunta parlamentaria. Si no encontrd usted
suficiente respuesta a la pregunta tiene usted mil cauces para intentar atacar
ese tipo de actitudes, gque yo no comparto. Cualgquier planteamiento que sea
irregular, como se producirfin en el &mbito de la vida humana cualquier tipo de
situacidn eso hay que depurarlo, por supuesto, VY usted tendrd sus cauces.
Oiga, yo eso ya no lo s&, yo no voy siguiendo cada peseta que sale de la
Diputacidén o voy a los bancos a preguntar por las cuentas corrientes de cada

una de las personas.

Por fltimo, sefior Presidente, concluyo, Plan Regional de Urgencias.
Partimos de que, y es una discusién de todos los afios, ustedes tienen un
concepto y nosotros tenemos otros. Nosotros areemos que el Plan Regional de
Urgencias, gque dice usted no se ha visto nada, ha tenido wuna fase de
elaboracidén, que ha conllevado algfin gasto de viaje y demis, vale m&s un viaje
a tiempo gque una mala inversidén. Ha habido una fase de estudio, se ha
proyectado el Plan Regional de Urgencias. Se ha iniciado el desarrollo de ese
Plan Regional de Urgencias, que tambi&n ha tenido el visto bueno del
Ministerio. Y ese Plan Regional de Urgencias, que el Grupo Mixto asi 1lo
planteaba, pudiera tener tambi@&n una parte de prestacidn de dinero para una
competencia de sanidad, puesto que lo que se ha realizado en realidad es que
es aprovechar el propio Servicio de Urgencias de Valdecilla, para dotarle més
suficientemente, pero este Plan Regional de Urgencias tiene como finalidad 1la
asistencia a los nficleos rurales, y si no para qué es la urgencia, no es para
el sefior que vive en gsantander capital, el Plan Regional de Urgencias en la
dotacidn se basar8 esencialmente en traer al enfermo urgente, lejano al lugar
centralizado, que es el Hospital Nacional Marqués de Valdecilla, desde los

distintos puntos de la regidn.

Y en ese sentido si que tiene una funcidn esencial de desarrollo, de mejor
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prestacidn del servicio de urgencias en las distintas comarcas y pueblos de
Cantabria, gque adem&s en sus unidades bésicas de salud tendridn también una
dependencia especifica de urgencias, en conexidn con esta central del Plan

Regional de Urgencias.

Otra cosa es que a usted no le guste, y no le voy a decir eso de que a
otras personas del INSALUD les gusta, porque usted y los oficiales del INSALUD
realmente est&n en una situacidn de enfrentamiento que, ldgicame +~. rando la
Administracién Regional llega a convenios constantes en —ateria de sa-idad,
porgue creemos que es una buena polfitica, con la Administraciédn Central, a
usted no le gusta, usted protesta, nosotros como estamos de acuerdo con el
Consejo de Gobierno el Grupo Popular apoya al Consejo de Gobierno, usted como
no estd de acuerdo con los convenios que existen con el INSALUD, pues ese
desacuerdo plasmelo usted donde lo tenga a bien, pero nosotros apoyamos y
vamos coordinados con el Consejo de Gobierno., Usted va descoordinado con el
INSALUD y entiendo yo que descoordinado con la realidad de la sanidad en

Cantabria.

Nada mis. Muchas gracias, sefior P~esidente. Anunciamos nuestro voto en

contra.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Para fijar posiciones, Grupo Socialista., D. Martin Silvan tiene la palabra.

EL SR. SILVAN DELGADO: Sefior Presidente:

Este Diputado cuando Madrid hace las cosas mal o cuando la admini tracibdn
politica lo hace mal lo critica. morque no hace seguidismo, nunca lo he hecho,

jamas, en mi préctica polftica, que es larga y clara.

El Plan de Urgencias para nficleos rurales, Hagan carreteras en los nficleos
rurales, que no suba la gente en burro. Carreteras, es el primer paso para
mejorar la urgencia, hacer que 1la carretera llegque hacia donde estd 1la
opoblacibén. Ese es el orimer paso. lo demds es realme te absurdo, y ha tenido
una elaboracidn larca, ha costadb en viaies 42 millones de pesetas. Cuarenta v
dos millones de pesetas es lo que ha costado los afios 83. 84 v 85. Ahi esté la

cifra., miren 1la liquidacidn de los presunustos, v est&n ahi las cifras
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consignadas, y ustedes se las han dado a una serie de sefinres. a una familia,
42 millones de pesetas. En cuanto ha llegado ese sefior a la Direccién Regional
en vez de tener 20 o 25 millones, pues ya tiene 100 millones. Bien, van

ustedes muy bien.

Usted es responsable de esos 20 millones, y ustedes en el iltimo Consejo
de Gobierno no han hablado de nada, porque dieron la espantada dando grandes
voces en el Comité de Gestidn y Gobierno. Ustedes lo que querian era llevarse
esos 20 millones para el famoso corazdn artificial, y ya hablaremos aqui del
corazdén artificial y de su gran rentabilidad sanitaria para el pueblo de

Cantabria, vamos a hablar aqui porgue hay una pregunta del Grupo Parlamentario.

En cuanto a la condonacién de la deuda, miren ustedes, hay una deuda
acumulada a lo largo de los afios, y el Ministerio me consta que tiene 1la
voluntad hasta de condonarla. Lo inico que se ha aéordado es negociarlo, y que
ustedes asuman una serie de comnromisos que no estén cumpliendo nunca, que no
los han hecho jamis, porque el INSALUD, que yo le critico, puedo criticar al
INSALUD, puedo criticar al Director del MOPU o al Director Provincial de
Hacienda, aungue sea de la administraciédn socialista, porque es mi obligacidn
hacerlo, porque estoy defendiendo aquf a los c¢i Aadanos de Cantabria ‘y a los
intereses del Partido Socialista de Cantabria. Siempre se dice el Partido

Socialista defiende a Madrid, mentira, tambi&n critica las malas gestiones.

Realmente el tema de Reinosa, lo hemos dicho mil veces, cualquier persona
con conocimientos, ahfi estd mi curriculum, dgue est8 perfectamente claro y
transparente cuales son mis méritos profesionales. A lo mejor no he hecho
mucho porque me he dedicado a otras 1abores, y podia haberle' desarrollado m&s,
por estar luchando por otras cosas que usted defendia, cuando yo estaba en la
c8rcel o estaba en comisaria usted estaba en otros sitios. Esa es una

realidad, mi curriculum esti ahi, el profesional y el politico.

En el tema de los centros de salud mental, ustedes no dicen nada.
Expliquen ustedes por qué han pedido que ... (no se entiende). Para darselas a
qué médicos. Digannos ustedes quiénes son esos sefiores que perciben 66
millones de laboral eventual, quiénes son, gqué hacen, por qué se dan esas
plazas. Dfiganoslo y retiraremos las enmiendas, pero mientras existan estas
partidas y mientras existan actitudes como las suyas, que realmente no han

aportado nincuna respuesta a resolver los problemas ane est5 planteados en la
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sanidad, y en los presupuestos lo finico que hacen es dedicar partidas a
actividades que son realmente absurdas, en cuanto gue no supone una actuacidn
efectiva para mejorar las condiciones de salud, y olvidan cufles son sus
competencias en la prevencidn de la salud, en la salud escolar, en la salud
laboral, etc., tenemos que enmendar estos presupuestos, porque son realmente

malos,
EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Para fijar posiciones, Grupo Popular. Diputado D. Roberto Bedoya.
EL SR. BEDOYA ARROYQO: Gracias, sefior Presidente:

Otra vez se estd hablando de sanidad, sale aqui el Portavoz y ha“’ de

todo, pero ahora ya el desconocimiento no es supremo, es absoluto.

Mire usted, en los presupuestbs, dice usted, se nece itan hacer caminos y
no ponen nada. Pero, yo ayer he estado atento -a los presupuestos y para
caminos rurales habfa 200 millones. Bueno, existen 200 millones para caminos
rurales. Mire, entre decir nada y decir 200 millones, es igual que decir que
el gr. Gonzdlez Bedoya, que dice por Dios, pues decirle que es Senador a
decirle que en las prdximas elecciones no sale Senador. Esa es la diferencia,

mas O menos.

Dice usted, viajes, 42 millones. Mire usted, yo no le he reconocido -
usted que todo lo que figuraba en afios anterinres nara el Plan Regional RN
Urgencias fuese para viajes. Yo lo que he dicho es gque ha existido una primera
fase de elaboracidn del Plan gue ha supuesto un coste, pero yo no le he
reconocido a usted que 42 millones se hayan gastado en viajes, ni se lo acepto

a usted. Ni yo lo reconozco ni se lo acepto, porque es incierto.

Dice usted, ustedes en la (iltima reunidén del Consejo de Gestidn dieron la
espantada y se fueron., Mire usted, y siento mucho tener que llevarle otra vez
la contraria, porque es que falta usted a la verdad. En el segundo punto nos
ausentamos, y volvimos otra vez a la reunidn en los siguientes puntos, y si
dice usted eso le digo desde aqui que no dice usted la vedad, estuvimos
afuera y regresamos a la reunidn y se nos dijo ha salido tal sefior, y seguimos

el orden del dia. Preafintesela nsted al Sr. D. Arcadio Prieto o al conjunto de
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personas que estaban alli representando al INSALUD, no me vaya a llevar 1la
contraria en algo en lo gque usted no estaba alli. Nos hemos salido fuera y
hemos regresado a la reunidn del Consejo de Gestidn, y se tratd ese tema no
como el corazdn artificial, no sefior. no se menciond el corazdn artificial, se
pidieron 20 millones de asistencia primaria para relacionarla con el conjunto
de las deficiencias de la asistencia primaria a los nficleos rurales, y no se

admitid gque eso se tratase en el Consejo de Gestidn.

Luego de espantada, nada. La finica espantada la de alguien que estando
ausente, se permite decir algo que no responde a la realidad. Esa es la finica
espantada. Y usted ha venido aqui, y como las cosas se dicen por lo que se
dicen y por como se producen, dicen: yo tengo una tradicidn de politica larga
y clara. Y me dice usted que mientras usted estaba haciendo no s& qué, me
parece muy bien, oponiéndose a la dictadura o lo que usted quisiera, en
concreto dice: el portavoz de tal... Oiga, tengo 28 afos; cuando murid el
seflor Franco tenfa 17 o por ahi. No s&, igual usted cree que yo soy tan

prematuro que a los tres afios, pues no s& a qué me dedicaba.

Lo gue sf que es cierto, seflor Silvan, es gue yo tengo una diferencia con
respecto a usted, y es gue yo digo lo que pienso agqui, y usted se tiene que
escudarse en los escritos para querer calificarme a mi. La diferencia entre
usted y yo, es que yo salgo a las tribunas pGblicas para decirle a usted que
usted a m{ no me da, por supuesto, lecciones de aonvivencia ni de democracia,
por mucho pasado que haya tenido. &L tuvo ese pasado, serd porque usted quiso,
y ademis habrfa que analizar también el pasado de cada cual. El mfo es muy

corto porque tengo 28 afios, sefior Silvan.

Lo triste es que usted, con tantos afios de experiencia, inclusive siendo
médico de profesidn, para hablar de temas de sanidad habla de todo menos de la
sanidad. Realmente qué mal se lo hace pasar a ustedes el INSALUD, porque
realmente usted no sé& 3d6nde le criticarld, pero aquf no solamente no se ha
atrevido a criticarlo, sino que ni tan siquiera se ha atenido usted a defender
la politica sanitaria del Gobierno socialista, de Madrid, en Cantabria. Esa
politica sanitaria, que merece un auténtico cero, por no hablar en nfimeros
negativos, le ha servido a usted para situarse en el m&s-menos cinco, que es
hablar de todo menos de la sanidad. Del cero de la sanidad socialista en
Cantabria, usted ha puesto al Grupo Socialista en menos cinco en el debate de

sanidad.
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Qué pena que haya perdido usted el tiempo hablando de todo menos de la
sanidad. Y se ha permitido rechazar a los demis con implicaciones de tipo
personal, gque estaban basadas, inclusive, en la ignorancia de la edad. Qué

pena, seflor Silvan, que haya perdido usted el tiempo asf.
Nada mis, sefior Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martfinez-Conde): Muchas gracias.

Terminadas las intervenciones reglamentarias, pasamos a votar las

enmiendas del Grupo Mixto referidas a la Seccibn Siete.

Sefiores diputados que estén a favor de las enmiendas del Grup~ Mixto a

esta Seccidn. Sefiores diputados que estén en contra. Abstenciones.

Quedan rechazadas todas las enmiendas del Grupo Mixto a la Seccidn Séptima

por seis votos a favor, catorce en contra y dos abstenciones.

Enmiendas del Grupo Socialista, al bloque de enmiendas de Bienestar Social

y Consumo en esta Seccidn SAptima.

Sefiores diputados que estén a favor. Sefiores diputados que estén en

contra. Abstenciones.

Queda rechazado este blogue de enmiendas por seis votos a favor, catorce

en contra y dos abstenciones.
Enmiendas a esta misma Seccidn, del bloque comprendido en Sanidad.

Sefiores diputados que estén a favor de las mismas. Seflores diputados gque

estén en contra, Abstenciones.

Quedan rechazad -~ las enmiendas al blogque de Sanidad po~ siete votos a

favor, catorce en contra y dos abstenciones,

Pasamos al bloque referido a Valdecilla. Tiene la palabra el Grupo
Socialista, que tiene enmiendas. Perddn, primero el Grupo Mixto. El1 sefior

Revilla tiene la palabra.

Pt
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EL SR. REVILLA ROI Z: La primera enmienda es la nfimero 578, de supresidn
del servicio 00, programa 1, capitulo 4, que aparece una partida "familias e

instituciones sin fines de lucro".

La enmienda nGmero 580 tambi&n la mantenemos viva por tratarse de una
partida de préstamos, que no sabemos quiénes son realmente los beneficiarios
de los nismos...

EL SR. BEDOYA ARROYO: Seflor Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Si, sefior Bedoya.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Creo que estas enmiendas o no pertenecen a

Valdecilla o no estén en vigor,

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): La 569 es la enmienda a la

totalidad que presentd a la Fundacidn "Marqués de Valdecilla".
EL SR. REVILLA ROIZ: La enmienda 569, es la enmienda a la totalid-ad.
Realmente yo no voy a hacer una enmie~da a la totalidad; lo que vamos a

defender son las tres enmiendas vivas que tenemos en Valdecilla, que son la

575, la 576 y 584.

La 575 es la supresidn de la partida de "gastos diversos". La 576 la
supresidén de "estudios y trabajos técnicos". Y la 584 es la supresidon del
programa 03, porque no entendemos su justificacidn practica, ya que es un

programa escasamente dotado de servicios y si de coste de personal.

son las Gnicas Que tenemos vivas. Por lo tanto, la enmienda a la totalidad

no estd justificada en este caso.
EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor Revilla.
%1l Gruno Socialista.
EL. SR. SILVAN DELGADO: Seflor Presidente, Sefiorias:

El Grupm Socialista ha presentado una enmienda a la totalidad a la
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Fundacidn Valdecilla y con ella queremos plantear una alternativa distinta a
la gestidn de estos se vicios, que vienen siendo gestionados en base a lo que
dispone el articulo 67 y el articulo 87 del Reglamento de Servicios Locales, y
que realmente no son acordes a las necesidades que demanda una Comunidad
Autdnoma de nuestras caracteristicas. Puede que en los tiempos de 1la
Diputacidn pudiera estar Jjustificado, pero ahora es difficil tener un organismo
especifico para gestionar materias que, por otro lado, tienen instrumentos
para ser gestionados dentro de otras estructuras, concretamente de 1la
Consejeria de Trabajo y Bienestar Social. No parece razonable el aue wnerdure
este sistema, dado gque fGnicamente gestiona a un programa de educacidn

especial, dos programas de psiquiatria y el famoso fondo de investigacidn.

Por otro lado, este afio se ha afiadido un nuevo programa, un programa
realmente curioso, que la Fundacidn Valdecilla crea el programa si=te gue
dice: asistencia a enfermos en instituciones ajenas. Yo no s& si esto también
va a ir para Reinosa este dinero; puede ser que este dinero vaya para Reinosa,
.puede ser. Yo no s& qué enfermos tiene la Fundacidén Valdecilla para gque
concierte estancias asistenciales en otro sitio. Nos parece gue si ustedes
mantienen la teorfia de gue no hay que crear Institutos, de la mujer o de otra
naturaleza, ¢por qué persiste esto?. Si es por dar un homenaje a la memoria
del Marqués del Valdecilla, y yo pienso que le merece, yo pienso gue con
mantener el Hospital Nacional Marqués de Valdecilla como institucidn de
agradecimiento histbrico a esta figura, pues me parece perfecto. Pero mantener
esta estructura con un Comit& de Gestidn y Gobierno gue no sabemos quiénes
son, porque en el Boletin de la Comunidad Aut6énoma de Cantabria no ha sido

hecho pGblico en €l qui&n compone ese Comité& de Gestidn y Gobierno.

Por otra parte, el Consejo de Gobierno ha sido el gue ha asumido 1la
representacidén de la Comunidad de Cantabria en el Comité de Gestidn y
Gobierno. Porque, en teorfa, tal y como prevé el Estatuto de Autonomfa, es la
Diputacién Regional la que ha de estar representada en la Fundaci®n Marqués de
Valdecilla, nunca el Consejo de Gobierno. Y aqui guien ha dictado guien debe

de estar en ese Consejo de la Fundacidn ha sido el Gobierno Regional.

En definitiva, la esencia de la enmienda es gue pretendemos gue
desaparezca como tal Organismo de Gestidn y gque los servicios de asistencia
psiquiftrica sean gestionados por ese sellor gque cobra tres millones y pico;

los de educacidn pasen a la Consejerfa correspondiente, etc. etc.
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Por eso hemos presentado una serie de enmiendas que tienden a suprimir los
programas; el dos, de educacidn especial; el tres, de asistencia psiquiltrica;
el cuatro, que se llama residencia geriftrica, y no hay ninguna residencia
geridtrica, porque en Carriedo no se da ninguna residencia geri&trica, aunque
ustedes siguen llam&ndolo asistencia psiqui&trica. Y en el programa de Jardin
de Infancia, pues realmente tampoco tiene sentido que figure en una Fundacién

de esta naturaleza este tema.

Las otras son enmiendas gue son similares a las que ha presentado el Grupo
Mixto, que hacen referencia al capfitulo dos, y que las mantenemos para su

votacidn,
Nada més.
EL SR. PRESIDENTE (GOomez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Para turno en contra, el Grupo Popular.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Sefior Presidente, Sefiorfas:

Para anunciar nuestro voto en contra de estos planteamientos, que respecto
al Grupo Socialista esencialmente, como bien ha manifestado su portavoz, no
obedecen a un &nimo de suprimir, puesto que @l mismo reconoce que no, las
prestaciones o el conjunto de servicios que se prestan desde la Fundacidn
Valdecilla, sino que el suyo es un planteamiento de entender que cada uno de
los servicios que existen en estos programas y estén adscritos a la Fundacidn
Valdecilla, debieran de partir de un concepto que es la supresidén de la
Fundacibén Valdecilla, y la adscripcidn a otras Consejerias, esencialmente la
Consejeria de Sanidad y Bienestar Social, y creo que en algln otro caso a la
Consejerfia de Fducacidén, en alguna materia de educacidn especial. Es,
l6gicamente, un planteamiento de enmienda a la totalidad, por algo que &l ha
querido decir, que era contrario a lo que nosotros antes decfiamos cuando nos
oponfamos a la creacidn de organismos autbnomos administrativos por entender

que debieran de realizarse a través de las Consejerias.

El concepto de la Coalicidén Popular es que se debe de mantener 1la

Fundacidén Valdecilla. Que se debe de mantener la Fundacidn Valdecilla,
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inclusive replantefindose la posibilidad de potenciarla en otros &mbitos, en
&mbitos que quiz&s no serian solamente la asuncidn del conjunto de centros (el
Jardin de Infancia, los centros de Parayas o el centro de Bircena de
Carriedo), no solamente la realizacién y la plasmacidn de 1la gestidn
administrativa de esos centros, que cada cual recibe un programa en los
presupuestos, sino gque pudiera +tener, digamos, unas nuevas miras que
permitiesen mis que suprimir la Fundacidn, dotarla de nuevas competencias,
digamos, ajenas a esta mera en la que practicamente se centra, que es la de
llevar adelante la organizacidn v la coordinacidén de este conjunto de centros

que estén adscritos a dicha Fundacidn Valdecilla.

En el tema del fondo de investigacidén, que el Grupo Parlamentario
Socialista ya ha planteado en otras enmiendas y que, de alguna manera, he
intentado dar respuesta y que en este caso pretende trasladar a la Fundacidn
Valdecilla, para que a su vez la Fundacidn Valdecilla después lo transfiera al
INSALUD, por via de transferencia de capital; es decir, es llegar a la
Fundaciétn Valdecilla para que después la Fundacibn Valdecilla diese esos
fondos al INSALUD para fondo de investigacidn. Me reitero en 1o manifest-do

con anterioridad.

Ciertamente, como>por el portavoz del Grupo Socialista esencialmente lo
gue se ha realizado, en cuanto a critica concreta, ha sido a un nuevo programa
de adicidn, que estd minimamente dotado con 2 millones de pesetas, y que se
llama "asistencia a enfermos en instituciones ajenas a la propia Fundacidn",
hay que decirle que esto responde a que la Fundacidn, con esa minima cuantia
de los 2 millones de pesetas, se ve a veces obligada a la atencidn de
enfermos, y normalmente con caracter de urgencia, gque por sus medios
econdmicos y sin Sequridad Social han de ser atendido en centros ajenos a la
propia Fundacién. Inclusive se ha dado algfin caso de apoyo a ciudadanos de
Cantabria, ajenos tambi& a nuestra circunscripcidn geogréfica, es decir,
ausentes de Cantabria, que se han encontrado con unos gastos, y que adem8s no
estdn adscritos a la Sequridad Social y est@n carentes absolutamente de
recursos, Se han dado situaciones de asistencia urgente, que la Fundacibn
Valdecilla lo gque ha venido ahf es a realizar una pedquefla aportacidn de
auxilio, bien a ciudadanos que estando en Cantabria est@n en esa situacidn de
carencia y que van a ser atendidos en centros ajenos, o bien a ciudadanos de
Cantabria ajenos de nuestro espacio geografico y que realmente reciben ese

apoyo de la Fundacidn.
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En consecuencia, anunciamos desde ya, y con esto fijo ya la posicidn,
nuestro voto en contra tanto de las enmiendas parciales del Grupo Mixto, que
se refieren esencialmente a alglin capitulo de temas juridicos; al no tener la
Fundacidén ningn tipo de asesoria jurfdica, existfa una cantidad de 500.000
pesetas por si hubiera algGn problema juridico o contencioso; y de trabajos
realizados por otras empresas, que en realidad son 500.000 pesetas, y es para
la adquisicidén de algo relacionado con mna informatizacidn respecto a ndéminas
y contabilidad relacionada con la Fundacidon Valdecilla, gue son las enmiendas
concretas gque entiendo mantenia ya el Grupo Parlamentario Mixto a la Fundacidn

Valdecilla.

En consecuencia, sefior Presidente, anunciamos nuestro voto en contra de la
enmienda a la totalidad y del conjunto de emmiendas wvarciales que se han

presentado.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez~Conde): Muchas gracias,

Para fijacibébn de posiciones el Grupo Mixto. El seflor Linares tiene la

palabra.
EL SR. LINARES SAI Z: Gracias, sefior Presidente.

Con respecto a la enmienda a la totalidad del Grupo Socialista, nlmero
570, la vamos a votar favorablemente, La vamos a votar ’favorablemente porgue
recoge una gue en este sentido habiamos presentado nosotros el afio pasado, y
porque podriamos definirla como la gran reforma que nunca llega y que siempre
hemos ofdo aqui reiteradamente, desde hace ya bastantes afios. Se hablaba
primero de 1la Institucidn Cultural de Cantabria y del Gran Casino del
sardinero, que necesitaban una gran reforma. No se ha hecho, se han olvidado.
Todavia se sigue ha*lando de la Fundacidn Valdecilla y de Cantur, cosa que

esperamos que se haga. Por eso vamos a apoyar esta enmienda a la totalidad.

El resto de enmiendas, tanto del Grupo Mixto como del Grupo Socialista,
nos abstendremos, por las razones que ya hemos explicado en otros momentos, y
es la de estar de acuerdo en su filosoffa; no estar de acuerdo en las
cuantificaciones o en las concreciones de las mismas. Ldgicamente, por eso no
podemos votar en contra de ellas, pero tampoco podemos votar a favor, Por

tanto, mantenemos nuestra posicidn absteniéndonos.
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EL SR. PRESIDENTE (G@mez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor diputado.
Grupo Socialista, si quiere fijar posiciones.

Entonces pasamos a votar, en primer lugar, la enmienda a la totalidad a la

Fundacidn Valdecilla.

seflores diputados que esté&n a favor de la enmienda a la totalidad. Sefiores

diputados que estén en contra. Abstenciones.

Queda rechazada la enmienda a la totalidad a la Fundacidn Valdecilla por

diez votos a favor, catnrce en contra y ninguna abstencidn,

En cuanto a ias enmiendas del Grupo Mixto, se votan en conjunto todas las

enmiendas a la Fundacidn Valdecilla.

Seflores diputados que estén a favor. Seflores diputados que estén en

contra. Abstenciones.

Quedan rechazadas las enmiendas del Grupo Mixto por ocho votos a favor,

catorce en contra y dos abstenciones.

Por filtimo, todas las enmiendas presentadas al presupuesto de la Fundacidn

Valdecilla, formuladas por el Grupo Socialista.

Sefiores diputados que estén a su favor. Seflores diputados que esté&n en

contra. Abstenciones.

Quedan rechazadas por ocho votos a favor, catorce en contra y dos

abstenciones.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente: Por un error que hemos advertido
en el dict@men de Comisidn, se aprobd por unanimidad en Comisién la enmienda
468 del Grupo Parlamentario Socialista, por el cual creaba wn nrograma nuevo,
el 313.22, y después hemos advertido que era un programa gque estaba repetido.
La intencidn de los enmendantes y de todos los componentes de la Comisidn era

pasarlo esto a la Direccidn de Bienestar Social, y por tanto sugerimos -lo
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hemos consultado con los Grupos- una especie de enmienda transaccional que

corrija este error y que por escrito presento a la Mesa.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): ¢LO conocen los otros Grupos ya?.

EL SR. VALLINES DIAZ: Si, lo conocen. Es el programa de toxicomanias, que

se incorpora como subprograma del programa 211-12.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): :(Est&in de acuerdo en esta

transaccional?. <efior Revilla, ¢también esti de acuerdo en esta transaccional?.
EL SR. REVILLA ROIZ: Si, de acuerdo.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Entonces, pisese a la Mesa, y

por el Secretario téngase en cuenta esta correccidn de error.

Se suspende la sesidn hasta las cuatro y media de la tarde.

(Se suspende la sesidn a las trece horas cuarenta minutos).

*kkkkk*k

(Se reanuda la sesidn a las dieciseis horas treinta y cinco minutos).

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Se reanuda la sesidn,

Para la defensa a la totalidad a la Seccidn nfimero ocho, propuesta por el

Grupo Mixto, tiene la palabra su po~tavoz, el sefior Revilla,

EL SR. REVILLA ROIZ: Iniciamos la recta final de los Gltimos presupuestos
de esta legislatu-a. Admito apuestas personales al final de este debate con
cualquiera de los que aqui se encuentren, puesto que con toda seguridad me
puedo hacer rico manteniendo la opinién de que @&stos son los filtimos

presupuestos de esta legislatura.
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Voy a empezar comunicando a la Presidencia que se tome nota de que voy a
retirar la enmienda a la totalidad de esta seccidn ocho. Voy a mantener
bastantes enmiendas parciales. La retiro, entre otras cosas, pordue los que
comparecimos en la Comisién donde los altos cargos de esta Consejeria nos
dieron explicacidn sobre multitud de partidas, los dos Grupos felicitamos al
Consejero y los altos cargos de esta seccidn por la informacidn tan detallada
que se nos di® de todas y cada una de las partidas, cosa que no. ocurrid en

todas las secciones.

Y aunque solo fuese por eso voy, con mucho gusto, voy a retirar a la
totalidad, por lo que voy a pasar a defender las enmiendas parciales que

mantenemos vivas.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, se toma nota.

ELL SR. REVILLA ROIZ: Voy a hacer también abstraccidn de las tipicas
enmiendas a la rebaja en las retribuciones de los altos ca“gos,: incluido el
sefior Consejero, porque ya son habituales de todas las secciones y estén

ampliamente debatidas.

La enmienda 481, de la Secretaria General Técnica, nos parece dque se
podria hacer un esfuerzo en reducir esa partida de los tres millones y medio
de pesetas que vaparecen en los mismos, ajustidndola con unos criterios de
austeridad a una cifra mids moderada. Todos estos recortes que hacemos es con
el fin de potenciar una seccidn o un programa gue nosotros consideramos que en
esta Consejerfa no est8 especialmente apoyado, por lo menos asi nos lo han

expresado los afectados, que son los jdvenes.

Como la finica manera de potenciar las actividades de la juventud es
haciendo ahorro de partidas de otros programas, uno de los cuales hemos hecho
reduccidén es de la partida de la Secretaria General Técnica, gue en reuniones
y conferencias pretenden gastar tres millones y medio y que nosotros dejamos

reducido a 500,000 pesetas.

L.a enmienda 483 suprime el concepto "otros", de 300.000 pesetas. La
enmienda 485, se nos dijo en la comparencia de los altos cargos dque los

estudios y trabajos técnicos, de 150.000 pesetas, era por si surgia algln
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problema, sin que estuviera expresamente programado qué tipo de problema podia
surgir. Nosotros esperamos que como no surja ninguno pues se quita la partida,
y se puede englobar posteriormente en lo que destinamos estas partidas, que es

el tema de la juventud.

La enmienda 492 suprime la partida de publicidad y propaganda de la Casa

de Cultura, museos y archivos, de 1.400.000 pesetas.

La enmienda 499 aparece una subvencién a empresas privadas, de 1.300.000

pesetas, que tambi&n la suprimimos.

La enmienda 505 pretende un amueblamiento, mobiliario y enseres del
servicio de la juventud, de 2.000.,000 de pesetas. Con criterios de austeridad
esto pensamos que se puede hacer en 1.000.000, pero claro estas partidas son
muy subjetivas, dos més pueden ser menos que tres, uno es menos que dos, pero
si hay un criterio verdaderamente de ahorrar y de poder sacar dineros para
poder ubicar en otra partida que consideramos mas prioritaria, pues es un

criterio creo que asumible.

La enmienda 506 rebaja el capftulo de libros de 700.000 pesetas a 200.000.
"Otros suministros", que es la 507, a 1.000.000 de pesetas. Reduce la partida
del teléfono, de la enmienda 508, de 1.500.000 a 500.000 pesetas. La enmienda
509, de 2 millones que hay en publicidad y propaganda, 500.000 pesetas.

Suprimimos la enmienda 510,

I.a enmienda 511 es una enmienda de modificacibn, es concretamente el
Consejo Regional de la Juventud. Los muchachos que han venido. v ﬂupongo que
habrin hecho peregrinaje por todos los Grupos Politicos, nos han planteado
unas exigencias de aumento en las ayudas. Naturalmente, tampoco hemos asumido
plenamente lo que ellos pretendian, que era doblar o triplicar esta
asignacibn, pero subir de 2 a 3 millones de pesetas la subvencidédn al Consejo

Regional de la Juventud nos parece que estd dentro de lo que es asumible.

La enmienda 513, para actividades juveniles, nos parece que 1 milldn de
pesetas es una cantidad muy pequefla. Yo creo que aqui ellos se quejaban con
razén, la juventud necesita que se potencien actividades y que de alguna forma

en una situacidén como la que tenemos ahora, en la cual la juventud no tiene
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excesivos horizontes, pues el potenciar todo tipo de actividades es bueno, y
con 1 milldn de pesetas la partida queda francamente muy escasa. Por eso subir

de 1 a 3 nos parece que seria una buena politica.

La enmienda 515, que es donde ellos hacfan mayor hincapi@, la subvencibn a
asociaciones juveniles, que hay muchas y en muchisimos nfcleos rurales, pues
con 4 millones de pesetas llegar a toda la cantidad de asociaciones que se
estan creando en los Gltimos aflos en la regidn hace la cantidad insuficiente,

y nosotros la subimos de 4 a 6.

Lo mismo decian, y es el motivo de la enmienda 517, de los campamentos y
residencias, a los cuales en el presupuesto se asignan 35 millones de pesetas,
pues queda francamente muy poca cantidad para la cantidad de campamentos que
habia., La demanda que hay en estas épocas de verano para que la juventud se
desarrolle en estas vacaciones en campamentos y residencias, y lo subimos en

diez millones, lo que queda en una cifra de 45.

Rebajamos, en la enmienda 520, de 14 a 7 millones la publicidad y
propaganda del programa 554-33. Suprimimos los estudios y trabajos té&cnicos
del progrma 554-~33, que son 550.000 pesetas. Suprimimos la subvencidn a
empresas privadas, de 3 millones de pesetas, que se nos explicd aqui,
concretamente en el programa 254-33, el concepto 471, que es un apoyo a una
difusidn de teatro, que se hace en un teatro de la capital. No consideramos
gue esta sea, en comparacidn con el apoyo a las necesidades de la juventud,
que esta sea una partida prioritaria con relacidon a lo otro, tres millones de

pesetas nos parece una cifra demasiado alta para este apoyo.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): ¢Qué nGmero de enmienda es, por

‘favor?.
EL SR. REVILLA ROI Z: La 526.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Est& transaccionalmente aprobada

en Comisidn,

EL. SR. REVILLA ROIZ: La enmienda 541, pretende un apoyo a la accidn
deportiva escolar, con la supresidn de otras partidas hemos dotado la accidn

deportiva escolar con una cantidad de 20 millones. Tambi@n pensamos que este

es un tema prioritario.
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La enmienda 545 dedicamos 20 millones de pesetas a la modificacidén del
programa 355-30, enseflanza y promocién del deporte, en una idea de que esta
ensefianza se descentralice de la Diputacidén Regional y dar mayor protagonismo

a los ayuntamientos en esta difusidén de enseflanza y promocidn del deporte.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Grupo Socialista, para mantener su enmienda a la totalidad. El1 Diputado

sr. Palacio Garcfia, tiene la palabra.

EL SR. PALACIO GARCIA: Gracias, sefior Presidente. sefloras y sefiores

diputados:

A lo largo de este debate he oido muchas veces a los Portavoces de la
Coalicidn Popular justificar el rechazo de nuestras enmiendas, utilizando el
recurso de que es cuestidn de prioridades. Ustedes, nos dicen, tienen sus

prioridades y nosotros tenemos las nuestras.

Este no es el caso en la Consejeria de Cultura, Educacidn y Deporte,
porque las prioridades en materia de cultura, educacidén y deporte fueron
fijadas ante la Comisidn por el seflor Consejero, unos meses antes de hacer los
presupuestos., Aceptd el seflor Consejero, de buen agrado, todas nuestras
sugerencias y recibi® la felicitacién del Grupo Parlamentario Socialista.
Desde esa posicién de quien ha solicitado al sefio Consejero cuando presentd
esas prioridades, creo tener en este momento la suficiente autoridad para
defender una enmienda a la totalidad de esta seccibn, en el sentido de que los
presupuestos del 86, que debia ser la expresidn econbmica de esas prioridades,
no se ajusta, en absoluto, a 1o que en su dia nos anuncid el seflor Consejero,

y por aquello es por lo que le felicitamos.

Sorprendentemente no ha sido asi. Muchos de los objetivos y de las
actividades seflaladas como prioritarias, como fundamentales, no aparecen en el

presupuesto. Y, de verdad, no encontramos ninguna explicacidn légica.

Ver&n ustedes, educacidn. Universidad de Cantabria. Objetivos a corto
plazo: apoyo a nuestras universidades en los campos de la investigacidn, el

deporte y las actividades culturales. Vamos al presupuesto, se congela la
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financiacidn a la Universidad desde el afio 83. Es decir, aproximadamente la
Universidad de Cantabria desde que ustedes est&n gobernando recibe un 32%
menos, Cuando todo apunta a la necesidad de potenciar la investigacidn, 1la
cultura regional en el sentido que expresa ayer el compafiero de mi Grupo
cuando hablaba de la Consejeria de Ganaderia, o cuando todo apunta a potenciar
la Universidad cuando se est8 desarrollando un Plan de Desarrollo Regional,
este Consejo de Gobierno, por tres afios sucesivos, congela la financiacidn a

la Universidad.

Seguimos con la Universidad. Cada una de las Consejerias, nos dijo el
sefior Consejero cuando marcd las prioridades, est& haciendo sus convenios
particulares con la Universidad sin ninguna coordinacidn. Objetivo a corto
plazo: convenio marco con la Universidad a nivel de Gobierno. Estos
presupuestos son la expresidon de la descoordinacidn total en materia de

relaciones con la Universidad.

Universidad Internacional Menéndez Pelayo. Prioridades del Consejo de
Gobierno, que nos marcd en la Comisidn: realizar actividades conjuntas,
seminarios, encuentros cientificos. Vamos al presupuesto y no encontramos ni

una sola partida econdmica para ese objetivo a corto plazo.

Convenios con el Ministerio de Educacidn, estos a los que ustedes siempre
en esta Clmara se oponen, La filtima vez nosotros presentamos hacer un convenio
en materia de informética, y ustedes se opusieron. Dijo el sefior Consejero, y
nosotros por esto le aplaudimos, queremos completar y cumplimentar la accidn
del Ministerio en nuestra regidn, y nos proponemos firmar seis convenios:
perfeccionamiento del profesorado, innovacidn educativa, movimiento asociativo
de APAS, educacidn de adultos, participacidn estudiantil y educacidn
compensatoria. /Qué ha ocurrido en el presupuesto?. Que han quitado la partida
econdmica que habia. El afio pasado habia una partida econfmica para colaborar

con el Ministerio y este afio ha desaparecido esa partida econdmica.

Animacidn cultural. Prioridad fundamental: programa de Culturabria.
Estibamos de acuerdo. Hemos ido al presupuesto a mirar cuénto dinero habia
para Culturabria, que figurase Culturabria tantos millones, para poder decir
si nos parecia mucho, si nos parecia escaso, si nos parecia suficiente, y no
hemos podido, no hemos podido enmendar el programa de Culturabria porgue no

aparece en todo el presupuesto. Un programa tan importante no aparece, no
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sabemos cuil es el presupuesto que Se nos presenta para su aprobacidn, cufnto

dinero se van a gastar ustedes en Culturabria.

MGsica. En primer lugar, nos dijo el seflor Consejero, me propongo
promocionar la Orquesta de Cémara de la Consejerfa. Ya hemos visto que est&

desmantelada. Se suprimieron las becas, desmantelada en este momento.

Folklore. Prioridad: creacidén de una biblioteca que permita legar a la
posteriodad los usos y costumbres de la regidén. Ese es lo que se nos prometid.

En el presupuesto ni una peseta, no lo contempla.

Bibliotecas. Creacidn de bibliotecas, dijo el sefio” Consejero, a lo largo
y ancho de Cantabria. Una de las ideas motores de la Consejerfa. En el
presupuesto no aparecen ni culntas bibliotecas se van a crear ni dénde se van
a crear esas bibliotecas. Ustedes van al anexo de inversiones y no encontrar&n
ni una sola peseta. Solamente se encuentran siete millones de pesetas para
libros. Hombre, ¢es mucho o es poco siete millones de pesetas?. Pues, miren
ustedes, los altos cargos de la Consejeria se gastan 7,150.000 pesetas en
libros, mads que para las bibliotecas. 'i'odos los altos cargos del Gobierno
Regional se gastan 18 millones en libros. A mf{ me parece gue debiera de ser al
revés, dieciocho millones para las bibliotecas y que quede la menor cantidad
para los altos cargos de la Consejerfa. Y la prioridad eran las bibliotecas,

no eran los libros para el Consejo de Gobierno.

Museos. Me propongo crear en Santillana de' Mar el Museo de las Comarcas
de Cantabria., Vayan ustedes al programa de museos y no lo encuentran por

nin sitio, ni una sefial, ni una peseta, nada. .
’ P ’

Instalaciones deportivas. Aquf el giro ha sido de ciento ochenta grados.
Prioridad anunciada por el seflor Consejero y por el sefior Director Regional de
Deportes: Primero, crear instalaciones deportivas en =zonas donde actualmente
no cuentan con ellas; segundo, junto a los colegios. En el sSardinero ya
cuentan con una instalacibn deportiva. Ciento cincuenta millones se desvian de
ese primer objetivo, y se nos ha dicho, primero, en zonas donde no hay
instalaciones deportivas; segundo, junto a los colegios; tercero, a nivel
comarcal; cuarto, en los nficleos pequefios. En ningfin caso nos dijeron que iban
a dedicar el mayor recurso de la Consejerfa en instalaciones deportivas, que

lo iban a dedicar a tirar un campo de futbol para hacer otro.
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De todo esto lo preocupante es el arbitrismo, el arbitrismo politico de
que hacen gala, la ausencia de criterios firmes, que lo gque hoy se anuncia
como criterio prioritario a los pocos meses no aparece, Nos proponen gue
aprobemos unos gastos que en unos casos son desproporcionados y en otros son

muy discriminatorios.

Miren ustedes, anoche oia en la radio la presentacidn del programa de la
Coalicidn Popular a nivel nacional, y oia que se proponian ustedes ofrecer al
electorado la congelacidn de los gastos corrientes de la Administracidn
PGblica, caso de que llegasen a gobernar, Pues bien, repasan ustedes los
gastos corrientes que teniamos en el 83, capfitulos 1, 2 y 4, y se encuentran
con un gasto de 344 millones. Después de tres aflos, y para las mismas
compétencias, esos gastos han pasado a 718 millones. Més del doble han

aumentado los gastos corrientes en tres afios de Consejo de Gobierno.

A todas luces, como veremos en enmiendas  sucesivas, desproporcionado.

Buenos consejos a la poblacidn, pero realmente muy malos ejemplos.

Personal laboral eventual, que es algo que se repite, aungue se nos ha
Vexplicado a qué se dedica ese personal eventual. Lo gue no se nos ha
explicado, porque no se ha podido explicar, son los métodos de seleccidn de
ese personal laboral eventual. Eso no se nos ha podido explicar, porque este
personal laboral eventual entra en la Consejerfa sin ningn concurso piblico,
sin ninguna oferta plblica y sirve para la colocacidén de amigos, parientes y
conocidos, y si ustedes quieren no recibir esta critica tienen que hacer una
oferta pfliblica de empleo, de contratacién laboral discontinua para este
personal laboral. Lo pueden hacer, la legislacidn laboral les autoriza.‘Desde
luego lo que no es de recibo es veinte sueldos, aproximadamente, en esta
Consejeria con el epigrafe personal laboral eventual, y gue no puedan tener
acceso a estos puestos de trabajo en igualdad de condiciones todos los parados

de la regidn.

Dirdn ustedes es que ha habido un cambio de Consejero desde gque se
anunciaron las prioridades hasta gue se ha hecho el presupuesto, pues no, es
el mismo Consejero. Es que han transcurrido aflos desde gque se anuncid una cosa
hasta que se hizo, pues no, cuatro o cinco meses, no mlds. Es que le han
recortado dinero a esta Consejeria, pues no, porgue ha habido una ampliacibn

de 800 millones de pesetas con respecto al afio anterior.
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Entonces, :qué ocurre?, squién gobierna en esta regidn?, squién es el que
marca las prioridades en esta materia?, g¢por qué se ha cambiado el criterio?.
Quiz&s la explicacién m&s 1ldgica la podamos obtener si analizamos los
capfitulos 6 y 7, que son la estrella este afio del presupuesto de la Consejerfa

de Cultura.

El presupuesto de la Consejeria de Cultura en inversiones son 1.200
millones en nmeros redondos. Pues, miren ustedes, yo creo que estos 1.200
millones deben de servir para cumplir lo que dice la Constitucidn, que se
sirva con objetividad a los intereses generales. Si fuésemos los socialistas
les dirfamos que ademis de esto debe de servir para superar las desigualdades,
para superar los desequilibrios regionales, y nos encontramos con una
poblacidn en Cantabria que vive en la regidén el 64%, la mayor parte de la
poblacidn, y ademds de vivir la mayor parté de la poblacidn es la que més
carencias soporta en materias de instalaciones deportivas, en materia de

instalaciones culturales.

Pues bien, de esos 1.250 millones se invierten 750 millones, la mayor
parte del presupuesto, el 64%, en la ciudad de santander. La menor parte del
presupuesto, aproximadamente 450 millones, en la regidn. Los habitantes de la

regidn recibiré@n 1.400 pesetas, los habitantes de Santander 4.000 pesetas.

Yo cuando estaba analizando estos nfimeros coincidfi el mismo dia que el
seflor Presidente del Consejo de Gobierno, en aquella campafia de la eficacia se
dirigfa a todos los alcaldes rurales y les estaba diciendo, y asi aparecid en
los medios de comunicacidn, que la mayor parte de las inversiones, casi el
99%, de esta Diputacidén se emplean en la zona rural. Desde luego en cultura

no, 750 millones en la ciudad de Santander.

Que en Torrelavega, decia el sefior Consejero el dia 1 julio, cuando le
felicitamos, que en Torrelavega aparezca una dimensidn cultural amplia es el
objetivo de esta Consejerfa. Bueno, vamos al reparto de ese dinero: Santander,
750 millones; Torrelavega, 5 millones. Es imposible con ese reparto que en
Torrelavega pueda aparecer una oferta cultural amplia. Pero es que si
seguimos, tercer ayuntamiento de Cantabria, Camargo, nada. Castro Urdiales, un

ayuntamiento importante, nada. Pi&lagos nada.



N.° 8 a-4 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pégina 1584

Este presupuesto, en nuestra opinidén, crea mis desequilibrios regionales
que los que existen, profundiza mucho mas en las desigualdades, favorece a los
mis favorecidos, discrimina a los mis discriminados, no sirve con objetividad
los intereses generales, no sirve con objetividad los intereses de 1los
ayuntamientos, y, miren ustedes, yo tengo una duda razonable, tengo la
sospecha de que el Sr. Hormaechea gobierna ya en la Diputacién Regional. Y
este presupuesto, el reparto de esos 1.200 millones, es la expresidon de esta

duda que tiene mi Grupo Parlamentario.

Este presupuesto en materia de educacidén y cultura no tiene criterios
firmes. Los que se presentan un dia como criterios firmes a los cuatro meses
desaparecen, los que se presentan un dia como criterios prioritarios a los
pocos dias desaparecen. No atienden las prioridades de la regidn, no estén
justificados los gastos corrientes, los aumentos en gastos corrientes, que en
algunas partidas presupuestarias, como veremos mas tarde, llegan al 400%, al

500%. Es un presupuesto discriminatorio que atiendo ....

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Yo ruego a los sefiores diputados
que se abstengan de hacer comentarios en voz alta. Cuando les togue a ustedes
expongan y contradigan lo que dice este sefior, que estln e~ =u derecho para

decir lo que quiera mientras no ofenda a nadie.

EL SR. PALACIO GARCIA: Gracias, sefior Presidente,

Es un presupuesto discriminatorio que no atiende las exigencias
regionales, gue no atienden las prioridades que el sefior Consejero marcd aqui
en  esta Asamblea, y por lo cual le felicitamos. Ha renunciado a esas
prioridades y que desde luego denotan un cambio de rumbo en esta Consejeria de
Educacidn, Cultura y Deporte. Desde luego, si atiende a las apetencias y a las
exigencias del Ayuntamiento de Santander.

Nos oponemos a este presupuesto y mantenemos la enmienda a la totalidad.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (G®mez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Para turno en contra, el Grupo Popular tiene 1la palabra. Diputado D.

Roberto Bedoya.
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EL SR. BEDOYA ARROYO: Gracias, seflor Presidente., Sefiorias:

sin perjuicio de que al final de mi intervencidn expondré una respuesta a
las enmiendas que corresponden a cultura y educacidn, gque ha planteado el gr.
Revilla, ya que anuncio que la parte que corresponde a juventud y deporte
correspondera su respuesta al Diputado Sr. Martinez Rodriguez, voy a iniciar
esencialmente la defensa frente al planteamiento de la enmienda que se realiza
por el Portavoz del Grupo Socialista, y que se basa en dos hechos que &l
entiende como discriminadores de los ciudadanos, por un lado en general y por
otro como discriminadores del conjunto de ciudadanos que habitan en la regidn,
con respecto a aquellos ciudadanos que habitan en gantander, que ademfs de
Santander ciudad es Santander capital de la regibén y que eso, de alguna
manera, indica el por qué alguna de esas inversiones que usted globalizando ha
querido echar en cara como una forma de desproteccidn al conjunto de 1los

municipios de la regidn, frente al municipio de santander,

En primer lugar, ha basado usted su argumentacidn en el planteamiento de
referirse a una intervencién en comparecencia en Comisidn del sefior Consejero,
y lbgicamente esa comparecencia, en la que se marcan un conjunto de objetivos
para la Consejerfa que dirige, obedece esencialmente no a un conjunto de
objetivos a desarrollar en el presupuesto para 1986, sino un conjunto de
objetivos a desarrollar como Consejero de Educacibdn, Cultura y Deporte a lo
largo del tiempo, lbgicamente con una perspectiva superior a la anualidad, y
usted sobre la base de una larga exposicibén, que como bien dice usted merecid
la felicitacidon del Grupo Parlamentario Socialista, detrae usted cuatro o
cinco conceptos, ciertamente trascendentes alguno de ellos, con el finico fin
de que la carencia, en algunos casos cierta y en otros casos incierta, puesto
que si no aparecen en los presupuestos con el concepto presupuestario exacto
que usted dice, si aparecen partidas econdmicas para esos conceptos

presupuestarios que usted dice que echa en falta.

Lo cierto es que de una larga exposicidn, que merece su felicitacidn, no
sirve recoger tres carencias supuestas y decir, en consecuencia, que se ha
producido una desviacidn de los objetivos y prioridades que marcd el sefior
Consejero en su comparecencia. Eso no es asf., La comparecencia obedecia a un
programa a desarrollar desde la Consejerfa, no a lo que se iba a plasmar a

desarrollar plenamente y ejecutar en el presupuesto de una Gnica anualidad.
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Lbgicamente entiendo que el Grupo Socialista, y usted como portavoz en
materia de educacidén, cultura y deporte, podrd tener un conjunto de
relaciones, que si usted expusiese aqui serfa lo que usted quisiera hacer en
la educacidn, cultura y deporte de Cantabria. Pero yo no le tomarfa a usted la
palabra y le dirfa que eso me lo tendrfa gue hacer usted en un afio
presupuestario, puesto que entonces qué iba a hacer el sefior Consejero de
Educacidn, Cultura y Deporte si siguiese siendo Consejero de Educacidn,
Cultura y Deporte en 1987, que le acepto la apuesta al seflor Revilla, 1la
Coalicidn Popular sf que va a presentar esos presupuestos. Y se la acepto
ddndole inclusive facilidades no de igual, sino dandole bastante a su lado. Y
espero que no se va hacer &l millonario; quizd yo tampoco me haga millonario,
ya que le voy a dar muchas facilidades, puesto que es cierto, la Coalicidn
Popular presentard los presupuestos de 1987 ante esta Cé&mara y los va a
presentar a tiempo. Es mi palabra contra la palabra del sefior Revilla, que en

poco tiempo tendr&, digamos, que dirimirse con la fuerza de los hechos.

La segunda exposicidn general que realiza el portavoz del Grupo Socialista
Yy es en la que mis hincapié hace, es a que el sefior Hormaechea empieza a
gobernar en la Diputacidn Regional de Cantabria. Yo no s& el futuro que
deparara al seflor Hormaechea o0 quien serd el futuro Presidente de 1la
Diputacidn Regional de Cantabria. A mi personalmente lo que me preocupa es gque
lo sea una persona de la Coalicidn Popular, no me preocupa quien vaya a ser el
Presidente de la Diputacidn Regional de Cantabria. Creo y espero que sea una

persona de la Coalicibn Popular,

Lo que si que le digo es, primero, lbgicamente, que el sefior Hormaechea
-lo cual es una cosa obvia- no tiene absolutamente nada que ver con los
presupuestos de la Diputacidn Regional de Cantabria. Y no van mis alld sus
relaciones en esta como en cualquier otra situacidén de las relaciones con el
alcalde de la ciudad mas importante de Cantabria. Lbgicamente, hay vias de
inversién gque se realizan en colaboracidén con el ayuntamiento de Santander,
como se realizan en colaboracidn con cualquiera de los ayuntamientos de 1la
regidn, con la importancia y trascendencia de que es el ayuntamiento capital
de Cantabria y el ayuntamiento en el gque est& una parte importante de los

pobladores de nuestra regidn.

Pero usted sesgadamente dice: es dque Se van a invertir 700 o 720 millones

de pesetas en Santander capital. Y yo le digo: ciaro, es que el hecho esencial
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es que de esos 700 millones, duinientos y pico millones de pesetas van
destinados a construir el Auditorium. Y el Auditorium no se puede decir que es
una inversidén en Santander capital o para la gente de Santander capital; el
Auditorium es el gran Palacio de Festivales de Cantabria. Y es el gran Palacio
de Festivales de Cantabria para los que viven en Santander, para los que viven

en Potes o para los que viven en Reinosa.

Entonces lo que no se puede hacer es aprovechando que en 1986 existe una
importante cantidad de inversidén propia y de inversién via Fondo de
Compensacifn Interterritorial para realizar el Auditorium, globalizar eso y
decir: discriminacién en favor de Santander. ;Por qué no decfia usted el afio
pasado que existfa discriminacidén en favor de Santander o el anterior o el
anterior?. Ha tenido que esperar a este afio, en el que aparece la partida del
Auditorium., Realmente no se puede plantear asfi la cuestidn., Si existiesen 57
inversiones diferenciadas en santander capital, entonces podria tener usted un
argumento sdlido; pero que exista una partida que es globalmente la que va
destinada a Santander, que es para realizar un Palacio de Festivales, que es
el Palacio de Festivales de Cantabria, es 1ldgico que se haga en Santander.
¢Cudl es su alternativa: que no tengamos Palacio de Festivales o que no se
haga en Santander?. Una de las dos respuestas me tiene que dar, porque, a lo
que se ve, no estd de acuerdo con esa inversifn de guinientos y pico millones.
Entonces, (qué et?, :ique no quiere que se haga en Santander o que no quiere

que se haga el Palacio de Festivales?. Si no, no comprendo el planteamiento,

Se dice, respecto a otra critica con respecto al tema de deportes, y sin
perjuicio, ya digo, de que es una parte que lleva otro compafiero, pero se dice
en su enmienda a la totalidad: campo del Racing. Entonces dice usted: otra que
no tiene nada que ver con los planteamientos del sefior Consejero, puesto que
no se atiende a las comarcas y no se realiza el campo al lado de una zona
escolar. Bueno, la Coalicidn Popular entiende que la realizacidn del campo del
Racing, que va a ser un campo a través de una via de colaboracibn entre el
ayuntamiento de Santander y la Diputacidén Regional de Cantabria, supone
tambi&n una parte importante, primero, recuperar un espacio para lé gente de
santander capital y para la gente de la regibn, y supone la realizacidn de un
campo que no solamente tiene gque ver con el ayuntamiento de Santander, sino
que tiene que ver con un club de ffitbol que es el representativo de Cantabria.
Tenga usted en cuenta que esta via de realizaciones o de colaboracién con

instituciones privadas, pero arraigadas en el &mbito deportivo en cada
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Comunidad Autbdnoma no solamente lo ha seguido Cantabria, lo han seguido otras
Comunidades Autbnomas. Y no es que nosotros lo copiemos, es gque entendemos que
para ciertas cuestiones puede ser positiva esa via. Y que el Racing es algo

superior a una entidad privada, es algo representativo de nuestra regi®n.

En consecuencia, nosotros no entendemos que eso sea desviar absolutamente
nada, puesto que si existe Plan de Instalaciones Deportivas con casi 200
millones de pesetas. Y en ese Plan .-de Instalaciones Deportivas dice usted: las
comarcas carentes de este tipo de instalaciones. Ya se le ha dicho, se va a
construir un pabelldn polideportivo en Li&bana, que es precisamente la finica
comarca esencialmente carente de este tipo de instalaciones; se va a concluir
el pabelldn polideportivo de Astillero; se va a concluir la piscina cubierta
de santander; se va a cubrir el frontdn, tal y como expuso el sefior Consejero
en la comparecencia, de Santander, ahora que ha ascendido, parece ser, un
equipo o dos equipos de Santander a primera divisién en el tema de pelota; y
también se van a cubrir distintas pistas polideportivas en la regidn. Luego si
que se atiende a eso. Lo que no me puede decir usted es: con el presupuesto de
1986, sefior Consejero, le tomo por la palabra, y/o terminan todas las
carencias de instalaciones deportivas o usted no coincide con lo que dijo en
su comparecencia. Puesto que no se puede trasladar plenamente una
comparecencia en Comisidén sobre objetivos que tiene un Consejero que dirige
una Consejerfia, con respecto a la politica presupuestaria de un afio, donde se

juegan con temas econdmicos y con recursos escasos.

Tema educacidn. El1 planteamiento que usted realiza y que tambi&n venimos
discutiendo afio tras afio. Existe un programa de educacitn que tiene por
objetivo, y usted puede estar de acuerdo o0 no, ir preparando en esta materia
la asuncidn de competencias. Lo hemos dicho otras veces; ustedes creen gue no
se estd desarrollando asf. Nosotros lo decimos y lo atestiguamos: se esta
preparando la asuncidn de competencias en materia de educacibn. Se esta,
ciertamente, reivindicando acciones con respecto al Ministerio de Educacidn, y
algunas de ellas no solamente reivindicar, sino buscando 1la vié de los
convenios 'que usted dice. Pero lo cierto es que se plantean los convenios y
que después, y yo no me atrevo a decir gque sea por culpa del Ministerio de
Educacibn, serd al cincuenta por ciento de culpa, pero lo cierto es que los
convenios no terminan de realizarse. Se aprueban propuestas de resolucibén en
esta Asamblea solicitando, por via de convenio, el derecho de ubicacidn de

centros. Y ahfi se frena el Ministerio y no quiere dar participacidn a la
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Consejeria de Educacibn, Cultura y Deporte como lo ha dado a otras Comunidades
uniprovinciales gue tienen el mismo rango de competencias, como puede ser
Asturias, respecto a la ubicacidén de centros. Dice usted: es dque no se
colabora. Es que en materia educativa esencialmente la Consejerfa lo que esté
acudiendo es en apoyo de quien tiene las competencias. Hay que decirlo asfi y
no es ningin tipo de echar culpas a otros. Materias de educacidn en estos
&mbitos las tienen wustedes plenamente o, mejor dicho, 1las tiene 1la

Administracidn Central, y eso es cierto.

Entonces, en los presupuestos lo que figuran son distintas partidas para
colaborar con la Universidad de Educacidn a Distancia, 12.500.000 pesetas;
para colaborar con la Facultad de Derecho o para colaborar en un tema como es
la ensefianza musical, pero que esencialmente no son competencias de la
Comunidad Autbénoma. Y a eso no es que se destinen unas menudencias, se
destinan del orden de 70 u 80 millones de pesetas. Detraer esa cantidad para
prestar y colaborar con el desarrollo de la Universidad a Distancia, de la
Facultad de Derecho, de la ensefianza musical, del Instituto de Estudios
Sociales o de las Aulas de Tercera Edad, por poner un ejemplo ya ajeno al
propio &mbito del Ministerio de Educacibn, realmente creo que es un esfuerzo

positivo de la Consejeria de Educacidn, Cultura y Deporte.

Plantea usted que no existe, por ejemplo, el tema de Culturabria. E1l tema
de Culturabria una cosa es gque pueda haber un olvido en un anexo de
inversiones, que creo que fue explicado en Comisidn, pero lo que si que est8
claro es que en el programa de creacibén cultural y de animacidn cultural
aparecen, aproximadamente, 22 millones de pesetas con destino a Culturabria; a
través de las subvenciones con las Corporaciones Locales. Y en el capitulo dos
a través de un programa éue, bien o mal llamado, es "publicidad y propaganda”
y que esencialmente se ha dicho que es para realizar la estructuracidn del
programa de Culturabria, y a través del capitulo de subvenciones con las
Corporaciones Locales. Ciertamente, se aprobd® una enmienda transaccional, que
el sefior Revilla querfia suprimir ahora los 3 millones de pesetas para empresas
privadas, y esos 3 millones tambi&n fueron via subvencidén con las

Corporaciones Locales.

Entonces, si existe Culturabria, si existe programa y si se va a
desarrollar, y existe dotacidn econbmica. Otra cosa es ir al adjetivo, a

decir: es que no pone aqui Culturabria., Pero si se le explica a usted que en



N.° 8 A~4  DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1290

ese programa vienen esas cantidades para Culturabria, bueno, usted podra creer
que aparezca alli textualmente Culturabria, pero que dgquede claro que el
programa de Culturabria se desarrollar@ en colaboracidn con los ayuntamientos,
con esos mis de 50 ayuntamientos que ya han solicitado su colaboracibén para un
programa, que ademis usted sabe gue también estd en un ayuntamiento, en el
ayuntamiento de Suances, que ya Se ha pedido por los ayuntamientos y que ya

esté précticamente cerrado para su puesta en marcha.

Se plantea que no existe una politica de centros culturales, vinculado a
la cuestidn de Bibliotecas también, en cuanto a la inversiéh en este tipo de
materias. Ciertamente, este aflio se ha hecho un esfuerzo esencial en el Teatro
de Festivales, con una dotacidn de 520 millones de pesetas. Se ha realizado un
planteamiento de reforma y ampliacidn del Museo Maritimo, a lo cual se
destinan 17 millones de pesetas y tambi&n se colabora desde los presupuestos
de 1la Diputacidn, con casi ‘37 millones de pesetas, a desarrollar, en
colaboracidn con el Ministerio y con los propios ayuntamientos, ayuntamientos
de Laredo, SantofNa, Reinosa y Torrelavega -y al leer los nombres también
podrian levantarse los compafieros del Grupo Popular diciendo: hombre, pues son
todos ayuntamientos’regidos por alcaldes del Partido Socialista. No tiene nada
que ver- el desarrollo del programa del V Centenario de la Unidad de Espafia,
que tiene como objeto la inversidn en materia de centros o de casas de cultura
o similares. Tambi&n se plantea el realizar obras en maternidad para la
instalacidn de un nuevo Conservatorio de Mfsica, dadas las carencias y las
imposibilidades del actual, y figura una partida importante de 41 millones de

pesetas.

Se plantea por usted, y lo comentamos el otro dfa, una cierta falta de
apoyo, decfa, a 1la colaboracién con las Corporaciones Locales en el
desarrollo, por ejemplo, de publicaciones u otras cuestiones de interés
regional. Nosotros entendemos que ahfi puede haber una critica a la actuacidn
de la Institucidn Cultural de Cantabria, pero nosotros lo decfamos claramente,
todo ese tipo de actividades deben de ser desarrolladas por la Institucidn
Cultural de Cantabria. Otra cuestién es la mayor o menor agilidad de la
Institucidn Cultural de Cantabria o lo que usted entienda que es mejor o peof
actuacidn, Pero realmente entendemos que no se debe de abrir wuna via
presupuestaria para ese tipo de capitulos, sino que debe de encajarse la

accidn desde la Institucidn Cultural de Cantabria.
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Deporte escolar. El deporte escolar esencialmente se desarrolla en el
presupuesto por vias esenciales. Por un lado, con la prestacidén de ese tipo de
instalaciones deportivas, que llegando a las comarcas llegan a los escolares,
porque esas instalaciones deportivas después se destinan a suplir otra
carencia tambié&n de la ensefianza actual en Espafia, que es la falta de
profesores de educacidn ffisica en el &mbito escolar de E.G.B. Con esas
instalaciones en el deporte escolar, estln suficientemente dotados en los
presupuestos los programas de desarrollo de colaboracidn con los ayuntamientos
y con las Asociaciones de Padres para las contrataciones de profesores en los
Centros escolares, También estin perfectamente delimitado el &mbito de
inversidn en materia de los CID y de las escuelas deportivas que se desarollan
en esas instalaciones deportivas, que son las dos vias de inversidn, de
prestacidn econdmica esenciales, desde el punto de vista de la Consejeria,
para este tipo de materia de accidén deportiva escolar. En la que ademis
existen capitulos, 8.500.000 pesetas, después de una enmienda del Grupo
Socialista que se aprobd en Comsisidn, especificamente, ademids de lo dicho,

para la accidn deportiva escolar.

Creo que como después van a existir enmiendas en bloque a Educacidn,
Cultura y Deporte, los dos grandes planteamientos que realizaba el sefior
portavoz del Grupoc Socialista no son de recibo para el Grupo Parlamentario
Popular. No son de recibo, reitero, el primero, porque gquien marca 1los
objetivos es, ldgicamente, el Consejo de Gobierno y la Coalicidn Popular;
nadie ajeno a esta Casa, sin perjuicio de los ambitos de colaboracidn que
existan. En segundo lugar, porque no existe ninglin tipo de discriminacidn
entre el ciudadano que habita en Santander con el ciudadano que habita en el
resto de la regidn, y que es una manera sesgada de plantear una inversidn en
Santander para realizar el Teatro de Festivales, 520 millones de pesetas, con
una forma de decir que eso es una manera de discriminar, una manera
inconstitucional, casi queri- criminar a un conjunto de
ciudadanos con respecto a otros. El Teatro de Festivales, como decia antes, es
el Teatro de Festivales de Cantabria; otra cuestidn es que est& ubicado en 1la
capital de Cantabria, que en eso ejerce Santander su funcidn respecto a ese

Teatro de Festivales.

En consecuencia, por entender que no son asumibles, y sin perjuicio del
tono y de que siempre se aprende en este tipo de argumentaciones, y dque,

légicamente, el sefior Palacio ha estado en el &mbito de una correccidn
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exquisita y con unos planteamientos en gran parte asumibles en el nivel
tebrico, que siempre cuando nos movemos en el nivel tebrico hay momentos en
que es diffcil diferenciarnos en ciertos &ambitos de actuacidn, nosotros

anunciamos nuestro voto en contra de la enmienda a la totalidad.

Perddn, respecto a las enmiendas parciales del sefior Revilla, en lo que
respecto a Educacidn y Cultura, no son muchas. Publicidad y propaganda, gquiere
usted reducirlo a 500.000 pesetas. Esta Consejerfa, y lo anuncio, respecto a
ese incremento de gastos corrientes, que dice usted en algln programa y que
también decfa el Grupo Socialista, es que hay que manifestar gque esta
Consejerfa es la fGnica gue presenta el presupuesto, y quizis debieran de
haberlo hecho todas o no. haberlo hecho ninguna, es que esta Consejeria
presenta un programa especifico, referido practicamente a gastos corrientes de
todas las Direcciones, Secretarfa Técnica y propia Consejeria. Lbgicamente, en
ese capfitulo dos, al agruparse en ese fGnico programa todo el gasto corriente
de Direcciones Regionales, de Secretarfa Técnica y de propio &mbito del
Consejero, se producen incrementos importantes, pero son incrementos
importantes por acumulacidn de gastos corrientes de programas que figuraban
diferenciados otros afios, Por eso, seflor Revilla, le anuncio que esta enmienda
que usted dice 3.500.000 de "publicidad y propaganda", son 3.500.000 para el
conjunto de Direcciones Regionales en el &mbito de las Direcciones Regionales,
no para programas después especifificos, de Consejerfa y Secretarfa General

Técnica.

"Trabajos realizados por otras empresas". Usted sabrd un poco la respuesta
respecto a dos que figuran con 150.000 pesetas. En principio, la Consejeria
estima que no se va a tener que realizar ningGn trabajo a realizar por otra
empresa, es decir, fuera de la propia Consejerfa, sin perjuicio de que para la
posibilidad de que pudiera surgir alguno se abre un concepto con 150.000

pesetas, porque si no serfa inviable presupuestariamente.

Existe otro capftulo que usted suprime, de 1.400.000 pesetas, de
"publicidad y propaganda"™, y que es para la publicidad y propaganda referidas
a Casas de Cultura, Museos y Archivos, que nosotros entendemos que no es de

recibo su supresidn.

Por fGltimo, un trabajo realizado por otras empresas, que si gque viene

concretado especfficamente y que es para la realizacidn del inventario del
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patrimonio de Cantabria y que se va a realizar con la colaboracidn del propio
personal de la Consejeria de Educacidn y Cultura, pero que se entiende que va
a ser necesario también recabar el apoyo de personas especializadas y por eso
figura, me parece, con un milldn y pico de pesetas, que usted también pretende

suprimir, para la realizacidn de ese trabajo.

En consecuencia, sin perjuicio de que a las otras enmiendas parciales, a
que se ha referido el sefior Revilla, referidas a juventud y deporte sean
respondidas por el diputado seflor Martinez Rodriguez, en las dem&s anunciamos

nuestro voto en contra,
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Entramos en el turno de fijacidn de posiciones a la enmienda a la

totalidad.
El Grupo Mixto. Seflor Linares.
EL SR. LINARES SAI Z: Gracias, sefior Presidente.

Nosotros vamos a dar la posicidn de nuestro Grupo con respecto a esta
enmienda a la totalidad del Grupo Socialista, solicitando del portavoz, o del
miembro que sea conveniente, de la Coalicidn Popular una respuesta clara sobre

un tema que ha sido objeto de debate a nivel, creo, incluso nacional,

El pasado verano, en una revista especializada en MGsica, venfia un
artfculo de presentacidn del Presidente del Gobierno, bastante bien escrito,
por cierto, en el gque comparaba su Consejo con una cosa asi como con una
orquesta que habfa que dirigir y deberfa de tocar bien. Y tambi&n venfa una
entrevista con el Consejero de Cultura y creo gque también venfa otra
entrevista con el arquitecto ganador de 1la construccidén del Teatro de

Festivales.

Ya ha habido una polémica en torno a este tema con el alcalde de
santander, a quien no quiero ofender lo m&s minimo, pero si reconocer algo que
creo que reconozcan todas sus Sefiorias, en el sentido de que este hombre
quizis su exceso de celo por su ciudad, a la que le corresponde regentar en

estos momentos, le permite a veces hacer ingerencias té&cnicas graves. EsS
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decir, que en este caso concreto, si ha habido un concurso para el cual estén
consignadas aquf, en el programa 352.30.1, 58 millones de pesetas, para

honorarios de redaccidn de proyectos, pagos de arquitectos, concursos de ideas
y gastos de la Comisibén de Sequimiento del Teatro de Festivales, realmente si
el Consejo de Gobierno pone esta cantidad, entiendo que es porgque la

envergadura de la obra a realizar asfi lo merece.

Creo que, como céintabro, nos sentimos orgullosos de que por fin, después
de muchos afios de improvisacifn en la Plaza Porticada, pues se d& paso a esta
construccidn, Pero parece ser, como digo, que la ingerencia o el capricho o la
buena voluntad mal medida del alcalde de Santander en este sentido, ha
introducido unas modificaciones graves, importantes, en el sentido de
ocasionar unos gastos complementarios, que a su vez tendria que pagar en parte

la Diputacidn o el Consejo de Gobierno,

Esto es lo que verdaderamente nos preocupa, en el sentido de que se aclare
si verdaderamente ha habido esa ingerencia o no la ha habido; si es ingerencia
0 no lo es; si estd resuelto el problema o no lo estd; si el arquitecto
ganador del proyecto estd conforme con ese acuerdo 0 no lo estd, de forma gue
se zanje esta polémica. pues, como digo, no vemos mal que se invierta esta
fuerte cantidad de dinero, pero no vemos absolutamente nada bien que eso guede
hipotecado al gusto particular de una persona, que, como digo, merece todos
nuestros respetos, pero que entendemos que no estd a la altura del té&cnico

ganador del concurso objeto de subasta y demés.

Nada més. Muchas gracias.

ELL, SR. PRESIDENTE (G6bmez Martinez-Conde): De todas formas, tenfa gque
recordarle gque lo gue se trataba era de una fijacidon de enmiendas a la
totalidad, de lo que no ha hecho nada, porque de una enmienda particular no se
trata aqui.

El sefior Revilla tiene la palabra, si le parece.

EL SR. LINARES SAI Z: Si me permite contestar, seflor Presidente,.

He dicho claramente que compaginibamos la fijacidn de esa postura a la

enmienda a la totalidad a la respuesta de esto.
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EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Sefior Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Vamos a mantener la postura gque anunciamos al
principio de la abstencidn en la enmienda a la totalidad. Pero quisiéramos

puntualizar algunas cosas que se han dicho agqufi.

Entre las promesas que ha recordado el portavoz del Grupo Socialista al
Consejero que en su dia se iba a apoyar a la Universidad Men&ndez Pelayo, a la
Universidad de Cantabria, nosotros queremos dejar claro que entendemos que la
Universidad Mené&ndez y Pelayo, que ya no es la Universidad Menéndez y Pelayo
de Santander, sino gue es la Universidad Internacional, con multisedes, no se
debe, por parte de esta Diputacidn Regional, apoyar con ningin dinero, porque

ésta es una competencia estatal.

Ademds, ésta es una Universidad en cierto modo elitista, que no tiene
absolutamente nada que ver con las funciones que la Diputacidn Regional debe
de hacer de apoyo a otras entidades de la regidn dque lo necesita. En este
caso, ¢a la Universidad de Cantabria?. Evidentemente si, porque la Universidad
de Cantabria forma a nuestros futuros técnicos. La Universidad Internacional
Menéndez y Pelayo, que es foro y tribuna de politicos de &mbito nacional, de
&mbito regional en pocos casos, y de &mbito internacional, que lo sufrage el

Ministerio con sus fondos.

No espero ver en ninglin presupuesto de los afios venideros ni una sola
peseta destinada a la Universidad Menéndez Pelayo. No porque nos parezca mal
la Universidad, gque esti muy bien, y es un centro de atraccidn més turistico
que otra cosa para esta regidn, pero, desde luego, no con los fondos de la
Diputacidn Regional, que tiene otras prioridades, debe de tener otros

cometidos.

Por lo tanto, nos parece bien que en este caso las promesas, si es que se
hicieron, que yo no las recuerdo, no se hayan visto concretadas con una
partida econdmica gque hubiera sufrido nuestra enmienda pertinente. (A la

Universidad de Cantabria?. sf.

La orquesta de Cémara, se ha hablado también de alguna promesa. Bueno, yo

creo que esto tambi&n estd fuera de lugar, porque hay una cantidad, una
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multitud de asociaciones de tipo musical en la regidén, més de corte autdctono
gue una orquesta de Cémara, que yo creo que se sale de las competencias y de
los costes que esto puede suponer y que son un gravamen insoportable, creo yo,

para la Consejerfia de Cultura.

En cuanto al campo de ffitbol aqui estamos totalmente de acuerdo con la
exposicidn del Grupo Socialista. La aportacidn que se ha hecho al campo de
fitbol del Racing no la campartimos y voy a tratar de explicar por qué no la
compartimos. Por mucho que se diga que el Racing es el equipo representativo
de la regidén, que lo es, lo que no podemos hacer es con dinero pfblico
sufragar o subvencionar un tema que es estrictamente de aficionados a un
deporte en concreto llamado ffitbol, que encima han de soportar el pago de una
entrada que cuesta dinero, ademis dinero bastante elevado; dos mil pesetas
cuesta ir y estar sentado en un partido de fftbol. Si esto hubiera sido para
promocionar, por ejemplo, una actividad deportiva a la que pudieran concurrir
los jOovenes de Cantabria, wuna especie de polideportivo, una pista de
atletismo, deporte popular, pues la Diputacidn Regional estaria legitimada con
todo el derecho a hacer esta inversidn. Pero una entidad privada, que lo es,
de un equipo de ffitbol, que supone destinar dinero de todos a algo gue no
todos comparten ni a todos les gusta, porque el ffitbol es un deporte que
gustard a una parte, entre los cuales me encuentro, que soy socio del equipo,
pero que, desde luego, pagaré con mi dinero, es mi gusto particular, no debe
de tener ningfin tipo de apoyo por parte de la Diputacidn Regional. Ademés,
cuando se ha dicho "representativo de la regién", aquf han traifido oti:a
cuestidn gue nosotros plantearfiamos con -unas condiciones. Si vamos a poner
dinero para subvencionar a un equipo de £fitbol, pongamos tambi&n unas
condiciones. Bueno, ¢cuiles son esas condiciones?. Que el equipo del Racing
sea auténticamente representativo de la regidn., Qué quiere decir eso?. Que

esté& hecho con jugadores de la propia regidn, naturalmente...

EL SR. PRESIDENTE (GO6mez Martinez-Conde): Sefior Revilla, le digo lo mismo
gue a su antecesor en el uso de la palabra, gue estamos en la enmienda a la
totalidad y no en enmiendas concretas, y habrd un turno para fijar posiciones

en las enmiendas concretas.

EL SR. REVILLA ROI Z: Pero si esto es una cosa de la totalidad, que es la

exposicibén a la totalidad del portavoz del Grupo Socialista.
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EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): No, se esti metiendo en una

enmienda concreta.

EL SR. REVILLA ROIZ: Tenemos que justificar por qué nos abstenemos, que es

porque estamos en unas cosas a favor y en otras en contra.

En el tema de los eventuales, que se ha mencionado en la enmienda a la
totalidad, ciertamente, en la Consejeria ésta aparecen 17.800.000 pesetas de
eventuales. Nos parece una cantidad importante. A eso hay que sumar los costes
de la Seguridad Social. Quizd el trabajo de esta gente sea necesario, pero la
forma con la cual ha entrado a formar parte de la plantilla de la Diputacidn
no es la més adecuada, no ha habido igualdad de oportunidades para el acceso a
estas plazas de todos. Por lo tanto, @&sta es una cuestidn dque es

sistem8ticamente enmendada en todas las Secciones por parte de nuestro Partido.

Por filtimo, espero que el Director de Deportes, que es el que va a hablar
de las enmiendas particulares, pues nos d& una explicacibén razonable a porgqué
habiendo partidas no muy justificadas en estos presupuestos, no se ha hecho un
esfuerzo mayor en el apoyoc a la juventud, tal como lo demandaban los propios

componentes de las Asociaciones Juveniles y de la Junta recientemente creada.
EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior Revilla.
El Grupo Socialista, para fijar posiciones. El sefior Palacio Garcia.

EL SR. PALACIO GARCIA: Gracias, sefior Presidente. Sefloras y sefiores

diputados:

El portavoz del Grupo Parlamentario Popular me ha venido a decir: bueno,
es que se van a hacer muchas cosas y los criterios, las prioridades que sefiald
el sefior Consejero eran a medio ‘plazo o para toda una legislatura. Bueno,
miren ustedes, nos queda afio y medio, y las prioridades se sefialaron, algunas
de ellas, a corto plazo. Lo que esti aqui clarisimo es gque ha habido un cambio
de criterio en esas prioridades., Porque ya estamos hablando de prioridades, no
estamos hablando de un programa de gobierno, no estamos hablando de un
programa electoral; estamos hablando ya de prioridades y a corto plazo. Agui

ha habido un cambio de criterio.
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Desde luego, yo les tengo que decir que me resulta muy penoso hacerles el
seguimiento para impulsarles en las actuaciones del Consejo de Gobierno.
Porque lo que me parece que es un texto vdlido, que es una comparecencia del
sefior Consejero, que marca sus prioridades sin que nadie se las indique, digo

que lo que me parece ser un texto serio, resulta que luego no lo es.

Los portavoces del Grupo Parlamentario Popular nos han dicho a lo largo de
todo este debate, varias veces, que las comparecencias no sirven para nada,
nos han lanzado ese dardo a la oposicidn. Efectivamente, no sirven para nada,
0 para muy poco, porque hay muy poca seriedad para ajustarse a unas

prioridades anunciadas en esta Asamblea, hay muy poca seriedad.

Miren ustedes, la Universidad de Cantabria. El seflor Consejero marcd como
objetivo prioritario la coordinacidn del Consejo de Gobierno. EsSo no cuesta
dinero, eso es una voluntad politica; eso no cuesta un duro hacerlo. Bueno,
pues va a hacer un afio que nos anuncid esta prioridad y este presupuesto es la
expresidén de una descoordinacién total y absoluta. Pero &l voluntariamente
dijo que era prioritario impulsar las relaciones con la Universidad. No
entendemos que a lo largo de tres aflos se vaya congelando la financiacidén a la
Universidad, lo que significa que despugs de tres aflos, la Universidad de
Cantabria recibe un 30%, un 28% de dinero menos, cada afio recibe menos. Los 10
millones del 83 era m&s dinero que lo que va a ser este afio. Esos objetivos
los anuncia el sefior Consejero sin que la oposicidén le obligue a ello; lo hace
voluntariamente, lo sefiala como prioritario. El problema fundamental no es que
hagan o no hagan, el problema fundamental es si tienen ustedes criterios de
gobierno para esta tierra. Ese es el problema fundamental. Y es muy dificil,
porque yo he hecho el seguimiento de +tres Consejeros de Cultura, y 1los
criterios de esos tres Consejeros son absolutamente distintos, tienen muy poco
en com@in. Este Consejero ni cinco meses aguantd sus criterios anunciados aqui.

Ese es el problema gordo de estos presupuestos.

Universidad Internacional Menéndez Pelayo. Tienen ustedes, dirfamos, plena
libertad para colaborar o no, pero el sefior Consejero dijo que si, que queria
realizar con la Universidad encuentros para el beneficio de esta tierra, para
el beneficio de esta regidn; encuentros cientificos, seminarios, cursos de
interés para la Comunidad RAutdnoma, y que @l lo consideraba prioritario.

Bueno, pues en el presupuesto no aparece ni un duro.
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Convenios con el Ministerio de Educacidn. Miren ustedes, estamos en un
debate de presupuestos; tendrén ustedes todas las teorfas sobre los convenios
con el Ministerio de Educacidn, todas, pero resulta que no hay un duro. Habfa
una partida econdmica y la han quitado. Con este tema es gque hay dos
criterios: el que anuncid el seflor Consejero, que nosotros le aplaudimos, de
hacer seis convenios -y se lo iba a agradecer la infancia y la juventud de
esta tierra-, y el criterio que anuncid® el portavoz de la Coalicidn Popular,
el seflor Martinez, que dijo: ustedes tienen su ideario, nosotros tenemos el
nuestro y no hay convenios. A mf lo que me asusta es que hay dos criterios y

que no sabemos en este momento a qué atenernos,

La oposicidn, Sefiorfas, tiene todo el derecho del mundo a saber cuiles son
los criterios de este Gobierno. Tenemos todo el derecho a saber por qué camino
quieren ustedes conducir la autonomia de esta tierra. Pero ;culdles son?, ¢los
que seflald el sefior Consejero?, ¢los que seflalan los portavoces del Grupo

Popular?, ¢cudles son los criterios?.

Miren ustedes, la centralizacidn de todas las inversiones en Santander.
ESO no se anuncid, eso es otro cambio de criterio; no se anuncid asi. De los
1.200 millones, no se dijo que ustedes iban a gastar en instalaciones
deportivas 150 millones en Santander. No lo dijeron, han cambiado el criterio.
Dijeron que iban a hacer actuaciones comarcalizadas en la regidn, junto a los
colegios, instalaciones donde no habfa instalaciones. Eso es lo que dijeron, y

han cambiado de criterio.

Bueno, si con las grandes cifras no hay criterios pues, claro, me resulta
muy diffcil preguntarle por los criterios en las pequefias cifras. Por ejemplo,
Casas de Cultura, ¢cu8l es el criterio para construir Casas de Cultura en la
regidn?, ¢culntos habitantes hacen falta para construir una Casa de Cultura?,
ccudntos kildmetros cuadrados?. Para hacer wuna Biblioteca, acuéntoé
habitantes, cu8ntos kildmetros cuadrados justifican wuna Biblioteca?. Para
hacer una instalacidn deportiva, para dque un ayuntamiento haga un campo de
fitbol, no solamente el de Ssantander, ;culntos kildmetros cuadrados, cuéntos

habitantes justifican una instalacidn deportivaz.

Y los criterios se escriben, si ustedes tuviesen criterios firmes los
escriben donde hay que escribirlos, en el Boletfin Oficial de la regidn. Vamos

al Boletin Oficial de la regidn y no encontramos ni un criterio. Repasamos los
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criterios que ustedes presentan aqui y a los cinco meses ya no los sostienen.
Y es curioso que lo que es valido para instalaciones culturales y deportivas
centralizarlo todo aqui, todo, no era valido esta maflana, eso no era vilido

esta mahana, no era vilido,

Es decir, santander es igual a Cantabria en el tema de instalaciones
culturales y deportivas, pero en otros temas no, ustedes se revuelven en otros
temas, y lbgicamente la regién no tiene por qué identificarse con todo,
absolutamente con todo lo que se hace en la ciudad de Santander, aunqué sea 1la
poblacidn més importante, y que estd desequilibrado, puesto que si me dijeran,
bueno, es que se considera gque Santander tiene 180.000 habitantes, 750
millones., Bueno, Torrelavega 5 millones, la segunda ciudad, cinco. Eso es
desproporcionado. Y me pueden decir, es que no ha pedido m&s, porque eso me
dijeron en Comisidn, fuf, revisé el expediente y me encontré con que el
Ayuntamiento de Torrelavega habia pedido 32 millones de pesetas para el Museo,

32 millones, y se le han dado 5.

Gastos corrientes, no me dicen nada. En el 84, 175 millones. En el 86, 360
millones, para las mismas competencias. Y si esto es asi, por favor no salgan
ustedes a la calle diciendo que a nivel central, cuando ustedes gobiernen, van
a congelar los gastos corrientes, porque no es asi, porque el ejemplo no es

este el que nos han dado en Cantabria.

Personal laboral-eventual. Yo querrfa  arrancar un compromiso del Grupo
Parlamentario Popular de que esta serfa la filtima situacidn, querria arrancar
ese compromiso, de que los trabajadores que entren a trabajar en este casa sea
por méritos de publicidad, por méritos objetivos de seleccidn del personal,
aunque sea para contratos laborales temporales. Ese es el compromiso Que

quiero arrancar.

Culturabria. Dicen, hombre, es que los de Culturabria est§, efectivamente,
estd en gastos de publicidad, de propaganda, de subvenciones. Pero, ¢cuénto?,
icudnto se van a gastar ustedes en Culturabria para que nosotros digamos
siempre suficiente?. No lo podemos decir porque el presupuesto en este caso es

muy oscuro.

Pero es que hay discriminacibén. Hay discriminacién en cuanto, bueno, a la

filosofia que se expuso desde la Direccidn de Deportes
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EL SR. PRESIDENTE (G&émez Martinez-Conde): Es el doble del tiempo normal

para fijacidn de posiciones. Esti usted abusando de mi benevolencia.

EL SR. PALACIO GARCIA: Ya termino, Sr. Presidente.

Les decfa, Sefiorias, y termino con esto, que hemos presentado esta
enmienda a la totalidad y desde luego la respuesta que nos ha dado el G.P.
Popular no nos ha satisfecho, porque, desde luego, vemos que este no es el
presupuesto en materia de educacidn, de cultura y de deporte, ni el
presupuesto que ustedes habfan anunciado, ni el presupuesto que esta tierra

necesita.

Yo creo que los cambios de criterio que son evidentes y que los ve todo el
mundo en esta tierra, pues miren ustedes, obedecen a las tensiones internas

suyas, a sus luchas clandestinas. Por eso no los pueden mantener,

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Sr. Diputado, le wvuelvo a
insistir que a parte de no referirse usted nada a la totalidad, esti usted
expresando sus criterios que nada tiene que ver con la enmienda esa a la

totalidad, y ademids abusando, entrando en el triple del tiempo permitido.

EL SR. PALACIO GARCIA: Gracias, Sr. Presidente. Mantenemos la enmienda a
la totalidad.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Sr. del Grupo Popular para fijar

posiciones.

EL SR. BEDOYA ARROYO: §Sr. Presidente, Seflorfas. Con brevedad. No hay
ningGn tipo de clandestinidad ni de luchas soterradas, sencillamente hay dos
planteamientos y es gque usted no quiere comprender que una cuestidén es la
comparecencia de un Consejero explicando sus objetivos ante la Comisidn de
Economia, perddén, ante la Comisidn de Educacibn, Cultura y Deporte de esta
Asamblea Regional, hace cinco b seis meses, donde lb6gicamente marca unos
objetivos. Y otra cuestidn son las comparecencias que se han producido en
Comisién de Economia y Hacienda, donde ciertamente estd el &mbito de discusidn
del presupuesto y los destinos econdmicos que sean para un afio y cumplir esos

objetivos.
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Es decir, lo que no puede usted es pretender que hace seis meses un
Consejero, a solicitud de ustedes, exponga sus objetivos, y que cree usted que
cinco meses después en un presupuesto para una anualidad cumpla todos los
objetivos. Pero es gque entonces iqué hacemos despu@s?, ¢suprimimos la
Consejerfa de Educacidn, Cultura y Deporte?. Vamos, es realmente se queda uno
como muy pensativo. Y dice usted como no se va hacer en 1986 todo lo que dijo
el Consejero en sus objetivos, quiere decirse que ha incumplido y que ha
desviado lo que habfia dicho. Es realmente algo que no tiene nada que ver con

lo que estid sucediendo.

Es decir, ldgicamente se marcan unos objetivos y se empiezan a desarrollar
en distintos aflos presupuestarios. Y el final ;ddénde est&?, de lograr esos
objetivos, Entiéndo que nunca, como cualquier objetivo. Alguien que tenga unos
objetivos digamos con unas miras amplias. Los objetivos no se terminan nunca,
nunca habrd suficiente dinero para cumplir todos los objetivos que alguien

tenga en politica o en el a&mbito personal,

Sr. Linares, hizo una pregunta, o hace una pregunta, y de alguna manera,
pues por darle una respuesta que le permita valorar su propio voto. Existid un
problema con el Ayuntamiento de Santander respecto a la ejecucidn del proyecto
del Palacio de Festivales, un problema de alineaciones, que conllevd a 1la
correspondiente via de didlogo entre la Administracién Regional y la
Administracidén Municipal, y el proyecto se esti ejecutando, se esti ejecutando
de conformidad con el proyecto inicial. Es decir, el propio Ayuntamiento de
santander modificd su plan general respecto a unas alineaciones referidas a la
zona que limita con la calle Castelar, v en consecuencia no se ha incrementado
absolutamente en ningfin coste del proyecto por ningfin tipo de diferencia entre

una y otra Administracidn.

Al sr. Revilla, para que no me diga nada la Presidencia, le contestaremos

luego en la enmienda que existe al campo de fGtbol.

El convenio, que dice usted que no cuesta un duro, y como no cuesta un
duro, el de coordinacibén entre las distintas Consejerfas para sus relaciones
con la Universidad no aparece la partida econbmica, pero si hay que decirle
que la Consejerfa hace ya bastantes meses tiene a disposicidn el proyecto de

convenio de la Universidad de santander o de Cantabria., Lbgicamente la pelota
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estd en ese aro. Es decir, lo gque no puede hacer la Consejerfia y el Consejo de
Gobierno es requerir a la Universidad, que estd en esta situacidn de igualdad,

para que haga algo gue no guiera hacer.

Pero lo que si que estd claro es que existe ese proyecto y que ese
proyecto no es algo que existe y que lo tenemos metido en nuestra cartera,
estd ya en manos de la propia Universidad de Cantabria para que 4@ su parabien
© que haga las alegaciones que estime convenientes. Y como no cuesta un duro

no me pida que exista partida presupuestaria.

Dice usted lo de los convenios con el Ministerio de Educacidn. Es que hay
que ser serios. Lo mismo gque hablamos esta maflana en algunas materias de
sanidad, llevibamos dos afios presupuestando 3 millones de pesetas para
convenios con el Ministerio de Educacidn, y siempre pasa lo mismo, y es que se
va a Madrid con proyectos de convenio y rechazan absolutamente todo. Y para
qué quiere los convenios el Ministerio de Educacidn, para resolver
insuficiencias de ellos en temas de mejora de centros que ya tienen, Para eso
no hace falta un convenio, para eso la Diputacidn lo que tiene que hacer es

requerirles para que cumplan sus obligaciones en materias de educacidn.

Esa es la realidad de los convenios de educacién. Y, en consecuencia, como
no se va a gastar porque los convenios siempre los quiere el Ministerio de:
Educacidn para lo mismo, gque no es de recibo en un gasto de la Diputacidn
Regional de Cantabria, es por lo que ha desaparecido esa partida, porque dos
afios han sido suficientes para comprender la voluntad que tiene el Ministerio

de Educacidn respecto a los convenios con la Diputacidén Regional de Cantabria.

La Universidad Internacional "Mené&ndez Pelayo". Ciertamente se puede y se
debe de buscar vias de colaboracibén en apoyo de ciertos cursos especificos que
podrian tener inter&s regional especifico y que tuvieran una gran divulgacibn
entre las personas de la ciudadanfia de Cantabria. Pero lo que es Universidad
Internacional "“Menéndez Pelayo", como tal, y como ha dicho antes el propio
portavoz del Grupo Mixto, con la actual diversidad, con la actual vinculacidn
de alguna manera centralizada, a veces en @€lites, y otras veces en personas
ajenas a la propia regibn, realmente hay que dejarlo como competencia estatal.
Otra cosa es buscar las vias de colaboracidédn, ya digo, para esos tipos de
cursos de inter&s regional o cursos relacionados con el conjunto de la

ciudadania de Cantabria. Pero para lo demés no, y para lo demds ayudar en que
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eso siga adelante, pero no a través de fondos de la Diputacidn Regional de
Cantabria, es que tambi@n son competencias de la Diputacidn reivindicar que se

sigan realizando las cosas que son obligacidn de la Administracidn Central.

Y por Gltimo, una mera referencia al famoso tema del Palacio de Festivales
o de agrupar las inversiones en Santander ciudad. Y usted me dice y me compara
esto con la concentracidn en materia de sanidad que nosotros discutimos. Es
que se puede decir que es lo mismo, que es lo mismo que exista un finico Teatro
de Festivales, lo cual es 1ldgico, lo cual es lbégico en una regidn de 520.000
habitantes que solamente exista un gran Teatro de Festivales, con decir que
existan cuatro grandes 2zonas hospitalarias. :(Es lo mismo?, ies lo mismo la
concentracidédn en materia de Teatro de Festivales gque la materia en
concentracidén de sanidad?. No, no es lo mismo, Y por eso tenemos dos misiones

distintas, no es ninguna contradiccidn.

Solamente, Sr. P{esidente, me gqueda un segundo. Nada m&s que por una
cuestidn de personal éventual. Primera cuestidn, es personal laboral temporal,
la eventualidad est&@ en lo de la temporalidad, y dicen ustedes, ¢cudl es el
compromiso de la Coalicidn Popular para hacer desaparecer ese tipo de
personal?, La Ley de la Funcidn PGblica Regional, que no recoge este tipo de
personal y que inclusive manda reconvertir el personal que existe a través de
pruebas. Ese es el reto de la Coalicidn Popular, la ley de la Funcidn PGblica
Regional que recoge y reconvierte este tipo de personal a través de lo que
ustedes mismos plantean., Ese es el reto, ese es el reto. Me dice usted ahora.
Tenga usted en cuenta que para hacer la Ley de la Funcidén PGblica Regional,
segin el articulo 149.1.19 de la Constitucidn, tuvimos gue esperar a gque
saliese la Ley de Bases del Estado, dque adem8s tiene carélcter de
provisionalidad, segfin dice la propia exposicién de motivos de la Ley del

Estado.

En consecuencia, ahora porque previamente hubiese sido inconstitucional
haber desarrollado una Ley de la Funcidn Pﬁblica  Regional, er. Gonéélez
Bedoya. Por eso lo hacemos ahora, porque hemos tenido que esperar a la Ley del
Estado. Entonces mo se nos diga que ahora, ahora no, es que ahora es el
momento, previamente no se hubiese podido realizar en funcidn del esquema
legislativo que existe entre coordinacidn entre las Comunidades Autdnomas y el

Estado.
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En consecuencia, Sr. Presidente, anunciar nuestro voto en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, &r. Diputado.
Pasamos a votacion de la enmienda a la totalidad formulada por el Grupo

socialista, puesto que la del Grupo Mixto fue retirada.

Sres, Diputados que estén a favor de la misma. Sres., Diputados que estén

en contra. Abstenciones.

Queda rechazada la enmienda a la totalidad de la Seccibén 8, formulada por
el Grupo Socialista, por cinco votos a favor, catorce en contra y cuatro

abstenciones,

Pasamos a continuacidn a estudio y debate del primer bloque de enmiendas

de esta Seccibdn., Tiene la palabra el Sr. Palacio Garcia, del Grupo Socialista.

EL SR. PALACIO GARCIA: Gracias, §Sr. Presidente., Para que me siga el
portavoz del Grupo Parlamentario Popular, desde la enmienda 473 he agrupado
para esta intervencidn hasta ‘la 489, e intentado agrupar el miximo de
enmiendas y sobre todo aquellas que mis pueden incidir en el tema educativo.

Después tendremos otro blogue para el tema cultural.

EL SR. PRESIDENTE (G0mez Martinez-Conde): Me repite, por favor, las

agrupadas.
EL SR. PALACIO GARCIA: Sf. Desde la 473 a la 489,
EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez~Conde): Muchas gracias.

EL SR. PALACIO GARCIA: La primera enmienda, la 473, es de supresidn de un
programa gque se titula "Fomento y desarrollo educativo"”, y créanme gque
presento esta enmienda con disgusto porque yo he defendido siempre, a lo largo
de tres afios, que el Sr, Consejero de Cultura debfa de dejar de ser Consejero
de Educacidén a titulo honorifico, y que debfa de asumir las competencias

educativas que tiene, las que hay en este momento en el Consejo de Gobierno.

Tengo gque decir que presentamos la enmienda a la totalidad de este

programa, porque este programa nacid ya viciado desde el principio, nacid de
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una forma irregular, nacidé con la llegada a la Diputacién Regional de un
determinado funcionario por unos métodos que en su dfia criticamos, una "oferta
pGblica de empleo", entre comillas. Y tenemos la esperanza de que al crearse
este programa, la segunda razdn, al crearse este programa, de fomento y
desarrollo educativo, se ubicasen en este programa todas las competencias

educativas de la Diputacidn Regional.

También en este tema tenemos una promesa del Sr. Consejero que la voy a
leer., Pagina 1.409. Efectivamente, tengo el mismo criterio que el sr. Diputado
hace un afio, puesto que pienso que es la Consejerfa de Cultura la gue debe
asumir estas competencias, y son las dificultades de tipo burocritico y
politico las que todavia hacen que permanezcan en las Consejerias respectivas,
dificultades de tipo burocrético y polﬁ:ico, pero no de la Administracién

Central, del Consejo de Gobierno.

En Comisidn el portavoz del G.P. Popular me decfia: es que los criterios
son que estin bien repartidas como éstén. No, no. El criterio es este,
agruparlo. Pero no se puede por las tensiones internas del Consejo de Gobierno
en cuanto duiere gquitar parcelas de poder a otras Consejerfias u otras

Direcciones Regionales.

Y los intereses de la regidn van por ahf, porque se aglutinen las
competencias educativas en un programa gue ustedes llaman de fomento y
desarrollo educativo. Pues bien, en este programa no incluyen las becas gque
conceden, becas a estudiantes, gque conceden otros Consejeros, la formacidn
profesional, etc, etc. Pero es gue las irregularidades continfian, las
irregularidades continan, porque este es el QGnico programa en el cual, en el
capitulo de personal, capfitulo 1, los complementos al puesto de trabajo de
este funcionario son superiores a las retribuciones b&sicas, el fGnico, un
funcionario. Y cuando he preguntado esto en Comisidn nadie me ha sabido
responder. 1.800.000 pesetas, retribuciones al puesto de trabajo, 1.700.,000

retribuciones basicas.

Pero es que vamos al capitulo 2 y aqui, bueno, yo nunca he utilizado la
palabra despilfarro pero desde luego se acerca mucho a lo que ocurre en el
capitulo 2 de este programa. Porque este funcionario le obligamos a leer 200
peribédicos, 300 libros, y tiene gque andar 20.000 kildmetros. Es decir, a un

funcionario le hemos puesto unos gastos corrientes de 1.200.000 pesetas.’
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Bueno, dir&n ustedes ¢para gué?, pues vamos al siguiente capitulo, al capitulo
4, y resulta que es para firmar unos cheques, que se firman en una mafana.
Cheque para la UNED, cheque para la Facultad de Derecho, cheque para el

Conservatorio de Misica. Son transferencias de dinero.

Miren ustedes, en el capitulo 7 nos ocurre lo mismo, que es otro cheque
para el ICE. Desde luego esta enmienda exijo en este momento, en el Pleno, que
se aclare, que se aclare qué pasa con estos gastos de personal, no vaya a ser
que tengamos aquf un alto cargo camuflado, que se aclare, por qué las
retribuciones al puesto de trabajo, en este caso, son superiores a las
retribuciones basicas. Ademas les conviene aclararlo dado que, bueno, pues es

un destacado militante de la Coalicidn Popular.

Enmienda n° 477. Este concepto, el concepto 212, estd inclufdo en el
presupuesto de la Seccidn 2, o0 pensamos que se debifia de incluir todas las

reparaciones de los locales.

Enmienda 478. Bueno, miren ustedes, ¢por qué se triplican los gastos de
funcionamiento de los servicios?, ¢por qué se triplican?. Pues mire, material
de oficina, afio 84, 660.000 pesetas; afio 86, 5.900.000 pesetas. Un aumento de
un 800%. Y les recuerdo que van ustedes a congelar estos gastos. Suminitros el
aumento del 300%, de un afio; en el 85, 525.000 pesetas; 86, 2.095.000.

Comunicaciones un aumento de un 571%. Gastos diversos, un aumento de un 450%.

Y mientras crean el &énfasis en todos estos aumentos, mientras crean el
énfasis presupuestario no lo crean en el convenio con la Universidad. Nuestras
enmiendas disminuyen estos gastos corrientes y aumentan al doble, pensamos que
tiene que ser el doble,'el convenio marco con la Universidad de Cantabria,

entre otras partidas que no me da tiempo a explicarlas. Voy a ir mis répido.

También, en el capitulo 7 se produce una grave discriminacidén, una grave
discriminacién que repetidamente lo hemos defendido en todos los presupuestos.
Ustedes asumen voluntariamente, ya termino, sr. Presidente, asumen
voluntariamente el financiar la investigacibn educativa, pero solamente al
ICE, y en Cantabria hay colectivos que hacen investigaciones educativas. La
Escuela de verano de Cantabria agrupa a mds de 1.000 profesionales de 1la
ensefianza. Nuestra enmienda es que se subvencione a la Escuela de verano de

Cantabria con la misma cantidad que al ICE, un millén y medio de pesetas.
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Y con respecto del Ministerio de Educacién, de los convenios famosos, pues
solamente decir que de 17 Comunidades Autbnomas solamente hay una, Cantabria,
que no tiene ninglin convenio firmado., Una sola, Cantabria. Y por algo ser4.
Desde luego la culpa no siempre la van a tener los demis. Nada mi&s y muchas

gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.
Para un turno en contra. Por el Grupo Popular, Don Roberto Bedoya tiene la

palabra.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Gracias, Sr. Presidente. Sefiorias., Primer programa,
o primera enmienda de supresidn del programa de "Fomento y desarrollo
educativo", que la Coalicidn Popular entiende que debe existir un programa
relacionado con la educacidn, los nombres no son a veces lo mis importante,
aunque deban de tener su importancia, si los objetivos y las actividades que
se desarrollan. Y debe existir un programa, en primer lugar ’porque la
Consejeria se 1llama asi, porque lo dicen asfi las leyes de la Comunidad

Autdnoma.

La Consejeria tiene las competencias actuales que tiene en materia de
educacibn porque lo dicen asi las propias disposiciones normativas respecto a
las competencias y la posibilidad de asumir competencias en educacidn. Y
ldgicamente la Consejerfa si que debe organizarse para recibir las
competencias de educacidén. La Consejerfia si debe organizarse para intentar
realizar una labcr de convenio con el Ministerio de Educacién, sin perjuicio
de saber que el Ministerio de Educacidn, dos aflos seguidos, conceptos
presupuestarios existentes abiertos, imposibilidad, porque el Ministerio
siempre quiere lo mismo que es que le supla sus deficiencias, y ademis encima
siempre tener mayorfia, para lo finico que est&n haciendo es gue le demos dinero
de nuestro presupuesto para suplir sus déficits y encima gastarlo donde
quieran. Y asi no puede ir nunca la politica de inversidn de los presupuestos
de la Diputacidn Regional de Cantabria, ni en esto ni en ninguna otra materia,
porque realmente eso si que seria un fraude al pueblo de Cantabria que
estarfamos dando su dinero a otras Administraciones para que ellos supliesen

sus deficiencias y sus obligaciones.

Dice usted en este capfitulo que ciertamente, esencialmente, en la via
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econbmica, es capitulo 4 y capitulo 7, para subvencionar a un conjunto de
instituciones referidas a materia de educacidn, UNED, Facultad de Derecho,
Seminarios Sociales, ICE, y un conjunto m&s gque antes ya he relatado. Dice
usted que no comprende el capitulo 1 y el capitulo 2. Primero, el capitulo 1
que figura, figura con unas retribuciones bésicas que son las que se refieren
a la persona en funcibn de su propia configuracidn del puesto de funcionario
dque ocupa y existe un conjunto de otras remuneraciones, que en este caso,
ciertamente, superan las propias de las retribuciones bésicas, y que han de
ser los complementos especificos que tiene todo puesto de trabajo. Y serén,
unos a la propia persona por la actividad que desarrolla, y otra al puesto que
desarrolla. Y en conjunto si usted tiene cualquier tipo de duda tiene usted
vias .parlamentarias para solicitar exactamente la situacidn econdmica de esa
persona. Pero lo que si que estd claro que el conjunto de retribuciones se
marcan por unas retribuciones bAsicas y por unos complementos especificos al
puesto, al trabajo o al destino. Y, en consecuencia, a eso obedece ese

capitulo 1 de este programa.

Plantea usted otra serie de enmiendas a la Direccidn y Servicios Generales
de Cultura, Educacidn y Deporte., Y entonces usted qué es lo que realice, a lo
que se ve ha cogido un programa del afio pasado, el de Servicios Generales, y
no tiene usted en cuenta lo que se le ha manifestado y expresado ya antes
cuando respondfia a la enmienda a la totalidad, de que este afio se ha hecho un
programa especifico que se llama "Direccidn y Servicios Generales de Cultura,
Educacidn y Deporte"”, donde todos los gastos estos que usted ha mencionado, de
gastos corrientes, de suministros, de telé&fonos, de dietas locomocidn y
traslados, todo lo que es referido a la Direccidn Regional de Juventud y
Deporte, a la Direccién Regional de Cultura, a la Secretarfa General Técnica,
y al propio &mbito del §r. Consejero. Esti, en cuanto a capitulo 2, todo

inclufido en este programa.

Y entonces usted me habrf cogido un programa del afic pasado donde
figuraba: Comunicaciones telefbnicas 250.000 pesetas, Viene aqui y dice
Comunicaciones telefdénicas 2 millones., Un incremento del 500%. sSin darse usted
cuenta que existen otros programas gque tendria que acumular usted para
realizar la comparacidn con este programa, Y le digo que se refiere solo a
eso, no me diga luego que existen otros programas donde también ‘existen
comunicaciones telefdnicas y dem&s, porque si gque existen pero en el &mbito

del desarrollo de las actividades de las Direcciones Regionales, Secretaria

Técnica y Consejeria,
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Otra cosa que me dice, la Institucidn Cultural de Cantabria ¢tiene sus
propios gastos corrientes?. Si. Pero lo que si que le digo es que el afio
pasado en cada programa donde venfa el propio sueldo, capitulo 1, del Director
Regional de Juventud y Deporte encima se desarrollaban, se desarrollaban el
conjunto de gastos corrientes, igual que cuando vienen globalizadas en este
inico programa todas las retribuciones de los altos cargos. Y el afio pasado
figuraba cada retribucidén de un alto cargo en cada uno de los programas que se
adscribfa a la Direccién Regional, a la Secretarfia General Técnica, o al

Consejero.

Entonces, esa cifra que usted me ha dado no me sirve, no me sirve porque
usted ha recogido un programa del afio pasado que no es comparable con el
programa de este afio, porque se ha producido una modificacidn en la técnica
presupuestaria de presentacidn el capitulo de gastos corrientes. Entonces, no
me sirven sus nfmeros, no me sirven ni a m{ y entiendo que tampoco debieran de

servir a usted.

El convenio marco con la Universidad que tiene de alguna manera que ver
tambi&n con la critica que usted realiza sobre la falta de apoyo a la
investigacidn, puesto que este convenio marco va relacionado al mundo de la
investigacién y tiene ese destino, y tiene ese destino, realmente es un
convenio marco que estd firmado y que est& asumido por las dos partes y que la
Diputacién Regional lo que hace con sus convenios en la conceptualizacidn
econbdmica es trasladar sus obligaciones. Lo que no va a hacer es poner aqui 50
millones cuando en el convenio figura que tiene que poner 10 millones. Lo que
hace es trasladar, trasladar las obligaciones que tiene en el &mbito de ese
convenio, Y con eso tambié&n le arrebato, de alguna manera, el decir que nada
mds que existe una partida via ICE para materias de investigacién. También
este convenio marco tiene esa proyeccidédn final del mundo de la investigacidn.
Y nosotros entendemos, sin perjuicio del criterio que usted mantiene, no
solamente este afio sino que lo ha venido manteniendo reiteradamente, gque no
tiene porqué figurar una partida especifica para la colaboracién con 1los
movimientos de renovacibn pedagbgica y con el tema Esvega. Y lo entendemos
asi, y entendemos que esencialmente como el destino que han de tener es una
via de Ministerio de Educacibén y de colaboracidn, y en el fondo es el
Ministerio de Educacidn quien est8 colaborando y quien est& apoyando el

desarrollo de este tipo de programas, entendemos que ha de ser el Ministerio
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de Educacidén quien continfle esa labor de apoyo, de ayuda econbmica al
desarrollo de los planteamientos de profesores para la renovacidn pedagdgica
que nosotros no tenemos nada en contra de ello pero que si que no le damos esa
prioridad de gque tenga un concepto presupuestario especifico de apoyo

econdmico.
sr. Presidente, nuestro voto en contra a las enmiendas.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.
Para fijacidn de posiciones por este bloque de enmiendas, Grupo Mixto si lo

desea. Grupo Socialista.

EL SR. PALACIQ GARCIA: Gastos corrientes. Mire usted, Sr. portavoz del
Grupo Popular, he cogido los gastos globales, capitulos 1, 2 y 4, del afio 86,
y capftulos 1, 2 y 4 del afio 83, y me encuentro en el 83 con 344 millones, y
en el 86 con 718 millones, y eso es un aumento de méas del 100%. Y yo lo que
les digo a ustedes es dque mientras mantienen la misma consignacidén para la
Universidad en tres afios, los gastos corrientes los aumentan en mis de un
100%, en mas de un 100%, y van ustedes comparando partidas presupuestarias y
hay aumentos que no estén justificados, al menos desde el punto de vista del
planteamiento del G.P, Socialista. O al menos no se han crecido otros

capitulos gque, en nuestra opinibn, son prioritarios.

El programa de fomento y desarrollo educativo no justifica el gasto., Yo
estoy de acuerdo que tiene gque haber un proyecto de fomento y desarrollo
educativo, pero hagan ustedes un proyecto serio, y no que el Consejero de
Ganaderfa tenga m&s competencias de educacibén que el de Cultura, eso no es
presentable agqui, o que el Consejero de Trabajo tenga mis competencias que el
Consejero de Cultura, eso no es presentable. Y llevamos tres aflos con este
problema, y el Sr. Consejero hace un afio que nos lo dijo, que era prioritario
solucionarlo y que eran problemas politicos y problemas organizativos del
Consejo de Gobierno solucionar este problema. Y el presupuesto este aflo vuelve
a cometer toda esta serie de, bueno, de insensateces, en mi opinibén, de que es
necesario aglutinar ya gque tenemos un programa de fomento y desarrollo
educativo, bueno, pues ubiquemos ahf todas las competencias de educacidn que
tiene el Consejo de Gobierno, las que tiene, no las que no tiene sino las que

tiene, Pero no, ustedes prefieren la descoordinacibn total y absoluta.
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El capftulo 1, bueno, miren ustedes, desde luego yo voy a seguir
insistiendo en gque me aclaren este tema, voy a seguir insistiendo, porgue yo
creo que no es normal gque este funcionario sea el finico ejemplo en toda la
Diputacidn Regional donde las retribuciones, juntamente con los altos cargos,
en donde las retribuciones complementarias son superiores al puesto de
trabajo, y lo podian ustedes haber aclarado en Comisidn que lo pregunt&, pero

nadie me lo pudo aclarar.

El convenio marco con la Universidad le tenemos listo. Pues si vamos al
presupuesto pues cada Consejerfa va por libre. Yo no me refiero aquf al texto
literario de ese convenio, que ya hablaremos de eso, yo a eso no me estoy
refiriendo, yo a lo gque me estoy refiriendo, estoy en un debate de
presupuestos, y me estoy refiriendo a las cifras de relacidn del Consejo de
Gobierno con la Universidad, que cada Cosejero se relaciona como le viene en
gana, como nos dijo el Sr. Consejero el afio pasado, ml&s o menos. Y que eso,

esa situacidn no se ha corregido, continfian ustedes con el mismo planteamiento.

ICE, becas, movimientos de renovacibn pedagbgica. Mire usted, no se diga
que ahora es el Ministerio de Educacidn el que tiene la competencia, porgque
también la tiene en el ICE. Mire, vuelvan ustedes sobre sus pasos. Cuando
pusimos nosotros esta enmienda por primera vez ¢sabe usted lo que se nos
contestd?, que los movimientos de renovacidén pedagdgica tenfan connotaciones
polfiticas, por el ©portavoz del Grupo Parlamentario Popular. - Tenian
connotaciones politicas. Ya ve usted. Y lo siguen ustedes manteniendo, y 1lo
siguen ustedes manteniendo. Yo les digo a ustedes, investigacidn educativa,
sf, para todos, para el ICE, para la Escuela de verano de Cantabria, mis de
1.000 profesionales, y para los movimientos de renovacién pedagbgica gque

presenten un programa coherente a la Diputacidn,

Es decir, no hagan ustedes discriminacibn, que estln ustedes discriminando

con el dinero de todos. Por eso mantenemos estas enmiendas.

Nada m&s y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

El Grupo Popular para fijacidn de posiciones. Diputado Don Roberto Bedoya.
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EL SR, BEDOYA ARROYO: Gracias, sefior Presidente.

Cuando ya nos habiamos referido a gastos corrientes de gue no nos valfian
las partidas, se globalizan las cifras del 83 y se contrastan con las del 86,
Realmente entre el 83 y el 86 tiene que haber una diferencia importante en
gastos corrientes, pero es que también hay una diferencia importante en el
conjunto de prestaciones que realiza la Diputacidn Regional en el &mbito

esencialmente de ampliacidén de competencias en materia de juventud.

Cuando le digo no me vale lo que me dice con respecto al 85, ahora le
comparo la globalidad del 83 con la ‘del 86, y le digo gue ha subido el 78%,
Pues muy bien, pues yo le digo que tampoco me sirve porque otra vez parte de
conceptos equivocados dgque no son contrastables, porque a distintas
competencias y a distintas prestaciones de servicios hay un incremento del
gasto corriente en cifras globales, pero que no quiere decir que en cifras

relativas tenga por qué haberse producido un incremento.

En consecuencia, no me sirve absolutamente nada el planteamiento que ha

realizado respecto al tema de gastos corrientes.

El convenio marco. Lo que le decia. Son dos partes, no hay ninguna
denuncia del convenio, quiere decir que las dos partes estdn a satisfaccidn en
la situacidn del convenio, las dos partes estin a satisfaccidn. La Diputacidn
lo que hace en sus presupuestos es trasladar las obligaciones econdmicas

contraidas.

Se vuelve otra vez a mezclar el famoso tema de unas manifestaciones del
sefior Consejero, muy respetables, que dice que quiere asumir el conjunto de

competencias de educacidn que estén adscritas a la Diputacibdn Regional.

A pesar de eso, es muy discutible el planteamiento que ustedes realizan
respecto a ciertas materias de educacidn, porque esta mafiana ustedes querian
suprimir &mbitos referidos a la educacidn en bienestar social, que es muy
discutible si deben de estar en educacidn o en bienestar social, porque usted
puede decir es que es educacibdn lo que se estd dando a esos jbvenes. Tambié&n
puede decir el Consejero de Bienestar Social, hombre, pero es que detras de
ese problema, que nosotros damos dinero para la ed11ca¢i6n en ciertos &mbitos,

lo gque existen son problemas de caracter social, lo que existen son problemas
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de carécter econdmico, y lo dque existe es un problema social, gque no solamente

tiene que ver con la Consejeria de Educacidn.

Cosa distinta a lo que usted me dice, y ya se lo he respondido antes, que
tiene que existir una via de colaboracién en el di&logo entre el Consejo de
Gobierno y las autoridades educativas, cierto, que tiene que tiene que existir
un convenio que suponga aglutinar los esfuerzos de la Diputacidén Regional de
Cantabria en sus relaciones con el Ministerio de Educacidn, absolutamente
cierto, y ya se lo hemos dicho, ese convenio no necesita partida econdmica,
usted lo ha dicho antes, no tiene que costar un duro, son palabras textuales
de usted, y le he dicho en lo que es literatura, porque el convenio tiene que
tener su literatura, sus palabras, estd trasladado el proyecto de 1la
Diputacidn Regional de Cantabria a la Universidad. Logicamente estd@ en la otra
parte del convenio, y estd en la otra parte del convenio manifestar cudles son
sus planteamientos o los detalles que requiera de correccidn o de aclaracidn.

Y eso estd perfectamente respondido.

Connotaciones politicas no hay en absoluto, porque lo mismo gque usted, yo
no sé si algfin Portavoz lo habr& dicho, pero yo le quiero decir a usted si
usted me dice es que hay connotaciones politicas para que nosotros digamos que
no se incluyan, serfa lo mismo que decir que porque existen connotaciones
politicas usted quiere gque lo incluyan. Igual de contrario serfa un argumento

como el otro, el mio y el suyo.

Nosotros entendemos que no debe de figurar esa partida presupuestaria,
desde la perspectiva del Portavoz gue estd hablando, no por ningGn problema de
connotaciones politicas, porque ese mismo argumento le podia yo utilizar para
decir que es gque usted quiere que se incluya porque existen connotaciones
politicas. Seria el mismo argumento, y entiendo que igual de invdlido seria el

mismo que igual de invalido serfa el suyo manifest&ndose en esos términos.

En consecuencia, sefior Presidente, nuestro voto en contra a las enmiendas

planteadas por el Grupo Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor diputado.

Podemos pasar a votar todas las enmiendas del Grupo Mixto que se dieron

por defendidas en la exposicidn.
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Sefiores diputados que estén a favor de las enmiendas formuladas por el
Grupo Mixto a esta seccidn octava, pbnganse de pie, por favor. Sefiores

diputados que est@n en contra. Abstenciones.

Quedan rechazadas las enmiendas formuladas por el Grupo Mixto, por siete

votos a favor, trece votos en contra y una abstencidn.

Enmiendas agrupadas, referidas a educacién, 473 a 489, formuladas por el

Grupo Socialista.

Seflores diputados que estén a favor. Sehores diputados que estén en

contra. Abstenciones.

Quedan rechazadas por siete votos a favor, trece votos en contra y una

abstencibn,

Seguimos al siguiente bloque de enmiendas, referidas a cultura. E1

diputado del Grupo Socialista, Sr. Palacio Garcfa, tiene la palabra.
EL SR. PALACIO GARCIA: Gracias, sefior Presidente.

Miren ustedes, por poner simplemente claridad en lo de las connotaciones
politicas. Yo defendi que no habfa connotaciones politicas en los movimientos
de renovacidn pedagbgica, porque no las hay, porque Jjustificar no introducir
eso, no introducir en los movimientos por connotaciones politicas no es
justificable, me 1lo dijeron ustedes, y me sentd francamente mal, porque
ofendieron a un grupo muy digno de profesionales de la educacidn. Y cuando veo
que ustedes les siguen marginando, digo a lo mejor es gque quizés continfien con

el mismo criterio, porque les marginan este afio, les marginaron el afio pasado.

EL, SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Est& totalmente aclarado ese

tema, sefior Portavoz.
EL, SR. PALACIO GARCIA: Gracias, seflor Presidente,
Enmiendas 490 a 568, con lo que terminamos todas las enmiendas de cultura.

La enmienda 490 es una enmienda de modificacidén del concepto 221, de
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disminuir gastos corrientes. Enmienda 491, en el mismo sentido de disminuir
gastos corrientes. Ya no estamos en los servicios generales de la Consejerfa,
estamos ya en otro programa, en el programa 352-30, sefior Portavoz del Grupo
Parlamentario Popular, y aqui hay un aumento de gastos diversos, en el 85,
980.000 pesetas, en el 86, 2.000.000. Fue un aumento del cien por cien. Ya no

estamos en el programa anterior.

En la enmienda nGmero 494, el Grupo Parlamentario Socialista propone que
se corrija, -en cierta forma, un desequilibrio que hay respecto del
Ayuntamiento de Torrelavega, subiendo a 10 millones de pesetas, puesto que
ellos la solicitud que tienen con esta Diputacidn es de 32 millones de
pesetas. El nuevo concepto gque afadimos es la construccidén de casas
municipales de cultura, 8 millones. Miren, es prioritario la creacidn de
infraestructura cultural en los ayuntamientos de Cantabria. si 1los
ayuntamientos encuentran ayuda en la Diputacidén para hacer carreteras, para
hacer traidas de agua, alumbrado, es curioso que no vayan a encontrar ayuda de

la piputacidn Regional para hacer casas de cultura.

Nosotros - introducimos wuna partida de 8 millones de pesetas para
construccidén de casas municipales de cultura, para financiar con 1los

ayuntamientos.

Y otro concepto, por el cual venimos tambié&n trabajando hace dos afios, y
que ustedes tampoco nos hacen caso es con respecto a la catalogacidn de los
archivos municipales, del patrimonio documental de esta regidn, que est& en un
absoluto olvido, en un deterioro permanente y dque est& expuesto a la
expoliacidn de todos los desaprensivos. Esa es la situacidn que venimos
manteniendo, y 1lo gue proponemos es que Se comience con una partida
presupuestaria, que se comience la catalogacidn de estos archivos con los
ayuntamientos de Cantabria, que son realmente los responsables, pero gue no le
vamos a pedir a estos pequefios ayuntamientos, que tienen por otra parte
grandes fondos documentales, que lo conserven, puesto que en algunos casos no
tienen ni funcionarios, y porque por encima de ellos la competencia es de la

Diputacidn Regional.

BRprovecho para decirles gque si +tuviesen buenas relaciones con la
Universidad tambi&n se lo pueden proponer a la Universidad, a la Facultad de

Filosofia, la realizacidn de este trabajo.
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Conservatorio de MGsica. Miren, la construccidn del Conservatorio de
Misica nos lo presentan en centros de cultura, casas de cultura, museos y
archivos. El1 Conservatorio de Misica, en nuestra opinidn, es un centro
educativo, y por tanto pisese esta partida a la construccidn de centros

escolares, donde tienen ustedes ya abierto un subprograma.

Enmienda 496, Archivo, Si resulta que el Conservatorio nos le ponfan en
casas de cultura, museos y archivos, pues el archivo nos le ponen en libros,
bibliotecas y publicaciones. Pues no, pues pdngase el archivo con el programa

de los archivos y el Conservatorio con los centros escolares.

Enmienda 498, publicacidn de libros de interés regional. Ustedes cuando no
estln de acuerdo con nosotros votan en contra, pero cuando estén de acuerdo
con nosotros tambi&n votan en contra. Y entonces tienen que buscar todos los
subterfugios para decir, hombre, que los ayuntamientos vayan a la Institucidn
Cultural de Cantabria, pues, no sefior, los ayuntamientos vienen a esta casa, y
esta casa, la Diputacidn Regiocnal, la Consejeria, tienen una financiacidn para
publicacidn de libros de interés regional, 1.675.000 pesetas, Y si ustedes
estén de acuerdo con esto pues voten a favor, que el voto es la expresidn del

acuerdo, y el votar que no es la expresidn del desacuerdo.

Enmienda nfimero 500. Es una enmienda de supresidn, puesto que sobran las
subvenciones a entidades de carActer privado, excepto, en nuestra opinidn, a

los ayuntamientos.

Enmienda 521, gastos diversos. En el 85 siete millones, en el 86 catorce
millones, Un aumento del cien por cien, y estamos en un programa de creacidn
artistica y gestién de la animacibén cultural, donde se debe de poner el
énfasis en este programa es en la creacidon artistica, y mientras en gastos
diversos mantienen ustedes siete millones de pesetas, pues en la creacibn

artistica creo que es un millén de pesetas.

La enmienda socialista va a contener el gasto corriente, y aumentar a la
creacidn artistica hasta tres millones y medio de pesetas. Y, por otra parte,

al Ballet de Torrelavega.

Que conste que en este programa son ustedes los que han quitado el

cincuenta por ciento de la subvencidén del Ateneo de Santander. El Ateneo tenfa
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comprometido con el Ministerio de Cultura y con la Consejeria de Cultura la
subvencidén correcpondiente de los cuatro millones, pero ustedes en creacibn
artistica han suprimido el cincuenta por ciento de este programa. Una
institucidn que se encuentra en momentos diffciles y la han puesto ustedes en

momentos muy diffciles.

Convenio con el Ballet de Cantabria. E1 convenio con el Ballet de
Cantabria es un tema que le planted el Grupo Parlamentario Socialista en los
pasillos, porque es que si planteamos algunos problemas de la regibfn en la
Camara sabemos gque no tienen solucidn. Le planteamos en los pasillos, fue bien
recibido y ustedes se comprometieron a financiar este Ballet con 15 millones
de pesetas. ¢Quién se comprometid?. E1 Consejo de Gobierno. ¢Por boca de
guién?. Por boca del Consejero de la Presidencia, sr. Pardo Castillo, por boca
del Consejero de Economfa y creo que por boca del Consejero de Cultura. Al

menos, el Consejero de Cultura a alguna de las reuniones asistid.

El Consejero de Cultura si sabe del compromiso, sabe que el Consejo de
Gobierno de Cantabria se comprometi® a subvencionar gquince millones de
pesetas. Y, miren ustedes, mantengan la palabra, si ustedes se comprometieron,
vy el sr. Pardo Castillo lo ha dicho en la prensa pfiblicamente, si se
comprometieron a financiar eso, pues manténganlo en el presupuesto y no

reduzcan ustedes a cuatro millones de pesetas.

Por fltimo, en patrimonio histérico-artistico y cultural, esto, desde
luego, en mi opinidn no tiene mucha defensa por su parte. Después de que en un
ayuntamiento le hacen ustedes obras por valor de 750 millones de pesetas,
después de eso cuando necesitan ustedes un solar para hacer el archivo tienen
ustedes que comprarle. ¢Dénde le compran, en la Consejerfa de la Presidencia,
que es donde se compran los solares?. No, en patrimonio histbrico-artistico.
Dedican ustedes un presupuesto del patrimonio histbérico-artistico para comprar
un solar. Que sepamos un solar, por el hecho de ser solar, no tiene ninguna
connotacidén con respecto del patrimonio histbrico~artistico, y 1lo que
aprovecho para decirles es que habrd muchos ayuntamientos de Cantabria que si

ustedes les ofrecen hacer el archivo, les van ustedes a regalar el terreno.

También aprovecho para decirles gque tienen patrimonio comprado gque no
saben que hacer con ello, por qué& no instalan ustedes el archivo alli. No

saben qué hacer con algo del patrimonio que hemos comprado, no saben qué hacer
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con los Torreones de Cartes, que se nos estdn cayendo. Si llevan tres afios
pensando a ver qué hacen. No saben qué hacer con el Palacio del Marqués de

Comillas durante el invierno.

Bueno, pues nos plantean ustedes comprar un solar en el ayuntamiento de
Santander con ~dinero del patrimonio  histbrico-artistico. Nosotros,
naturalmente, defendemos la enmienda, y defendemos que este dinero sea para

patrimonio histérico-artistico y no para la compra de solares.
Nada mids. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Turno en contra, Grupo Popular. Diputédo Sr. D. Roberto Bedoyé.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Sefior Presidente, Seflorias:

Anunciar nuestro voto en contra de las enmiendas del Grupo Socialista, con

base a los siguientes argumentos.

Plantea usted en el programaV352-%30, centros culturales, plantea usted 1la
existencia de un incremento en energia eléctrica, y ha vuelto usted a comparar
con aflos anteriores sin no gquerer comprender gue existen, en el &mbito de los
centros culturales, ese Palacio de Comillas que usted ha mencionado, y gque
tiene wuna wutilizacién, o las casonas de Santillana, gue puestas en
funcionamiento ocasionan unos gastos, y no es comparable 1las magnitudes
econdmicas cuando de un afio a otro se han producidé en el Ambito de ese
programa un incremento de coste, por haber 1llevado nuevos inmuebles al

programa.

No me vale su término de comparacidn y, en consecuencia, no es de recibo
esa enmienda sobre la base de decir se incrementa. Se incrementa porgue hay
méds gasto porque hay nuevos edificios adscritos, como centros culturales, a la

Diputacién Regional de Cantabria, no es de recibo el argumento.

Tema V Centenario Unidad de Espafia. Aparecen en los presupuestos casi 37
millones de pesetas destinados a wuna via de colaboracidén entre 1los

ayuntamientos, la Administracidén Central y 1la Diputacidn Regional de
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Cantabria, para que con base a este programa cultural y que tiene por motivo
ese V Centenario de la Unidad de Espafia, desarrollar inversiones en el &mbito

de materia cultural, de centros culturales.

Usted entiende que ademls de esos 37 millones deben de figurar cinco
millones mds para el Ayuntamiento de Torrelavega, porque usted lo encuentra no
suficientemente dotado. Nosotros consideramos que es la partida convenida en
ese conjunto de relaciones c¢con la Administracidn Central, con los
ayuntamientos y con la propia Diputacidn Regional de Cantabria, y a esa via de

convenio obedece la partida presupuestaria.

Después tiene usted cuatro enmiendas relacionadas entre sfi, que se
refieren a adscribir a otros programas ‘las inversiones para el Conservatorio
de Msica y para el Archivo Histdrico Regional, Es una cuestidn de matiz,
puesto que no denotan ustedes ni econbmicamente ni en m&s ni en menos, es
decir, no dan mis para el Conservatorio, ni le quitan, ni dan m&s para
construir el Archivo Histdrico Regional, ni le quitan, y dentro de esos
planteamientos de matiz se lo podemos admitir, gue puede tener usted ese

criterio de que quiz&s debieran de figurar en otro programa.

Nosotros entendemos que la ordenacidn es la correcta de incluirlo como
centros culturales. Usted puede decir el Conservatorio es un centro educativo,
no es un centro cultural. Bueno, serfia una discusidn sobre cultura y educacidn
y el ambito o el alcance de ambos té&rminos, que creo que en realidad no tiene

mayor trascendencia, y menos ya a estas alturas del debate.

PGiblicaciones de libros de interés regional. Me dice usted como aungue
ustedes estin de acuerdo se nos salen por un lado y cuando estén en desacuerdo
votan en contra. En este caso vamos a votar en contra, porgue una cosa €S gue
estemos de acuerdo con gque deba haber un capitulo o que deba tener una
recepcidn por la Diputacibdn Regional de Cantabria el apoyo a los ayuntamientos
para la publicacidén de libros de interés regional, pero ya se lo dije en
Comisién, y me reitero, existe una partida de Institucidn Cultural de
Cantabria, de 16 millones, para este tipo de finalidades, entre otras, y no es

qgue los ayuntamientos tengan que mendigar.,

Lo que habrid que hacer y exigir en la Institucibén Cultural de Cantabria es

que destine y que convogque pfiblicamente a las corporaciones locales en
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igualdad de condiciones, para gque ofrezcan proyectos, proyectos de interés
regional, en los cuales tengan trascendencia su respectivos municipios. Para
eso no hace falta que exista una partida, ni porque exista una partida
presupuestaria supone un mejor trato a los ayuntamientos. El trato bueno es
que existen 16 millones desde la Institucidn Cultural de Cantabria para el
conjunto de acciones en publicaciones de interés regional, tenga procedencia

municipal o tengan otro tipo de procedencia.

Ustedes suprimen las subvenciones a empresas privadas y a instituciones
sin fines de lucro, relacionadas en este programa de, digamos, publicaciones,
Hay una realidad evidente, y es que existen un conjunto de empresas privadas y
de otras instituciones que desarrollan una labor importante, y no quiero dar
nombres para que no haya publicidad, que desarrollan una labor importante
apoyando el desarrollo del conocimiento de la regidn en su historia, en su
presente, en su folklore, en sus manisfestaciones culturales, gque lo
desarroilan y se ve claramente que no tienen una finalidad de lucro, sino de
apoyo a ese desarrollo regional, y a ese conjunto de empresas privadas,
reconocidas pfiblicamente como que estén desarrollando una labor positiva en
ese Ambito, en este caso de instituciones sin fines de lucro, la Diputacidn
Regional de Cantabria y nuestro proyecto de presupuesto entiende que hay que
colaborar con ellas;, y que no tienen nada gue ver, y que no es negativo en
este caso colaborar con las empresas privadas, porgue en ese caso las empresas
privadas pierden el cardcter de la ganancia, esencial en su empresa, porgque se
desarrollan en otros ambitos de actividad tambi&n, y desarrollan una parte a

colaborar en este desarrollo de interés regional,

En ese aspecto nosotros entendemos gue es favorable que quede constancia
de reconocimiento, y ademi&s de gque quede constancia del reconocimiento y

exista un apoyo econdmico para el desarrollo de esas actividades.

En el tema de la creacidn artistica entiendo gue se produzca una confusibén
al parcializar el planteamiento que usted realiza. Nosotros dotamos més la
creacidén artistica y pasamos de un milldén a tres millones y medio, que es lo
que hace, como gqueriendo decir que no existen més partidas de creacidn
artistica en el proyecto de la Diputacidn Regional de Cantabria, porque quizés
no merezcan ese concepto. La creacidn artfstica, a la gque ustedes estén
dotando, solamente se refiere via subvencibn a instituciones y familias sin

fines de lucro, pero existe en ese mismo programa otro conjunto de concepto
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presupuestario que van referidos a la creacidn artistica, pero en el &mbito
del desarrollo propio o del desarrollo vfa colaboracidn con las corporaciones

locales.

Ballet de Torrelavega. Yo, o la Coalicibn Popular, sin perjuicio cierto
gue haya habido significadas personas, inclusive siendo miembro del Consejo de
Gobierno, que hayan podido llegar a compromisos concretos, el compromiso de la
Coalicidn Popular es este, es el que figura en el presupuesto, sin perjuicio
de que haya alguien que tenga que dar respuesta a algunas personas con las que
haya podido llegar a un compromiso, y decirles ante ese compromiso, realmente
esto fue un compromiso personal o particular en el ejercicio de una actividad,

pero no del propio Consejo de Gobierno,

El proyecto del Consejo de Gobierno respecto a la colaboracién con el
desarrollo del Ballet de Torrelavega son 4 millones de pesetas, y creemos que
estd bien dotado. Cuatro millones de pesetas para desarrollar, no para crear
un ballet, sino para apoyar a ese ballet en la realizacidn de programas
culturales en Cantabria o fuera de Cantabria, creemos que es una buena
dotacién a una institucidn, Ballet de Cantabria, a través de una via de
convenio. Nosotros creemos que cuatro millones estd bien, y si alguien dijo
quince y hay que rectificar se rectifica y se reconoce, y entiendo que no pasa

nada.

Creemos que quince millones no es la dotacién econbmica que debiera
existir, y por eso se ha recapacitado y se ha dado marcha atrés en ese
planteamiento de alglin miembro de la Coalicibén Popular. Pero la Coalicibn
Popular, como tal Coalicidn, tiene ese planteamiento de que quince millones no

es la partida que se requiere.

Por filtimo, ustedes intentan rebajar en adquisicidn de patrimonio. Existe
un partida de 57 millones, la reducen en 22 millones, y achacan ustedes que no
se debiera de adquirir con esta partida los terrenos para la construccidn del
Archivb Histérico Regional, En primer lugar, es un planteamiento de afios
atréé, es un compromiso asumido hace afios, bastantes afios, que conllevaban la
necesidad de paralizar el proyecto o de asumir la realidad. El Consejo de
Gobierno ha preferido asumir la realidad, adquirir la finca donde va a ir
ubicado ese archivo histérico-regional, y el plantear una dotacidn econdmica

de 20 millones, que permita la construccidn de ese Archivo Histbdrico Regional.
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En consecuencia, sefior Presidente, nuestro voto en contra a este conjunto

de enmiendas,
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Para fijar posiciones. Diputado sr. Palacio Garcia.
EL SR. PALACIO GARCIA: Gracias, selior Presidente,

Nos seguimos manteniendo en las enmiendas, puesto gue no se nos han dado
razones serias para gque al Ayuntamiento de Torrelavega, en esos 1.200
millones, estamos hablando del segundo ayuntamiento de Cantabria, y un
ayuntamiento en el que se quiere crear una infraestructura cultural amplia, se

le dote con cinco millones de pesetas.

Miren wustedes, no es razén suficiente para eso, mientras a otros
ayuntamientos les llegan los millones por cientos, y mientras no hay unos
criterios firmes con respecto ni a la poblacidn, ni a las comarcas, ni a nada
con respecto al reparto de las inversiones en casas de cultura, en museos, en

archivos, en bibliotecas y dem&s.

Programa de publicaciones. Los ayuntamientos, dicen ustedes, que vayan a
la Institucidn Cultural de Cantabria, ni una peseta. Nuestro criterio es
subvencionar a las entidades privadas, porgue son muy importantes. Yo les digo
sf, son muy importantes, y es que adems no tienen &nimo de lucro, claro. Los
ayuntamientos tampoco tienen &nimo de lucro, y ademis tienen una funcidn
cultural gque desarrollar, tienen obligacidn de desarrollar esa funcidn
cultural, y en un tema de prioridades cuando uno tiene que elegir entre una
institucibén privada para que realice una funcidn cultural y los ayunﬁamientos
de Cantabria, pues, miren ustedes, nosotros nos quedamos con los ayuntamientos

y ustedes se quedan con las instituciones de carfcter privado.

Y estamos hablando dé un programa de publicéciones y de libros y de
bibliotecas, y si ademis de esto, bueno, resulta gque 18 millones los dedican
ustedes a la compra de libros para altos cargos y siete millones para las
bibliotecas, pues tienen ustedes que llegar a la conclusidn conmigo de que la
creacidén de bibliotecas, de libros y de publicaciones en Cantabria ya no es un

objetivo prioritario, como aqui se habia sefialado. Se habfia dicho que fbamos a
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crear bibliotecas a lo largo y ancho de Cantabria, y yo he preguntado gque
cuntas y ddénde, y lo voy a seguir preguntando, que cuintas bibliotecas se van

a crear y dénde se van a crear.

En este programa se ha pasado por encima el tema de Culturabria. Yo quiero
saber cuinto dinero nos cuesta Culturabria, y no se nos diga que estid en
varios capitulos, que estid en publicacioneé. No lo hemos podido enmendar
porque no lo han presentado, lo han metido en publicaciones, en gastos

diversos.

Ballet de Torrelavegél. Se pone, dirfamos, el compromiso del Grupo Popular
en el presupuesto. Dice el Portavoz del Grupo Popular el presupuesto es el
compromiso  del Grupo Parlamentario de la Coalicidn Popular. Yo les digo a
ustedes vamos al afio pasado. El afio pasado no habfia ni un duro en el
presupuesto para el Ballet de Torrelavega, y financiaron ustedes tres millones
de pesetas para el Ballet de Torrelavega., ¢Como?. Pués, miren ustedes, a
través del c&non de energfia, a través del cénon de energia mandaron ese dinero
al ayuntamiento de Torrelavega con una nota adjunta diciendo aunque parece que
es del cénon de energfia, esto es para el Ballet de Torrelavega. ;Por qué?.
Porque habfa interés en subvencionar el Ballet, y porque el compromiso era

tres millones en el 85 y catorce millones en el 86.

Y ahora se dice es que el presupuesto es nuestro compromiso. Pues no, el
afilo pasado el presupuesto no fue su comprémiso porque se le saltaron a la
torera, no habia un duro y les dieron tres millones de pesetas. Y el problema
serio que aquf se nos plantea, con respecto del ballet, es que cuando un grupo
de personas, un grupo artfistico se dirigen a la Diputacidn Regional y hablan
con sus miximos responsables, con el Consejero de la Presidencia, con el
Consejero de Economia, y establecen un acuerdo verbal, esa gente que es de
buena voluntad cree en ustedes. Después de creer en ustedes a esta gente se le
plantea un gravisimo problema, porque han organizado todo de acuerdo con esos
14 6 15 millones de pesetas, y se les plantea un gravisimo problema por creer
en ustedes, por creer en la palabra del Consejo de Gobierno, y eso es lo
grave, que hay que decirle a los ciudadanos, a los grupos artisticos, que no
crean cuando el Consejero de la Presidencia les dice que si, que les va a dar
quince millones de pesetas, que no lo crean cuando el Consejero de Economia,

sino que esperen al afio que viene al presupuesto.
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Eso no es de recibo, esas personas han creido en ustedes y ustedes tienen
la obligacién moral de mantener los quince millones en este presupuesto,
puesto que esa es la oferta gue les habfan hecho a un colectivo, que por otra
parte ha alcanzado un gran nivel artistico. Les cuento a ustedes que leia hace
dos meses en el DpDiario El Pafis una critica de danza, y decia que los dos
lugares de Espafia donde se puede hacer danza con seriedad era el Ballet

Nacional y el Ballet de Torrelavega.

Cuando tienen .la oportunidad de mantener un grupo artistico que ha
alcanzado este nivel, les causan ustedes un grave problema. Creyeron en
ustedes, pero se han gquedado sin los catorce millones, por creer en ustedes

han tenido graves problemas econdmicos.
Nada mds. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Para fijar posiciones, y perdone que antes les omitf involuntariamente, el

Grupo Mixto. &r. Linares.
EL SR. LINARES SAI Z: Gracias, sefior Presidente.

Vamos a apoyar estas enmiendas del Grupo Socialista, especialmente por 1la
defensa gque ha hecho de lo del Ballet de Torrelavega. Estamos de acuerdo con

ello.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Nosotros estamos de acuerdo con todas, pero
precisamente con la que no estamos de acuerdo es con la del Ballet de

Torrelavega.

Nos parece mal gue se le haya dado una promesa de qguince millones, si es
que fue verdad esa promesa, pero no podemos, creo yo, en un presupuesto tan
reducido como el de Cantabria volcar prioritariamente a un Grupo en concreto,

a uno por bien gue lo haga, porque aqui hay cantidad de entidades gue tambié&n
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tienen su mérito, una partida tan importante como la de quince millones. Yo
creo que cuatro millones de pesetas, que nosotros no la hemos impugnado, gque

nos parece razonable, es una cantidad suficiente.

Claro, si se va a votar en bloque las enmiendas, una en el conjunto de
otras que vamos a Votar, nos harfian votar a favor, pero advirtiendo que en
esta enmienda en concreto no estamos de acuerdo en que se destinen quince

millones al Ballet de Torrelavega.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Grupo Popular,

EL SR. BEDOYA ARROYO: En primer 1lugar, una observacién. Entre esa
dicotomfa que usted ha planteado de que Se puede ayudar a las empresas
privadas o a las corporaciones 1locales, usted ha planteado al final su
conclusidn.. Unos se quedan con unas, las corporaciones locales, ustedes se

quedan con las empresas privadas. No, no me sirve.

Es clierto respecto a lo de ustedes. Ustedes dquieren que solamente sea
corporaciones’ locales. Nosotros ponemos empresas privadas e instituciones sin
fines de lucro, con la argumentacién que antes le he manifestado, y por que no
tiene por qué existir un capitulo especifico para las corporaciones locales,
porque la Institucidn Cultural de Cantabria debe tener como finalidad esencial
la colaboracidn con esas corporaciones locales, para el desarrollo desde la
Institucidn Cultural de Cantabria, que ha de ser quien las publica, ese tipo
de libros o de iniciativas de interés regional en el &mbito de la cultura.
Entre lo uno y lo otro, ustedes solamente se quedan con lo uno; pero nosotros,
sefior Portavoz del Grupo Socialista, nos quedamos con los dos planteamientos,

que creemos que es el justo y el ajustado en esta materia,

Culturabria. Se lo he manifestado antes, No tiene por qué existir un
capitulo exacto para Culturabria, porque usted lo diga, en el concepto
presﬁpuestar’io. Lo que existird serin subvenciones para corporaciones locales
en materia de desarrollo cultural o de promocidn cultural. Y a usted le podra
parecer mis menos enmendarlo, subirlo o bajarlo, y ahi tiene usted el camino
para enmendar la via de colaboracifén en el &mbito del desarrollo cultural con

las Corporaciones, se llamase Culturabria o se llamase de otra forma.



N.° g a~4 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1327

Le hemos dicho que en ese programa figura el desarrollo del programa de
Culturabria. Usted lo sabe, porque ademis es miembro de un ayuntamiento y,
ademis, me parece, delegado de cultura de ese ayuntamiento. En consecuencia,
sabe que ya este aflo existen las peticiones de los ayuntamientos. Se han
elaborado los programas y sSe va a empezar a ejecutar el programa de
Culturabria. Luego, realmente, esta claro el tema de Culturabria tal y como lo

he manifestado antes.

El Ballet de Torrelavega es la manifestacidn que he realizado antes. El
Ballet de Torrelavega pudo tener, mire usted, -una promesa verbal y de pasillos
de una persona, diciéndole tal cantidad. Pero usted diré: ges que no se puede
creer en su palabra?. Pero, bueno, ses que si alguien gque espera firmar un
convenio se puede limitar sencillamente a que habla una cuestidn, sale de aqui
Yy Se pone a contratar gastos por 15 millones de pesetas?. ¢Esa es la manera de
actuar?. No. La manera seria de actuar no es en creer palabras o en dejar de
creer en palabras; es que si se pide la realizacidn de un convenio, es
formalizar un convenio. Porque, ademls, zacaso qué era, conseguir 15 millones
y empezar a gastar?. Un convenio es algo m&s; un convenio es un conjunto de
obligaciones entre dos partes: el Ballet de Torrelavega y la Diputacidn
Regional de Cantabria. A lo gue se ve aqui, se limitd a una mera manifestacidn
verbal de pasillo e inmediatamente parece ser que han contraido obligaciones
por 15 millones. Qué manera mis répida de gastar, 15 millones inmediatamente
después de una conversacibn., Si el afio pasado se le dotdé de una partida
econbmica o tuvo una subvencidén, de una manera o de otra, por una via o por
otra, entiendo que se realizaria a +través de cualquier expediente de
modificacién de créditos del presupuesto, De una manera mis © menhos
rocambolesca o no, no lo s&; pero si se realizd, tuvo que ser de esa forma. Y
si no ustedes tienen los suficientes medios de control para denunciarlo,
inclusive para controlarlo, si se hubiesen producido de alguna manera que
incumpliese la Ley del Presupuesto, que su articulado establece las maneras en

que se pueden producir esos expedientes de modificacién de créditos.

Sefior Presidente, en consecuencia, anunciar nuestro voto en contra de

todas estas enmiendas.

EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias.
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Pasamos a votacidn. Si el seflor Revilla gquiere que se voten aparte o en

conjunto, no hay inconveniente.

EL SR. REVILLA ROI Z: Que se vote esta sola.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Votamos las enmiendas de la 490
a 568 agrupadas, formuladas por el Grupo Socialista, con excepcidn de la

referente al Ballet de Torrelavega.

Sefilores diputados que esté&n a favor de las mismas. Seflores diputados que

estén en contra. Abstenciones,

Quedan rechazadas por nueve votos a favor, trece en contra y ninguna

abstencidn.

Con respecto a la enmienda relativa al Ballet de Torrelavega, que
desconozco en este momento cual es el nfGmero dentro de esta agrupacidén. Si me
lo puede facilitar el portavoz del Grupo Socialista, se lo agradezco.

EL SR. PALACIO GARCIA: Es la enmienda ntmmero 530,

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Enmienda 530, referente al

Ballet de Torrelavega.

Seflores diputados que estén a favor de la misma. Sefiores diputados gque

estén en contra. Abstenciones.

Queda rechazada la enmienda 530 por siete votos a favor, quince en contra

y ninguna abstencidn.

Pasamos al siguiente blogue de enmiendas, referentes a juventud.

Por el Grupo Socialista, la diputada dofla Marfia Angeles Ruiz-Tagle.

LA SRA. RUIZ-TAGLE MORALES: Gracias, seflor Presidente.

Antes de empezar la defensa de las enmiendas, como ciudadana amante del

Ballet, hacen ustedes muy mal en no subvencionar ese Ballet porque estd a
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nivel europeo, porque lo gue nos ofrecieron en el Coliseum fue un acto

bellisimo del Ballet.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Seflora diputada, ¢quisiera

decirnos a qué enmiendas se refiere la agrupacidn, si tienen los nfimeros?.

LA SRA. RUI ZTAGLE MORALES: Me parece que son los nfimeros 503, 504, 512,
514, 516, 518 y 519,

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Tiene la palabra.
IA SRA. RUI Z-TAGLE MORALES: Gracias, seflor Presidente.

Entramos a debatir el programa 354-32, de prestaciones de servicios a la
juventud. Este programa, solamente a buena pluma, nos parece a los socialistas
un programa discriminatorio con la propia juventud. Y no solamente lo decimos
nosotros, sino que el mismo Consejo de la Juventud ha rechazado totalmente

estos presupuestos de la Consejeria de Educacidn, Cultura y Deporte.

El rechazo viene dado porque estos son escasos y estin mal distribuidos.
Escasos porque en una cuantia de "gastos de personal" de 91 millones de
pesetas, de "gastos corrientes” de 53 millones de pesetas, hay unas

inversiones solamente de 35 millones de pesetas.

Nos parece que los objetivos y actividades que seglin el programa del Grupo
Popular, dice en sus fichas, como dije esta maflana, que nos aportan al
presupuesto, en absoluto con estos presupuestos pueden 1llegar a esos

objetivos, incluso hacer esas actividades que ellos comentan.

Los objetivos tendrian una potenciacidén de las Asociaciones Juveniles y la
colaboracién y el apoyo al Consejo Regional de la Juventud. Con lo que ellos
intentan presupuestar, que es: a las Asociaciones Juveniles, 7 millones de
pesetas; a las Corporaciohes Locales, apenas aparece el presupuesto y a la
colaboracién y el apoyo al Consejo de la Juventud, con el escaso presupuesto
que le ponen me parece que todos esos objefivos se van a quedar solamente en

papel mojado.

Las actividades que segfin el Grupo Popular, en sus fichas que acompafian al
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presupuesto, dice que van a hacer, y las actividades son para el afio en curso
no son para tres afios, y ademis como ya termina la legislatura de este Consejo
de Gobierno en marzo o en mayo, Si no lo cumplen ahora, no van a poderlo
cumplir mis adelante. Dicen: la realizacidn de estudios socioldgicos sobre 1la
juventud. Estudios sociolbdgicos que debia de hacer el ICE, pero que todavia no
tenemos, y que cuando nos entrequen el estudio socioldgico sobre esa juventud,

ya tenien canas o est&n carrozas perdidos, desde luego.

La coordinacidn y la tutela, sin dirigismos, del Consejo de la Juventud.
El Consejo de la Juventud, que es donde actualmente tienen representacidn
todas las Asociaciones Juveniles, en absoluto se puede promocionar con el
escaso presupuesto que ustedes le estidn dando, porque desde allf hay que
potenciar los Consejos Municipales de la Juventud, que son los motores de este
Consejo de la Juventud Regional, y en absoluto se puede con esos presupuestos

intentar que siquiera se refinan dos veces al afio o dos veces al mes.

Subvencionar las Asociaciones Juveniles, Las Asociaciones Juveniles son el
motor de la polfitica juvenil en todos o en cualquier sitio que se guiera hacer
una polftica juvenil. Desde luego, con esas subvenciones a estos jb6venes, en
absoluto se va a conseguir que siquiera se potencien. Ellos son los primeros

que est&n en desacuerdo con estos presupuestos.

Nosotros lo que hemos hecho es intentar distribuirlo un poco mejor, hacer
un aumento en el Consejo de la Juventud, un aumento en Corporaciones Locales
para el tema de los Consejos Municipales, un aumento en potenciar el

asociacionismo.

Finalmente decir que no entiendo cémo se sigue manteniendo en la Direccidn
Regional de Bienestar Social el tema de la juventud marginada, que deberfa
estar en competencias de esta Consejerfa. Las reformas administrativas en este
Consejo de Gobierno siempre brillan por su ausencia. La juventud, aunque sea
marginada, tiene que estar en los presupuestos de la juventud, y no porque

esté marginada tiene que estar donde los marginados.

Por todo esto, pensamos que el Grupo Popular cuando hace los presupuestos,
hace los objetivos y las actividades para un determinado sector y luego los

presupuestos para otro, o lo hacen de cara a la galeria o, desde luego, no lo

hacen pensando en la juventud.
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Nada mids y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefora diputada.
Para turno en contra, el G;upo Popular, El diputado Martinez Rodriguez.
EL SR. MARTINE Z RODRIGUE Z: Sefior Presidente, gefiorfas:

Voy a ir contestando, primero, a las enmiendas presentadas por el Grupo

Mixto, 505, 506, 507, 508, 509, 513, 515, 517, 541 y 545.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Perddn. Estln votadas vya.

Limitese a las del Grupo Socialista.

EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Entonces voy a contestar a las enmiendas
presentadas por el Grupo Socialista, que son las 503, 504, 512, 514, 516, 518
y 519. '

La enmienda 504, gque dice "edificios y otras construcciones" y habia 2
millones de pesetas, la respuesta que podemos dar a esta enmienda es que se
trata de una cantidad destinada para el mantenimiento minimo de las
instalaciones dque tenemos. Tenemos una serie de instalaciones y en el
mantenimiento minimo que tenemos dentro de juventud necesitan cierta pintura,
reemplazar cristales, hacer reparaciones pequefias qué urgentemente hay que
mantener. No podemos dejar estos edificios sin tener una dotacibn permanente,
ya que son residencias o son centros culturales o son lugares donde 1la
actividad es permanente y no se puede estar esperando a hacerlo a tiempo més
tarde, sino que hay que hacerlo por wurgencia. Por lo tanto, esa enmienda

nosotros la rechazamos por eso mismo.

En cuanto a la 512, que es la dotacidn al Consejo Regional de la Juventud,
en el que tenemos 2 millones de pesetas y se quiere aumentar a 4, dice la
sefiora diputada del Partido Socialista que los miembros del Consejo de la
Juventud la han visitado y que est&n descontentos con esa subvencidn. También
a nosotros nos visitaron; no visitaron solamente al Partido Socialista o al
Partido Regionalista, sino que visitaron tambi&n al Grupo Popular. Entonces,
indudablemente, nosotros no es que digamos que la cantidad es para hacer

milagros, pero tambié&n dada la actividad que en este momento va realizando el
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Consejo de la Juventud, no solamente en este momento les damos O les asignamos
en el presupuesto 2 millones de pesetas; al Consejo de la Juventud se le ha
asignado tambié&n un local que corre por nuestra cuenta, con sus gastos de luz,
con sus gastos de telé&fono, que no s& si habréd que cortarle, porgue hay quien
se cuelga por el teléfono a las 8 de la mafiana y dan las 10 de la noche y
sigue hablando por teléfono. Entonces, indudablemente, no solamente son 2
millones, sino que les damos un local, con los gastos de luz y telé&fono, y
ademis, incluso, hasta un saldn de reuniones que tienen a su disposicidén. Por
lo tanto, no es lo que ellos dicen o lo que ellos pretenden. ¢Que necesitarfan
més?. Indudablemente. También a nosotros nos gustaria podérselo dar, pero

estamos limitados y condicionados por nuestros presupuestos.

En la enmienda 514, también para actividades juveniles a Corporaciones
Locales, se pretende poner 10 millones de pesetas. Indudablemente, hablar de
subvenciones para actividades juveniles en Corporaciones Locales nos pareceria
ideal, y nos parece, que las Corporaciones‘Locales tuvieran muchas actividades
en materia de juventud. Pero tengo que decir aquf, y usted lo sabe sefiora
diputada, que hasta para formar las Comisiones que el Consejo de la Juventud
quiso echar a andar, ellos quisieron echar a andar, y formar las Comisiones
correspondientes, no fuimos capaces de ponerlas en funcionamiento porque ni
siquiera se presentaron los representantes de las juventudes de los distintos
ayuntamientos para que esto se echara a andar. Luego, es muy poca la
preocupacidn, y ellos mismos nos lo han mantenido permanentemente, el Consejo
de la Juventud, es muy poca la preocupacidn gque tienen en esas actividades
juveniles las Corporaciones., Y yo le podria decir que quitando probablemente
Camargo, que es un sitio donde esa preocupacidn si existe y Corrales y algo
Torrelavega, me da la impresidn de que por agqui no s& si han pasado alguno més
y no se pudieron a echar a andar esas Comisiones. Por lo tanto, el dinero gue
tenemos creo que para la actividad que est&n haciendo no es que es mucho, pero

tampoco me parece que ellos se han preocupado para que Se les pueda dar mé&s.

A la enmienda 516, hay 4 millones de pesetas para subvenciones y aqui se
propone el gque a subvenciones pongamos 8 millones de pesetas. Cuatro millones
de pesetas son con los que nosotros atendemos a las Asociaciones Juveniles con
subvenciones. Son muchas las Asociaciones Juveniles que hay, la prueba es que
son muchas, e indudablemente necesitariamos o debiéramos poder tener mucho mas
dinero para ello. Pero pasa un poco lo mismo, aunque son muchas las creadas,

las de su funcionamiento son bastante que desear. Hay magnificas Asociaciones



N° 8 p-4 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1333

vy seglin la actividad que hacen y la actividad que desarrollan, nosotros las
subvencionamos con cantidades que no son para todos iguales, sino a nivel de
la labor gque desarrollan. Hay algunas que précticamente solo tienen el nombre
y al cabo del afo sus actividades son nulas; hay otras que funcionan lo
suficientemente bien y esas son a las que mids dotamos con esos 4 millones de

pesetas que tenemos y que, por lo tanto, son los que vamos a mantener.

La enmienda 518, referente a un texto que se propone nuevo, gue es
"construccién y reforma en campamento y residencias™ 30 millones de pesetas,
nosotros tenemos una consignacidn para campamentos, como es natural, gque
creemos que dentro de nuestras posibilidades este afio es bastante amplia para
atender a las necesidades. Porque me parece que he ofdo decir que tenfamos
muchos campamentos y que estamos supercargados de peticiones. Yo le puedo
decir que todavia en este momento tenemos plazas de campamentos en Cantabria
sin cubrir ni solicitar. Por lo tanto, en este momento tenemos el campamento
de Potes, uno nuevo que echamos a andar este aflo; tenemos otro campamento en
Ruiloba, con una residencia juvenil que se echa a andar también este afio, el
dia 1 del mes que viene, y tenemos el resto de los campamentos gque funcionan
en la regidn y las residencias. Por lo tanto, con ese presupuesto Suponemos

que podemos atender las necesidades que tenfamos previstas.

Por filtimo, la enmienda 519, que es Asociaciones Juveniles, para
equipamientos; habfia 2.700.000 pesetas y se pretende poner 4.700.000. Nosotros
en esto nos tenemos que ajustar a lo que manda el Ministerio de Cultura, que
no tiene aumentos; no lo ha aumentado desde hace ya varios aflos, manda la
misma cantidad. Precisamente nosotros tenemos gque hacer un esfuerzo en
aumentar, dentro de nuestras posibilidades, todos los afios una cantidad para
que en materia de equipamiento podamos atender a las Asociaciones Juveniles.
Por lo tanto, esa enmienda tampoco puede prosperar con respecto al Grupo

Popular.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Para fijar posiciones, el Grupo Mixto. El seflor Linares.

EL SR. LINARES SAIZ: Gracias, seflor Presidente. Sefiores diputados,

Sehorfas: .
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Yo no voy a pretender dar ninguna leccidn de pedagogo al sefior Director
Regional, ni mucho menos, pero creo que mds que faltar dinero, gue creo que
falta y, por tanto, nosotros vamos a votar favorablemente a estas enmiendas,
quiz&s falte un poco de tacto o de mentalidad o de conexifn con la actual

juventud.

Usted ha puesto el ejemplo del teléfono. Yo creo que le va a dar muchos
quebraderos de cabeza, porque, efectivamente, siempre podra debatirse si se
daba mucho o se daba poco y no se puede entrar en ese tema. ES mejor que usted
le 4& 200,000, 500,000 pesetas, y que se lo administren ellos. Dentro de esa
subvencidn, yo creo que no vale decir: es que les damos un local, les damos 2
millones y les pagamos la luz y el teléfono, y ademds tienen un saldn para
reuniones, Pues solo faltaba que no tuvieran ni ddnde reunirse, Es decir, que
los gastos de funcionamiento es algo que tiene que entrar dentro, porque el

joven de hoy no es como el de hace 20 afios o hace 30 aflos.

Ademds hay un condicionante mayor, y es por eso por lo que nosotros
apoyamos estas enmiendas, que desgraciadamente la mayorfia de los jdvenes de
hoy est&n en paro. Entonces a mi no me extrafia absolutamente nada que ante la
peticidn o la buena voluntad del Consejo de Gobierno de invitar a Asociaciones
Juveniles para formar esas Comisiones no comparezcan, porque pasan; es decir,
hay que buscarles la motivacidn. Y la motivacidén ¢cudl es?, cel dinero solo?.
Pues no es el dinero solo, ldgicamente, pero tendrd que ser algo mis de
dinero, algo m4s de libertad y algo m&s de autonomfa, en el sentido de que
sean ellos los que verdaderamente vean en ese Consejo de la Juventud o en esas
Comisiones que vean ellos realmente un medio, aunque sea escaso, dque Siempre
va a ser escaso, en el cual puedan desenvolverse con cierta madurez y con
cierta soltura. Pero que no pueden entrar en guerra de si nos dejan cuatro
menos o cuatro metros menos o que si nos controla el teléfono el Consejo de

Gobierno o no nos lo controla.

A mf me parece que es, como digo, motivo de que se asigne mayor dinero. Ya
sabemos que nunca se podr& dar bastante; las necesidades siempre son muchas
mds. Pero sobre todo, sobre todo, que se les asigne una mayor libertad, en el
sentido de que ellos tengan la suficiente autonomfa, el suficiente estimulo,
para que dentro de esas condiciones diffciles en las que se encuentran de

paro, de desesperanza, pues el Consejo de Gobierno aporte un poco de ilusidn
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en el sentido de que ellos puedan sentirse fitiles al Consejo de Gobierno, a la

sociedad de Cantabria.
Nada mas. Muchas gracias.
EL Sﬁ. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
El Grupo Socialista. La diputada dofla Marfa Angeles Ruiz-Tagle.

LA SRA. RUI Z~TAGLE MORALES: El portavoz del Grupo Popular me ha contestado
y me ha dicho que lo han intentado; que como los chicos no quieren contribuir,
nosotros gqué le vamos a hacer. Habrd que analizar por qué no quieren

contribuir..

Luego me ha dicho que Camargo, Torrelavega y los Corrales parece que eran
los que contribufan mis. Yo le preguntarfa que como alcalde, porque ha dicho
todos ayuntamientos socialistas, como alcalde del Grupo Popular, qué pasa en

sus ayuntamientos.
Nada m&s. Mantenemos nuestras enmiendas.
EL SR. PRESIDENTE (GOGmez Martinez~Conde): Muchas gracias.,
El Grupo Popular, si quiere fijar posiciones.

EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Si como alcalde me ha hecho a mi esa pregunta,
también se la puede hacer al ayuntamiento de Suances que tiene usted un
compafiero allf sentado. Por lo tanto, vayamos por partes. Yo he nombrado tres

ayuntamientos y hay 102 en toda la regidn.

Contestando primero al seflor Linares, yo le tengo que decir, seglGn mi
opinidén, que indudablemente serfia bueno gque 1las subvenciones fueran mucho-
mayores y gque habia que incentivar y que poner en movimiento muchos resortes
para que la juventud tuviera una actividad permanente. Pero si es cierto,
también, que yo s& que hay un grupo, y le defiendo desde aqui, dentro del
Consejo de la Juventud, un grupo muy sano y muy trabajador, que estd haciendo
un gran esfuerzo por crear y poner en movimiento actividades para que esos

jdévenes se pongan en movimiento. Y la pura verdad, yo estoy todos los dias con
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ellos y todos los dias se quejan precisamente de esa falta de interés, pese al

esfuerzo tremendo que est&n haciendo ellos.

Lo mismo le digo a la sefora diputada del Grupo Socialista; 1la
contestacidn creo que es valida para los dos. Creo que lo importante es dar
actividades, pero dar actividades con colaboracidn. Y estos muchachos que
forman el Consejo de la Juventud probablemente si no encuentran m&s ayuda por
parte de todos, incluido mi ayuntamiento, sefiora diputada, es f&cil que
terminen por arrojar la toalla. Porgue bien porque los medios son pocos o con

los pocos que tienen no encuentran gque despierte inter@&s en esa actividad, no

sé& lo que van a poder segquir haciendo.
Por lo tanto, nos vamos a oponer a las enmiendas.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-~Conde): Muchas gracias, seflor diputado.

Pasamos a votar este blogque de enmiendas, que comprende la 503, 504, 512,

514, 516, 518 y 519, enmiendas del Grupo Socialista en materia de juventud.

Sefiores diputados que estén a favor. Seflores diputados que estén en

contra. Abstenciones.

Quedan rechazadas por nueve votos a favor, catorce en contra y ninguna

abstencidn,
Ultimo blogue de enmiendas referidas a deporte, del Grupo Socialista.
El diputado D. Martin Silvin tiene la palabra.

EL SR. SILVAN DELGADO: Gracias, sefior Presidente.

Tenemos la esperanza los socialistas de dque los presupuestos en deporte
este afio fuesen mejor, porgue la comparecencia del Consejero y del Director
Regional nos habfa abierto una cierta luz de esperanza en este tema. &Sin
embargo, la realidad no es que no solo sean mejores, Sino que son peores. Y
son peores por una razbn, porque el Consejo de Gobierno ha tenido que pagar el
impuesto revolucionario que el alcalde de Santander ha pasado al Consejo de

Gobierno con el tema de los campos del R&cing.
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EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Quisiera, sefior diputado, como
he advertido en otras ocasiones a otros compalieros, dque se eviten de

calificar...

ELL. SR. SILVAN DELGADO: Impuesto revolucionario, igual contribucidn

especial nos viene bien.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): De acuerdo.

EL SR. SILVAN DELGADO: Perfecto, contribucidén especial. Contribucidn
especial no es un impuesto revolucionario, pero quien le sufre le siente de

esa manera. Entonces, evidentemente...

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Perdone un momento. Digame,

sefior diputado.

EL SR. MARTINE Z RODRIGUEZ: Creo que el sefior diputado est& hablando de los
campds de sport del Sardinero, que no son los campos del Racing, y tiene 1la
enmienda retirada. S{ sefior, el que la mantuvo fue el Grupo Regionalista y

usted la retird.
EL SR. SILVAN DELGADO: ¢Me permite que le aclare al sefior...?.

EL. SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): ¢Me quiere decir que enmienda

es?.

EL SR. SILVAN DELGADO: Es la enmienda al articulo 76, capitulo 7, programa
353-34, enmienda 538, Grupo Parlamentario Socialista nlmero 275, Vamos a
aclarirselo al sefior Martinez primero. Después del susto de la contribucibn

especial, es ldgico.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Es polideportivos municipales,
plan regional de piscinas y cubrir pistas polideportivas. Pero est& hablando

de los campos de Sport...

EL SR. SILVAN DELGADO: Si, seflor. Mire usted, a ver si lo explicamos...
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EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Perddn. EsS que aqui no...

EL SR. SILVAN DELGADO: Hago un texto distinto. Es la enmienda de

modificacidbn.,

Volviendo al tema. No son méjoi‘es y lo siento, seflor Consejero, porque me
hubiese gustado; y al seflor Director Regional, yo esperaba que 1lo hubiese
hecho mejor. Pero es ldgico, con esa contribucién especial que ha pasado el
alcalde a este Consejo de Gobierno, al sefior de Entresotros, pues le ha
hipotecado la politica deportiva y alguna que otra Consejerfa, que al irse
mucho a deportes, han perdido posibilidades de invertir en ‘industria, en
ganaderfa o en sanidad. Pero esa es la realidad. La realidad es que salvo
estas partidas, el resto de los programas son précticamente iguales, con muy
pequefios matices que apenas lo diferencias. Se repiten los mismos epigrafes a

lo largo de los diferentes programas.

Yo quiero centrar mi atencidn concretamente en el programa 355-34 porque
es donde se hace el gran gasto. Ustedes presentan en el articulo 63 un gasto
de 190 millones y no concretizan, no dicen dénde se va a gastar. Después en
las comparecencias nos hemos aclarado en algunas cuestiones, pero no hemos

sabido pormenorizado ddnde ustedes iban a gastar esos- 190 millones.

Ante esta imposibilidad de controlar el gasto o de prever el gasto,
nosotros tenemos dos actitudes: hacer una enmienda pidiendo que se
especificase, o hacer un texto alternativo. Nos parecfia que era més positivo
aportar nuestras ideas y por eso presentamos las enmiendas 535 y 538 y
retiramos las otras, que pedfan la supresidn del concepto. El concepto estaba

ahf, estaban fijadas las cantidades y habfia que utilizarlas.

Entonces nosotros hicimos un programa alternativo, evidentemente que
pasaba por la no construccidn del campo del Racing, que al fin y al cabo es
pasar al Racing de acera, y dejar la acera buena para que posibles maniobras
especuladoras de una empresa de... bueno para la empresa especuladora, para
eso va a ser bueno; donde iban a encontrarse mejores terrenos para construir
el supermercado. Entonces pedimos la supresidn de la construccidn del campo

del Racing.
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¢Qué propusimos?. Propusimos una serie de medidas. En primer lugar, unas
que iban dirigidas a la mejor utilizacidén de las instalaciones deportivas
existentes. En Cantabria el tiempo es malo, puede llover, anochece pronto, el
invierno llega muy pronto y las pistas polideportivas no se utilizan, por lo
cual elaboramos un plan tendente a cubrir las instalaciones deportivas e
iluminarlas, con 50 millones, con lo cual esas instalaciones deportivas se
utilizarian muchas mds horas y durante todos los dias al estar cubiertas. Otra
idea que aportfbamos era la de dotar a Torrelavega de unas pistas de

atletismo, y, por ejemplo, poniamos 40 millones para esto.

También proponiamos iniciar la construccidn de un Palacio de Deportes que
tuviera velddromo y pistas de atletismo cubiertas en Santander. Acabar las
instalaciones deportivas comarcales y apostibamos la idea de ...(no se
entiende), que al parecer hemos coincidido, el finico caso que parece ser due
coincidimos, terminar las instalaciones deportivas que estaban en
construccidn, como es el tema de Renedo, el de Astillero, el nfimero cinco,
parece ser que ahfi también coincidfamos, lo tenemos gque adivinar
evidentemente. Apostfbamos la idea de ir a un plan regional de piscinas y no

gastar por tercer afio dinero en Santander.

En Santander esta Comunidad Autbnoma ha gastado en piscinas en tres
presupuestos. En el 84, en el 85 y en el 86, tres fases. Y todavia el dinero
del 84 parece ser que ahora se ha empezado a hacer movimientos de tierra y nos
van a hacer una piscina pues con macetas y con muchas cositas, pero no es una

piscina polideportiva.

Y también nosotros, dejando el tema de las instalaciones deportivas,
presentamos unas enmiendas que estén dirigidas unas de ellas a potenciar y a
dar mayor apoyo a los clubs y a las asociaciones deportivas de la regidn,
Porque si hoy hay deportes en Cantabria es porque existen asociaciones y clubs
modestos que estln haciendo un gran esfuerzo en la promocidn del deporte en
Cantabria. Son decenas de pequefios clubs modestos, de asociaciones deportivas
pequefias, gque son los qgue est&n llevando el deporte en Cantabria al nivel que
esta alcanzando; Y se puede poner eliejemplo del atletismo o se puede poner el
ejemplo de voleibol, apoyadas por unas empresas gque realmente han sabido

entender lo positivo que tiene la promocidn del deporte.




N.° 8 A-4 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1340

Y por eso presentibamos una enmienda, la enmienda 564, que era dirigida a
la promocién regional del deporte. Habfa un plan regional para la promocibn
del atletismo de tal manera que se pudiesen utilizar aquellos jévenes de la
regién que tienen condiciones buenas para el atletismo, se les pudiera dar
unas becas para que viviesen en Santander, para que pudieran estudiar y al

mismo tiempo poder tener entrenamientos desde aquf.

Igual pasa con el  tema del Dbaloncesto donde existe un total
desmantelamiento de la estructura del baloncesto en nuestra regidén y un claro
retroceso de este deporte que en alguna &€poca pues llegd a tener un cierto

nivel.

Creemos que también el balonmano, por la gran profundidad en su practica y
su gran extensidn, merece ese apoyo lo mismo que el voleibol, la natacibn, el

remo y la vela.

Por eso presentamos una enmienda que va a dirigida a un plan regional de
promocién del deporte. Y como tengo poco tiempo, para que de una vez no
tengamos que ver en los periddicos lo que hace unos meses lefamos, en el cual
se decfa que los politicos de Cantabria les gusta saludar y fotografiarse con
los grandes deportistas y con frecuencia olvidan esa materia prima que

necesita una ayuda para pasar a ser una firme esperanza.

Queremos que si los jbvenes de Cantabria no cuentan con més apoyo por
parte del Consejo de Gobierno, muchas promesas hoy perfectamente
identificables se van a perder en nuestra regidn. Hay hechos tan alarmantes
como las gradas de atletismo de la Albericia. Se consignaron en el afio 84, el
otro dia, hubo unas pruebas de atletismo en la Albericia y no hay ni duchas,

no hay duchas en la pista de atletismo.

Creemos gque si siguen ustedes con la politica gue han seguido ahora,
dejandose influenciar por 1los intereses del 8r. Alcalde de Santander vy
postponiendo los intereses del Consejo de Gobierno o los intereses de la
Comunidad, lo van a hacer ustedes mal y las esperanzas dque ustedes habian
hecho concebir a las filas de la oposicidn realmente nos las han defraudado y
realmente es algo que no tanto porque nos defrauden nuestras esperanzas sino
porque no puedan resolver los problemas del deporte en Cantabria que son

muchos.
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EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

Para turno en contra, Grupo Popular. Diputado Sr. Martinez Rodriguez.

EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Sr. Presidente. Sefiorfas. Yo creo que hay
alcalditis porque permanentemente desde que hemos entrado en este tema cada
vez que se ha tocado el tema de Juventud y Deporte pues ha salido a relucir el
Alcalde de Santander. A mi lo que me parece es que no sé& por qué el Alcalde de
Santander tiene gque salir aquf a colacidén, ya que aqui estamos en 1los
presupuestos de la Diputacidn Regional de Cantabria. Y &l tendrd que gobernar
su Ayuntamiento y nosotros tenemos que hacer lo propio dentro de la Comunidad

Autondmica.

Por lo tanto, tantas veces repetir al Alcalde de Santander, pues estd
pareciendo que, vamos, dque es algo que todo el mundo est8 como diciendo

estamos ayudando al Alcalde de Santander,

Yo le voy a decir a usted, Sr. Silvan, gue el campo del Racing, que aquf
se ha repetido varias veces, no se llama campo del Racing, se llama campos de
sport del Ssardinero y dque es una vieja aspiracién de muchos céntabros el
poseer un campo decente, porque lo que nosotros estamos haciendo, y eso si que
es cierto, es apoyar a la construccidn de un campo de £fitbol que se lleva
pidiendo en Cantabria aflo tras afilo, y no es para el Racing sino, como deciamos
antes, es para que sirva al equipo representativo de Cantabria con sus equipos
filiales y que en este caso puede ser el Rayo Cantabria, los juveniles, etc,
los que pueden jugar ahi. Y aunque el Sr. del G.P. Mixto nos decfia tambi&n que
debian de ser personas que jugaran de Cantabria, creo que en esa labor en este
momento se est8 haciendo bastante, porque la mayorfia de los jugadores gque

juegan en el equipo son de Cantabria.

Pero, prescindiendo de eso, yo le tengo que decir al Sr. Silvin que los
150 millones de pesetas es una cooperacidn compartida y que vamos a ser, no
alegremente entregar los 150 millones de pesetas para el campo, sino que vamos
a ser copropietarios de ese campo por un convenio que sSe va a firmar
inmediatamente con el Ayuntamiento de Santandér. Y que el que va a correr con
los gastos de mantenimiento, como es natural si en este momento es el
representantivo el Racing, pues serd el que va a correr con los gastos de

mantenimiento, Nosotros vamos a ser copropietarios de ese campo de futbol, la
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Diputacidon Regional y el Ayuntamiento de Santander, con un convenio que la
Direccidn Regional de Deportes y el Gobierno de Cantabria va a firmar con el

Ayuntamiento de Santander.

Por lo tanto, no es ese miedo a que hagamos el campo de ffitbol para el sr.

Hormaechea, sino le hacemos para tener una instalacidn deportiva.

Pero, ademds, estln diciendo que lo gastamos aqui, en la capital, y lo
mismo dice de las piscinas, y no estoy tampoco de acuerdo porque se estan
construyendo en otros Ayuntamientos. A mfi no se me ocurre hacer una
construccidn de tipo de polideportivo, de piscinas, en grandes inversiones en
Ayuntamientos pequefios, por una razbn muy clara, Sr. Silvidn, y me sorprende
que cuando hicimos la comparecencia hace poco tiempo en Comisidén me daba la
razdbn en esto y ahora me la quita, que le vamos a hacer, hay que hacer ante la

galerfa un espejo distinto del que vimos el otro dia.

Pero, yo le decia que no se me ocurrirfa en los Ayuntamientos pequefios
construir ni una piscina, ni un polideportivo, ni ninguna cosa de esas, que
hay gque hacer en esos Ayuntamientos precisamente que estdn gdbernados por
ustedes y que no los hemos discriminado, y yo le voy a decir més, yo
iltimamente tengo verdadera lucha de gqueja desde mi Direccién de que estamos
concediendo a los Ayuntamientos ~socialistas esas grandes instalaciones
deportivas. Y la razdn es bien clara, son las fnicas porque ustedes estén
gobernando los Ayuntamientos de mayor poblacidén en Cantabria a las que les
puede conceder la Direccidn Regional de Cantabria esas instalaciones, ya que
el mantenimiento de un polideportivo o de una piscina cuesta 12 6 14 millones
de pesetas. Y a mi en mi pueblo, aungue sea yo Alcalde y Director de Deporte,
no se me ocurre construir ahora mismo una piscina ni construir en este momento

un polideportivo, porque no le podria mantener.

Por lo tanto, no es esa discriminacidn de que nos venimos a la capital y
que nos olvidamos, porque Astillero lo tiene, porque lo tiene en Laredo,
porque lo tiene Castro, porgue lo tiene Santoha, Corrales de Buelna, Renedo de
Piélagos, Reinosa. Digame usted si esos Ayuntamientos no son socialistas, a
ver cuéntos Ayuntamientos de Coalici®n Popular tiene un polideportivo o tienen

una piscina., Por lo tanto con eso tampoco me vale.

Por todo lo cual, lo que usted ha expuesto, me parece magnifico, eso si
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que se lo digo, que se lo digo, que si tuviéramos dinero suficiente, y gque
este aflo con respecto al afio pasado hemos aumentado en una cantidad grandisima
el plan de instalaciones deportivas, porque hemos llegado a 190 millones de
pesetas, que el aflo pasado estaba dotado con 70, usted lo sabe, entonces
queremos hacer esa politicé gue usted dice. En una parte, concretamente, poder
cubrir pabellones polideportivos, y decirle también al 8r. Palacio que esa
otra politica de las pistas polideportivas al lado de los colegios &l sabe que
se estd haciendo y que en su Ayuntamiento y en los demis Ayuntamientos, y como

profesional sabe que se hace al lado de las concentraciones escolares.

Por lo tanto, creemos que nosotros, ese plan ambicioso que usted tiene, yo
la pura verdad usted se me ofrecid un dfa para viajar conmigo a Madrid y
conseguir unos millones de pesetas muy sabrosos para este plan que usted
prepara, yo me ofrecfi a acompafierle, pero cuando usted quiera estoy a su
disposicidn para viajar a Madrid a ver si podemos conseguir ese dinero. Si le
conseguimos yo desde aquf le digo que el plan que usted propone se le dejo

aprobado. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

Para fijar posiciones. Grupo Mixto. Diputado Sr, Linares.

ELL. SR. LINARES SAINZ: Gracias, 8r. Presidente. Nuestra posicidn con
respecto a estas enmiendas del Grupo Socialista la hemos venido manteniendo ya
en diversos programas y es que, efectivamente, hay una parte de razbn fuerte,
por parte del Grupo Socialista, cuando pide una mayor especificacidn, porque
son cantidades altamente grandes, concretamente una de 190 millones y la otra

de 150.

Y lo curioso del caso es que en la partida 632, del programa
“"Instalaciones deportivas”, 34, de 190 millones, en el anexo de inversiones al
menos se especifican aqui ocho conceptos, empezando por la segunda fase del

pabelldn polideportivo de Astillero y terminando en boleras.

Yo creo que no serfa tan diffcil haber cuantificado cada uno de estos ocho
conceptos que al final sumarfan 190 millones, o es gue no es asfi. No lo s@,
pero vamos, pongo esa duda. No veo por qué se dice qué obras se van a hacer,
cudnto cuestan todas al final, y por qu& no se dice lo que cuesta cada una, o

lo que esti presupuestado al menos cada una. Y eso mismo creo que habria que
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decir con respecto a subvenciones a conceder a ayuntamientos para
instalaciones deportivas. Que son campos de sport del Sardinero, pues campos
de sport del sardinero, los que sean, lo gque considere oportuno el Consejo de
Gobierno. Pero creo que esto daria una mayor seguridad a los beneficiarios en
el sentido de que habria unos derechos econdmicos reconocidos y no tendriamos
que estar como tenemos gque estar muchas veces, los que no podemos acceder a
pabellones polideportivos cubiertos, por las razones dque bien ha expuesto el
Director Regional en el sentido de que no hay manera de mantenerlo, pero si
nos consta tener consignaciones presupuestarias pequeflas, para pistas o para
otras cuestiones, incluso piscinas abiertas, consignadas en los presupuestos
de los ayuntamientos y que no acaban de consignarse en los de la Diputacidn
Regional, en el Consejo de Gobierno. Y por lo tanto estamos siempre expuestos

a una inseguridad. Nada m&s. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Gracias, §Sr. Diputado. &r.

Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Sr. Presidente. Nosotros estamos totalmente
identificados con la postura del Grupo Socialista en que no debiera de haberse
consignado ni una sola peseta para el campo de sport del Sardinero. Yo creo
que francamente tienen razén en que el Alcalde les 1id a ustedes, les 1id. Y
ademids va a pasar una cosa, que cuando celebren los 800 dias de ineficacia con
otros anuncios y pongan los logros y entre ellos metan luego el campo el
Alcalde les va a meter un remitido diciendo que no tienen ustedes nada gque
ver. Es decir, van a pagar el dinero, vamos a aportarlo, como ha ocurrido en
otro tipo de obras, y luego si ustedes se lo apuntan como tanto, el Alcalde lo
va a desmentir en comunicados, de esos gue ponfan toda la verdad y donde

dejaban al Consejo de Gobierno bastante mal parado.

Pero por qué no apoyamos nosotros este tema del campo de fGtbol, porque es
el apoyo a un deporte profesional que es una sociedad que estéd especificamente
para un equipo en concreto de profesionales que cobran grandes sueldos y de
personas que van al ffitbol pagando fuertes cantidades por una entrada. O sea,
eso es apoyar el elitismo profesional del deporte y nosotros estamos por el
deporte popular. Y ademis cambiar de calle un campo cien metros, tirédndole de
un sitio para hacerle a 100 metros a un lado nos parece un gasto innecesario a

todas las luces.
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En lo que decfia el Sr. Director de Deportes, es que se estd en la linea de
hacer un equipo representativo. Yo no lo veo por ninglin sitio. Porgque esta
misma semana estln recorriendo todos los pafses, desde ©Noruega hasta
Finlandia, a ver si encuentran algin rubio de esos que luego viene aqui y mete
menos goles que los de casa. Y alguno por Sudamérica tambi&n. Pues no, no, es
que es asi. O sea, yo no veo que se promocione tanto a los jugadores de aqui,
en cuanto sale uno bueno se le traspasa porque pagan mis dinero y reponen con

escoceses, finlandeses, etc, etc, que juegan peor que los de aqui.

O sea, que apoyar a unos sehores para que encima en estos deportes se
promocionen unos jugadores del Norte de Europa o del Sur del Cono de no s@
donde, pues no, francamente no. Nosotros vamos a apoyar el deporte popular,
donde participen todos. Los dineros pfiblicos no pueden estar para apoyar un
deporte profesionalizado como el fGtbol, porque ademds es un agravio a
aquellos que no les gusta el f£fGtbol. Yo voy al f£fGtbol, pero yo no encuentro
légico que tengamos o gue tengan gque pagar los aficionados al fGtbol un campo
cuando puede haber un 60% de la poblacidn gque no solamente no les gusta el
fGtbol, es que lo odian, es que lo odian. Hagamos deporte donde participe la
juventud y donde promocionemos el deporte popular, no equipos profesionales., Y
en esto coincidimos plenamente en que ha sido un error y, vuelvo a reiterar,
creo que esto se lo ha impuesto, sf es cierto, el Alcalde de Santander, yo

creo que si.

ELL. SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

Grupo Socialista, Martin Silvan.

EL SR. SILVAN DELGADO: Sf, Sr. Presidente. Sefiorfas. E1 problema no es que
haya o no haya alcalditis, lo gue hay es un hecho. Son 150 millones que se
entregan para cambiar un campo de acera. Esa es la realidad. Y que eso no es
promocidn deportiva, Sr. Martinez, y usted lo sabe. Usted sabe que ese dinero
invertido en otros campos, en instalaciones, tendrfa una rentabilidad, en
cuanto a la promocidn del deporte mucho mds amplia que esa inversidn de 150

millones en el campo de fitbol para uso del Racing y sus filiales.,

Es mis, mire usted, habfa una idea que es la idea del famoso stadium en la
pista de atletismo. En el mes de agosto, no estd el Sr. Pardo y lo siento
porque &l acompafid al Sr. de Hoz a hablar con el Alcalde de Santander. Aquél

iba a hacer unas gestiones para conseguir 200 millones para financiar la pista
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de atletismo. El1 Sr. de Hoz hizo las gestiones y pGblicamente estid recogido

...(no se entiende) da 200 millones para eso.

Lo que pasa eS que entonces alguien dijo, ah, bueno, pistas de atletismo y
campo de fGtbol, porque la aficidn pierde contacto y calor con el juego. Y
realmente, bueno, pues evidentemente, y eso, pero aquf se perdid 1la
posibilidad de tener una pista de atletismo, que hubiera sido la primera
instalacién de atletismo que hay en Espafia, porque no existe ningfin otro. Y
podiamos haber tenido esta gran ocasidén. Y ustedes lo saben, y es verdad, y
realmente se ha perdido esa oportunidad. Y se pierde la oportunidad también de
hacer unos presupuestos mejores con el dinero que hoy tienen. Efectivamente,
porque los han impuesto, por las razones que sean, de listas electorales, de

apoyos, de lo que sea, los han impuésto esto.

El Consejo de Gobierno ha perdido 1la oportunidad de hacer un buen
presupuesto. La juventud de Cantabria ha perdido la ocasién de tener mejores
instalaciones deportivas, mis ayudas para la gente deportiva. Porque qué es
mejor, ese stadium, esas pistas de atletismo cubiertas, ese velddromo, ese
polideportivo en Santander, en cuanto a autorizacidén ...(no se entiende), o
campos de fGtbol. :;Qué es mejor, dar mls dinero a esos clubs modestos que
tienen a <chavales que 1los 1llevan con grandes sacrificios a hacer
desplazamientos para participar, y padres que tienen que comprar las botas o
las zapatillas, porque no tienen dinero, y chicos que sabemos que no pueden
tener esos medios dejan de hacer deporte, y usted sabe que eso existe, o
gastar ahf?. Usted, evidentemente, comparte esas ideas, dice que, buenc, que
en un futuro, ese futuro es la ocasidén de tener esta Consejeria tanto dinero

como este aflo, a ver cuando se repite.

Es- un hecho histdrico que la Consejeria de Cultura haya tenido tal
cantidad de dinero como este afio. Que se podia haber dado un gran empujdén a la
promocidn deportiva, y las hemos perdido pafa dar un empujdn y desplazar un
campo cien metros mls para alld, Y realmente eso no recuperamos terreno para
santander, que Santander tiene en esa zona mucho terreno, para elogio de los
santanderinos y los de fuera, y €l Racing, bueno, pues ahf estd el Racing, yo
voy al fGtbol, soy como el Sr. Revilla, estamos cerca de lo del carnet del
domingo, pero soy espectador, no soy un practicante. LO que ellos promocionan
es la préctica, y la préctica con esos 150 millones. No, la préctica seri las

consecuencias que vengan despu&s con el hipermercado, etc, etc, eso serd lo

practico para algunos.
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EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martfinez~Conde): Muchas gracias, Grupo Popular,

si lo desea, para fijar posiciones. Don José& Martinez.

EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Sr. Presidente. Bueno, la pura verdad es que el
campo de fftbol donde se va a construir no es para cambiarle de acera, sino
que es para recuperar una zona verde que era edificable y que tambi&n se va a

aprovechar para recuperar esa zona verde.

Y para decir una cosa de que es del dinero pfiblico el que se aprovecha la
Consejerfia para la construccidn de ese campo, yo le voy a decir una cosa muy
clara. En una reunidn del mes de setiembre de los Directores Regionales de las
Comunidades Autbnomas de Espaha en Valladolid, la protesta generalizada de
todos los Directores era: por qué se habfan dado 17.000 millones de pesetas,
fijense lo que estoy diciendo, 17.000 millones de pesetas para enjugar las
deudas de los clubs, que era preferible que nos hubieran dade 1.000 millones
de pesetas a cada una de las Comunidades Autdnomas. Y con 1,000 millones de
pesetas en cada wuna de las Comunidades Autbnomas vaya cantidad de
instalaciones deportivas gque fbamos a hacer. Pero como también fue una promesa
que el Partido Socialista, a través de su Ministro de Cultura, Sr. Solana,
hizo, no le quedd méds remedio que cumplirla. Y entre 150 millones y 1.000
millones de pesetas creo que hay bastante diferencia para calibrar el asunto.

Eso que quede claro de lo que le estoy diciendo.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias. Procedemos a la
votacidn del resto de las enmiendas que se refieren a Deporte y que han sido
formuladas por el Grupo Socialista, con lo que se termina esta Seccidn.

Enmiendas del Grupo Socialista referidas a Deporte.

Sres. Diputados que estén a su favor. Sres. Diputados que estén en contra.

Abstenciones.

Quedan rechazadas con ocho votos a favor, catorce en contra y ninguna

abstencidn. Con lo que queda terminada esta iltima Seccidn,

Pasamos al debate y estudio conjuntamente de las enmiendas a la exposicidn

de motivas, las enmiendas 3 y 4, formuladas por el Grupo Socialista.
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EL SR. REVILLA ROIZ: En la exposicidn de motivos de la Ley se dice: "Esta
Ley, al igual gue el ejercicio anterior, se basa de nuevo en la técnica
presupuestaria por programas y objetivos, llegando al nivel de subprograma de
gasto. Con ello se pretende llegar a una mayor coordinacidn con las
directrices de planificacidon a medio plazo previstas en el PRD, programa de
Desarrollo Regional, asi como un mayor control en cuanto a la ejecucidn del

gasto plblico.

Pues nosotros, sencillamente, lo gue pedimos es la eliminacidn de este
texto porque el PDR es un tema gque no ha sido debatido en esta Asamblea, a

pesar de las promesas.

Pero es que ademis, con gran sorpresa, hemos visto que en el curso de
estos dfas, que estibamos ya debatiendo los presupuestos, ha aparecido un
Decreto, 'un Decreto del Consejo de Gobierno, donde se nombra una especie de
Comisidn que va a estudiar el PDR, donde sorprendentemente no est&n los
partidos politicos ni los Diputados. O sea, que esto aparentemente va a obviar
el tramite parlamentario, a pesar de las promesas que en su dfa se hicieron
plblicamente de gue el PDR iba a ser una cosa superconsensuada por todos. Hubo
unas primeras reuniones de contacto y ahora nos vemos agqui con un Decreto
donde los partidos politicos no est&n representados, cosa que me parece muy
grave porque los partidos politicos son la representacidén més genuina de la
expresidén popular. Y aqui aparece todo el mundo, aparece, bueno, ya los
colegios profesionales, es un corporativismo el que hay en este Decreto que se

recurre a tiempos donde no existfa una representacidn politica de partidos.

Yo creo que el que no estén aqui los partidos politicos es gravisimo. Y es
més, en las reuniones previas del PDR, que se hicieron cuando-habia una buena
voluntad por parte del Consejo de Gobierno y del Grupo Popular de que esto
fuera consensuado, se invitd no solamente a las fuerzas representadas en esta
Asamblea, sino a los grupos extraparlamentarios, las pequefias formaciones

politicas que acudieron una vez y no se les volvid a llamar m&s.

Por eso, meter aqui, como exposicidn de motivos, de que este programa o
este presupuesto estd basado en el PDR cuando no le conoce, creo yo, que

ningGn Diputado de esta C&mara, pues es totalmente ocioso y no tiene sentido.
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EL SR. PRESIDENTE (Gb6mez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Revilla., E1

Grupo Socialista, para defender las enmiendas 3 y 4.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Sr, Presidente., Se refiere al mismo tema. Nosotros
pensamos que la exposicidén de motivos de este afio es una exposicién mis
humilde que en proyectos anteriores, sin la fragosidad de aflos pasados, y a
pesar de que han sido admitidas algunas enmiendas en Comisién y ya se ha
ajustado un poco la redaccidn, pensamos, sin embargo, que queda en este
segundo punto una alusidn innecesaria o inoportuna porque nos parece que el
decir gque la Ley de Presupuestos, el proyecto de Presupuestos gque vamos a
aprobar dentro de unos minutos, salvo que el Grupo Popular se equivoque en el
voto, es un proyecto de Presupuestos que o bien no obedece a las directrices
del programa de desarrollo regional o realmente nos preocuparia que obedece a

ese programa.

Yo estoy de acuerdo en lo que acaba de decir el portavoz del Grupo
Regionalista, el Grupo Mixto. Era lbégico que los Diputados hubiésemos debatido
aqui, y conocido, el programa, el PDR. No ha sido asi, es un programa gque ha
llegado casi clandestinamente a los Grupos Parlamentarios un finico ejemplar,
es verdad, es verdad, y que, en filtimo t&rmino, en Gltimo t@&rmino, aunque
hubiese llegado por duplicado a los Grupos no es de recibo decir que 1los
presupuestos obedecen a dicho PDR. Porque, ¢qué dice el PDR?, si quisiéramos
que este punto sequndo de la exposicidn de motivos fuese fiel a lo que en &l
se quiere decir. Es decir, que la Ley de Presupuestos obedece a lo previsto en
el PDR. ¢Qué dice el PDR?. Pues dice que los objetivos marcados en primer
lugar son reformistas, cosa que empieza ya a sorprender en la introduccidn.
Dice que es un proyecto planificador, cosa que ha sido suficientemente
desmentido por uno de los portavoces més activos del Grupo Popular, Dice, por
ejemplo, dque pretende controlar la velocidad de crecimiento de =zonas para
evitar la aparicidn de deseconomias de aglomeracidn. Dice que también pretende

controlar los umbrales minimos de crecimiento.

Estoy haciendo una exposicidn minima de cdOmo no se ajusta a lo que se dice
en el PpDR a lo que hemos visto, o estamos viendo, en la Ley de Presupuestos,
Incluso dice que en la elaboracién se han seguido criterios en primer lugar
tentativos, es decir, de conocimiento de lo que piensan las otras fuerzas
politicas, sociales, sindicales, etc.. No es verdad, al menos a las fuerzas

politicas no se les ha consultado, no se les ha tentado, por utilizar la
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palabra que se dice en el PDR, el sistema tentativo. No ha habido un sistema
de contrastes, el segundo punto de metodologia, un sistema de contrastes con
las politicas sectoriales. Y, desde 1luego, probablemente, ha habido una
solucidn politica, por parte del Consejo de Gobierno, de lo que se dice en el

PDR.

Pero, insisto, en este presupuesto no se manifiesta, no se manifiesta
porque el marco de referencia lo encontrarfamos en los presupuestos del afo
pasado y no en los presupuestos que se fijan en el PDR. Quizd, quizd, y mis
compafieros, sin duda, escucharin con deleitacidn el dato, sf{ se obedece a
centralismo santanderino del tema, por aludir de pasado, como es ldgico, 1lo
que se acaba de debatir, porque en el PDR se dice, por ejemplo, que Santander,
Santander, Yy cito textual, es un area metropolitana embrionaria,
interrelacionada ya fuertemente con los municipios de la cuenca del Besaya. Es
decir, vamos hacia un &rea metropolitana., Esperemos que no lleguen ustedes a
distrito federal. Sinceramente, no obedece este presupuesto, en serio. Si
hubiese habido aquf un debate en la Asamblea sobre el PDR, todos los Diputados

comprenderfan lo que digo.

No obedece este proyecto de Presupuesto a lo que se dice en el PDR, que no
es mds, en definitiva, gque un primer tomo de muchas péginas, que no es otra
cosa que un anilisis econdmico-social histdrico de la regidn, de la provincia
de Cantabria, donde nos encontramos lo que ya sabemos desde pequefios, bueno,
limites de la regidn, si Liébana es una fosa tectdnica o sdlo un queso de
Gruyere, etc, etc. Insisto, esto es el primer tomo, una descripcidn histdrica
sociolbgica de la regidn. Un segundoc tomo gue son los objetivos, Y cuando uno
dice objetivos se encontrarfia un tomo voluminoso. Son 18 p&ginas, 18 péginas
por una sola cara, como es 1ldgico. Un tercer tomo con las acciones de
desarrollo, que son 23 pfginas, y no se hagan ilusiones, no de prosa apretada,
no de prosa apretada, la mayorfia viene en blanco. Un cuarto tomo de anexos
sobre esos objetivos, que si en alglin momento llegamos a discutir aqui el PDR,
verfamos con deleitacidn a que se refieren., Y un quinto y sexto tomo, que es
tan pequefio que ha desaparecio, gue son exactamente seis pdginas. ¢Y qué es el
quinto y sexto tomo?. Pues nada menos que cdmo se va a financiar el PDR. El
PDR, es decir, un Plan de Desarrollo Regional es fundamentalmente un plan
econdmico y la financiacidén la decimos, la exponemos, la concretamos en dos
tomos, que entre los dos tomos suman exactamente seis pélginas, y tampoco, no

se engafien, de apretada prosa.
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Por tanto, yo creo que no se puede decir, como ustedes dicen o pretenden
decir en la Exposicidn de Motivos que estos presupuestos obedecen a lo que se
fija en el programa de Desarrollo Regional, porque entonces nos permitirfamos
concluir que los presupuestos, ademds de tardfos, pues poco floridos, porgue

realmente el PDR es mucho menos primaveral que la Ley de Presupuestos.

Por tanto, insisto que aungque la Exposicidn de Motivos es mucho menos
engolada y m&s ajustada a la realidad que otros afios, es una Exposicién de
Motivos breve, creo que guedaria mucho mejor si hacemos desaparecer del punto
2 la referencia al programa de Desarrollo Regional porque me parece incierta,
y en Gltimo término porque, desde luego, los diputados no conocen, no han
debatido, como pareceria 1lé6gico, lo que es ese Plan de Desarrollo Regional, y
poco pueden votar la Ley de Presupuestos después de la advertencia de gque

sigue las directrices de ese Plan de Desarrollo Regional.
Tenemos otra enmienda que queda retirada.
EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): ¢La 4 es la que retiran?,.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Sfi.

ELL. SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Para responder a la enmienda
nfimero 3, puesto que queda retirada la nGmero 4, en turno en contra el Grupo

Popular.
EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente, sefiores diputados:

Yo creo que, una vez mas, la oposicién ha abusado de la benevolencia del
Presidente, puesto que lo gue ha expuesto, sobre todo el portavoz del Grupo
Socialista, es el PDR, puesto que ha consumido un turno simplemente para decir
que propone la eliminacibén, la supresidn de este seguﬁdo parrafo del segundo
apartado de la Exposicidn de Motivos puesto que dice que el PDR no lo conoce,
y luego ha demostrado que si le conoce. Porque no ha llegado clandestinamente
a los Grupos Parlamentarios, sefior Gonz&lez Bedoya, ha llegado por el conducto
reglamentario estricto. E1l Gobierno lo ha remitido a la Presidencia de la
Asamblea y la Asamblea lo ha remitido a los Grupos Parlamentarios. Insisto, el

sefior Presidente ha sido muy benevolente, porque le ha dejado a usted exponer
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el PDR, que tanto critica al Gobierno que no lo ha expuesto aqui, y nos ha
hecho usted una exposicidn bastante concienzuda del PDR. Por tanto, no es
clandestino, lo destaco con toda contundencia, sino por el procedimiento

absolutamente reglamentario.

Pero es que ademds digo que han abusado, porque usted lo que pretende es
suprimir este parrafo, que creo que es un parrafo gue no estimo, como usted ha
dicho, bastante timido, bastante humilde, porque si que se le dice: con ello
se pretende 1llegar a una mayor coordinacidn con las directrices de
planificacidén a medio plazo. Es decir, se pretende. Parece ser que no es muy
contundente, que no es muy pretencioso ni excluyente, sino que trata de...
ademds ha de ligarse con el anterior parrafo, cuando se estd justificando que
es un presupuesto por técnica por programas y subprogramas, y lo que dice en
el segundo parrafo es que debe de enlazar y se pretende que enlace con el PDR.
O sea, de alguna manera, en ese sequndo pirrafo cuando se dice "se pretende”
ya el redactor en la Exposicidn de Motivos est8 diciendo: bueno, es que
estamos todavia retocando el PDR, todavia el PDR estd iniciando su andadura.
Que, por cierto, se ha elaborado de acuerdo con las directrices de 1la
Administracidn Central y de la propia Comunidad Econdmica Europea que, como
todo el mundo sabe, ha sido uno de los causantes, la entrada en la Comunidad
‘Econdmica Europea, lo que ha hecho variar la metodologia en la elaboraciédn,
puesto'que los condicionantes que la entrada en la Comunidad Econbmica Europea
y la asuncidn de todo el acerbo comunitario, legislativo comunitario, ha
obligado a la redaccién de los PDR a una técnica distinta de la que tenia

prevista la Administracidn Central espafiola.

Insisto en que la exposicidn de los dos portavoces creo que no justifica,
que nosotros creemos que estd bien en una Exposicidn de Motivos decir la
metodologia de estos presupuestos es por programas y subprogramas y esos
programas y subprogramas deben basarse en su enlace con el PDR, con el
Programa de Desarrolo Regional y, por supuesto, el quinto y el sexto tomo
tiene su expresidn en los presupuestos anuales que hace esta Comunidad

Autdnoma.
Nada mis. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (en funciones, el sefior Mateo del Peral): Para fijar

posiciones, el Grupo Mixto. El diputado sefior Linares tiene la palabra.
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EL SR. LINARES SAI Z: Gracias, sefior Presidente.

Vamos a votar en contra de estas dos enmiendas porque, efectivamente,
tanto en el debate a la totalidad, a las enmiendas a la totalidad del dfa 15
de abril, como en el debate a la Seccidn de Ganaderia, Agricultura y Pesca, ya
denunciamos entonces que, efectivamente, esa Consejeria concretamente no
cumplia demasiado bien =~faltaban unos 200, 300 millones de pesetas—- las
previsiones del PDR, que, efectivamente, hemos conocido por conducto del Grupo
Mixto, independientemente de los lios que podamos tener nosotros internamente
o hayamos podido tener, lo hemos conocido. No son muchas paginas, pero tampoco
hacen falta muchas piginas para decir cufles son las prioridades econdmicas
del Consejo de Gobierno, que en otras Consejerias, efectivamente, se ajusta;

otra cosa ser& luego el sequimiento del dichoso Plan Regional.

sf me voy a permitir, si su Sefiorfa me permite, sefior Presidente, hacer
dos enmiendas "“in voce", porque creo que ha podido ser algfin lapsus gramatical
o linglifstico lo que haya podido ocurrir en ese péarrafo segundo que esté
enmendado. Es decir, en la primera linea del pérrafo segundo se dice: "Esta
Ley, al igual que el ejercicio anterior..."., Yo creo que estd mal expresado;
querrd decir: esta Ley, al igual gue la Ley del ejercicio anterior, o al igual

que la del ejercicio anterior; es decir, serd la Ley del ejercicio anterior.

En el seqgundo pirrafo, cuando se dice "lo que se pretende”, dice: "con
ello se pretende llegar a una mayor coordinacidn, asf como un mayor control”,
Entiendo que falte ahi una "a", "asi como a un mayor control en cuanto a la

ejecucidn del gasto plblico".

Por lo demds, si estamos de acuerdo que la Exposicién de Motivos es
excesivamente aséptica y realmente le falta un poco de mensaje polfitico; es
decir, le falta un poco de contenido politico, de ilusionar un poco a la

ciudadania de Cantabria para qué sirven estos presupuestos.
Nada mids. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Se tienen en cuenta esas

enmiendas de tipo gramatical.
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El Grupo Mixto, Seflor Revilla.

EL, SR. REVILLA ROIZ: Esta enmienda yo creo que los dos Grupos la hemos
puesto con la intencidn de denunciar, porque es una téctica yo creo que legal
de los Grupos de la oposicidn el denunciar que el PDR es, evidentemente, una

cosa clandestina.

¢Y por qué es una cosa clandestina?., Sabemos quien lo ha hecho, uno, dos
tres; eso no es lo que se habia prometido en la Cémara. En la Camara se habia
prometido que el PDR se iba a elaborar con el consenso de todas las fuerzas
politicas, sociales, econdmicas, etc.; promesa que consta en acta. Cuando esa
promesa se vulnera, pedimos una comparecencia del Consejero en Comisidn, el
Consejero no lo conoce ni sabe quién lo ha hecho y nos lanza un discurso donde
nos habld del subdesarrollo ar nikvel mundial, que tambi&n consta en Acta.
Desconoce el PDR porque hubo que suspender la reunidn por falta de
conocimientos en la materia, y yo creo que como acababa de llegar, pues no le
habfian suministrado... Estid en Acta todo., Por lo tanto, es medio clandestino,

efectivamente, es medio clandestino. Y esto no era lo prometido.

Pero es que, ademis, ahora resulta que la Comisidén de Seguimiento que crea
la propia Consejeria pues dice que el segquimiento del PDR 16 van a hacer aqui
una serie de entidades: el Sindicato Médico; un representante de la
Universidad, un representante, no sabemos quién serfa. Es decir, tienen mas
suerte que los parlamentarios de esta Clmara y que los Partidos Politicos, que

son la genuina representacidn, vuelvo a decir, de la expresidn popular.

Esto no es presentable, sinceramente, no es presentable., Y aprovechamos la
ocasidn de la enmienda para decirlo, que todo momento es bueno cuando se dice
algo oportuno y que debe ser corregido.

Por Gltimo, como es la Gltima intervencidn que hacemos en esta tribuna,

quiero pfiblicamente felicitar al Presidente de esta Asamblea por 1la

ecuanimidad con que ha llevado los debates.
EL SR. PRESIDENTE (GOomez Martinez-Conde): Muchas gracias.

El Grupo Socialista, para fijar posiciones, si lo desea.
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EL SR. GON ZALE Z BEDOYA: Gracias, sefior Presidente.

Yo no he podido exponer aqui lo que es el PDR, como ha dicho el sefior
portavoz, porque el PDR es muy elemental y muy brevecito, pero no tanto como
para que yo en tres minutos pueda exponerle a sus Sefiorfas lo que es el PDR,

créanlo.

Lo que he querido decir con clandestino, al margen de los procedimientos
reglamentarios por los dque estos documentos han 1llegado al Grupo
Parlamentario, es que en contra de lo prometido, y est& prometido no solo por
el seflor Presidente en el debate de investidura, sino tambi&n por el Consejero
de Economia, en contra de lo prometido los Grupos Parlamentarios no han
conocido en el Pleno, en un debate plenario, el contenido del Plan de
Desarrollo Regional. Me refiero naturalmente a eso; otra cosa es que los
parlamentarios individualmente nos hayamos preocupado u ocupado en su

conocimiento.

Pero, insisto, eso es un detalle menor ante la obligacidn o ante el
compromiso, por otra parte l6gico en un sistema parlamentario como el nuestro,
de que las grandes decisiones del Consejo de Gobierno de Cantabria se discutan
y se valoren y se aprueben o desaprueben en la Asamblea Regional de Cantabria.
Porque también en un sistema parlamentario las decisiones de los. Consejos
Ejecutivos y de los Consejos Legislativos tienen mayor o menor efectividad si
son asumidas o no asumidas, o conocidas o no conocidas, por los ciudadanos a

los que van a afectar.

Entrando ya en la enmienda, y yo quisiera tener alguna filtima capacidad de
convencimiento hacia el portavoz del Grupo Popular, a mi me parece que si su
Sefiorfa ha lefdo el PDR, que veo que hace asf, al margen de haberse dado
cuenta de que si, que obedece a la metodologia exigida por las nuevas normas
comunitarias, al margen de eso, su contenido, en primer 1lugar, es muy
desigual, es decir, 1los comunitarios, los Comisarios ejecutivos de la
Comunidad Econdmica Europea van a saber muchisimo sobre la historia y
evolucidn econdmica, social, histdrica de Cantabria, pero van a saber muy poco
de hacia dd6nde va esta Comunidad. Porque el plan econdmico -he dado los datos-
es minimo, con ser muy grande, insisto, y desequilibrado el apartado de la

historia.
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Pero al margen de eso, si su Sefiorfa ha lefido el plan, coincidir& conmigo
que no se refleja para nada, no se refleja para nada en los presupuestos de
este aflo. Por otra parte, por razones evidentes., Estamos haciendo un
presupuesto para 1986, y estamos haciendo el presupuesto -~-no es una critica,

es una constatacidn~ en mayo...

EL. SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Se le ha terminado el tiempo de

fijacidn de posiciones.

EL. SR. GONZALEZ BEDOYA: Termino en un minuto, seflor Presidente. Muchas

gracias,

Estamos haciendo un presupuesto a muy corto plazo, mientras gue el PDR,
como no podia ser menos, es un plan a medio-largo plazo y, por tanto, es
practicamente imposible que se recoja en esta Ley de Presupuestos. Me gustaria
que reconocieran al menos esto. NO tiene mayor importancia gque en este
apartado dos se recoja esa referencia; el presupuesto no va a mejorar ni
empeorar porque en la Exposicidn de Motivos digamos "x" o digamos "y", pero
por rigor y por coherencia con lo que ocurre despu&s, lo ldgico es que

suprimiésemos esa alusidn porque es inexacta.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

El Grupo Popular. El diputado sefior Vallines.

EL. SR. VALLINES DIAZ: Seflor Presidente, brevemente,

Yo lo que decia, y creo que estd claro, que es timido el planteamiento que
hace la Exposicidn de Motivos, que dice "pretende llegar". Podra usted decir
que no lo consigue, pero lo gue no podrda llegar es que han pretendido llegar a
eso, Y a eso es a lo que yo llamaba timido y, por tanto, creo que no merece la

pena, salvo para exponer todos sus argumentos sobre el PDR,

La disculpa auténtica que yo creo que se tiene politicamente sobre el no
tratamiento en esta Camara del PDR es la urgencia que todos sabemos que hubo
que tener con la presentacidn del PDR; PDR que tampoco, como tal plan, es una
cosa estricta. No es un plan gquinguenal de 1los que nos han hablado

Gltimamente, es una cosa que es realizable de acuerdo con los planteamientos y
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lo gue trata es, con esos objetivos a medio plazo, enlazar con 1los

presupuestos anuales.

Sefior Revilla, usted dijo que no lo habfia lefdo siquiera. No s@ si con sus
problemas en el Grupo Mixto quiz§ el sefior Linares le ha retirado los papeles
antes de que lo leyera usted. De hecho, como antes ha quedado claro, no por el
camino clandestino, sino reglamentariamente ha llegado a los Grupos y el sefor

Linares lo ha leido.

Decreto. El1 Decreto y las Comisiones que se crean, efectivamente, no
tienen contenido politico los componentes de esas Comisiones, nosotros
entendemos, porgue aungue estemos de acuerdo con gque debe de tener un
planteamiento poiftico el PDR, las Comisiones de Seguimiento tienen un
contenido técnico-econdmico y los que componen todas esas Comisiones tienen un
contenido té&cnico-econdmico, no politico. Creo gue es compaginable ambos

sistemas de tratamiento.

Desde luego, esta Ca@mara ha de conocer el PDR en su momento y debe de
tratarse en esta Cémara los objetivos, y estos diputados, todos, tendréan

oportunidad de opinar sobre €l.
Nada mis. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Procedemos a votar.,..
EL SR. RODRIGUEZ Y RODRIGUE Z ACUNA: Sefior Presidente, medio minuto.

Querfia simplemente contestarle al sefior Revilla gue no conozco que en el
Diario de Sesiones pueda obrar gue yo no conocia el PDR cuando me presente
agui a presentar el PDR, ni gue no conociera tampoco quién lo habfa ejecutado.
Serfia -usted como yo, somos profesores-~ muy diffcil que me presentara a wun
examen en donde no sabfia de lo que se trataba, y usted sabe, sefior Revilla,
gue yo no me presento a un examen en donde no s& lo gue se trata. Eso no puede
obrar en el Diario de ninguna forma, y no puede obrar porgque no lo dije en

ninglin momento.

Sequndo punto. Cuando yo expuse el PDR fueron ustedes, en una posicidn de

intentarles decir de qué se trataba el tema, cuando se cansaron totalmente de
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lo que estaba explicando, puesto que hablaba de temas que estaban muy lejos de
lo que ustedes conocian, y entonces dijeron: preferimos conocer el texto y
luego que nos reunamos. Por descontado, el texto se envid y ahi se acabd

totalmente el tema.

O sea, que no creo que obre, porque no puede obrar porque yo no lo he
dicho, ni gque no conociera a las personas que lo han ejecutado, ni que no

conociera el texto con el que me presentaba.
Nada mds. Simplemente ha sido por alusiones.

EL SR. REVILLA ROIZ: Seflor Presidente: Una Gltima intervencidn, para

aclararlo. Medio minuto.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Estaba contestando a alusiones,

sefior Revilla.

Procedemos a la votacidn de las enmiendas 2 y 3 a la Exposicibén de

Motivos, que se refieren al pdrrafo segundo de la misma.

Sefiores diputados que estén a favor de las mismas. Sefiores diputados que

estén en contra. Abstenciones.

Quedan rechazadas las enmiendas 2 y 3 por seis votos a favor, dieciseis en

contra y ninguna abstencidn.

Pasamos a votar la totalidad de la Ley de Presupuestos, con las enmiendas
incorporadas, y en las que se entienden incorporadas todas las. Secciones, que
tambié&n damos por votadas para evitar repeticiones innecesarias, si a ustedes

les parece oportuno.

Sefiores diputados que esté&n a favor de la totalidad del proyecto de ley de
Presupuestos de la Comunidad Autdnoma de Cantabria, les ruego lo manifiesten.
Sefiores diputados que estén en contra de 1la totalidad de 1la ley de

Presupuesto. Abstenciones.

Queda aprobado el proyecto de ley de Presupuestos de la Comunidad Autdnoma

de Cantabria por catorce votos a favor, ocho en contra y ninguna abstenciodn.
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En este momento, y antes de levantar la sesidn, quisiera pedir a todos los
componentes de la Camara que apoyiramos un voto de censura o una manifestacidn
en contra de un acto mds de terrorismo, que mientras nosotros est8bamos aqui
ejerciendo la democracia, ha ocurrido a las cinco y cuarto de la tarde, con el
asesinato de un pélicia nacional, José Fuentes Pedreira, en Bilbao. Si les
parece bien, asfi lo acordaremos, de manifestar nuestro pésame a la familia y

nuestro dolor por este nuevo acto terrorista, por unanimidad, entiendo.

Se levanta la sesidn.

(Finaliza la sesidn a las veinta horas).
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