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SESION PLENARIA DE LA ASAMBLEA REGIONAL DE CANTABRIA,

CELEBRADA EL DIA 16 DE MAYO DE 1986,

* %k kk

ORDEN DEL DIA

Debate y votacidn del dictamen emitido por la Comisidn de Economia,

Hacienda, Comercio y Presupuesto al proyecto de ley de Presupuestos

Generales de la Diputacidn Regional de Cantabria para el afio 1986.

*kkkk

Comienza la sesidn a las diez horas y veinticinco minutos.

kkkkt

EL SR. PRESIDENTE (G&mez Martinez-Conde): Se comienza la sesidn.

EL SR. MATEO DEL PERAL: Subprograma 124-7-2., Enmienda nGmero 107, del
Grupo Mixto.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Tiene la palabra el Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROI Z: La retiro.

EL SR. MATEO DEL PERAL: Programa 124-8, Enmiendas nfimeros 110, 111, 112,
113, 114 y 115, del Grupo Mixto, y la nfmero 109, del Grupo Socialista.
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EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Tiene la palabra el Portavoz del

Grupo Mixto, Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROI Z: Sefior Presidente:

Una cuestidn de orden. Es que como hay un error en la presentacidn de la
enmienda 108, que se adjudica como presentada al Partido Regionalista y es de

los Socialistas, 3i era posible que yo la defendiese...

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Entendemos que al no ser

enmienda de ese Grupo, usted no puede mantenerla.

EL SR. GONZALE Z BEDOYA: Sefior Presidente:

El problema es que al estar adjudicada en el Diario de Sesiones al Grupo

Mixto, al hacer la revisidn ... (no se entiende), a mi me ha sido imposible ...

EL. SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): No est& adjudicada al Grupo

Mixto ...

EL SR. GONZALE Z BEDOYA: Est& adjudicada al Grupo Mixto.

EL SR. PRESIDENTE (GObmez Martinez-Conde): No. En el escrito presentado por
el or. Revilla dice que mantiene su enmienda 108, y €l no tiene la enmienda

los.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Lo que quiero decir es que como en el Diario de
Sesiones estaba adjudicada a &1, &l sabria que no era suya y no la mantuvo,
pero nosotros vimos que era del Grupo Mixto y no miramos el texto y no la
mantuvimos tampoco. Ese fue el error que ha pasado. Hasta el punto de que aqufi
si, aqui aparece, pero como sabe esto nos lo han entregado ayer por la mafiana

y aqui ya aparece como nuestra, pero como Grupo Mixto, claro.,

Lo que quiero decir es que estd admitida, est& presentada, pero no a
nuestro nombre, porque en el Diario de Sesiones que yo tenfa estaba a nombre
del Grupo Mixto, y yo no he podido comprobar esa equivocacidn. Sin embargo,

aqui ya estd a nombre del Grupo Socialista.
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EL SR. PRESIDENTE (Gb6mez Martinez-Conde): Seflor Secretario, anos puede

aclarar esto?.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: De todas maneras, seflor Presidente, como esta

mantenida para el Pleno ...

EL SR. PRESIDENTE (Gb6mez Martinez-Conde): Pero no por el proponente,

entendemos.
Sefior Secretario, ¢nos puede explicarz.

EL LETRADC SECRETARTIO GENERAL (Ceballos Ldpez): ... (no se oye).

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Por parte de esta Presidencia,
si hay unanimidad en los Portavoces en que se mantenga, por esta Presidencia

no hay ningGn inconveniente,
Se procede al subprograma 124, con la enmienda 108, del Grupo Socialista.
EL SR. MARCOS FLORES: Sefior Presidente, Seflorias:

La enmienda 108 pretende adicionar en el servicio 4, programa 124-8, diez
millones de pesetas, con destino a la supresidén de las barreras

arquitectdnicas de edificios de la Diputacidn Regional de Cantabria.

Esto por dos razones basicas y fundamentales. Una, por la propia necesidad
de todo el colectivo de minusvidlidos, por la propia exigencia y por la propia
demanda reiterada de los minusvidlidos, de que en los edificios ptiblicos se
supriman las barreras arquitectdnicas para el acceso de ellos a los servicios
pblicos. Y por la otra razdn, que es una razdn contra la que yo creo no cabe
objecidn alguna, y es que desde 1982 1la Ley de integracidn de 1los
minusvidlidos, en el articulo 54, lo dice textualmente: la construccidn,
ampliacién y reforma de los edificios de propiedad pfiblica o privada,
destinados a un uso que implique la concurrencia de pfiblico, asi como la
planificacidén y wurbanizacién de 1las vias pfliblicas, parques y jardines de
iguales caracteristicas, de forma que resulten accesibles y utilizables a los

minusvalidos.
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Esta Léy de 1982 todavia no ha sido aplicada en la Diputacidn Regional de
Cantabria, y adem8s no solo eso sino que no est8 previsto aplicarse. Para gque
exista esa precisidn, nosotros, en este servicio que se refiere a
aposentamiento y mantenimiento de edificios y locales, creemos que corresponde
ldgicamente financiar este servicio mediante la consignacidn correspondiente,
que nosotros hemos estimado en diez millones de pesetas, porque razonablemente

nos parece aceptable esa cifra,
Nada mas.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor diputado.

Turno en contra, Grupo Popular. E1 diputado D. Roberto Bedoya tiene 1la

palabra.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Sefior Presidente, Sefiorias:

Para anunciar nuestro voto en contra, no por la finalidad de la enmienda
sino por lo que entendemos gque es innecesario que figure una partida
presupuestaria con ese concepto de supresidn de barreras arquitectdnicas en

los edificios de la Diputacidn,

En primer lugar, ciertamente la Ley de 1982 de integracidn de los
minusvdlidos es vinculante a los poderes pfiblicos, y tambi&n es vinculante en
otros a&mbitos a instituciones o personas privadas, pero ciertamente respecto a
los edificios que existian con anterioridad no cabe duda que es pr&cticamente
imposible acondicionarlo a las exigencias de esa supresidn de barreras
arquitecténicas, para este tipo de personas disminuidas fisicas. Y respecto a
las edificios que se han de construir, entendemos que no ha de figurar una
partida a un concepto presupuestario especifico, sino que en la redaccidn de
los proyectos de desarrollo de lo que hayan de ser edificios regionales o
sedes institucionales, deber&n de figurar como parte integrante en la propia
redaccidn del proyecto de aquellos edificios, en los que vayan a tener este
destino de car&cter pfiblico, a los cuales estd vinculado el desarrollo

institucional de la propia Diputacidn Regional de Cantabria.

En consecuencia, entendemos que no es necesaria la creacidn de ese
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concepto presupuestario, hacia la historia por la dificultad de acondicionar
esos edificios, los existentes, y hacia el futuro porque creemos que sin la
necesidad de crear el concepto, en los proyectos y por cumplimiento de la ley
podra figurar y deberén figurar ese tipo de medidas que supriman esas barreras
arquitectdnicas.

En consecuencia, nuestro voto en contra.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Para fijar posiciones, Grupo Mixto. El Sr, Linares tiene la palabra.

EL SR. LINARES SAI Z: Gracias, selor Presidente:

Para manifestar que estamos de acuerdo con la enmienda y votaremos

favorablemente.
ELL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Sr. Revilla.
EL SR. REVILLA ROIZ: Vamos a votar a favor,.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Grupo Socialista.
EL SR. MARCOS FLORES: Vamos a votar a favor de la enmienda.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Pasamos a su votacidn.

Sefiores diputados que estén a favor de la enmienda 108, del Grupo

Socialista. Sefiores diputados que estén en contra. Abstenciones.

Queda rechazada la enmienda, con trece votos a favor, diecisiete en contra

y ninguna abstencidn.

ELL. SR. MATEO DEL PERAL: Programa 124-8. Enmiendas nfimeros 110, 111, 112,

113, 114 y 115, del Grupo Mixto, y 109, del Grupo Socialista.

EL. SR. PRESIDENTE (G®mez Martinez-Conde): Tiene la palabra el Grupo Mixto,

su Portavoz, Sr., Revilla,
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EL SR. REVILLA ROI Z: Sefior Presidente:

Presentamos una enmienda a todo el programa 124-8, y ante la duda de que
pueda ser aprobada la enmienda esta a la totalidad del programa, hay otra
serie de partidas que nosotros enmendamos, por si fuera rechazada esta y

alguna de las parciales.

cPor qué hemos presentado una enmienda a la totalidad de la seccidn 2?. En
primer lugar, cuando el enunciado llegd a los Grupos, el denominar orden y
seguridad a un programa o a una seccidn de la seccidn 2, del servicio 4, donde
luego se nos ha dicho que existen una serie de conceptos como la limpieza,

etc., No nos parece presentable,

Esta partida yo creo que si fuera presentada una enmienda aqui mismo, por
parte de la Coalicidn Popular, de cambio de la terminologfia y se especificase
claramente qué es orden y seguridad, que es un concepto muy claro y mnmuy
especifico, orden y seguridad es algo que va relacionado con la custodia de
los edificios regionales, con la seguridad del propio Presidente, etc., pero,
claro, una partida donde aparecen mds de cien millones en este capitulo es
inadmisible que se pueda aprobar sin una especificacién concreta de qué
corresponde a cada cosa, y en todo caso lo gque estid clarisimo es que el titulo

es desafortunado.

Por tanto, nosotros mantenemos la supresidn concreta de este programa.

Suprimimos tambié&n, dentro de este programa, la supresidn de 1laboral

eventual, por valor de 3.981.000 pesetas.

Nos encontramos con la enmienda 112, donde aparecen, como siempre,
estudios y trabajos técnicos, 350.000 pesetas. Setenta y cinco millones de
pesetas que cuesta el personal adscrito a este programa, yo creo que es
suficiente para que no haya que encargar nada en un tema que no creo yo que
sea complicado, orden y segquridad o limpieza, porque plantilla hay para hacer
estos menesteres, no vemos justificacidn alguna en que siga apareciendo una

partida de estudios y trabajos técnicos de 350.000 pesetas.

Tampoco es justificada la aparicidn de otra partida de 800.000 pesetas en
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el concepto "otros", porque también ahf aparece limpieza y otras cosas que

tienen su concrecidn y sus cantidades asignadas.

Tampoco consideramos justificado el hecho de que en orden y seguridad
tengamos que soportar unas dietas de 2.296.000 pesetas. Nosotros lo rebajamos
a 1.000.000 de pesetas. Creemos que es suficiente 1.000.000 de pesetas para

atender este servicio de orden y seguridad.

La fGltima enmienda es 1la supresidén de 1la partida "adquisicibén de
vehficulos, 5.000,000 de pesetas". Tampoco podemos admitir que se compren mis
coches, Desde luego nosotros ya lo hemos anunciado aqui repetidas veces, si
algn dia 1llegamos a tener algGn poder en esta Diputacidn Regional,
procederemos no a comprar coches sino a vender parte de los que hay, y vender
coches de segunda mano siempre es mids barato, por tanto, mejor serfa no
comprarlos, porque se deprecian, aunque est&n nuevos, y seria mejor no
incrementar el nfimero de vehiculos, y naturalmente haremos tambi@én una
reconversidn de chdferes, que consideramos que son excesivos en la plantilla

de la Diputacidn Regional.
EL SR. PRESIDENTE (G&mez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
El Diputado, Sr. D. Martin Silvén, para la enmienda 109, tiene la palabra.
EL SR. MARTIN SILVAN: Seflor Presidente, Seflorfas:

El Grupo Socialista cuando recibi® los presupuestos y al realizar la
primera ojeada de su contenido, quedd altamente sorprendido por el programa
que nos ocupa, 124-8, que recibia el ostentoso y rimbombante nombre de "orden

y seguridad", y que estaba dotado con 109 millones de pesetas.

Realmente pensamos inmediatamente qué peligros amenazarin a este Consejo
de Gobierno, cuiles serdn sus enemigos, gque necesitan dotarse de tan alta
carga protectora, y nos esforzbamos, y realmente digo a estos seflores los
amenazan, pero no se les resuelve el problema con policias y con guardas
jurados, son otras amenazas las que siente el gr. Entresotos, y digo, bueno,

pues habré otras cosas.

Fuimos a la ficha, y dijimos a ver qué actividades contiene la ficha, y
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habfia direccidn y control del personal de limpieza, direccidn y control del
personal y dispositivos de proteccidn a personas, direccidon y control del
parque mdvil de vehiculos ligeros, direccidn y control de equipos de telefonia
(aqui podia ir el espionaje por actos reservados), habia cosas sorprendentes,
como envio, recogida y distribuccidn de carterfa. Realmente todavia era més

grande la confusidn que ofertaba la famosa ficha de este programa.

En las comparecencias conseguimos ir averiguando algo mds, y en una de las
preguntas que hizo en la comparecencia al sefior Consejero el Sr Revilla, el
seflor Consejero contestaba que gran parte de ello era para escoltas y otras
partidas eran para vigilantes jurados, para limpieza. Pero en aquel momento, y
seglin consta en el Diario de Sesiones, también se nos hablaba de que habia

escoltas ademés de vigilantes jurados.

Bueno, la confusidn iba aumentando y realmente nos obligaba a tener que
mantener la enmiendas, porque realmente no habfia ninguna concrecidn y habia

conceptos de los més dispares.

Preguntamos y tenemos dque seguir preguntando cudles son, del capitulo
primero, lo que va a escoltas, cudl es lo que va a limpieza, cual es lo que va
a cada diversa actividad personal que se hace. Seguimos sin saberlo, y esto es
un hbito normal en los presupuestos, en el capitulo de personal. Nadie sabe
exactamente culntas personas se encuentran afectadas en esto y qué funcibdn

hacen.

Por otro lado, habfa partidas, que ya ha comentado el Sr. Revilla, en
cuanto coches, tampoco se dice culntos coches son necesarios. Nosotros no
vamos a convertir esto en un ... (no se entiende) de segunda mano de coches,
pero si queremos saber si son realmente necesarios los coches, y dque se
explique. Es que aqui no se explica, dice para vehiculos, qué tipo de
vehiculos, para qué funcidn, a qué precios y por qué razones. En el programa

no se habla nada de eso.

En consecuencia, nosotros debemos de mantener la enmienda, y en todo caso,
si se renunciara a un titulo tan pomposo, tan rimbombante, dque para mayor
boato de aquel que ha diseflado el programa, si fuese un programa que se
llamase seguridad y servicios, porque son servicios de limpieza, que aqui ya

no se hacen con el 227, estos son de limpieza hechos por servicios propios,
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aquf si tenemos capacidad, por lo menos para barrer, no hay gue contratar

estos servicios.

Y tambi&n que nos aclarase el capitulo de personal, qué se gasta realmente
en escoltas, en guardas jurados y limpieza. Con esas propuestas el Grupo
Parlamentario Socialista estarfia de acuerdo en transaccionar, cambiando el
titulo por seguridad y servicios, para ser realistas, y que se diga cudnto se
gasta en limpieza, culntas personas hay en segquridad, cuintas personas hay de
escoltas, cudles son sus funciones, a quién escoltan, por qué le escoltan y

qué vehiculos se necesitan y por qué se necesitan esos vehiculos.
EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Sefior Presidente, Sefiorfias:

iCudles serfn sus enemigos, su amenaza?. Creo que cuando usted, sefior
Portavbz del Grupo Socialista, afrontd este programa de orden y seguridad
sobre todo tuvo un enemigo; y es precisamente quizds desconocer en el
lenguaje, por lo menos asi lo ha demostrado en su exposicidn, las distintas
acepciones de los conceptos orden y seguridad, y realmente es un auténtico
tdpico que despugs de decir lo que se ha manifestado aqui, todo quede a bien
practicamente, cuando en vez de decirse orden y seguridad se duda sequridad y

servicios.

Al final resulta que uno de los méds graves problemas gque tenfa el Grupo
Socialista para suprimir un programa de 109 millones radicalmente, era que
queria cambiar orden por servicios. Y, perdone gque le diga, orden no tiene
absolutamente nada que ver con la parcializacidn linglifstica o etimoldégica que
ustedes han querido realizar de vincular orden, otra vez igual que ayer con el
famoso tema del concepto Inspector General, a un concepto de orden, de defensa
personal, précticamente, cuando la limpieza es orden, y eso cualquier persona
es consciente de ello, la limpieza es orden. Cuando otra serie de conceptos,
que se explicaron en Comisién y que esté&n incluidos en ese capitulo de

personal, estén viculados al término orden.

En consecuencia, parece mentira que se quiera mantener una enmienda de
supresidn, tras las explicaciones que se dieron en Comisidn, y que al final se

diga inclusive estarfamos dispuestos a retirarla en cuanto se nos explique
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ddonde estln los gastos de personal, que se explicaron en Comisidn, y si se

cambia el concepto de orden por el concepto de servicios.

Realmente para esa aportacidn solamente se necesitaba una enmienda, una
enmienda que hubiese dicho enmienda al tfitulo del programa, donde pone orden y
seguridad poner seguridad y servicio. Eso respecto a uno de 1los dos
planteamientos que usted realiza como esenciales a esa radicalizacidn de

supresidon que se realiza a este programa.

Luego, el enemigo le tenfan ustedes en el planteamiento del andlisis,
inclusive de las propias palabras., Era un enemigo interior de ustedes, y
ustedes han querido trasladar aqui, a través inclusive de decir que si
telefonia tiene que ver con gastos reservados y espfias. Telefonfia tiene que
ver con adquirir un diccionario y mirar lo que significa. Nada mds que eso, lo
que pasa es que a veces es mas incomodo ver el diccionario que venir aqui a
hablar, cuesta menos hablar ciertamente, es mucho mds sencillo el h&bito de

articular palabras que el hdbito de mirar los diccionarios.

Creo que se dijo, y si no lo digo ahora, y creo que se dijo en Comisidn,
en la comparecencia del Consejero de Presidencia, que el capitulo 1, ese
capitulo 1 de los 109 millones, que est& dotado con 75.330.000 pesetas, tiene
el destino de pagar la ndmina de 58 personas, y se explicd que eran doce
personas Vvinculadas a la limpieza del Palacio Regional, nueve personas
adscritas al parque mdvil, dos telefonistas, dos personas destinadas al
servicio de material de oficina, doce vigilantes Jjurados, dos personas
adscritas a fotocopias y diecinueve ordenanzas. Esos fueron los datos que se

dieron.

Después, a preguntas no del Sr. Gonzdlez Bedoya, que ayer me lo recordaba
por la tarde, sino del sSr, Revilla, pero estando el Sr, Gonzdlez Bedoya
presente, se dijo y es que tiene escoltas el sefior Presidente. Y se dijo
claramente, o se dijo definitivamente al final de la intervencién del sefior
Consejero de Presidencia, después de confundir de alguna manera el concepto
vigilante jurado con escolta, que en realidad no existian escoltas como tales,
sino que lo que existia era, dentro del té&rmino del concepto de empleados de
vigilantes jurados, personas que en algunos momentos se les daba el servicio
de escolta al sefior Presidente del Consejo de Gobierno, y se podran tener las

consideraciones y hacer los chistes que se quieran sobre por qué el sefior
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Presidente del Consejo de Gobierno en un cierto momento puede 1llevar un

servicio de escolta.

Yo sencillamente me remito al conjunto de habitos, y no me refiero al Sr.
Revilla, porque entonces luego me dirfia que no le valen los ejemplos de los
demds, pero el conjunto de hdbitos de cualquier tipo de administracidn sobre
un minimo servicio de seguridad para personas que ocupan altos cargos en las
instituciones, y entiendo que en Espafia y en toda Europa Occidental, y hace
poco cuando asesinaron al primer ministro sueco, Ofof Palmer, se ponfia como
ejemplo que practicamente solamente en Suecia era carente cualquier persona
con una minima representacidén, y entiendo que un Presidente de una comunidad
autdnoma, primera institucidén politica e institucional en si misma del Estado
y de la comunidad, en una comunidad aut®énoma, el que tenga en un cierto
momento, cuando va a un viaje oficial, que vayan dos personas, dos vigilantes
jurados adscritos a esta Casa, que en un momento se les adscriba a ese
servicio de escolta, realmente de eso se podran hacer los chistes que se
quiera, es 1libertad de expresidn, de acuerdo, pero aqui, en un debate
presupuestario, decir que eso es una exégeracién o decir que eso estd fuera de
tono es realmente, desde mi perspectiva, un tanto exagerado, y lo que pasa es
que ustedes tienen derecho a decirlo y lo dicen, igualmente que yo tengo
derecho a decirles eso que les estoy diciendo, y que adem&s se les expresd asi
en Comisidn, porque después se soliéitan aqui las comparecencias de Consejeros
y parece que no sirven para nada, porque es perder una semana y de lo que se

dice hacemos oidos sordos.

Emmiendas concretas del Sr. Revilla, esencialmente al capitulo 2 y al
capitulo 6. En otros, dentro de esos vigilantes jurados, que es personal
laboral, tienen unas disposiciones especificas que obligan al empleador a
realizar una serie de planteamientos, y lo voy a decir aunque pueda no dar
lugar a risa pero si dar lugar a la informacidn, que es para lo que yo estoy
aquf en este momento, como son inclusive précticas deportivas o précticas de
tiro que tienen que realizar los vigilantes jurados, por obligacidn de la
legislacidn especifica que tienen y que ldgicamente son a cargo del empleador,
en este caso Diputacidn Regional de Cantabria, y es una 1legislacidn de
obligatoridad cuando existen ese tipo de figuras, como son los vigilantes
jurados. Lo mismo serfian vigilantes jurados adscritos a la Diputacidn Regional

de Cantabria o a ESABE, S.A., me es igual. Eso es una obligacidn del empleador.
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Dietas, locomocidn y traslados. Son dietas a vigilantes, conductores y
ordenanzas. Usted dice creo gque son exagerados dos millones de pesetas y
entonces creo que debe de figurar un milldn de pesetas. Bueno, es la creencia
que tiene usted frente a la realidad del andlisis que tiene el Consejo de
Gobierno, que con su experiencia de Gobierno sabe por aflos anteriores, en
funcidén del propio Reglamento de indemnizaciones por prestacidn de servicios a
estos fun( ionarios, el coste que tienen.  en la utilizacidn normal de este
conjunto de personas que realizan unas labores, normalmente hasta en horas
extraordinarias, como son vigilantes, conductores y ordenanzas, en una labor

muy especifica y a veces fuera de horario.

Por filtimo, adquisicidn de vehiculos., Se le explicd en Comisidn, usted
puede reconvertir absolutamente lo que quiera, primero tendri que reconvertir
el voto popular, que aclaro que es el voto de la soberania popular, porque
mientras no lo reconvierta usted seguirid siendo aqui simplemente un
balbuceador de palabras, en ese sentido, pero no podrd reconvertir usted
todavia ni los coches ni los conductores. En consecuencia, se le dijo que esos
cinco millones de pesetas eran para sustituir dos vehiculos del parque mdvil.
Y retiro lo de balbuceador de palabras, porque me ha salido, y dque quede
constancia que lo hecho sin ninglin &nimo peyorativo para el sefior Portavoz del
Grupo Mixto. Ruego que quede pfiblicamente retirada esa expresidn, gue no

debiera de haber pronunciado.

Sefior Presidente, por filtimo, en consecuencia, doy por argumentadas en lo
posible las enmiendas presentadas por los Grupos Mixto y Socialista vy

anunciamos nuestro voto en contra de todas ellas.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Para fijar posiciones ...

EL EXCMO. SR. D. ANGEL DIAZ DE ENTRE SOTOS: Con la venia, sefior Presidente:

Querfa hacer un comentario sobre cuestiones que est&n aqui constantemente
debatidas, y sobre todo pensando que qué peligros me acechan para que tenga
necesidad, en algunos momentos, de estar acompaflado.

Les puede asegurar que estar acompaflado es una incomodidad, pero cuando se

estd pregonando por la autonomfia de Cantabria, cuando se estd diciendo que no

desarrollamos el concepto de autonomia, permitanme decirles que ustedes son
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autonomistas de tercera divisidén, y les voy a decir por gqu&, por una manera
muy sencilla. Ustedes saben perfectamente que al cargo de Presidente de la
Diputacidn Regional de Cantabria se lleva el de la representacidn ordinaria
del Estado Espafiol en Cantabria. Luego parece evidente que el Estado debia de
tener algln medio de proteccidn hacia aquella persona que es el representante
ordinario del Estado, puesto que el representante periférico del Estado

dispone de la necesaria proteccidn.

Pues esto no ha sido posible conseguirlo, selores diputados, no ha sido
posible conseguirlo porque cuando se ha pedido a la representacidn del Estado

una ligera proteccidn, sencillamente no se ha conseguido.

¢Qué amenazas he tenido?. Sehorias, yo no las voy pregonando, porque no
tengo ninguna necesidad de irlas pregonando, pero si movimientos sospechosos,
preguntas sospechosas en torno a mi domicilio, interrogantes sobre qué puertas
de acceso tiene, etc., que han dado motivos a intervenciones policiales.
Atentado contra uno de mis hijos en pleno dia, que se le ha llevado hasta la
zona maritima y se le ha hecho descender por la rampa y una escalerilla hasta
hacerle meterse medio cuerpo en el agua. Las llamadas que se producen en mi
domicilio a las tres, cuatro o cinco de la mafiana, y que cuando levanto el
tel&fono por segunda vez, porque me molesta que suene, y me callo, yo puedo

oir decir, por ejemplo, al otro lado del telé&fono ha cortado el tio.

Naturalmente yo no s& qué peligro puede acecharme o0 no puede acecharme.
Como es natural yo no estoy en la mente de nadie que tenga intencidn de
hacerme dafio o dejar de hacerme dafio. Ahora, de cualquiera de las maneras yo
espero, Dios mediante, que no me pase nada. Ahora, lo que si les agradezco, de
verdad, es la cooperacidn que ustedes tienen en este acto a proteger al
representante ordinario del Estado en Cantabria y al Presidente de 1la

Diputacidn Regional de Cantabria.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Para fijar posiciones, Grupo Mixto. El Sr. Linares tiene la palabra.
EL SR. LINARES SAIZ: Gracias, seflor Presidente:

Mi Grupo se va a abstener a la totalidad de estas enmiendas, debido al

poco rigor de las mismas.
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EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
gr. Revilla.
EL SR. REVILLA ROI Z: Seflor Presidente:

Empezando por el Portavoz de la Coalicidn Popular. Mire, yo creo gque orden
no es sindnimo o se puede acomodar a lo de limpieza, de ninguna manera. La
limpieza es m4s servicio que orden, orden lo asimila mé&s la gente a FOP, a las
Fuerzas de Orden PGblico. Es decir, el tema de orden, y sobre todo si lleva
detrids 1la palabra sequridad, orden y seguridad da sensacidn de esto que
decimos nosotros, no de limpieza. Limpieza es un servicio, y naturalmente la
limpieza tiene que tener en orden todo lo que limpia, pero no es lo que

entiende la gente por orden limpieza.

Nosotros no solamente querfiamos saber qué partidas habia, es que cuando se
nos ha dicho, por ejemplo, que hay nueve en el parque mdvil, nosotros decimos
que no estamos de acuerdo en que haya nueve, no estamos de acuerdo, sobran por
lo menos la mitad. Cuando se nos dice que hay 12 vigilantes jurados, decimos:
sobran, por lo menos, la mitad. Por lo tanto, no es un problema solo de
titulacidén de la partida, es que hay excesivos vigilantes jurados, excesivos
coches o choferes de gentes que, salvo el Presidente, yo creo que no habia
necesidad en absoluto de ir a buscar a la gente a sus casas, incluso llevarlas
a tomar café por las maflanas o a tomar los churros por la tarde, porque se da
mal ejemplo a la ciudadania en una regidn de 500.000 habitantes, y resulta
hasta ridfculo. A mi me daria vergiienza, por ejemplo, Pero, claro, a la gente

el sentido de la verglienza, pues tiene unos limites para algunos increfbles.

Siento que no esté el Presidente. Le voy a decir al Presidente, que no se
encuentra aquf, si me estd oyendo fuera a través del monitor de televisidn,
gue yo creo sinceramente, porque se ha hecho una comparacidn del Presidente
con Olof Palme, y, vamos, yo creo que al Presidente no se le puede comparar
con Olof Palme, y sinceramente yo le digo que creo gue no necesita ningfin tipo
de vigilancia, entre otras cosas porque no creo que nadie, nadie, haya pensado
en hacerle daflo. Lo de las llamadas de telé&fono. Bueno, si contara yo las
mias, si contara yo las gque tengo. Vamos, seguramente el doble que las que

tiene D. Angel Diaz de Entresotos; con toda sequridad, el doble. Pero lo que
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he hecho es no poner el telé&fono a mi nombre para que no me llamen, pero asi
todo, lo han encontrado. Pero, vamos, no se lo cuento a la gente, porque es
ridfculo. Papeles, cartas; bueno, al mes tres o cuatro, pero eso no es para

sacarlo aqui.

EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): gSeflor Revilla, no lo cuente,

porque se le ha agotado el tiempo y estamos fijando posiciones.
EL SR. REVILLA ROI Z: De acuerdo. Pero es que otros lo cuentan.

Las dietas. Claro, si sobran la mitad de los vigilantes y de sus viajes,

sobran tambié&n la mitad de las dietas.

Por filtimo, decirle al Presidente, bueno, lo que no podemos admitir es que
nos califique de autonomistas de tercera, a mi por lo menos. Cuando andabamos
luchando por la autonomia de Cantabria, &l, con otros que estin aqui sentados,
estaba intentando por todos los medios que no tuviéramos autonomia. O sea, que

de tercera nada.

El voto. Yo no he dicho que vaya a hacer esto; he puesto como condicidn
si algfin dia, y eso supone confiar en el voto popular, naturalmente. Las cosas
cambian. Hay Partidos que sacan en unas elecciones muchos votos y luego no
sacan ninguno; otros gque sacan pocos y luego sacan muchos. Naturalmente,

siempre contando con la soberania popular, condicionado a ese voto.

Y decirle al Presidente Dfaz de Entresotos, ya que habla de que &l es el
representante del Estado, que aqui hay otro representante del Estado: el
Delegado del Gobierno. El Delegado del Gobierno no tiene escolta, porque me le
encuentro yo por muchos pueblos solito, y adem&s me lo cuenta. Y ese sefior
tiene m&s peligros que el Presidente del Consejo de Gobierno de Cantabria.
¢Por qué?. Porque, en teorfia, es el represor de una serie de delincuentes,
que, naturalmente, los puede meter en la circel; que es el Jefe de la policia,
de las fuerzas de orden pGblico, y contra &l pueden tener bastante m&s que
contra D. Angel, que no creo que nadie quiera hacerle dafio. Y se lo digo
sinceramente. Si yo supiera que corrfa peligro, el primero que estaria
interesado en que no le pasara nada soy yo. ES que creo que realmente nadie se

va a meter con &l,
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EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Grupo Socialista. El diputado sefior silvén Delgado.
EL SR. SILVAN DELGADO: Si, seflor Presidente.

El problema ya no es tanto ni cdOmo se llama ni cé&mo deba llamarse este
programa, ni "orden y seguridad", ni "servicio de seguridad", ni como quiera
usted llamarle, sefior Bedoya. Este programa es una aut@ntica chapuza: su ficha
es inaceptable; lo que en ella dice no se ajusta con la realidad; no hay
concrecidn en el gasto; no se justifican los gastos en los diferentes
capitulos. En consecuencia, es un programa mal hecho, es un programa no
justificado y es un programa enmendable radicalmente, aunque no lo hagan los
radicales. Pero con toda energia, con toda convincidn, le enmendamos en su
totalidad, porque es malo, porque es inconcreto y porque no estd justificado.
Y aqui el sehor Presidente, que ha vuelto a salir a la tribuna, ha vuelto a no
justificarlo, porque lo que aqui ha dicho, realmente no puede justificar el

que se gaste 110 millones de pesetas, en modo alguno.

En cuanto a gramitica, a literatura y a diccionarios, sefior Bedoya, y en
cuanto a trabajo, usted no estd en modo alguno capacitado para darme lecciones

en eso ni en otras muchas cosas.

Aqui se habla de "“direccidn y control de personal”, de "direccidn y
control” y de "dispositivos telefdnicos de alarmas" en una serie de conceptos
que tienen poco que ver con la limpieza y mucho con concepciones poco acordes
con las necesidades reales, No se es mds autonomista llevando banderas més
grandes en coches oficiales cuando se va de paseo, sino defendiendo 1los
intereses de Cantabria cada dia y creyendo en la autonomfa, creyendo en una
Espafa descentralizada y luchando por ella. Asfi se hace autonomfa. Y por haber
luchado por eso, muchos han sufrido amenazas, sus hijos han sufrido las
consecuencias de esto y no nos hemos protegido por nadie, sino por nuestras
convinciones. §in lugar a dudas, la préctica que estln llevando ustedes a
término, no es para consolidar la democracia, sino para aspirar a ser igual
~que otros de su Grupo. Si uno tiene policias y no guardias de corps, yo
también quiero tener un guardia de corps personal. Pero, claro, a alguien le
pagan la guardia de corps con unos Presupuestos, nosotros estamos dispuestos a

repetir otras guardias de corps o pretoriana en esta Comunidad Autdnoma de

Cantabria.
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En modo alguno el Grupo Parlamentario Socialista va a aportar dinero para
que el sefior Diaz de Entresotos se sienta satisfecho en sus aspiraciones de
grandeza, de representacidn, y en modo alguno vamos a dar con nuestro voto 1la

posibilidad de que ustedes malgasten 110 millones de pesetas.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

El Grupo Popular. D. Roberto Bedoya.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Sefior Presidente:

Sefior Martin Silvdn, en primer lugar, ustedes conocen mi vida para
comparar su trabajo con el mfo y para comparar lo que usted ha hecho con lo
que yo he hecho. Asf que los t&rminos comparativos entre usted y yo sobran y,

por supuesto, no me quiero comparar con usted.

Seflor Presidente, ademis le ruego, y es la segunda reiteracibn... es que
si yo estoy hablando en estra tribuna, porque tengo derecho a hablar como
turno de portavoz, si mientras estoy hablando y yo estoy diciendo "no me
quiero comparar" y me dicen "no, es que es mids feo o mds guapo O que tal", yo
realmente me siento que sobro aqui como portavoz de un Grupo si tengo que
estar oyendo ese tipo de consideraciones. Yo personalmente no estoy aqui para
eso. Entonces ruego, seflor Presidente, que se tenga en cuenta ese tipo de
habitos, que yo personalmente denuncio con base al Reglamento, no con base a
Roberto Bedoya, ya que el Reglamento no admite ese tipo de manifestaciones

mientras otro portavoz estd hablando.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Lo tendremos en cuenta.

EL SR. BEDOYR ARROYO: Sefior Revilla, las Leyes, y la Ley de Presupuestos
es una Ley, los conceptos que en ella se emplean no es 1lo que la gente quiera
decir, puesto que la interpretacidn de los términos en las Leyes, el primer
término que nos vale es el estricto gramatical de las palabras. Entonces que
la gente pueda creer sobre un término lo que quiera, me parece bien que usted
pueda tener ese acto reflejo de intentar gque la gente no tenga malos
entendidos, pero nosotros, como legisladores, nada mids que tenemos un t@érmino

de interpretacidn y es el que dice el diccionario, el primero seglin las normas

de interpretacidn del Cddigo Civil.
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En segundo lugar, usted mismo lo dice. Dice: y mls si va Fjuntada a

seguridad, con un mi. Luego, "orden y seguridad" en este caso claramente es

distinto y por eso es "orden y seguridad"., Y orden si tiene que ver con

ordenanzas, y si no que me expliquen qué supone decir ordenanza y no se puede

eso vincular con orden. Claramente estln ustedes en un auténtico fallo

gramatical, con una aut@éntica parcialiiacién de lo que quieren decir las

palabras.

Se me dice después, cuando se ha teniho una primera intervencidn, gque para
|
. . N | . . . -
ustedes es esencial -Grupo Socialista-~ cambiar la denominacidn, y después se
viene aqui y se expresa: ahora no,

es que esto es realmente inaceptable. Y se

dice que es realmente inaceptable cuando

personas, de capitulo 1, que gastan esos
vincular todo el programa a un tema anec
jurado, en algin momento determinado en

una labor de escolta. Y se quiere vin

detallado, de 109 millones, el que dos p
alguno de sus momentos puedan realizar la
se dice: supresidn del programa por eso.
'supresién de las personas dque supongan es

vigilantes jurados; pero no la supresidn

se ha dado la explicacidn de las 58
75 millones de pesetas, y se quiere
ddtico, como es que algin vigilante
las actividades del Presidente, haga
cular todo un programa, que se ha

arsonas, por ejemplo, de esas 58, en
p ’

Y

Si acaso tendr&n que decir ustedes:

labor de escolta del Presidente.

=3

incremento posible del capitulo de

de 58 personas, que realizan labores

a del Palacio Regional.

de telefonistas, de ordenanzas, de limpiez

Realmente es absolutamente increfible que se pueda decir que porque se esta
\

en desacuerdo con gue unas personas, de un grupo de 12, en algunos momentos y
|

a tiempo parcial se destinen a la labor Fe escolta del sefior Presidente, se
pueda decir aqui que se puede suprimir la limpieza en el Palacio Regional, los
telefonistas, el parque mbévil y mas, como dice el Grupo Socialista, suprimir y

dejarlo en cero. Es realmente sorprendente, es realmente decir cosas

distintas, porque estar en desacuerdo cbn esos escoltas, no puede llevar
seriamente a suprimir un programa que tiené otros muchos destinos y que se han

i
i
|

especificado.

En consecuencia, no estamos aqui, por %upuesto, para hablar de guien lucha
por la Espafia descentralizada. Hay ﬁuchas histbricas por la Espafa
descentralizada, perc hay luchas de presen#e por la Espafia descentralizada -me
meto en el tema porque es usted quien lo%ha sacado; yo no pensaba salir en

i.
|
\
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estas enmiendas- cuando est&n las autonomias como est&n, sin sistema de
financiacidn. Y cuando se gobierna, muchos Grupos se convierten en auté&nticos
centralistas, porque, ciertamente, nadie quiere hacer dejacidén de poder, a
veces ni a los de su propio partido en las regiones. Y una de las luchas que
tiene hoy Espafia, es realmente consequir no una Espafia descentralizada, sino

una Espafla de las Comunidades Autdnomas.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez~Conde): Ciflase al tema, seflor diputado.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Perddn, sefior Presidente, me voy a atener al tema.

Pero la Espafla descentralizada, ese objeto de debate no es este portavoz quien

lo ha sacado aqui.

Realmente hoy en Espafia tambi&n hay mucho que luchar, no por una Espafla

descentralizada, sino por una Espaila de las Comunidades Autbnomas.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Procedemos a su votacidn. Si el Grupo Mixto no tiene inconveniente en que

las hagamos juntas las que tiene propias, las votamos juntas.

EL SR. REVILLA ROI Z: Nos da igual,

.

EL. SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez—-Conde): Pasamos a votar las enmiendas

110, 111, 112, 113, 114 y 115, del Grupo Mixto.

Seflores diputados que estén a favor de las mismas. Seflores diputados que

estén en contra. Abstenciones.

Quedan rechazadas por doce votos a favor, diecisiete en contra y dos

abstenciones.
Enmienda ntmero 109, promovida por el Grupo Socialista.

Seflores diputados que estén a su favor. Seflores diputados que esté&n en

contra. Abstenciones.

Queda igualmente rechazada esta enmienda por doce votos a favor diecisiete

en contra y dos abstenciones.
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EL SR. MATEO DEL PERAL: Programa 124.9, enmiendas nfmeros 116, 117 y 119
del Grupo Mixto, y las 118 y 120 del Grupo Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Tiene la palabra el portavoz del

Grupo Mixto, seflor Revilla.
EL SR. REVILLA ROIZ: De estas tres enmiendas...

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Pido perddn por interrumpirles
en este momento. Tanto a los>diputados que tomen el uso de la palabra, como a
los que permanecen en sus escaflos, ruego que se abstengan de cualquier palabra
que pueda entenderse ofensiva, aunque no lo fuere muchas veces en realidad,
para evitar crispacidén en el tema, e igualmente a los que permanecen en sus
escafios, se abstengan de hacer comentarios en voz alta y entablar poco menos

que diflogo y contestaciones.
Continfie, sehor diputado.

EL SR. REVILLA ROIZ: Me parece muy bien, sefhor Presidente, pero yo

quiero...

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Me he referido a todos, no a

usted.
EL SR. REVILLA ROI Z: Yo he sido aqui provocado reiteradamente.

De estas tres enmiendas, vamos a retirar la 117, porque los "estudios y
trabajos técnicos", en este caso de 11.320.000 pesetas, habida cuenta de que
se trata de una tarea importante, como es la elaboracidn de los padrones

municipales, pues la vamos a retirar, y mantener viva la 116 y 119,

La 116 es una enmienda en la linea de contencidn de la inflacidn y de
poner los sueldos de los altos cargos en unas cotas normales, con relacidn a
las percepciones dque hacen determinados profesionales. En este caso es el
Director de la Administracidén Local, que le rebajamos el sueldo de 4.463.000 a

4.000.000 de pesetas.
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Y con lo que quitamos de estas enmiendas, potenciamos, en una tarea
descentralizadora, llevando a los ayuntamientos una subvencidn mayor de la que
se prevé en los Presupuestos, que es de 15 millones. Nosotros completamos
estos 15 millones con otros 9 mis, poniéndolo en 26.320.,000, porque entendemos
que una de las tareas de la Diputacidn Regional es canalizar fondos a los
ayuntamientos, donde la realidad social est& més prdxima a los ciudadanos y es

una de las politicas gue nuestro Partido defiende.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

El Grupo Socialista, para defender la 118 y la 120, Su portavoz, sefior

Marcos Flores, tiene la palabra.
EL SR. MARCOS FLORES: Gracias, sefior Presidente. Seflores diputados:

La enmienda 118, del Grupo Parlamentario Socialista, pretende la supresidn
de la partida del concepto 227 de este programa, de 11.320.000 pesetas, que
son "trabajos realizados por otras empresas: estudios y trabajos técnicos
encargados fuera de la Diputacidn". Como sobre esta materia hemos debatido
ampliamente ayer en otros enmiendas absolutamente iguales, de parecido

concepto, entonces nos remitimos a todos los argumentos que expresamos ayer.

Respecto a la enmienda nfmero 120, en esta enmienda pretendemos adicionar
hasta 26 millones de pesetas las subvenciones a las Corporaciones Locales. Y
aqui precisamente mi Grupo tiene un particularisimo interés, porque los
objetivos de esta partida lo que pretenden es fomentar, consolidar la

actividad de los ayuntamientos, las actividades locales.

Creemos que en esta materia, dentro del proceso de institucionalizacidn de
la Diputacidn, de la autonomia de Cantabria, de la Comunidad Autbnoma de
Cantabria, la potenciacidn de 1los ayuntamientos, las subvenciones a 1los
ayuntamientos para cumplir estos objetivos que se dicen en la ficha, con los
cuales nosotros precisamente estamos en este tema perfectamente de acuerdo,

entonces pretendemos adicionar el mayor nfimero de dinero posible.

Aqui hay dos temas que ya fueron planteados en el debate de Presupuestos
del afio pasado, peroc que tenemos gue insistir nuevamente en ellos, y es en el

de la mancomunidad de servicios, la creacidn de Mancomunidades de municipios

para la prestacidn de servicios comunes.
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Dijimos entonces gque no era el camino adecuado ni el procedimiento
adecuado haberlo hecho por un Decreto. Creemos que hay Decreto; no creemos,
hay un Decreto, existe un Decreto para la Mancomunidad de municipios. Y ese no
es el procedimiento, El procedimiento lo dice clarisimamente, y lo volvemos a
repetir, el articulo 35 y 36 del Estatuto de Autonomia; lo dice con meridiana
claridad cuando habla de 1la comarcalizacidn y habla de la creacidn de
agrupaciones basadas en hechos urbanisticos y otros de carlcter fundacional

con fines especificos -—articulo 36 del Estatuto-, mediante Ley de Cantabria.

Entonces, definitivamente, el Consejo de Gobierno debe dejar de ordenar
por Decreto y traer agqui urgentemente esta Ley. Una Ley que ayude a organizar,
de una forma ordenada, los servicios mancomunados de los municipios. Porque,
efectivamente, los municipios, en funcién de esa necesidad que sienten, 1lo
estan haciendo de una manera espontinea, de una manera anirquica y de una
manera descoordinada totalmente. Entonces es urgentisimo, es, vamos, de una
meridiana claridad el que el Consejo de Gobierno se decida por traer aqui este

proyecto de ley.

Es que ademids se nos argumenta en otras ocasiones, cuando pretendemos
demandar estos proyectos al Gobierno, de que siempre falta otra Ley, siempre
falta otra Ley nacional. Ya no falta otra Ley nacional., Ya la Ley de Régimen
Local, la Ley de Bases reguladora del Régimen Local ya estd publicada. Y ya la
Ley reguladora de Bases de Ré&gimen Local lo dice en su articulo 3.2, que "las
comarcas de los municipios deberan constituirse en base a las Leyes de &ambito
nacional y a las Leyes autondmicas". Entonces necesitan los municipios

urgentemente esa Ley.

En definitiva, hay que traer a la Asamblea de Cantabria todo un programa,
todo un proyecto para la ordenacidn de estos servicios mancomunados. Pordgue
esa descoordinacidn, ese descontrol y esa falta de criterios a la hora de la
comarcalizacidén y de la mancomunidad de servicibs no favorece definitivamente

la creacidn de la ordenacidn autondmica de Cantabria.
Nada mas, sefior Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Gbémez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
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Para turno en contra, el Grupo Popular. El diputado D. Roberto Bedoya.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Sefior Presidente, sefiorias:

Nuestro voto en contra a la primera enmienda del Grupo Mixto sobre
retribuciones del Director Regional de Administracidn Local por los argumentos
ya esgrimidos a lo largo del debate de ayer, puesto que los argumentos del

portavoz también son similares.

Enmienda del Grupo Parlamentario Socialista, suprimiendo "trabajos
realizados por otras empresas". Espafla descentralizada; padrones municipales;
Administracidn Central del Estado; inhibicidn absoluta; con 20 pesetas por
impreso, solamente a efectos del Instituto Nacional de Estadistica; dejacidn
de sus funciones; atribucidn de los ayuntamientos précticamente de todo el
coste en la realizacidn del padrdén y necesidad de que la Diputacidn Regional
de Cantabria acuda en ayuda de los ayuntamientos, que no tienen capacidad
econdmica, en este caso concreto, para mecanizar esos padrones. Esta es la

lucha por la Espafia descentralizada.

Administracidén Central. Cumplan ustedes sus funciones. Realizacidn de
padrones, siempre pagada por la Administracidn Central, y en este momento
auténtica ausencia de 1la Administracidén Central, gque ha dejado a los
ayuntamientos en absoluto cero econdmico, y les ha obligado a afrontar el
padrdén municipal con 20 pesetas, a efectos del Instituto Nacional de
Estadistica, y asi estidn los ayuntamientos. Esa es lucha por Espafia

descentralizada.

(Y c¢bmo luchan ustedes?. Suprimiendo 1los 11 millones de “trabajos
realizados por otras empresas", que en este caso tienen por objeto 1la
mecanizacidn de los padrones municipales, auxiliando, de alguna manera, la
Diputacidn Regional de Cantabria a una labor que si no los ayuntamientos por
si, esencialmente los ayuntamientos pequefios, no podrian realizar. Luego, en
este caso, "trabajos realizados por otras empresas", 1l millones, tienen como

destino esa mecanizacidn de los padrones municipales.

Segundo planteamiento que se realiza aqui: tema Mancomunidades; y que se

mezclan distintos términos.
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Primera cuestidtn. El1 Consejo de Gobierno no ha actuado en contra de los
articulos 35 y 36 del Estatuto de Autonomia, referidos a que por una Ley de la
Asamblea se realizarid la comarcalizacidn o la agrupacidén de municipios por
hechos urbanisticos especificos y que requieren Ley de esta Asamblea Regional.
El Consejo de Gobierno lo finico que ha hecho es dictar un Decreto de fomento
para que se empiece a instar la formacidn de Mancomunidades para la prestacidn
de alglin tipo de servicios, Primera cuestidn, en consecuencia, desde el punto
de vista jurfidico: no se ha producido ningGn incumplimiento de esos articulos

35 y 36.

Segunda cuestibdn, y es cierta, de la importancia de que se regulen estas
Leyes de posible creacidn de comarcas o de agrupacidn de municipios, que
manifestaba el portavoz del Grupo Socialista, vinculadas a los articulos 35 y
36, y que deber&n desarrollarse, entiendo yo, conjuntamente, Y, como bien ha
dicho @&l, una vez que se ha creado ese marco legal de la Ley estatal de
Régimen Local, deber&n de crearse especialmente, y ya lo anuncid el Consejo de
Gobierno, que va a presentar inmediatamente la Ley de Régimen Local en el
ambito de la Comunidad Autdnoma. Y de alguna manera, ciertamente, esos

municipios, en colaboracidn con la Administracidn autondmica, est&n en espera

de ese desarrollo legislativo.

Los 15 millones que figuran en el Presupuesto son para intentar fomentar
la creacidn de Mancomunidades, no crear Mancomunidades, que se necesitarfa una
Ley, si tienen ese concepto de agrupacidén de municipios, o mucho m&s el
concepto de comarca, dgue es TYealmente muy distinto al concepto de
Mancomunidad. Aqufi 1o que se hace es un fomento desde la Consejeria para
instar los trabajos de la creacidn de la propia Mancomunidad, puesto que, tal
y como dijimos ya en el Presupuesto del afio anterior, el hecho concreto de que
ya se cree una Mancomunidad, por ejemplo, para la recogida de basuras, estaré
adscrita a la Direccidn Regional de Medio Ambiente en sus programas, por
ejemplo, de este tipo de cuestiones, o si se crea un programa, o si se crea
una Mancomunidad, pero no para gestionar un servicio hidriulico, ldgicamente
serd la Diputacidn Regional de Cantabria, en sus fondos autdnomos de 1la
Consejeria de Obras Pfiblicas, donde se pondri en marcha esa mancomunidad. Aquf
no es mas que para fomentar la instrumentalizacidn de la creacidn tedrica de
esa Mancomunidad, e intentar influir sobre los propios municipios para que se
pongan de acuerdo y para que realmente se den cuenta de lo importante que es

la Mancomunidad de servicios.
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Pero realmente no mezclemos tampoco la Mancomunidad con la comarca © con
la agrupacibdn, y no mezclemos esas Leyes necesarias con un Decreto para
fomentar la realizacidén de esas Mancomunidades. Son cosas realmente distintas;
una cosa es fomentar y otra cosa es crear, Fomentar es un hecho previo a la
creacidn, y ademds es distinto la Mancomunidad a la agrupacidén con el sentido

que da el Estatuto de Autonomfia.
Nada mas, seflor Presidente. Nuestro voto en contra de estas enmiendas.
EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Fijacidn de Posiciones. El Grupo Mixto, el seflor Linares tiene la palabra.
EL SR. LINARES SAI Z: Gracias, sefior Presidente.

Nuestro Grupo va a votar en contra de las dos primeras, las nfimeros 116 y
118, por entender que su aprobacidn podria distorsionar el actual proyecto de
ley. En cambio, votaremos a favor de las nGmeros 119 y 120, por la razdn de

que las dos proponen el dar un aumento de dinero a los ayuntamientos.

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): El seflor Revilla, tambié&n del

Grupo Mixto, si lo precisa.
EL SR. REVILLA ROTI Z: No.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): El seflor representante del Grupo

Socialista, para fijacidn de posiciones. Puedo hacerlo desde el escafio, si lo

desea.

EL SR. MARCOS FLORES: Muy brevemente. Hay una cuestidn que el portavoz del
Grupo Popular confunde y se contradice abiertamente. Dice que esos 15 millones
son para fomentar las Mancomunidades. Bueno, si es para fomentar las
Mancomunidades, organicémoslas con una Ley de Asamblea que manda el Estatuto
de Autonomia, insisto, en el articulo 36 -1l€alo usted bien-, y que esté
estrechamente vinculado con el articulo 35. Pero para decir eso no hace falta
enfadarse contfinuamente, como lo hace el portavoz del Grupo Popular, porque es

que es asi de claro, es que no nos estamos inventando nada.
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Ustedes dicen: vamos a dar dinero para fomentar las Mancomunidades. ¢Qué
Mancomunidades?; habra que saber cudles. Primero vamos a ver si las podemos
ordenar. ¢Qué servicios se van a financiar con prioridad en esas
Mancomunidades?; vamos a vVverlo aqui en una Ley. ¢Qué medios se van a
instrumentalizar para fomentar esas Mancomunidades?; vamos a vVverlo aqui a
través de un proyecto de ley y de una Ley de la Asamblea. Es que se ha puesto
el carro delante de los bueyes. Y si no necesitan un cuerpo legal que regule
eso, ¢por gqué lo hace por Decreto?. Y para eso no hace falta, creo,
desentonarse, hablando de la descentralizacidn y una historia que no viene a

cuento con este asunto.

Lo de los trabajos a otras empresas, Vvolvemos a repetir que es muy
sencillo poner en el Presupuesto realizacidn del censo electoral, o
indemnizacidn para gastos de no sé qué. Pero "trabajos y estudios realizados
por otras empresas" para nosotros no es aceptable. Y no es aceptable ni
siquiera en este caso del censo, porque a los ayuntamientos se les ha pedido
dinero para realizar este trabajo que por aqui, por otra parte, se nos vuelve
a pedir para financiarlo. :En qué quedambs?, cquién lo va a financiar: 1los
ayuntamientos, a los que se les ha pedido dinero, o la Diputacidn o servicios
de la Diputacidn que lo van a hacer y que van a cobrar ese dinero?., Es decir,

ese es el tema.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
El Grupo Popular.
EL SR. BEDOYA ARROY(Q: Sefior Presidente:

En primer lugar, yo he hablado de Espafia descentralizada en el tema de los

padrones, no en la primera cuestidn.

En segundo lugar, le tengo que decir, respecto a mi tono, que es el que
tengo, y con ese tono le voy a decir a usted que se nota que no esté usted en
los municipios, porque yo lo que dije aquf es que el municipio est& creando el
padrdn, recogiendo los datos para hacer el padrdn, y le he dicho que este
dinero es para mecanizar esos datos. Luego, se lo dejo claro, no hay doble

fuente econdmica, ni el dinero de los ayuntamientos va para una cosa que da lo
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mismo, que va para lo mismo la Diputacidn Regional. Lo gque he dicho es que va
a auxiliarles, es decir, a colaborar, Y los municipios esté&n realizando la
labor de recogida de datos y la Diputacidén va a mecanizar ese padrdn que
previamente, con esa recogida de datos, va a realizar la propia Diputacibn

Regional en esa colaboracidn.

Yo si he lefdo el articulo 36, y usted tambi@&n. Y el articulo 36 del
Estatuto de Autonomfa, en su apartado 2 dice "crear Agfupaciones basadas", no
una Ley sobre esos hechos, sino la propia creacidén de las Agrupaciones basadas
en hechos urbanisticos y otras de carficter funcional con fines especificos. Lo
dice textualmente. Me tengo que atener a lo que dice textualmente el articulo
36 del Estatuto de Autonomia. No le puedo hablar de memoria; he salido aquf
para leerlo. Dice "crear Agrupaciones basadas en hechos urbanisticos". Luego

tendriamos que tener...
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martfinez-Conde): Perdone, sefior diputado.

Estamos toda la maflana con contestaciones y con comentarios en voz alta, y
yo no puedo consentir que esto se transforme en una discusidn tabernaria. Le
ruego, por favor, a usted y a todos los demds, que se abstengan de estos

comentarios o contestaciones en voz alta.
EL SR. MARCOS FLORES: Rueg0 que me disculpe, sefior Presidente.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Termino, sefior Presidente.

Entiendo que leo el articulo 36 y dice "“crear Agrupaciones basadas en
hechos wurbanisticos y otros de cardcter funcional con fines especificos".
Crear una Agrupacidn es tener el conjunto de municipios que vayan a estar, y
crear eso con carfcter oficial y determinado. Fomentar el que se vaya a
producir eso se puede hacer por Decreto; eété hecho y no vulnera absolutamente
el Estatuto de Autonomfa, que no tiene absolutamente nada que ver con la

confusidn que ha manifestado aqui el portavoz del Grupo Socialista.
Nada mis, sefior Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
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Pasamos a votacidn. Dado que hay discrepancias en las opiniones, vamos a

votarlas una por una.
Enmienda nlmero 116, formulada por el Grupo Mixto.

Sefiores diputados que estén a favor de la misma. Sefiores diputados que

estén en contra. Abstenciones,

Queda rechazada por ocho votos a favor, dieciseis en contra y dos
abstenciones. Perddn, rectifico, ocho a favor, dieciocho en contra y ninguna
abstencibdn.

Enmienda nfimero 119.

Sefiores diputados que estén a su favor. Sefiores diputados que estén en

contra. Abstenciones.

Queda rechazada por diez votos a favor, dieciocho en contra y ninguna

abstencidn,
Enmienda nfimero 118, promovida por el Grupo Socialista.

Sefiores diputados que estén a favor. Seflores diputados dque estén en

contra. Abstenciones.

Queda rechazada por seis votos a favor, veintidos votos en contra y

ninguna abstencidn.
Enmienda 120, propuesta por el Grupo Socialista.

Sefiores diputados que estén a favor. Seflores diputados gque estén en

contra. Abstenciones.

Queda rechazada por diez votos a favor, dieciocho votos en contra y

ninguna abstencibn,

EI, SR. MATEO DEL PERAL: Programa 124-10. Enmiendas nfimeros 121, 122, 123 y
125, del Grupo Mixto, y ntmero 124, del Grupo Socialista.
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EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Tiene la palabra el Portavoz del

Grupo Parlamentario Mixto, diputado Sr. Revilla.

ELL SR. REVILLA ROIZ: La primera enmienda se trata de situar en unos
niveles razonables el sueldo del Director Juridico, rebaj&ndole la percepcibdn

de 4.573.000 el sueldo y retribuciones a 4 millones,

Una enmienda de supresidén de un milldén de pesetas que aparece para libros,
por entender que la biblioteca de la Asesoria Juridica est& suficientemente

dotada de libros. Hemos podido comprobarlo personalmente,

Hay una partida que tambié&n enmendamos, que es de juridicos y contenciosos
8 millones, aungque se nos ha dicho que una parte de estos ocho millones es
para indemnizaciones de expropiaciones de los pisos de la Calle Juan de la
Cosa, y nos parece que la cifra es muy elevada. Si no se nos dice exactamente
cudnto son las expropiaciones, nosotros creemos que para Jjuridicos 1la
plantilla de la casa es suficiente, no debemos de encargar trabajos a ninguna

persona de fuera.

La enmienda 125 es otra supresidn de una partida de un milldn, de trabajos
realizados por otras empresas. Volvemos a lo de siempre, pensamos dque la
Asesorfia Jurfidica de la diputacibén Regional, extraordinariamente pagada, debe
de ser suficiente como para poder llevar a cabo todas las defensas del interés
de Cantabria y del patrimonio regional, sin necesidad de acudir a abogados de
fuera de la casa, si es que son abogados, o0 a cualquier otro tipo de

asesoramiento.
EL SR. PRESIDENTE (G&mez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Grupo Socialista. Para la enmienda 124, su Portavoz, Sr. Gonzdlez Bedoya.
EL SR. GONZALEYZ BEDOYA: Gracias, sefior Presidente.
Estamos en un programa deé asesoramiento y defensa de los intereses de
Cantabria. Lo digo porque cuando el sefior Portavoz cuando sale a la tribuna

después intenta manipular nuestras explicaciones, y parece dque estamos

hablando de cosas trascendentales, cuando al final es un problema de
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especificacidn del gasto en este presupuesto. No es un debate politicb sobre
si la Ley de Financiacidn de las Comunidades Autdnomas es buena o mala, la
haya hecho este Gobierno o el Gobierno anterior, o el Grupo que representa su
Seflorfa estuvo en contra en su momento, y desde luego estf& en contra de la

descentralizacidén de este pais.

Estamos en un programa gque habla de asesoramiento y defensa de los
intereses de Cantabria. Y cabrfa pensar que nos enfrentamos a cuestiones, como

dirfa con su vocabulario el Portavoz, trascendentes.

Bien, hay una partida que se llama “jurfidicos y contenciosos", que son
ocho millones de pesetas, y que por tanto parecerfa que estamos discutiendo
con organismos superiores cuestiones de absoluta importancia o trascendentes
para esta regidn. Ya s&, me va a decir el Portavoz del Grupo Popular, que no
es asf, y que al final se trata de una indemnizaci®én por no se qué que ha

pasado en la Calle Juan de la Cosa.

Es decir, una indemnizacidn, me imagino, por expropiacién, porque aqui no
se dice, como es 1ldgico, en este presupuesto casi no se dice nada de
expropiacidén de algln edificio que hay en la Calle Juan de la Cosa, que como
pueden imaginar sus Seflorfas yo s& cual es. Pero que se diga, porque ocho
millones para asesoramiento y defensa de los intereses de Cantabria, que al
final van a indemnizar o no se qué en torno a algo que ocurre en la calle Juan
de la Cosa, me parece que son muchos millones, y como despu&s voy a tener un
turno de fijacidén de posiciones, a lo mejor habrda que contar mis cosas sobre

estos ocho millones.

Realmente, sefior Portavoz, estamos de acuerdo en que si hay que indemnizar
por algo que ha ocurrido en la Calle Juan de la Cosa, hay que hacerlo, hay que
pagarlo. Ayer ha habido una enmienda que hemos retirado, porque se trataba de
indemnizacidn a terceros, y en el momento que se nos explicé lo aceptamos,
pero, insistimos, en el presupuesto, que por eso se llama presupuesto, hay que
especificarlo, y no se puede intentar que los Grupos de la oposicidn aprueben
ocho millones para algo tan pomposo como es defensa de los intereses de
Cantabria, cuando al final resulta que es para algo tan grosero como una

indemnizacidén en torno a un edificio.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor diputado.
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Turno en contra, Grupo Popular. El Diputado D. Roberto Bedoya tiene la

palabra.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Senor Presidente:

Libros y otras publicaciones, un milldn. Nosotros entendemos que si es
necesario continuar dotando la biblioteca juridica de la Diputacidn. Creemos
que es un hecho importante que una institucidn de este tipo, como cualquier
despacho profesional, ciertamente no en esta cuantia, porque un despacho de un
profesional, de una sola persona, no va a gastarse un milldn de pesetas, pero
una biblioteca de la Diputacidén Regional de Cantabria, en un momento donde se
estln produciendo grandes cambios legislativos y wuna gran cantidad, no
solamente de lo que es derecho positivo, sino de derecho interpretativo, tanto
a través de la jurisprudencia como de la propia doctrina, es necesario dotar
bien esa biblioteca, y es necesaria esa ampliacidén, sin perjuicio de 1los

libros que ya existen alli,

Trabajos realizados por otras empresas, un milldén de pesetas. Dice el gr.
Revilla que entiende que es una partida a suprimir. Es una partida que, a
pesar que exista un cuerpo de Letrados, siempre existirfn informes
especializados, que caben dos posibilidades, dérsela a un Letrado que no tenga
esa especialidad suficiente para realizarlo, y probablemente saldrid un mal
informe, y més cuando son informes especializados, que tienen una gran
vinculacidn con esa defensa de los intereses de Cantabria, como es el caso,
puesto que esencialmente est& partida va destinada al pago de unos informes
juridicos que se han hecho sobre el deslinde con Vizcaya, en el tema de
Aglera, y realmente es un hecho suficientemente especializado como para
requerir un especialista en este caso de Historia del Derecho, que realmente
no existe en la plantilla de la Diputacidn Regional de Cantabria, y que sobre
todo si lo hiciese un Letrado normal de la Diputacidn Regional de Cantabria,
quiz8s hubiese hecho un mal trabajo, y despu@s hubiésemos salido diciendo qué
mal trabajo ha hecho, que mal se defienden los intereses de Cantabria, en este

caso en el tema del deslinde con Agliera.

Por Gltimo, jurfidicos y contenciosos, ciertamente, usted lo ha dicho, es
un presupuesto, y hay muchas veces que ustedes quieren que les presentemos

aqui la liquidacidn del presupuesto, y la falta de informacidn que ustedes
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echan de menos es que tendria gque venir absolutamente todo lo que se va a
gastar en el presupuesto, y ldgicamente eso es imposible, eso est8 en la

liquidacidn del presupuesto.

Juridicos y contenciosos, como se explic6 ya en Comisibén, es una partida
para culminar un expediente de expropiacidén en la calle Juan de la Cosa 3.
Ldgicamente, la manera en que se ha de fijar exactamente a los inguilinos que
alin quedan en ese edificio, la cuantia exacta, caben dos posibilidades, el
mutuo acuerdo o a través del expediente, en funcibén de como estd regulado por
la propia ley que lo seflala. Y el final de cuanto es la peseta ser§
exactamente lo que determine el mutuo acuerdo o lo que determine el propio
expediente de expropiacidn. En este momento se prevé una partida de 8 millones
de pesetas, en funcidn de como han quedado con otros inquilinos que ya han
desalojado ese propio inmueble, y en funcidn de esas valoraciones se ha fijado
el conjunto de lo que queda aln por llegar al mutuo acuerdo o al final del
expediente expropiatorio, se calcula econOmicamente en esa partida de ocho
millones de pesetas, & hay mutuo acuerdo estard el mutuo acuerdo y si hay
finalizacidon del expediente de expropiacidn, los Grupos tendrédn su derecho a
saber en culnto queda fijado el mutuo acuerdo o el final econdmico del
expediente de expropiacidn, que  se realiza a través. de una normativa

plenamente regulada.
En consecuencia, anunciar nuestro voto en contra de estas enmiendas.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor diputado.

Para fijar posiciones, Grupo Mixto. El1l Diputado Sr. Linares tiene la

palabra.
EL SR. LINARES SAI Z: Gracias, sefior Presidente.

Para manifestar que votaremos en contra de la 121 y 122, y a favor del
resto. Agradecer al Portavoz del Grupo Popular la informacidn gue nos ha
facilitado con respecto a la enmienda nfimero 125, concretamente el milldn de
pesetas de este trabajo tan especializado, que por lo visto ha salido de esta
propia Casa. Es decir, gque aunque se haya encargado fuera, a un miembro
importante de un Partido Regionalista, parece ser que ha salido de esta propia

Casa.
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EL. SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Sr. Revilla, para fijacidn de

posiciones. Renuncia.

Grupo Socialista.

EL SR. GONZALE Z BEDOYA: Gracias, sefior Presidente.

Vamos aclarando cosas, porque en asesoramiento y defensa de los intereses
de Cantabria, en esta partida de 8 millones de pesetas, nosotros pensibamos
que tambi@n estaban incluidos los gastos que se hayan podido producir por la
defensa de nuestros intereses, en torno al conflicto con la comunidad autbd4noma
vasca y la zona de Agilera. Pero no, no se paga con la partida de jurfidicos y
contenciosos, que pareceria lbgico, sino que se paga por estudios y trabajos

realizados por otras empresas.

Anoche, después del debate, algunos compafieros nos haciamos alguna broma,
y es que al Grupo Popular y al Consejo de Gobierno habria que preguntar lo que

antiguamente preguntbamos a nuestras posibles o fallidas conguistas,

cestudias o trabajas?.

‘Aqui todo se hace con trabajos y estudios realizados por otras empresas,
hasta la defensa de los intereses de Cantabria, que es un programa que esté
aqui, con un gasto de 8 millones de pesetas, dedicados a juridicos vy
contenciosos. Pues no, el tema de Agliera no estd en juridicos y contenciosos,

estd en estudios y trabajos realizados por otras empresas.,

Y algo dque deberfa estar en wuna partida que pudiésemos llamar
indemnizaciones, en torno a la expropiacidn de la Casa de Juan de la Cosa,
pareceria un concepto adecuado, pues no estd en indemnizaciones, sino que esté
en jurfidicos y contenciosos. Y su Sefiorfa ha hablado de gue se puede llegar a
un acuerdo con esas personas, es decir, gque ahfi parece que no hay un
contencioso, y desde luego no hay un juridico, ¢por qué no lo han llamado, por
ejemplo, econdmico-administrativo?. No lo s&. Ya en el debate de este
presupuesto uno termina perdiendo la imaginacifn de cdmo se pueden llamar las

cosas.

Lo que parecerfia que es 1lbgico llamar jurfidicos y contenciosos, en un
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programa de defensa de los intereses de Cantabria, me refiero a Agiliera, no se
llama asf, sino que se llama estudios y +trabajos a realizar por otras
empresas. Y lo que deberfa llamarse ldgicamente indemnizaciones, ahf 1lo
llamamos contenciosos, cuando ni siquiera ha habido contencioso, sino, como su

Sefiorfa ha dicho, lo puede haber, pero parece que se va a llegar a un acuerdo.

Seflorfa, no pueden pedir gue mi Grupo réspalde el gasto de ocho millones
de pesetas, al final 11.225.000 en ese programa de asesoramiento y defensa de
los intereses de Cantabria, porque afin comprendiendo que sus Seflorias
necesitan este dinero para hacer esas cosas, evidentemente hay que indemnizar
a las personas que viven en Juan de la Cosa, afin reconociendo que tienen que
hacerlo, lo que les pedimos es que nos lo expliquen con palabras llanas, que

el vocabulario y el diccionario estd para lo que esté.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Gonzilez

Bedoya.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Sefior Presidente:

Yo no lo comentaba ayer por la tarde, pero creo que en temas juridicos el
sefior Portavoz del Grupo Socialista ni estudia ni trabaja, porque realmente. en
esta materia, perdone usted, en una expropiacidn puede existir un contencioso,
y existiendo el contencioso la finalizacidn puede ser el mutuo acuerdo, y eso

no quiere decir dque previamente no exista un contencioso.

Luego se puede encajar el concepto contencioso, y mas cuando se le ha
explicado en Comisidn y eso es lo que usted tiene que tener en cuenta, la
informacidén gue se le da, y agui estd en contencioso, porque existe un

contencioso.

Trabajos realizados por otras empresas. No es un contencioso, porque el
trabajo que ha realizado es un informe, el contencioso lo lleva la Diputacidn
Regional de Cantabria, y tiene que estar en un concepto presupuestario de
trabajos realizados por otras empresas en técnica presupuestaria, porque ese
sefior con ese informe no va al contencioso. Lo que estd haciendo es un informe

especializado para que la Diputacidn haga un contencioso.

Luego, perdore usted, en temas jurfdicos ni estudia ni trabaja, no hace
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falta pregunt8rselo como a aquellas novias que usted parece ser que tenia en

su juventud, usted en temas juridicos ni estudia ni trabaja.

En segundo lugar, los conceptos presupuestarios, que ya no son términos
juridicos y que quizés, si usted ha asumido esa funcibdn de Portavoz debiera de
tenerlos mucho mé&s conscientes, contencioso si, porque existe un contencioso
en el tema de Juan de la Cosa, aunque termine por la via del acuerdo y, en
segundo lugar, trabajos realizados por otras empresas, si seflor, porque con
este trabajo no vamos a un contencioso, sino es un informe especializado para
continuar un contencioso gue no solamente tiene este informe especializado.

Luego, por favor, estudie y trabaje, y despu@s sea usted Portavoz.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Se procede a su votacidn.

Enmienda n@mero 121, del Grupo Mixto.

Sefiores diputados que estén a su favor. Sefiores diputados que estén en

contra. Abstenciones.

Queda rechazada por diez votos a favor, veinte votos en contra y ninguna

abstencidn.

Enmienda nfmero 122, propuesta por el Grupo Mixto.

Sefiores diputados que estén a favor. Seflores diputados gque estén en

contra. Sefiores diputados gue se abstengan.

Queda rechazada por diez votos a favor, veinte votos en contra y ninguna

abstencibn,

Enmienda nGmero 123.

sefiores diputados que estén a favor. Seflores diputados que estén en

contra. Abstenciones.

Queda rechazada por doce votos a favor, dieciocho votos en contra y

ninguna abstencidn.
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Enmienda ntmero 125, del grupo Mixto.

Sefiores diputados que estén a favor. Sefiores diputados que estén en

contra. Abstenciones.

Queda rechazada por doce votos a favor, dieciocho votos en contra vy

ninguna abstenci®n.
Enmienda nfimero 124, propuesta por el Grupo Socialista.

Sefiores diputados gque estén a favor. Sefiores diputados que estén en

contra. Abstenciones.

Queda rechazada por diez votos a favor, dieciocho votos en contra y

ninguna abstencidn.

EL SR. MATEO DEL PERAL: Programa 211-14, Enmienda n@mero 127, del Grupo
Mixto, y las nfmeros 126 y 128, del Grupo Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Tiene la palabra el Grupo Mixto,

su Portavoz, Sr. Revilla,
EL SR. REVILLA ROIZ: Sefior Presidente:

Con las partidas que hemos rebajado de otros conceptos pretendemos
incrementar de 5 millones a 13 millones la ayuda para estudio de los hijos de

funcionarios y laboral fijo.

Aqui en esta enmienda hay dos conceptos. Por un lado, un incremento del
dinero, de 5 a 13, y una variacidn en los términos en que estaba redactado en
el proyecto de presupuestos la consignacidn que habla de estudios para hijos

de funcionarios.

Entendemos que dejarlo 1limitado a hijos de funcionarios es una
discriminacidn con relacidn al personal laboral fijo, gque no es funcionario.
En Comisidn se habld de llegar a una enmienda transaccional, que incluyese, y.

me parece que era una propuesta de los socialistas, que nosotros si se hace no
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vamos a aceptar, que era todo el personal. Pues no, todo el personal no,
porque también se podia dar el caso de que se favoreciesen los eventuales, que
ya no deberian de estar, pero si encima de estar tienen becas para los hijos,

pues seria demasiado.

En esto nosotros pretendemos que sean funcionarios y laboral fijo, y que
no se deje solo en la partida de los funcionarios, porque ademds cinco

millones de pesetas es poco, trece también es poco, pero es m&s del doble.

ELL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Grupo Socialista, para defender

las enmiendas 126 y 128. E1l Sr. Marcos Flores tiene la palabra.
EL SR. MARCOS FLORES: Gracias, sefior Presidente. Sefiores diputados:

La enmienda 126 quiere suprimir los juridicos y contenciosos, hay otro
capitulo en este servicio de juridicos y contenciosos. Yo queria hacer una
serie de precisiones, porque ya hemos debatido bastante sobre este asunto, y

es la siguiente:

Nosotros cuando leemos estos conceptos nos referimos al contenido ldgico y
normal, incluso de otros ahos, pero recuerde Sr. Bedoya, y no se enfade,
porque a veces mis que leernos un articulo parece que nos lo estd tirando, el
afio pasado usted sabe que en el debate de presupuestos, cuando habl&bamos de
este concepto, habl8bamos de los pleitos que no se pueden llevar desde la
Diputacidn, por ser muy especiales, y se encargaban fuera de la Diputacidn. Y

ahi esté&n las actas del afio pasado y asi lo demuestran.

Este ano ya no es eso., No se enfade cuando le decimos, oiga, pdngalo usted
como indemnizacidn, porque nos est& descolocando continuamente los conceptos y
los contenidos. Para eso no hace falta enfadarse ni arrojarnos aqui esas

expresiones,

Entonces, estos juridicos y contenciosos para qué son, porque si son en
este caso para pagar danos producidos a ciudadanos, lbgicamente retiraremos 1la
enmienda, porque no queremos dque ningfin ciudadano se quede sin cobrar su

indemnizacién por un dailo, como tenfia ayer en otro concepto.

Y la otra, que es la de ayudas para estudios de hijos de funcionarios,
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nosotros pedimos que se financie hasta diez millones de pesetas, sacindolo de

otras partidas que hemos considerado innecesarias.
Nada més.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Turno en contra, Grupo Popular. El Diputado D. Roberto Bedoya tiene la

palabra.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Seflor Presidente:

Yo no me enfado cuando habld aqui, yo lo que hago es responder. Ademads he
tomado una postura, y es que no estoy fijando yo nunca el objeto del debate,
me limito a responder el objeto del debate que previamente me fijan los
Portavoces., Yo no saco aqui ningbn tema ajeno ni me estoy enfadando, es mi
tono, mi manera de expresarme, pero todos saben que intento ser una persona
correcta, otra cosa es mi tono o mi manera de expresarme, que puede que tenga

una vehemencia que ir& mejorando con el paso de la juventud hacia otras etapas.

Juridicos y contenciosos. Yo no sé el afio pasado, porque existian también
otras partidas de juridicos y contenciosos, si exactamente en un programa de
prestaciones y accibén social dijimos que era para eso. En este momento no
tengo por qué dudar de la palabra del Portavoz del Grupo Socialista, yo no lo

sé, digo humildemente que no lo s@, no puedo decir otra cosa.

Este afio yo digo cual es el destino, y creo que se ha dicho en Comisibn,
es indemnizacidn por fallos de Magistratura, en ese juridicos y contenciosos,
personal laboral gque tiene problemas con el empleador, Diputacidn Regional,
que existe un proceso laboral en Magistratura y que se le condena a 1la
Diputacidén a abonarle unas cantidades, y figura esa cantidad de
indemnizaciones por fallos de Magistratura, que es una previsidn, y ademis
entiendo que con pocos fallos de Magistratura que haya se tendria que superar,

entiendo.

Ayuda para estudios para hijos del personal al servicio de 1la
administracidn de la Diputaciftn Regional. Primero decirle al Sr, Revilla dque

ya en el dictamen de Comisidn el concepto gue viene, seflor Portavoz del Grupo
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Mixto, es ya del personal al servicio de la administracidn de la Diputacidn
Regional de Cantabria. Eso esta asumido ya por una enmienda transaccional en
Comisidn, y asi figura en el dictamen. Yo 1e‘quiero decir al sefior Portavoz
del Grupo Mixto gue el dictamen de Comisidn no es cuestidn de gue le acepte
usted o no, es el dictamen de Comisidn. Ahora lo que usted podia hacer era
haber presentado un voto reservado o un voto particular para haberlo vuelto a
su texto primitivo, pero como no lo ha presentado lo que estamos aqui
discutiendo es un texto que figura al personal al servicio de 1la
administracién de la Diputacidn Regional de Cantabria, porque eso ya es texto

de este proyecto de ley.

Usted dice es que yo no gquiero gque se incluye al personal laboral
eventual. Yo entiendo que no, ese no es el sistema, se lo dijimos ayer. La Ley
de la Funcidn PGblica supondrad una reconversién de los conceptos de personal
que existen actualmente., Ese personal laboral eventual, que son con contratos
de tiempo fijo y determinado, +tendrd dque reconvertirse esencialmente
excluyendose de 1la plantilla de la Diputacidn Regional de Cantabria o
superando unas pruebas de concurso-oposicidn en unas ciertas condiciones, para

poder acceder a otro tipo de consideracidn, como seria la propia funcionarial.

Nosotros entendemos que esas ayudas deben de ser a todo el personal al
servicio de la administracién de la Diputacidn Regional de Cantabria, a todos,
y en ese sentido admitidos aquella enmienda transaccional que presentamos con
el acuerdo del Grupo Socialista en Comisidén, y entendemos que dentro de las
posibilidades la partida es suficientemente dotada, puesto que al fin y al
cabo aqui la Diputacidn Regional hace una labor supletoria de un conjunto de
ayudas, dque esencialmente corresponden a las autoridades educativas, y aqui
esencialmente la Diputacidn nada mas que realiza una labor de prestacidn
colaboradora minima, diria yo, de algo que esencialmente ha de recibir un
tratamiento a través del conjunto de becas, de ayudas econdmicas, que tienen
como para cualquier otro ciudadano las autoridades educativas, a través del

Ministerio de Educacidn esencialmente.

En consecuencia, seflor Presidente, anunciar nuestro voto en contra de las

enmiendas.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
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Fijacidn de posiciones, Grupo Mixto. El Diputado Sr. Linares tiene la

palabra.

EL SR. LINARES SAI Z: Gracias, sefior Presidente:

Aqui si que entiendo que nos corresponde hacer la verdadera labor de
oposicidn, de tener que votar en contra, no por las mismas ideas del Portavoz
del Grupo Popular, pero si porque quede radicalmente clara nuestra postura de

oposicidn.

Yo no se qué pueden pensar los miles de parados que hay en Cantabria, y
que tienen tanto problema para encontrar un trabajo, de los funcionarios de
Diputacidn, que me merecen todos los respetos, pero que tambi&n son unos -

auténticos privilegiados por el hecho mismo de tener un trabajo.

Pues parece ser que no es bastante con que tengan un trabajo fijo, bien
remunerado, sSino que encima tienen el privilegio de que los diputados, tanto
de la Coalicibn Popular como de los grupos de oposicidn mayoritarios, les
priman con unas becas ©0 con unas ayudas importantes, se propone hasta 13

millones de pesetas, 10 millones de pesetas o 5 millones de pesetas que dedica

el Consejo de Gobierno.

Realmente para nosotros nos parece gue esto es bochornoso, nos parece que
es incoherente y dque no es presentable para los verdaderos intereses de
Cantabria, y no es hacer demagogia, no es ir en contra de ningGn estamento, es
ser realistas y decir, sefiores, ustedes se pagan o piden las ayudas, que las
da el Estado, al Ministerio de Educacidén y Ciencia para que tengan becas, para
que tengan las ayudas que tienen todos los ciudadanos de Cantabria, pero no

afladamos mis albardas, que ya estd bien con las que tiene cada cual.

Por tanto, votaremos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias,

Sr. Revilla.

EL Sr. REVILLA ROI Z: Yo queria decirle al Portavoz de la Coalicidn Popular

que nosotros en Comisidn no estuvimos de acuerdo con la transaccional. Es més,
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creemos que el Grupo Socialista le han metido un pequefio gol, porque al decir
todo el personal al servicio de la administracidn incluye todo. Entonces, por
ejemplo, incluso el personal eventual de confianza del gabinete del Presidente
puede tener también esas becas. ?ues no, pensamos que esos Sehliores no, porque
son cargos graciables, de confianza, temporales o supertemporales, que entran
a la Diputacidén Regional sin ningfin tipo de control ni oposicidn, sino
simplemente por el dedo afectuoso del que les nombra, y que por lo tanto
encima no van a tener unos privilegios iguales a los que han entrado a través

de una oposicidén y se han ganado la plaza.

Por eso nosotros mantenemos esto vivo, lo dijimos en la Comisidn que no

est8bamos de acuerdo,
EL, SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Revilla.
Grupo Socialista. E1 Sr. Gonz&lez Bedoya.
EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Gracias, seflor Presidente:

Me voy a fijar en la partida de prestaciones y accidn social, y nuevamente
juridicos y contenciosos. Nos ha explicado el Portavoz que se trata de unas
indemnizaciones consecuencia de una sentencia de Magistratura. Se trata de
despedidos, hay que indemnizar a despedidos. Podian haberlo puesto en el
concepto inmediatamente posterior, que son no s& cuantas pesetas para

locomocidn, por ejemplo.

Es decir, volvemos a decir 1lo mismo, por qué no llaman a esa partida
indemnizaciones, porque creemos suponer gque el juridico que ha intervenido en
Magistratura ser& un juridico de plantilla de la Diputacidn, lo cual no ha

habido gastos juridicos. Hay un gasto de indemnizaci®n.

A mi no me gusta trabajar ni me gusta estudiar, pero intento asimilar. Yo
le aconsejo que estudie menos, trabaje menos, pero gque intente asimilar,
porque es un camino més directo hacia el conocimiento, y si no entiende esto,
si no entiende gue un capitulo de indemnizacidn a unos despedidos de esta
Diputacidn Regional, cuya intervencibén ante los tribunales ha sido llevada por
juridicos de plantilla de esta Diputacidn, debe de ser una partida asentada en

los presupuestos en un concepto que se llame indemnizaciones, y no juridicos y
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contenciosos, pues, mire su Sefioria, yo en serio sigo manteniendo, y con todo
tono de sonrisa, soy menos joven que su Sefiorfa y por tanto me enfado bastante

menos, pero sigo manteniendo que prefiero asimilar y no trabajar tanto.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Grupo Popular.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Seflor Presidente:

Yo tengo que estudiar y trabajar porque no estudio ahora por la politica,
en consecuencia no tengo tiempo para asimilar de esa forma, yo tengo gue
seguir trabajando todos los dias, porque aqui simplemente nos dan una pequefia
dieta para venir aqui a escucharnos entre todos. En consecuencia, tengo que
seguir trabajando mucho y estudiando todavia mas para poder intentar ganarme

algo a través de ese trabajo, y no tengo tanto tiempo para asimilar,

LO dque si que es cierto es que no lo hemos puesto en locomocidn, lo hemos
puesto en juridicos y contenciosos, porque se deriva de eso, y con eso est§
dicho todo. Pbdnganlo en indemnizaciones, podia decir usted pbnganlo en
despidos, podnganlo en fallos de Magistratura. Lo ponemos en juridicos vy
contenciosos, se lo explicamos en Comisién, aqui, va a tener una liquidacidn
el presupuesto, eso es lo que importa, la claridad de los conceptos, la
publicidad de los conceptos, el control de la opinidn pfGblica, el control de

los Grupos Parlamentarios, y todo lo demis seré@n absolutas divagaciones.

Y, en consecuencia, en ese sentido, asumo el planteamiento de usted. ¥, en

consecuencia, también vamos a rechazar estas enmiendas.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Vamos a proceder a la votacidn

de la emmienda n° 127, del Grupo Mixto.

Sres. Diputados que esté&n a su favor. Sres. Diputados que estén en contra.

Abstenciones.

Queda rechazada por once votos a favor, dieciocho en contra y ninguna

abstencidn.
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Enmienda nimero 126, del Grupo Socialista.

Sres. Diputados que estén a su favor. Sres. Diputados que est@n en contra.

Abstenciones.

Queda rechazada por once votos a favor, dieciocho en contra y ninguna

abstencidn.

Enmienda n° 128, propuesta por el Grupo Socialista.

Sres. Diputados que la apoyen. Sres. Diputados que estén en contra.

Abstenciones.

Queda rechazada por nuevo votos a favor, veinte en contra y ninguna

abstencibn.

EL SR. MATEO DEL PERAL: Programa 511-50. Subprograma 511-5-1, Enmienda 129
del Grupo Socialista.

EL. SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Tiene la palabra su portavoz.

EL SR. MARCOS FLORES: Si me permite desde el escaflo, Sr. Presidente.

EL. SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): si, si, Sr. Diputado.

EL SR. MARCOS FLORES: Hay aqui una partida que ha quedado parece, a
nosotros nos parece que est& descolgada, gque estd fuera de, quizs, de su
contexto normal, que es unas gratificaciones de 20 millones de pesetas que no
sabemos a qué corresponde. Aqui habla de incentivos al rendimiento, incentivos
al rendimiento hay otras partidas, creo que en concepto de complementarias,
retribuciones Dbésicas y complementarias, distribufidas a 1lo largo del
presupuesto, donde van incluidas las gratificaciones o los complementos por

rendimientos que se pueden llamar de productividad ahora.

Entonces, desconocemos totalmente por qué esta partida se ha descolgado
ahf, o nos parece que se ha descolgado ahi. Vamos, estamos absolutamente

seguros de que se ha descolgado, y no tiene para nosotros una explicacidn

‘1ldgica. Nada mis, Sr. Presidente.
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EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

Turno en contra.

EL SR. BEDOYA ARROYO: sf, sSr. Presidente. Tambi&n si me lo permite, desde
el escafio. Para decirle al portavoz del Grupo Socialista que como sabe y
conoce, tanto la propia ley del Estado como el proyecto de ley de la Funcibn
PQiblica regional, adem&s de los complementos especificos y de productividad a
la persona y al puesto, existe también la partida de gratificaciones
especificamente como un concepto retributivo. Y, en consecuencia, este
concepto nada mas que responde a -‘la dotacidén econbémica de dos hechos
retributivos que est&n contemplados tanto por la ley estatal como por el
proyecto de ley de la Funcidn Pfblica regional donde si existe un concepto
para gratificaciones, ademds de los complementos especificos y de

productividad.

En consecuencia, esa es la motivacidn para que figure esta partida ademés

en un programa de caracter genérico.

EL SR. PRESIDENTE (G&mez Martinez-Conde): Muchas gracias. Para fijacidn de

posiciones, Grupo Mixto. Sr. Linares.
EL SR. LINARES SAINZ: Muchas gracias, Sr. Presidente. Votaremos a favor.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez~-Conde): Sres. del Grupo Socialista.

EL SR. MARCOS FLORES: Gracias, Sr. Presidente. Bueno, efectivamente, en la
ley de Funcidn PQblica existen estas gratificaciones, pero vuelvo a insistir,
por qué, es decir, nosotros no tenemos por qué objetar aqui, como no hemos
venido objetando, una serie de cantidades en las retribuciones a 1los
funcionarios, pues tienen que abondrselas. Pero nos produce sorpresa eso,
porgque aungque en la ley de Funcidn Pfiblica se recojan estas gratificaciones,
tambi&n se recogen las complementarias y se ponen en su sitio. Y sabemos que,
bueno, pues tales cargos o tales funcionarios tienen tanto por bésicas y tanto
por complementarias, entre las cuales pueden existir esas gratificaciones,

creo yo.

Por eso, no tenemos, que quede claro, no nos OpONemos a gue se paguen las
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retribuciones complementarias <dque correspondan a los funcionarios que
correspondan. Pero lo que si nos oponemos es a que queden descolgadas unas
partidas fuera de su,  sSeguimos entendiendo, de su lugar, y dqueden

absolutamente descolgadas y presuntamente sospechosas. Nada mas.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

EL., SR. BEDOYA ARROYO: Gracias, Sr. Presidente. Ninguna sospecha,
gratificaciones, ley del Estado, ley de la Funcidén Pfblica Regional.
Gratificaciones no es igual que retribucidn bésica. La retribucidn b&sica se
puede fijar con anterioridad. La gratificacidén se produce después de la
realizacidén de la propia labor del funcionario o del empleado. En
consecuencia, la gratifcacidén no se la puede decir en este momento qué
gratificacién va a recibir un seflor. La gratificaci®n se sabri una vez que esa

persona realice un conjunto de funciones.

Y, en consecuencia, ¢por gqué figura en este programa?, porque se
centraliza 1la gratificacidon en un programa de Presidencia, Consejeria
horizontal dedicada esencialmente al tema de personal, y porqué se quiere dar
unas normas rigurosas respecto a esta cuestidn en la cual va a ser Presidencia

la que se va a encargar de desarrollar esta materia.

En consecuencia, creo que estd mds que explicado este asunto, legal y a

nivel de concepto presupuestario. Nada m&s y muchas gracias, Sr. Presidente.

EL SR. MARCOS FLORES: Sr. Presidente, si me lo permite, para retirar esta
enmienda después de estas explicaciones, pero insistiendo en que en los
presupuestos futuros se nos explique adecuadamente estos conceptos para evitar

precisamente esto.

El. SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez~-Conde): Muchas gracias. Se toma nota y

se da por retirada.

Pasamos entonces a tratar, de las dos enmiendas que quedaron ayer en
suspenso, pendiente de la posible transaccidn que se acordara entre 1los
Grupos. En esta Mesa se recibidé la transaccional propuesta por el Grupo
Popular, que leimos ayer y ahora repito. Se trataba de 1la enmienda

transaccional a la n° 56 que decfa: suprimir el texto que ponfa "gastos
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reservados" 6 millones de pesetas, y esto que se proponia en sustitucidn el
mismo importe con el concepto de "otros" afiadido al de 1 milldn que tenfia, con

lo que hacfan 7 millones de pesetas.

No hemos recibido proposicidén del Grupo Socialista, ni del Grupo Mixto, en

este sentido. O sea, no hay enmienda transaccional.

EL. SR. SAINZ AJA: No, quiero explicar que...
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): No, no, ya lo hemos explicado.

EL SR. SAINZ AJA: Que hemos hablado con el portavoz del Grupo Popular y no

hemos llegado a un acuerdo.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): De acuerdo. Se votan entonces,

primero la enmienda n° 54, que era enmienda del Grupo Socialista.

sres. Diputados que estén a su favor. Sres. Diputados que estén en contra.

Abstenciones.

Queda rechazsda la 54 por trece votos a favor, diecisiete en contra y

ninguna abstencidn.
Se procede a votacidn de la enmienda n° 56, propuesta por el Grupo Mixto.

Sres, Diputados que estén a su favor. Sres. Diputados que estén en contra.

Abstenciones.

Queda rechazada la 56 por once votos a favor, dicisiete en contra y dos

abstenciones.

Es este momento se suspende la sesidn por treinta minutos.

(Se suspende la sesidén a las doce horas y cinco minutos).

%%k k%K
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(Se reanuda la sesidén a las doce horas y cuarenta minutos).

ELL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-~-Conde): Sr. Secretario.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Seccién 3, enmiendas a la totalidad, la n° 130 del

Grupo Mixto y la 131 del Grupo Parlamentario Socialista.

EL SR. PRE SIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Tiene la palabra el

representante del Grupo Mixto.

EL SR. REVILLA ROIZ: Sr. Presidente. En esta seccidn hemos presentado una
enmienda a la totalidad, si bien no encontramos en la secci6n 3 defectos tan
importantes como los que hay en la seccién 2, que para nosotros la de
Presidencia, ya lo dijimos ayer, es el nido auténtico de despropdsitos. Se
justifica la enmienda a la totalidad sobre todo, fundamentalmente, por 1la
afinidad y la influencia que esta Consejeria tiene en determinadas empresas

regionalizadas y concretamente en la sociedad de desarrollo regional.

Independientemente de esto, hemos presentado 33 enmiendas parciales a la
seccidén porque vemos que, a pesar de ...{(no se oye), se da en esta seccidn
defectos similares a los del resto de las Consejerias en cuanto a gue hay
excesivos sueldos, existe mucho contratado, escasa planificacidn y, sobre
todo, lo que deciamos al principio, que ha Jjustificado la enmienda a la

totalidad, la mala gestidn de las empresas o sociedades regionalizadas.

Empezando por las sociedades de desarrollo regional, por SODERCAN, tenemos
que hacer una descalificacibn total en la gestidn realizada hasta ahora por
parte de esta empresa en la cual tanto habfiamos confiado los Diputados de esta
Asamblea, y de la que tanto se ha hablado. Practicamente desde el dfia en que
se empezd a hablar de esta empresa, que fue ya al comienzo de la legislatura,

hasta hoy, el balance de actuacidén de la misma no puede ser mis penoso.

SODERCAN en dos afios pr&cticamente no ha hecho nada y en el balance que se
nos ha remitido, de actuaciones del afio 85 y del afio 86, lo finico que podemos
comprobar es que se ha rodeado de un aparato burocritico, de gentes con unos

sueldos francamente elevados. Un Director gque nos cuesta 6.550.000 pesetas,
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m&s que el propio Presidente. Un segundo de abordo que nos cuesta 5.950.000,
m4s que el Presidente. Otro seflor de ese mismo staff que nos cuesta 5.450.000,
Y mls personas que van acumulando una auténtica ndmina de lujo de
profesionales que en teorfia deben de estar muy cualificados por lo que cobran
y por los titulos que les adornan, pero gue no encuentra una concrecidn real
en lo que hacen., Porque analizando qué es lo que han hecho AdQurante el afo
resulta que todos estos sueldos se justifican para que nos hayan presentado

participacidn en cuatro proyectos. ¢Cuidles son?.

Un 5% de capital que se ha metido en Tina Menor, una empresa que ya esté
mids o menos consolidada, y que han depositado allf unos dineros, lo cual
tampoco hace falta grandes estudios para saber en qu& consiste esta

sociedad y para aportar el dinero,

Una historia gue se nos ha contado que se piensa llevar a cabo relacionada
con la explotacidn de las carnes de Cantabria que todavia no se sabe muy
bien quien lo va a formar y qué va a ser al final, es solamente un esbozo

del proyecto, no tiene ninguna concrecidn, estd en fase de reuniones.

Participacién en un poligono de Reinosa con el Ayuntamiento. Que tampoco
supongo gque haya requerido mucho tiempo a esta lujosa plantilla de

SODERCAN .
Y una participacidén en DIELSA.

Esto es concretamente lo que se nos ofrece de balance de una empresa, que
dotada con cientos de millones de capital social tiene como principal
previsidn, para el aflo que viene, ingresar dineros, porque parte de ese

capital va a estar en las cuentas de los Bancos a plazo fijo.

Esta sociedad gque tendria una obligacién importante en Cantabria de
dinamizar la industralizacidn y ayudar al desarrollo en una atonfa inversora
gque hay grande, pues vemos que no se justifica y sobre todo lo que no se
justifica son los sueldos y la burocracia que se crea para que luego resulta
que el balance que se presente sea tan pobre o tan nulo, porque realmente ha
sido nulo lo que se ha aportado hasta ahora. Esperemos que el aflo que viene
los proyectos pues nos puedan justificar, de alguna forma, esta sociedad que

hasta ahora no tiene para nosotros justificacidn.
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Siguiendo en este orden de denuncias de las empresas regionalizadas le
toca el turno ahora a la empresa Agua de Solares, que también recibe por
nuestra parte un voto de censura total, porque Agua de Solares se cogid en una
situacidn de enfermo grave y hoy la Diputacidn Regional, sus gestores, le han
puesto en estado comatoso. En dos afios, en tres aflos, esta empresa ha pasado
de una situacidn de angustia a algo que hoy es impresentable puesto que los
sucesivos directores que han pasado por alli y el Consejo de Administraci®én,
formado por politicos fundamentalmente de esta casa, la han llevadoc a menores
ventas, a una situacidn de deudas muchfsimo mayores que las que tenia, sin
ninguna perspectiva, y encima con el descontento de la plantilla laboral que

no estd nada de acuerdo con la gestidn que se estd haciendo ahi.

En el tema de CANTUR, tambié&n tenemos enmiendas planteadas. Pensamos que
CANTUR quizas sea una necesidad y haya dque acostumbrarse a tener todos los
aflos un agujero de 40 © 50 millones de pesetas a tenor de las deudas
acumuladas, va a ser en los prdximos afos mucho mids. Pero lo que no vemos es
que este fondo llegue a parar alglin dfia. Es lo que quisiéramos saber. Quizi
sea una necesidad, pero en orden de prioridades no estamos muy de acuerdo en

enterrar tanto dinero en una sociedad como esta porque, como digo, el tema de

las deudas ha adgquirido ya unas cotas verdaderamente alarmantes.

Por lo tanto, la enmienda a la totalidad se justifica fundamentalmente por
defectos de todas las Consejerfias en cuanto a retribuciones y burocracia,
sobre todo por la mala gestidén que desde esta Consejeria las personas que
llevan las empresas regionalizadas y la Sociedad de Desarrollo Regional han

hecho en el afio 1985.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

Por el Grupo Socialista, el portavoz, Don Enrique Ambrosio Orizaola.

EL. SR. AMBROSIO ORIZAOLA: &r. Presidente. Sefiorfias. Vamos, el Partido
Socialista, a defender la enmienda a la totalidad, no basandolo en criticas
parciales que luego momento habr&, en las respectivas enmiendas que se han
presentado, sino en lo que, a nuestro juicio, si fundamenta una enmienda a la
totalidad, y es los criterios de politica econémica en su versidn industrial

con los que esta Consejerfia, este afio, y, por qué no, echando la vista atris,
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puesto que ya hay un perfiodo suficiente como para echar la vista atr&s, haya

sido capaz de desarrollar.

Y todo ello basado, siempre que se pueda, evidentemente, en datos, en
resultados concretos y no en juicios de valor que evidentemente pueden tener
un sesgo hacia la derecha o hacia la izquierda en funcidén de quien haga esos

juicios de valor.

En primer lugar, yo quisiera hacer una critica de los términos globales
del presupuesto de la Consejeria, en el sentido siguiente. Para gerenciar 100
pesetas esta Consejerfa en el afio 83 utilizaba 5 de gastos corrientes. En el
afio 86, para gerenciar 100 pesetas gasta 10, gasta 10. Es decir, en el afio
1983 los gastos de personal eran, gastos de personal y corrientes, 57 millones
en un caso y 18 en otro. En el afio 86 han pasado a ser 131 y 52. Ha elevado
los gastos corrientes en el 140% sin recibir ni una sola transferencia. Para
hacer lo mismo que hacfiamos en el afio 83 de nivel competencial en el afio 86
nos gastamos el 140% mis. Esto, evidentemente, significa pues una mala
gestidn, entiendo, de 1los recursos corrientes, porque no ha habido

transferencias.

¢Qué ha ocurrido con los gastos de inversidn?, ¢habrd seguido la misma
trayectoria?. 0jald. Pero no. Miren ustedes, el incremento de los gastos de
inversidén ha sido el 27%, que si le restamos las inversiones, que procedentes
del Gobierno Central, y en virtud de acuerdos, entiendo que discutibles, luego
los veremos, para una macroestacidn de autobuses, eso se gqueda reducido a un

aumento del 17%.

Luego, 1la Consejerfa de 1Industria estimula o intenta estimular 1la
industria de Cantabria de forma que sus gastos corrientes, los gastos de
personal y de adquisicidn de bienes y servicios corrientes los multiplica en
el 140%, mientras gque los gastos de inversidn, los gastos gque dinamizan

realmente la estructura productiva, los incrementa en el 17%.

sefiorfias, esta gestidn es obviamente descalificable.

En cuanto al anilisis ya detallado de esas inversiones, de Industria,

Transportes y Turismo, asi se llama esta Consejerfa. En Industria, tenemos las

inversiones fundamentalmente vinculadas a tres aspectos concretos:
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Los llamados créditos blandos, es decir, facilitar a las empresas que
realicen proyectos de inversidn a un coste reducido, y para eso empleamos este
afio 121 millones de pesetas. La suma de los afios anteriores nos aproximaria a
los 800 millones. Este programa, en si mismo, no es descartable, no es
rechazable. Lo que es rechazable es que este programa genérico, este programa
horizontal, sea la estrella de la Consejeria, porque, Sres. Diputados de 1la
Coalicidn Popular, no es posible dinamizar toda la estructura productiva de
Cantabria, es imposible, es imposible. Para que podamos tener @exito, para que
seamos capaces realmente de remover los obstlculos que hacen que la atonfa, en
el sector industrial de Cantabria, adem@s de otras ayudas a discutir y a
reivindicar en otros foros, en este no es posible, con 121 millones de
pesetas, sin ningGn an&lisis sectorial, sin priorizar las necesidades de
nuestros sectores estructurantes, de nuestros sectores motrices, de los gque
generan mis valor afladido, de los que generan mis dinamizar empleo, sin hacer
ese andlisis previo y optar por cuidles son los que, a nuestro juicio, son los
preferenciales, no es posible dinamizar la estructura de Cantabria. Y asi es
lo que nos pasa. Porque si a continuacidn preguntamos culles han sido 1los
resultados, dque ocasidn habrd en 1la enmienda correspondiente, no hay

resultados de dinamizacidn de esa estructura.

En cuanto al transporte, pues la verdad, no es comprensible que se gasten
cientos de millones de pesetas en el transporte, cientos de millones de
pesetas. Trescientos en este afio, y a juzgar por lo que hemos visto en las
jornadas gque nos han pretendido ilustrar con los 700 dfas de eficacia, 1.500
millones para edificios de transporte. Entendemos que hay otras necesidades,
otras prioridades, muchfsimo m&s urgentes que el construir estas lineas de
autobuses, como construir campos del Racing, o como construir macroinversiones

en CANTUR y en Picos de Europa, que de todo iremos hablando.

En cuanto al desarrollo de sectores, cuando esta Consejerfia se decide a ir
al desarrollo de sectores pues planifica algo asi como 4 millones de pesetas
para desarrollar e impulsar el sector minero, 4 millones de pesetas para
desarrollar el sector de la minerfa en Cantabria., 12 millones para la
investigacidn en Cantabria. Estoy hablando, no en una empresa, Sres. de la
Coalicidn Popular, sino en Cantabria. 19 millones para el transporte escolar.

Por qué el transporte escolar, y porgué no otro tipo de sector,
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En cuanto al turismo, las dos versiones de promocidn y de creacidn de
infraestructura, a juicio del Grupo Socialista, esté&n invertidas. Mientras que
a la promocidn, mientras que a la fanfarria turistica, publicidad, propaganda,
ferias, etc, inté&rpretes, destinamos 60 millones de pesetas, que bien estd, a
la creacidn de infraestructura turistica, a ordenar el sector turistico,
dedicamos 44. El1 Grupo Socialista dice que debe de ser justo al revés, justo

al revés. Ordenar nuestra oferta y luego exponerla pfiblicamente.

Y, por fGltimo, hay otros dos motivos que justifican la enmienda de
totalidad. Las malas gestiones ocurridas en empresas como SODERCAN, Agua de
Solares y CANTUR, que en su momento, en sus enmiendas correspondientes, las
analizaremos., La baja sistemltica, 1la baja continuada del ©programa
mayoritariamente dotado de esta Consejerfia cual es el de electrificacidn
rural, mantiene sistemiticamente, insisto, y voy a dar un solo dato. En el afio
1986 se invierte menos en pesetas corrientes, menos que en el afio 1982, En el
afio 1982 esta Diputacidén Regional, con un presupuesto de escasamente 6.000
millones, invirtid 1.202 millones de aquél aflo, no cuento los atrasos de afios
anteriores, de aquél afio, 1.202 millones. Este afio, con mi&s de 20.000 se

invierten 1.100. Menos dinero que en el afio 82.

Y, en cuanto a la capacidad de estimulacidn de la Consejeria en la empresa
de Cantabria, que defino como escasisima por no decir nula, dos detalles.
Cedeti y Caicit, dos organismos que estimulan el desarrollo de nuevas

actividades industriales, aqui, en Cantabria, y en toda Espaiia.

Miren ustedes, del 1 de enero de 1985 al 1 de setiembre, aqui viene la
relacidén, todas las Comunidades Autbnomas gque han solicitado acogerse a
iniciativas subvencionadas por el Cedeti, por valor de 31.786.,398.558 pesetas.
Todas las Comunidades Autdnomas, s6lo falta una, Cantabria. Ni un solo

proyecto.

Ultimos datos recogidos a vuela pluma, como ustedes pueden comprobar.
Caicit, Comisidén asesora para el desarrollo de la tecnologia y de la ciencia.
Cantabria, en lo que respecta a sus administraciones  pfiblicas,
fundamentalmente periféricas del Gobierno Central, solicita ayudas por valor
de cientos de millones de pesetas, concretamente la Universidad,

infraestructura, etc, etc.
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Planes concertados con empresas privadas de la Comunidad Autdnoma de
Cantabria, que serfia donde de alguna manera debiera de notarse la capacidad de

estimulacidn de la Consejeria de Industria de Cantabria.

En el afho 1984 las empresas espafiolas solicitaron ayuda por valor de 6.524
millones. Las empresas de Cantabria de esos 6.524 millones, cero, cero. En el
afio 1985 las empresas espafiolas solicitaron ayuda por valor de 8.127 millones
de pesetas. Las empresas de Cantabria, cero. Los dos fltimos ahos Espafia ha
solicitado ayudas por valor de casi 15.000 millones de pesetas y de Cantabria,

cexo.

Esta es, por consecuencia, la razdn que me asiste al decir gque la
capacidad de dinamizacidén de la Consejeria de Industria, a través de los

planes que presenta en sus presupuestos, es muy escasa.

Y termino con 1la fGltima razdn., Gracias, Sr. Presidente, por su

benevolencia, es la enmienda a la totalidad.

El cumplimiento, el cumplimiento de lo que aqui se aprueba gue no deja de
parecerse muy poco luego a la realidad. La Consejerfa de Industria el afio
pasado dejd en sus cajones 805 millones de pesetas, segln la liquidacidén del
presupuesto presentada por la intervencién de la Consejeria de Economia. 805
millones sin gastar, y sin gastar en cosas tales como ahorro energético, que
en su momento hablaremos, y nos dirdn 1los Sres. Diputados que es algo
enormemente importante para estimular la disminucidn de costos y hacer mas
competitivas a nuestras empresas. Pues el 73,5% del presupuesto no se utiliza.

El 20% de la electrificacidn rural se quedd sin invertir.

Apoyos tales como a la cooperacidn politica~tecnolbgica de las PYMES, se
invirtieron de 6 millones y medio que se presupuestd, se gquedaron en los

cajonés 4 y medio. Y asi hasta 805 millones.

Por consecuencia, y por todas las razones gque hemos expuesto, el G.P,.
socialista hubiera dJdeseado, y todavia insta a los Diputados para gque se
devuelva el presupuesto de la Consejeria de Industria, Transportes y Turismo

al Consejo de Gobierno para gue sea nuevamente reelaborado. Nada més.

EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

Para turno en contra, Grupo Popular. Diputado Sr. Vallines.
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EL SR. VALLINES DIAZ: §Sr. Presidente. Sres. Diputados. Yo creo que
estamos, no le digo concretamente por esta razdn, en general, adquiriendo una
practicada, bueno, viciada, en este Parlamento sometiendo a enmiendas a la
totalidad todas las secciones sistemiticamente. En algunos casos pudiera estar
justificado seglin el criterio del enmendante, y en otros casos evidentemente
no, y lo vamos a ver en el transcurso de las sucesivas horas en que debatamos
otras secciones, y concretamente en esta para mi es evidente que, por ejemplo,
la enmienda a la totalidad el portavoz regionalista pues no se sostiene, es
una oportunidad, una prictica parlamentaria para venir aqui a intervenir, pero
no se sostiene con el contenido, puesto gue lo que ha hecho es una enmienda a
las empresas pfiblico-regionales, enmienda a la totalidad, que hay mecanismos
en esta Célmara para traerlas aqui y someter un debate o plantear en otras
ocasiones, como ha habido ocasidén adems, como Solares, por ejemplo, con la

empresa Solares.

Pero en cuanto a acusarle exclusivamente, que yo c¢creo que es la fnica
critica que ha hecho con fundamento, vamos, con consistencia argumental, de
escasa planificacidn a esta Consejeria, yo creo que no., Yo creo que, Sin
embargo, la enmienda socialista, que habla de escasa planificacidn, m&s bien
habla de mala planificacidn, y plantea otra planificacidn, plantea otra que no
le gusta, no le gusta como se lleva esta Consejerfia y plantea otra forma de
llevarla. Luego analizaremos, enmienda por enmienda, en qué consiste. Pero no
crea el Sr. Revilla que me refiero a &l con exclusividad, es decir, es porque
concretamente en este caso me parece que no ha justificado su emmienda a la

totalidad, no tiene consistencia a mi juicio.

Porque esta Consejeria, que efectivamente tiene tres campos de actividad,
la empresa, el transporte y el turismo. Empresa en general, los transportes,
el campo de transportes por la vinculacién de las empresas o en general, y el
turismo. Yo creo que tiene planificada claramente una accidn de trabajo, unos
objetivos, y esos objetivos pone unos instrumentos que son las acciones

especificas que se plasman en los presupuestos.

Una Consejerfia que al margen de manejar cifras, bueno, que todas las
cifras son diffciles de asimilar, sobre todo cuando se cogen porcentajes y
cuando se establecen comparaciones. Pero hay una cosa que no debemos olvidar y

es una cifra que se compara muy fécil y que se asimila muy f&cilmente que es
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el 100% del gasto en esta Consejeria, 2.179 millones de pesetas, de ese 100%
el 73% es capitulo 6, inversiones reales, 73%. Si ademis consider&ramos las
transferencias de capital, capitulo 7, que directamente van a sociedades que
luego criticaremos su actuacidn, pues entonces nos llegamos al 81,5%. Es
decir, solamente un 13,5 puede considerarse gue son gastos corrientes en el
sentido ordinario de la palabra, porgue adems podiamos haber incluido un 5%
més que son variaciones de activo financiero, es decir, inversiones en capital
de empresas regionales. Por lo tanto, podiamos llegar, por ese camino, hasta

el 8ls.

Me parece a mi gque eso es una actividad inversora dinamizadora vy
potencialmente generadora de riqueza. Y digo potencialmente ponié&ndome ya la

gabardina ante las criticas que puedan surgir.

Y analizando, en detenimiento, esta Consejeria podriamos saber que
efectivamente el &rea de industria existen tres programas dirigidos con
generalidad a las pequefias y medianas empresas, la mejora energética, la
innovacidn tecnoldgica, promocidn y mantenimiento de empresas, con la
subsidiacidén de intereses a que ha hecho referencia el portavoz socialista y
luego ha omitido esa politica en el ramo de transporte, que tambi®n existe

especificamente para el transporte.

Otras acciones, estas acciones en promocidn y mantenimiento de empresas se
centran en Jla creacidn de infraestructuras como son los poligonos de
Colindres, de lLaredo y de Reinosa. La participacién en la sociedad de garantfa
reciproca de Cantabria, y asimismo, cdmo no, y por qué no, la participacién en

Agua de Solares.

El convenio con el Instituto Geoldgico Minero para los recursos mineros,
no solamente la aportacidén de la Diputacidn, sino que es un convenio con el

Instituto Geoldgico Minero. La artesania y la electrificacidn rural.

Que le parece poco al sefior Diputado. Bueno, evidentemente el esfuerzo que
hizo la Diputacidén en aquel entonces era importante, pero no hacian otra cosa,
practicamente en aquel entonces la Diputacidn, porque estaba en el inicio del
hecho autondmico, y se hizo aquel plan que todos recordamos en gué condiciones
y en qué forma se planted y que se anticipd efectivamente a su tiempo,

regional, quiero decir.
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Sr. Presidente, concluyo brevemente porque en transportes y comunicaciones
hay 5 programas, no hay uno exclusivamente para el transporte escolar, que no
solamente es transporte escolar sino que dice "transporte escolar y otros".
Ya, en comparecencia en Comisidn, se nos explicd gque no solamente era
transporte escolar sino otros también. Y luego en el momento oportuno podremos

discutir.

Y en el sector de turismo hay 3 programas. La creacidn reforma de la
infraestructura turistica, la promocidn y comercializacidén turistica y 1la

comercializacidn de captacidn de nuevas ofertas de turismo.

Por tanto, creemos que esto constituye una equilibrada composicidn dentro
de las limitaciones presupuestarias y dentro de las escasas competencias que
en Industria, por ejemplo, tiene la Autonomia de Cantabria. Que corresponden
basicamente, b&sicamente, fundamentalmente, al Gobierno de la Nacién. Por
tanto, lo que no podemos es llegar a las conclusiones, como a veces se ha
llegado aqui, de que el paro en Cantabria es consecuencia de una mala gestidn
de la Coalicidn Popular via su Consejo de Gobierno. El paro en Cantabria, la
dinamizacidén del sector industrial en Cantabria, depende fundamentalmente de
una polftica econbmica nacional gque es responsabilidad de 1los agentes
econdmicos nacionales entre los que se encuentra de manera muy importante el
Gobierno de 1la Nacidén. Pero concluir gque, no teniendo competencias,
corresponde al Gobierno Regional de Cantabria la responsabilidad del paro
industrial en Cantabria, que a veces se ha sacado esa conclusidn y otras veces
se induce a que las saquen los gue escuchan sus palabras, es, creo, un juicio

muy sesgado.

Nada més, seflor Presidente. Creo que he justificado el porqué a nosotros
nos parece un Presupuesto de esta Consejeria de Industria suficientemente
acoplado de las necesidades, dentro de las limitaciones presupuestarias, y nos
merecen la descalificacidn estas dos enmiendas a la totalidad presentadas.

EL. SR. PRESIDENTE (Gomez Martfinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Para fijar posiciones, el Grupo Mixto. El diputado sefior Linares.

EL SR. LINARES SAT Z: Gracias, seflor Presidente. Sefiorfias:
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Realmente esta Consejeria nosotros la calificarfamos como la radiografia
del Consejo de Gobierno, o la radiografia de la capacidad imaginativa del
Gobierno Regional, debido, quizds, a esa ausencia de competencias, pues el
6érgano gue puede mejor transmitir a la opinidén phGblica cé&ntabra hasta qué
punto este Gobierno tiene capacidad de iniciativa, tiene capacidad de libertad

o de creacidn,

LOgicamente es muy discutible todo ello, como bien ha dicho el portavoz
gue me ha precedido en el uso de la palébra, por esta precisa ambigiiedad o
libertad. Nosotros vamos a fijar justamente dos temas, que es el del turismo y

el de la electrificacidn rural.

Con respecto a la electrificacidn rural, lamentar que a pesar de llevar ya
los aflos que se llevan de experiencia, estos programas estdn perdiendo en
calidad, porque las bajas tremendistas que se est&dn dando con demasiada
frecuencia con respecto a unos proyectos perfectamente redactados y muy
aquilatados, pues hacen que luego la vigilancia tenga que ser pasiva o tenga
que ser tolerante con lo que no tendrfia que serlo, y lo cual quiere decir que
cuando se termine la electrificacién rural en Cantabria, va a volver que

hacerla de nuevo porque va a estar totalmente deteriorada.

Con respecto al turismo, creemos que se est& también polarizando en
exceso, en el sentido de que la principal empresa regional, que es Cantur, no
esti atendiendo a uno de los objetivos fundamentales de su creacidn, que es no
solo la conservacidén y mantenimiento y fomento de lo creado, sino el
transportar o transferir a otras regiones, a otras comarcas, a otras zonas

deprimidas de Cantabria, que estin desantendidas en este terreno.

Por lo tanto, nuestra postura en torno a estas dos enmiendas a la
totalidad, que entendemos, como decfamos ayer, de tono menor, pues serd de
votarlas favorablemente por estas razones expuestas.

Nada m&s. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

El seflor Revilla, también del Grupo Mixto, si lo desea.
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EL SR. REVILLA ROI Z: Senor Presidente:

El portavoz de la Coalicidn Popular puede tener todo el derecho del mundo
a opinar que no se justifica una enmienda a la totalidad, pero como las
enmiendas a la totalidad las presentan los Grupos, en este caso ya, hombre,
quitarnos la oportunidad no solamente de que nos derroten todas las enmiendas,
sino que ademds ya ni las presentemos, es demasiado. Es una cosa optativa de

los Grupos, la presentamos conscientemente, la mantenemos y la justificamos.

Mire, hemos presentado 36 enmiendas parciales, pero enmiendas algunas de
fondo muy importantes a la planificacidn. Usted dice: aqui se planifica todo.
Bueno, pues si se planifica todo, se planifica de pena. Porque, fijese, cuando
nos dijeron dque se compraba Agua de Solares para reflotarlo, para gque no
costara ni una peseta, nos encontramos que la planificacidén que han hecho
ustedes colocando a Directores amiguetes, que encima cuando se ponen mal las
cosas se marchan, y vienen otros que no valen, y nombran un Consejo de
Administracidn de politicos, copiando al famoso INI, etc., etc., esa

planificacidon de ustedes consisten en coger una persona enferma y ponerla
cadavérica. Esa es la planificacidn. Estaba mal y ahora estd hundida y han

llegado las pérdidas al doble. Eso es planificar.

Planificar es SODERCAN, que estd para planificar. No ha planificado nada;
ahi estédn los datos. Eso es planificacidn, SODERCAN, Sociedad de Desarrollo
Regional. ¢Para qué&?. Para hacer de Cantabria una regidn mé&s industrial,
apoyando la iniciativa privada, fomentar la inversidn, paliar la atonia, etc.
Cuatro proyectucos que se han presentado aqui, que no requerian esa plantilla.

Es un problema de fondo importante.

Cantur es planificar el turismo. Pero ga qué costo?. Cantur, en tres afios
que llevamos nosotros aqui, es el agujero que no para. Y si hemos visto el
balance gque nos han pasado, en los prdximos Presupuestos nos vamos a ver con
cantidades de cientos de millones para poder pagarlo, si se quiere pagar a un

plazo prudencial de cuatro afios.

Son problemas de fondos, no son cuestiones nimias, aunque a usted se lo
parezca. Le cuestan al contribuyente de Cantabria cientos de millones de

pesetas al aflo, y estamos en desacuerdo. Por lo tanto, justifica una enmienda

a la totalidad, como no.
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Justifica una enmienda a la totalidad, por ejemplo, la burocracia que se
ha creado. El1 portavoz socialista, muy acertadamente, ha demostrado que los
"gastos corrientes" van para arriba a velocidad de vértigo y las "inversiones
reales" crecen a pasos de tortuga. Eso es burocracia. ¢Por qué?. Porgque esa
falta de actividad se plasma, por ejemplo, en que en contratos nos cuesten
23.868.000 pesetas, mds la Seguridad Social, que nos lo cargamos, claro, en
las enmiendas parciales. Pero es un problema de fondo, de filosoffa. Por 1lo

tanto, es enmienda a la totalidad.

Que se siguen generando problemas habituales de todas las Consejerias.
Mire, con toda esta plantilla de contratados, gque son tan caros, y todos
ingenieros, economistas, etc., encima hay que pagar 7 millones de trabajos

técnicos encargados fuera de la Casa. Problema de fondo, de filosoffia.

En fin, mucha gente, poca efectividad y falta de planificacién demostrada
en la ruinosa marcha de las empresas, que estln para planificarlas, para que
ganen o no pierden, es lo que justifica una enmienda a la totalidad, que luego
se concreta en 36 enmiendas parciales. ¢Usted cdmo va a estar de acuerdo?.
Naturalmente que no; usted estd de acuerdo con el Presupuesto. Nosotros
totalmente en contra de &l; harfamos otro, de otra manera y nos cargariamos
cantidad de gastos supérfluos y de mala organizacidn que tienen ustedes en los

mismos.

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

El Grupo Socialista. El sefior Ambrosio Orizaola.

EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, seflor Presidente.

La intervencidn para defender, en nombre de los socialistas, la enmienda a

la totalidad. He hablado de aspectos totales, de aspectos generales,

Le recuerdo al portavoz de la Coalicidn Popular que precisamente cuando ha
pretendido descalificar la enmienda a la totalidad presentada por el Grupo
Mixto, gquizfs porque insistia en los mismos té&rminos en los que anteriormente
hemos visto en la de Presidencia, ha ido desgranando los titulos de cada uno

de los programas que conforman la Consejerfa de Industria. Tiempo habr& en las
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enmiendas parciales de examinar qué hay detr8s de ese enunciado de
"mantenimiento y promocidén de nuevas empresas", de "ahorro energético". Tiempo

habrg, enmienda a enmienda, de ir analizando qué hay detras de eso.

Otra defensa tipica y tbpica de la Consejerfia de Industria es que no hay
competencias en la Consejeria de Industria, que cuando las haya... No estoy de
acuerdo. No estoy de acuerdo, y ademds pretendo dar, evidentemente, una

explicacidn.

Estatuto de Autonomfia, articulo 28: "Uno.- Planificacién de la actividad
econdmica en Cantabria". Responsabilidad, con los medios que +tengamos a
nuestra disposicibén. Nuestra, porque tenemos nuestra parte de responsabilidad.
Y la tenemos, Lo que no puedo decir es que "como tengo muy poca
responsabilidad"”. Tengo responsabilidad y manejo miles de millones de pesetas,
con los que estoy obligado a impactar en esa actividad econdmica. Segundo.-
"Sector plblico-econdmico de Cantabria"™. Luego, tengo responsabilidades y

tengo competencias.

Mire usted, seflor portavoz de la Coalicibn Popular, cuando lleguen las
competencias de Industria, y lo sabemos todos, llegan competencias de lo que
se llama "policfa industrial", wun ejemplo, pues vya sSeremos nosotros
perfectamente autdnomos de decir -entre otras cosas de mayor importancia, &sta
es de menor; es un ejemplo, tdmese asi~, pues si los ascensores de la
Comunidad Autbnoma de Cantabria cumplen o no con la legislacidn vigente. Esas

son las competencias que nos van a ser transferidas.

Pero la competencia que deriva de la voluntad polfitica de desarrollar la
actividad econdmica de Cantabria, y que ahi es dbénde estd nuestra
responsabilidad, nuestra capacidad de planificar, nuestra capacidad de diseflar
un futuro econdmico mejor para Cantabria, eso tiene que salir de aqui, y tiene
que salir, entre otras, de la Consejeria de Industria. Y no estd saliendo, no
estd saliendo. Porque si estuviese saliendo, seriamos capaces, y usted ahora
me podria contestar a preguntales tales como, bueno, ¢culntas iniciativas
concretas de desarrollo sectorial usted conoce?; porque yo, ninguna. Es més,
cuando hemos preguntado en Comisidn o cuando hemos preguntado en otras
comparecencias, se nos dice que no hay. ¢(Qué actividades concretas conoce
usted de la Sociedad de Desarrollo Regional de Cantabria?, que la examinaremos

en su momento, pero digame usted una, una sola. Claro, llevamos ya cuatro afios
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de legislatura, tiempo m&s que sobrado para decir al menos una, pero es gue no

existe ni tan siquiera esa una.

Es decir, si seguimos pasando revista a preguntas concretas, puntuales,
enmarcadas dentro de la critica generalizada gque he realizado, no existe

contestacibn,.

En cuanto a gque .en esta Consejeria se invierte mucho. Bueno, invertir
mucho -y en su momento lo explicaremos y analizaremos el paradigma gue es
Cantur-, invertir mucho no es sefial de invertir bien. Puedo estar invirtiendo
mucho y estar invirtiendo absolutamente de una manera totalmente
descoordinada; ejemplo Cantur, que en tres aflos las pérdidas se han
triplicado. Y estamos invirtiendo mucho, es la defensa que se dice. Bien, de
acuerdo, vamos a VvVer esas inversiones a ddnde nos llevan. De momento las
pérdidas las hemos triplicado, si se aplican los coeficientes de amortizacidn

correctos, evidentemene. Ya hablaremos en su momento de eso.

Que en el afio 1982, bueno, que no se hacia nada mis que electrificacibn
rural. Entre sus bancos no estd&d ahora quien en aquellos momentos tuvo la
responsabilidad y el honor de ser Presidente de aguel Consejo de Gobierno;
preglintenle a &1, por mi parte serfa interesada la respuesta. Se hizo y no
solamente electrificacidn rural. Pero en 1o gque estamos hablando, en
electrificacidn rural, miren ustedes, se invertfan 100 millones de pesetas

corrientes mis en el afio 82 que en el afio 86.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez—-Conde): Se le ha pasado el tiempo, sefior

diputado.
EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Nada més y muchas gracias, seflor Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
El Grupo Popular, para fijar posiciones.
EL SR. VALLINES DIA Z: Sefior Presidente, sefiores diputados:

Mire usted, sefior Revilla, usted me ha contestado: 36 enmiendas parciales,

y algunas son de fondo -ha dicho textualmente-. Habr& que deducir que la
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mayoria no son de fondo. Habr& que deducir que entonces algunas no tienen
importancia, la mayoria. Por eso yo decia que no se justifica, porque no lo
justifica usted. No es porque como le ha echado un capote su compafiero Enrique
Ambrosio, compafiero de ensehanza, ademds, en la Universidad, le diga: es que
ha justificado, es gque ha hecho las mismas alusiones que ha hecho en la
anterior Seccibén. No, es que no ha hecho ninguna alusidén; simplemente se ha
centrado, igual que usted, précticamente en las empresas regionales. Y es lo
que yo he dicho, se podria haber hecho una enmienda a las empresas ptblicas
regionales. Pero eso no es la Consejeria de Industria, eso serd una parte de
la Consejeria de Industria, una parte de la politica del Consejo de Gobierno

de Cantabria.

Tampoco yo he dicho que estuviera todo planificado. No estariamos en el
Grupo Popular si creyéramos en la planificacidn total. Yo creo que no hay en
esta C&mara demasiada gente que crea en la planificacién total de la economia
y de la vida social. Esos son aspectos que en otras &reas geogrificas se

desarrollan.,

La electrificacidn rural. Le parece poco al portavoz del Grupo Socialista
que se haya 1llevado el 80%. En cualquier Presupuesto de cualquier
Administracidén PGblica, una subvencidn del 80% es satisfactoria, o bastante
satisfactoria, depende naturalmente del tipo de gasto que sea. Pero en
inversiones, con proyectos por medio, con posibilidad de expropiaciones, etc.,
una ejecucidn del 80% es suficiente. Ademds, usted sabe, porque lo sabe muy
bien, existen bajas en los presupuestos concretos de cada ejecucidn y, por
tanto, ahi hay un correctivo a la baja en cuanto al cumplimiento de 1lo

presupuestado.

.Pero nadie ha dicho que tampoco tengamos competencias en Industria. He
dicho que la mayor parte de las competencias de Industria est&n en el Gobierno
de la Nacidén y lo van a estar siempre. Y la mayor parte, el 99 por ciento, de
la responsabilidad de la politica econdmica general es del Gobierno de 1la
nacién y lo va a ser siempre, est@ quien esté alli o aqui; lo va a ser
siempre. Desde aqui podremos intentar, con nuestros eswcasos recursos, ayudar
en aquello que nos interesa m4s a nosotros, en las deficiencias que se
produzcan, pero no podemos suplir una responsabilidad, que est& quien estg,

insisto, alld o aqui, o en los dos sitios a la vez, se podrd evitar.
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Politfca industrial. Usted sabe que hay 43 personas dedicadas a la policia
industrial, de 1la Direccidn de 1Industria o Ministerio de 1Industria en
Cantabria. Supongo que la policia industrial est& bastante dotada. Y supongo
que cuando nos transfieran esto, no nos transfieran tanto como 43 personas,
que tambi&n reciclen ahi, como est&n haciendo en el INSALUD, y disminuyan

partidas y limiten gastos y no nos pasen 43 personas para policfa industrial.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Se le termind el tiempo, sefior
diputado.

EL SR. VALLINES DIAZ: Gracias, sefior Presidente.

Concluyo diciendo gque tendremos ocasidn en las enmiendas parciales,
evidentemente, hablaremos de Agua de Solares y hablaremos de todo lo que haya
que hablar. Pero insistimos en que no encontramos motivos para aprobar estas
dos enmiendas a la totalidad, aunque reconozcamos que la enmienda del Grupo
Socialista lo que plantea es otro modo de ver las cosas, que no son las que

estéan.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefor diputado.

Se procede a la votacidn.

Seflores diputados gue estén a favor de la enmienda nimero 130, propuesta
por el Grupo Mixto. Seflores diputados que est&n en contra. Seflores diputados
que se abstengan.

Queda rechazada por doce votos a favor y diecisiete en contra.

Sefiores diputados que estén a favor de la enmienda 131, propuesta por el
Grupo Socialista. Seflores diputados que estén en contra de la misma.

Abstenciones.

Queda rechazada por doce votos a favor, dieciocho en contra y ninguna

abstencibn.
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EL SR. BEDOYA ARROYO: Programa 344-27, emmienda nfimero 132 del Grupo

Parlamentario Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Su portavoz tiene la palabra. El

sefior Enrique Ambrosio Orizaola.
EL SR. AMBROSIO ORI 7ZAOLA: Sefior Presidente, sefiorias:

Este es un programa de servicio telefdnico, servicio telefdnico rural, que
desde hace algunos aflos era practica habitual que con una financiacibn
compartida de la Telefdnica y de la Diputacidn Regional de Cantabria se
instalasen telé&fonos en los municipios, en las Juntas Vecinales, en
definitiva, en nficleos de poblacidén diseminada o con escasa cantidad de
vecinos, 50 o menos de 50. Tradicionalmente se venia invirtiendo una cantidad
del orden de los 35 millones de pesetas por parte de la Diputacidn Regional,
que complementados con otros 35 millones de pesetas por parte de la

Telefénica, hacfian un total de 70 millones.

Este afio el programa del servicio telefdnico, de instalacién de teléfonos
pGblicos en nficleos del orden de 50 o mds de 50 habitantes, pues si figuran
gastos de personal, sf figuran gastos corrientes y no figura ninguna peseta
para inversidn. Evidentemente, esto choca; es decir, cébmo es posible gque
mantengamos gastos corrientes, pero no mantengamos inversidn. Hay una
explicacidén. La explicacidn es que el convenio por el cual la Diputaci®dn
Regional de Cantabria cofinanciaba con la Telefbnica la instalacién de
teléfonos pGblicos, que tenfa una vigencia desde el afio 8l, en diciembre del
84 se comienza esta participacidn bajo unos nuevos aspectos contemplados en un
nuevo convenio, y a lo largo del 85 ha habido una serie de conversaciones due
inicamente hasta el final del 85 no han cuajado para llevar adelante las

nuevas inversiones.

Bueno, ante esto caben dos posturas. La postura, me atrevo a calificarla
de cdmoda de la Consejeria, de decir: como no hemos logrado el acuerdo hasta
iltimos del 85, como no hemos invertido nada en el afio 85, tenemos el
remanente de los 35 millones. Por lo tanto, no ponemos nada, porque
invertiremos en el afio 86 lo que, me atrevo a calificar hasta por culpa de la
Telefbnica, no fuimos capaces de invertir en el 85., Y asi, pues qué bien,

incluso hasta echamos la culpa a la Telefdnica. Como la Administracidén Central
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no comparto la opinidn de gue vaya a tener el 99% de la responsabilidad, ni lo
tiene ahora, y, desde luego, para eso no hemos creado la Espafia de las
autonomias, para gque la Administracidn Central tenga siempre el 99% de 1la
responsabilidad, sefior Vallines. La Espafia de las autonomfas es para que las
periferias tengamos mis del 50%, mis; no sé& cuanto, perc desde luego bastante
méds de ese uno que usted nos ha dado. Bueno, retomo otra vez el argumento,
pues podriamos haber optado: o postura cdmoda, no ponemos nada porque ya lo
pusimos en el 85; o postura activa, recuperemos en el 86 lo que no fuimos
capaces, por la Telefdnica que nos lo impidid, de hacerse en el 85. Como la
Consejeria de Industria ha tomado la postura cbmoda, el Grupo Socialista
pretende tomar la postura activa: inviértase en el 86 1o que no se hizo en el

85 y recupérese el tiempo perdido.
Nada més y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez~-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Para turno en contra, el Grupo Popular. El seflor Vallines.
EL SR. VALLINES DIAZ: Gracias, sefior Presidente.

Brevemente, porque &l se ha respondido a si mismo, parece que lo sabia ya.
Ccomo el Presidente de la Telefdnica es un destacado lider del Partido

Socialista, se conoce que hasta ahf llegan las comunicaciones.

Evidentemente, no se hizo el convenio, que no es con esta Comunidad
Autdnoma, sino de todas las Comunidades Autdnomas con Telefdnica, y no se pudo
desarrollar el afio pasado, en que habfa destinados 35 millones de pesetas, en
convenio con la Compafifa Telefbnica Nacional de Espafla que aportaba otros 35
millones de pesetas, llegando a un total de 70. Pero no se cumplid por causas
totalmente ajenas a la voluntad de esta Comunidad Autdnoma, de esta Diputacidn
Regional, de este Consejo de Gobierno y de esta Consejeria de Industria, sino
por incumplimiento por problemas de reestructuracidn en la propia Compafiia

Telefdnica Nacional de Espaha.

Por tanto, creemos que dotar ahora con 10 millones de pesetas, cuando
existen 35 millones de pesetas del ano pasado que estin en remanente y que se

van a utilizar, creemos que es suficiente y no se va a poder hacer mds en este
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plan, en este aflo. Por tanto, dotarlo con 10 millones de pesetas nuevas, como
presenta la enmienda, es ocioso y no se va a utilizar este dinero en ese tipo
de actuaciones, porque no va a poder cumplir ni siquiera la propia Compatfifa
Telefdnica con su aportacidn.

Nada mé&s. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Para fijar posiciones. El Grupo Mixto, el sefior Linares.

EL SR. LINARES SAI Z: Gracias, sefior Presidente.

Vamos a apoyar esta enmienda porque el hecho de que o bien Telefdnica o
bien el Consejo de Gobierno no hayan invertido el Presupuesto del pasado afio,
no justifica el hecho de que las zonas rurales, que nosotros dos diputados al
menos sufrimos y padecemos en estas deficiencias, pues sigan sin estos
servicios elementales de telé&fono.

Ldgicamente, esa cantidad del afioc pasado hay que incrementarla para poder

incluso hacer mayor fuerza por parte del Gobierno con respecto a la

Telefbnica, para que se doten a estos nficleos rurales de este servicio.
Nada mas gue eso.
EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Sefior Revilla, si lo precisa.
EL SR. REVILLA ROI Z: Vamos a votar a favor de la enmienda.

EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Seflor Ambrosio Orizaola, Puede

hacerlo desde el escafio, si lo desea,
EL SR. AMBROSIO ORI 7AOLA: Gracias, seflor Presidente.

Rechazo la alusidn, que, la verdad, no entiendo, a que el Delegado de

Telefébnica sea de una u otra matfz o color politico. No, no, si le voy a
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aclarar. He llamado personalmente al Delegado de la Telefdnica, como es mi
obligacién como diputado regional, para informarme de qué pasa con programas
compartidos, como he llamado a otras fuentes que me informan de todos y cada
uno de los datos que agqui presento,lporque, como otras veces ya he dicho,
podré estar equivocado. Desde luego, las exposiciones que realizo es fruto de
un andlisis previo a una investigacibn., Por supuesto, esa investigacidn la he
realizado y he llamado personalmente al Delegado de Telefdnica, he estado
hablando con @l y es el que me ha facilitado, como a cualquier ciudadano que

se interese por la cosa pfiblica, estos datos.

Me reitero en la postura. He dicho aquf que Telefénica el alio pasado
guiz&s no supo reaccionar con la debida agilidad para tener firmados los
convenios con ésta y con las otras 16 Comunidades restantes a tiempo. De
acuerdo. Ahora, una vez que existe el convenio, se toman dos posturas: o
intento recuperar el tiempo perdido o no. Entonces aqui se ha optado por la
segunda solucibén. Porque, miren ustedes, va a haber, a partir de ese convenio,
competencias que van a ser exclusivas de cada Comunidad Autdnoma; lo que en
palabras de la Telefbdnica se llaman de segunda fase, tercera fase y cuarta
fase. Y ahf la financiacidn va a ser cien por cien nuestra y no hemos dedicado
una peseta. Yo pido que comience dedicé&ndose 10 millones de pesetas, O que en
las fichas que ahora estamos pasando y en papeleo..., mire usted, en la ficha
que nos presentan dice la Consejeria que ese programa es: para instalacidn de
teléfonos plGblicos en nficleos de mls de 50 habitantes; para creacién de nuevas
zonas urbanas; para instalacidén de telé&fonos pfblicos en menores de 50 y en
extrarradio =-competencia ya nuestra-; para actuaciones puntuales en Fuente D@

y en el Escudo. Luego decimos que no podemos, pues ¢para qué ponemos eso?.
Nada mis y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor diputado.
Para fijar posiciones, el Grupo Popular.
EL SR. VALLINES DIAZ: Si, sefior Presidente. Brevemente.
Puede ser que se pueda asumir que tenemos alguna competencia o podamos

tener, pero desde luego poner los teléfonos en los pueblos no, porgue

Telefdnica eso pone. Usted sabe, sefior Linares, que nosotros no podemos poner
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teléfonos en los pueblos y conectarlos a la red telefdnica; quizd alguno

clandestinoc se pueda poner,

Sefior Ambrosio, yo no me he referido al Delegade de Telefbnica ni he hecho
alusidn; he querido hacer una pequefia gracia con el Presidente de Telefénica,
que sf que es un destacado militante del Partido Socialista. Don Luis Solana
ademds presume de ello, de ser un destacado militante &€l. O sea, que yo creo
que no se deben de tomar tan en serio estas alusiones, confundidas por
supuesto. Desconozco si el Delegado de Telefdnica en Cantabria es del PSOE,

estd afiliado o es aficionado al fGtbol; no le conozco ni sé sus aficiones.

Le he explicado que tenemos 35 millones de pesetas del afio pasado, que fue
por un incumplimiento de Telefbénica. Incumplimiento que no s& si estaria
justificado o estard justificado, pero no pudo cumplir. Porque las cosas son
asi; en la vida, las realizaciones de las cosas a veces tienen problemas. Y
ustedes aqui no nos aceptan ninguna excusa, pero a Telefbnica nosotros si, le
aceptamos una excusa que puede no haber cumplido por motivos razonables,

Algunos sabemos porqué ha sido, pero no lo vamos a exponer aqui.

Por tanto, hay dinero, 35 millones de pesetas del aflo pasado. Creemos que
no se puede ejecutar mds y con 35 millones de pesetas creemos dque es
suficiente, dado que incluso no hay problemas de expropiaciones por medio.

Creemos que no se puede ejecutar mas.

Nada més y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Pasamos a su votacidn.

Sefiores diputados que estén de acuerdo con la enmienda nfmero 132 del

Grupo Socialista. Sefiores diputados que estén en contra. Abstenciones.

Queda rechazada por once votos a favor, diecisiete en contra y ninguna

abstencidn.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Programa 413-40, enmiendas nfmero 133 del Grupo

Mixto y nfimeros 134 y 135 del Grupo Socialista.
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EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): El1 portavoz del Grupo Mixto

tiene la palabra, el sefior Revilla.
EL SR. REVILLA ROI Z: Sefior Presidente:

Aparece en esta Consejeria la habitualidad de las partidas de todas. En
este caso pedimos la supresidn de "estudios y proyectos" de 5 millones de
pesetas. Lo pedimos conscientes de la explicacidn que se nos did en Comisidn,
es decir, nos ratificamos en su supresidn. Porque estos "estudios y proyectos”
se nos dijo gque era para un estudio del Ferry, del interés del Ferry
Holanda- Santander. Pues muy bien, hay gente suficientemente cualificada. No es
un tema de la extratosfera ni un problema de las galaxias el enterarse y
llegar a unas conclusiones, las que sean, sin necesidad de encargar estudios
para que nos digan si desde Holanda a Santander es interesante poner una linea
de barcos. Aqui hay que encargarlo todo. Hombre, alglin ingeniero habra. Se
puede consultar, se puede llamar por telé&fono. No es un problema de compleja

solucidn el averiguar @ésto y, por tanto, no lo consideramos necesario.

Luego la difusidn del estudio "ferrocarril Meditarréneo-Santander". Bueno,
pues esto yo creo que es interesante difundirlo, no s& si con el lujo de
encuadernacidn con que se ha hecho. El contenido podria ser el mismo si en vez
del papel, las cartulinas y lo que va por fuera envolviéndolo sea necesario.
El contenido es lo que importa, pero no para justificar una cantidad de 5
millones de pesetas, que en el caso del Ferry Holanda-Santander nos parece
innecesaria, y en el tema de la difusidn del ferrocarril
Mediterr&neo~Santander pensamos que es una edicidn casi de lujo, que podria

hacerse con menor coste, indudablemente.
EL SR. PRESIDENTE (G&mez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor diputado.
El portavoz del Grupo Socialista. El sefior Ambrosio Orizaola.
EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, seflor Presidente.

La minima referencia a la anterior. Sf va a ser competencia nuestra la

instalacidn de esos teléfonos; va a serlo.
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Dos enmiendas. Vamos a entrar en el +tema estudios, dque saldra

repetidamente a relucir, y el tema transporte escolar.

Para estos estudios, cuando en principio se hablaba para realizar estudios
de transporte, pues, desde luego, los socialistas entendemos que estudios de
transporte como para empezar a desarrollar cosas se han realizado més que
suficientes en esta regidn, sobre todo cuando se hizo el macroestudio, el plan
director de transportes. Una vez que eso estid hecho, lo demds debe de poder
ser realizado por los propios funcionarios de la Consejeria. Por lo tanto,
esos estudios en general, a juicio de 1los socialistas, no tendrian

justificacidn.

Sin embargo, se nos dice que no, que es dque es para dos cosas concretas:
una, para la difusidn de los tres libritos publicados del
Santander-Mediterraneo, y otro para un andlisis de rentabilidad de un Ferry

Cantabria y no recuerdo qué puerto holandés,

santander-Mediterrédneo. En primer lugar, pienso que esos tres libritos con
los que se pretende justificar una rentabilidad del Santander-Mediterréneo, yo
de verdad no los daria, hablando té&cnicamente, una gran difusidn. Los dos
primeros son una coleccidn de fotografias, muy interesante, a color, pero una
coleccidn de fotografias, tomadas por un profesor, que es un aficionado a las
fotografias de la linea Santander-Mediterr&neo, pero, sefiores diputados, es

una coleccidn de fotografias.

El tercer librito, el que pretendidamente Jjustifica esa rentabilidad, esa
cantidad de inversibén demandarfa un an&lisis bastante mé&s profundo, a pesar de
que soy consciente de la categoria profesional de la empresa que ha realizado
el andlisis, pero hace aflos que le realiz®, bastante m&s profundo del que esté
hecho. Y el méximo exponente de esa empresa, el ilustre catedratico D. Carlos

Roa, asimismo tambié&n lo manifestaba.

Miren, ademds creo gque nos equivocamos. No debemos los céntabros
reivindicar ante este u otro gobierno nuestro enlace con el mediterraneo, en
base a su rentabilidad. Es un absoluto y total error, porque las inversiones
plblicas del cardcter de las del Santander-Mediterrdneo se justifican como en
s{ mismas, por su propia capacidad de generar rentabilidad, pero no porque lo

sean ellas desde el inicio.
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Luego, por tanto, no tropecemos en la misma piedra, en donde tantos
cantabros han trop=mzado, Cantabria no debe reivindiowr s1 enlace con el
Mediterrineo porque sea rentable o deje de serlo, sino porque lo necesita,
porgue para que en esta empresa de Cantabria se genere una dinamica sostenida
de crecimiento necesitamos la salida a Europa, y como se dice ahora y punto, v
ese enlace debe de construirse. Esa debe de ser nuestra manera de reivindicar,
no porgue sea rentable ese ferrocarril gue, seflores dinutados. miren ustedes,
no creo que lo sea, a menos que demos a las variables que definen la corriente
de ingresos necesaria para calcular esa cosa tan etérea, a no ser que la
maquillemos de manera que los ingresos superen de tal manera a los gastos que
la corriente sea positiva. Y en eso vamos a entrar en una discusidn con este y
con cualquier gobierno absolutamente de di&logo de besugos, con perddén, porque

unos dir&n que no se pueden suponer esos ingresos y otros dirén que si.

No es ese el camino. El1 camino es que Cantabria necesita su salida a
Europa, y este Gobierno, el Gobierno Socialista, ha empezado a sentar las
bases de esa salida a Europa con la autovia, carretera, autopista, con algo
concreto y sdlido, que es nuestro enlace con Bilbao. Ahf es donde debemos

seguir la pista y no perder el hilo.

Y termino con el estudio del nuevo ferry. Bueno, sefior Portavoz, le
garantizo que en la Universidad de Cantabria existen varios departamentos que
hacen ese estudio por una cantidad mls reducida que la que aqui se nos
plantea, se lo garantizo. Existen en la Universidad de Cantabria, y lo harfan.

Nada més. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Turno en contra, Grupo Popular.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente, sefiores diputados:

Realmente es f&cil salir a contestar esta enmienda, porque se la contestan
ustedes mismos. Aqui no se quejarén de falta de explicacidn, poraue toda la

partida estd suficientemente explicada y claramente explicada. Como al final

dicen no nos gustan esos estudios, no valen esos estudios, pues claramente
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idea que nosotros no compartimos, sf queremos significar que con respecto a
este cargo de los famosos libros o folletos se estd procediendo, no solamente
en ese caso sino en bastantes, con bastante trivialidad nor parte del Core=ajo
de Gobierno, en el sentido que no creo que se tienen en cuenta todos los
trémites administrativos que hay que tener al respecto. Es decir, se g ta
mucho dinero en edicidn de obras que no se ajustan a la contratacidn y compra

reglamentaria.
Nada més. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Sr. Revilla.
EL SR. REVILLA ROI Z: Sefior Presidente:

Efectivamente, nos oponemos porque estl explicado, y aquf si gque hay una

justificacidn.

Mire, es que es un concepto distinto el gque tenemos nosotros del que
tienen ustedes. A mi me gustarfia que aplicaran los gastos de la Diputacidn
Regional con el mismo criterio gue muchos empresarios aplican a sus negocios.
Yo no veo que Sus negocios particulares les vaya tan mal, gue compren caro y
vendan barato, les veo funcionar, :seh?, les veo situados. Cuando cometen los

errores es aqui, cuando no se juegan la cartera de ustedes, sino la de todos.

Claro, nosotros estamos aquf en plan de mirar a ver si se puede ahorrar
algo y les asesoramos y les decimos, mire, linea Holanda-sSantander, vamos a
suponer que de los cinco millones dos y medio es para la linea y dos v medio
para el ferrocarril, no es la proporcidn, pero como no se nos dice ... Esto
seguramente que por cuatrocientas mil pe<etas, digo yo, o menos, ahf en la
Universidad o en cualquier sitio, porque no es un programa complicado, Holanda
estl cerca, Santander tambié&n, los que vienen y van hay unas estadisticas que

lo dicen, y seguramente serd rentable ademis.

Es decir, el anuncio de esto va a decir que es rentable, casi sequro,
porque Cantabria es muy bonita, Holanda tiene buen nivel de vida y viajan

muchos europeos a Espafia, lo va a decir el informe. Casi seguro que va a decir

gue es rentable, los holandeses, ademds, viajan mucho.
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Ahora si lo que se pretende con esta partida, que es lo gue nos tememos,
es que al final se le dé a algfin amigo, ¢eh?, que hace un trabajo y con eso
pues ... que ya sabemos que esos trabajos técnicos sirven a veces para
engordar actividades de sociedades que llegan aqui, se les encargan trabajos,
pasan la factura, etc. Pues no, nosotros nos oponemos pordque consideramos gque

no es necesario el trabajo en esta cuantia.

El informe Santander-Mediterréneo. Nos parece interesante que la
Consejeria haya lanzado un informe sobre la rentabilidad, aunque estamos de
acuerdo en gue no es problema de rentabilidad, RENFE es un aut@&ntico desastre
de pérdidas y no se cierra. No se puede plantear este tema, es una exigencia
de Cantabria el gue lo hagan. Hombre, si encima hay un informe que dice que
van a ganar dinero con ello, otra cosa es que se lo crean, pero si se lo creen
mejor. Se Va a ganar dinéro, pues entonces racidn doble para hacer el

ferrocarril Santander-Mediterréneo.

El informe se puede hacer mucho mis modesto, porque lo gque importa es el
contenido, porque ve uno el libro y resulta gue luego se desilusiona uno con
el contenido, porgue el libro es muy aparatoso, gordo, de tapas y de gran
papel, para luego encontrarse ocho fotos muy espaciadas. Y eso de los tres
libros se puede reducir a uno pequefio, en un papel mis modesto, mds barato y
ahorrarnos el dinero, porque no es nuestro, es de los demids. Y ustedes en su

polftica particular ahorran, cosa que no hacen con el dinero de los céntabros.
EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Revilla.
Grupo Socialista. D. Enrique Ambrosio tiene la palabra.
EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, sefior Presidente:

Seflor Portavoz de la Coalicibén Popular, usted no me ha contestado a los
argumentos gue yo he expuesto. Mire usted, en este caso hay concrecidn de los
estudios, pero la primera vez gque lefmos los presupuéstos no habia esa
concrecibn, y cuando tenemos la concrecibn, insisto, difusidn masiva de un
estudio del santander-Mediterr&neo. Y digo que es un gasto innecesario, por
dos motivos, porque ese estudio, permitaﬁe que le diga, gque es pnco

consistente, es muy poco consistente. De los tres libritos que tiene, dos son
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una coleccibn de fotografias, estaciones, de curvas del ferrocarril. Y el
tercero, con todos mis respetos para el catedritico de la Autbdbnoma, no esté a
la altura de los tiempos, hay técnicas de anflisis bastante m&s potentes que
las muy débiles que ahfi emplea, y la méxima autoridad es D. Carlos Roa, gue en

otras épocas se brindd gratuitamente a hacer la revisiodn.

Pero vamos a ver, el estudio del ferry yo no he dicho gue me parezca‘mal,
digo no hay por gqu&, en modo alguno, ni tan siquiera que saliera 1la
posibilidad de analizar esa rentabilidad de ese ferry en la Consejeria, porque
entiendo que hay suficientes titulados superiores en esa Consejeria como para
poder hacer un anflisis de rentabilidad, que no es tan complicado, y que, si
asf lo fuera, en la Universidad de Cantabria garantizo ‘que hay departamentos,
en plural, que son capaces, aungue solo sea por servir a Cantabria, de hacer

ese andlisis en unas cantidades simbdlicas, y digo que lo garantizo.

Se me olvidd antes, y voy a aprovechar ahora, porque no seria justo que no

me refiere a la otra enmienda, que es la de transporte escolar., Muy brevemente.

El Grupo Parlamentario Socialista defiendeb desde el afio pasado que el
transporte escolar no debiera de tener la prioridad que agqui se le da, que es
que para gque sSe TrTenueve el parque no ya obsoleto,  sino rallano en la
temeridad, gque circule por las carreteras de Cantabria mucho més para
transportar nifios, hay un autobfis, sefiores diputados, que tiene cincuenta
afios, En cincuenta aflos un empresario que no ha sido capaz de generar
amortizaciones para renovar sSu pargue, €sO no eS un empresario y por tanto
debe de desaparecer del mercado, no que los dineros pfiblicos le ayudan a la
renovacién de un autobfis que tiene cincuenta afios, sefiores diputados, para eso

esta partida no.

Y a titulo anecddtico, qué decia, no s@& si el Sr. Vallines o el sefior

Consejero, qué decia el nueve de febrero del afio 1984 ..,

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Seflor diputado, se  le ha

terminado el tiempo. Esta fijando posiciones, no estamos para contar anécdotas.

EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Perddn, no es una anécdota, ni muchfsimo menos.
Es decir un transportista es un empresario més, no tiene porque tener una

partida especial, ustedes lo decfian hace dos afios.
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Nada m&s. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Grupo Popular.

EL SR. VALLINES DIAZ: Seflor Presidente:

No me han aportado ningfin dato, no tengo nada que rebatir en lo que han
dicho antes. Solamente rechazar enérgicamente al Sr. Revilla, advertirle en
este tono amistoso, no admitiremos nunca que usted nos diga que no hacemos con
los dineros pfliblicos, como Grupo, lo que hacemos en nuestras actividades
privadas. Si tiene usted algfincaso concreto denfincielo, no hagan ustedes
vaguedades genéricas que ofenden a todo un grupo y una colectividad.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Se pasa a su votacidn.

Sefiores diputados que estén a favor de la enmienda nfimero 133, del Grupo

Mixto. Sefiores diputados que esté&n en contra. Abstenciones.

Queda rechazada por doce votos a favor, dieciocho votos en contra y

ninguna abstencidn,

Enmiendas nfimeros 134 y 135, del Grupo Socialista, si no se pone objecidn

a que sean votadas al mismo tiempo.

Sefiores diputados que esté&n a favor de las mismas. Sefiores diputados que

estén en contra. Abstenciones.

Quedan rechazadas las enmiendas 134 y 135, con doce votos a favor,

dieciocho votos en contra y ninguna abstencién,

EL SR. BEDOYA ARROYO: Programa 413-41. Enmienda nfimero 136, del Grupo

Mixto.
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EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Tiene la palabra su Portavoz.

EL SR. REVILLA ROIZ: Es una enmienda de rebaja del sueldo de Director de

~ Transportes, de 4.848.000 a 4.000.000, en la tdnica de enmiendas anteriores,
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Turno en contra. Renuncia.

Fijacidn de posiciones. Se renuncia.

Pasamos directamente a su votacidn.

Enmienda nGmero 136, del Grupo Mixto.

sefiores diputados gue estén a favor de la misma. Sefiores diputados gue

estén en contra., Abstenciones.

Queda rechazada por dos votos a favor, dieciocho votos en contra y doce

a' tenciones.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Subnroarama 413-42-3, Enmiendas nfmeros 137, del

Grupo Mixto, y 138, del Grupo Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Tiene la palabra el Portavoz del

Grupo Mixto.

EL SR. REVILLA ROIZ: Se traté de un concepto de prioridades, y al objeto
de dotar nosotros luego una partida de ahorro energético y otras de adicidn de
gasto, consideramos que en la estacidn de mercancias de Santander 143 ‘millones
de pesetas nos parece una cantidad excesiva, razdn por la cual lo hemos

rebajado a 100 millones de pesetas.
EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Grupo Socialista.



N> 8 a-2 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 932

EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, seflor Presidente:

Para la estacidn de autobfises de Santander se consignan en este

presupuesto 143 millones de pesetas, para la ciudad del transportista otros

143 millones de pesetas. Total 286 millones de pesetas.

En la propia propaganda del Gobierno, en los 700 dias de eficacia, dice
estacidn de autobises 600 millones de pesetas, estacidén de transportes de

mercancias de santander 900 millones de pesetas.

Es decir, este Gobierno, gque para implantacidén de empresas destina 21
millones, para el desarrollo minero destina 4, para incentivacidn de empleo 0
pesetas; la finica comunidad de Espafia que destina cero, para aparcamiento de

autobfises 1.500 millones de pesetas. Creo que no hay nada mids gue decir,
Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Turno en contra, Grupo Popular.
EL SR. VALLINEZ DIAZ: Seflor Presidente:

La verdad es que ha dicho poco con pocas palabras, no con pocas palabras

mucho.

Al gr. Revilla que le voy a decir, coge ‘3 millones de pesetas para hacer

otras enmiendas.

Esto se basa en unos proyectos de transporte de mercancias por carretera,
no de personas, y se estima 143 millones de pesetas. Yo creo que si se ha
apoyado "a la empresa, creo que se ha apoyado a la empresa de transporte y
apoyado la economfia regional en su conjunto, el dotarle de una estacidn de
mercancias y transportes donde se puedan llevar a cabo las operaciones propias

del transporte de mercancias con comodidad, eficacia y rentabilidad.

Nada mas. Muchas gracias.
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EL SR. PRESIDENTE (GO6mez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Si quieren hacer uso para fijar posiciones, Sr. Linares.

EL SR. LINARES SAI Z: Gracias, seflor Presidente:

vVamos a votar en contra de las dos enmiendas.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Yo creo que el que quitemos 43 millones, pues,
primero, hay una denuncia de fondo de que nos parece mucho el dinero que se
destina a la estacidn de mercancias de Santander, y en conjunto si vemos un
auténtico desequilibrio en esta Consejerfia, por ejemplo, en la promocidén de

empresa en general y lo que tiene relacidn con el transporte.

Es decir, se subvenciona a la gente para que compre autobfises, se
subvencionan estaciones de aparcamientos para autobuses o transporte de
mercancias, etc., y eso supone cientos de millones de pesetas que
desequilibran desfavorablemente otros conceptos, gque yo creo que la aportacidn

que ha hecho el Portavoz del Grupo Socialista es ldgica.

Tendiendo a equilibrar ese desequilibrio, nosotros pensamos que es mucho
lo que se destina, y hacemos una detraccidn que ponemos en otro sitio. Es una
filosofia de denuncia en el fondo de gque quizds esta Consejerfa se estéa
volcando demasiado en un aspecto concreto solo de esa Consejerfa, olvidando
otros aspectos que son importantes.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Grupo Socialista.

EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, sefior Presidente:

Al Portavoz de la Coalicidén Popular le narecers que he dicho poco, depende

de la sensibilidad que se tenga. Desde luego pienso que a cualquier persona
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con sensibilidades distintas a las de esos bancos donde ustedes se sientan,
decir que para incentivacidn del empleo hay cero pesetas y para aparcamientos
1.500 millones, indudablemente eso tendria una excitacidén de los sentimientos

a flor de piel.

Y esa es la realidad, al menos si por realidad debemos entender lo que
ustedes mismos publicaban en su prnpaganda, y eso lo pone aquf, 1.500
millones, estacidn de mercancfias de Santander 900 millones, estacidn de
autoblises 600 millones. Por tanto, 600 mas 900 dan 1.500 millones, y 1.500
millones yo ahora lo comparo con otras actividades de esta misma Consejeria:
creacidon de empleo cero, subvenciones para incentivar empresas 21 millones,
creacidn de infreestructura turistica 40, y asi sucesivamente. Lo comparo con
1.500 y digo esto y hay que enmendarlo. Estos millones gue aquf estén
invertidos, desde un punto de vista de creacidn social de riqueza, los

invertiria en las enmiendas que posteriormente iremos desgranando.

Nada m&s. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sehor diputado.

Grupo Popular.

EL SR. VALLINES DIAZ: Seflor Presidente:

Anunciar nuestro voto en contra, y decir, bueno, incentivacidn del émpleo,
es que hay que poner en el presupuesto incentivar el empleo haciendo esto,
esto y esto, hombre, por favor, seamos un poco serios, diga algo con palabras,
porque si - esta Consejerfa no incentiva el empleo subsidiando empresas,
haciendo una estacidén de mercancias de transportes por carretera, que valdr§
143 millones de pesetas, la parte que nos toca poner en este caso. La
prioridad es hacerla, y hay que dotarla adecuadamente.

Nada m&s. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Pasamos a su votacibén., Como son iguales y es al mismo concepto me permito

proponerles votarlas al mismo tiempo.



Ne° 8 a-2 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 935

Enmiendas nGmeros 137 y 138, la primera del Grupo Mixto y la segunda del

Grupo Socialista.

Sefiores diputados que estén a favor de las mismas. Seflores diputados gque

estén en contra de las mismas. Abstenciones.

Quedan rechazadas por diez votos a favor, veinte votos en contra y ninguna

abstencibn,

EL SR. BEDOYA ARROYO: Programa 621-70. Enmiendas nfimeros 139, 140, 141 y
143, del Grupo Mixto, y 142 y 144, del Grupo Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): El1 Portavoz del Grupo Mixto

tiene la palabra.

EL SR. REVILLA ROI Z: La primera enmienda, la 139, no voy a reiterar los
criterios de las enmiendas de todas las Direcciones Regionales, en el sentido

de rebajar las retribuciones de los altos cargos.

La nGmero 140 es la supresién de laboral eventual de la misma seccidn y

programa.

La enmienda nQmero 141 pretende la supresién de una partida que luego
tiene en la siguiente una ampliacidn, y es el acondicionamiento de locales de
la Consejerfia, que supone tres millones en el capitulo del acondicionamiento y

un milldn cuatrocientos setenta en el de mobiliario.

Yo quisiera hacer, al hilo de estas dos enmiendas, una advertencia. Parece
ser que hay un proyecto, supongo que esto no seri eternamente el parking de
coches, el famoso garaje Loriente, y que hay un proyecto, para éso se habra
comprado, de elevar esto, elevar aquello, seglin cuentan hacer un tGnel , v
conseguir un edificio nuevo. Para eso se pretende hacer un vacio de lo gue hay

ahora dentro para volver a restaurarlo.

Me sorprende que ante una planificacidn de estas, que tiene que ser yo
creo a corto plazo, un afio, dos aflos, supongo, es lo que se nos ha explicado,

no van a hacer unos edificios nuevos para hacer esto como est&, gue est& en un
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estado ruinoso, parece mis interesante quiz8s reconstruir. Y est&n ustedes en
unas obras permanentes de parcheo que cuestan una barbaridad, y en concreto
este amueblamiento de la Consejerfa, pues le consideramos “totalmente
innecesario, yo creo que la Consejerfia no estaba muy bien, pero tampoco estaba
muy mal. Es decir, hay que hacer criterios de austeridad, los despachos deben
de ser austeros, no se debe de hacer unas inversiones en despachos que ademas

hieran comparativamente a otros compafieros, etc.

Hay que hacer unos despachos acomodados a los tiempos de crisis en que se
vive, y con una autonomfa tan poco dotada como la nuestra. Ciertamente que hay
un gran despilfarro en amueblamiento y en acondicionamiento de despachos. Se

pueden dar unas vueltas por esa planta y ver&n gue hay algunos lujos excesivos.
EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Grupo Socialista, su Portavoz, D. Enrique Ambrosio, tiene la palabra.
EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, seflor Presidente.

gr. Vallines, usted y yo siempre discutimos bastante correctamente, y
desde luego tenga la seguridad de que soy absolutamente serio en todas las
enmiendas, y los argumentos que estoy exponiendo, entiendo, que son argumentos
serios, al menos al Grupo Parlamentario Socialista, cuando se han expuesto y
debatido entre nosotros, le han parecido muy serios. Que yo le diga que
ustedes no tienen sensibilidad ante estos argumentos, entiendo que no es para

responder, primero. sin argumentos usted, y ...

ELL, SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Me parece que estd hablando de

una enmienda ya pasada, sefior diputado.

ELL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, sefior Presidente.

Estas dos enmiendas socialistas son de intentar contener ese gasto
corriente, ese gasto corriente que en tres afios se ha disParaﬂo en el 140 por
ciento, y de alguna manera habr& que contenerlo. Entendemos que la contencidn

evidente es este tipo de gastos corrientes.

:Por gué no lo hacemos, y estamos mantenié&ndonos en abstencidn?. ¢Por qué
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no lo hacemos en los sueldos de personal, tal y como la expresidn o el enfoque
del compafiero del Grupo Mixto?., Pues, mire usted, porque entendemos,
particularmente entiendo, que la sentencia de que todo cargo de gran
responsabilidad y gratuito es intrinsecamente inmoral, porque gquien no cobra
se cobra, y casi‘siempre con dafio grave de la justicia y del interé&s pfiblico,

gue por supuesto no son palabras mias, ojald, son de D. Santiago Ramdn y Cajal.
Nada mas. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior Qiputado.
Para turno en contra, el Grupo Popular.
EL SR. VALLINES DIAZ: Muchas gracias, sefior Presidente.

Bueno, voy a empezar por el final. Es curioso que antes usted promocionaba
agqui que alguien trabajara gratis, y ahora eso 1lo presenta como algo
escandaloso. Usted ha dicho antes que habia un profesor que estaba dispuesto a
hacer un estudio gratis, y eso lo ponfa como ejemplo, en vez de pagar la
cantidad que estaba presupuestada. Ahora Santiago Ramdn y Cajal le ha venido a

la mente y se le ha encajado muy bien.

Y me alegro gque sus enmiendas hayan sido estudiadas en el Grupo
Parlamentario, pero no han debido de ser muy bien estudiadas, §orque es la
inica seccidn en que se enmienda el Fondo de Compensacidn Interterritorial, y
me llama la atencidn que si han sido estudiadas, son ustedes quince, no haya
caido alguno en que es la finica seccidn en que se ha enmendado el Fondo de
Compensacidn Interterritorial.

Pero, bueno, que le voy a contar de la enmienda 139, que no la voy a

contestar, ni a la 140, y ya sabe todo el mundo por qué.

Supresidn de acondicionamiento de locales, que es la otra enmienda, bueno,
la cuantfia son 3 millones de pesetas. Todos sabemos donde est& esta Consejeria
y cbmo es el inmueble donde est&, aqui en el edificio anexo, y no parece que
sea mucha cantidad. Lo de los muebles, eso no es mobiliario para salas de
juntas, de la que carecen, y de la que carece en general este edificio y el

proximo, toda la instalacidn de este Palacio Regional, no nos parece demasiado.
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Por tanto, vamos a votar en contra.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Para fijar posiciones, Grupo Socialista.

EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, sehor Presi’dente.

sr. Vallines, estamos discutiendo los presupuestos. El Grupo Parlamentario
Socialista somos gquince diputados socialistas, quiz8s, como me imagino due
habri entre su Grupo, de distintas visiones, de distintas cosas, pero gquince

diputados socialistas. No se eguivoque.

Mire usted, yo no he dicho gratis, ni he dicho algo que me desdigo de lo
anterior, no. He dicho que el presupuesto del estudio del ferry me parece
excesivo, a todas luces, y que consulten con departamentos de la Universidad
de Cantabria, que tengo la seguridad absoluta de gque lo hara tan bien como el

mejor y mas barato.

Nada mis que decir, contengan esos gastos corrientes de esa Consejeria,
conténganlos, porque a ritmo del 140 por ciento poco les va a quedar para
invertir. Si encima lo poco que les queda lo invierten de la manera tan
desequilibrada que lo hacen, asf ni el 1 por ciento ese que usted admite que

tiene de responsabilidad le gestionar&n bien.
Nada mis. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Gf."upo Popular.
EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidentg:
Brevemente, para decir que nos hemos confundido los dos. Yo, socialistas,
en el Grupo Parlamentario Socialista he contado después, serenalflente, trece,

puede ser gque haya mis socidlistas, pero no en el Grupo Parlamentario

Socialista. En este momento cuento trece, no presentes, porgue no estin todos,

pero cuento trece seglin la ndmina.
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Nada mis. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Procedemos a votacidn.

Enmiendas nGmeros 139, 140 y 141, del Grupo Mixto,

Sefiores diputados que estén a su favor, Sefiores diputados que est&n en

contra. Abstenciones.

Quedan rechazadas estas tres enmiendas, con nueve votos a favor, dieciocho

votos en contra y ninguna abstencidn.
Enmiendas 142 y 144, si no hay inconveniente en hacerlas juntas.

Seflores diputados que estén a favor. Seflores diputados que esté&n en

contra. Abstenciones.

Quedan rechazadas por nueve votos a favor, diecisiete votos en contra y

dos abstenciones.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Programa 631-71, Enmiendas nfmeros 145 y 146 del
Grupo Mixto.

EL SR. PRESIDENTE (GOomez Martinez-Conde): Tiene 1la palabra su

representante.

EL SR. REVILLA ROIZ: Sr. Presidente. Bien, antes el portavoz del Grupo
Socialista ha dicho aquf una especie de met&fora o frase haciendo alusidn a
que, claro, es mejor gque la gente cobre porque si no cobra lo cobra de otra
manera, pero es que si esto es una critica a las enmiendas del Partido
Regionalista, el Partido Regionalista pretende que cobren, el problema es que
nos parece que cobran mucho, pero no dejamos a nadie sin nada, eh, no somos
erradicadores como decfa el portavoz de la Coalicidn Popular. Simplemente
moderamos las retribucionés, contribuimos con ellb a que la inflacibdn no se

dispare, ponemos a los sueldos eguilibrados con una l6gica de retribucidn, un
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Director Regional 4 millones de pesetas consideramos que es suficiente. Y con

ese dinero pues hacemos cosas como las que hemos hecho en la enmienda 146.

Nosotros pensamos que una de las principales cosas que se estan haciendo
pero que se podria hacer muchisimo m&s es el tema del ahorro energético. Hoy
el coste de 1la energia en las empresas supone una partida importantisima, no
se esti avanzado en este tema del ahorro energético al nivel tecnoldgico dque
se requiere, de cara a la incorporacidn al Mercado Comfin, este es un tema que
hay que potenciar. El dinero que se estd invirtiendo en este, yo tengo la
experiencia préactica que me han comunicado Directores de empresas de que el
&xito y la rentabilidad por cada peseta invertida se transforme y multiplica
por muchfisimas otras. Y es por lo que gqueremos acelerar esa progresién
geométrica. Es decir, si ustedes destinan 25 millones y la rentabilidad de
cada peseta es ce 10 6 de 14, pues, miren, nosotros ponemos 68 para ue
multiplicado por 10 & 14 nos salga, porque eso si que es rentable. Aqui si que
esos 5 millones, por ejemplo, del Ferry, Holanda-Santander, dedicado a esto se
convierte autométicamente en cientos, a lo mejor, de millones de pesetas gque
se ahorra la empresa c&ntabra. O sea, ese es un tema de prioridades, y por lo
tanto ven que a Veces quitamos de un sitio porque pensamos que puesto aqui el
valor afiadido que se logra con esta enmienda es impresionante, y es una de las

cosas que tenemos la experiencia concreta de que estln dando mejor resultado.

Por lo que pretendemos que se incremente de 25 millones a 68,
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez~-Conde): Muchas gracias.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Sr. Presidente, Exije también este programa la

enmienda n° 147 del G.P. Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Su representante tiene 1la

palabra.

EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, Sr. Presidente. La energia, desde
luego, se ha convertido en poco tiempo de un sencillo concepto econdmico al
sujeto de una politica que debe ‘de cumplir una pluralidad de objetivos
politicos, econdmicos, financieros, sociales, ambientales. Y desde luego entre
ellos pues destaca, con carlcter inmediato, la posibilidad de disminuir costes
de produccibn en las emnresas, en concreto de las empresas c&ntabras, para que

puedan aumentar la competitividad, pa+a que puedan aumentar su competitividad,
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Desde luego, un andlisis ya realizado de donde estd Cantabria consumiendo
energfa pues no llevarfa a la concrecidn de en gqué sectores serfan aguellos en
donde se debiera fundamentalmente actuar, quimica, acero y transportes. Y gque
yo sepa no existe una vinculacidn de este programa con determinados sectores,

sino gque también se dejan abiertas todas las puertas.

"Ahorro energético de las empresas de Cantabria". Bien, el titulo es
pomposo, ambicioso, indudablemente es una gran ambicidén, e inicialmente, por
lo tanto, las palabras parecerfa que nos fbamos a encontrar con un programa,
dirfamos, con ambicibn. Porque, claro, lo que no es posible es cumplir esa
ambicidn con 33 millones de pesetas, perddn, con 25 millones de pesetas. Si,
lo de los 33 viene a cuento de lo que, creo recordar que era el Sr. Montes en
Comisidn, que se habfa incrementado en el 180% este programa con respecto al
afio pasado. No, Sr. Montes, no. Creo que si no era usted el portavoz en aquel
momento era quizd el Sr. Roberto Bedoya. No, no han incrementado ustedes en el
180%, que va, Sumen ustedes las dos partidas gque se dedicaban al ahorro
energético el aflo pasado, el convenio con el ...(no se entiende) y lo que
dedicaban a subvencibn, sumen las de este afio y verf como no, veri usted como
son simplemente dos millones escasos. Y con dos millones escasos pues, mire
usted, el incremento no se puede hacer frente al ahorro energético, que no
consistirfa finicamente en subvencionar inversiones para producir esa
disminucién de coste. Pueden hacerlo por la via de medidas coarcitivas, pueden
hacerlo por la via de medidas estimulantes, pueden hacerlo por 1la via de
medidas persuasivas. Pero aqui simplemente, es otra de las criticas que
hacemos a la Consejerfa y al Consejo de Gobierno, es la actitud pasiva. Es
decir, yo abro una ventanilla, pongo encima de la mesa 25 millones de pesetas
y Si me piden bien, y si no me piden es responsabilidad de, siempre, de los
otros, nunca la responsabilidad es mfa, del Gobierno Central, otras veces,
recuerdo, con el Consejero de Obras PQblicas, la culpa de los retrasos de las
carreteras la tenfan los alcaldes. Nunca la responsabilidad mfa, siempre del

otro. Yo abro la ventanilla y ya la responsabilidad es del otro, No es esto.

Entonces, la enmienda del Grupo Socialista pretende dos cosas.
Testimonialmente incrementar la cuantfa e instar al Consejo de Gobierno para
que especifique objetivos de sectores en los que el ahorro energético se

concretarfa, porque de tenernos gue rendir a las informaciones que se nos

dieron en comparecencia, los resultados, en contra de lo que ha opinado el
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Grupo Regionalista, son tan desoladores, que algo estarfia fallando. Nada mias y

muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas nracias, Sr. Diputado.

Grupo Popular, para turno en contra,

EL SR. VALLINES DIAZ: Sr. Presidente. Sres. Diputados. Una palabra ha
dicho el pDiputado Socialista que centra este tipo de enmiendas, que es, lo han
aumentado testimonialmente. Efectivamente, no perdamos de vista que este es el
proyecto del Consejo de Gobierno de Cantabria, proyecto de presupuestos, y las
iniciativas corresponden al Gobierno de Cantabria. Por tanto, el programa de

ahorro energético corresponde a iniciativa del Gobierno Regional de Cantabria.

Que ustedes mediante una enmienda quieren decir, es que nos parece bien,
diganlo. No lo han dicho ninguno de los dos, decir, nos parece muy bien esta
politica del Consejo de Gobierno de Cantabria. Y por pensar que nos parece
bien lo vamos a enmendar subié&ndolo, y uno lo sube 10 millones y otro lo sube

35 millones.

Bien, el afio ‘pasado en este concepto de la politica de energética se
incrementd en un 178%. Otra cosa es el convenio del ...(no se entiende), que
mas adelante podremos ver porque también creo que esto viene enmendado. Y
...(no se entiende) la puesta en marcha del programa del afio pasado, se inicid
la politica, se puso en marcha. Se prevé, vistas las demandas habidas, ustedes
han coincidido los dos gue ha sido un buen programa, que se ha desarrollado.
Insuficientemente :dicen?. Las previsiones son que con un incremento del que
se ha dicho se considera suficiente para satisfacer las demandas previstas en
el afio en curso y nada mids. Si el afio que vieneé hay que cambiar de dotacidn
presupuestaria porque ha sido escasa, o ha sobrado, se <corregira

convenientemente,

Por tanto creo que lo que deben ser es francos, reconocer la polfitica del
Consejo de Gobierno, nosotros lo ratificamos diciendo que va bien y la
enmendamos en alza, porque gqueremos decir, y la fGnica manera de enmendar una

partida en la que estov de acuerdo es enmendarla en alza.

EI, SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias. Procedemos a la
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votacidén. Salvo peticidn en contrario, dado que la 145 es totalmente distinta,
vamos a votar esta por un lado y la 146. Ah, perddn. Estd en su derecho, sr.

Linares.

EL SR. LINARES SAIZ: Gracias, gr. Presidente. Nosotros vamos a Vvotar en
contra de estas enmiendas, pero no por las razones que ha esgrimido el
portavoz del Grupo Popular en el sentido de que lo estén haciendo bien. Nos
parece bien la titulacidn, "subvencidn en ahorro energético". El problema es
que nos da la impresidn de que aqui ocurre -algo asi como con las ayudas a los
hijos de los funcionarios, qgue las enmiendas se podrfan comparar tambi&n, en
el sentido sigquiente de que este dinero mds bien pudiera ir a devolver en
parte el dinero que tienen que poner las Electras para electrificidén rural, vy,
claro, si se aprobasen estas dos enmiendas, y que en lugar de ser 25 millones
fueran 35, como proponen los socialistas, © 68 como propone el otro sector del
Grupo Mixto, pues realmente el agravio serfa todavia mucho mayor. Por tanto,

vamos a votar en contra por estas razones.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martfnez-Conde): Muchas gracias. Don Enrique
Ambrosio, del Grupo Socialista.

EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, Sr. Presidente. Sr. Vallines, seguimos
cogiendo las cosas por los pelos. Mire, el Grupo'Socialista incrementa el 50%
la dotacidén de ese programa, en el 50%. Si a usted eso le parece poco. Que no,
insisto, que ustedes no han aumentado el programa en el 180%. Que el afio
pasado ustedes destinaron 33 millones, y este aflo, al conjunto del programa,

le destinan 35.

Bien, y luego resultados, para tevminar, resultados. Miente, Sr. Vallines.
Pigina 249 de comparecencia del Sr. Conseje o: Estimamos ~ue se producird un

ahorro energético de 1.600 toneladas equivalentes de petrdleo al afio.

Vamos a ver, si multiplicamos 1.600 toneladas por lo aue cuesta una
tonelada de fuel, llegamos a la ridfcula cantidad de 25 millones de pesetas,
25 millones de pesetas, 1.600 toneladas, que dicen aqui que es el ahorro, el
objetivo a lograr, ahorrar 25 millones de pesetas en costes energéticos de

Cantabria.

Usted cree, Sr. Vallines, y &res. de la Coalicidén Popular, bueno, que
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esto, no voy a emplear las palabras...(no se entiende), es acorde titular un
programa "ahorro energético en la Comunidad Autdnoma de Cantabria", para
ahorrar 25 millones de pesetas. Eso lo consume una empresa distribuidora de

fuel seguramente en poco mis de una semana.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez~-Conde): Muchas gracias, Grupo Popular.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sf, Sr. Presidente. Bueno, ha dicho el portavoz que
estamos cogiendo las cosas por los pelos, puede ser que si, pero no ha dicho

guién. Yo creo que ...(no se entiende).

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Votaremos la enmienda n° 145 del
Grupo Mixto,

Sres. Diputados que estén a favor de la misma. Sres. Diputados que estén

en contra, Abstenciones.

Queda rechazda la 145 por ocho votos a favor, dieciocho en contra y

ninguna  abstencidn.

Enmiendas nfimeros 146 y 147, del Grupo Mixto y Socialista, gque son

exactamente iguales.

Sres. Diputados que esté&n a favor. Sres, Diputados que est@&n en contra.

Abstenciones.

Quedan rechazadas las dos por ocho votos a favor, dieciocho en contra y

ninguna abstencidn.

En este momento se suspende la Sesidn hasta las cuatro y media en punto de

esta tarde.

{ Se suspende la sesidn a las catorce horas y veinte minutos).

%k % dkkk
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(Se reanuda la sesidn a las diecisiete horas).

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Se reanuda la sesidn.
Sefior Secretario, nos lee las enmiendas, por favor.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Programa 631-72, enmiendas nfimeros 148 y 150 del

Grupo Parlamentario Mixto y nfmero 151 del Grupo Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martfinez-Conde): Tiene la palabra el portavoz del

Grupo Mixto.
EL. SR. REVILLA ROI Z: Sehor Presidente:

La enmienda 148 es una enmienda de supresidn del personal laboral
eventual, que no necesita mayores explicaciones porque ya es una partida

reiterada en anteriores programas.

La enmienda 150 se trata de la supresidén de la "subvencién para el
desarrollo y modernizacidn de empresas"™, 4 millones, porque no esté&n claros
los criterios con los cuales se vaya a repartir esta cantidad, no tiene
especificacidén suficiente la partida y no sabemos con qué& criterios se van a

repartir estos 4 millones de pesetas.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
El representante del Grupo Socialista, el diputado sefior Ambrosio Orizaola.
EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, sefior Presidente.
El Grupo Socialista finicamente presenta enmienda de supresidn a la partida
presupuestaria de 4 millones de pesétas, tebricamente destinadas al

"desarrollo y modernizacién de empresas mineras". Asf es como se titula el

nrograma y esa es la dotacidn.
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Yo pienso que este programa puede donsiderarse algo asi como paradigma de™
todas las criticas que se realizan a los Presupuestos de esta Consejeria:
falta de criterios y dispersibén del gasto. Porque, Sefiorias, si la Consejeria,
el Consejo de Gobierno, por motivos que no ha explicado, ha ilegado a la
conclusidén de que el subsector de la minerfa, dentro del sector industrial, es
uno de los gque, a su juicio, interesa estimular, interesa potenciar, primero,
expliquesenos - por qué y, segundo, si esa es la conclusidn, db6tese en

consecuencia.

Yo preguntaria a la persona o personas que han redactado este proyecto de
programa si conocen, dentro de elementos de la minerfa, culnto vale un molino
de bolas, culnto vale una tolva, culnto vale un horno, culnto vale un
secadero, Claro, supongo que alguien lo sabr&. Entonces, si alguien lo sabe
-parece ser gque el sefior Montes estd diciendo que &l lo sabe-, pues ya me
contar qué se puede hacer con 4 millones de pesetas para comprar las bolas;

yO creo que ni eso, no da ni para las bolas, sefior Montes.

Cualquiera gque tenga un minimo conocimiento, tiene gue 1llegar a la
conclusidn de que esta consignacidn devalfia un concepto. No es posible para el
"desarrollo y modernizacidn de empresas mineras", proyecto que, en principio,
pudiera, si se demuestra, no lo creo, pero si se demuestra que @ste es uno de
los sectores que por su cardcter reestructurante o-motriz de la economfa de
Cantabria puede desarrollar su estructura productiva, no lo es, pero si se me
demuestra que lo es estarfamos dispuestos a impulsar y apoyar una partida
presupuestaria acorde con ese programa, Pero puesto gue entendemos que 4
millones no es nada m&s que una cortina de humo gue no tiene ninguna validez,
entendemos que es mucho mis correcto que esos 4 millones se supriman y se
dediquen a potenciar auténticos programas de dinamizacién de la economia de

Cantabria.
Nada mis y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Para turno en contra, el Grupo Popular. El diputado sefior Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Seflor Presidente, seflores diputados:
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La enmienda 148 no requiere por el enmendante ninguna defensa; nosotros

tampoco ninguna defensa de nuestro Presupuesto}

La 150, equivalerte a la 151 socialista, en la que eliminan la partida de
"subvencidn para el desarrollo y modernizacidn de empresas del sector minero",
de 4 millones de pesetas. Buéno, yo no s& 1o que vale ni el molino de bola ni
las bolas,: por supuesto. Pero lo que si que se trata es de complementar el
convenic marco firmado por la Diputacidn Regional y el Instituto Geoldgico
Minero de Espafia, y el fin que se persigue es desarrollar y potenciar los
recursos mineros de Cantabria, que creemos que, dentro del sector primario, es

preciso atenderlo.

Bueno, como vale todo, pues igual que cuando ustedes en una enmienda ponen
un milldén de pesetas para indicar que se tiene voluntad en ese camino, pues yo
creo que aqui lo qgue se puede intuir es gque hay voluntad de incidir en eSte
desarrollo de la riqueza regional.

éQue parece poco 4 millones de pesetas?. Son 4 millones de pesetas que
entendemos que en la voluntad del Consejo de Gobierno est& complementar, como
he dicho, el convenio marco firmado con el Instituto Geoldgico Minero de
Espafia.

Nada més. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOomez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

En turno de fijacidn de posiciones. Si lo desea, el Grupo Mixto. El

diputado sefior Linares.
EL SR. LINARES SAI Z: Gracias, sefior Presidente.
Para manifestar que nuestro Grupo va a abstenerse en estdas enmiendas.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Grupo Mixto. Sefior Revilla, si lo desea.

Grupo Socialista. El diputado sefior Ambrosio Orizaola.
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EL SR. AMBROSIO ORI ZAQLA: Gracias, sefior Presidente.

No, sefior Vallines, no es para dinamizacidén del sector minero. Mire usted,
el propio Consejero de Industria en la comparecencia dijo para qué son esos 4
millones; es para dos discos de cortar en dos marmolerfas de, concretamente,
Escobedo, creo que es. Esto no es dinamizar el sector minero de Cantabria;
esto es, por los compromisos que sea con algfin empresario privado, por lo que
sea, se llega al acuerdo de, bueno, pue= esta maguinaria, este disco que no
corta le sustituimos y yo te le pongo nuevo; damos una subvencidn de 4
millones y, hombre, mira, como es para dos marmolerfas de Camargo o de

Escobedo, pues ya esta.

Dinamizacidn del sector minero. Mire usted, decia Dembstones que "si las
palabras no van acompafiadas de hechos, se quedan en nada". Si los programas no
van acompafiados de wunos objetivos c¢laros y concretos, y la dotacidn
presupuestaria correspondiente para ser alcanzados, se dquedan en nada, Se
quedan en aguas de borrajas, y despu&s, cuando otros Gobiernos 'pretendah,
dirfamos, con racionalidad, con seriedad, con rigor, con capacidad, poner en
marcha un programa de &stos, habrfamos creado tal grado de frustracidn en
nuestros empresarios qgue no se lo van a creer. Cuando hagan un programa,
détenle y obren en consecuencia, pero no hagan cortinas de humo como @ésta,
para dotar dos discos para cortar piedra de Escobedo, diciendo que es

dinamizacidn del sector minero.
Nada més y muchas gracias.'
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
El Grupo Popular, si desea hacer alguna intervencidbn. No,
Pasamos seguidamente a la votacidn.
Enmienda 148, del Gfupo Mixto.

Sefiores diputados que estén a favor de la misma. Se®ores diputados que

estén en contra. Abstenciones.
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Queda rechazada por dos votos a favor, catorce en contra y siete

abstenciones.
Enmiendas 150 del Grupo Mixto y 151 del Grupo Socialista.

Seflores diputados oque estén a favor, Sefiores diputados que estén en

contra. Abstenciones.

Quedan, igualmente, rechazadas por siete votos a favor, catorce en contra

y dos abstenciones.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Programa 631-73, enmiendas nfmeros 152, 153, 154 y
156 del Grupo Mixto, 155 y 157 del Grupo Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Tiene la palabra el portavoz del

Grupo Mixto, sefior Revilla,

EL SR. REVILLA ROIZ: La enmienda 152 es una supresidn de "laboral

eventual”.

La enmienda nfimero 153 es la supresidn de un concepto de "gastos diversos"
en la electrificacidn rural, de 500.000 pesetas, que al no venir especificado,

ni habernos aclarado nada en Comisidn, la mantenemos viva.

En la enmienda 154 nos encontramos también en electrificacidn rural con
una partida que se nos dice gue es para una especie de consulting o encuesta
sobre la electrificacidn rural, de 2 millones de pesetas., Entendemos que dicha
encuesta es innecesaria y, en todo caso, si la encuesta fuese necesaria, desde
luego con el personal que hay en la Diputacidén Regional es suficiente, sin
caer nuevamente en el vicio generalizado de tener que encargarle todo a gente

que no trabaja en la Casa, lo cual es un dispendio inadmisible.

Y la emmienda nfimero 156, pues supone, aungue de una manera testimonial
porque no es mucha la subida, significar poniendo 1.300 millones de inversidn
en electrificacidn rural, seflalar que la electrificacidn rural va con retraso,
gque tenia que estar a punto de acabarse o haberse acabado ya. Por lo tanto, lo
que pedimos con esta enmienda es impulsar algo vital para la regidén de

Cantabria, y concretamente para €l sector rural y ganadero. Y aungue la subida
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supone ciento y pico millones de pesetas, entiéndase que es més al fondo que a

la forma del concepto, por entender que éste es un tema totalmente prioritario.

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor diputado.

El representante del Grupo Socialista, D. Enrique Ambrosio Orizaola.

EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, sefior Presidente.

Electrificacidén rural. Bueno, la electrificacidén rural, una vez mas, me
veo obligado a anunciar que va retrasada con respecto a dos puntos de
referencia: el que pienso que equivocadamente la propia Coalicidn Popular se
marcd "terminaremos la electrificacidn rural en la legislatura". Eso era una
equivocacidén de base y, evidentemente, no voy a tomar la referencia con
respecto ahi, porque, francamente, con respecto a ese listédn tal alto y
equivocadamente puesto asf, pues el retraso seria de miles de millones de

pesetas.

Pero es que el retraso también es del orden de los 3.000 millones con
respecto a unas necesidades normales, que creo que todos estimaremos por tal
el que la electrificacidn rural se pudiera terminar en un plazo de unos diez
afios desde que se empezd, y al ritmo gue vamos no se va a poder terminar la
electrificacidn rural en ese plazo. No, no se va a poder terminar. Porgque,
miren ustedes, como justificar lo que ya esta mafiana dije, que en el afio 1986,
incluso siendo mis acuciante la necesidad, porque en el 82 la incorporacidn de
Espafia a la Comunidad Econdmica Europea era previsible que se produjese; se
-podia producir dentro de dos afios, dentro de tres, podfa haber un margen en el
horizonte. Pero ahora no, ahora ya estamos absolutamente constrefiidos a ese
marco de actuacidn, ahora ya sabemos perfectamente que dentro de siete afios
las estructuras de Cantabria, en lo que sea de nuestra responsabilidad, tienen
que estar puestas lo mas al dfa para poder competir en ese mercado, en esa
estructura. Luego, por lo tanto, si cuando tenfamos en duda la incorporacidn
este Gobierno Regional, esta Cantabria, destind 1.202 millones, con sacrificio
evidentemente de otras partidas, y fue capaz de destinar 1.202 millones de
pesetas, no es comprensible que ahora destinemos 1.104. Eso no es de recibo,
como se dice ahora. No es lbgica esa partida. No es 1l6gico que con respecto al
afio pasado ustedes disminuyan en cincuenta y tantos millones de pesetas la

consignacidén para la electrificacidén rural; no es ldgico. Y no es lbgico que

esa cuantia sea inferior a la que ya en alos pasados destinaron,
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Miren, si uno empieza a repasar las cosas que ustedes mismos dijeron, que
aqui en esta Asamblea han dicho portavoces como el seflor Montes, portavoces
como el seflor Vallines, portavoces como el propio sefior Consejero, en el afio
1984, en el 83, concretamente en el afio 84, creo recordar, cuando destinaron
1.204 millones, decfa, creo que era el seflor Montes: efectivamente, es poca
esta cuantfa, pero ya veran ustedes, dennos tiempo, cébmo en afios sucesivos la
vamos a ir incrementando. Pues no sefior, no la fueron ustedes incrementando,
la han ido ustedes disminuyendo en cuantfa, en cantidad. Eso es absolutamente

incontestable.

Y la segunda parte de la electrificacibén rural. Miren ustedes, hemos
observado como en esta Asamblea empiezan a producirse preguntas que bajo
ningin concepto entiendo que debieran de producirse: ¢cudndo 1llega la
electrificacidn rural al pueblo X?, sculndo llega?. Esa pregunta no debiera de
hacerse aqui. Y medios hay para que todos y cada uno de los municipios de esta
regién tuviesen absolutamente claro cufndo y por qué les llega 1la
electrificacidn rural. Porgue el estudio absolutamente objetivo de cuindo y
por qué le debe de llegar algo tan bésico como es la luz, cufndo y por qué
debiera de llegar a cada uno de los 102 municipios, ese estudio fue realizado
por un Consejo de Gobierno anterior. Y ese estudio es un estudio objetivo y
que analiza todas las variables, todos los paréametros, en funcidn de los
cuales, objetivamente, se puede y debe decidir cuéndo un municipio aventaja a
otro en esa lista, para que no se establezcan carreras por los alcaldes,
carreras por los ciudadanos en general, de yo soy mds amigo que, o yo puedo
ofertar mis gque. No, tiene que ser la propia radiografia socio~econbmica. de
cada municipio la que sea la gue decida cuindo le llega a cada municipio eso
tan vital, como es la luz. Y eso estd hecho, y eso estd adornando la libreria

de la Consejerfia de Industria. Eso esté hecho.

Luego, por lo tanto, lo (nico que se pide es que aplique, digamos, lo que
es la realidad. Insisto, estd hecho. Porque si no va a ocurrir que la
Consejerfia, el Consejo de Gobierno, es incapaz de contestar por qué este
proyecto va antes que el otro., Y tan incapaz es gue cuando en comparecencia se
pide -y todos los afios se pide lo mismo-: por favor, me dan ustedes la lista
de los proyectos que abordan este afio, para juzgar si se acoplan a ese estudio
0 no. La respuesta siempre es la misma, y estf en la comparecencia de este

afio: mire, no la tenemos, pero antes del debate del Pleno se le proporcicnaré

a usted por escrito, Todavia lo estoy esperando.
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Nada mds y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor diputado.
Para turno en contra, el Grupo Popular tiene la palabra.

EL SR. VALLINES DIAZ: Se¥or Presidente, sefiores diputados:

Bueno, 1la 152 no la contestamos, porque vya estd contestada con

anterioridad.

La 153 de "gastos diversos", sefior Revilla, la vamos a contestar un poco.
Bueno, esto se trata, junto con la 154 y la 155 socialista, de una encuesta,
de realizar un estudio encuesta sobre la implantacidén del plan de
electrificacidédn rural, sus resultados, su satisfaccién. Por supuesto, va a
colaborar el servicio de electrificacidn rural en su elaboracidén y andlisis de
documentos tipo, para comprobar los resultados de la electrificacidn rural y
ver, puesto que toda la politica debe de ser contrastada después con la
satisfaccidn o los métodos, los resultados obtenidos en la aplicacidn de esa

politica.

Aqui volvemos un poco la técnica enmendante. Tema prioritario, ha dicho el
portavoz del Grupo Regionalista, y por eso hemos subido ciento y picr de™
millones de pesetas, un 10%, para destacar gque tenemos mucho interés en la
electrificacidn rural. Y yo vuelvo a insistir, el qtie tiene interés en 1la
electrificacidn rural es el Consejo de Gobierno de Cantabria, gue lo programa
en los Presupuestos, y ustedes no tienen mis remedio que subir, porque estén
de acuerdo con la politica de electrificacidn rural y tienen que manifestar
que, bueno, un poquito mds. Si hubié&ramos puesto cien millones de pesetas més,
hubieran puesto ustedes cien millones de pesetas mis para decir: es que hay
que poner m&s. Hay que poner lo gque se puede poner y, por supuesto, las
prioridades denﬁro de las limitaciones presupuestarias las tiene el Consejo de
Gobierno y el Grupo Parlamentario gque le apoyo. Insieto que pondrian siempre
que es insuficiente para poder decir, via enmienda parlamentaria, gue estén

interesados en este programa y que hay que desarrollarle cuanto més.

Seflor portavoz del Grupo Socialista, nosotros podemos asegurarle que, al
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menos desde la perspectiva de hoy, cuando termine la 1legislatura, en el
ejercicio que termine la legislatura, podemos prever una culminacidn del 85%

del plan de electrificacibén rural,.

Hoy ya no ha pedido, por fin, gque aumentemos la participacidn de las
Compafifas Eléctricas, leit-motiv de sus intervenciones anteriores, puesto gque
era observado, supongo yo, que se ha subido, se ha conseguido subir de un 30%

de participacibén de las Compafifas Eléctricas a un 35% en el actual proyecto.

No necesito decir que sus argumentos, la verdad, que si yo creyera en
usted, le votaba, porque es convincente, pero es que no creo. NO eS como Ssus
compafieros de Grupo, gque parece que ya les tenfa convencidos porque no asisten
al debate. Pero, ciertamente, de verdad, que yo le votaria si creyera en
usted, pero es que no le creo. Lo ha dicho usted con convencimiento. S& que

cree en lo que dice, pero yo no creo en usted.

De verdad que, bueno, decir gque no vamos a cumplir el plan de
electrificacidn rural, gque es una promesa electoral, le repito, estamos
convencidos que vamos a cubrir en la perspectiva de hoy, veremos lo aue sucede
en el transcurso de las elecciones, de lo que podemos prever en el ejercicio
del 87, que si haremos presupuesto. Cumpliremos el 85%; veremos si llegamos al

cien por cien.
Nada mis. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Turno de fijacidn de posiciones. El1 Grupo Mixto tiene la palabra. E1

diputado sefior T.inares.

®L, SR. LINARES SAI Z: Gracias, seflor Presidente.

Nosotros vamos a votar no a las enmiendas nGmeros 150 y 152 del Grupo
Mixto, por entender que no ofrecen alternativa, sino que sencillamente se

trata de una supresidn clara y llana.

En cambio, votaremos que sf a la 154 del Grupo Mixto y 155 del Grupo

Socialista, gque hacen referencia a esa encuesta, de 2 millones de pesetas,
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para comprobar si realmente existe eficacia en la realizacidn del Plan de
Electrificacidn Rural. Este dinero, aparte de ser innecesario su gasto, nos
parece abusivo y nos parece un desprecio hacia los propios ayuntamientos. Es
decir, nadie mejor que los ayuntamientos de Cantabria que padecen esa falta de
electrificacién rural o est&n viendo los resultados de la misma, para decir al
Consejo de Gobierno si se est8 haciendo bien, se estd haciendo regular o se
estd haciendo mal. Y gastar 2 millones de pesetas para averiguar eso, nos
parece de todo punto innecesario, Por eso nos parecen muy sensatas las dos

enmiendas que al respecto proponen la supresidn de esa partida.

Votaremos que si a la enmienda socialista nlmero 157, sobre ese incremento
de unos cien millones de pesetas en el Plan de Electrificacibn Rural porque,
independientemente de las criticas que hicimos esta maflana en el sentido de
que no se estdn haciendo las obras con la debida celeridad y competencia o
precisidn o ejecucidn de los proyectos, si hay que cumplir, al menos, las
promesas electorales y hay que hacer la obra de forma o el plan de forma que
se ve que hay posibilidades de finalizarlo y no dejarlo siempre en una especie
de suspense, en el sentido de no saber cudndo se va a acabar ese dichoso Plan

de Electrificacidn Rural.

Nada més.,

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor diputado.

El sefior Revilla, si precisa fijar posiciones.

EL SR. REVILLA ROIZ: Dedicar 2 millones de pesetas para hacer una
encuesta, segfin se nos ha dicho aquf, para conocer la satisfaccidn o el grado
de implantacidén de la electrificacidn rural, pues bueno, la encuesta se puede
adelantar ya: los que tienen 1luz, contentos, y los que no 1la tienen,
contentaciones; contentaciones y puntos suspensivos ¢no?. O sea, no hace
falta, creo yo, gastarse 2 millones de pesetas, porque los propios servicios
de la electrificacidn rural pueden perfectamente hacer esta encuesta. Son
otros 2 millones de pesetas malgastados. Estos si que se pueden coger y

trasladar a la partida de incrementar los 1.202 millones de pesetas.

Porque, la verdad, es que a pesar de que ustedes digan que esto se va a

terminar en el plazo, no, porque se queda cantidad de gente, usted sabe,
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marginal, de esta gque no entra dentro de los perfimetros de electrificacidn
rural, que est&n en los puntos alejados, que se quedan sin luz, Y la verdad es
que éstos son los que ma&s pena dan, porque da la impresidn de que penalizamos
al que vive alejado de los nficleos rurales; le penalizamos no teniendo luz,
cuando realmente ese hombre, por vivir en unas condiciones de alejamiento del
resto, tendrfa que ser el primero en tener la luz. Porque, claro, el sefior gque
vive en el Paseo de Pereda, que tiene una serie de comodidades alrededor, que
sale de casa y se encuentra con servicios, con trolebuses, con taxis, con
agua, con luz, con diversiones, este seflor lo tiene todo. Sin embargo, agquel
de la cabafia, que estd a un kildmetro de la linea del poste m&s prdximo, a ese
encima de que tiene que vivir en unas condiciones penosas, que su existencia
debiera de ser primada, le castigamos no teniendo luz, Habrad gque verlo después
de que haya la primera pasada de electrificacibén rural, de ver lancantidad,
los cientos de ciudadanos de Cantabria gque se gquedan fuera de esa
electrificacidn rural, que serfan los primeros, de empezar por esos los
primeros, Porque esos sefiores bastante desgracia tienen con vivir a lo mejor

en una cabafla, para que encima les castiguemos sin luz.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
El Grupo Socialista, El sefior Ambrosio Orizaola,
EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, sefior Presidente,

Los distintos temas que hemos tocado se refieren fundamentalmente, déesde
luego, a la cuantfa, a la dotacidén., Miren ustedes, sefiores ‘de la Coalicidn
Popular, es posible aumentar esa dotacibn, no ahora, no en enmiendas, cuando
va la enmienda a la totalidad ha decaido, lbdgicamente, sino gque ustedes
incrementaran su endeudamiento, por ejemplo, para adgquirirlo concretamente la
electrificacidn rural, no para incrementar los gastos corrientes de esta
Consejerfia en concreto, que estamos debatiendo, en el 140%. Claro, si nos
gastamos el dinero, los millones, 1.500 millones en estaciones de autobfses,

no podemos dedicar 2.000 a electrificacidn rural. Y eso es una opcidn.

En cuanto a la cantidad est& claro. Es decir, hay un retraso con respecto
a lo que ustedes prometieron del orden de més de 5.000 millones de pesetas. Y
usted mismo, usted no, concretamente una declaracidn que de alguna manera

simboliza todas, mire, .el Consejero en el afio 83, en el primer debate, decia:
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a partir del ejercicio de 1985, dispondr& esta Consejerfa de una financiacidn
superior a la que actualmente tiene -en el 83 eran todavia mis millones que en
el 86- y, por consiguiente, podr& disponer de recursos para cumplir el
programa de electrificacidn rural. Firmado: Consejero de Industria; Diario de
Sesiones, p&gina 910, Entonces, a partir de esta declaracidén, cada vez van

invirtiendo menos. Eso les parece a ustedes normal; a nosotros no,

En cuanto a la financiacidn de las Compafifas Eléctricas. De acue~do en que
se ha incrementado la financiacidén. Ya era hora, tres afios me ha costado el
que se reconozca que era posible llegar al 35%. Pero usted mismo, la compafiera
diputada que tiene usted detras, el sehor Consejero de Hacienda que esti ahora
en Marbella, etc. etc., decian que no, que eso era imposible, que no podia
ser, y ahora nos dice: no nos dice nada de la financiacidn. Mire usted, digo
lo que dice el Consejero de Industria, que estd aqui, y dice: "Las eléctricas
deben de aumentar su aportacidn. En la actualidad solo financian el 35% de la
inversidn, mientras en otras regiones ponen el 60%". Lo dice su propio

Consejero. Luego, fijese, del 35 al 60 el camino que les queda por recorrer.

Mire, en el afio 83, el 5 de enero del 83, con respecto a la
electrificacidn rural,kPleno de la Cémara Agraria, ese organismo que ahora se
quiere sustituir, decfa: "Dura denuncia de los ganaderos -si, si, rfanse-. Al
tiempo que valoran negativamente la lentitud con gue se lleva a cabo el plan,
valoran, asimismo, negativamente la insuficiencia de medios econbmicos para
poder continuar su desarrollo"”. Eso lo decian los ganaderos, la Cé&mara
Agraria, cuando se invertfan mds millones que se invierten ahora. ¢Qué dirén
ahora?. ¢Por qué no dice nada la Camara Agraria?. Yo no oigo que digan nada.
si en el ‘afio 82, que en pesetas del 82 se invertfan cientos de millones de
pesetas mis que ahora, la Camara Agraria decfa que era insuficiente, ;qué les

tendr& que decir ahora?. Pero, sin embargo, no le- dicé‘hada. Por algo seré.

En cuanto a lo de vencer, convencer y demis, sefior Vallines, gracias
siempre por sus elogiosas palabras, pero me quedo con las de Victor Hugo "no
hay nada tan estGpido como vencer". A mi lo gque me interesa es convencer, y

acabaremos convenciendo al pueblo de Cantabria.
Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martfnez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
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Para turno en contra, el sefior Vallines, del Grupo Popular.
EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente, sefiores diputados:
Victor Hugo, Ramdn y Cajal, Demdstones... sefior Ambrosio Orizaola.

El sefior Revilla ha hablado de las distancias. Bueno, usted no ha entrado
en el asunto porque sabe de su responsabilidad con relacidn a las distancias
de establecerlas, lbégicas, razonables. No se puede electrificar todo, sefior
Revilla. El1 Plan de Electrificacidn Rural es un gran esfuerzo dque esté
haciendo el pueblo de Cantabria con el mundo rural. Es un gran esfuerzo dque
estf@ haciendo en proporcidn a sus medios. Nos consta que esos esfuerzos
ustedes dicen que harfian mis, el sefior Revilla dice que harfia mis, péro
digamos y establezcamos que es un gran esfuerzo, En aras de la
responsabilidad, digamos que estamos en un gran esfuerzo todos, toda

Cantabria, para la electrificacidn rural.

Compromiso. Usted lo ha dicho, sefior Ambrosio, en nuestro programa esté
culminar la electrificacidn rural. Compromiso he dicho cuando he dicho que
preveemos en fecha de hoy culminar el 85% y que haremos lo posible por llegar
al cien por cien. Ya quisiera usted poder exhibir en la campafia de las
generales actualmente cumplimientos en ese porcentaje, en hitos importantes de
su programa electoral del afio 82, Pero hoy le digo que estamos viendo un

cumplimiento del 85%.

En cuanto a la C&mara Agraria, que dice que la quieren suprimir. Solo ha
faltado decir qui@&n la quiere suprimir. Yo creo que lo sabemos todos gquien
qliiere suprimir las Céimaras Agrarias y por qué. Por algd serd, si las quieren

suprimir.

Ademis de los millones que hay, de los mil ciento y pico millones de
pesetas en el Plan de Electrificacidn Rural, hay otros cerca de 300 millones
de pesetas del PLANER, como consecuencia del desarrollo de los convenios con

el IDAE, que aumentan esa dotacidn. -

Por tanto, esclarezcamos de una vez por todas lo que he dicho, que el

esfuerzo que est4 haciendo el pueblo de Cantabria para la electrificacidn
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rural es importante, porque 1la estructura de nuestra regidn, todos la
conocemos, hace que sea muy cara la electrificacidn rural, como es muy caro
todo tipo de servicios, abastecimientos de agua, y yo digo servicios
generales, puestc que nuestra dispersidn de la poblacidn, nuestra dispersidn
de viviendas hace que sea mucho mis costosa la electrificacidn rural aqui en

Cantabria que en Castilla-Ledn o en Extramadura.

Por tanto, sefior Presidente, vamos a votar en todas las enmiendas en

contra.

El, SR. PRESIDENTE (Go6mez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Procedemos a su votacidn.

Seflores diputados que estén a favor de la enmienda 152, del Grupo Mixto.

Sefiores diputados que estén en contra. Abstenciones.

Queda rechazada por ocho votos a favor, diecisiete votos en contra y

ninguna abstenciodn.

Enmienda 153,

Seflores diputados que estén a favor. Seflores diputados gque estén en

contra. Abstenciones.

Queda rechazada la enmienda 153, del Grupo Mixto, por ocho votos a favor,

diecisiete en contra y ninguna abstencidn.

Enmienda ntimero 154, del mismo Grupo.

Sefiores diputados que estén a favor de la misma. Sefiores diputados que

estén en contra. Abstenciones.

Queda rechazada por diez votos a favor, quince votos en contra y ninguna

abstencidon.

Enmienda nfimero 156, del Grupo Mixto.
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Sefilores diputados que esté&n a favor de la misma. Seflores diputados que

estén en contra. Abstenciones.

Queda rechazada la enmienda por ocho votos a favor, diecisiete en contra y

ninguna abstencibn.
Enmienda nGmero 155, propuesta por el Grupo Socialista.

Sefiores diputados que estén a favor " e diputados gue estén en

contra, Abstenciones.

Queda rechazada esta enmienda por diez votos a favor, quince votos en

contra y ninguna abstencidn.
Enmienda 157, propuesta por el Grupo Socialista.

seflores diputados que estén a favor. Sefiores diputados que estén en

contra, Abstenciones.

Queda rechazada por diez votos a favor, quince votos en contra y ninguna

abstencidn.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Programa 641-74, Enmiendas nfimeros 158, 159, 162,
164 y 166, del Grupo Mixto, y 160, 161, 163, 165 y 167, del Grupo Socialista.

EL SR. PRE SIDENTE (Gomez Martinez-Conde) : Tiene 1la palabra el

representante del Grupo Mixto, para su defensa.
EL SR. REVILLA ROI Z: Sefior Presidente:

La enmienda nfimero 158 es una rebaja en las retribuciones, sin contencidn

del gasto, de personal.

Ia enmienda nGmero 159 es la enmienda a la supresidn de la transferencia
de CANTUR. No vamos a aprobar esta partida, no la aprobamos el afio pasado,
mientras no veamos despejado el horizonte de esta empresa regionalizada, que
le estd suponiendo al pueblo de Cantabria un esfuerzo constante todos los afios

de decenas de millones de pesetas, y, lo que es peor, segln los balances que
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se nos han remitido vamos a tener que aportar en los prdximos afios del orden
de 400 millones de pesetas més, para pagar las cuantiosas deudas de esta

empresa.

No se ha aportado un plan de viabilidad, no se ha llegado ni siquiera a
decir si en el horizonte proximo o lejano esta empresa algin dia va a cubrir
gastos, no se nos ha dicho. Se nos ha dicho que no hay una bola de cristal que
pueda prever eso. Hombre, nosotros creemos que en cualquier tipo de negocio o
de empresa tiene que haber un objetivo. Si resulta que aqui no se sabe si
vamos a perder o vamos a ganar, pues nosotros tenemos que cuestionarnos el
seguir aprobando partidas, convertido CANTUR en un pozo sin fondo, donde aquf
aparecen 60 millones por un lado, 10 por otro, 70 este afio, 70 el anterior,

100 que sera el afio que viene, y asi sucesivamente.

Creo yo que esto de CANTUR requiere urgentemente que se plantee seriamente
la viabilidad de esta empresa, y que los diputados sepamos donde puede parar
este pozo sin fondo, que estd convirtiéndose en una pesadilla constante en los

presupuestos regionales afio tras afio.

Mientras esto no se nos aclare, y no se nos ha aclarado ni en Comisién ni
en sucesivas comparecencias que se han hecho a lo largo de estos afios,
nosotros seguimos impugnando esta cantidad de 60 millones de pesetas, y nos

negamos a su aprobacién.

La enmienda 162 pretende apoyar, con mayor cuantfia econbmica que la
prevista en los presupuestos de 1986, la ayuda a la promocidn de albergues en
casas de labranzas, la descentralizacidén del turismo, que es una cuestibdn que
YO creo que es muy necesaria en esta regién. Se esti creando una imagen de
Cantabria centrada fnica y exclusivamente en la capital, en Santander.
santander yo creo gque esti ya sobredimensionada en las posibilidades de
aumentar la recepcidtn del turismo y, sin embargo, +tenemos una regidn
maravillosa, hacia la cual debemos de atraer una serie de visitantes, y esta
ayuda a la promocidn de albergues en casas de labranza, incrementando de 8 a
15 millpnes, tiene esa finalidad, descongestionar el turismo de la capital y
abrir una perspectiva que al mismo tiempo sirva para promocionar los nlicleos

rurales de Cantabria, y ese es el destino de esta enmienda.

La enmienda nimero 164 tambié&n va en el mismo sentido. En los presupuestos
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de este afilo se consignan 10 millones de pesetas para ayuda a fomento de
hoteles familiares. Normalmente los hoteles familiares est&n también en las
zonas rurales, y van en la misma linea. Nosotros pensamos en doblar esta
cantidad, poniendo 20 millones, con la misma filosoffia que hemos expresado
anteriormente en las casas de labranza, porque el hotel familiar normalmente
ocupa una serie de personas del entorno familiar, que en las 2zonas rurales,
dada la crisis que hay de trabajo, puede originar un empleo, y al mismo tiempo
descongestionar, como hemos dicho en la anterior enmienda, el turismo de la

capital.

La enmienda nfimero 166 es la eliminacién de los 10 millones que estén
previstos de compra de acciones de CANTUR, por la explicacién que hemos hecho

anteriormente,

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

El representante del Grupo Socialista, D. Enrigque Ambrosio, tiene 1la

palabra.

EL SR. AMBROSIO ORI ZAQLA: Gracias, sellor Presidente:

CANTUR. CANTUR, refiriéndonos exclusivamente a los cuatro afios de esta
legislatura, va a costar a los cAntabros mis de quinientos millones de
pesetas. Ahora, ante el gesto de asombro del sefior Consejero de Economia, se

lo voy a explicar.

Quinientos millones de pesetas, aparte de la financiacidn de quinientos
millones en los Picos de Europa y de ochocientos sesenta millones en
Brafiavieja. Luego estaremos con la eterna discusidén de si se invierte aquf o
si se invierte alld. Hay unas alternativas claras, mil quinientos millones en
estaciones de autobfises, mil quinientos millones en CANTUR. ¢Para qué?., Porgque
luego se nos dice, claro, es que estamos invirtiendo y por eso ... resultados
de CANTUR. An8lisis que nos han entregado unos balances de CANTUR vy
documentacidn oficial, y esos balances indican lo siguiente, referido a los

afnios 84, 85 y 86,

Afilo 86. Se dice, oficialmente, resultado beneficio de la explotacidn, 8

millones de pesetas, y asi ademfs se hace figurar en la correspondiente rueda

de prensa. CANTUR obtuvo beneficios en sus instalaciones.
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Sefiores de la Coalicidén Popular, en sus bancos habr& indudablemente
técnicos que ante la presencia de este balance la respuesta es, y lo digo con
toda conciencia, despido fulminante del Director General o Presidente del
Consejo de Administracidn que me presenta este balance. ¢Por qué?. Porque no
figura amortizacidén. La amortizacidn, pues, miren ustedes, es el salario de
las méquinas. Las méquinas cobran salario exactamente igual dque 1los
trabajadores, y se llama amortizacidn. Luego significa que aquf no se ha
pagado a las méquinas. ¢Para qué?. Para poder decir que hemos tenido
beneficios. Pues, por esa regla de ftres no hagamos consignar el esfuerzo de
los trabajadores y tenemos més beneficio todavia, no consignemos gastos varios

y todavia més beneficios. Esto es de despido fulminante.

En el afio 85 se dice pérdidas de 44 millones. Se sique sin amortizar ni
una sola peseta. ¢Culdnto habrfa que amortizar?. iCusnto habrfa que pagar a las
midquinas?. Pues, miren ustedes, mds o menos entre el diez y el veinte por
ciento de lo que valen, o mids, hoy en dia, Sr. Vallines, mids, por las
innovaciones tecnoldgicas mds, si es posible. ;Para qué?. Para que cuando
entre cinco y diez afios yo deba de sustituir esa maquinaria, tenga mi fondo de
reserva adecuadamente dotado, y aqui no se est8 haciendo esto, y esto lo hace

cualquier empresa privada del mundo, menos CANTUR.

Es una empresa que no dota sus cuentas de amortizacidn, porque si las
dotase de forma acorde a su activo, a lo qué valen las m&quinas, tendrfia que
haber ahorrado en el afio 84, aproximadamente, - 34 millones, con una
amortizacidén decentita, simplemente del 11l%, y en el afio 86 del orden dellos
90 millones, de acuerdo al valor de su activo. Y entonces los resultados
reales de CANTUR, de acuerdo a estos balances, seria que en el afio 84,
simplemente en el 84, se habrfan perdido 31 millones de pesetas, en el afio 85
se habrfian perdido m&s de cien, y en el afio 86 se habrfan perdido m&s de 100

millones de pesetas.

Sefiores de la Coalicidn Popular, en tres afios los resultados de CANTUR se
han triplicado en negatividad. En el afio 82, 83, CANTUR perdia,
aproximadamente, 30 millones, ahora ya pierde 100. Esa es la gestidn en

CANTUR, en cuanto a cuenta de resultados.

si examinamos el balance, bueno, francamente no tiene sentido, esta
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absolutamente desequilibrado. Miren ustedes, no me queda mis remedio due
hablar en té&rminos financieros. El1 neto permanente, gque tiene dgue ser
l6égicamente una partida de pasivo, porque con ello hay dque financiar el
circulante y el ... (no se entiende), en CANTUR es absolutamente al contrario,
es de activo. Es decir, eso que tiene gue ser fuente de financiacidn hay que

financiarlo ...

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Sefior diputado, destape usted el

piloto, gue se le ha terminado ya el tiempo.

EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: De acuerdo, sefor Presidente.

Miren ustedes, un simple dato, y con eso termino, para qgue se comprenda la
imposibilidad de si un adecuado plan de saneamiento, sin un adecuado plan a

medio plazo, dar el si a seguir enterrando dinero en CANTUR.

Miren, las necesidades financieras que originan coste del pasivo ajeno
oneroso de CANTUR, desde el afio 84 hasta el afio 86 le han multiplicado ustedes
por once veces. En el afio 84 CANTUR necesitaba financiarse, necesitaba pedir
fuera 48 millones, en el afio 86 necesitaba 529. Mientras que al mismo tiempo

las pérdidas, que eran 30, ahora ya son 100.

Sefiores de la Coalicibén Popular, asf llevamos a CANTUR a la quiebra. Es
absolutamente imposible dar el visto bueno a esta actuacidén de CANTUR.
Insisto, es de despido fulminante del Director General y del Presidente del
Consejo de Administracidn.

Nada m&s. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Grupo Popular, turno en contra.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sefhor Presidente, sefiores diputados:

Estamos en el programa de infraestructura turistica, dentro de 1la

planificacién de objetivos de esta Consejerfa, y este programa plantea

modernizacidén hotelera, creacidn de nuevas plazas hoteleras via hoteles
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rurales o familiares, dotar a CANTUR de recursos para poder financiar el

programa de inversiones previsto para el 86.

Naturalmente de la 158 no vamos a hablar.

De la supresidn de las transferencias a CANTUR si vamos a hablar, vamos a
hablar un poquito de CANTUR. Tiene gracia que tenga que ser yo el que me togue
defender una empresa pfiblica, gque soy bastante desconfiado de la empresa
pGblica en general, pero no soy tan opuesto a la empresa pfblica como para no
creer que es preciso actuaciones empresariales del sector pfiblico, y en este
caso en potenciar toda una zona deprimida de nuestra regidn rural mediante la
creacidn de una infraestructura turistica importante, que es 1lo gque esté
haciendo CANTUR. Por eso no podemos achacar gque se estd haciendo turismo o
fomentando el turismo solamente en la capital, en Santander capital, que su
propia dinadmica le lleva a fortalecerse o autodesarrollarse, puesto gue todo
el programa este que estamos tratando de infraestructura turistica se refiere

exclusivamente a la regidn, y dentro de eso est& CANTUR como pieza fundamental.

Quinientos millones. Usted suma peras con manzanas, sé que
deliberadamente, no inconscientemente, porque suma pérdidas con inversiones, y
con inversiones que tienen su grado de maduracién. En una empresa pfiblica, que
lo que persigue es desarrollar toda una zona, no se puede pedirle rentabilidad

inmediata, y no se si rentabilidad en algfin caso.

Habla de amortizaciones, efectivamente, que hablemos de problemas
contables o de balance entre dos ingenieros industriales, economistas también
han hecho uso de la palabra, y las amortizaciones se producen cuando hay un
cash~-flow positivo, que permite dotar las amortizaciones, sino simplemente
significa aumentar la pérdida, como h&bilmente ha planteado el esquema el
seflor diputado socialista. Efectivamente, al no haber beneficios brutos,
cash-flow, no hay posibilidad de amortizar y, por tanto, no se debe de dotar
de amortizaciones, cuando lo inico que hace es aumentar contablemente la cifra
de pérdidas. No me resisto a decir que habria que incrementar la partida de
amortizaciones, con la piscina descubierta famosa, que se hace para baflarse
cuando esti la nieve alrededor, no solamente no climatizada sino descubierta,
ni que estuviéramos en Finlandia y después de tomar una sauna nos dediciramos

a baflarnos en agua helada.
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Hemos recibido, este Grupo Parlamentario, para que los transmitieramos al
Consejo de Gobierno la felicitacidn de algGn diputado de su Grupo, en el
sentido de las inversiones adecuadas que se estin llevando a cabo en CANTUR,
sobre todo en la inversidén de infraestructura de préctica de esqui, que
estaban dejando las instalaciones en unas condiciones adecuadas, y que estén
siendo justificadas con la realidad de los miles de usuarios que han estado
acudiendo a CANTUR de todas las regiones limitrofes en los fines de semana,
fundamentalmente, de la temporada pasada. A usted se le han dado unos

balances. No, se le han dado dos balances de CANTUR.

Por tanto, en cuanto a CANTUR podemos decir que queremos CANTUR O no
queremos CANTUR, lo que yo creo que no se puede decir simultineamente es que
no hay que dar inversiones hasta ver si esta gente es capaz de sacarle
rentabilidad a CANTUR, cuando es indudable que o le dotamos de capital
suficiente para hacer las inversiones suficientes o ademds de dotarle de
capital la sociedad como tal, puesto que es una sociedad andnima, se endeuda
para acometer las inversiones necesarias para situarlo en un nivel que yo me
conformarfa con que fuera de no rentabilidad, simplemente de subsistencia de
CANTUR, puesto que da un servicio social a toda una =zona, ademds de
promocionar la propia regidén como tal en toda la &rea influencia de todas las

comunidades autdénomas limitrofes.

Las dem8s enmiendas, bueno, les parecen poco, al Sr. Revilla, la dotacibn
que para hoteles familiares. Bueno, es gue estd de acuerdo con la politica de
la Consejeria de hoteles .de explotacién familiar (termino vya, sehor
Presidente) y, por tanto, quiere mas. Bueno, nosotros creemos gue dentro de
las solicitudes que ha habido y con la experiencia pasada es suficiente con la
dotacidén, podria ser mas, no creo que por falta de presupuesto esto se llegue

a producir,

Igualmente en cuanto a las otras enmiendas, que se refieren a los
albergues en casas de labranza, que incrementa en 7 millones, quiere decir que
estd de acuerdo con la politica, pero para significar que estd de acuerdo
aumenta la dotacidn. Nosotros creemos gque no se Jjustifica el nfimero de
solicitudes recibidas en el aflo 85 un incremento tan fuerte de la dotacidn

presupuestaria,

Poco més puedo decir, simplemente gue vamos a votar en contra de estas

enmiendas.
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EL SR. PRESIDENTE (GOomez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Fijacidén de posiciones, Grupo Mixto. Diputado Sr. Linares.

EL SR. LINARES SAI Z: Gracias, seflor Presidente.

Teniendo en cuenta que venimos absteniéndonos en todas esas enmiendas que
hacen referencia a la supresidn o modificacidn de asignaciones, que es la
nGmero 158, en la que nos abstendremos, con respecto al resto de enmiendas las

vamos a apoyar, fundamentalmente por las siguientes razones.

La primera de ellas porque hay un fuerte desequilibrio entre la inversidn
que se hace con respecto a CANTUR, que nos parece excesiva, sobre todo
teniendo en cuenta las que se han venido haciendo en un pasado bastante largo, -
y las que se puedan hacer en un futuro, y porque ademds afecta exclusivamente
a una zona, no es tan amplia, es la zona del Alto Campdo exclusivamente, en
contra del resto de las comarcas o zonas mis deprimidad, m&s necesitadas de la

regidén de Cantabria.

El fuerte desequilibrio que existe entre fuerte cantidad de 70 millones en
pro de CANTUR y a costa de las exiguas cantidades, 18 millones, a la ayuda a
hoteles de explotacidn familiar y albergues en casas de labranza. Si ademés
ustedes son partidarios de defender la iniciativa privada, estarin conmigo en
que la iniciativa privada de Cantabria, con unos pocos millones més, serfa
muchisimo m&s rentable que todos esos mfiltiples millones que se invierten en

CANTUR.

Antes nos abstuvimos con respecto a una cantidad superior a los 70
millones, pero era precisamente porque corresponden o provienen del Fondo de
Compensacidn Interterritorial, y lbdgicamente esas cantidades son para que se
empleen asi, en obras que realmente se vea la obra en conjunto, pero esta que
son la aportacidn regional nos parece que es un agravio comparativo el gue se
hace respecto a las instalaciones de CANTUR, auténticas mimadas, y encima mal,
de este Gobierno, con respecto a estas otras dos iniciativas, como son los
alberques en casas de labranza y los hoteles familiares, que supondria muchos

mayores beneficios para el turismo a toda la regidn en general.
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Nada més. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor diputado.
Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROI Z: El Portavoz del Grupo Socialista ha dicho que CANTUR
va a la ruina. Lo que realmente lleva a la ruina es a Cantabria CANTUR. Es
decir, a este paso los presupuestos de Cantabria entre AGUA DE SOLARES, CANTUR
y un par de empresillas mds que cojan de este estilo, pues llega un momento en
gque no queda absolutamente dinero para otra nada mis que para tapar agujeros,

pagar ndminas, etc.

Yo comprendo que el Portavoz de la Coalicibn Popular tiene hoy una diffcil
papeleta, y le han encomendado un muerto francamente indefendible y tiene que
hacer grandes esfuerzos, ademds &l que no cree en la empresa pfblica, encima
que es un gran defensor de la iniciativa privada, pero, bueno, eso no nos
puede llevar a tener los ojos tapados de que lo de CANTUR es francamente
impresentable. Estamos en una dinfmica que nos lleva a un pozo sin fondo y hay
que poner coto a eso. Yo creo que ustedes tienen que recapacitar y mirar dénde
puede estar ese final, porque todavia no se nos ha contado y tenemos todo el

derecho a saberlo.

Ya no es un problema de que nos preocupe Solamente a los que estamos en la
Camara, es que estd preocupando en la calle, porque son muchos los dineros gque

estén destinando al tema de CANTUR.
EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
D. Enrique Ambrosio, del Grupo Socialista.
EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, sefior Presidente.

Hay otras enmiendas que ha presentado el Partido Socialista en este
programa, que se refieren a la potenciacién del turismo rural, en cuantias
superiores a las que destina la Coalicién Popular, eliminando una, que es la
subvencién a empresas turisticas en general, por estimar que eso tiene que

enmarcarse dentro de un plan donde se definan aquellos sectores dque se

consideran prioritarios, etc.
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Empresa pfiblica, y no creer en la empresa pfiblica. Yo, porque creo en la
empresa pfiblica, es por lo que defiendo CANTUR, y defiendo CANTUR de esta
manera, porgue no hace mucho tiempo se oyd en esta Cémara salvar SOLARES es
salvar Cantabria. Y yo decia asi no salvamos SOLARES, asf lo que estamos

haciendo es hundir SOLARES. Pues asi no se salva CANTUR.

Sefiores de la Coalicidn Popular, yo les insto a que examinen los balances
de CANTUR; por supuesto, y verin como coinciden conmigo en gue esos balances
estdn absolutamente al revés de como tienen que estar. Con unos balances al
revés de como deben de estar, con una situacidn absolutamente al contrario de
lo que es la préctica usual de la empresa, no se puede, sin un plan de
saneamiento de esa empresa, no a corto plazo, porque eso es imposible, no para
que d& beneficios, gque es imposible, pero no para que profundice en una
situacidén cada vez mls peor, por no emplear calificativos mis tremendistas,

pues no es posible el que demos nuestro visto bueno.

Miren ustedes, sale otra vez, y de una manera ademds irdnica, y pienso gque
cuando no hay mayores argumentos se recurre a la ironfa, de la piscina y
Finlandia. Si seflor, y dfgalo usted con todas las palabras, mire, el
responsable de que esa piscina se hiciera en Cantabria es el gue en este
momento actfa de Portavoz, en nombre del Partido Socialista, artiguo Consejero
de Industria. Pero dfgalo usted asf. ¢Por qué hizo usted esa piscina?. ¢Por
qué?. ¢Para que se bafle el tres de enero?. Pues no, no estoy tan loco, a lo
mejor alguno habrid que se bafie., No, porque creia, y habia un estudio hecho que
demostraba, dentro de lo demostrable de 1o que es un plan econdmico financiero
de viabilidad, queb la inica manera de reconducir una situacidn dramdtica mala
de CANTUR, que no es de este Gobierno, que viene desde que se inicia CANTUR,

es diversificar su oferta.

Por muchos miles de turistas que en fines de semana vengan a Brafiavieja,
los ingresos de Braflavieja previstos para el 86 son 116 millones, ¢que Vvan a
venir cinco, seis mil?. ¢Durante cuinto, durante diez fines de semana?. Con
esa demanda, gue nunca vamos a poder superar, porque no puede ser gue CANTUR
le haga la competencia a Baqueira, no podemos con esa demanda en modo alguno
rentabilizar inversiones de 1.500 millones de pesetas, porgue creia en que
habfa que diversificar la oferta de CANTUR para salvar una empresa pfblica,

para hacerla mejor y més competitiva, razoné& diciendo ampliemos la oferta, no
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la circunscribamos a ocho fines de semana, aumentemos la oferta a todos los
fines de semana del aflo. ¢Cdmo?. Poniendo mayores atractivos, por ejemplo una
piscina. Una piscina que pueda ser utilizable en verano, se utilizd aquel
verano, y en invierno, ¢cbmo?, cubrémosla. Hubo funcionarios a los que se les
ordend que fueran a ver dos instalaciones, como tiene cubierto el Club
Parayas, con una burbuja, y como tiene cubierto los estudios del Tenis. Una
burbuja, la cubrimos en invierno, damos un a pre esqui con piscina, como

tienen otras estaciones de esgui por el mundo, y en verano tenemos piscina.

EL SR. PRESIDENTE (Gb6mez Martinez-Conde): Sefior diputado, se le ha
terminado el tiempo para fijar posiciones. En la fijacidn de posiciones no se

viene a dar soluciones, por favor.

EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, sefnor diputado.

Salvemos, pero con seriedad, con rigor y con capacidad, las empresas

plblicas de Cantabria.

EL SR. PRESIDENTE (Go6mez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Grupo Popular.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente:

Fijando la posicidn de nuestro Grupo, que es de voto en contra de todas
estas enmiendas, razén de que los contraargumentos manifestados en absoluto

nos hacen variar de opinidn.

gr. Linares, inversiones en grueso. EsSo es justamente lo gue hay gque
hacer. Dentro de las prioridades hay gque seleccionarlas y acometerlas o no,
pero no un pogquito aquf, un pogquito allé, desperdigar el presupuesto. Y eso es
lo que se estd haciendo en CANTUR, acertada o desacertadamente, pero esto se
est§ haciendo. Se estid contemplando CANTUR, se ha hecho un estudio, y se han
acometido unas inversiones importantes, porque o se acometen esas inv vsiones

o piscinas sin cubrir,

Sr. Revilla, un estudio econdmico mal hecho. Mire, malgastado el dinero.

Se ha hecho un estudio econdmico para hacer una piscina, y resulta que es una
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piscina sin cubrir, cuando ya Se preveia que habfa gque cubrirla. Luego se

demuestra que el estudio que se hizo para hacer la piscina estad mal hecho.

Agravio comparativo, siempre hay agravios comparativos cuando hay que
hacer una seleccidn de prioridades, y se decia hacer una inversién importante
en CANTUR, puesto que si no es mejor no hacer nada, y por supuesto dejando

otras. La economfia es la ciencia de los bienes escasos, y esa es la cuestidn.

D. Miguel Angel Revilla dice e insiste que no se le ha contestado. Yo creo
que se le ha contestado muchisimo, lo que pasa es que ustedes no se lo creen,
ustedes no se lo quieren creer, y un problema de credibilidad para el pueblo
de Cantabria, como antes ha hecho mencidén a la electrificacidn rural, es decir
que este Gobierno hace algo bien. Yo comprendo que no me crea la opinidn
pGblica cuando yo estoy aquf defendiendo todo lo que propone el Consejo de
Gobierno, pero me temo que no van a creerles a ustedes nada cuando no
reconocen en absoluto que ha hecho el Consejo de Gobierno nada bien. Yo creo

que algo bien haréan.

Si debemos de ganar en credibilidad todos, a nosotros se nos ha criticado
que como Grupo Parlamentario hemos controlado el Gobierno y hemos intentado
influir con nuestras indicaciones politicas en el presupuesto, eso es lo que
hemos hecho, influir con nuestras indicaciones politicas al Consejo de
Gobierno para tener un presupuesto en el gue podamos creer, y eso es lo que
estamos defendiendo, un presupuesto en el gue creemos que no es el mejor pero

es el que hemos podido hacer.

Por tanto, sefilor Presidente, vamos a votar en contra de todas las

enmiendas a este programa de infraestructura turistica.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Se va a votar, en primer lugar, la enmienda nfmero 158, y las demds, si no

ponen inconveniente los demds Grupos, se votarén juntas.
Enmienda nfmero 158, propuesta por el Grupo Mixto.

Sseflores diputados que estén a favor., Sefiores diputados gque estén en

contra. Abstenciones.
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Queda rechazada la enmienda 158 con dos votos a favor, diecisiete en

contra y ocho abstenciones.
Enmiendas 159, 162, 164, 166, 160, 161, 163, 165 y 167.

Ssefiores diputados que estén a favor de las mismas. Sefiores diputados que

estén en contra. Abstenciones.

Quedan rechazadas por diez votos a favor, quince votos en contra y ninguna

abstencidn.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Programa 641-65., Enmienda nfimero 168 del Grupo Mixto

y enmienda n@mero 169 del Grupo Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): El representante del Grupo Mixto

tiene la palabra.

EL SR. REVILLA ROIZ: Se trata de la partida de 5 millones de pesetas de
accidon concertada a familias e instituciones sin fines de lucro, que se nos ha
explicado que es para captar mercados, pero gue nosotros no, sin una
especificacidn mis concreta y como pensamos que es una cantidad puesta un poco
previsoramente, sin una planificacién, salvo que se nos explique aqui si esto
ya tiene wunos fines concretos o es mids una partida que se pone para
imprevistos de cosas que se vayan a realizar, nosotros la mantendriamos viva

s5i no se nos dan mayores explicaciones.

EL SR; PRESIDENTE (Gbmez Martinez~Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

Para turno a favor, la del Grupo Socialista.

EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, Sr. Presidente. Unos segundos para
cerrar el tema, definitivamente, que le preocupa al portavoz, de la piscina.
Es lo mismo, pierdo unos segundos, va a ser muy breve la intervencibtn en esta

enmienda.

Escasamente algunos cientos de miles, dos, tres, cientos de miles de
pesetas costdé la piscina, porque la hizo la gente, lo hizo el personal ‘en

horas de baja temporada. O sea, no se preocupe que por eso no fallaba un plan.



N g a-2 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 979

Bien, por qué el Grupo Socialista se opone a los 5 millones para actos de
comercializacidén, reconociendo que es una iniciativa buena, porque no todas
las iniciativas aqui el Grupo Socialista estd diciendo que son malas, ni
muchisimo menos. Lo que estd diciendo es que estd vacio su contenido. Claro,
claro, sr. Vallines, porgque si usted me dice que, no me haga recordarle
algunas ya enmiendas pasadas, si usted me dice que va a potenciar el
desarrollo minero de Cantabria, de acuerdo, yo le doy mi apoyo. Pero, claro,
si usted me dice con 4 millones de pesetas, le digo no, sefiores de la
Coalicidn Popular, ustedes me engafian. Si ustedes me dicen vamos a pontenciar
CANTUR, de acuerdo, doy mi apoyo, pero me presentan ese balance y digo no
sefior, yo en esta empresa no invierto ni un duro, porque esta no es una

empresa gerenciada adecuadamente.

Si ustedes me dicen vamos a financiar actos de comercializacidn, de accidn
concertada de comercializacidn. Digo, hombre, esto est& bien. Pero dentro de
qué contexto de politica turfistica, dque luego explicar&, como oferta
alternativa. Porque la oposicidn tiene que aprovechar los presupuestos para
exponer su oferta alternativa. Y claro, cuando eso lo sumo con otras cuantas
partidas, mire wusted, publicidad y propaganda 750,000, reuniones vy
conferencias 100.000, ferias ll.SO0.000, hojas de contratacién 2 millones,
logotipo 400.000, viaje de periodistas 2.000.000, etc, etc, etc... Hasta 60

millones de pesetas, para actos de comercializacidn del turismo.

En principio, no es malo comercializar el turismo, pero si los gastos en
comercializar turismo son inferiores a los gastos de crear oferta turistica,
el Grupo Parlamentario Socialista se opone. ES necesario crear oferta
turistica distinta de la que la naturaleza nos didé o incrementar la gque 1la
naturaleza did a Cantabria, antes de logotipos, actos de comercializaci®n,
ferias, la fanfarria del turismo. Sf a la fanfarria del turismo, pero mayor si

a la creacidn de oferta turistica. Nada mi&s y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

Para turno en contra el Grupo Popular.

EL SR. VALLINES DIAZ: Si, Sr. Presidente. Agradecer al portavoz del Grupo
Socialista porque por una vez reconoce que, ©0 ha reconocido, le ha costado eh,

ha costado sacarle a usted esas palabras, pero en fin, se lo agradezco



Ne° 8 a-2 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 973

finalmente porque podia haberse callado. De reconocer que, bueno, que esti de
acuerdo con este programa, naturalmente no le satisface, bueno, bien, pero
esti de acuerdo con &l. E1 le veia de otra manera, ya lo he dicho esta mafiana,
en el debate de 1la totalidad, gque es una seccidn donde no solamente se
destruye, se suprime, sino que se aportan iniciativas, con lo cual
sintéticamente lo que se dice, no estoy de acuerdo porque yo lo harfa asfi,
aunque realmente lo gque dice gue va a hacer es lo mismo pero ordenado de otra
manera, dotandolo con otras cantidades, con otras prioridades. Pero tampoco,
tampoco las posibilidades, la imaginacidén es tanta, porque yo creo que las
posibilidades de accidn son limitadas, como en todas partes, como en todas las
cosas, y lo que hace es ordenarlo de otra manera, incentivar, priorizar de

otra manera.,

Pero por eso la mejor defensa que ha hecho de nuestra posicid®n ha sido el
propio portavoz del Grupo Socialista cuando cree necesario este programa. Se
trata del programa de desarrollo de la comercializacidn turistica para quitar
la estacionalidad, quitar la estacionalidad en la demanda turistica en nuestra
regidén, que todos sabemos que se concentra fundamentalmente en los meses de
verano, por nuestra climatologia, y curiosamente solamente tenemos el hecho de

CANTUR, Cantur-ski, en relacidén a los deportes de invierno.

Por tanto, esto es, como &l bien ha dicho, asistencia a ferias, edicidn de
folletos, promocionar viajes a Cantabria de periodistas y profesionales y lo
ofrezcan en sus actividades de promocidn del  turismo en general, etc, etc,

etc...

Por tanto, nos vamos a oponer a las enmiendas, por las razones expuestas,
e
‘que coinciden con las expuestas por el portavoz del Grupo Socialista, 3§ que

solo sea parcialmente. Nada m&s, muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

Para fijacidén de posiciones, Grupo Mixto.

EL SR. LINARES SAI Z: Gracias, Sr. Presidente. Vamos a votar en contra de

las dos enmiendas.

EL SR. PRESID.NTE (G6mez Martfnez-Conde): Muchas gracias. Sr. Revilla,
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EL SR. REVILLA ROI Z: Simplemente hacer wuna matizacidn al portavoz de la
Coalicidén Popular, gque dice gue nosotros estamos aqui nada mads gque para
criticar y que no les alabamos absolutamente nada de lo que hacen. Nosotros no
estamos ‘aqui para jalear lo que hacen bien. Lo que se hace bien, que es una
obligacidn que tienen, hacerlo bien, no debe de recibir ningGn tipo de
aplauso, ya se jalean ustedes bastante con anuncios en la prensa donde dicen
que 700 dfas de eficacia, etc. No van a pretender que tambi&n la oposicidn
diga que ustedes lo hacen bien y les aplauda. Ustedes tienen la obligacidn de
hacerlo bien, y eso no tiene gue recibir ningfin tipo de beneplécito por parte
de nosotros. Lo que nosotros hacemos es denunciar lo que hacen mal. Cuando nos
callamos se supone que lo que no denunciamos estd bien hecho, sin que reciba

el aplauso, que ya se aplauden ustedes bastante.

EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias. Grupo

Socialista, Don Enrique Ambrosio,

EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, Sr. Presidente. Yo comprendo que la
Coalicidn Popular lo tiene francamente dificil defender cuestiones que son,
pues eso, muy difticiles de defender. No, mire, yo no quiero en modo alguno, en
modo alguno, que la Coalicidn Popular, o el Partido Socialista, el dfa que, en
la ldgica alternancia de poder, le toque gobernar, lo hagan mal. Yo quiero que
lo hagan bien. Porque la Coalicidn Popular, & el Partido Socialista, si 1lo

hace bien pues saldrd beneficiada Cantabria, y saldremos beneficiados todos.

Luego, por lo tanto, yo no voy a estar criticando por criticar, yo lo que
intento es aportarles alguna idea. Y, mire usted, sr. Vallines, la pelota se
le puede devolver muy fécilmente, y eso no es el debate presupuestario. ¢Tan
malas.  son todas mis enmiendas que ni una sola se admite?, ¢ni una?, no las
mfas sino las de los otros compafieros. ¢Tan buenos son sus presupuestos que
hay ni una sola enmienda que sea capaz de ser admitida?. Luego entonces, no

llevemos por ahi la discusidn.

Mire usted, que las mfas son ot as prioridades} por supuesto que son otras
prioridades, faltarfa mi&s que las prioridades del Partido Socialista
coincidiesen con las prioridades de 1la Coalicidn Popular. Y 1les estoy
remarcando, remachando una vez mé&s y poniendo de manifiesto cufles son sus
prioridades. 1.500 millones de pesetas en estaciones de autobfises, 1.500

millones de pesetas en CANTUR, 300 millones para el campo del Racing, 0 para
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incentivacibén de empleo, 20 para las empresas. Esas son sus prioridades, y yo

estoy exponiendo las mfas, que afortunadamente discrepan.

Y en el caso del turismo, pues lo mismo. En el caso del turismo, mire
usted, mi prioridad no va, como le he dicho, por la fanfarria del turismo, por
sacarme las fotos en las ferias, no va por ahi. ¢Y eso significa que anulo los
gastos de las ferias?, no, no quiero anular los gastos de las ferias, y no les
he anulado. Lo que quiero es potenciar la creacidn de infraestructura
‘_turistica, Yy para eso presento las enmiendas que he presentado, que desde
luego ser&n derrotadas como corresponde, pero el pueblo de Cantabria saben
cuiles son las prioridades del Partido Socialista y cufles las de la Coalicidn

Popular, y un dfa decidirl. Nada m&s y gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GObmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

Grupo Popular. Diputado Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sr. Presidente. Sres. Diputados. 600 enmiendas, §Sr.
Revilla, usted no s@& si lo tiene puntuado en los dos tomos de las enmiendas,
practicamente todas las phAginas tienen enmiendas, todas las paginas, sobre
todo de las suyas que todas son al capitulo 1, rebajar sueldos, o al capitulo

2, estudios varios o gastos diversos, todas, sistemfticamente.

Por tanto, usted ha enmendado todo. O sea que practicamente todo le parece
mal. Por supuesto que no vamos a esperar que usted nos alabe, no es sﬁ
practica. Yo no tendria inconveniente si estuviera en la oposicidén en alabar
cuando las cosas se hacen bien. Y por supuesto, pues como ustedes no lo hacen,
pues lo tenemos gque hacer nosotros, destacar lo que hacemos bien,l lo que
hacemos. Mejor dicho lo que hay que destacar es lo que hacemos, que se haga

bien o mal ya lo juzgari el pueblo y lo detectari.

Pero en la contradiccidn que cae el portavoz del Grupo Socialista, a mi
juicio, que yo lo digo que en definitiva en el Jjuicio que me merecen sus
enmiendas en conjunto, lo que es, estd de acuerdo con practicamente todas las
medidas. No est4 de acuerdo en la cuantificacibn de wunas y en la
instrumentacidén, es decir, las cose de otra manera y por eso viene luego la

que metemos luego, creacidn de casi una docena de programas.

Pero no es verdad, hemos aceptado muchas enmiendas en Comisibn, Sr.
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Ambrosio, en su seccidn no, porque, ya le estoy diciendo, nos parece que lleva
usted el mismo criterio solo que orientado de otra manera distinta. Pero las
acciones son las mismas. Porgque insiste mucho en la creacidén de
infraestructura turistica, y nosotros decimos, bueno, creemos dque es mas
importante, en este momento, aumentar la demanda de turismo gque crear una
infraestructura cuando la infraestructura estd en d&ficit de utilizacidn.
Aumentemos, gquitemos la estacionalidad de la demanda turfistica y de esa manera
llegard un momento en dque la infraestructura turfistica sea insuficiente y
acometeremos programas entonces vya, gquit&ndolo del fomento de la demanda
turistica, que ya ha sido desarrollada y creemos mis, acentuemos mas la accidn
en la infraestructura turistica, para atender esa demanda que hemos creado con

nuestras acciones directamente.

Por tanto, nada mas, Sr, Presidente, vamos a votar en contra de las

enmiendas.

EL SR. PRESIDENTE (Gdémez Martinez-Conde): Se va a votar la enmienda n° 168
del Grupo Mixto.

Sres. Diputados que estén a su favor. sres. Diputados gue estén en contra.

Abstenciones.

Queda rechazada por ocho votos a favor, diecisiete en contra y ninguna

abstencidn.
Enmienda n° 169 del Grupo Socialista.

Sres. Diputados gque est&n a su favor. Sres. Diputados que estén en contra.

Abstenciones.

Queda rechazada por ocho votos a favor, diecisiete en contra y ninguna

abstencién.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Programa 641-~-76., Enmiendas nfimeros, 170, 171, 172 y
173 del Grupo Mixto y 174 y 175 del Grupo Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Tiene la palabra el Sr. Revilla,
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EL SR. REVILLA ROIZ: Sr. Presidente. La enmienda 170 no requiere méas
explicacidn que recordar que se trata de una rebaja proporcional a todos los

Directores Regionales en sus retribuciones.

La enmienda 171, sSr. portavoz de la Coalicidn Popular, estd obsesionado
con el tema de nuestra forma de recortar radicalmente los trabajos realizados
por otras empresas. Y no tendrfamos inconveniente, de verdad, en aprobar
alguna, pero es que hemos visto a lo largo de la mafiana y de ayer que la
mayorfa de ellas no est&n justificadas, no estin justificadas. Y, entonces, la
inica manera que tiene la oposicién de mentalizarles, de mentalizarles que se
van cientos de millones de pesetas por esta via, de los cuales probablemente

la mitad no tendrfan que irse, es practicar lo que hacemos nosotros.

¢Para qué es esta partida en concreto?. Se nos dice: "traductores,
premios", bueno, traductores, pues bueno, yo no s&, 1.125.000 pesetas-si serén
necesarios o no, posiblemente haga falta alguna cantidad. Lo légico es que
dentro de 1la casa y de 1la Consejerfa de Turismo hubiera personal-
especializado. Y si no pues las hijas de alglin ex-Consejero que por lo visto

saben muchos idiomas. Sin necesidad de recurrir a este 1.125.000.

Y luego resulta que hay partidas verdaderamente ridfculas. Porque ustedes
pretenden ayudar nada menos gue a los estudiantes de hostelerfa dotando una

partida de becas a estudiantes de hostelerfia con 300.000 pesetas.

Bueno, yo francamente creo que serfa mejor no poner nada © poner algo
sustancial, y considero dque esta partida es interesante, es interesante.
Nosotros la subimos, hay un error aquf, no son 11 millones, sobra el 1
primero, es 1.425.000. Porgque con 300.000 pesetas se pueden hacer muy pocas
cosas, y realmente sf es una tarea interesante esta, porque los profesionales
de la hostelerfa en Cantabria son necesarios, porque aquf viene mucha gente,
porque agqufi nosotros‘no podemos competir con determinadas regiones con el tema
del clima, tenemos que competir dando mejores servicios, la gente que va a
Marbella supongo yo que le traerd sin cuidado comer bien o mal, porque va a
tomar el sol. Pero los gque vienen a Cantabria vienen a ver paisajes y
generalmente a gozar de una merecida fama gastrdnémica que hay en esta regidn.
Y a ello contribuye unos profesionales extraordinaiios que hay en la regibn,
que hay gque mantener, que'hay que mantener, gue hay que fomentar, y que ademds

tienen una colocacidn segura. Por lo que entendemos que 300.000 pesetas o no
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se pone nada o hay gque poner mayor cantidad. Nosotros lo  aumentamos a
1.425.000, que sigue siendo poco pero por lo menos es mis de tres veces lo que

ustedes han puesto.

Nos encontramos con una partida elevadisima de publicaciones y campafias
promocionales de 20 millones de pesetas, gufas, folletos. Yo creo gque hacen
demasiadas guias y demasiados folletos. Aquf, por ejemplo, nosotros no
enmendamos radicalmente y decimos fuera los folletos y fuera las guiés.
Decimos 15 millones de pesetas. ¢Por qué?, pbrque tenemos unas partidas luego
que consideramos muy interesantes a potenciar. Ustedes a la artesanfia 1la
dedican 1 milldén. Bueno, pues nosotros preferimos quitar 5 de folletos para
poner esos 5 en artesanfa. Porque la artesanfa de Cantabria ¢la van a

promocionar ustedes con 1 milldén de pesetas?, yo creo gue no.

En fin, son cuestiones de prioridades y nosotros reflejamos agqui 1lo gque
quisiéramos se reflejara en este presupuesto que difiere de lo que ustedes

plantean.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, 8Sr. Diputado.

Grupo Socialista, Don Enrigue Ambrosio Orizaola.

EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, §&r. Presidente. gr. Vallines, usted a
lo largo del debate me da la impresién de que le estd pasando lo de la zorra
con las uvas. Se va usted deslizando, deslizando, deslizando, y ha empezado
desde una oposicidn frontal esta mafiana a ahora decir no si decimos lo mismo.
Y asfi, claro, si entre dos uno no guiere debatir no hay debate, y como dice lo

mismo que yo, pues no hay debate.

Esta mafiana, Sr. Vallines, ha quedado radicalmente puesto de manifiesto
los criterios distintos del Grupo Socialista y los del Grupo Popular. A mi me
da la impresidén de que no se quiere el debate y usted dice: como decimos 1lo
mismo para qué voy a debatir, si decimos lo mismo. No, estamos diciendo cosas

radicalmente distintas.

Fijese si decimos cosas radicalmente distintas, en todo, en todo, por
ejemplo en politica turistica. A mi entender la politica turistica debiera de
tener tres objetivos: ordenacién de la oferta, programacién del turismo-

interior y regulacién de una serie de actividades fntimamente vinculadas con
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el turismo, como son el medio ambiente, la ordenacidn del territorio, 1la

politica de ocio y tiempo libre.

Y, en base a estos criterios, a estos criterios generales, habria que
articular wuna serie de programas gque fundamentalmente recogieran 1los
siguientes aspectos: inventario, recuperacidn y conservacidn y fomento de los
recursos turisticos; ordenacién de 1la oferta turfistica seglin criterios
sectoriales y regionales; fomento y programacidn del turismo interior; y, en

Gltimo lugar, acciones puntuales sobre la demanda.

Porque estéd bien que hablemos de desestacionalizar el turismo, de acuerdo,
me apunto, pero, mire usted, Sr. Vallines, en el fondo de nuestro pensamiento
aceptemos gue eso en Cantabria es, por no decir imposible, muy diffcil, por no
decir imposible. ¢Por qué?, pues porque no reunimos las caracteristicas para
competir con las tres eses por las que se dice que se guia el turismo
internacional, tres eses en inglés, arena, sol y sex. Y no reunimos, quizis a
lo mejor la tercera, pero las dos primeras desde luego no, las dos primeras
desde luego no, y no nos empefiemos. Nuestro Casino nunca va a poder competir
con otros Casinos, porque no, porque es absolutamente imposible, porgque no
reine el entorno adecuado de alto standing necesario para traer aqui a gente
que se juegue auténticamente el dinero para que deje los beneficios

correspondientes,

Luego, tenemos previamente, previamente, que lanzarnos a esas acciones de
demanda, como he dicho antes, de alto standing de fanfarria, a competir, a ver
si llevamos mis metros cuadrados que Andalucia a la feria de no sé& donde, a
ver si hacemos m&s folletos, no, no. Antes, antes, realicemos, ordenemos
nuestra casa, ordenemos nuestra oferta y después, después, propaguemos esa
nueva ordenacidn, Eso es un criterio de politica turfstica, entiendo, muy

distinto del que ustedes persiguen.

Y luego, y para terminar, hay una enmienda pues recuperando algo que el
afio pasado estuvimos de acuerdo y gue seguimos estando de acuerdo. El afio
pasado habfa un pequefio programita, gue era 4 millones para gue los
Ayuntamientos de playa pudieran limpiar sus playas. Y nosotros dijimos el afio
pasado: mantenemos, creo recordar que la aumentdbamos en 1 milldén y hacfamos
una precisidn, que esa limpieza de playas sea realizada por los parados de

cada Municipio, que por cierto también fue rechazada, como va a ser tambié&n
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esta. Y este aflo decimos que 10 millones se destinen a lo vque el afio pasado se
nos ocurrid, que los parados de cada municipio playero limpien las playas. El
aflo pasado, aqui, se aprobaron 4 millones. Lean ustedes la liquidacién del
presupuesto, ni uno gastado, ni uno. Los 4 millones luego se borraron,
desaparecieron. Pues si hacemos alguna cosa bien, y esa estaba bien hecha, al
Grupo Socialista le hubiera gustado mds con parados que a libre eleccidn,
rescatemos esa idea y potenci&mosla, de 4 pas@&moslo a 10 este afo. Politica
turistica distinta y a incentivar y proteger un poco a tanto parado como

desgraciadamente hay en esta regidn. Nada mds y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias. Para turno en

contra, Grupo Popular, Diputado Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sr. Presidente, Sres. Diputados. El Sr. Revilla, sus
enmiendas est@n ya est&n contestadas. La 171, trabajos realizados por otras
empresas, Usted se queja de que no le informamos, yo creo que debemos recordar
qué el presupuesto tiene multitud de documentos, que han comparecido ante la
Comisidn de Hacienda todos los Consejeros con sus equipos de gobierno, y han
dado informacién bastante, ahfi estid en el Diario de Sesiones, que después,
cada una de sus enmiendas han sido debatidas en Comisidn, y han sido
informados ustedes en Comisidén en lo que los Diputados de nuestro Grupo
conocfian, mi&s que ya llevamos tres afios de Legislatura. Yo creo que alegar
ignorancia, yo creo que si pecamos de algo es de dar demasiada informacidn, se
lo digo de verdad, incluso demasiado detalle, que les permite a ustedes pues

criticarlo todo, absolutamente todo, como he dicho antes.

Becas a hosteleria. Usted dice que hay gque fomentarlo. Bueno, vuelvo a
decir que coincide, usted lo aumenta, efectivamente hay ese error del milldn
de pesetas, pero sepa usted que esa cantidad, con 300.000 pesetas, se
complementa con 150.000 pesetas de los presupuestos generales del Estado, que
se coordinan con esa subvencidn, y hay que tener en cuenta que esto es para
complementar que estos estudiantes est&n acogidos a becas y ayudas generales
de la enseflanza, puesto que se trata de fijar cantidades, a titulo
complementario, para casos de gran necesidad no cubiertos por las ayudas
generales mencionadas. Es decir, se trata de una competencia que est8 siendo
desarrollada por el organismo de la Administracién Central. Nosotros dotar esa
partida para actuaciones puntuales, para que nadie tenga la oportunidad de una

beca, es decir, no se debe de cubrir toda la necesidad sino de ayudar a
complementarla, a apagar algin pequefio fuego que se pueda producir.

Lk
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Creo que la medida es absolutamente correcta y trata, en esa linea de
nuestras limitaciones, cubrir las situaciones gque se puedan plantear por la
rigidez del programa de la Administracién Central que no puedan ocurrir, en un
programa que estl desarrollando adecuadamente. Porque tampoco nosotros tenemos
inconveniente que cuando un programa en la Administracién Central se

desarrolle adecuadamente reconocerlo.

Y en cuanto a trabajos realizados por otras empresas, del 1.125,000
pesetas, usted sabe hasta 1la saciedad, porque tienen el detalle del
presupuesto que 125,000 pesetas es exclusivamente para intérpretes, gque no
creo que la cantidad sea excesiva si hay que pagar a algfin intérprete. Y
1.000.000 de pesetas es justamente para dotacidn de los premios regionales de
turismo, 1 millén de pesetas. Creo que estd suficientemente explicado y las
partidas no es que sean dispendiosas porque el dinero no se va, se emplea, se

destina, Sr. Revilla, no se va, se emplea, se destina.

Que hacemos demasiada publicidad, demasiados folletos. Bueno, tenemos un
estudio que dice que en 1 milldén de personas que se calcula ceden anualmente a
Cantabria, plan de turismo, 200,000 pasan por 1las Oficinas de Informacidn
Turistica de nuestra regibn, sea Santander, sea Torrelavega, Laredo,
santillana del Mar, etc, etc. Incluso San Vicente de la Barquera., Entonces,
creo que ahi hay que tener folletos, planos, gque divulgen el conjunto de
nuestros atractivos turisticos y promocionarlos. Se hacen un minimo de 2

millones de folletos. Quizés sean muchos pero son variados, evidentemente,

Las manifestaciones del Sr, portavoz del Grupo Socialista. Bueno, no me
resisto, vamos, cada vez apunto un nombre més, ya tenemos Ramdn y Cajal,

Victor Hugo, Dembstenes, y ahora Samaniego.

Los stands. Aquf se ha pedido muchas veces que los stands no tienen la
suficiente categoria cuando comparece la Diputacidn Regional en las ferias. Y
ahora resulta que no hace falta gastarse tanto, que vale con un chamicillo

para que podamos pasar el tramite.

Limpieza “de las playas. El afio pasado ustedes pedfan que esa partida
estuviera en Medio Ambiente, no en Turismo. Ahora han cambiado de criterio. Lo

detallo. El1 afio pasado se invirtid, y hay componentes de su Grupo y del mio y
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supongo que tendri conocimiento también el Grupo Mixto, de que se adgquirieron
miquinas de limpieza de playas, y que también se acogid su idea, o coincidid
su idea con el criterio que tenfa ya el Gobierno de atender a la masa de
parados, puesto que con convenios del INEM en muchos Ayuntamientos se ha
desarrollado esta limpieza de las playas con esos instrumentos meclnicos que
fueron adquiridos con aportacidén de la Diputacidén Regional de Cantabria. Nada

mds, muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

Para fijacién de posiciones. Diputado Sr. Linares.

EL SR. LINARES SAIL Z: Gracias, Sr. Presidente. Sefiorfas. Con respecto a las
tres primeras enmiendas del Grupo Mixto nos vamos a abstener por las razones
ya expuestas., Con respecto a las enmiendas nfimeros 173 y 174 del Grupo Mixto y
del Grupo Socialista, relativas a publicaciones y campaflas, promociones, en

esta vamos a votar radicalmente en contra por las siguientes razones.

Porque, efectivamente, Cantabria necesita dar imagen de su turismo.
Concretamente en el Gltimo Citur tuve el humor de recorrerme todos los stands
de las 17 Comunidades Autdnomas y recoger la totalidad de folletos que tenia
cada Comunidad Autdnoma. Y sentfi verdadero sonrojo al comprobar que
Comunidades Autdnomas uniprovinciales, como la nuestra, como Murcia, Madrid,
Asturias, tienen unos folletos infinitamente m&s dignos y mejores que los
nuestros.Y mi decepcidn fue todavia mayor cuando me he enterado que las
publicaciones o folletos gue se hacen de Cantabria se hacen fuera de
Cantabria, con un color muy malo, la prueba la tenemos incluso en la Gltima
revista de Cantabria Autbnoma donde las portadas y contraportadas se imprimen
fuera de Cantabria y lbgicamente el escudo de Cantabria lo sacaron al revés,

porque no saben si el barco va o viene.

Bien, por eso vamos a votar en contra, porque creemos que son necesarios
estos 20 millones, esté&n justificados los 20 millones que propone el Consejo
de Gobierno y le harfamos esa recomendacidn, que, por favor, hay empresas en
Cantabria con la suficiente competencia técnica para hacer esos folletos que

no desdigan en otras Citur o en otras exposiciones de turismo.

Y con respecto a la Gltima enmienda, del Grupo Socialista, de las playas y

el paro, limpieza de las playas, vamos a votar a favor porque la consideramos

positiva. Nada mas.
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EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

sr. Revilla,

EL SR. REVILLA ROIZ: Yo creo que el portavoz de la Coalicidn Popular, si
es que en la Coalicidn Popular hay un entrenador debe sacar una tarjeta de
relevo porque decir que le damos demasiada informacidn, creo que la tarde ya
le tiene a usted un poco maduro. Creo que tienen la obligacidén de dar toda la
informacidn. No nos dan ni la mitad de la que nos tenfan que dar, ni la mitad.
Nos tienen gque dar +toda. Es la obligacidén de ustedes, darnos toda 1la
informacidn, y no nos la dan, como ha quedado clarfisimo aqui en estos dias, en
determinadas partidas que no hemos podido saber a qué se destinan. O sea, eso
no se puede decir, que le damos demasiada informacidn. Tienen que dar toda,

absolutamente.

Mire, esta partida en concreto, pues para que vea que alguna de ellas pues
puede tener justificacibdn, esta enmienda la vamos a retirar, Pero es que le
vuelvo a recordar gue en los presupuestos del 86 se gastan ustedes 135
millones de pesetas en trabajos encargados a otras empresas, 135 millones de
_pesetas, no me cansaré de repetirlo, A ver si a base de repetirlo el afio que

viene son 40, 135 millones.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-~Conde): Me quiere concretar, gr.

Revilla, la enmienda que ha retirado.
EL SR. REVILLA ROl Z: Es la enmienda 171.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Se toma nota. Sr. Diputado del

Grupo Socialista.

EL SR. AMBROSIO ORI 7ZA0LA: El Grupo Socialista lo que pretenderfa es que se
incrementasen programas adecuados para ser capaces de conseguir los objetivos
que definen la politica turfistica gque hay trazada. Que como esos programas
estén, dirfamos, invertidos con respecto a lo que he expuesto, no tengo nada
mis qgue resumir una vez més, se prefiere, dirfamos, incentivar la demanda que

potenciar la diversificacidn de la oferta.
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A continuacidn, matizar no harfa falta, que en modo alguno el Grupo
Socialista lo que pretende es que, como han dicho ustedes, el stand de
Cantabria sea un chamizo y que no se hagan folletos. No, no es eso. LO que
pretende es, nuevamente tendria que volver a decir, la inversidén de 1la

politica.

Con respecto a que el afio pasado se invirtieron los millones de pesetas
destinados a que parados limpiasen playas. Mire usted, yo he cogido 1la
liquidacién de Presupuestos, he cogido programa por programa, lo que estaba
presupuestado, las modificaciones que ustedes han establecido, los gastos que
ustedes han incurrido y el saldo que les queda, y en concreto dice, su propia
liguidacidn de Presupuestos de la Consejerfia de Economfa dice: "Apoyo a
limpieza de playas: dotacidn inicial, 4 millones; modificacidén, 4; crédito
definitivo, cero; dispuesto, cero". Eso es lo que dice su liquidacidn de
Presupuestos. Aqui aprobamos cuatro millones y luego se destinan cero. Este
aflo ya ni aparece la partida, y sabe por qué no aparece, seflor Vallines,
porque la Administracién Central, el MOPU, se hace cargo de esa limpieza de

playas, y con parados.
Nada m&s y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor diputado.
El diputado sefior Vallines, del Grupo Popular, para fijar posiciones.
EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente, desde el escafo.

Insisto, sefior Revilla, le damos demasiada informacibén, creo yo. Porgque no
solamente tiene usted este mecanismo para pedir informacidén; tiene usted el
sistema de las preguntas orales, que las ejercita, el sistema de preguntas
escritas, que las ejercita y, ademis, en Presupuesto todo el rosario de
informacidn que yo le he dicho. 1Insisto, le estamos dando demasiada
informacién. Somos demasiados pacientes. Yo no estoy cansado, en absoluto;
todas las tardes trabajo, y una mis tampoco creo que me lleve a cansarme,
aunque estemos en viernes. Pero usted insiste, 135 millones de pesetas, y yo
creo que si que ha tenido informacibén para saber que usted suma todas las

cantidades del concepto 2.27. Ya esti bien, hombre; ya sabe usted que ahf esté
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sumando no peras con manzanas, estd sumando melones con alubias, la limpieza
con estudios, con el pago a un Catedritico para que haga un estudio. Esté
usted mezclando todo, todo. Por tanto, seamos serios, insisto una vez mas, y
no presuma de 135 millones. Yo s& que a usted le suena mucho mejor decir 135
millones de pesetas se gastan ustedes fuera de esta Casa; pues no estd
diciendo usted toda la verdad. Diga exactamente lo que sabe gue tiene que

decir y no lo que le parezca.

Seflor Ambrosio Orizaola, evidentemente, ;qué quiere?, ¢que limpiemos la
playa dos veces?. Yo creo que si con una vez estldn limpias, conseguido el
objetivo, me parecerfa francamente despilfarro -y estarfa de acuerdo con el

seflor Revilla en este caso~ limpiar lo limpio.

Nada mAs, sefior Presidente. Votaremos en contra de todas estas enmiendas

de este programa.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Votamos las enmiendas nfimeros 170, 172 y 173 del Grupo Mixto, puesto que

se ha retirado la 171.
Entonces votamos la enmienda nGmero 170, del Grupo Mixto.

Seriores diputados que estén de acuerdo con la misma. Seflores diputados que

estén en contra. Abstenciones.

Queda rechazada por dos votos a favor, catorce en contra y ocho

abstenciones,
Enmienda nGmero 172, del Grupo Mixto.

Sefiores diputados que estén a su favor, Sefiores diputados gque estén en

contra. Abstenciones.

Queda rechazada la 172 por dos votos a favor, dieciseis en contra y seis

abstenciones.

Enmienda 173, del Grupo Mixto.
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Seflores diputados a favor. Sefiores diputados en contra. Abstenciones.

Queda rechazada por ocho votos a favor, dieciseis en contra y ninguna

abstencidn.

Enmiendas del Grupo Socialista 174 y 175, conjuntamente, si no hay nada en

contra. Separadas.
Enmienda nfimero 174, del Grupo Socialista.

Diputados que esté&n a favor de la misma. Diputados gque estén en contra.

Abstenciones.

Queda rechazada por ocho votos a favor, dieciseis en contra .y ninguna

abstenciodn.
Y, por Gltimo, enmienda 175, del Grupo Socialista.

Seflores diputados que estén a favor. geflores diputados que estén en

contra., Abstenciones.

Queda rechazada por diez votos a favor, catorce en contra 'y ninguna

abstencibn.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Programa 711-77, enmienda nfimero 177 del Grupo Mixto

y enmiendas nfimero 176 y 178 del Grupo Socialista.

EL SR. ©PRESIDENTE (Gbmez  Martinez-Conde): Tiene la palabra el

representante del Grupo Mixto,
EL SR. REVILLA ROI Z: Sefior Presidente:

La enmienda 177. Ustedes pretenden apoyar la artesanfa de Cantabria,
dotédndola con subvenciones de 1 milldn de pesetas. Bueno, pues nada, si
ustedes piensan que con 1 millén de pesetas la artesanfa de Cantabria la van
ustedes a promocionar, pues muy bien, pero nosotros pensamos que es una

cantidad verdaderamente ridficula.
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La artesanfa es un tema muy interesante, muy importante. En Cantabria,
ademés, tiene una larga tradicidn, hay muchos artesanos, tiene fama nuestra
artesanfa, Uno recorre la ruta de Cantabria y ve por los pueblos cantidad de
locales y de escuelas en casas viejas que ponen artesania de esa localidad que
uno atraviesa. Hay muchos jbévenes que se estln dedicando a eso, una extraccibén

de paro.

Como digo, yo creo que es un sector que debiera de tener mis atencidn del
que tiene. Ustedes lo despachan con 1 milldén de pesetas. Nada de decir: bueno,
usted estd de acuerdo porque esti en la misma 1lfnea. No, hombre; estoy en la
misma linea, pero hay una diferencia entre dar 1 milldén y dar 6, Hay seis
veces mé&s de interés por parte nuestra en la artesanfia gque por pafte de
ustedes, Un milldn de pesetas es una cantidad sencillamente impresentable, y
nosotros, con otras cosas que consideramos menos interesantes, los 5 millones,
por ejemplo, de los folletos, que se pueden rebajar, pues incrementamos esta

partida.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas‘gracias, sefior diputado.
El representante del Grupo Socialista. El sefior Ambrosic Orizoala.
EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, sefior Presidente.

El Grupo Socialista plantea dos enmiendas a este programa de la artesania.
Una que intenta suprimir la dotacibén para un estudio de la ordenacidn del
sector artesanal, dotada con 250.000 pesetas, porque el Grupo Socialista
recuerda que ya el afio pasado hicimos un estudio de 500.000. Francamente, a
pesar de las palabras del sefior Miguel Angel Revilla, yo no pienso, el Grupo
Socialista no piensa gque el sector artesanal est@ tan difundido, sea tan
amplio y sea tan compleja su ordenacidn como para gque sean necesarios dos
estudios, uno el afio pasado y otro &ste. Yo creo que tendrén ustedes que estar
de acuerdo conmigo, gue con un estudio vale. Pero si el afio pasado estudiamos
el sector, pues volver otra vez a estudiar el sector nuevamente este afio no

tiene sentido. Por lo tanto, pedimos la supresidn.

sin embargo, pedimos la potenciacibén de las ayudas a las empresas o a los

artesanos. El afio pasado la ayuda a los artesanos, de la Coalicidn Popular,
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del Gobierno de la Coalicién Popular, era 1.500.000 pesetas, este afio 1
milldn. sefiores, si gqueremos potenciar el sector artesano, primero
potenciémosle adecuadamente; adecuamente, quizfs, acepto que es mas de los 5
millones, por supuesto. Pero no olvide el portavoz de la Coalicidn Popular
cuando salga a replicar, que la oposicidn lo que trata es de testimoniar por
ddonde deben de ir sus prioridades. Entonces pienso que es mis serio, tiene més
rigor, una de dos: o no damos ninguna partida o la potenciamos adecuadamente.
Y pienso que es mejor potenciarla adecuadamente. ¢Por qué pienso que es mejor
potenciarla adecuadamente y actfio, en consecuencia, aumentando la dotacidn?.
Porque pienso que el sector artesano es uno de los pocos que quedan en donde
la correlacidn inversidn-puestos de trabajo es la mé&s alta. Hoy en dfa es
necesaria una mucha mayor inversidn gque hace unos afios para crear un puesto de
trabajo, la correlacidn es muy baja. Sin embargo, en el sector artesanal con
poco dinero se pueden crear puestos de trabajo o se pueden crear autoempleo.
Luego, por lo tanto, es un sector en donde con un relativo poco esfuerzo

podemos crear un nfimero significativo de puestos de trabajo.

Por estos razonamientos, por estos argumentos, el Grupo Socialista dice sfi
a la potenciacidn del sector artesano, y, en consecuencia, pediria un aumento
hasta 5 millones de pesetas del millén de pesetas que consigna 1los

Presupuestos.
Nada méds y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GOomez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Grupo Popular, para turno en contra. El diputado seflor Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Seflor Presidente, y no s& si decir -sefiores
diputados, porque ya quedan tan pocos aqui en la oposicidn a quien hay que
dirigirse, sobre todo en algunos Grupos. Hay Grupos que estdn a la mitad y

otros que estin a bastante menos que la mitad.

La enmienda 176, de supresidn. Bueno, @sto es un complemento del estudio
anterior, Estd hecho por un consulting especialista, parece, en el estudio de
artesanfa. Usted sabe, seflor Ambrosio Orizaola, que la artesanfia no se
potencia solamente con estas atenciones especificas, concretas, pequefias,

evidentemente -pequefias es con 1 millén y pequefias es con 5, como &l ha

8



Ne° 8 A-2 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 989

dicho-, sino que la artesanfa se promociona también a través de las Ferias en
las gque nuestra Diputacidn Regional participa, como ciudadano de la propia
artesanfa regional. Evidentemente, bueno, no s& si se crearid empleo; si se

crea, digamos, una ayuda, puesto que son trabajos de empleo complementario.

Yo creo que, efectivamente, podria dotarse con més, pero la cantidad se
estima como suficiente a la vista de las acciones obtenidas en ejercicios
pasados, porque, efectivamente, se ha bajado medio milldn de pesetas con
relacién al afio anterior. Ustedes manifiestan, ambos Grupos, que deberia de
dotarse con mis; nosotros creemos que quizds se podria dotar con més, pero es
la cantidad prevista y creemos que se puede hacer alguna labor. Porgque, como
digo, la labor fundamental es la informacidn, y de ahf se deriva ese estudio.
Ese estudio es preciso para una mejor informacidn a esas personas que sientan
la necesidad de dedicarse a la artesania, fundamentalmente como complemento de
sus ingresos, no como dedicacidn esencial. Lo otro, el milldn de pesetas, que,
efectivamente, milldén y medio, dos millones, cinco millones, con la cantidad
no se puede hacer grandes cosas, pero si, al igual gue decfiamos antes, es para
constituciones muy concretas y que merezca la pena realizar, no para

dispersarlo, porque si no se queda en nada.
Nada més y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor diputado.

Para fijacidén de posiciones, el Grupo Mixto. Grupo Socialista. Grupo

Popular. Entonces se pasa a la votacidn de las enmiendas.

Enmienda nfmerc 177, del Grupo Mixto.

Sefiores diputados que estén a su favor. Sefiores diputados que estén en

contra. Abstenciones.

Queda rechazada la enmienda 177 por siete votos a favor, catorce en contra

y ninguna abstencidn.

Enmiendas nfmeros 176 y 178, del Grupo Socialista, si no hay inconveniente.

Sefiores diputados que est&n a su favor. Sefiores diputados que estén en

contra. Abstenciones.
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Quedan rechazadas las dos enmiendas por siete votos a favor, catorce en

contra y ninguna abstencidn.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Programa 721-78, enmiendas nfmeros 179, 180, 182,
185 y 187 del Grupo Mixtos, y enmiendas nfimeros 181, 183, 184, 186, 188 y 189

del Grupo Parlamentario Socialista.

EL SR. PRE SIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Tiene la palabra el

representante del Grupo Mixto.
EL SR. REVILLA ROI Z: Seflor Presidente:

La enmienda 179, estén sus argumentos ya debatidos, supresidén de "laboral

eventual”.

La 180 es una enmienda donde consideramos que el gasto en dietas, de
1.134.000 pesetas, en la Direccidn de Industria es excesivo y lo rebajamos a

500.000 pesetas, con criterios de austeridad.

Sefior Vallines, voy a recordarle tambi&n lo que suponen las dietas de este
Presupuesto. En este caso son dietas, mAs dietas, mis dietas, no peras,
manzanas 'y garbanzos, sino--dietas, mis dietas, m&s dietas, metidas en una
coctelera, agitadas y servidas; 102.545.000 pesetas es lo que se va en este
Presupuesto en dietas. Bien, ustedes considerar&n que son necesarias; nosotros
pensamos que parte de ellas sobrarin, Hay una gran cantidad de dietas que
pudieran ahorrarse tranquilamente, €s nuestro criterio. Estamos seguros,
convencidos y por eso lo hacemos. ¢Culnto?. Hombre, no es el momento, porque,
entre otras cosas, no dominamos la meclnica del poder, no estamos dentro del
engranaje para saber exactamente cuénto es lo que de eso sobra. Pero estoy
convencido que hasta usted mismo sabe que estos 102 millones de pesetas de
dietas es una barbaridad de dietas. Si hay una mentalidad de decir, bueno,
pues vamos a pasar dietas, pues nada, adelante.” Pero con mentalidad de ahorro,
de esfuerzo, esto se podria rebajar considerablemente. ;Y para qué?. Bueno,
pues se puede rebajar para otras cuestiones, que luego vVeremos, donde lo

empl eamos.

Seguimos con el tema de "trabajos y estudios encargados", 10 millones de
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pesetas nos encontramos -coincidente con la socialista tambi&n, por lo que
veo~-. En el articulo 67, concepto 679, pedimos supresidén de "“otros estudios",
10 millones, para promocidn de empresas. Bueno, pues como no sabemos qué es lo
que piensan ustedes hacer y, por otra parte, entendemos que hay personal
cualificado para hacer este tipo de estudios, pues 10 millones de pesetas lo

consideramos un gasto innecesario,

sin embargo, consideramos que la partida que ustedes destinan al "fomento
e implatacidn de empresas”, de 21 millones, pues debiera de incrementarse a
41, Bien es cierto gque no nos dicen qué proyectos van a hacer y esto tendria
gue estar un poco explicado, de decir: bueno, vamos a promocionar empresas de
esta manera, tenemos estos criterios. Pero, de cualquier forma, pensamos gue
en "el fomento e implantacidn de empresas" est&n mejor estos dineros que hemos
detrafdo de otras partidas que donde estaban o lo habifan colocado ustedes,

porque es un tema importante la promocidn de empresas.

Y, por fGltimo, tenemos la enmienda mis importante a este programa,
"desembolso Agua de Solares", 90 millones de pesetas. A nosotros nos gustarfa
extrarodinariamente poder aprobarles esta partida si viéramos en el horizonte
proximo que por parte del Consejo de Gobierno hay algo que nos indique que
ustedes tienen una voluntad decidida de reflotar esta empresa. Pero aqui
ocurre exactamente lo mismo gue en Cantur; Cantur cada vez va peor, cada vez
tiene mds deudas. En el tema de Agua de Solares, como yo dije esta mafiana,
ustedes cogieron una empresa gue estaba grave y la han dejado en estado

totalmente comatoso. La gestidn ha sido deplorable.

Es mAs, ustedes pidieron al personal de Agua de Solares un esfuerzo
renunciando a sus salarios, a una parte de los salarios gue les adeudaban; a
cambio les prometieron, en un acuerdo firmado, que ustedes se comprometian a
reflotar la empresa, a mejorar la maquinaria, la publicidad, la red comercial,
a poner perscnal cualificado capaz de reflotarla. Los trabajadores cumplieron
su parte del compromiso y ustedes lo que hicieron fue: colocar a amigos de
Director, que adems, cuando empezaron a salir los primeros problemas en la
prensa, se marcharon; hacer una politica verdaderamente desastrosa; a poner un
Consejo de Administracibén de politicos inoperantes. Como consecuencia, hoy la
empresa estid bajo minimos, peor que cuando los trabajadores, sin ningfin tipo

de direccidn, cuando todo el mundo abandon®, la gestionaban ellos directamente.
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Y lo peor del caso es que no vemoS por ninglin lado, en las explicaciones
que se nos han dado aqui, que ustedes sean capaces de reflotar esta empresa. Y
como no nos creemosS dque en estas condiciones venga nadie a comprarla, si
ustedes no ofrecen otra gestidn que lave un poco la cara, pues nosotros nos
tenemos que resistir a entregar un dinero todos los afios, pasivamente, sin que
veamos la contrapartida del resultado. Porque si viéramos el resultado o nos
dijeran: miren, dentro de dos afios, se acabd el poner dinero y ademds la
empresa va a estar vendiendo agua, botellas, etc., en marzo; todas las
promesas que nos hicieron el afio pasado no se han cumplido. Y no podemos
creernos gue se cumpla lo que nos prometen ahora, porgue no lo vemos por

ningGn sitio, no vemos una gestibén, es un cGmulo de despropdsitos.

Tanto el Consejo de Administracidn como la Direccidn de Agua de Solares,
de antes y de ahora, est&n haciéndolo muy mal, Peor, digo, gque cuando no habia
direccién, cuando eran los propios trabajadores los que comercializaban el
agua, En esas condiciones no podemos aprobar 90 millones, gue van a ser otros
90 el afio que viene, etc. etc., y vamos a convertir a esta empresa en otro

saco sin fondo parecido al de Cantur.

ELL SR. PRESIDENTE (E1 sSr. Mateo del Peral, en sustitucidén de GOmez

Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior Revilla.

Para la defensa de sus enmiendas, tiene la palabra el portavoz del Grupo

Socialista, sefior Ambrosio Orizaola.
EL SR. AMBROSIO ORI ALA: Gracias, sefior Presidente.

Las enmiendas del programa, del importante programa 721-78 "mantenimiento
y promocidén de empresas", tiene varios subprogramas, entiendo, pero al no
haber sido aquf presentado debemos de concentrar nuestra intervencidn de muy
pequefios minutos, de muy escasos minutos, para hablar del programa de

promocidn de empresas en Cantabria y de Agua de Solares, de manera conjunta.

¢Es el Grupo Parlamentario Socialista partidario de fomentar la creacidn
de empresas en Cantabria?. Si, por supuesto, porque no es otra cosa dque
cumplir lo que nos mandata el artfculo 28 de nuestro Estatuto de Autonomia.

Por lo tanto, si.
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Dicho esto, habré& que explicar ¢cdmo lo vamos a hacer?, ¢de qué manera?,
ien funcidn de qué criterios?. Estas preguntas, repetidas ya durante cuatro
afios, siguen sin ser contestadas, sefiores de la Coalicidn Popular. Siguen sin
ser contestadas ni por escrito, ni en preguntas orales, ni en comparecencias,
ni en Comisidn, ni en nada de nada; no hay respuesta. Y no hay respuesta ¢por
qué?; porque no hay criterios. Porgue ;cudl es el criterio?. El criterio es el
siguiente: primero, una politica ~a juicio del Grupo Socialista, subsidiaria;
a juicio del Grupo Popular, 1la principal, con distintos criterios- de
genéricamente ayudar a las PYMES. ¢Pero ayudarlas bajo el criterio del
Gobierno Regional?. No, ayudarlas bajo el criterio de las instituciones

financieras.

(Como funciona este programa?. Este programa funciona de la manera
siguiente: consignamos una dotacidn presupuestaria de equis millones para
subsidiar intereses de préstamos que conceden las entidades financieras.
Luego, por lo tanto, no es que el Gobierno Regional incentive o0 estimule unas
determinadas empresas, el sector artesanal, el sector minero o el sector,..
No, no. Es que en funcidn de las garantfas que determinadas empresas ofrecen a
las instituciones financieras, @éstas conceden un crédito. Concedido el
crédito, la Diputacidn Regional financia con uno, dos, tres o cuatro puntos

ese crédito ya concedido.

Luego, por lo tanto, ;en funcidn de qué criterios concederi la institucién
financiera el crédito?, ¢de acuerdo al desarrollo de la estructura productiva
de Cantabria? o ¢de acuerdo a las garantfas que presente ese empresario que va
a solicitar un crédito?. Indudablemente, de acuerdo a las garantfas, que
pueden © no coincidir los intereses de 1la institucidn financiera con 1los
intereses del Gobierno de Cantabria, con los intereses de Cantabria.
Lbgicamente, la institucidn financiera defender& sus intereses, gue puede que

no coincidan con los intereses de Cantabria.

Por esa razbdn nosotros enmendamos, como ya lo hemos hecho otros afios, esa
partida, Porgque entendemos, en definitiva, que no afronta la responsabilidad
que tenemos especificamente consignada en el artficulo 28 del Estatuto de

Autonomia.

Agua de Solares. Es triste, créanme, es triste para mi decir que acert@,

porque quisiera haberme equivocado, pero, desde luego, era facil acertar,
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cuando dije que era una locura el comprar Agua de Solares como se iba a
comprar, y sus problemas me ocasiond; pero una locura. Una locura que meses
mis tarde el ahora portavoz de la Coalicidn Popular, seflor Vallines, el 13 de
agosto de 1984 -cometida la locura-, después de una comparecencia, dice -del
Diario de Sesiones-: "Entonces, concret&ndonos en Agua de Solares, los planes
ya los hemos visto. Nos hemos enterado claramente de algo que sospech&bamos:
que hemos entrado en una sociedad sin saber 3db6nde nos metfiamos". Diario de
Sesiones, 13 de agosto de 1984, y esto lo dice el seflor Vallines.

Efectivamente, claro que nos metfiamos en un sitio sin saber dénde ibamos.

Y el resultado, ¢cudl ha sido?. Pues lo mismo que en Cantur, Examinen
ustedes los balances; primera conclusién -conclusidén ya sabida-: Agua de
Solares est& en quiebra. Lo dque ocurre es que estid m4s en quiebra que cuando
el Gobierno Regional adquiere la empresa, que ya es decir, Es decir, la
gestidn es netamente peor desde que un Gobierno Regional, con todo su aparato
burocrtico, recoge una empresa en una situacidn absolutamente comatosa, pero
que hay que reconocer que no hemos sido capaces de llevar adelante, sino que,
por el contrario, estamos en una situacidn afin peor que cuando nos hicimos

cargo de ella.

Y como esa situacién peor no se nos dice ctmo vamos a salir de ella,
porque, indudablmente, con esas previsiones que se nos ofrecen cualquiera, con
unos minimos conocimientos y con una minima dedicacidn, llega a la conclusidn,
llego yo y llega cualquiera, que es imposible con esas dotaciones que se pide
salir adelante, tanto mis cuanto que es increible que de los 90 millones se
diga en los objetivos: el 50% seri suscrito por el Gobierno Regional de
Cantabria y el 50% por la iniciativa privada. sPero se creen ustedes realmente
que va a haber algGn empresario privado que invierta 45 millones de pesetas en
Agua de Solares?. Si es que esto es auté@nticamente increfble. ¢Es posible que
Agua de Solares triplique sus ventas, una empresa que triplique sus ventas de
un dfa para otro?. No hay un plan de viabilidad, no hay un plan de
saneamiento, a medio plazo evidentemente, y, por consiguiente, el Grupo
Socialista siente no poder dar el si a la dotacidn que estos Presupuestos

consignan para Agua de Solares.
Nada mds y muchas gracias.

ELL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
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Para turno en contra, el diputado del Grupo Popular, sefior Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sefhor Presidente, sehores diputados:

Programa de "mantenimiento y promocién de empresas", enmienda 179,

contestada esté&.

Dietas. Lo reduce a menos de la mitad; sin conocimiento, ha dicho &l "lo
hago sin conocimiento". Las reduce porque le parecen muchas y pone menos de la
mitad. Y dice "ahora sf que sumo dietas con dietas, 102 millones de pesetas",
Pero hay dietas y dietas, seflor Revilla, no es lo mismo la dieta de un
Consejero viajando a Madrid para resolver un asunto, gque la dieta del
Interventor yendo a recibir unas obras concretas en Ribamont&n al Mar, y esto

suma todas las dietas.

Enmienda 181, del Grupo Socialista, "suelo industrial”, reduce a 10
millones de pesetas. No lo ha explicado, supongo, porque dquerfa sacar 10
millones de pesetas para hacer otra politica o en sus programas de innovacién,
Se trata, por supuesto, de los costos de la creacidn del suelo industrial; ya

sabemos lo que es en Cantabria el suelo y el suelo industrial.

Luego viene el programa de la subsidiacidén de intereses, gque dice el
portavoz del Grupo Socialista que no estln hechos con ningfin control propio,
sino con control exclusivo de la instituciones financieras. Yo le digo: existe
una Comisidn en esta Casa, en la gque participan la Confederacitn de
Empresarios, SOGARCA, y el representante de la Consejeria de Agricultura, de
la de Industria y la de Economia, que son los que deciden qué solicitudes
merecen las ayudas a la subsidiacidén de intereses, fundamentalmente. Y,
ademds, naturalmente, existe el control y el criterio de las instituciones
financieras y el de SOGARCA. Son... (no se entiende) que estédn ahi y gque, por
supuesto, nos alegramos mucho de que estén, puesto que la Diputacidén Regional
puede decir: vamos a subsidiar esta inversidn y los intereses del costo de esa
inversidén - porque nos parece una iniciativa que merece ese apoyo. Pero,
naturalmente, el gque debe de investigar si esa empresa tiene wunas
posibilidades financieras de salir adelante y restituir esa inversidon es el
que da el dinero, gque, en definitiva, SOGARCA con un segundo aval y 1la

institucidén financiera dando el dinero., Por lo tanto, no es gque me parezca



Ne 8 A-2 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 996

ocioso, a mf me parece fundamental el criterio de la institucién financiera,
porque lo que puede hacer la Diputacidn Regional es simplemente subsidiar un
interés para una iniciativa que merezca la pena, que fomente un criterio de
inversidén o de desarrollo industrial general, etc. etc. Pero en cuanto a quien
se da el dinero o no, eso es criterio, por supuesto, de la institucidn

financiera y SOGARCA, que es una institucidén financiera intermedia.

Otra cosa es, y asfi lo hemos visto aqui con Leyes en la Asamblea, cuando
se ha concedido un aval para determinada empresa. Entonces lo hemos analizado
aqui, por el sistema de lectura finica, para concesiones de avales, y entonces

sf que ya asumimos la responsabilidad.

Por tanto, yo creo que esa demanda de que ustedes la reducen, en alglin
caso la suprimen, como en el caso socialista, creo que es una iniciativa que
ha tenido éxito, que estd permitiendo que se hagan inversiones en Cantabria,
que estd permitiendo que empleos se generen y empleos no se pierdan y, en
cualquier caso, estd desarrollando la economia de esta regién. Y 1los
compromisos adquiridos y, por supuesto, los que se van a adquirir con el
desarrollo de la ejecucidn de este Presupuesto, la motivan y la hacen

absolutamente imprescindible.

AGUA DE SOLARES, estrella del programa 721-78. Yo no"me rectifico, en
absoluto, de las palabras dichas. Yo creo gue no se puede decir con

generalidad, pero de esas concretamente no me rectifico,

Positivamente por la presidn social y la presidédn politica se entrd en AGUA
DE SOLARES, y se entrd, a mi juicio, y reitero las palabras que usted ha dicho
que dije yo, en una empresa que llevaba siete afios sin contabilidad y con unas
expectivas de condonacidn de deuda por parte de los acreedores, de actitudes
responsables de los trabajadores, y Sr. Revilla-dice no les podemos dar ni un
duro. Presente alternativas, Sr. Revilla, cerramos AGUA DE SOLARES, entonces.
Dir& usted cierren ustedes AGUA DE SOLARES, puesto que se ha hartado usted de
decir aqui no son capaces ustedes de gestionar AGUA DE SOLARES, ni nada de
nada. Dird ciérrenla ustedes porque como todavia les gueda un afo de gobernar,
pues esto serd el caos, pero no diga que no nos den 90 millones de pesetas, dé@
usted 90 millones de pesetas, que usted no los d& ni los quita, por cierto,

sino que se aprobarin en este presupuesto sin su voto, por supuesto.
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AGUA DE SOLARES estd como estf, creo que sabemos como est&, con el grado
de interés y conocimiento que cada uno haya adquirido y puesto en llegar a @€l,
pero la politica expuesta por el Consejo de Gobierno y el Grupo Parlamentario
que le apoya es el de su reprivatizacidn, tan pronto como sea posible, y
empresas interesadas hay. Que se llegue a un acuerdo o no, bueno, el interés
por lo menos de esas empresas privadas, que son mis de dos y de tres. hasta
creo que son cuatro en este momento, demuestra que el producto es vendible. :A
qué precio, a qué costo final?. Ya lo veremos, pero, en cualquier caso, no se

ha perdido el patrimonio bédsico de la empresa.
Nada m&s. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Fijacidn de posiciones, Grupo Mixto. Diputado Sr. Revilla.
EL SR. REVILLA ROI Z: Sefior Presidente:

Yo no he dicho que rebajo esto sin conocimiento, sefior Portavoz de 1la
Coalicidén Popular, digo que no tengo el conocimiento exacto para saber en
cudnto se rebajarfa, pero que sobra cantidad de estas dietas y, mire, algln
dia se lo puedo ensefiar, igual incluso lo publico, porque tengo, por ejemplo,
albaranes, fotocopias de comidas que hace el Consejo de Gobierno y altos
cargos de la Diputacidn Regional en el Bar del Puerto, por ejemplo, con
propinas de mil pesetas, comidas verdaderamente pantagruélicas, que se pasan a

esta Diputacidn Regional.

Hay gente que por pasar, fijese usted, gue llama la atencidn ahf, entre
las gentes que trabajan, pasa hasta el vermut, es decir, el ticket ese de la
barra de la caja registradora, hasta eso se pasa, el vermut de la mafiana o el

cafe.

Bien, usted y yo sabemos que de estos ‘102 millones, si se llevara una
politica de austeridad, posiblemente con la mitad fuese suficiente, fijese

usted 1o que se podrfa hacer con cincuenta millones de pesetas, muchas cosas.

Por tanto, yo creo que en el fondo estamos de acuerdo. Usted tiene que

salir aqufi a defender lo indefendible, bueno, pues 102 millones, bueno, pues
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hay que defenderlo, pero usted sabe como yo que es una barbaridad 102 millones

en dietas.

AGUA DE SOLARES, que dé alternativas. La alternativa es muy sencilla.
Ustedes no han sido capaces de poner gente eficaz al frente de esa empresa, y
se denuncid aqui el primer dia. Cuando resulta que el Consejero de Sanidad
colocd al frente de la empresa a uh seflor que era su amigo, que sabfa de
reparacidén de maquinarfa, pero -dijimos que ese no era el hombre indicado,
porque- allf- habfa que poner un hombre que fuera capaz, y dije yo aqui, de
vender agua en el Canadd, y lo dijimos el dia que le nombraron y salid asf,
resultd un fatal director, porque no promociond para nada la empresa. La

alternativa es poner gente eficaz.

Cuando se nombrd un Consejo de Administracidn, que recordaba las empresas
del INI, y lo he dicho esta mafiana, donde estaban todos los Consejeros, que no
se han ocupado de nada, y que ahora veo que algunos de ellos han abandonado el
barco vista la situacidn, porque ha aparecido en los medios de comunicacidn,

pues ha resultado lo que tenfia que resultar.

¢Cudl es la alternativa?. Pues la alternativa la estamos dando, han puesto
ustedes a gente ineficaz al frente de la sociedad, y sigue al frente de la
sociedad gente ineficaz, incapaz de reflotar la empresa porgue no estén
capacitados para hacerlo, porque son malos directores. Esa es la situacidn que
denunciamos aqui. Por tanto, esa es una alternativa, no podemos confiar en
unas gentes que no tienen un plan concreto ni una credibilidad para relanzar
esta empresa, no se ve ningfin sfintoma. Entonces, la alternativa la estamos

dando, cambien ustedes eso, empezaron mal, siguen mal.

En AGUA DE SOLARES hay que poner a un sefllor que sea un genio capaz de
vender agua, capaz de promocionarlo, no que est& allf mirando a ver si una
maquina va y tal ... Pero como esa gente eficaz no la vemos y encima ponen
amigos y polfticos, etc., pues nosotros desconfiamos y no podemos aprobar la

partida.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Revilla.

Diputado del Grupo Socialista, para fijar posiciones.
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EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, seflor Presidente.

Creo que esta es una enmienda y un programa muy importante, no solamente
por AGUA DE SOLARES, sino por el programa de promocién y mantenimiento de
empresas, que es para mi tan importante o mas que el otro, porque debiera de

ser la herramienta de potenciacidn de la estructura industrial de Cantabria.

Miren ustedes, no lo estd siendo. ¢Por qué digo que no lo est& siendo?.
Miren, pregqunt@ en el afio 84 a gué empresas se estin subvencionando cré&ditos,
y Se me contestd con una lista bastante exhaustiva. Por cierto, hay nombres

interesantes en la lista, y ustedes lo saben.

En el afio pasado repito la misma pregunta, y la repito de una manera
clara, de una manera precisa. Tras m&s de cinco meses, porque hice esta
pregunta y me tardaron meses en contestar, Sr. Vallines, tras mi&s de cinco
meses de haber preguntado culdles han sido las empresas que han obtenido
créditos subvencionados del Gobierno Regional, ¢para gqué lo pregunto?, para
ver qué politica se estd siguiendo, para ver si hay alguna coherencia, y digo
respdndanme nombre de la empresa, actividad -para ver si hay algunos sectores
que estén especialmente indicios-, cuantfa total del préstamo y clasificacidn
del préstamo, para qué ha sido, ;ha sido para primera instalacidn?, :ha sido
para inmovilizado, para renovacidn de pasivo?. Contéstenme a estas preguntas,

que creo que tengo derecho como diputado a conocerlo.

Insisto, en el afio 84 me contestan, yo invito a la Coalicidn Popular a gque
examine esta lista, y si alguno de sus miembros es capaz de decirme a gqué
politica responde, pues tendrfa que reconocer que responde a una politica,
pero ya me contardn ustedes que tiene que ver DISTCRIBUIDORA CANTABRA DE
EXPLOSIVOS con TRANSPORTES LOS DIEZ HERMANOS, pasando por AUTOMOVILES
TORRELAVEGA, FERNANDO PURAS BEZANILLA, LUIS AGUILERA MORO, JESUS DIAZ. Por
cierto, uno de los filtimos que han accedido a una confesidn de un crédito ha
sido un kiosko de periddicos que estéd muy cerca de aqui, pero eso no es la
politica de incentivacién industrial de Cantabria, no lo es, por mucho que me
digan que se refine SOGARCA, las instituciones financieras, no es verdad. La
verdad es la que antes yo he dicho. En funcién de la garantia gue ofrece un
determinado empresario, la institucidn financiera equis concede el crédito, y

nosotros después financiamos ese crédito.
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Insisto, la segunda vez gque pregunto se me contesta desde la Consejeria,
yo diria, no voy a calificarlo. Se dice este Gobierno Regional no ha concedido
ningfin crédito subvencionado a ninguna empresa, evidentemente, lo gue concede
es la subsidiacidén de intereses. Dice no se estima adecuado, en el 84 1lo
estimaron, aquf va no lo estiman adecuado, facilitar datos individualizados de
los préstamos obtenidos por las distintas empresas por afectar a terceras

personas. Esto no se puede saber.

Miren ustedes, primero, no voy a caer en lo f&cil, a qué personas se
habrén concedido, no, no voy a caer en eso, pero realmente esto lo que hace es
confirmar mi teorfa, no hay una polftica de priorizacién de concesién de
creditos. No existe, y la prueba de que no existe es que ustedes ya ni

contestan a quien se lo dan.

AGUA DE SOLARES. Pues, miren ustedes, AGUA DE SOLARES, nosotros dudamos
muchisimo que haya una empresa privada que sea capaz de acceder a esa compra
de AGUA DE SOLARES, que tiene un pasivo en estos momentos, segin el avance

iltimo, de 1.037 millones de pasivo.

Es francamente dificil de aceptar si en condiciones normales, parece que
el seflor Consejero de Economfa oyendo el pasivo, perddn, no lo hago como
critica, veo su gesto de asombro. Es asfi, seflor Consejero de Economfa, no, no
le critico en modo alguno, pero esa es la realidad del balance. En dquiebra y

1.037 millones de pasivo,

Pensar que con esa situacidn haya una empresa privada, que estd ofertando
cientos de millones de pesetas por la compra de este, entre comillas, muerto
empresarial, la verdad aquf hemos adquirido un compromiso en Comisién de gque
se dé& explicaciones satisfactorias y se haga transparentemente cualquier
operacidon de venta de AGUA DE SOLARES. Hay un compromiso de no expresar todos
los conceptos y palabras que se vertieron en esa Comisién, a cambio de que
caso de que se reprivatice esa empresa, con total y absoluta transparencia

ante esta Asamblea y andlisis exhaustivos, balances y cuentas de explotacidn.

En cuanto a si hay que reprivatizar o hay que cerrar AGUA DE SOLARES, ese
es un problema suyo, que suya es la responsabilidad de gobernar y suya es la
responsabilidad de decir si van a invertir en AGUA DE SOLARES, y para sanearla

a qué plazo y cbmo, o van a desinvertir AGUA DE SOLARES. Hay empresas que

realizan desinversiones de sus activos.
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Analicen ustedes, lleguen a conclusiones, expdnganlo a esta Asamblea y
votaremos en consecuencia. Lo que ustedes hoy plantean no es posible dar el

visto bueno,.
Nada més. Mucuas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez~Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Grupo Popular, para fijar posiciones,
EL SR. VALLINES DIAZ: Seflor Presidente:
Brevemente unas matizaciones para fijar la posicidn de nuestro Grupo.

El sr. Revilla amenaza siempre y no d4, ayer nos tuvo con un suspense
tremendo y luego resulta que nos defraudd® al pueblo que escuchamos el genio,
el mejor gestor para AGUA DE SOLARES. Hay que traerle de donde sea y luego
sueldo de pedn, luego a recortar el sueldo aqui con sus enmiendas de que ya
estln bien pagados todos los funcionarios de esta Casa, todos los Consejeros,

etc. El genio, el mejor, pero luego recorten el sueldo.

Sefior Portavoz del Grupo Socialista, el Gobierno le contestd a su primera
pregunta, a mi juicio incorrectamente, no solo a mi juicio sino a la Mesa de
la Asamblea gue, por unanimidad, en su segunda pregunta hizo conocer _al
Gobierno el articulo 153 del Reglamento, que dice: "no ser8 admitida 1la
pregunta de exclusivo interés personal de quien la formula o de cualquier otra
persona singularizada, o gque suponga consulta de indole estrictamente
juridica". La Mesa, por unanimidad, le indicd al Gobierno que no deberia
responder individualmente su pregunta. Por tanto, en su Grupo tambi&n saben de

esto y le podian haber informado adecuadamente.

Compromiso adquirido en la Comisidn de Economfa y Hacienda. Ese compromiso
yo Icreo que no existid, hubo una solicitud por parte del Consejero de
Industria de mantener total discrecidn, compromiso - que adquirimos
voluntariamente todos de discrecidn, Sr. Ainbrosio, discrecidn que asumimos
todos, no un compromiso, porgue, por supuesto, si se reprivai:iza algo tiene

que venir aqui a informarse, pero no hubo, como dicen los latinos, el ... (no
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se entiende), para no ser yo menos que algunos de los intervinientes, pero

digamos que ese compromiso existe, y yo me comprometo personalmente a ello en

lo que pueda asumir de compromiso, que es un compromiso genérico. Por tanto,

el compromiso fue el de mantener una discrecidn obviamente necesaria.
Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor diputado.

Procedemos a la votacidn, si no tiene inconveniente el Grupo Mixto,

agrupadas.
Enmiendas 179, 180, 182, 185 y 187, del Grupo Mixto.

Sefiores diputados que esté&n a su favor. Sefiores diputados que estén en

contra. Abstenciones.

Quedan rechazadas por siete votos a favor, quince votos en contra y

ninguna abstenciodn.
Las del Grupo Socialista, si no hay inconveniente, se agrupan igualmente.
Enmiendas 181, 183, 184, 186, 188 y 189,

Ssefiores diputados que estén a favor de las mismas, Seflores diputados que

estén en contra. Abstenciones.

Quedan rechazadas por ocho votos a favor, diecisiete votos en contra y

ninguna abstencidn.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Programa 721-79. Enmienda nfimero 190, del Grupo
Mixto, y enmiendas nfimeros 191 y 192, del Grupo Socialista.

EL SR. PRE SIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Tiene la palabra el

representante del Grupo Mixto.

EL., SR. REVILLA ROIZ: La mia la doy por defendida en los términos en que

estd expresada, por ser similar a otras anteriores.
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EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Grupo Socialista, para la

defensa de la 191 y 192. su Portavoz tiene la palabra.
EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, seflor Presidente.

Dos enmiendas que tratan de potenciar, en mayor cuantfa que la que lo hace
el Consejo de Gobierno, el fomento de la microelectrbdnica, por un lado, y la

creacidn de unidades de investigacién y desarrollo.

Fomento de la microelectrdnica.  Absolutamente de acuerdo, totalmente a
favor. Ahora bien, no con 15 millones de pesetas, sino con més dotacibn
presupuestaria, nosotros asignarfamos un 90% por encima. Pero no solamente la
enmienda viene a colacidén trafda por el Grupo Socialista para elevar
simplemente la cuantfa, sino para instar en este caso al Grupo Parlamentario
que sustenta al Gobierno, para instar a ese Grupo Parlamentario Popular para
que el Gobierno fije unos objetivos mé&s concretos que los gue hasta ahora
definen ese programa, porque al hilo nuevamente de la frase del Portavoz de la
Coalicidn Popular de la demasiada informacidn que nos facilitan, mire usted,
si revisamos, no estaba usted en aquel momento en la Comisidn, 1la
comparecencia del Consejero: pregunta del Portavoz Socialista, el mismo gue en
este momento habla, squé objetivos persigue el programa de fomento y
desarrollo de la microelectrdnica?. Respuesta del seflor Consejero: fomentar y

desarrollar la microelectrdnica.

Hombre, no es eso un objetivo, eso en todo caso seri la enuhciacién de un
programa, pretendemos conseguir eso, muy bien, y :;cbmo?, :sde qué manera?,
porgue, miren ustedes, este programa, gque es comGn a varias comunidades
autdnomas, porque no se trata de descubrir el Mediterréneo, ninguno somos
genios y estid bien copiar lo bueno de otras regiones, tiene su inicio en 1la
Comunidad Autdnoma Vasca, en donde tienen un programa de desarrollo y fomento
de la microelectrdnica, pero gue luego concretan, Por ejemplo, tienen el
programa en su momento, en los inicios del desarrollo tenfan el programa
CM~100, que significa implantar en las empresas industriales de la Comunidad
Autdnoma Vasca, del Pais Vasco, 100 micrordenadores, para potenciar el control
numérico de las m&quinas. Bueno, pues esto es una manera cuantificada, esto es
una manera tangible de qué manera estamos potenciando la electrdnica, 1la

difusidn de la microelectrdnica.
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¢De qué manera lo hace la Consejerfa de Industria del Gobierno de 1la
Coalicidn Popular aqui?. Pues se queda, una vez mis, en el inicio, en el
folleto que en este momento estamos contemplando de la Coalicidn Popular, y no
est8 mal, atencidn, no lo critico, est& bien, en abrir, yo dirfa, una academia
para que los ciudadanos de Cantabria en general, porque acceden desde niflos
pequefios, al precio de mil pesetas al mes, hasta empresas, para aprender

- lenguajes de programacidn.

Esto no estid mal, pero, claro, si solo nos quedamos en esto, pues nos
quedamos muy alicortos en el paso, porque para eso hay empresas, para eso hay
academias en la ciudad que ya enseflan a programar., Entonces ese paso debiera
de verse complementado con la penetracidn de la microelectrdnica en las

empresas de manera cuantificada.

En cuanto a la investigacidn y desarrollo, y termino porque el tiempo se
me ha terminado, miren, tras tres afios ya de que figure esta partida no es
crefible que la dotacidn sea solo de 12 millones de pesetas, porque cualquierk
profesional de la empresa sabemos lo que cuesta un programa de desarrollo, un
programa de investigacidn aplicada en una empresa y, claro, el primer afio 10
millones, 12 millones, bien, se comienza, se inicia, pero tres afos y seguir
dotando c¢on 12 millones, la pregunta es obvia, ¢cuntos centros de
investigacidn y desarrollo, diriamos unipersonales, de wuna sola empresa, o
comunales, de varias empresas, se han creado atendiendo a este programa? y

icuantos pensamos crear para el aflo gque viene?.
Nada mds. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor diputado.
Para turno en contra, el Grupo Popular.
EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente, seflores diputados:
La enmienda 190, del Grupo Regionalista, pues ya esta.

ILa enmienda 191, efectivamente, programa ACMI, el folleto le conoce

sobradamente el diputado socialista. El1 objetivo es propiciar una rdpida
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asimilacidén de las tecnologfias microinform&tica y microelectrénica, por parte
de la industria céntabra. Qué se deberfia de hacer mds, bueno, no olvidemos que
la investigacidn y desarrollo tambié&n, y estas nuevas tecnologfas que en
general contempla el programa 721-79, estd en un programa nacional. Es decir,
las acciones de investigacidn, colaboracidn con la Universidad y empresas,
estd contemplado por el Ministerio de Industria, y nuevamente aquf lo que
pretendemos hacer es complementar esa accidn, que depende de la Administracidn
Central, que desarrolla la Administracidén Central como debe de ser, y aqui lo
que hacemos es complementar en determinados casos, gque por alguna
circunstancia se quedan fuera de los planes nacionales o de las oportunidades

que el gobierno de la nacidn presenta.

Por tanto, qué es poco, qué debia de ser més, pues todos estariamos de
acuerdo. La cifra que usted sube de 8 millones en investigacidn y desarrollo y
aumenta en 10 millones de pesetas el programa de aplicacibn y desarrollo de la
microelectrdnica, pero como usted mismo ha dicho bésicamente est& de acuerdo
con el programa, cree que estd bien hecho y, por tanto, no tenemos mas remedio

que votar en contra de estas enmiendas.

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Para fijar posiciones, Grupo Socialista.

EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, seflor Presidente:

La técnica presupuestaria gque ha utilizado el Consejo de Gobierno creo gue
va la he expuesto y debo de reiterarme, porque el Portavoz de la Coalicidn
Popular en 1lugar de dar argumentos se limita a repetir el enunciado del
programa. Programa desarrollo de la empresa minera, programa desarrollo de la
microelectrdnica, programa ... ComO ya tenemos ese programa, ¢quié&n se opone a
este programa?. Nadie. C&bmo nos vamos a oponer a desarrollar la
microelectrdnica, c¢6mo nos vamos a oponer a fomentar la implantacidn de

empresas, al desarrollo de la industria minera,

Lo gque ocurre es que una vez gue pasamos la pdgina no hay nada, el libro
estd vacio, y a eso es a lo que nos oponemos, y decimos llénese esa pdgina de
m&s cantidad y sobre todo, y es lo que trato de transmitir sistemdticamente,

de mas calidad. No nos quedemos simplemente en la enunciacidén del programa,
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que eso no es decir nada concreto, eso es hablar en té&rminos genéricos,
Concretemos un poco més, pongamos unos objetivos més cifrados, y eso no es que
sea una cuestidn gue est@& tratando de arrancar de la Coalicidn Popular el
Grupo Socialista, es que es la préctica habitual de otras administtaciones
autonbmicas. Les he puesto de ejemplo algo que creo que en el sector
industrial es perfectamente asumible, como es el Pafs Vasco y como es la

Generalidad Catalana.

Asi lo hacen, pues hagamoslo nosotros igual. No nos quedemos simplemente
en el nombre: "programa de la microelectrdnica". Bueno, pues esto se trata de
abrir una academia en la calle Ccastilla, que se den unos cuanto programas ...
No, es gque la microelectrdnica ffsicamente, ademds de en tecnologfa de
programa, entre en la industria, y pongamonos unos objetivos concretos. He

puesto el ejemplo de la Consejerfa de Industria del Gobierno Vasco.

En cuanto a la investigacidn y desarrollo, de acuerdo, potenciemos la
investigacidn y desarrollo. ¢Que fundamentalmente el desarrollo de las nuevas
tecnologias es algo que compete a la Administracidén Central?. Bien, de
acuerdo, pero si no asumimos que la generacidn de cultura en todos los
significados, en todas las acepciones de la palabra cultura, es algo dque
fundamentalmente debe de ser responsabilidad de Cantabria para poder exportar
esa cultura, y que tenemos también nuestra parte proporcional de
responsabilidad en la creacidon de esa cultura, y la tecnologia es una forma
de la cultura, si estamos de acuerdo en este concepto, que pienso que lo
estaremos, asumimosle en la realidad. Y es dotemos suficientemente ese
programa y especifiquemos objetivos concretos a lograr. Eéo es lo que

pretenden las enmiendas socialistas.,
Nada més. Muchas gracias.
EL. SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Grupo Popular,
EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente;

Claro que estamos de acuerdo, Sr. Ambrosio, lo que pasa es que a usted se

‘le queda chica la autonomfa de Cantabria, las competencias que tenemos. Me
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compara usted con Catalufia y el Pafs Vasco, bueno, no son comparaciones
razonables. Yo cuando he dicho es competencia del Gobierno de la Nacidén no he
querido traspasar una responsabilidad al Gobierno de la Nacién, en este caso
no, he querido decir gque es competencia del Gobierno Nacional y que lo esta

haciendo.

Por tanto, aqui lo gque hacemos es complementar timidamente, si usted
quiere, pero es todo lo que podemos hacer, no podemos hacer mds gque las
competencias. Se puede hacer mis en detrimento de otras cosas. Se me dir&
endeudémonos més, gasten ustedes menos en dietas. Bueno, todo eso se puede
hacer, pero cuando la competencia no es nuestra lo que podemos hacer es
complementar, tratar de suplementar y dque los casoS gue se presenten gque
merezca la pena O que Sea una pena que se pierdan, complementarlo. Eso es lo
gue hacemos. Me gustarfa a mi poder hacer mucho mds, pero no me compare usted

con Catalufla y el Pafs Vasco, porgue no son comparaciones homogéneas.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Se procede a la votacidn.
Enmienda nfimero 190, del Grupo Mixto.

gefiores diputados que estén a favor. gSeflores diputados que estén en

contra. Abstenciones.

Queda rechazada la enmienda por nueve votos a favor, trece votos en contra

y ninguna abstencidn.
Enmiendas 191 y 192, si no hay objeccidn, del Grupo Socialista.

Sefiores diputados gque estén a favor., Seflores diputados que estén en

contra. Abstenciones.

Quedan rechazadas por nueve votos a favor, catorce votos en contra y

ninguna abstencidn.

En este momento esta Presidencia se dirige al Portavoz del Grupo

Socialista para invitarle, si ello es posible, dado que todas las demés
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enmiendas que quedan de esta seccidn son de adicidn, por tanto al no haberse
aprobado ninguna de las otras de reduccidn, serfan inviables, y al haberse
aprobado la globalidad de la seccidn, se le invita a su retirada, si les

parece oportuno.

Entonces le proponemos agruparlas todas, puesto que son todas de adicién,

y como digo serfan inviables en su resultado, en cualquier caso.

son del mismo programa y lo que tendriamos es que dar la flexibilidad en

el tiempo para evitar repeticiones innecesarias.
EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Sefior Presidente:

A la fuerza ahorcan, claro ... Se me invita a retirarlas y si no las

retiro las tengo gue agrupar y defenderlas juntas ...

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Le he invitado a una cosa y a la
otra, agrupéndolas, d&ndole flexibilidad para su defensa para evitar

repeticiones innec¢esarias.

EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Las trendré que agrupar forzosamente, usted me

fuerza a que las agrupe.

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): No le fuerzo, le invito, porque

parece lo lbgico.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: La discusidn de que una enmienda decae porgque su
financiacidn, proveniente de otra enmienda, no es v&lida por haber decaido la
otra, sehor Presidente, esto estaba claro no desde ahora sino desde hace

cuatro afios que no era asf ...

EI, SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Perddn, estamos perdiendo el

tiempo. Le he invitado, si le parece bien acepte y si no ...

EL SR. AMBROSIO ORI ZACLA: Bien, pues en diez minutos vamos a tener que
hablar de incentivar la creacidn de empleo en Cantabria, incentivar SODERCAN,
politica industrial para Cantabria, productividad empresarial, la empresa

céntabra de la energia, y no sigo porque evidentemente llegar& hasta donde

pueda.
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Mire usted, sr. Vallines, por ejemplo, antes me hablaba no me compare
usted con el Pafs Vasco y con Catalufia. Yo no me comparo, yo en ideas y en

creatividad me considero superior.

Pero, aparte de &eso, mire ustedqd, he dicho: cojamos la idea.
Indudablemente, los Presupuestos de Cantabria nunca va a ser el Presupuesto de
la Generalitat, pero cojamos al menos las ideas buenas. Y si tienen esas ideas

allf, por qué no las vamos a desarrollar aqui.

Mire usted, incentivar la creacidn de empleo. Con la enmienda que yo les
propongo, con la enmienda que propone el Grupo Parlamentario Socialista, ¢qué
se podrfia conseguir, caso de ser aprobada?. Pues mire, podrfia contratar,
podria ofrecer contratacidn, creo recordar que mis c&lculos eran a 400, a 500
mejor dicho, 'a 500 trabajadores. Por ejemplo, graduados hasta Formacidn
Profesional podrfiamos contratar, ofrecer la posibilidad de empezar a trabajar
a 425 personas; a graduados de titulacidén de Escuelas Universitarias, 50 y a
titulados superiores a 25. Esto se puede hacer creando este programa. Por
cierto, somos la finica Comunidad Autdnoma de Espalfia que no lo hace; somos la
finica. Ya no es que me compare con- el Pais Vasco o con la Generalitat
catalana, es que somos la finica. No destinamos ni una sola peseta a incentivar
la creacidén de empleo, a dar oportunidades de empleo a los 30.000 parados,
cuya maxima responsabilidad es de 1la Administracién Central el que se
conviertan en activos, pero que si yo puedo hacer algo, debo de hacerlo, como,
por cierto, lo hacen las otras 16 Comunidades Autdnomas. Si quiere le leo 1la
lista y cuéntas pesetas destina cada Comunidad Autdnoma a potenciar 1la
creacidn de trabajo en su zona geogr&fica; hay una que dedica cero, nosotros.

Eso pretendia el programa de incentivar la creacidn de empleo.

El programa de SODERCAN., Claro, ustedes dicen: bueno, la finica manera de
que aqui SODERCAN pasemos como sobre ascuas, es que no figure para nada.
Entonces para nada figura en el Presupuesto. YO creo que SODERCAN cuanto antes
debe de llegar a teéner perfectamente dJdesembolsados sus 600 millones de
pesetas, y si es posible mé&s. Si es posible hay que llegar hasta los 1.000
millones de pesetas gue tienen todas las SODIS que funcionan en este pafs, con
o sin participacién del INI. Y nosotros aqui pues no llegamos a eso. Claro,
también se me podrd argumentar:; es gque nos sobra el dinero. Pues sfi,

efectivamente, desde luego, tenfa aqufi un aut@ntico trabajo de hemeroteca de
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perlas con respecto a SODERCAN. Pero, en fin, SODERCAN, miren ustedes, empieza
a hablar en el afio 83; en el afio 83 ya destinan creo que fueron 25 o 30
millones; 50 en el 84; 156 en el 85. Ya tienen ustedes mds de 300 millones
¢para qué?; nada en el 84, pérdidas en el 85 y pérdidas en el 86. ¢Saben
ustedes cudles son los mayores ingresos de SODERCAN, de la Sociedad de
Desarrollo Regional de Cantabria?. Los mayores ingresos son los intereses que
nos van a pagar los bancos por tener su capital social a plazo fijo allf
metido. Eso es lo que hace la Consejeria de Industria con la Sociedad de
Desarrollo Regional. Eso, evidentemente, hay gque tener un programa que

dinamice esa Sociedad.

Los demas programas, "productividad empresarial", "empresa cintabra de la
energfa"”, que entiendo que no solamente debemos -voy a hacer aqui una pequefla
referencia a este programa~ limitarnos a inducir que las empresas de Cantabria
ahorren energéticamente. Por supuesto, de una manera mucho mis enérgica que
las 1.600 toneladas equivalentes de petrdleo, que nos hemos fijado de
objetivo; algo més. Pero no solamente eso, es que tenemos que llegar a crear
la Empresa Cantabra de la Energfa, que ya fue solicitada por este portavoz, en
nombre del Grupo Parlamentario Socialista, y que fue denegada tan siquiera la
posibilidad de debate en esta Cémara. Y se me dijo que no debia de ser tomada
en consideracidén por no tener transferidas las competencias -el tema de
Siempre; invoco, como siempre, el articulo 28 del Estatuto de Autonomia-,
porque se iban a hacer unos estudios prdximamente y gque no procede su
tramitacidén porque, claro, exigirfa medios econdmicos. Bueno, pues ahora ddto
a esos medios econdmicos en el Presupuesto. Tambi&n, evidentemente, la Empresa
Cantabra de la Energfa, gque tendrfa que hacer no solamente el ahorro de
energfa, sino la generacién de energfia, que es posible generar energia
hidroeléctrica en esta regién, y entrar en la distribucién, en 1la

comercializacidén del futuro gas de abastecimiento.

Y de los otros programas que se proponian, "comercio exterior", aquf se
dijo que esto era una cuestidén de la Consejerfa de Economfa; el afio pasado se
dijo que es que no procedfa. La realidad es que es lo mismo. Esto es algo que
las otras Comunidades Autdnomas y que otros gobiernos federales o regionales
de Europa ya han hecho y que nosotros aqui cada vez que lo decimos parece que
es que descubrimos el Mediterr&neo. Se tratarfa de crear una Empresa Céantabra
que, evidentemente en colaboracidn con las empresas privadas, pues potenciara

y fuese posible estimular la exportacidn de productos de Cantabria.
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Y quiero terminar, seflor Presidente, con el @ltimo programa, el programa
de desarrollo de <comarcas especialmente dafladas por el proceso de
desindustrializacidn, no por la reconversidn, porque, seflores de la Coalicidn
Popular, no ha sido especialmente daflada por la reconversidn una zona concreta
de nuestra regidn, Pero si es verdad que Cantabria desde hace 20 afios, 20
aflos, es la regidén dque mis hacia atrds ha caminado en su estructura
industrial, no solamente desde hace 4, 3 o los relativamente pocos afios que
siempre tenemos tendencia a referirnos, sino que desde hace 20 afios Cantabria

industrialmente camina hacia atrés.

Y hay wuna pérdida de tejido industrial  notoria, especialmente
significativa en unas comarcas dque estin en la mente de todos: la comarca de
Castro Urdiales, la zona sur de la Bahfa, la cuenca del Besaya y Reinosa.
¢Para todas las comarcas estoy diciendo que se cree este programa?. No; estoy
diciendo que habrad gque optar y que concéntrense los esfuerzos, seglin el
criterio del Consejo de Gobierno -dejamos abierta esa posibilidad- a wuna
comarca. Hay que optar, no se pueden repartir los esfuerzos porque no tenemos
suficiente para todos; pero si hay que optar, ¢De gué manera?, ¢abrir una
cuenta y que a partir de esa cuenta se subsidien inversiones para que se
facilite el establecimiento de nuevas empresas?. Pues no; dque sSe creen unas
Comisiones, de manera que coordinadamente trabaje esta institucibén autondmica,
los ayuntamientos y la Administracién Central; que se concentren todos los
esfuerzos de dinamizacidén de la estructura productiva que tenemos en nuestras

manos y que tiene la Administracidn Central,

Pero gque Se cree un programa especificamente para ello, con estas
caracteristicas que he dicho y no con la ambigiiedad del programa 721-78, dque
lo mismo vale para una cosa que para otra, Hay gque concretar mucho més los
esfuerzos, hay que concretar mucho més las iniciativas, porque si no lo que
hacemos es, seflor Vallines, lo que usted antes intentaba negar, la dispersidn
del gasto es tan evidente, que lo finico que hacemos es desmigar el Presupuesto
y, a fin de cuentas, no hay nadie que sea capaz de alimentarse con esas migas

que vamos desgranando a lo largo de todos esos programas.

Concentremos esfuerzos en unos programas especificos; limitemos los gastos
corrientes de esas Consejerias, que se estén disparando de una manera

alarmante; cambiemos la marcha de estas empresas pGblicas que van,
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evidentemente, por la cuesta abajo, y serad posible alimentar estos programas,

auténticamente creadores de nuevo tejido industrial en Cantabria.
Nada mls y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado,

especialmente por su colaboraci®dn.
Para turno en contra, el sefior Vallines.
EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente, sefiores diputados:

Yo no he negado esta mafiana, lo he afirmado, y tampoco lo voy a negar
ahora el hecho, y lo voy a repetir, de que usted ha aportado iniciativas.
Basicamente, a mi juicio, lo gque hace es ordenar de otra manera el
Presupuesto, destacar mis otras cosas e iniciativas nuevas, por supuesto. Pero
debo de repetir tambié&n gque muchas iniciativas son importantes puesto gque
cubrirfan una necesidad, pero una necesidad que no podemos cubrir nosotros. Y
no es porque yo quiera echar la culpa a alguien diciendo que la competencia es

de alguien, bueno, voy a decir que la competencia no es nuestra.

Ultimamente dijimos ya aquf, en el problema del chabolismo, que era una
competencia municipal. Podemos hacer un plan de ayuda, de colaboracidn, de
coordinacidn de esfuerzos entre distintos responsables del chabolismo, o de la
erradicacidn del chabolismo, que son los municipios, y de que no se construyan
casas sin servicios higiénicos, que esto es un problema de competencia
municipal, de no proceder a dar la licencia correspondiente. Pero 1o que no
podemos nosotros es asumir la competencia de erradicar el chabolismo en
Cantabria, como tampoco podemos asumir la competencia de erradicar el paro en
Cantabria, puesto que eso obedece, como he dicho antes y repetidas veces, a la
politica general de la nacidén, en la cual nosotros influfimos, pero muy

limitadamente, en nuestra regidn.

Incentivacidn del empleo, 500 trabajadores. Bueno, pues esto era una buena
férmula que hubiera usted debido aportar a su Gobierno Central, y asi quiza
hubieran podido cumplir la promesa hecha de tantos miles de puestos de
trabajo, vamos, quiero decir que es competencia de ellos, competencia de una

politica general. Nosotros creemos que con las acciones que se toman en el
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Presupuesto de 1la Consejeria de Industria, acciones de potenciacidn de
empresas existentes, de fomento de nuevas eaempresas, colaboramos en esa

politica industrial para la creacidn de empleo y mantenimiento del actual.

Pero, ademds, seguir un programa especifico de fomento del empleo. Bien,
no sé por qué debemos de copiar lo bueno que usted cree que es bueno; debemos
de copiar lo que nosotros creemos que es bueno. Eso es lo que creo que debemos
hacer. ¥ no quiero decir que usted tenga malos criterios, sirio que simplemente

no es el mismo que el nuestro.

SODERCAN. Yo personalmente, el diputado que les habla, tiene poca fe en
este tipo de iniciativas, pero son iniciativas que si, estdn en todas las
autonomfias, en todas las regiones de Espafia, antes de este régimen, en este
régimen de autonomias, y, bueno, en algunas instituciones ha dado buen
resultado. Yo personalmente tengo poca fe, lo reitero, pero tampoco voy a
ponerme en contra de una corriente o tampoco tengo poder para ponerme en

contra de una corriente general.

Aqui hay una pequefla contradiccidn. La contradiccidén est8 en que usted
cree mucho m&s en SODERCAN de lo gue creo que yo y por e€so no le importa, a
pesar de al parecer est8 mal gestionada en su criterio, el dotarla de més
capital, cuando ese capital estd siendo ocioso, puesto que no se toman
iniciativas suficientes, y el capital lo tenemos invertido en Bancos que nos

producen ingresos por pago de intereses.

Yo pienso y estoy convencido de que, a pesar del juicio gque pueda merecer
a cualquiera la gestidn de SODERCAN, son sociedades de desarrollo lento que
han de madurar, Se estudian, se analizan las expectativas, las posibilidades
de participacidn. Se han dicho media docena de ellas; tengo conocimiento de
que hay, por lo menos, otras diez o doce més iniciativas que se est&n tomando.
Ultimamente hemos conocido tambi&n 1la participacidn en acciones de suelo
industrial en Reinosa, etc. etc. Mi esperanza es que esto pueda madura en el
afio que estamos y, evidentemente, dentro '‘del Consejo de Administracidn de
SODERCAN no se prevé el desembolso pasivo, puesto que no se considera
necesario en todas las expectativas que est@n, Por tanto, su enmienda no

podemos considerarla.

Los demis programas, productividad empresarial, nos parece bien, pero ya
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existen programas de promocidn y mantenimiento de empresas y el de
innovaciones tecnoldgicas, que constituyen un conjunto de estimulos que, de

alguna manera, coinciden con estos.

Habla usted de dispersar el gasto. Bueno, usted plantean once programas
priacticamente mis de los que hay, puesto que suprime pocos en el programa de

la Consejeria.

La Empresa Cantabra de la Energia. Dijimos que no. Creemos que esto puede
constituir una suplantacidén de las responsabilidades de la Direccidn Regional
de Industria y Energia, y précticamente suplirfa esas acciones. Es nuestra
politica. Ustedes siempre son, y lo he dicho muchas veces, partidarios de
crear Institutos, empresas pfblicas, y nosotros no somos partidarios de eso,

sino en la medida que es imprescindible o para las areas que es imprescindible.

Comercio exterior. Entendemos gque el comercio se debe de atender con
generalidad. E1 comercio exterior tiene otro tipo de fomentos, que lo hace el
Ministerio de Comercio. Por tanto, en cuanto que aqui se haya demandado alguna
coyuntura especial, alguna situacidn especial, tienen otros canales, que no el
especifico del comercio exterior. Estoy seguro que si una empresa necesita,
para financiar una exportacién de la materia prima, el capital circulante para
esa exportacidn, ser& acogido dentro de la lfinea, por ejemplo, de subsidiacidn
de intereses, puesto que es potenciar comercio exterior. Pero un programa

especifico de comercio exterior creemos que no se justifica por si mismo.

Servicios empresariales comunes. Subvenciones para empresas que realicen
proyectos de investigacidn con departamentos de la Universidad de Cantabria.
Empresas industriales en comarcas especfificas. Bueno, efectivamente, agqui no
tenemos empresas en reconversidén, o tenemos o no tenemos suficientes empresas
reconvertidas como para entrar en los indices aquellos. Pero lo que no hay
duda el que no haya ninguna zona en Cantabria que pueda considerarse ZJR, hace
necesaria esta accidn que usted plantea. Luego queda en lo més evidente gque no
es una accidn que nos corresponda a nosotros, que tenemos que hacerlo, que
estamos con otras iniciativas (subsidiacidn de intereses, fomento de empleo),
pero en industrias comerciales especificas volvemos a compartir competencias y

cada uno que desarrolle lo que tiene que desarrollar, etc, etc.

son todas iniciativas positivas. Yo no puedo decir que ninguna de estas
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iniciativas que usted plantea con sus enmiendas, estas adiciones de programas,
sean negativas; yo creo gue ninguna es negativa. Lo que pasa es que o bien
estén desarrolladas de otra manera en el Presupuesto de la Consejerfa, con los
programas correspondientes, con la estructura de la Consejerfa, o, por el
contrario, quiere usted asumir mis competencias de las que nos corresponden y
quizés nos pasara como alglin caso, que serfa como limpiar la playa dos veces,

gue deciamos antes.
Nada més. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez~Conde): Muchas gracias, sefior diputado,

tambié&n por su colaboracidn.
Para turno de posiciones. El Grupo Mixto, si lo desea. El Grupo Socialista.

EL SR. AMBROSIO ORI ZAOLA: Gracias, sefior Presidente, por esta intervencidn

final.

Vamos a ver si logro explicarme mejor, aungue usted todavia... si, porque

he dicho que lo mio es a ver si convenzo,

Mire usted, yo no quiero copiar, yo lo que soy partidario es de crear y de
crear futuro de Cantabria. Por lo tanto, asumo mi responsabilidad en este
caso, como Diputado Regional socialista, de +traer iniciativas que creen
futuro. Ustedes esas iniciativas sistemiticamente las han estado rechazando
porque "no son de nuestra responsabilidad", “esto es responsabilidad del
Ministerio de Comercio”, "esto es responsabilidad del Ministerio de
Industria”, "esto es responsabilidad del MOPU" ; mfa nunca es la
responsabilidad. Sin embargo, el Estatuto de Autonomfa de Cantabria, artfculo
28, dice: "Serad responsabilidad de esa Comunidad el potenciar el desarrollo de
su actividad econdmica", artfculo 1. Artfculo 2: "Serd responsabilidad de esa
Comunidad Autdnoma potenciar su sector pfiblico". Eso es mi responsabilidad;
m&s debiera de ser la suya, porque usted en este momento es gobierno y yo solo

soy oposicidn.,

Luego, por lo tanto, yo lo que quiero es crear futuro. ¢Y cdbmo le quiere
crear?. Mire usted, en esta regidén hay, yo dirfa, una inexistencia de politica

que haya defendido los intereses econdmicos de esta regidn, no de ahora, sino
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desde hace muchos afios, y sigue habiéndola, inexistencia de polfitica. Hay una
dependencia excesiva de capitales extranjeros, entendiendo por capitales
extranjeros que los centros de decisidn no estédn en Cantabria. Y eso, afladido
a una practica inexistencia de burguesfa industrial, ha hecho que Cantabria

sea lo que hoy es.

El entramado industrial de Cantabria, a mi juicio, presenta cuatro graves
defectos, gque esta Consejeria, este Gobierno no estd siendo capaz de
contrarrestar, Primero: hay un desequilibrio intraregional del sector
industrial neto, clarisimo. Segundo: hay un deseguilibrio de la produccidn
industrial. Tercero: hay un minifundismo empresarial. Cuarto: hay una

desarticulacidn de la produccidn.

Hecho ese diagndstico, ¢gqué politica debiera de seguirse?, y estos
programas. intentan seguir esa  politica. Primero: crear un clima politica
general de concertacidn entre las fuerzas politicas, econbmicas y sociales,
cosa gue no se hace desde este Gobierno; intentar potenciar, porgque tambi@&n es
de nuestra responsabilidad, las infraestructuras, cosa que no se hace desde
este Gobierno; intentar priorizar la utilizacidn de los recursos financieros y
los recursos tecnoldgicos. Eso es un diagndstico, evidentemente resumido, y

esos son unos objetivos concretos.

Un arma para desarrollar esos objetivos es lo que usted define como
empresa de poca fe, "no creo en SODERCAN". Es curioso, porque ustedes no creen
en SODERCAN, pero si creen en distribuir 800 millones de pesetas a lo largo de
los afios de legislatura para financiar empresas, que no me hagan repetir los
nombres de la lista gque por eéuivocacién ustedes me dieron el primer afio
(fruterfias, tiendas de coches, etc.). A eso si, para repartir 800 millones
asi, ustedes si creen; pero que una sociedad piblica intente desarrollar la
estructura econbmica-industrial de Cantabria, no, eso ya es responsabilidad

del Ministerio de Industria. Eso es nuestra responsabilidad.

La Universidad. Claro, se me habfa antes, incomprensiblemente, olvidado.
¢ Saben ustedes c@mno ha potenciado la Universidad de Cantabria?. Pues mire, con
dos donativos, uno para celebrar un curso y otro para celebrar una exposicidn
de pinturas. Eso es el apoyo de ustedes a la Universidad. Eso si, creamos una
Universidad empresa, vamos alli, damos unas charlas en la C@mara de Comercio,

pero luego la Universidad un curso y una exposicidn de pinturas. La
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- Universidad de Cantabria dispone de suficiente potencial como para generar
cultura tecnoldgica propia de Cantabria, no solamente en el sector industrial,

sino tambi&n para la Consejeria de Agricultura.

Limpiar dos veces. No, yo lo gue creo es que habia que haber limpiado més
dreas. Y habfa que limpiar esta reqgidn de toda la atonfa de tantos aflos para
que empezaran a nacer nuevos brotes que traigan futuro, gque traigan esperanza
Y que traigan, en definitiva, un mayor desarrollo y una mayor riqueza social

para este Cantabria.
Nada m&s y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias, sehor diputado.
El Grupo Popular, para fijar posiciones. E1 diputado seflor Vallines.
EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente, seflores diputados:

Sefior Ambrosio Orizacla, yo le he dicho dos cosas: primero, gque sus
iniciativas gran parte de ellas estaban tomadas en los distintos programas del
Presupuesto de la Consejeria y, en segqundo lugar, le he dicho que usted quiere
que asumamos mis competencias de las que tenemos, mis responsabilidades de las
que tenemos, con los medios limitados que tenemos para las competencias que
aqui tenemos. Porque, hombre, el decirme que es responsabilidad de 1la
Diputacidn Regional potenciar el desarrollo econdmico y potenciar el sector
pliblico, le ha faltado una coma, dentro de las competencias dque tenemos.
Porque, claro, si se entiende potenciar el desarrollo econbmico hasta emitir
moneda o no emitirla... bien, entonces le ha faltado la coma de decir dentro
de las competencias que tenemos, y en ese contexto es el que estamos hablando.
Entonces no me saque del contexto, sino dentro de nuestras propias

competencias.

Haombre, 800 millones de pesetas. Ser8 que hemos subsidiado intereses por
un importe total de un capital total de 800 millones, pero no hemos regalado
800 millones de pesetas, porque la cifra gqueda ahfi y parece que... 0Ojalé
pudiéramos tener 800 millones de pesetas, porque entonces tendriamos més

capacidad financiera en general.
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Yo no he dicho que nosotros no creamos en SODERCAN, he dicho gque yo
personalmente no tengo demasiada fe en ese tipo de iniciativas. Sin embargo,
tengo que rendirme ante la evidencia de dque son iniciativas en todas las
regiones de Espafla, y he dicho antes de la época democritica, incluso, y luego
se han ido desarrollando en la realidad autondmica de las distintas Autonomias
de Espafia. Por tanto, el Grupo Popular tiene interés en ese tipo de acciones,

puesto que mantiene la Sociedad, la ha creado y la desarrolla.

En todo ese contexto, y ya la admitf al principio, se lo he dicho en mi
intervencidn anterior, que yo reconozco gque usted ha hecho una labor de
creacidn en cuanto a que ha aportado once nuevos programas, pero despreciando
un poco todos los programas de la Consejerfa. Es decir, el trabajo que usted
ha hecho es desprecio préctida.mente de todo el trabajo de la Consejerfa y crea
pricticamente uno nuevo. Se ha parado poco en analizar lo que hay y se puede
inventar uno nuevo, evidentemente, porque usted cree gque la Consejeria de

Industria hay que llevarla de otra manera.

Ya el afio pasado -y se lo digo en el tono m&s amable posible- alguien dijo
aqui que tenfa usted vocacién de Ministro de Industria; hoy nos ha parecido
que tiene usted vocacidén de profesor de Ministro de Industria. Digo de
Ministro de Industria puesto que, insisto, usted quiere que tomemos agqui
iniciativas del Ministerio de Industria, del Ministerio de Comercio. Bueno, ya
las tomaremos. Pronto vamos a ver si el Grupo Popular es capaz de tomar

iniciativas de ese tipo.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-~Conde): Muchas gracias.

Pasamos seguidamente a la votacidén de las enmiendas 193, 194, 195, 196,
197, 198, 199, 200, 201, 202 y 203 del programa 721, formuladas todas por el

Grupo Socialista.

sefiores diputados que estén a su favor. Seflores diputados gque estén en

contra., Sefiores diputados que se abstienen.

Quedan rechazadas por nueve votos a favor, trece en contra y ninguna

abstencion.
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A peticidn de los representantes de todos los Grupos Parlamentarios, se

levanta la sesidn hasta el lunes a las diez menos cuarto.

(Se levanta la sesidn a las veinte horas).
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