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(Comienza la sesién a las nueve horas y treinta y cinco minutos.)

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Buenos
dias, Sefores y Senoras Diputados. Miembros del
Gobierno. Vamos a dar comienzo la sesion plenaria.

Sra. Secretaria, por favor.

LA SRA. BARTOLOME ARCINIEGA: Compare-
cencia ante el Plenao...

(Murmullos)

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Un
momento, un momento, un momento, Sra.
Secretaria.

Por favor, guarden silencio.
Si, Sra. Secretaria.

LA SRA. BARTOLOME ARCINIEGA:

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Tiene la
palabra D. Francisco Javier Lépez Marcano,
Consejero de Cultura, Turismo y Deporte.

EL SR. CONSEJERO (Lépez Marcano):
Muchisimas gracias, Presidente. Seforias.

Comparezco, a peticion propia. Y lo hago
respaldado por los Grupos Parlamentarios que han
solicitado la convocatoria de este Pleno Extraor-
dinario. Y lo hago como siempre he mencionado, a lo
largo de estas fechas, tranquilo, sereno, equilibrado y
confiado; no podia ser de otra manera.

Y lo hago también plenamente consciente de
haber contribuido de forma mas o menos decisiva, yo
creo que decisiva, a cimentar las pirdmides bdasicas
del turismo y de la oferta cultural de Cantabria. Esas
pirdmides que son, Altamira, su descubridor por
cierto murié sin que en sus notas necroldgicas se
escribiera una sola mencién al descubrimiento de
Altamira, en dudas, por parte de la Comunidad
Internacional; Alto Campoo; teleférico de Fuente Dé,
obra como se sabe de Pedro Escalante Huidobro;
Cabarceno, obra de Juan Hormaechea Cazén y El
Soplao, magnifica y formidable e imparable territorio
Soplao.

Lo hago plenamente consciente de eso, y
negadndome rotundamente a aceptar que todo lo que
viene sucediendo, sucede por haber trabajado por
esta tierra, por haber contribuido a generar la riqueza
de esta tierra y por expresarlo coloquialmente, por
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haber hecho cosas; a esa sistematica mazdeista me
niego.

Tal es asi que si tuviera la oportunidad de en
esa especie de “flashback”, como comentaré luego,
tuviera la oportunidad de volver a iniciar el proceso
haria exactamente, exactamente lo mismo que he
hecho; me niego a esa sisteméatica mazdeista.

Y lo hago después también de haber declarado
ante el Magistrado, en esas diligencias previas.

Y separaré, por lo tanto, a lo largo de esta
intervencion, lo que es las diligencias previas
mencionadas y lo que son, como reza la convocatoria
del Pleno, las actuaciones realizadas entorno a El
Soplao; el territorio Soplao. Una de las contribuciones
mas grandes del Gobierno de Cantabria; no
exclusivamente mia, claro estd; a la riqueza cultural y
turistica de Cantabria.

Y lo hago convencido, pero no serd este un
alegato en mi defensa, ni mucho menos. No es este
el foro, no es este el marco pero si un memorandum,
amplisimo memorandum de gestién, eso si, en el que
no faltardn por cierto ciertas afirmaciones y ciertas
connotaciones politicas, en una tierra como ésta en la
que siendo tan pocos como somos, la politica tiene
una intensa capacidad de penetracién y una no
menos intensa capacidad de inundarlo todo.

No serd mi alegato, no es éste el foro ni es
éste el marco. Si serdn el argumentario de un
proyecto realizado, con una inusitada e insdlita, por
poco comian, rapidez y agilidad y con un procedi-
miento limpio, transparente, cristalino e impecable.

Sélo aquellos que tiene una vision de la
comunicacién torticera y rastrera, solo aquellos ven
en éste procedimiento manchas, que otros ni han
alcanzado ni alcanzaran a detectar.

Territorio Soplao. Territorio Soplao. Territorio
forma parte del patrimonio de Cantabria y es uno de
los logros producto de la gestion de la Comunidad
mas importantes de los Ultimos afos, hasta el punto
de haberse convertido en referencia mundial, tanto en
el ambito turistico atrayendo gran ndmero de
visitantes y constituyendo un elemento dinamizador
de la Comarca en la que se asienta, como desde el
punto de vista cultural, patrimonial, cientifico y de la
investigacion internacional, innegable.

Tal trascendencia, es algo que todos los
cantabros ya han apreciado y han vivido en estos
ultimos afios y que incluso algunos que hoy intentan
machar este proyecto, reconocieron en su momento,
calificdndolo como el mejor o uno de los mejores
aciertos del Gobierno de Cantabria en las dos ultimas
Legislaturas.

He comenzado esta intervencion diciendo
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territorio Soplao, territorio Soplao que no es sélo una
cueva, antes bien ocupa un vastisimo y enorme
territorio de 3.500 hectareas, que ademds tiene
rasgos pertinentes e importantes. En un ente vivo, un
producto turistico que sigue creciendo y retroalimen-
tandose, cosa que no hacen Cabéarceno, Altamira,
Fuente Dé o el teleférico, el “feedback” al que tantas
veces acudimos, dando lugar a novedades, nuevos
subproductos y méas y mas actividad y buenas e
interesantisimas noticias, hoy se hacen eco los
medios de comunicacién de la ultima para Cantabria
y para su posicionamiento turistico, cultural como
una entidad de respeto y de referencia.

No falsas noticias, no falsas noticias como de
un tiempo a esta parte se viene lanzando fruto de una
presion 'y de una orquestacién politica vy
propagandistica que se viene tejiendo en los Ultimos
meses, pero que como luego demostraré, esos
altimos meses han de ampliarse a los ultimos anos,
exactamente desde el afo 2006; utilizando como via
un medio de comunicacidon para atacar el honor de
este Consejero que les habla y poner en entredicho
mi gestion al frente de la Consejeria de Cultura,
Turismo y Deporte, con el Unico fin de acosar y
desprestigiar al Gobierno de Cantabria, hoy me toca a
mi, ayer le tocdé a otro, manana le tocard a un
tercero.

Territorio Soplao es el resultado de una
decisiéon politica atrevida y ambiciosa, sin duda,
ejecutada con el Unico fin de crear un activo para
Cantabria y contribuir al desarrollo de una Comarca
que necesitaba de proyectos y de nuevas actividades
para su desarrollo. Subrayo lo de decisién atrevida,
porque el anterior Gobierno y los directos
responsables en el ambito competencial al que le
correspondia sacar adelante un proyecto como éste,
no fueron capaces de llevarlo a cabo y de ver los
beneficios que la cueva, el territorio y sus
potencialidades ofrecian para el futuro turistico del
Saja, del Nansa en particular y de Cantabria en
general.

Y a los hechos me remito. Existia un
anteproyecto, un pequeio proyecto, queda claro que
era un pequefio proyecto por su importe, en el afo
2000 que nunca sali6 adelante; basta repasar la
cronologia de El Soplao, para comenzar a ver con
claridad quien dice y quien hace, quien de verdad
trabaja por el bienestar y por el desarrollo de
Cantabria.

En el ano 2000 se convoca concurso publico,
era por aquel entonces Consejero el Sr. Alvarez
Redondo, por parte de la Direccion General de
Turismo de la Consejeria de Industria, Consejero que
algun tiempo después por cierto fue cesado sin dar
explicaciones para la licitacion del proyecto de
adaptacion turistica de las cuevas de El Soplao y de
Cullalvera. Dos cuevas, un territorio inmenso vy
vastisimo, con un tipo méaximo de licitacién de doce
millones de pesetas, 72.000 Euros; los doce millones
se refieren naturalmente a la época en la que fue
convocado. Escaso proyecto y escaso precio, que
obviamente no tenia nada que ver con el actual.

Tomada posesion del cargo por el actual
Consejero, éste que habla a Sus Seforias, tras las
elecciones de mayo del 2003, se comienzan a realizar
las gestiones administrativas para su rapida puesta en
marcha, mediante el encargo de un informe previo
que recogiera la situaciéon y sobre todo la viabilidad
del acondicionamiento de la cueva vy del territorio.

Este Consejero comparece en otofio del 2003 -
hace algin afio- en el Parlamento y tal como se
recoge en el Diario de Sesiones expone su firme y
decidida apuesta por el Soplao. Por tal motivo y
acogido el proyecto por el Gobierno, se recoge
expresamente en el Plan de Gobernanza de los afos
2004 al 2007, con compromiso expreso de la
apertura de la primera fase en el afo 2005 y en la
ficha del presupuesto aparece una inversion de tres
millones de Euros.

Igualmente se consigna expresamente, tanto
en las leyes de Presupuestos del 2004, como en los
siguientes, partida expresa para la realizacion de
obras en El Soplao; basta con leer correcta y
adecuadamente el Presupuesto.

El 5 de noviembre del afio 2003 la Sociedad
Regional de Turismo suscribe con la Empresa QUID
Tasaciones y Proyectos, S.L., una empresa con la
que por cierto habian trabajado ustedes, un contrato
de asistencia técnica con el fin de elaborar un
proyecto basico y asumir la direccién de obra del
acondicionamiento para el sector turistico del Soplao;
estableciendo ya la entrada a la cueva, por La Isidra,
la actual, y proponiendo que estuviera adaptada -
verdadera obsesion- a la eliminacion de barreras
arquitectonicas.

El primer proyecto adaptado del Arquitecto
Saiz Fouz, fruto del contrato suscrito con la Sociedad
Regional de Turismo, data de enero -creo recordar-
que el 26 de enero 6 el 29 de enero, -fechas
importantes en la historia personal- siendo remitido a
las distintas Administraciones, en aquella misma
fecha, en el 2004, con el fin de obtener las
autorizaciones, licencias y permisos pertinentes.

El 29 de enero del 2004 tiene entrada en el
registro del Ayuntamiento de Rionansa, ese
Ayuntamiento de Rionansa, cuyo Alcalde bajé de las
tierras medias del Nansa a las tierras bajas, a
Santander y en sede del Partido Popular, Partido al
que pertenece, no recuerdo exactamente si en el
despacho del Grupo Parlamentario Popular o en la
misma sede del Partido Popular; dio creo recordar que
en sabado, una rueda de prensa y pronuncié una
frase por la que tendréd que dar explicaciones en su
momento.

Dijo el Alcalde de Rionansa: “Yo no formo
parte de redes semi mafiosas”. Y se quedd tan
tranquilo, como si los demds -pretendia hacer
divisiones- formaramos parte de esas redes.
Mazdeismo de ustedes, que creen que los Unicos
buenos son ustedes y los demas somos los malos.

Yo no formo parte de redes semi mafiosas, los
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demas tampoco ni semi mafiosas ni mafiosas ni
medio mafiosas ni minimamente mafiosas. Las Unicas
redes a las que pertenece este Consejero, son su
tierra cantabra, su familia, sus amigos, sus allegados,
su Gobierno, sus correligionarios y el afan de formar
parte de un proyecto colectivo importante, que
genere prosperidad y riqueza para esta tierra.

Diganselo a Sus Seforias, si son tan amables,
a su alcalde, el Alcalde de Rionansa, hombre de
honor, a la vista esta por esa afirmacién y que en su
dia daréa -ya lo creo, ya lo creo- dara explicaciones.

El escrito dirigido para solicitar licencia de
obras para la construccién de un edificio para
recepcion y servicios y area de aparcamientos,
ubicado en la antigua mina de La lIsidra, finca el
Collao, del pueblo de Celis, de ese término municipal.
Asi como rehabilitacién de una cabafia vividora
existente en la citada finca, que tendrd por destino
servicios, administracion y personal. A dicha solicitud
se acompafa, como es preceptivo, proyecto suscrito
por Saiz Fouz, fechado, como se dijo, en enero de
2008.

El 12 de abril de 2004 se realiza contrato con
la empresa SIEC S.A. de Torrelavega, a pesar de que
SIEC significa Santanderino Industrial de
Excavaciones y Contratas Sociedad Andénima; para la
construccion del tunel de acceso a la Cueva del
Soplao concluido el 8 de Julio de 2004, en un tiempo
record.

Aplicacion estricta de la Ley de Contratos. Ya
veremos después como aplicamos unos y otros la Ley
de Contratos. Con fase de concurso publico y
calificacion por parte de la Oficina Técnica de las
propuestas presentadas por cuatro empresas, cuantas
quisieron. En aplicacion de la tabla de criterios de
valoracion incluida en el clausulado administrativo, la
calificacion final fue la siguiente, criterios vy
calificaciéon, en la que como saben sus Senorias, los
bien pensados, al menos, no interviene este
Consejero.

VERTISUB Sociedad Limitada, 53 puntos;
IMPROVOL, 74 puntos; CENAVI, 51 puntos; SIEC,
81 puntos. Contrato de fecha de abril 12, precio
406.565 euros. Como en tantas y tantas ocasiones
no hubo recursos, ninguna de las empresas no
adjudicatarias recurrié tal decision.

Tras el avance de los trabajos de La Isidra se
decide la apertura provisional de la cueva, en los
meses de agosto y septiembre, con el fin de ir
déndola a conocer. Para ello se suscriben los
contratos menores, luego hablaremos de los
contratos menores, que se realizan en el afio 2004;
2.323 contratos menores tiene la Consejeria que
dirijo, desde el afio 2003 al presente, 11 de esos
contratos aparecieron en dos, abro comillas, dos
“medios de comunicacién”, cierro comillas, en dos
ocasiones.

Para ello se suscriben los contratos menores
que se realizan en el 2004, segun consignacién

presupuestaria de la Direccién General de Turismo, se
corresponden con los bafios, aparcamiento
provisional, accesos, medidas de seguridad de la
cueva y otros. Si por 11 contratos menores este
Consejero tiene que ir a declarar, por ese mismo
motivo declararian todos los Consejeros de Espafia,
de las 17 Comunidades Auténomas y las dos
Ciudades Auténomas de Ceuta y Melilla. Todos los
alcaldes de Espafia y me temo que todos los alcaldes
y todos los consejeros o superintendentes o mayor o
como se llamen, de Francia, Italia y de todos aquellos
que tenemos un modelo de administracién tomado de
Francia; y que empieza a parecer, a mi al menos,
relativamente caduco. Todos estariamos en los
tribunales, absolutamente todos.

El 22 de julio del aino 2004 se licitan las obras
de adaptacién turistica de la Cueva de El Soplao. El
contrato se firma con SIEC, empresa adjudicataria, el
5 de noviembre del afio 2004. La adjudicacién se
realiza mediante concurso publico, con aplicacién de
todas las fases y trdmites que marcaba la, entonces
vigente, Ley de Contratos de la administraciéon. Y ello
pese a no ser de obligada aplicaciéon, segln
dictdmenes juridicos obrantes en la empresa,
obligatoriedad que solo afecta a los principios de
publicidad, igualdad y concurrencia escrupolosisi-
mamente respetados en todas las fases.

Las puntuaciones, seglin informe del arquitecto
jefe de la oficina técnica y en aplicaciéon de los
baremos contenidos en el clausulado administrativo,
base del concurso, fueron las siguientes: ASCAN, 78
puntos; CORSAN-COVIAN, 74 puntos; TECONSA, 78
puntos; Emilio Bolado-CENAVI, 86 puntos; SIEC, 96
puntos; Anibal-CONSA, 77 puntos.

Algunas de las empresas que no resultaron
adjudicatarias de esta fase son, como se sabe,
habituales en la presentacion de recursos. Sin
embargo aqui, como en tantas y tantas ocasiones no
hubo recurso alguno. Ademdas de procedimiento
acomodado al maximo y a la legislacién de contratos
de las administraciones publicas, se tramitaron vy
obtuvieron licencias municipales. CROTU, Medio
Ambiente, Montes, Presidencia, actividades molestas;
es decir todo.

El Consejero como Presidente del Consejo de
Administracién de la SRT, se limita a aprobar el
pliego, que no redacto, ni el clausulado administrativo
ni el clausulado técnico, que no redacto ni he
redactado nunca, y que no cambio ni he cambiado
nunca ni he modificado ni modificaré nunca y la
resolucion de adjudicacién una vez que ha sido
aprobada por la Mesa de Contratacion y por el
Consejo de Administracion, sin adaptarse en ninguin
momento..., sin apartarse, sin apartarse en ninguin
momento de la propuesta del informe técnico
valorador de las ofertas. Como es norma y principio
de actuacioén en este Consejero.

Se presentaron seis empresas y repito, ninguna
de las no seleccionadas, presentdé ningun recurso
contra la decision de adjudicacién, repasen ustedes
los ayuntamientos, sus ayuntamientos y diganme si



DSPCA ndm. 76 - A

17 de julio de 2009

Pagina 2353

ninguna de esas empresas ha presentado recursos
ante decisiones del ayuntamiento. Mas de uno, mas
de dos, mas de tres, unos cuantos.

La cueva se inaugura el 1 de julio de 2005, en
este punto debemos enlazar con alguno de los
contratos menores de los 2.323 contratos menores
cuyo objeto era rematar flecos existentes de obras
necesarias para ala apertura de la cueva, asi como
otros para acometer obras reclamadas por las Juntas
Vecinales, como compensacién de dafios sufridos
durante la ejecuciéon del contrato principal; 2,323
contratos menores de los que la empresa SIEC,
Sociedad Anénima es adjudicataria de siete, de siete.
Empresa que en las adjudicaciones de contratos
mayores y de contratos menores de mi Consejeria
ocupa los Ultimos lugares de la clasificacién, los
ultimos lugares de la clasificacidn; por si habia alguna
duda.

En dichos contratos menores el Consejero se
limita a firmar la resolucién del contrato reconociendo
la obligacién del gasto ante la ejecucion de la obra.
La Ley de Contratos del Estado dice que para
justificar un contrato menor basta con la presentacion
de una factura, seguro que ustedes, alcaldes en
alguno de sus municipios, seguro que aquellos que
tienen responsabilidades han firmado como
recordaba antes decenas, docenas, centenares
cuando no miles de contratos menores con la
presentacion de la factura. Este es un contrato menor
nuestro, éste es un contrato menor, prescripciones
técnicas, informe de la Directora General de Turismo,
favorable; recepcién de la obra -que no es obligatorio-
, certificacion y relacién de proyecto previo, esto es
un contrato menor. Reto a cualquier alcalde y a
cualquier Consejero de Espafia y de Alemania, que
presente un contrato menor de aplicacién
administrativa mas precisa y mas minuciosa que ésta,
de cualquier lugar.

Se comienza la preparaciéon del contrato de
gestion de la cueva con el que la Sociedad Publica
quiere acometer el resto de obras, para la
culminaciéon de la realizacion de un estudio econd-
mico y de la adaptacién turistica. El otorgamiento de
la explotacion del servicio del complejo turistico
cueva de El Soplao y obras complementarias del
primer establecimiento se licita en noviembre del afio
2005, el 20 de febrero del 2006 se firma el contrato
de gestion a favor de SIEC, previo el oportuno
concurso publico, claro esta.

SIEC a cambio de gestién compartida con El
Soplao, las dos sociedades que suelen confundir y
que algunos publican cuando trasferimos la
aportacion dineraria a la sociedad de El Soplao, que
estamos dando una subvencién a turismo del Nansa,
que disparate, que dislate y que barbaridad, pero lo
publican, no se rectifica, a cambio de gestién con El
Soplao, efectian una inversién de 4.294.000 euros y
entrega anualmente a El Soplao una participacién del
25 por ciento en beneficios y dos cdnones, uno de
125.000 euros revisables segun el IPC y otro por
30.000 euros para investigacion y tratamiento medio
ambiental.

A fecha de hoy SIEC, que gana este concurso
frente a ASCAN, SIEC frente a ASCAN, ha invertido
en la cueva 5.500.000 euros y tiene pendientes de
inversion 1.200.000 euros y ha aportado a la
sociedad de El Soplao, 936.000 euros, de céanones,
de tratamiento ambiental, etc, etc.

SIEC que es una empresa que tiene 400
empleados que lucha por sobrevivir, por subsistir y
que ademdas de momento no ha presentado ningln
ERE pero quiere mantener esa relacion de empleados.

El procedimiento de concurso publico siguié
como en todas las fases anteriores las prescripciones
de la Ley de Contratos, el clausurado administrativo
fue revisado y aprobado por el profesor titular de
derecho administrativo Sr. Bustillo y conté con el
informe del letrado de la Sociedad El Soplao, siempre
con todos los informes. Se valor6 entre las
puntuaciones propuestas la inversién, la construccién
del centro de recepciobn de \visitantes, el
ordenamiento turistico del Prado-Collao, la zona
museistica de la plaza del Monte y como en tantas y
tantas ocasiones, no hubo recursos. El inicio de las
obras se demor6 al 20 de abril, a la espera de la
licencia municipal otorgada ya saben por ese alcalde
de lengua suelta y disoluta y facil, concluyendo el 20
de febrero del 2007. Obras comprobadas segun
certificacion de 3 de marzo de 2007 en lo que
respecta a centro de recepcién de visitantes,
ordenamiento turistico, etc, etc.

Inauguramos el 3 de marzo del ano 2007 vy el
3 de marzo de 2008 firmamos contrato con la UTE
Copica-Construcciones Martin Garcia para rehabilitar,
para modernizar y para adaptar a las normas medio
ambientales una magnifica carretera que es la subida
desde Rabago hasta la Cueva de El Soplao.

Reitero desde esta Tribuna la impoluta y total
aplicacion que se ha realizado en el proceso de
puesta en valor de El Soplao, de la legislaciéon de
contratos del sector publico. Y ello aunque segun
dictdmenes juridicos encargados al efecto, como
empresa mercantil que somos, cuando aun estéba-
mos obligados exclusivamente a los principios de
publicidad, concurrencia y objetividad.

Procedimiento limpio, impoluto, que esta
aportando resultados muy positivos. En primer lugar,
por la trascendencia econdémica y el efecto
multiplicador y de atraccion de la propia cueva y todo
lo generado a su alrededor. Desde el punto de vista
turistico, mas de 250.000 visitantes al afo.

;Saben ustedes qué significa esto? Lo saben,
otra cosa es que quieran reconocerlo. La generaciéon
de puestos de trabajo directos; 55 personas
trabajando en la cueva en temporada alta y 30 en
temporada baja: guias, monitores, personal de
administracién, de mantenimiento, de limpieza,
mecénicos, de servicio, de tratamiento medioam-
biental.

La creaciéon de puestos de trabajo indirectos.
De las 250.000 personas, 6 mas, que visitan El
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Soplao, 200.000 lo hacen entre las 11 de la mafiana
y las 16 horas, las cuatro de la tarde; lo que provoca
que el 60 por ciento de esas 200.000 personas se
queden a pasar el dia, a comer, a consumir en los
municipios de Herrerias, Rionansa y Valdaliga y en un
radio de 256 y 30 kms., de San Vicente de la
Barquera, Comillas, etc., etc. Discurso positivista. Y
hechos y resultados positivos. En una época en la
que lo que necesitamos es precisamente positivismo
y optimismo.

En menos de cuatro afos, dicha zona ha
incrementado notablemente su oferta turistica; tanto
en alojamiento tradicional, 173 plazas hoteleras mas,
lo que supone un incremento del 15 por ciento, como
en turismo rural, 374 plazas mas; lo que supone un
30 por ciento mas que en el afno 2005. Asi como en
restauracion, 1.281 plazas mas; un 30 por ciento
mas, igualmente.

El Departamento de Comercializacion de la
Sociedad El Soplao, solo de la Sociedad El Soplao, ha
realizado un total de 215 contratos; 185 con
mavyoristas, minoristas y grupos de gestion de
agencias y 30, con hoteles y establecimiento de
turismo rural directamente. Efecto llamada, creacién
de productos turisticos.

La Cueva ha sido imagen en muchisimos
paises, en muchisimos lugares, por su propio interés
geoldgico y cultural y por su atraccién turistica. Solo
en el afio 2008, visitaron la Cueva 289 periodistas de
Espana, pero también de Munich, de Londres, de
Dublin, de Roma, de Milan, de Frankfurt, alld donde
promocionamos todo esto.

Ha habido un hecho cultural importante, que
pasa por la composicidon de sinfonias, por la creacion
de obras poéticas, por la creacion de exposiciones,
por las fotografias. Todo el mundo ha hablado de El
Soplao.

La trascendencia internacional de El Soplao se
debe también al descubrimiento del yacimiento de
ambar; 110 millones de afos del Cretacico Inferior y
yacimiento, buena noticia para los que somos
positivistas, mala -ya lo entiendo y lo comprendo-
para aquellos que son felices cuando no se hacen las
cosas. Yacimiento que recibe visitas ilustres,
ilustrisimas, el Presidente Gonzalez pasé por alli hace
unos dias y dentro de unos dias tendremos una visita
importante; hoy se hacen eco los medios de
comunicacion; Sus Altezas, los Principes.

La trascendencia de la cueva también se mide
en la ejemplaridad del equilibrio entre su funcién
turistica y su importancia cientifica y valor
patrimonial.

El Soplao cuenta con muchos premios en su
corta vida. Hablo de los premios, hablo de los
premios concedidos desde la nobleza y aceptados
como si de un gesto de generosidad se tratara. Es
decir, no hablo de los premios, que hemos recibido
todos los de Cantabria: los de la Asociacién de
Campings, los de la Asociacién de Turismo Rural,

muchos de Espafia y alguno internacional; hablo de
los premios concedidos desde la nobleza. No hablo en
absoluto de aquellos premios que se otorgan a
Santander, 250 Aniversario; pero que al afio siguien-
te, no se otorgan a Cantabria 2006, Cantabria 2007,
Liébana Tierra de Jubilo, acontecimiento de excepcio-
nal interés cultural del afo, reconocido por el
Gobierno de Espaia.

Hablo de esos premios que argumentan que
cuando se inaugura El Soplao es un hecho politico y
por lo tanto son merecedores del premio.

Pero que luego cuando otras actuaciones se
realizan, en el Ayuntamiento de Santander, otros
alcaldes reciben los premios. Solo hay politica cuando
hablamos de los demas.

Naturalmente, esos premios no concedidos
desde la nobleza tampoco son ni seran bien recibidos
nunca jamas.

Los mas prestigiosos organismos y
Universidades nacionales, internaciones estan relacio-
nados con la cueva. Y esto, Seforias, se debe a una
gestion responsable, con miras de futuro y realizada
bajo el convencimiento y la creencia méas absoluta en
las potencialidades del lugar.

La vocacion de trascender de El Soplao y el
interés de quienes nos hemos preocupado de hacer
de este lugar algo mas de una atraccién turistica,
queda patente en el trabajo de colaboraciéon que se
lleva a cabo mediante la firma de convenios con a: El
Instituto Geoldgico y Minero de Espafa, entidad de
prestigio que se encuentra entre las tres entidades
mas prestigiosas de Europa, con el &animo de
convertir aquello en un centro de la biodiversidad y
un ejemplo claro a seguir de lo que es el desarrollo
sostenible.

Creacion de la Catedra El Soplao de la
Universidad de Cantabria, en la muy torrelaveguense
Escuela de Ingenieria Técnica Minera de Torrelavega.

Convenio con la Universidad Altamira, para el
mantenimiento de los sistemas de conservacion
medioambientales.

Convenio con la Universidad de Almeria, con el
profesor, de prestigio, por cierto, Calaforra, quien
afirma que el Soplao cuenta con el sistema mas
avanzado tecnolégicamente de Europa, para
supervisar el medio ambiente en cavidades turisticas,
magister dixit, no yo.

Cabe destacar aqui un dato muy resefiable,
supongo que algun periodista tome nota, eso espero,
de esto que voy a decir. La Ultima mediciéon de radén,
realizada en la cueva por una empresa especializada,
la Empresa Hispalense de Prevenciéon y Seguridad, de
acuerdo con los sistemas homologados por el Centro
Nacional de Energia Nuclear, ofrece como resultado
que los niveles de radén en El Soplao, estan cien
veces, cien veces por debajo de lo permitido; para
aquellos que predijeron el Apocalipsis y el carro del
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profeta Elias y la destruccién, a través de radon.

Colaboraciones con el Centro Superior de
Investigaciones Cientificas, a través de la cual,
representantes del Instituto Astrobiolégico de la
NASA y de la Agencia Espacial Europea, han
realizado y realizan pruebas y ejercicios de andlisis y
tomas de muestras en el Soplao, cuyo objeto es
estudiar su ecosistema y sus posibles similitudes con
otros planetas, Marte en particular.

Integracién de la cavidad en la Asociacién de
Cuevas Turisticas Espafolas, cuya presidencia
ostentamos.

El territorio El Soplao empieza a tomar forma y
anade al atractivo de la visita a la cueva, la
contemplacién de la espectacularidad de los paisajes
de la sierra del Arnedo, situada a mas de 600 metros
de altitud, aprovechando el area de paseos o los
miradores del exterior.

La creaciéon en la plaza del monte del Museo
del Ambar, ya lo creo que lo haremos, si Dios quiere,
cuya vocacién es la de convertirse en el museo de
referencia en el mundo, sobre el Cretécico, superior a
otros museos que hay en verdaderas potencias en
materia de d&mbar de todo el mundo, Polonia, Méjico,
Republica Dominicana y nosotros estamos, incluso,
profundizando en el estudio, en el acelerador de
particulas de Grenoble con el Departamento de
Paleontologia de la Universidad Central de Barcelona.

La recuperacion medioambiental de la plaza del
Monte y de toda la arqueologia minera e industrial,
existente en la zona. Un nuevo mirador panoramico
que permitird contemplar el paisaje del Cantabrico
desde Tagle hasta Prellezo, desde la punta del
Dichoso hasta el cabo Calderén, la punta Ballota y
esos privilegiados lugares de nuestra geografia litoral.

Una realidad que ha supuesto la inversion de
mas de 10 millones de euros y de la que en estos
momentos no se debe ni un solo euro, ni un solo
euro. No como Cabérceno, por cierto, cuyos terrenos
llevan la firma de este Consejero, la aprobaciéon de
este Consejo de Gobierno y en el afo -creo recordar-
2006, abonamos 5,6 millones de euros, pendientes
del pago de los terrenos de Cabarceno.

Una maravilla, una maravilla verdadera que
ustedes y muchos intentan oscurecer, ensombrecer,
enmerdar y una realidad que a ustedes y a quienes
cada vez que escriben, cada vez que escriben..., es
que estamos aqui todos hoy, esto a recuerda a lo de
Cicerén, el cuadro aquel de Macari, de Catilina ;hasta
cudndo Catilina abusaremos, abusards de nuestra
paciencia? ;hasta cudndo seremos juguetes de tus
locuras?. Pero tiene la desfachatez de venir a este
lugar sacro santo, de hacer parlamenta, a este lugar
de la palabra, a este lugar del didlogo, de la
tolerancia, de la transigencia y vienen aqui. jEs
increible!.

Una realidad maravillosa -termino Presidente-
una realidad maravillosa, que a ustedes y a quienes

cada vez que escriben prostituyen la dignisima
profesién del periodismo les produce dolor.

Muchisimas gracias, Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias Sr. Consejero.

Pasamos al turno de fijacion de posiciones,
tiene la palabra el Grupo Parlamentario Socialista,
tiene la palabra D.? Cristina Pereda.

LA  SRA. PEREDA POSTIGO: Gracias
Presidente, Senorias.

Sr. Consejero, gracias por comparecer hoy a
peticién propia, gracias también por su extensa
exposicién, por las explicaciones que nos ha dado y
gracias también por su actitud durante todo este
tiempo. Estoy segura de que no ha tenido que ser
facil, por eso gracias de manera especial.

El tiempo, se ha encargado de demostrar que
en politica no todos somos iguales, llama la atencién
la actitud mostrada por usted, reiterando su
confianza en la Justicia frente a la actitud del Partido
Popular renegando siempre de ésta.

Ha preferido usted hacer las cosas, pues creo
que como se debe, compareciendo primero ante la
justicia y a continuacion dando las explicaciones
oportunas en este Parlamento, amplias, concretas,
concisas, claras.

Frente al respeto mostrado por usted esta la
actitud del Partido Popular, tanto en el caso que ha
motivado esta comparecencia, como en el caso de
los numerosos cargos institucionales de su Partido en
los que tienen a tantos inmersos y afectados por
cuestiones bastante mas graves que incluso las que
aqui algin medio y ustedes acusan, una vez mas
cabe recordarles que no creen en la justicia,
solamente la utilizan. Creen en ella cuando piensa
que pueden obtener algin beneficio politico y esto
forma parte de sus miserias.

Hoy el Partido Popular tendria que comenzar
esta intervencion, espero que asi lo hagan,
manifestando que se confundieron cuando intentaron
llevar a cabo un juicio paralelo contra el Consejero
utilizando este Parlamento. Deberian decir que se
confundieron al sumarse a la representacion de la
confusién, desde la mas absoluta falta de ética y
deberian empezar a conjugar el verbo de pedir
perdén.

Perdbn a este Parlamento y a los
Parlamentarios y Parlamentarias que lo conformamos,
perdén a todos los ciudadanos y ciudadanas de
Cantabria por intentar manipularles en su propio
beneficio aunque esto signifigue que no son ustedes
capaces de respetar las normas mas basicas de lo
que es el principio constitucional de respeto a la
justicia.

Seforias, en mas de una ocasiéon he puesto de
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manifiesto la doble vara de medir que tiene el Partido
Popular y es que cada dia nos encontramos
precisamente con las contradicciones en las que
ustedes caen.

Y un ejemplo méas de ello es, podemos echar
un vistazo al Diario de Sesiones en donde figura lo
declarado por la Sra. Gonzélez, o por el Sr. Rodriguez
no hace mucho, lo podemos comparar en la anterior
intervencién habldbamos de la Sra. Cospedal, ahora
podemos hablar del Sr. Gonzéalez Pons, bueno pues el
Sr. Gonzalez Pons respecto a Camps manifestaba que
tenian en él toda la confianza afadiendo que el PP no
iba a hacer ninguna valoracién hasta que no hubiera
una resolucién de la Justicia, porque intentaban ser
justos con el compafiero.

Sefiorias ;eso es lo que han hecho ustedes
aqui, intentar ser justos con un companero?, no, eso
es lo que no hacen ustedes nunca, ustedes la justicia
la utilizan, la manipulan, la manipulan segin les
conviene. Esta es su doble vara de medir Sefiorias y
creo que seria bueno que nos preguntaramos y hacer
un andlisis aunque sea breve de su actitud, porque
tiene ustedes una actitud tan poco coherente y tan
partidista, algo ha adelantado ya el Consejero, no les
gusta que se trabaje por Cantabria, no les gusta que
se trabaje por esta tierra y yo creo que el Partido
Popular tiene dos motivos fundamentales para
adoptar esta posicidon tan poco coherente, tan poco
seria, tan irrespetuosa y sobre todo tan poco ética.

Por un lado, el Partido Popular ve que se le
complica cada dia mas tocar poder en Cantabria. Y
eso es lo que realmente le preocupa, al Partido
Popular; tocar poder. No les gusta estar en la
oposicion. Pero, jojo!, tampoco gobernar, Porque
cuando estuvieron, no gobernaron; simplemente
tocaron poder.

El Partido Popular ve cémo nuestra tierra,
como Cantabria, ha tenido un cambio cualitativo y
cuantitativo con el Gobierno Socialista, Regionalista,
que ha propiciado el que se haya abandonado el
vagon de cola de las Comunidades Auténomas en el
que estaba con ustedes, con el Partido Popular y que
hoy tenga peso especifico por si misma en el
conjunto del Estado.

Pero en lugar de alegrarse con el Gobierno y
con los ciudadanos de los avances, ustedes sufren.
Sufren con ello.

No les gusta que gracias a una buena gestion
en los afnos anteriores realizada por este Gobierno,
Cantabria esté afrontando la crisis en mejores
condiciones que otras Comunidades Auténomas. Que
sea una de las Comunidades mas présperas. No les
gusta que el desempleo haya crecido por debajo de la
media nacional, mientras estdn a la cabeza las
Comunidades gobernadas por ustedes Madrid,
Valencia. Y es que gracias a las politicas de empleo,
a finales de 2007 teniamos los mejores datos
laborales de nuestra historia. Y ello gracias a la
planificacién de este Gobierno, no a lo que ustedes
dejaron, Seforias.

No les gusta que tengamos en servicio 2,8
millones de metros cuadrados de suelo industrial en
13 poligonos y vayamos a tener 9 mas; no les gusta.

No les gusta, aunque ustedes cojan ahora un
catarro tremendo y empiecen a carraspear todos a la
vez. No les gusta.

No le gusta al Partido Popular, y tiene que
distraer la atencién aunque sea injuriando vy
calumniando, porque no tienen ética, que hayamos
terminado con un problema como la falta de agua;
porque ustedes no creian en ello, porque decian que
era imposible la solucién.

No les gusta el cambio experimentado en
Cantabria, en educacién, con un sistema educativo
de calidad y reconocido no solo aqui, sino fuera de
nuestras fronteras, por cierto. Tampoco les gusta la
gratuidad de los libros, y en donde gobiernan la
quitan como en Galicia. O el esfuerzo que ha hecho
en politicas sociales este Gobierno; un esfuerzo
necesario por sus carencias, cuando este Gobierno
llega.

iYa, Sefioria, yal. La verdad es que poco les
gusta a ustedes oir que se ha afianzado y que se ha
consolidado el estado del bienestar. jQué poco les
gusta oirlo!.

No le gusta, al Partido Popular, la elaboracién y
aplicacion de la Ley de Dependencia; porque se pone
de manifiesto cudl era antes y cual es el después.

Ademds, aqui también estamos hablando de
que Cantabria estd a la cabeza en su aplicaciéon y
también estamos hablando de que el Partido Popular
estd a la cola.

Y asi podriamos seguir enumerando un montén
de medidas en otros sectores; eso les molesta a
ustedes profundamente.

Y si hay algo que han manifestado los
representantes del Partido Popular, en méas de una
ocasién, es que les molestaba muchisimo la puesta
en valor de la Cueva de El Soplao. Uno de los
grandes tesoros de la geologia mundial, descubierta a
principios del silo XX y que de no haber sido por la
apuesta firme y decidida de este Gobierno, a través
de la Consejeria, gestionado hoy por el Sr. Marcano,
permaneceria cerrada y oculta. Que asi la tenian
ustedes, Sefiorias. Y, sino, pregunten al que era
Consejero, que llegé hasta la cavidad y se dio la
media vuelta, posiblemente lo vio demasiado oscuro,
no les gustaba.

Jamas han tenido ustedes visidon de futuro. Y
les molesta muchisimo y profundamente que otros la
tengan.

Hoy, gracias al buen hacer de este Gobierno,
ademéas de todo lo que ha significado la cavidad
Unica, tenemos que hacer referencia a lo que esta
significando para el desarrollo econémico de los
municipios en los que estd situada, Rionansa.
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También Rionansa, mire, a pesar de lo que decia el
Alcalde; Valdaliga; Herrerias, asi como para los
municipios limitrofes. Con una incidencia especial en
los servicios hosteleros: albergues, bares, apartamen-
tos, campings. Eso es importante, Seforias; tampoco
les gusta.

Pero les decia al comienzo que creia que eran
al menos dos, los motivos que les llevaban a actuar
como actlan ustedes, a calumniar, a juzgar, a
condenar, hemos visto la primera, también podemos
hacer un repaso de la segunda.

A nadie se le escapa que el Partido Popular
estd pasando los momentos mas bajos de los Ultimos
tiempos, gracias a comportamientos muy poco éticos
de un buen numero de cargos institucionales de su
Partido.

Es relevante que tengan en sus filas a mas de
50 imputados, por delitos fiscales, de prevaricacién,
cohecho, sobornos, malversacién; no se privan
ustedes de nada. Y esto es determinante para
intentar entender sus comportamientos de falta de
ética y sus comportamientos irresponsables.
Pretenden ustedes, ademds, distraer la atencién de
sus miserias, salpicando a los demds. Pero no se les
arregla, al revés, cada dia que pasa se les complica la
historia un poco méas. Los mismos a los que apoyan y
justifican, se lo estdn complicando. Estan ustedes
atrapados en su propia tela de arafa, en la que
ustedes mismos han tejido y les repito la pregunta
que les he hecho en varias ocasiones ;cual es su vara
de medir?, ;la que sirve para arremeter contra todo y
contra todos, mientras pone la mano en el fuego con
los presuntamente corruptos de su Partido, Sr.
Diego?.

Estdn haciendo ustedes mucho dafio a la
sociedad, mucho dafo a la ciudadania con la
situaciéon agoénica en la que se encuentran y a la que
no se atreven ustedes a dar solucion.

Ustedes de esto no quieren hablar. Esto ya no,
prefieren hablar de otras cosas. Pero es de esto de lo
que los cantabros queremos oirles hablar a ustedes.
Tienen que decirnos a los cantabros qué pasa con el
Sr. Barcenas. Este Diputado, este Senador de su
Partido, que los colocaron ustedes aqui, le colocaron
ustedes aqui, hasta hace bien poco tiempo; ahora no
lo sé, Sr. Diego, si ya va cambiando usted el
discurso; pero hasta hace muy poco usted ponia la
mano en el fuego. Le decia en la intervencion
anterior: “se la va a quemar, cada vez se ve mas
claro que se la va a quemar”.

Se han convertido ustedes en la verglenza de
nuestra regiéon, apoyando a un sefior que ademas
ahora se permite el lujo de chantajearles. Les
chantajea con contar las interioridades de su Partido,
les chantajea diciéndoles que se ha llevado 9 cajas; 9
cajas, por cierto, yo me pregunto, han salido
corriendo diciendo “no faltan papeles”, algunos, otros
se han callado y otros han salido diciendo que les
estd poniendo en riesgo que les pidan el cese. Y yo
me pregunto, ;qué llevaban esas cajas?.

Seforias, esto tiene mala pinta y ustedes
siguen sin dar ninguna explicaciéon. Pinta mal, pinta
muy mal. Tienen que darnos explicaciones a los
cantabros, porque queremos saber qué es lo que esta
pasando. Creemos que nos lo merecemos, que es un
Senador por Cantabria, pero ustedes siguen sin dar
explicaciones.

¢Cuéndo nos van a decir algo de éI? ;Cuando
van a pedir que dimita como Senador? Por cierto
también ;cuando nos van a decir algo de Merca
Santander? Yo creo que ya toca. Tampoco han dicho
ustedes nada. Nada, no han dicho ustedes nada, se
lo llevaron jeh!, ahi se llevaron el dinero y esta
demostrado que se llevaron el dinero.

No han dado ni la mas minima explicacién,
nadie ha asumido una responsabilidad. Tienen
ustedes una doble vara de medir.

Seforias, la honradez y la honestidad del
Gobierno de Cantabria y de cada uno de sus
Consejeros, no esta en cuestion, la de ustedes si. A
ustedes les corresponde dar explicaciones y muchas.
Y ademds sobre muchas actuaciones de unos y de
otros representantes institucionales de su Partido. Y
tienen ustedes una buena coleccién, imputados unos
y a la cércel que han ido otros.

Su intento por lesionar el buen nombre del
equipo de Gobierno, estén seguros de que ha
fracasado una vez mas y permitanme que les diga
que estoy convencida de que también en este caso,
van a tener que asumir ustedes las responsabilidades
que les corresponden y a lo que han dado lugar con
sus malas artes.

Van a tener -no les queda ninguna duda- que
responder por ello, Seforias. El tiempo pone a cada
uno en su sitio y ahi se van a ver ustedes situados.
Van a tener que esconder la cabeza debajo del ala.

Seforias, cambien de estrategia, no es buena
la que estan llevando a cabo. Tienen ustedes mucho
que ocultar y esto no se arregla poniendo el
ventilador en marcha.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sra. Diputada.

Tiene la palabra el Grupo Parlamentario
Regionalista. Tiene la palabra su Portavoz, Rafael de
la Sierra.

EL SR. DE LA SIERRA GONZALEZ: Si, Sr.
Presidente, Senorias.

Gracias, Sr. Consejero por su comparecencia y
por el contenido de su intervencién.

Mi enfoque, como es légico, va a ser
eminentemente politico. Es un debate en sede
parlamentaria, lo que aqui corresponde no es
determinar o descartar culpabilidades administrativas
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o penales, sino analizar, valorar y en su caso apoyar
o rechazar una gestién politica.

No quiero decir que se deba prescindir de esos
enfoques, por supuesto, pero aqui lo que hay que
analizar es la gestidn publica en el ejercicio del cargo.

Analizar esa gestion, en este caso del
Consejero de Cultura, Turismo y Deporte, supone en
mi opinién, tres cosas.

Primero, analizar la eficacia, el auténtico
objetivo del cargo, que es gestionar bien los intereses
de los ciudadanos.

En segundo lugar, el respeto a las formas. Es
decir, el procedimiento y las garantias de los
ciudadanos frente a la Administracion Publica.

Y en tercer lugar la honradez, es decir, si el
politico sirve los intereses publicos o por el contrario
ademas de servir los intereses de los ciudadanos o
prescindiendo incluso de ellos se sirve del cargo en
beneficio propio o de un tercero.

Pues bien el Grupo Parlamentario Regionalista
y el primero su Portavoz, ya de entrada manifestamos
que la gestiéon del Consejero de Cultura, Turismo y
Deporte es una gestiéon extraordinariamente eficaz,
respeta el procedimiento de forma razonable,
establecido por las leyes y esta dirigida exclusiva y
absolutamente en beneficio de los ciudadanos, sin
que exista en modo alguno ejercicio del cargo en
beneficio propio o de terceras personas; eso lo
teniamos claro antes de esta comparecencia, después
de esta comparecencia ya lo tiene claro la gente de
buena voluntad de Cantabria. Y voy a motivar esta
postura.

En primer lugar, hay que valorar el trabajo, la
dedicacién y el acierto en el desarrollo de las materias
que el Consejero tiene encomendadas, esto es muy
necesario, porque en muchas ocasiones -y ésta sin
duda es una de ellas- el debate sobre supuestas
irregularidades, el afan por crear dudas y sospechas
tiene por objetivo oscurecer la gestién, intentar que
se fije la vista en otro sitio.

Cuando una gestion politica no tiene critica
facil, la politica con minusculas, la politica del corto
plazo, y del propio interés, la politica barriobajera,
suele seguir el camino de la injuria, de la calumnia,
del intento de descrédito personal e incluso del
insulto, para desvirtuar lo fundamental, la forma en la
que estan gestionando los interese publicos y dentro
de esa tactica la denuncia judicial, que es un recurso
muy socorrido porque tiene gran repercusion
mediatica mientras se tramita independientemente de
su resultado.

Esta actuacién parte de dos principios
rechazables desde el punto de vista ético y de la
honestidad politica. Primero, desviar la atencién sobre
lo importante para fijarlo sobre los espectacular y
efimero y la vieja y desgraciada maxima de “calumnia
que algo queda”. Se trata de manipulacién politica en

la que se utiliza la via judicial torticeramente, como
un instrumento y con base en ello se establece la
exigencia de explicaciones y de responsabilidades.

Eso es lo que estad haciendo en este caso el
Partido Popular, por eso nos ha parecido
extraordinariamente oportuna su referencia a la
gestion dentro de la Consejeria, una gestion que
reiteramos, consideramos eficaz, brillante, reconocida
y que deja muy mal, especialmente a quienes han
tenido que gestionar las mismas é&reas y dejaron
escapar extraordinarias oportunidades, que bajo su
gestion han sido éxitos espectaculares.

Ahi estd la afortunada imagen de la Cantabria
Infinita, ahi estd el desarrollo espectacular del
aeropuerto, ahi estd la proyeccién internacional del
Afio Santo Lebaniego, ahi estéd la consolidacién y
proyeccién exterior de Cabarceno, ahi estd la
presencia de Cantabria en todos los foros
internacionales, ahi estd la puesta por Ila
descentralizaciéon cultural, ahi estd la proteccién y
estudio del patrimonio y tantos otros logros
indudables y ahi esta el territorio Soplao.

Esa joya desconocida e incluso descartada por
inatil, que se ha convertido en referencia turistica,
cultural, geolégico y de investigaciéon nacional e
internacional, no procedia en este caso la falsa
modestia, habia que resaltar o mejor recordar los
éxitos de gestién; pero ahi precisamente vy
curiosamente en ese éxito radica el fundamento de la
critica, es la envidia del incompetente que busca por
todos los medios enmascarar el éxito de los demas en
los asuntos en los que se ha fracasado, es la envidia
como las mas evidente declaracion de inferioridad.

Por eso, desde el Grupo Regionalista queremos
resaltar y reivindicar la calidad, la eficacia y la
eficiencia de su gestién al frente de las tres areas de
su Consejeria, la cultura, el deporte y el turismo y ahi
en esa eficacia, curiosa y desgraciadamente reside la
razén de la campafa politica organizada en su contra;
porque estamos hablando de politica con minUsculas
y asi hay que interpretar la extraordinaria connivencia
y la coordinacién entre las actuaciones penales y la
estrategia politica del Partido Popular.

Entre el querellante interesado y el Partido
Popular, entre el testigo fantasma y el Partido Popular
y es el partido Popular, no el querellante, no el testigo
fantasma, no el medio de comunicacién que recoge
sus manifestaciones, es el Partido Popular el que
orquesta, coordina y monta la critica politica con
base en las actuaciones penales, consecuencia de su
propia incompetencia y de su propia frustracion Y
hoy hablamos de politica, pero muy pronto
hablaremos casi seguro de ética politica, porque el
Partido Popular se ha estado amparando en una
denuncia interpuesta por un particular y sobre todo,
en las manifestaciones de un testigo fantasma, para
articular esta maniobra.

Por eso, préximamente, cuando esto finalice, e
incluso antes, habrd que analizar los motivos del
querellante, la querella como intento de beneficiarse,
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la cobertura econémica vy politica y en la linea de lo
que exponia el Consejero, habrd que hablar del
testigo fantasma, cuyo nombre no se quiere dar.
Porque a lo mejor, este testigo, independiente,
auténomo, apolitico, generoso y altruista, a quien el
Partido Popular no conoce, a lo mejor resulta, por
casualidad, como es légico -y es una hip6tesis- que
es un cargo publico del Partido Popular. Y a lo mejor -
Rajoy no lo quiera- es un compromisario al Congreso
Nacional del Partido Popular.

Porque si asi resultaria, si esta hipdtesis fuera
cierta, que es una hipétesis, toda esta parafernalia
del PP, diciendo que él no tiene nada que ver en este
asunto, que pasaba por alli, esto se vendria abajo. Y
eso es lo que probablemente vaya a ocurrir.

Pero vamos a dejar la periferia y vamos al
contenido de las imputaciones, al fondo de la
cuestién. Y para empezar, a esas posibles irregulari-
dades administrativas que se estan transmitiendo a la
opinién pulblica, como instrumento para beneficiar
ilicitamente a una empresa concreta. En ello ha sido
extraordinariamente ilustrativa su exposicion y
agradecemos el detalle, la concrecién, los datos que
justifican todos y cada uno de los pasos llevados a
cabo en los expedientes administrativos, que
obviamente no voy a repetir.

Tras su exposicion detallada, queda claro sobre
todo a este Parlamento y también a la opinién publica
que todas las resoluciones adoptadas han sido
motivadas. Motivadas de forma razonable, ademas,
han seguido el procedimiento y han contado con la
conformidad previa y escrita de los técnicos.

Por tanto, y salvo que alguien desvirtie los
hechos que se han detallado de forma tan
exhaustiva, la actuacién del Consejero no puede
calificarse sino de adecuada y razonable. Podré ser
discutida, como cualquier actuaciéon, incluso podra
ser discutida juridicamente; pero lo relevante ahora es
que se ha decidido de forma adecuadamente
motivada. Se ha seguido de forma razonable, el
procedimiento. Se ha requerido como es prudente, el
criterio de los técnicos y siempre con el criterio de
mejor gestidn de los intereses publicos.

Cualquier politico -y eso son cosas que hay
que decirlas también- sabe que la eficacia, que
también es una exigencia constitucional para la
gestion publica, en muchas ocasiones supone
encontrar en la norma soluciones imaginativas y
soluciones adecuadas a problemas nuevos y a
problemas complejos. El Consejero hacia referencia a
este anquilosamiento, quizds del Derecho Adminis-
trativo, fundado en el Cédigo Napolednico.

Ahi radica la gestién, por ejemplo, por medio
de instrumentos privados de gestion. Lo que mi
profesor de Derecho Administrativo, Martin Retortillo,
llamaba la huida del derecho administrativo. Y ahi es
evidente que se producen situaciones opinables y
criterios contrapuestos, en ocasiones incluso entre
distintos 6rganos de la Administracién; son conocidas
las discrepancias que existen entre los érganos de

gestion y los érganos de intervencién, por ejemplo.

Pero estamos siempre, y eso es lo importante,
en el &mbito del Derecho Administrativo, en el &mbito
de la jurisdiccién contenciosa, en el ambito de la
interpretacion razonable de la norma.

No cuesta nada, sin embargo, desgracia-
damente, hacer aparecer ante la opinién publica el
fraccionamiento de los contratos, o los pagos con
reparos de Intervencién, como se ha hecho, como
auténticos casos de manipulacién, cuando en la
mayoria de los casos son perfectamente conformes
con la norma. Y lo hacen, como decia el Consejero,
todas las Administraciones Publicas, incluso muchas
veces obligadas por el principio de enriquecimiento
injusto de la Administracién, como tienen declarado
los Tribunales.

Por eso resulta extraordinariamente hipdcrita la
presentacion de estas actuaciones como delictivas. Y
por eso sorprende que se haya prescindido de
combatir -como decia el Consejero- estas resolucio-
nes en via administrativa y se haya ido directamente
a la jurisdicciéon penal. Jurisdiccién penal que debe
ser por imperativo de la jurisprudencia, entre otras
cosas la ultima ratio en este tipo de cuestiones. Y
eso se hace porque el objetivo no es buscar la
justicia, sino crear el escandalo. Mantener el asunto
lo maximo posible. Y luego cuando el tema se aclara,
pasar a otra cosa.

Hoy, cualquiera; un estudiante de 3° de
Derecho puede presentar una querella que resulte
creible, aunque sea falsa. Una querella que el Juez,
probablemente, tenga que admitir y lo que es mas
importante, que deberd tramitar, por el principio del
derecho a la justicia de los ciudadanos, aunque luego
se archive; pero el Juez debe desarrollar unos
tramites.

Y hay un hecho cierto, pero triste, del
desarrollo de unas acciones penales, ayudado por los
titulares de los medios de comunicacién, resulta por
si mismo un escéndalo.

Cuando se presenta una querella, cuando se
tramita, cuando se declara, cuando no se declara,
cuando no se aportan pruebas, la persona mas
inocente puede estar semanas, incluso meses ante la
opinién publica como un presunto culpable, en vez de
como un presunto inocente.

Asi son la cosas, respetamos l6gicamente las
decisiones judiciales. Es maéas, sabemos de Ila
obligaciéon de los jueces y fiscales, de tramitar los
asuntos con diligencia. Lo triste y lo rechazable y lo
que hay en este momento que manifestar en este
Parlamento, es la utilizacién del procedimiento judicial
penal, para fines espurios. Y lo lamentable es la
utilizaciéon politica de estas situaciones, como ahora
estd haciendo el Partido Popular.

Mas auln, cuando en su caso se niegan a tomar
medidas, como ya se ha dicho, en casos en los que
realmente ya se han pronunciado los Tribunales sobre
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la existencia de indicios claros y evidentes de la
comision de un delito.

Pero lo importante es que en el caso que hoy
nos ocupa, aqui en esta Sede Parlamentaria, tras las
explicaciones dadas por el Consejero, no existe
constancia alguna de irregularidad y muchisimo
menos de corrupcion. No existe indicio alguno de
arbitrariedad. No existe indicio alguno de disposicién
fraudulenta. No existe ningun indicio de corrupcidn.

Por tanto, desde este Grupo Regionalista
reiteramos lo que deciamos al principio, la gestion de
Francisco Javier Lopez Marcano estd caracterizada
por la eficacia, respeta o al menos cree respetar el
procedimiento, avalado por los técnicos y no existe la
mas minima sospecha de enriquecimiento personal o
de un tercero, en perjuicio de los intereses politicos.

Y ahora Javier, permiteme que haga otro
enfoque que me parece de justicia y totalmente
oportuno. Sin duda, estds demostrando una gran
fortaleza de animo, que sé que esta fundada en tu
convicciéon de haber desempefiado tu cargo con
absoluta dedicacién y eficacia, de no haber vulnerado
jamas la ley, a sabiendas, de haber hecho lo que
considerabas mejor para Cantabria y de no haberte
beneficiado ilegitimamente de tu cargo. Esa
conviccion de haber hecho lo justo, sin duda te tiene
que dar tranquilidad y fortaleza.

Pero la permanencia constante en los medios
de comunicacién con sospechas, con insidias, con
maldades, es dificil de aceptar, sin que te afecte
intimamente. Algunos, lo sabemos de manera
especial y personal.

También en algun tiempo, cuando gobernaba
Cantabria un Presidente singular, con el apoyo del
Partido Popular, tuvimos que sufrir lo mismo que tu
estds pasando ahora. Méas de 10 querellas,
presentadas tanto contra mi, como sobre todo el que
hoy es Presidente de Cantabria, dirigidas directa-
mente a desacreditarnos, a minar nuestra moral, a
crearnos dudas, a obligarnos a abandonar.

Algunas de aquellas querellas se archivaron sin
m4ds, pero otras nos obligaron a ir a declarar e incluso
a ir a juicio oral y todas y cada una de aquellas
querellas, como ocurrird con las tuyas, acabaran
archivadas, acabaron archivadas.

Pero ocurrié algo mas. Aquella tactica, que hoy
se repite, tuvo un efecto inesperado. Tras aquellas
querellas, tras aquellos juicios, con burra y huelga de
hambre incluidos, todo pasé. Todas aquellas injurias,
calumnias, acusaciones falsas, quedaron como lo que
eran, maniobras para achantarnos, que no dieron
ningun fruto. Es maés, su rechazo consolidé, sin duda,
la fortaleza y la buena imagen que el PRC tiene en la
sociedad de Cantabria.

Alli la pretensiéon barrio bajera del “calumnia
que algo queda” se volvié contra los calumniadores y
los {(...)

Asi acabard, sin duda, mas temprano que
tarde, este calvario que estas pasando -no lo dudes-
y sé también que no dudas de algo muy importante.
Muy importante en momentos como éstos, que
cuentan con la cercania, pero sobre todo con el
apoyo de tu Grupo Regionalista, de todos y cada uno
de los Diputados y Diputadas que lo forman.

Algo que de cara a ti es ocioso recordarlo, pero
que de cara a la opinién publica y especialmente de
cara a quienes se mueven continuamente en el
ambito de los juicios de intenciones, es necesario
ratificarlo.

Pues bueno, aqui esta ratificado.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sr. Diputado.

Tiene la palabra el Grupo Parlamentario
Popular. Tiene la palabra, D Tamara Gonzalez.

LA SRA. GONZALEZ SANZ: Gracias, Sr.
Presidente. Senorias.

Contestar en primer lugar a la Portavoz del Grupo
Socialista y decirla que ha venido usted aqui a
entretenernos con una estrategia absolutamente
preconcebida, para tratar de emborronarlo todo.

;Sabe cual es la diferencia entre el sefor
Barcenas y el sefior Lépez Marcano?, que el sefior
Barcenas no estd imputado y el sefior Marcano si y
nosotros todavia no hemos pedido la dimisién
...(murmullos)... del sefor Lépez Marcano
...(murmullos)... Para dar lecciones de ética, sefiora
Diputada, para dar lecciones de ética a los demas hay
que darlas antes en su propia casa. Yo le recuerdo a
su sefioria que el Partido Socialista es el Unico
Partido que en este pais estd condenado por
financiacién ilegal.

Y nos ha hablado usted de falta de ética y de
miseria politica de este Grupo Politico, sefiora
Diputada, y los Unicos que hacen un uso partidista y
sin ningun tipo de escrupulo son ustedes. Por ejemplo
en la Comunidad de Madrid que estan utilizando la
muerte de un nifio contra el Gobierno de esa
comunidad auténoma, precisamente ...(murmullos)...
porque gobierna el Partido Popular y efectivamente,
sefora Diputada, el tiempo pone a cada uno en su
sitio, a ustedes...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia) : Un
momento sefora Diputada, un momento por favor.

Por favor guarden silencio

LA SRA. GONZALEZ SANZ: Gracias Sefior
Presidente.

(Murmullos)

EL SR. PRESIDENTE(Palacio Garcia): Un
momento, un momento...
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Puede continuar.

LA SRA GONZALEZ SANZ: El tiempo pone a
cada uno en su sitio y a ustedes, de momento, como
tercera fuerza politica en Cantabria.

Y decirle al Portavoz del Grupo Regionalista
que han sido muy desafortunadas las afirmaciones
que ha hecho wusted con relacion al Grupo
Parlamentario Popular. Trata de deslegitimar nuestra
accion. Simplemente hemos pedido hasta el momento
transparencia.

Ninguna manipulacién politica por parte de del
Partido Popular y todo lo que ha dicho con respecto a
ese Grupo Politico es rotundamente falso.

Y como hoy quien comparece aqui es el sefor
Lépez Marcano y lo hace, ademas, cumpliendo una
promesa, hay que reconocérselo, realizada en este
mismo hemiciclo hace un mes, el pasado 15 de
Mayo, cuando entonces contestaba a la interpelacion
formulada por el Grupo Parlamentario Popular en
relaciéon con las actuaciones politicas o juridicas que
iba a emprender el gobierno sobre las graves
irregularidades que habian sido publicadas en un
medio de comunicacién regional, en relacién con la
gestion de la Cueva de El Soplao y sobre las que
entonces hace un mes, sorprendentemente, tanto el
sefior Revilla como usted mismo habian guardado un
hermético e inexplicable silencio.

Presuntas irregularidades, efectivamente,
publicadas en ese medio de comunicacién regional
que nos hablaban de una doble contabilidad, en
relaciéon con la venta de las entradas de las taquillas
de la Cueva del Soplao, la malversaciéon del dinero
publico, en relacién con sobrecostes sobre los precios
de mercado y facturacion de obras por el mismo
concepto varias veces, tratos de favor hacia las
empresas propiedad de Sergio Vélez Castellano
Imass-Comunicacion y PUZZLE Producciones de
Cantabrico y también el GRUPO CODELSE, trabajos
que habrian sido facturados, segln esas noticias
publicadas, Sr. Consejero de forma fraccionada, para
eludir los concursos publicos.

Usted se comprometié, en Sede Parlamen-
taria, a dar las explicaciones oportunas, lo ha dicho
en su anterior intervencién, con respecto a la gestién
del Proyecto El Soplao, una vez que declarase ante el
Tribunal Superior de Justicia de Cantabria, una
declaraciéon que estaba prevista para el 30 de junio y
que después por distintas circunstancias se pospuso
hasta el dia 9 de del mes de Julio; y aunque ha
cumplido efectivamente y formalmente su promesa,
en su intervencion de hoy, no exenta de buena
literatura, también hay que reconocérselo Sr.
Consejero, ha abundado usted en hacer hincapié en
lo que ya todos conociamos, nos ha hablado del
caracter excepcional de las formaciones geomorfold-
gicas existentes en la Cueva de ElI Soplao, la
importancia cientifica del yacimiento de &mbar
descubierto en las proximidades de la localidad de
Rabago, la investigacion geocientifica que se esta
realizando actualmente en colaboracién con el

Instituto Geoldgico y Minero de Espaia y también la
belleza del paraje natural en la que se enclava la
cueva del Soplao, que usted una vez mas ha
denominado como territorio Soplao.

Ha hecho alusién también a los concursos
publicos convocados por la Sociedad Regional de
Turismo de Cantabria, el 11 de febrero y el 22 de
julio del ano 2004, relativos, efectivamente, al
acondicionamiento y ejecucion de las obras de la
primera fase del Proyecto El Soplao y también ha
hecho alusién a un tercer concurso convocado por la
Sociedad del Soplao, en el Boletin Oficial de
Cantabria el 17 de noviembre del 2005, para el
otorgamiento de la explotacién turistica.

Ha  abundado, usted, en hablar de
innumerables contratos menores, realizados desde la
Administracién Autondémica, creo que ha citado, que
se han realizado mas de 2.344. También, creo que si,
igual he entendido mal, Sr. Consejero, pero creo que
ese dato si lo ha dado. Y efectivamente, Sr.
Consejero, el contrato de explotacién turistica, que
fue concedido a la empresa SIEC Construccion y
Servicios, fue aprobado por el Consejo de
Administracién de la Sociedad El Soplao el 12 de
enero del afo 2006, por unanimidad; eso es una
realidad cierta. Y esa concesion dio lugar a un
contrato, suscrito entre el Gobierno de Cantabria
Sociedad Soplao y la empresa SIEC suscrito el 20 de
febrero del afio 2006, también ha hecho alusién
usted a ello y en él se recogian obligaciones por
ambas partes, el Gobierno y la empresa adjudicataria
que habrian de suponer por parte de SIEC
Construccion y  Servicios una inversién en
infraestructuras proxima, efectivamente usted ha
dado el dato, a los 4.300.000 euros en la realizacién
de varias obras de infraestructura complementarias.

En todo caso infraestructuras previstas en ese
contrato y en el pliego de cldusulas administrativas
previo, que por cierto tres afios y medio después de
inaugurarse el proyecto El Soplao no han sido
realizadas en su totalidad y algunas de ellas no han
comenzado a ser ejecutadas; me gustaria que usted
explicase como es posible que usted contratase con
SIEC Construcciones la realizacién de esas obras por
un importe de 4.300.000 y haya hablado hoy aqui de
que esa empresa ha invertido ya mas de cinco
millones, teniendo en cuenta que no ha realizado los
proyectos que estaban previstos.

En definitiva Sr. Consejero, nada nuevo bajo el
sol, usted no ha informado de nada que no
supiéramos antes de su comparecencia de hoy,
declaraciones que no clarifican nada en relacién con
las graves irregularidades de las que se le acusa y
que cuestionan gravemente la gestion del Gobierno
de Cantabria para poner en marcha este proyecto y
también para explotarlo turisticamente.

Nos ha llamado la atencién, teniendo en cuenta
el objeto de su comparecencia, dar explicaciones
politicas y también presupuestarias sobre este
proyecto, le reconozco que haya tenido la gallardia,
Sr. Consejero, de reconocer que la viabilidad del
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proyecto fue posible en un corto espacio de tiempo,
al no tratarse de un proyecto nuevo sino de
adaptacion de un proyecto efectivamente resuelto
por el Gobierno de Cantabria, siendo Consejero José
Ramén Alvarez Redondo, el 1 de diciembre del afio
2000 y que fue efectivamente adjudicado al
arquitecto José Ramén Saiz Fouz.

Y nos ha llamado la atencién, ha venido usted
aqui para dar explicaciones politicas pero no las ha
dado todas, ha omitido un dato importante y ese dato
es la aprobacién por el Consejo de Gobierno el 12 de
febrero de este ano 2009, de la caducidad del
procedimiento incoado en julio del afio 2005 por el
Gobierno, para declarar la cueva de El Soplao como
bien de interés cultural con la categoria de lugar
natural.

Caducidad que no solamente pone en eviden-
cia la impericia de su gestidon desde el punto de vista
administrativo sino que cuestiona seriamente el
verdadero interés del Gobierno de Cantabria por
proponer a la UNESCO la declaracién del territorio
Soplao como Patrimonio de la Humanidad.

En el ambito presupuestario, efectivamente
vuelvo a reiterarlo, ha hecho usted referencia a los
concursos publicos convocados por la Sociedad
Regional de Turismo de Cantabria, pero sin embargo
no ha clarificado como se adjudicaron todas las
actuaciones desarrolladas en el complejo turistico no
contratadas a través de los dos concursos publicos
convocados por esa Sociedad y adjudicados a la
empresa SIEC.

Inversiones en la realizacién de las obras de El
Soplao, que segun se recoge en el acta del Consejo
de Administracién de la Sociedad Regional de
Turismo de Cantabria, celebrado el 19 de junio del
afno 2006, que usted presidié y en el que usted dijo
lo siguiente, “que la obra principal adjudicada
ascendia a la cantidad de 2.288.545 euros, precio
inicial sobre el que se habria aprobado un modificado
por valor de 457.568 euros, cuantia a la que habria
que sumar a su vez como consecuencia de las
necesidades surgidas en la adjudicacién de las obras,
una serie de ampliaciones que suponian un coste de
3.960.085 euros”; es decir, Sr. Consejero un
sobrecoste sobre el precio de adjudicacién de la obra
principal de 4.417.654 euros en términos
porcentuales un sobrecoste del 193 por ciento. (Es
éste el procedimiento habitual de los Gobiernos,
adjudicar a través de qué procedimiento, contratos
menores Sr. Consejero?, yo creo que no.

Usted Sr. Consejero ha impedido hasta el dia
de hoy y a este Grupo Politico acceder a la consulta
del Libro Mayor de contabilidad de la Sociedad El
Soplao, correspondiente al afio 2006. Usted ha
impedido a este Grupo Politico el acceso a la sede
social de la Sociedad Regional de Turismo de
Cantabria para consultar los Libros Mayores de
contabilidad de los afios 2003 a 2006, peticiones
solicitadas en diciembre del afo 2007 a cuya
consulta, por parte del Grupo Popular, dio su
conformidad el Gobierno en enero del afio 2008 vy

que sin embargo los Servicios Juridicos de esta
Cémara no han podido concretar afio y medio
después como consecuencia de las continuas
evasivas del Gobierno, para fijar las fechas de las
consultas solicitadas.

En todo caso es evidente Sr. Consejero que su
negativa a facilitar informacién con respecto a la
contabilidad de las dos Sociedades Publicas,
directamente implicadas en el desarrollo del proyecto
El Soplao es un hecho objetivo y contrastable, una
actitud que no se identifica para nada con el principio
de transparencia del que usted presume.

Y aunque usted se empeine en afirmar que la
gestion de El Soplao ha sido limpia y cristalina, la
ocultacion por parte del Gobierno de Cantabria a este
Parlamento de esa contabilidad de las sociedades
publicas, pues ;qué quiere que le diga? cuestiona
mucho esa afirmacion.

Usted nos decepcioné el pasado 15 de mayo,
porque se negd a contestar la interpelaciéon formulada
por el Grupo Popular, limitdndose a leer una
declaracion jurada y a echar balones fuera, adornando
su intervencién con poesia.

Afirmaba que las noticias publicadas en un
medio de comunicaciéon regional eran falsas, sin
aportar ningun dato objetivo que avalase esa
afirmacién y descalificando finalmente a ese medio
de comunicacion el Diario “El Mundo”, que
simplemente habia cumplido con su obligaciéon de
informar  a los ciudadanos de Cantabria
...(murmullos). Lo ha vuelto a hacer hoy, Sr. Conse-
jero, con gravisimas acusaciones a ese medio de
comunicacién que le ha llegado a acusar de
prostituirse.

Usted pospuso dar las explicaciones oportunas
sobre la gestion de El Soplao, a su declaracién ante el
Tribunal Superior de Justicia de Cantabria. Una
semana mas tarde votd en contra de la mociéon
presentada por el Grupo Popular para que el Gobierno
trajese a este Parlamento los Libros Mayores de
contabilidad de las sociedades publicas y los
expedientes de contratacion con las empresas de
Sergio Vélez, Castellanos y el Grupo CODELSE. Y
hoy, ocho dias después de declarar ante el Tribunal
Superior de Justicia de Cantabria, contra todo
prondstico, no ha aportado ni un solo dato que sirva
para despejar las multiples interrogantes abiertas en
relacion con su gestion.

Porque, Sr. Consejero, no ponemos en duda el
valor geolégico de la cueva, quizd quien mejor
conozca ese valor es un Diputado de esta Camara, el
Sr. Calixto Garcia, verdadero impulsor del proyecto,
mucho antes de que usted tuvieran responsabilidades
en el Gobierno de Cantabria. (Murmullos)

Si, Sr. Consejero, no ponemos tampoco en
duda la estrecha colaboracién entre varios
departamentos del Gobierno de Cantabria y los
municipios de Valdéaliga, Rionansa y Herrerias para
hacer realidad un producto turistico que ha sido
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visitado desde julio del aino 2005 hasta el 31 de
diciembre del pasado afio 2008, por mas de 850.000
personas.

Tampoco cuestionamos una realidad objetiva,
la rentabilidad del complejo turistico que ha supuesto
recaudar, sélo en concepto de entradas, a la Empresa
Turismo del Nansa, filial de la empresa SIEC, desde al
ano 2005 hasta el 31 de diciembre del pasado afo
2008 mas de 7 millones de euros. Es decir, en
términos concretos, 7.212.590 euros. Un negocio,
sin duda, redondo para la empresa SIEC.

Un negocio, sin duda, fructifero para esa
empresa que so6lo en tres afos y medio del periodo
global de concesiéon de la explotacién por 25 afos, ha
recaudado, sélo en concepto de entradas, casi un 68
por ciento mas de la inversion global en
infraestructuras que debia ejecutar, que segun la
propuesta presentada por esa empresa a la Sociedad
Regional de Turismo de Cantabria, en el concurso
publico convocado, no han sido realizadas en su
totalidad y algunas de ellas ni siquiera han sido
comenzadas a ejecutar; léase la plaza del Monte.

Sr. Consejero, desde luego a partir de todas
estas cuestiones nos preguntamos si todo en torno al
proyecto Soplao, es limpio, transparente y cristalino,
como usted ha afirmado anteriormente en su
intervencion.

Usted deberia ser el mas interesado en dar
cumplida respuesta sobre cada una de las
actuaciones desarrolladas en torno a este proyecto, si
realmente quiere limpiar la imagen del Gobierno de
Cantabria y la suya propia.

Y su mejor defensa, es demostrar con cifras y
documentos desde la total transparencia, que
contrariamente a las informaciones publicadas, todas
las actuaciones desarrolladas en torno al proyecto
Soplao, se ajustan estrictamente a la legalidad. Ese
es el gran debate, Sr. Consejero, que usted, desde su
responsabilidad politica, como principal responsable
del proyecto, tiene la obligacion de aclarar en
profundidad en este Parlamento. No limitarse a un
andlisis  epidérmico, plagado de formalismos
previsibles y camuflajes semanticos, que no sirven
para demostrar si realmente, como usted afirma, los
principios de transparencia, publicidad, concurrencia
y legalidad, han presidido una por una, las
actuaciones desarrolladas en el proyecto El Soplao
desde el afio 2004 hasta la actualidad.

Hoy esperamos, por lo tanto que usted
clarifique en su posterior intervenciéon, porque
entendemos que ése era el objeto central de su
comparecencia de hoy, si quiere comenzar a despejar
realmente las dudas sobre su gestion; en primer lugar
;como y a qué empresas han sido adjudicadas y a
través de qué procedimientos, todas las actuaciones
desarrolladas, al margen de las previstas en los tres
concursos publicos convocados y adjudicados en su
dia a la empresa SIEC?

En segundo lugar, debe comprometerse a

poner a disposicion del Parlamento, toda la
documentacién en relacién con el Libro Mayor de
Contabilidad, de las empresas publicas, dependientes
de su Consejeria, dando prioridad a los Libros Mayor
de contabilidad de la Sociedad Soplao y Sociedad
Regional de Turismo de Cantabria, empresas publicas
a través de las que se ha gestionado el proyecto El
Soplao.

En tercer lugar, debe comprometerse a poner a
disposicion del Parlamento, toda la documentaciéon
sobre los expedientes administrativos relativos a
contratos o facturas emitidas a nombre de Sergio
Vélez Castellanos y las empresas IMASS-
Comunicacién, PUZZLE producciones El Cantabrico y
el Grupo CODELSE. Empresas a las que al parecer se
les habrian adjudicado trabajos promocionales vy
publicitarios, sin concurso publico y por las que se
habrian pagado un precio muy superior a los del
mercado.

El mismo publicista, Sr. Consejero,
casualmente, al que usted adjudicaba trabajos por
diversos conceptos, sin los preceptivos expedientes
administrativos de contratacién, en el Ayuntamiento
de Torrelavega, cuando usted tuvo la responsabilidad
de ser Alcalde, en la Legislatura 99-2003.

Y en cuarto lugar, también debe informar a
este Parlamento: por qué no se han ejecutado y
cuadndo van a comenzar a desarrollarse las obras
comprometidas a través del convenio de colaboraciéon
suscrito en el ano 2005, con los municipios de
Rionansa y Valdaliga.

En primer lugar, con las obras de acceso desde
Celis hasta ElI Soplao, municipio de Rionansa,
proyecto que fue anunciado por usted mismo y el Sr.
Oria, en esa localidad, a bombo y platillo, a los
vecinos de Celis, Rionansa y que luego nunca
llegaron a desarrollar. Accesos que el Gobierno esta
obligado a ejecutar, por sentencia del Tribunal
Superior de Justicia de Cantabria, de diciembre del
pasado ano 2008, que condendé al Gobierno, Sr.
Consejero, a ustedes, condend ese Tribunal a
terminar en un periodo de 12 meses, un proyecto no
ejecutado, cuyo incumplimiento solo es imputable a
la Administracién de la Comunidad Auténoma.

Usted parece que ha amenazado aqui, al
Alcalde del municipio de Rionansa. Y le recuerdo, Sr.
Consejero, que la Unica Administracion que hasta
ahora mismo estd condenada por un Tribunal, es el
Gobierno de Cantabria, por no cumplir con las
promesas con ese Ayuntamiento.

Un tema que conoce bien, por cierto, el Sr.
Revilla; que ha sido informado por escrito, por ese
Ayuntamiento, de un acuerdo plenario, de enero de
este afio 2009 y sobre el que también guarda usted
un discreto silencio.

En segundo lugar, debe informar usted en
relacion con las obras de ordenacién y aprovecha-
miento turistico de la Plaza del Monte, de obligado
cumplimiento segun lo estipulado en el convenio de



Pagina 2364

17 de julio de 2009

DSPCA ndm. 76 - A

colaboracién suscrito con las juntas vecinales y el
contrato suscrito con la empresa SIEC, obras que
segln se recogen en el pliego de prescripciones
técnicas deberian ser ejecutadas en un periodo de 12
meses, a partir del otorgamiento de las licencias
preceptivas.

Licencias que, por cierto, ya han sido
otorgadas por los distintos organismos dependientes
del Gobierno de Cantabria y también por el
Ayuntamiento de Valdaliga, ya que estd aprobada la
utilizaciéon de la Direccién General de Montes, con
fecha 24 de octubre de 2006. El informe favorable de
estimacion de impacto ambiental, con fecha 10 de
julio de 2007. El informe favorable de la CROTU, con
fecha 13 de noviembre de 2007 vy la licencia
municipal de obras, en el Ayuntamiento de Valdaliga,
el 9 de enero del afio 2008; es decir, ha sido
aprobada hace un afo y medio.

Sr. Consejero -y termino ya Sr. Presidente- se
lo dijimos en su momento y nos reiteramos en lo
dicho. Ha de gozar usted de la presuncion de
inocencia hasta que la Justicia no dictamine si hay
motivos para exigir responsabilidades penales, en
relacion con los hechos que son objeto de
investigacién judicial actualmente y también con los
hechos que puedan ser investigados, si finalmente se
amplia la querella por un presunto delito de
malversacién de caudales publicos.

Nosotros, el Grupo Popular, confiamos
plenamente en la accion de la justicia. Pero
independientemente, Sr. Consejero, del proceso
judicial en curso, hay una gestién que ha sido puesta
en duda y sobre la que usted debe dar explicaciones
politicas desde la maxima transparencia, si quiere
seguir enarbolando las palabras, transparencia y
legalidad como sinénimo de su gestién y si realmente
como usted dice, El Soplao se abri6 y ha sido
gestionado a través de un procedimiento ortodoxo,
impecable y limpio, en beneficio de todos los
cantabros y buscando solamente el interés general.

Nada mas y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sra. Diputada.

Tiene la palabra el Sr. Consejero. Tiene la
palabra D. Francisco Javier L6pez Marcano.

EL SR. CONSEJERO (Lépez Marcano): Muchas
gracias, Presidente.

Muchisimas gracias a la Portavoz del Grupo
Parlamentario  Socialista, por sus palabras vy
permitanme que sean muy especiales, para el
Portavoz del Grupo Parlamentario Regionalista y para
todas las Sefiorias, colegas en el ejercicio del
parlamentarismo que trabajan conjuntamente con el
Gobierno, en beneficio de la tierra cantabra y de los
cantabros.

Pocas palabras. Pocas palabras, Seforia, para
una intervencidén que no aporta nada nuevo; que no

aporta nada que no hallamos podido leer en “El
Mundo”, en los meses precedentes. Pero usted ha
manejado términos que requieren aclaracién.
Términos de una osadia inusitada.

Usted no puede salir -si puede, claro esta; es
una ciudadana libre, tiene derecho a la palabra como
es légico- no puede salir aqui, y hablarme a mi de
tratos de favor porque me obliga a defenderme,
¢usted diria que el Alcalde de Santander y el Alcalde
de Ramales de la Victoria son correligionarios?,
pregunta superflua porque lo son, justed diria que el
Alcalde de Santander y el Alcalde de Ramales de la
Victoria son amigos?, todo parece indicar que si y a
mi me parece muy bien que lo sean, ;usted diria que
el Alcalde de Santander adjudica obras a COPSESA
por el hecho de que la empresa COPSESA sea
propiedad del alcalde de Ramales?, pues yo creo que
no, seguro que las adjudica porque es la mejor
propuesta, la mejor oferta y seguro que COPSESA se
presenta porque tiene que trabajar.

¢Usted diria que el Alcalde Cayén y el Alcalde
de Polanco son correligionarios?, pregunta superflua,
todos sabemos que lo son, ;justed diria que el Alcalde
de Cayén y el Alcalde de Polanco son amigos?, todo
parece indicar que lo son, justed diria que el Alcalde
de Cayén le encarga proyectos, el encarga la
redacciéon de proyectos al Alcalde de Polanco merced
al trato de favor o merced al trafico de influencias?,
pues yo diria que no. Los dos tiene derecho a
encargar proyectos; uno a encargar y el otro a
redactar pero segin su argumento indica todo lo
contrario.

No se preocupe que le voy a poner muchos
ejemplos. Ocultacién de datos ninguno, ninguno,
usted y su Grupo Parlamentario han recibido 38
respuestas a preguntas parlamentarias. Fijense si
seran claros y transparentes mis datos, los datos de
mi Consejeria que estan en el juzgado, que se
publican todos los contratos menores como es
preceptivo cada tres meses en el Boletin Oficial de
Cantabria y no tengo inconveniente en aportar los
documentos, luego veremos como usted ha estado
con la Sociedad El Soplao y como usted ha estado en
la Sociedad Regional de Turismo, revisando esos
documentos, pero usted no me puede decir a mi eso,
usted no estd autorizada, ni usted ni ningln
integrante del Grupo Parlamentario Popular esta
autorizado, porque ustedes tiene comportamientos
distintos, ustedes son maniqueos, ustedes se creen
que los Unicos buenos son ustedes, los demas somos
malos; que los Unicos altos son ustedes, los demas
somos bajos, que los Unicos listos son ustedes,
bueno listos cuando no bobos, cuando no bobos
como ha proferido en méas de una ocasién su
Portavoz que aspira a ser Presidente “in eternum”,
por supuesto, de todos los cantabros.

Usted no puede hacer aqui ese ejercicio de
maniqueismo, ustedes y lo leemos en los medios de
comunicacién, lo leemos en la prensa, no facilitan
documentacién alld donde gobiernan, no veo por qué
los deméas estamos obligados a aplicar el respeto
parlamentario, ;qué es eso del respeto parlamen-
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tario?, algo que los demas les debemos a ustedes por
ser quienes son, solo los demds a ustedes y ustedes
a los demas no.

Usted ha seguido la polémica en los medios de
comunicaciéon en donde un Concejal socialista del
Ayuntamiento de Santander ha copiado a mano 700
asientos, a mano porque nadie le facilitaba
documentacion y usted ha leido que se ha recurrido a
tres sentencias del TSJ, justed sabe lo que pasa en
el Ayuntamiento de Cayén con la documentaciéon que
solicitan los Concejales?, se lo voy a leer luego de
una fuente fidedignisima, hasta la Guardia Civil se
menciona en un escrito fidedignisimo. ;Usted sabe
que los concejales del Ayuntamiento de Cayo6n
disponen de algunas horas cada 15 dias, cada 15
dias porque lo tiene que solicitar por escrito con 15
dias de antelacién? y que no pueden recibir
fotocopias, que no pueden recibir copias?, justed
sabe que eso estd pasando?, que es que la ley es
solo para ustedes, hacia ustedes y en beneficio de
ustedes. Que los respetos parlamentarios vy
municipales son solo para ustedes y no para los
demas. No me hable usted de eso, no me hable usted
de trato de favor, usted que ha estado consultando
toda la documentacién, que realiza preguntas
parlamentarias, estd en todo su derecho faltaria mas,
que ha recibido 38 respuestas parlamentarias, no me
hable de esas..., no me hable de esas cosas.

No me hable tampoco de la Ley de Patrimonio
Cultural, de la Ley 13/98 del 11 de octubre, la Ley de
Patrimonio Cultural, la Ley de Patrimonio Cultural
contempla que aunque decaiga un expediente de
declaracién BIC, el incoador, el Director General de
Cultura en su caso o yo mismo en el suyo, dispone
de otros seis meses para incoar de nuevo el
procedimiento.

¢(Qué es lo que vamos a hacer? No se
preocupe. ;Qué es lo que vamos a hacer? ;Qué es lo
que vamos a hacer con el 4nimo de no perjudicar a
ninguno de los muchisimos propietarios que hay en
esas 3.500 hectareas del territorio Soplao? Asi que
no se preocupe su Sefioria, porque aun teniendo en
mi haber dos condenas y ningun juicio, que eso es lo
que tengo; tengo en mi haber dos condenas y ningun
juicio. A ver cémo explico esto a la familia sobre
todo, a los allegados; pero lo explicaré, no se
preocupe; quedara todo bien claro.

Si en ese efecto “flash back”, alguien me
preguntara, en el ano 2004, allad por el mes de enero,
si alguien me dijera que iba a pasar este trance haria
exactamente lo mismo; exactamente lo mismo.

Y no me confunda usted beneficios, beneficios
con recaudacion. Una cosa es lo que recauda la
empresa adjudicataria y otra cosa los beneficios
resultantes de a misma. Eso es muy elemental.
Seguro que su Sefioria lo sabe.

Haria exactamente lo mismo, en busca de la
absoluta transparencia. Fijese usted si seré
transparente en todo este largo proceso, que nombré
Consejero Delegado de la Sociedad Regional de

Turismo para la gestion del proyecto El Soplao,
exclusivamente El Soplao, a una persona, Fermin
Unzle, que habia sido Director General de Turismo
con muchos Consejeros de su Partido. Todo
inmediata-mente, sin hacer pesquisas, indagaciones,
sin preguntar cual era su pasado politico y sin
condenarle por ese motivo.

No solo habia trabajado como Director General
de Turismo con muchos Consejeros suyos, sino que
ademéas se le veia integrado en el Partido, en las
celebraciones festivas, en las celebraciones
electorales. Fijese si ése es, o no, un ejercicio de
transparencia. Un ejercicio de transparencia total que
me obligé dar explicaciones, naturalmente, ante mi
Partido. Pero también era un ejercicio de fe en su
lealtad en el trabajo, total, y su confianza en la
capacidad de gestion.

Fijese si volveria a hacer lo mismo que he
mantenido una estricta sujecién a lo dispuesto por la
Ley de Contratos del Estado, en todos los
procedimientos y en todas las convocatorias publicas.

Fijese si volveria a hacer lo mismo que la firma
de documentos, facturas y certificaciones, mi firma,
mi firma, siempre, siempre, inexcusablemente, viene
precedida de la pertinente verificacidon técnica acerca
de su correcta ejecucion, o de su adecuado
suministro. Ya hablaremos de suministros.

No hay en todo el expediente ni un solo
documento firmado por mi, que no esté precedido del
informe fiscal, de la firma del Director General, del
informe técnico, de la firma del responsable del
Servicio; Ildmese arquitecto, o Illdmese jefe de
servicio. Ni un solo documento.

Y en las decisiones de la Mesa de
Contratacion, o del Consejo de Administracion
correspondiente tampoco. Ni un solo documento, ni
un solo documento firmado por mi deja de estar
precedido por esas resoluciones unanimes, como
usted ha recordado.

Fijese si seré transparente que contamos en
todo este largo y hermoso recorrido con informes
juridicos de eminentes profesores, Martin Rebollo,
Relea, Bustillo, mas los Letrados de la Sociedad. Eso
es absoluta transparencia.

Lo que no me dijo nadie, en el afio 2004, es
que ustedes Sefiorias eran -ahora ya lo sé- expertos
consumados en el arte del fariseismo politico.
Expertos, “haced lo que yo diga y no lo que yo
haga”. Y no menos expertos directores de orquestas,
ustedes, de desprestigio y de confabulacién, para
poner en practica un rancio principio, despreciable a
mi modo de ver, consistente en la estricta
observancia de la frase, “lldmalo, antes que te lo
llamen”.

Contando para ello con un aliado experto en el
arte de la calumnia, de la difamacién, de la mentira,
de la infamia, verdadero, al tiempo, 6rgano de
expresion del Partido Popular. Me refiero a “El
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Mundo” Cantabria. Fiel heredero de aquel libelo,
bochornoso, corrosivo y canallesco, experto en
injurias, nacido en época preelectoral; panfleto
propagandistico, por tanto; de vida tan corta como
sospechosa y que tan flaco favor, por la coincidencia
de nombre, hiciera a unos personajes tan populares
como entrafables para la memoria colectiva de los
santanderinos en particular y de los cantabros en
general “Raqueros.com” 2006-2007, algunos meses
después de que su Senoria accediera a la informacién
de El Soplao, algunos meses después, luego daré
cuenta de ello, no se preocupe.

Los mismos nombres, los mismos nombres, los
mismos periodistas, en algunos casos, la misma
tipografia, los mismos titulares y el mismo diestro
manejo del “photoshop”, unas veces positivo y otras
negativo. Positivo para ustedes, naturalmente,
alegres, sonrientes, bien plantados, siempre, siempre.
Negativo para el Gobierno, unas veces tristes, otras
veces cariacontecidos, otras veces apesadumbrados,
otras veces cabizbajos, cuando no enrojados, lo cual
es absolutamente intolerable, aunque para ello sea
necesario la realizacién de innumerables instantaneas.

Ustedes siempre aparecen sonrientes, siempre,
incluso cuando anuncian a los cantabros que no
vamos a tener AVE. Se les ve felices con que no se
hagan las cosas ...(risas)..., felicisimos, aqui estan los
dos, felicisimos, alegres y sonrientes, como si
acabaran de cantar una zarzuela ...(risas). Y eso que
estan anunciando que no tenemos AVE, prefieren que
las cosas no se hagan, a que las hagan los demas.
jQué lastima! jQué lastima que alguien experto en
cazar esas instantdneas no capte esa instantadnea en
la que Su Sefioria insulta a los demdas Diputados.
jQué lastimal. jQué lastimal!

Gota malaya, practica de la gota malaya “y no
dejes que la realidad te estropee una buena noticia”.
Maxima de aplicacién para los mediocres, tirando a
malos, escritores en periddicos, libelos y panfletos.
Se trata claro estd de una campafna de acoso, derribo
y voladura al Gobierno, elegido por la mayoria de los
cantabros. Por ahi desfilamos todos, desde el
Presidente hasta el Gltimo de los Consejeros, desde el
primer alcalde hasta la Ultima alcaldesa, por ahi
desfilamos todos.

Y no me diga usted que no hay nada que ver,
que es que tiene todo que ver y toda la trama esta
perfectamente tejida. Mire usted, mire usted, “El
Mundo” que es su érgano de expresién y de culto,
domingo 12 de julio, esta misma semana, escribe D.
Pedro J. Ramirez. Escribe: “No lo digo en broma... -
naturalmente voy a leer solo el fragmento que me
interesa- no lo digo en broma, he de reconocer que
cuando el Presidente montafiés -eso de montafiés
desde el punto de vista geogréafico es aceptable, pero
desde el punto de vista estatutaria, alguien deberia
decirle que es incorrecto- el Presidente montafés me
ha enviado alguna de sus ya legendarias latas
circulares -ésas que tanto le encantan a Rita Barbera-
0 esa otra delicateseen -cosa que me halaga por
cierto, lo que viene ahora- que es la cuidadosa
edicion de las obras completas de Manuel Llano.

Durante varios dias he sentido la tentacion de
amnistiarle, -terrible palabra- por las innumerables
putadas (sic.), -dice asi-, de amnistiarle por las
innumerables putadas que él y su Gobierno hacen a la
pujante edicién cantabra de El Mundo”. (Risas).

jEsto es increible!, jesto es increible!, las
innumerables putadas del Director de “El Mundo” ;a
qué se refiere? ja que no hay propaganda vy
publicidad institucional en “El Mundo”. Porque si se
refiere a eso, ya tenemos una de las claves y si se
refiere a otra cosa no lo entendemos, ;acaso se
refiere a que al “Mundo” le falté la publicidad
institucional que esperaban de otros lugares?. ;Puede
que se refiera a eso?, pues no es aceptable.

Voy a hablar de otras cosas ahora, voy a
hablar de documentacién, voy a hablar de facturas de
determinadas empresas. A mi me parece inadmisible
venir aqui a hablar de facturas de empresas, que
bastante tienen con sacar adelante sus proyectos
empresariales, con mantener sus empleos, pero
ustedes han iniciado esta historia. Ustedes como
siempre hablan de los demas, pero no hablan de lo
suyo, que tienen muchisimo que callar. Ya verd
llegaréd de expedientes de contratacién, de contratos
menores, de gastos en general y de la historia de
Anacleto, agente secreto, ...(risas)... que el Portavoz
del Grupo Regionalista ha mencionado, hay unas
sorpresas increibles.

Primer documento. En Celis, Rionansa, el dia 8
de junio del 2006, en el despacho del Director
Gerente de El Soplao, se persona D? Tamara Gonzélez
Sanz con documento de identidad numero
13.914.796-A se le hace entrega de la documen-
tacion referente a la peticion de documentacién
numero 6L/9100-882, fotocopia de la oferta
econdmica de ASCAN, fotocopia de la oferta
econdémica de SIEC, fotocopia de las valoraciones
técnicas y fotocopia de las actas de la Mesa de
Contrataciéon, todo eso sucedia en junio y es el
comienzo, es el comienzo de toda esta historia.

Alli estuvo su Seforia como en otras
ocasiones, como en otras ocasiones, estuvo en la
Direccién General de Turismo, recabando
documentaciéon y obteniendo lo que quiera. La voy a
relatar, bueno yo lo voy a relatar, le voy a relatar lo
que sucede que usted ha mencionado reparos, donde
ha mencionado reparos, mencionar en este
Parlamento reparos de la época en la que fui Alcalde
de Torrelavega 99-2003 es un acto de mezquidad y
de ruindad politicas, maxime, maxime porque ustedes
y nosotros fuimos socios de Gobierno y maxime
porque mi concejal de hacienda, el concejal de
hacienda de la Corporacion y el responsable de las
cuentas y de los asientos aprobaron las cuentas con
nosotros, por cierto fue el hoy Diputado Sr. Albala.

jPero como me saca usted eso!, claro que pasa
con los reparos en algunos ayuntamientos por ahi, es
increible, mencionaba el Portavoz del Grupo
Regionalista la existencia en la Legislatura 2003-
2007 dltima Legislatura del Sr. Pifieiro, 2000 6 2500
reparos o mas o mas en todas partes, en el
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Ayuntamiento de Caydn hay muchos reparos.

D.? Ana Obregdn, Portavoz del Grupo Regiona-
lista pregunta en el Ayuntamiento de Caydén ;cémo
se ha pagado el asfaltado que hizo SENOR...?, jcémo
se ha pagado el asfaltado que hizo SENOR si no se
concluyé el procedimiento de contratacién?, el Sr.
Alcalde responde, lo responde el Sr. Alcalde que
fraccionando el objeto del contrato en obras menores,
lo reconoce el Sr. Alcalde.

Pregunte a la Portavoz Regionalista si esto es
ilegal, si ya sé que le sienta muy mal que se hable de
ustedes; por esta Secretaria se informa que el articulo
68 de la Ley de Contratos de las Administraciones
Publicas establece que no se podrad fraccionar un
contrato con objeto de disminuir la cuantia del mismo
y eludir asi los requisitos de publicidad, el
procedimiento o la forma de adjudicacion que
corresponda. Insiste la Portavoz Regionalista que
entonces ;como se ha pagado la factura?, por esta
Secretaria se informa que dichas facturas fueron
objeto de reparo por la Intervencién y por la
Secretaria.

Cuéndo la Portavoz del Grupo Regionalista en
ese municipio que encarga la redaccion de proyectos,
les acabo de mencionar al Alcalde de Polanco, cosa
que me parece muy normal, muy normal, dice el 23
de septiembre de 2008, se aprueba un Decreto de
Alcaldia en el que se establece como dia de acceso a
la documentacién administrativa solicitada por los
concejales el ultimo miércoles de cada mes, ;le
sentaria bien a sus Seforias que yo concediera el
altimo miércoles de cada mes? en horario de nueve a
dos previa solicitud con 15 dias de antelacion,
ademas exige en el Decreto vigilancia policial segun
el Alcalde para que no robemos documentos de
forma que no podamos acceder a documentacién si
no tenemos Policia Local, si no tenemos Policia Local.

Y mas, y mas, pongamos por caso que IMASS
y PUZZLE son a mi mandato lo que fueron al suyo
CIC y BRAVE Group, pongamos eso por caso no
tiene nada que ver pero pongamos €so por caso.

Mire usted IMASS se ha presentado a
concursos de la Consejeria del Plan de Medios y de la
campafa de promocién en muchisimas ocasiones, no
ha sido adjudicatario de un solo concurso, ;cémo que
no?, de la campana... escicheme usted y atiéndame
que algunas cosas que digo son interesantes, todas
no, pero algunas si, no ha sido adjudicatario de ni
uno solo de los concursos de la campana de
promocién del Plan de Medios ni de la creatividad,
nunca, nunca jamas, nunca jamas.

Mire lo que pasé en todas las campafas
convocadas por ustedes, fijese ya entiendo que
desde ahi no lo lea pero fijese en esta columna que la
voy a leer yo por ustedes. Adjudicatario del primer
concurso de campafia turistica, CIC Publicidad;
adjudicatario del stand, CIC Publicidad; adjudicatario
de la impresion de publicaciones turisticas, CIC
Publicidad; el concurso creatividad, publicaciones
turisticas, CIC Publicidad; de otra campana turistica,

CIC Publicidad; de otra campafia turistica, CIC
Publicidad; del stand de ferias, CIC Publicidad; de
otra campana turistica, CIC Publicidad; siempre. ;O
no?.

CIC Publicidad ha facturado, a la Sociedad
Regional de Turismo, desde el afo 2000, su
mandado, desde el afio 2000 al 2008 -voy a utilizar
la misma referencia- desde el afio 2000 al 2008, va
de suyo que solo se refiere a los primeros anos; el 78
por ciento de lo que se ha pagado en la Sociedad
Regional de Turismo, mas de 14 millones de euros.
IMASS Y PUZZLE han facturado mas de 3 millones
de euros, en seis afos; de los cuales,
aproximadamente -me voy a quedar corto deliberada-
mente, por cautela- aproximadamente el 30 por
ciento proceden de fondos extrapresupuestarios. De
los fondos de las empresas copatrocinadoras del Afio
Jubilar Lebaniego. Otro acontecimiento de excelente
interés cultural que ustedes dejaron pasar. Esas son
las gracias.

Fijese usted la diferencia entre una y otra. CIC
Publicidad y, que ademas eran el intermediario de
cuanto se hacia en la Consejeria. Que se determinaba
conceder una subvencién al Racing, de 48 millones;
ningun problema. Este sefor firmaba un contrato de
intermediaciéon con CIC Publicidad.

Que se traia Spanair a Cantabria. Ningun
problema; este sefor, a la sazén Consejero, el Sr.
Cagigas, firmaba un contrato de intermediacién con
CIC Publicidad, o con BRAVE Group, o con otras
empresas.

(Cémo me puede comparar Su Sefioria todo
eso cuando en la sociedad El Soplao hay 513
registros de otras tantas empresas y las dos
empresas citadas PUZZLE, e IMASS, suman sola-
mente un 9 por ciento, UN 9 por ciento de lo que se
ha facturado?

De manera que doy por cerrado este capitulo
de la publicidad, de las cuentas, etc., etc. Y lo mismo
sucede en la Sociedad Gestora. Si quiere una copia
de un contrato de prestacion de servicios de CIC
Publicidad. Pero aqui lo tenemos.

Una de las joyas de la corona. Una de las
perlas. Expedientes de contratacién. Fijense ustedes,
sus Seforias. Fijense ustedes. Aqui, el responsable de
turno sacé el dbaco, como los antiguos pobladores y
dijo 12x6..., seis por dos, doce; seis por una, seis y
una siete, setenta y dos, estd aqui.

Hoja de fax. Atentamente, Excelentisimo Sr. D.
José Antonio Cagigas. Empresa, Consejeria de
Turismo. Telefax de Gonzalo Pifieiro. Mensaje: Por
indicacion del Alcalde, adjunto enviamos la propuesta
publicitaria de la Catty Sark. -Abajo- Manuscrito:
Fermin, Fermin, contratar hasta 72.000 euros, a
cargo de la Sociedad Regional de Turismo y otros
36.000 euros, a cargo del Ayuntamiento, por el Plan
de Excelencia.

Expediente de contratacién impecable, impo-
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luto, magistral y ejemplar... (murmullos) Esto, no hay
mds. No hay maés... (aplausos). Seguimos,
seguimos...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Un
momento. Un momento, Sr. Consejero.

EL SR. CONSEJERO (Lépez Marcano):
Seguidmos...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Un
momento, un momento.

Yo ruego a las personas que se abstengan de
hacer ningun tipo de manifestacién, ni a favor ni en
contra.

Puede continuar, Sr. Consejero.

EL SR. CONSEJERO (L6pez Marcano): Muchas
gracias, Sr. Presidente.

CANTUR. CANTUR, en donde CIC facturé: en
el afio 2000, 50 millones de pesetas; en el afno 2001,
80 millones de pesetas; en el ano 2002, 426.000
euros; y en el afio 2003, 500.000 euros; 450.000
folletos, en 15 dias, de los meses aquellos del tres,
en los que casualmente, casualidad de casualidades y
todo casualidad habia campafia electoral. jPero
bueno!. Fijese usted. CANTUR, otra joya.

Ferndndez Noriega, empresa de construccion.
Aula medioambiental, etc., etc. adjudicacién de la
obra, 199.791.484 euros; ejecucién, 99 y 2000. Afo
2000, pagos a Fernandez Noriega, sin certificacién de
obra, sin adjudicacion, sin contratacion,
149.461.288 pesetas. Esto es habitual. No se
preocupe, que tengo muchas maés. Gracias a su
interés, nos hemos auto auditado y estamos
encontrando de todo, de todo.

Ahora voy a contar, se va agotando el tiempo,
pero le voy a contar la primera factura o una de las
primeras facturas que firmé el Consejero, el Sr.
Cagigas.

Dice un importe de 7 millones, puesto en valor
a dia de hoy, 42.000 euros, por lo tanto, supera
como es un suministro, supera los limites de contrato
menor, ¢digo bien?, supera con creces los limites del
contrato menor.

Objetos de regalo, piezas de joyeria, 50 juegos
de gemelos de oro de primera de ley, 50 insignias de
oro de primera ley, 50 pinchos de solapa en oro de
primera de ley. Todo ello 7.105.000 pesetas,
contrato menor, pues no, contrato mayor. Sin
publicidad, sin concurrencia y sin objetividad. Y todos
estaremos esperando que el adjudicatario fuera una
de las muchas y buenas prestigiosas joyerias que
hay en Santander, en Torrelavega, en Reinosa. jPues
no!, adjudicatario BRAVE Group Comunicacién,
BRAVE Group, Vargas 57 entresuelo b; CIC
Publicidad, 7.105.000 euros. Hay muchas mas, hay
muchas mas, que esto no se preocupe usted que
esto va a ser muy largo.

Voy a destinar los Gltimos minutos a comentar
una factura del... -voy terminando Senorias- ahora si,
ahora vamos a atravesar una zona de turbulencias.
Se recomienda tomar alguna precaucién.

Junio del 2001, 28 del 6. en esta Céamara,
Seforias, se estad hablando y se demanda documen-
tacion al Gobierno de determinadas y de todas las
empresas publicas, concretamente de la SRT, con un
interés inusitado, en aras de descubrir algin secreto
inconfesable de este Consejero, ya adelanto que no
los hay, que segin ustedes e intermediarios
querellantes manifiestamente desacreditados por su
historia y trayectoria, se dedican con ahinco a
vulnerar sistematicamente las leyes de contratacion
con animo delictivo.

Pero miren ustedes, de tanto solicitar vy
solicitar documentacion y facturas, también
aparecen, porque existen otras y abonadas, las
correspondientes a sus mandatos. Muy largo por
cierto en el area de turismo. Aquellas eran otras
épocas. Y les aseguro, Seforias, que la vulneracion
palmaria de la entonces Ley de Contratos de la
Administracion, Real Decreto Legislativo 27/2000,
fue clamorosa, de libro, va para largo, no se me
inquieten.

Miren, Senorias, cuando ustedes formalizaron
un contrato menor de suministro, articulo 171 de la
Ley, o sea, la compra, el arrendamiento financiero o
la adquisicion de productos o bienes inmuebles, cuyo
umbral maximo de adquisicién, segun el articulo 176,
si bien las empresas publicas, Disposicién Adicional
Sexta del Real Decreto 2/200, de 16 de junio, tiene
otros umbrales cuantitativos, no podria exceder de 2
millones de pesetas, 12.020 euros.

Ustedes multiplicaron por muchisimo su valor
de mercado y le aderezaban con ausencia de
cualquier procedimiento para que se pudriese en el
limbo juridico de la ignorancia y de la clandestinidad.

(O es que acaso en las dependencias de esa
empresa recibieron ustedes de los Diputados de la
oposicion, peticiones para exhibirles los Libros
Mayores? ;Recibieron ustedes alguna peticién, como
la recibimos nosotros?. Les daba igual, ni concurso ni
subasta ni procedimiento abierto ni restringido ni
nada de nada, ni albaranes de entrega ni de recepcién
y nosotros los tenemos absolutamente todos. Contra
factura y si albaran de entrega, caminaban por todos
los atajos para la burla de la ley.

Pero, Seforias, ni tan siquiera esto era lo mas
grave, lo mas grave viene ahora. Lo que realmente es
grave, incluso presuntamente delictivo, por lo que se
deberd responder en el caso de la correspondiente
prueba que lo acredite, es la adquisicién en el afo
2001, mes de junio, a un intermediario habitual de
ustedes, BRAVE Group. proveedor de servicios, de
dos productos normalizados, estandarizados en el
mercado, con un perfil de baja tecnologia, para un
una oficina de turismo y cuyo coste a fecha de ayer,
del suministrador y/o fabricante de Espana, es de
3.810 euros, proveedor, fabricante, suministrador,
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uno y 400 euros el otro, por lo que ustedes abonaron
en aquel afo, 29 millones de pesetas. O de otro
modo, 174.295 euros.

Si la factura no miente y no aparece entrega
acreditada de algin componente que justifique su
desorbitado precio, estamos ante un manifiesto
perjuicio a los caudales publicos. En suma un
auténtico despojo patrimonial del que podemos
hablar, Sefnorias, mas adelante, pero en otros foros y
frente a los responsables, si existen, de tamano
desaguisado y de tamafo dislate. Pero esto sera otra
historia.

Algo va sabiendo uno, desde la experiencia, de
lo que es un dimmer, de lo que es una mesa de
mezclas, al ver una factura de méas de 29 millones.
Naturalmente vista la oficina en la que estaba
ubicado, pedi un presupuesto actualizado a fecha de
hoy a un proveedor, impuestos incluidos,
mantenimiento durante mucho tiempo, 5800 euros
con IVA. No hay mas en la factura, no hay mas
conceptos; no se preocupen que esa factura seguird
los canales juridicos y fiscales y acabard en donde
tiene que hablar, en donde tiene que acabar.
(Murmullos). No se preocupen!.

Y ahora voy a terminar con la benevolencia
del Presidente, voy a terminar, casi, casi, como
terminé el Portavoz del Grupo Parlamentario
Regionalista. Pongamos por caso, pongamos por
caso, esta historia del agente Anacleto, agente
secreto, esa historia del testigo protegido, responde
a una persona que se jacta en publico y en privado de
ser amigo del sefior Cagigas, de ser amigo del sefior
Diego, de ser amigo de la Diputada, D.? Tamara
Gonzéalez. Pongamos por caso eso. Pongamos por
caso, que fue compromisario en el decimosexto
Congreso del Partido Popular celebrado en Valencia.
Pongamos eso por caso. Pongamos por caso, que
pudiendo haber trabajado en cualquiera cuales fuera
de los 102 ayuntamientos de Cantabria, en el Unico
Ayuntamiento en el que trabaj6 fue en el
Ayuntamiento de Astillero. Y poniendo tantas cosas
por caso, entenderdn sus Sefiorias que el caso da
para mucho rato.

Asi que no se inquieten, no se inquieten que
queda aqui firme mi compromiso de comparecer ante

este Parlamento cuantas veces sean necesarias hasta
aclara todos los extremos.

Pero ya le garantizo a su Sefioria que vamos a
aclarar todos los extremos de todos, todos los
extremos de todos y preparese, preparese porque
este vuelo, es un vuelo muy largo y en ese vuelo muy
largo no valen doce versiones sobre los mismos
trajes. No valen, no me haga usted comparaciones
porque no tenemos absolutamente nada en comun.
No tenemos absolutamente nada en comun. Vivo
entregado a mi trabajo y vivo de mi trabajo.
Naturalmente como todos ustedes, como todos
ustedes soy sujeto de los rumores; y tengo: un hotel
en Santo Domingo, donde por cierto no he estado
nunca; una casa en la Quinta Avenida o en la
Cincuenta y Cuatro, en Nueva York, donde por cierto,
no he estado nunca. Cinco o seis casa solariegas, no
sé ni donde estan. Seis o siete locales en la zona
vieja de Torrelavega y otro mas en Santander, eso es
la rumorologia. Eso lo padecemos todos. Un chalet en
San Vicente de 300 millones o no sé cuantos. Dios
mio no vale ni el diez por ciento. Eso es la
rumorologia. Hay que estar al margen de todo eso,
pero bueno seria que empezaramos a judicializar el
rumor. A todo aquel que murmure, que difame, que
calumnie, hay que judicializar eso. Nuestros pueblos y
ciudades estdan llenos de gente que fueron
condenados al exilio y al destierro por murmurar, por
difamar. jYa estd bien que de tengamos que aguantar
todo eso!. | Ya estd bien!. Hay podiamos hacer un
esfuerzo conjunto...

EL SR. PRESIDENTE
Consejero...

(Palacio Garcia): Sr.

EL SR. CONSEJERO (L6pez Marcano): ...que
nos toca a todos.

Que tengan ustedes una feliz travesia. Que la
tengan... Y comprenderd su Seforia que eso, a mi
modo de ver sélo se puede aguantar con cuatro
ingredientes: tranquilidad, serenidad, equilibrio vy
confianza.

Gracias Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias sefor Consejero. Muchas gracias.

(Finaliza la sesién a las once horas y treinta y cinco minutos)

* K K ¥ XX
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