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Comienza la sesién a las diecisiete horas y seis minutos)

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Buenas
tardes, seforas y sefiores Diputados, miembros del
Gobierno.

Vamos a dar comienzo a la sesion plenaria.

Segun consta a los Grupos Parlamentarios y al
Gobierno, la Mesa del Parlamento oida la Junta de
Portavoces, a peticion del Gobierno, ha acordado
aplazar para la siguiente sesién plenaria el Plan
Director de Cooperaciéon y las preguntas n° 365, 366
y 367 incluidos respectivamente en los puntos 2, 9,
10y 11 del Orden del Dia.

Sefora Secretaria, primer punto del Orden del
Dia.

LA SRA. BARTOLOME ARCINIEGA: Debate y
. ! - ° 40 bsiaui

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Tiene un
turno de defensa el Grupo Parlamentario Popular.

Tiene la palabra D.? Maria José Séenz de
Buruaga Gémez.

LA SRA. SAENZ DE BURUAGA GOMEZ:
Gracias, Sr. Presidente. Seforas y sefiores Diputados.

La mocién que sometemos esta tarde a
consideracién de sus Seforias es la consecuencia y la
respuesta, necesaria también, a la grave deriva de la
politica sanitaria de este Gobierno. Una politica
sanitaria que, tal y como pudimos constatar la
semana pasada, estad siendo castigada como ninguna
otra por un orden erréneo de prioridades, por una
nefasta politica de gasto y por serios recortes
presupuestarios que pretenden ampararse |y
enmascararse ahora bajo la crisis econémica.

A la Sanidad le toca ser ahora la hermana
pobre de la crisis, o como lo dicen ustedes “hay que
apretarse el cinturén”, pero lo cierto es que hay que
apretarse el cinturén en politica sanitaria y en gasto
sanitario mientras su Gobierno sigue instalado en el
despilfarro, mientras otros departamentos vy
Consejerias del Gobierno permanecen inmunes a
cualquier ajuste conocido, y mientras ustedes
contindan derrochando el dinero publico en capitulos
de gasto improductivo, como los sueldos de Altos
Cargos que se niegan a reducir, como el alarmante
gasto en empresas publicas; como las consultorias,
las visas, los viajes o los inutiles alquileres o como los
brutales gastos en publicidad y propaganda que
parecen no tener limite.

Pues bien Sefiorias, nuestro objetivo no es otro
que el de reorientar las prioridades politicas de este
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Gobierno de flacos principios sociales para hacerlas
coincidir con las verdaderas prioridades de los
ciudadanos de Cantabria.

No es otro que el de frenar esos recortes
manifiestos, que lo son, en gasto social, en inversién
productiva, en actividad asistencial y en creaciéon de
empleo en un servicio publico absolutamente
prioritario para todos los ciudadanos y en evidente
deterioro hoy, como es el sanitario; y también en un
sector y una empresa estratégicas para la actividad
econdmica y la generaciéon de empleo en la Regién.

La semana pasada vimos en esta Cdmara a un
Gobierno desarmado por el peso de la evidencia e
incapaz, una vez mas, de justificar sus actuaciones
en pro de los recortes sanitarios.

Vimos a un Gobierno cuya Unica respuesta fue
la indiferencia politica, la negacién de los hechos y
mas discursos vacios, que a estas alturas no se
sostienen.

Su politica negacionista les llevé a decir cosas
como que el pago de la prestacion farmacéutica
jamas habia estado amenazado por los
incumplimientos del Gobierno, o como que su
presupuesto garantiza a los proveedores de material
sanitario y suministro el pago de facturas pendientes,
en algunos casos, desde finales del afio 2007.

Del mismo modo que su hipocresia les permitia
justificar el abandono de la nueva base del 061 en
Astillero en una reordenacién de prioridades fruto de
la crisis, o calificar el recorte de camas, quiré6fanos y
contrataciones de personal de una simple
reorganizacién de la asistencia.

Seforas y Senores Diputados, yo creo que a
estas alturas todos hemos aprendido lo que se
esconde detrds de estas dos palabras. Todos
sabemos que con la politica sanitaria de este
Gobierno, reordenacién y reorganizacion son igual a
recorte.

Y queremos decirles una vez mas que el
engano no es el camino. Que el camino correcto esta
en la direccién que les sefala la mocién del Partido
Popular. Una mocién que marca prioridades a la
accion politica del Gobierno; que exige compromisos
concretos y que apuesta por los hechos.

Porque prioridades politicas claras es lo primero
que hay que exigirle a cualquier Gobierno y mucho
mas aun en momentos de crisis y dificultad social
como el actual, en el que las personas han de ser lo
primero.

Y es urgente, es imprescindible hoy que el
suyo, que su Gobierno, eleve la politica sanitaria a la
categoria de prioridad. Que haga de la Sanidad la
verdadera prioridad de la acciéon de este Gobierno.
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Una declaracion que ha de ir acompanada de
algo mas que palabras, que significa dar absoluta
prioridad al gasto sanitario y que exige garantizar la
inexistencia de recortes en su financiacién, que es
exactamente lo que les pedimos hoy.

Compromisos y hechos concretos que asi lo
manifiesten, pues les pedimos sélo tres: en primer
lugar, el de proceder al inmediato pago de las
facturas adeudadas a los proveedores del Servicio
Céantabro de Salud, asi como a adoptar las medidas
necesarias para, a partir de este momento, garantizar
su pago a 30 dias. Treinta dias desde la presentacién
de la factura y el reconocimiento de la obligacién.

No pedimos mas que responsabilidad,
Sefiorias, que en vez de contribuir a echar a
pequeios empresarios a la ruina, paguen lo que
deben. Y lo hagan en unas condiciones razonables
como medida para aliviar la dificil situacién
econdémica de estas empresas y su negativo impacto
sobre la actividad econémica y la generacion de
empleo en la regioén.

Sé que le resultard mas cémodo tachar de
demagdgicos mis argumentos. Y por eso alguien me
ha pedido que aportara en este Parlamento una
prueba irrefutable de esa realidad que, lamenta-
blemente para alguno, ya no tiene remedio, me
refiero a esto, y esto es la declaracion de insolvencia,
el concurso voluntario y la liquidacion de una
pequefa empresa cantabra dedicada desde el afio 88
a suministros informaticos en nuestra regién. Un
concurso instado judicialmente en el mes de mayo,
después de haber procedido al despido y a la
amortizacion de sus seis puestos de trabajo, y en
cuya relacion de deudores pendientes, a abril de
2009, figura el Servicio Cantabro de Salud, con una
deuda no satisfecha, por importe de 65.000 euros,
sobre un total de saldo y de deudores, de 90.000.

Les puedo asegurar que desde que conoci esta
situaciéon, y sobre todo desde que lei la frase del
Presidente Revilla, no he podido dejar de preguntarme
quién es en este caso el empresario desaprensivo,
Seforias.

En segundo lugar, y porque apostamos por esa
inversién productiva que ustedes dijeron que iban a
impulsar como salida a la crisis, instamos al Gobierno
a una obviedad, como lo es la ejecucién de las
inversiones en infraestructuras sanitarias comprome-
tidas en el presente ejercicio, que hay que reconocer
no son demasiadas.

Pero de manera muy especial, insistimos en la
contratacion de las obras de construccién de la Base
de Emergencia del 061 en Astillero, a la que este
Gobierno ha renunciado sin argumentos y sin haber
aclarado el destino alternativo de esos 840.000 euros
destinados a su ejecucion. Probablemente mas
propaganda.

Insisten ustedes, y en particular la Sra.
Gorostiaga, en que se trata de un aplazamiento. Pero
alguien miente de nuevo cuando el Gerente del

Servicio Céantabro de Salud, en su resoluciéon de 31
de marzo, descarta repentinamente su interés publico
y deja en el aire su futuro, escudadndose en la
necesidad de estudiar otras alternativas a su
ubicacién que permitan reducir la inversion y los
costes de funcionamiento. Sin duda alguna yo estoy
convencida que ustedes nos lo van a aclarar hoy.

En dltimo lugar, pero nunca menos importante,
instamos al Gobierno a abstenerse de realizar recorte
alguno en servicios, en prestaciones y en actividad
asistencial, garantizando tanto en atencién primaria
como en especializada, la contratacién del personal
necesario para las sustituciones en época estival.
Para que se me entienda, a no cerrar camas ni
quiréfanos; a no suprimir guardias en ciertos servicios
y a realizar las contrataciones que segun todos los
sindicatos se realizan todos los veranos en nuestros
hospitales; y a poner fin a esas reorganizaciones y
reordenaciones en atencidn primaria, que ya les
advierto no van a pasar a la chita callando.

La semana pasada me rogaba, el Sr. Consegjero,
que le dijera un solo recorte. Yo creo que pusimos
muchos sobre la mesa, pero les diré algunos mas.

Recortes como el cierre inminente del
consultorio de Cueto, en el que en lugar de mejorar la
calidad asistencial han decidido ustedes suspender la
actividad; a pesar de contar con mas de 1.000
cartillas, a pesar de tratarse de un area en expansion,
a pesar de los derechos adquiridos de su poblacién y
en claro perjuicio de la cercania, la calidad y la
equidad en la asistencia sanitaria. Claro que también
es mucho mas barato.

Recortes y reorganizaciones como los que
escudandose en el reciente concurso de traslados han
practicado ustedes en los municipios de Cabezén de
Liébana y en Pesaguero, donde han suprimido, han
amortizado y se ahorrardn a partir de este momento
ustedes un médico. Todo ello a pesar de la
dispersion, de las dificultades de desplazamiento de
su poblacion, de su elevadisima tasa de
envejecimiento, o de su notable lejania al hospital de
referencia. O a municipios como Campoo de Yuso y
Las Rozas de Valdearroyo, en cuyos consultorios van
a practicar ustedes de nuevo un doble recorte; el de
reducir nimero de horas de atencién médica y el de
incrementar el nimero de pacientes que pretenden
desplazar de otras poblaciones también perjudicadas
como Requejo, Aldueso, Retortillo, Horna, Volmir o
Reinosa. Todo esto que yo sepa, y eso que habra
muchas cosas que no sé.

Pues también a esto me refiero, Senoras y
Senores Diputados, cuando hablo de recortes. A esta
sangria en atencién primaria que durante estos afnos
de falso progresismo se ha cebado con la Cantabria
rural y las poblaciones mas desfavorecidas.

Y me refiero -termino ya, Presidente- a la
quiebra de los principios fundamentales; principios
como la equidad, la igualdad de oportunidades y la
cohesion social y territorial que se hacen sobre todo
desde la Sanidad y que son imposibles de conciliar
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con la politica de un Gobierno obsesionado con lo
rentable, econdmica y politicamente. Con la politica
para un Gobierno para el que el progreso es tan solo
una frase y con la politica de un Gobierno para el que
las personas no cuentan, porque ésa y no otra es su
verdadera crisis.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias Sra. Diputada.

Tiene la palabra el Grupo Parlamentario
Socialista. Tiene la palabra D.? Purificacion Saez.

LA SRA. SAEZ GONZALEZ: Gracias, Sr.
Presidente. Buenas tardes, Senorias.

Mire, Sra. Portavoz, su iniciativa no tiene ni
pies ni cabeza; pero si tiene un objetivo, crear una
nueva alarma y sobre todo desconfianza en el
Sistema Sanitario de Cantabria, responsabilizando pos
supuesto al Gobierno.

Nos pide que instemos al Gobierno, a
garantizar la inexistencia de recortes en la
financiacién sanitaria. La verdad que es retorcida la
cosa, ;eh?. Porque vamos a ver, yo entiendo que
garantizar algo que existe; pues vale, de acuerdo.
Pero instar a garantizar la inexistencia de algo es
como la prueba diabdlica. Para mi, eso no es méas que
reconocer que efectivamente no estd existiendo
recorte sanitario y que asi debe continuar. Pues vale,
bien.

Veamos. Situaciones reales. La crisis -que
usted decia el otro dia y la he oido decirlo varias
veces- la crisis no es ninguna coartada, Sefioria. Y
tampoco lo era la huelga. Y aun con todo, el
presupuesto sanitario para el 2009, crecié un 4,86
por ciento con respecto al 2008. Y un dato
importante, crecié un 50 por ciento con respecto al
2003; el afo en que aqui llegdé bastante dinero a la
Sanidad; por otros motivos, no por su gestion.

Y usted sigue insistiendo en que la Sanidad no
es una prioridad para este Gobierno, que este
Gobierno nos hace retroceder en conquistas sociales,
en bienestar social. La verdad es que para mi es
increible, es increible.

De las personas que utilizamos la asistencia
sanitaria publica en Cantabria, yo me considero
también de las personas que utilizo y yo también soy
entro dentro del porcentaje de entre el 80 y el 85 por
ciento de las personas que estamos satisfechos con
el servicio recibido en los centros de salud, en los
consultorios rurales, en el especialista. Y el 75 por
ciento se manifiesta satisfecho con la atencién
hospitalaria.

El gasto sanitario se incrementa en todas las
Comunidades Auténomas. Pero los Socialistas, la
verdad, no culpamos a los inmigrantes de ese
incremento como hace su lider, el Sr. Rajoy; no
culpamos. También es cierto que para llenar nuestros

mitines, no subimos a inmigrantes a los autobuses
con falsas promesas de empleo. Estas practicas, yo
creo que evidencian su respeto a lo que son lasa
libertades, la democracia y a este Estado de Derecho
del que tanto hablan a veces.

En comparativas por Comunidades Auténomas,
Cantabria figura, primera: en gasto sanitario publico
por persona protegida; en un promedio de cien,
veinte puntos por arriba. Primera en gasto sanitario
no farmacéutico -son datos del Ministerio, que no son
mios ni me los he sacado de la manga- Primera en
gasto sanitario no farmacéutico; quince puntos por
arriba. En gasto farmacéutico, aunque es cierto que
es elevado, estamos exactamente en la media
nacional: 6,07 en el afio 2008.

Terceros, en gasto en atencién especializada:
11 puntos, por detrds de Asturias 13 puntos y por
detras de Navarra 12 puntos.

Sextos, en gasto en atencién primaria: 2
puntos. Es poco, es poco; 2 puntos por encima del
promedio, si ponemos como promedio 100, pero es
que veniamos de muy abajo.

En el ano 99 estdbamos a la cola, con 20
puntos por debajo. Si es cierto, por debajo hasta de
Madrid. ;Pero qué ha pasado?, que hoy Madrid sigue
a la cola y se ha acompanado de Valencia y de
Murcia, y en Cantabria desde 2003 hemos hecho un
esfuerzo por cambiar el modelo sanitario, con mas
politicas de salud publica, de prevenciéon y fomento
de la salud y mejorando la asistencia primaria, como
puerta de entrada natural al sistema sanitario, para
conseguir esta Sanidad de calidad, cercana vy
participativa en la que creemos los Socialistas.

Las encuestas nos sitlan también como
segundos en numero de camas, detrds de Catalufia;
segundos en numero de médicos; tercero en personal
de enfermeria, en hospitales, en infraestructura. A
pesar de que tenemos dos hospitales todavia
inacabados, que no estan en pleno funcionamiento,
estamos por encima de la media nacional.

Compare estos datos con los hospitales de la
Sra. Aguirre; yo los tengo. Los tengo aqui, y son para
temblar.

Y no vuelva a decir como ya dijo una vez
cuando se ve acosado; porque jclaro!, hablar de
Sanidad y prohibirnos a los deméas que hablemos de
sus modelos sanitarios; pues claro, le lleva a decir
como que ustedes con esas politicas no tienen nada
que ver.

Esa politica, la de Valencia, la de Murcia, la de
Madrid, es la politica sanitaria del Partido Popular. Y a
mi, ese modelo, ese proceder de nacional-catolicismo;
si le digo la verdad, el que practicaba el Sr. Lamela en
Leganés, pues a mi ese modelo sanitario me asusta.

Somos la tercera Comunidad por atencién a la
urgencia. El 54,4 por ciento de esas intervenciones,
las atendemos en menos de 15 minutos. Con este
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panorama, Seforia, no creo que haya que entrar en
crisis, si el Consejero decide que la Base 061 de El
Astillero se quede de momento donde estad. No creo
que sea para entrar en crisis.

Y no se preocupe, los 830.000 euros
presupuestados no van a desaparecer, al menos
mientras el Tesorero del PP siga haciendo como hace,
aparecer muy poco. No aparecer por Cantabria.

Pis6 charco con la receta farmacéutica,
rozando casi el ridiculo con su autocondecoracién;
sali6 aqui a ponerse medallas y a la prensa. Le dijimos
en esta Tribuna: que nada se debia entonces y que se
estaba pagando. Y asi era, Y asi y todo se colgé la
medalla.

Pisa charco con el pago a proveedores. Es
cierto que hay situaciones delicadas, hay situaciones
complicadas. Pero no obvie, no olvide que el 80 por
ciento de la deuda a proveedores se centra en cinco
grandes empresas farmacéuticas. Y le aseguro que
disponen de medios para hacer valer sus derechos. Y
esas empresas en concreto no la van a necesitar a
usted, seguro. Seguro que no la necesitan a usted
para su defensa.

Pisa charco con la parte mas sindicalista de su
iniciativa. Le recuerdo que el esfuerzo en mejorar la
calidad de la asistencia y la estabilidad del empleo se
viene realizando...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Sra.
Diputada...

LA SRA. SAEZ GONZALEZ: Finalizo, Sr.
Presidente.

...se viene realizando todos los dias desde hace seis
anos: 1.255 plazas de empleo consolidado en la
legislatura pasada; una oferta publica para 2009, de
1.125 plazas.

La reorganizaciéon de guardias y la politica de
vacaciones es otra cosa. Es una practica que se viene
realizando -se lo dijo el Consejero el otro dia- desde
hace ya quince anos. Se refuerzan unos servicios, los
que son necesarios, y se ajusta la actividad en
determinados servicios. Esto lo entiende todo el
mundo.

Si en el verano la demanda es mas urgencia y
mas asistencia primaria se refuerzan esos servicios;
20 facultativos y 18 profesionales de enfermeria para
eso0s servicios.

Si  bajan los ingresos hospitalarios, al
programarse menos intervenciones, no es una
barbaridad ajustar a la baja el nimero de camas y los
quiréfanos. Eso lo entiende todo el mundo.

En definitiva, en algo creo yo que vamos a
estar de acuerdo. Que para mejorar la productividad
del sistema: esfuerzo, compromiso, implicaciéon y
profesionalidad, que era lo que comentaba y lo que
sefialaba aqui el Consejero, el lunes pasado.

Y en épocas de crisis...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Sra.
Diputada, se ha agotado el tiempo.

LA SRA. SAEZ GONZALEZ: Finalizo, Sr.
Presidente. Si me permite, una sola frase.

En épocas de crisis algo mas; hay que arrimar
el hombro. Hay que arrimar el hombro todos:
patronal, trabajadores, los politicos, los que estamos
apoyando al Gobierno y también los que estan en la
oposicion, en Cantabria son ustedes, y no crear
alarmas infundadas.

Muchas gracias por su paciencia, Sr.
Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias Sra. Diputada.

(Murmullos)

Tiene la palabra el Grupo Parlamentario
Regionalista, tiene la palabra D.? M? Alodia Blanco
Santamaria.

LA SRA. BLANCO SANTAMARIA: Sr.
Presidente, Seforias, buenas tardes.

Mire, Sra. Buruaga, a mi me parece
personalmente triste la situacién de la empresa que
ha comentado aqui que estaba en situacion de
concurso voluntario de acreedores, pero yo creo que
si hay una empresa que garantiza el 100 por 100 el
pago de sus facturas, ese es el Gobierno de Cantabria
en cualquiera de sus areas.

Y sabe usted también, por supuesto que existe
el mecanismo de la toma de razén, conforme al cual
cualquier proveedor puede cobrar en un plazo de 30
dias. Luego yo creo que la primera parte de su
mocién esta perfectamente satisfecha.

En cuanto a la ejecucién de las infraestructuras
necesarias comprometidas con la base 061 de El
Astillero, pues yo creo que usted sabe, o deberia
saber, que el 061 es un servicio de asistencia
fundamentalmente telefénica. Cuando una persona
tiene una urgencia llama al 061, al otro lado del
teléfono hay un médico las 24 horas y lo que hace
ese médico es orientarle hacia un centro de atencién
primaria, en caso de que la persona no se pueda
desplazar lo que hace es enviarle un centro de
atencion primaria hasta su casa, alternativamente le
presta servicios también de transporte hospitalario
urgente y solamente en casos de extrema gravedad
se desplaza una unidad, una ambulancia
medicalizada.

Luego es un servicio que se presta sin
necesidad de tener que ejecutar ninguna obra. Luego
la no ejecucidon de esas obras o el retraso de esas
obras, porque el proyecto no ha sido descartado, no
incide en absoluto en la prestaciéon de un servicio que
es de calidad.
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Ya le digo que no se ha descartado la
ejecuciéon de las obras, simplemente se ha retrasado
en el tiempo y que se esta planteando la posibilidad
de ejecutar estas obras, no en el lugar en el que
estan ahora, sino adyacentes al Centro del Salud de
El Astillero, junto al servicio de urgencias.

Pero, ademds, también le quiero decir que,
segin el dltimo barémetro sanitario, nuestros
ciudadanos perciben que son atendidos con mucha
mas rapidez que los ciudadanos que Valencia o que
los ciudadanos que Madrid. Y, ademadas, estdn mas
satisfechos con el servicio prestado; el 86,17 por
ciento de los ciudadanos de Cantabria dicen que
estdn muy satisfechos, mientras que los de Valencia
y los de Madrid no manifiestan lo mismo, Sefioria,
porque estamos 11,57 puntos por encima de los
valencianos y 16,47 puntos por encima de los
madrilefios, que son Comunidades gobernadas por
ustedes. Luego nosotros prestamos una asistencia
mas rapida y de mejor calidad.

También nos insta a no practicar recortes en
servicios y a garantizar la contratacion del personal
necesario para las sustituciones en época estival.
Pero si usted ya sabe, Sra. Buruaga, porque viene
ocurriendo de siempre, que en verano se recortan las
camas porque baja la morbilidad estacional. Y en
invierno se incrementan porque se incrementan
también los casos de gripe y de neumonias y hacen
precisa mas intervenciones y mas camas por las
patologias propias de la estacién.

Y también saben, y ademas ha aparecido en la
prensa estos dias, que se han incrementado los
facultativos de atenciéon primaria en nimero de 20
para atender el incremento de la poblacién, sobre
todo en las zonas costeras, que deriva de la estacion
del verano.

Por lo tanto, en esta parte de su mocién no
tiene usted razén. La reducciéon de camas se viene
practicando desde siempre, usted no puede buscar
ahi un escandalo, no tiene ni caso ni causa.

Ahora bien, si para usted el nimero de camas
disponibles es un indicativo de la calidad de la
asistencia sanitaria, como asi debe de ser, entonces
le tengo que decir que Cantabria lleva una ventaja
importante sobre las Comunidades que estan
gobernadas con mayoria absoluta por el Partido
Popular; porque segin el catdlogo nacional de
hospitales de 2009 y segun los datos del padrén
municipal, la media nacional de habitantes por cama
en Espafa es de 290 y nosotros estamos mejor,
porque tenemos solamente 271 habitantes por cama.

Infinitamente peor que nosotros esta Valencia,
que tiene 121 habitantes por cama méas que nosotros
y lo mismo le digo de La Rioja o de Murcia que tienen
50 habitantes mas. Incluso Madrid, que acaba de
construir 8 hospitales, tiene mas habitantes por cama
que nosotros, por cierto jmenuda hazafa!, la Sra.
Aguirre construye 8 hospitales y sélo consigue 85
camas efectivas mas. Y ese es su modelo de gestion,
el modelo de gestién del Partido Popular.

Un modelo ineficaz, como puede comprobar
con los datos que le ofrezco.

Y finalmente nos insta, también, a determinar
como prioritaria la politica de gasto sanitario,
garantizando la inexistencia de recortes en su
financiacién.

Pero, vamos a ver Seforia, el presupuesto de
sanidad crece de forma constante desde el afio 2003,
hemos cerrado el afio pasado con un IPC del 0,70 por
ciento en Cantabria, mientras que el presupuesto ha
crecido un 4,86. Luego ha crecido 6 veces mas que
el IPC, pero ademds también ha crecido méas de lo
que crecio el presupuesto global de Cantabria; con lo
cual se consolida la sanidad como una prioridad de
este Gobierno.

Cuando la Consejeria de Sanidad la tenian
ustedes no gastaban mas, gastaban menos. Y eso a
pesar de que usted siempre dice que se dedicaba el
34 por ciento del presupuesto y que ahora se dedica
el 31,7. Pero usted ya sabe que esos son términos
relativos y por lo tanto no es un indicador fiable,
porque habra que analizar otros indicadores.

Mire, en el afio 2003 ustedes destinaban 551
millones de euros a sanidad. Si actualizamos esta
cantidad conforme al IPC acumulado desde enero del
2003 hasta enero del 2009, ahora deberiamos gastar
652 millones de euros y en su lugar gastamos 789
millones y medio de euros; o sea, gastamos 137
millones y medio euros mas que ustedes en términos
absolutos.

Es decir, invertimos un 21 por ciento mas de
recursos de lo que invertian ustedes. Y esto, ademas,
tiene una comprobacion muy facil, que es ver la
evolucion del gasto sanitario per céapita desde el
2003 hasta ahora.

Conforme al padrén del afio 2003, el gasto per
capita sanitario en Cantabria era de 1.002 euros; vy si
se lo actualizo a dinero de hoy con el IPC acumulado,
habria que destinar ahora por habitante 1.185 euros.
Pero en lugar de eso, ahora mismo se destinan 1.356
euros, o sea, 171 euros mas por habitante que lo que
destinaban ustedes. Esta claro que el Gobierno actual
gasta mas e invierte mas de lo que invertian ustedes.

Y, por cierto, también es bueno recordar como
asi ha dicho la Portavoz...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Sra.
Diputada...

LA SRA. BLANCO SANTAMARIA: Voy
concluyendo.

Es bueno recordar, como ha dicho la Portavoz
del Partido Socialista, que Cantabria con 1.356 euros
por habitante estd a la cabeza del gasto sanitario.
Mientras que ustedes, que gobiernan con mayoria
absoluta tanto en Madrid como en Valencia, gastan
1.170 euros en Valencia y tan solo 1.158 en Madrid;
a pesar de que son Comunidades donde gobiernan
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con mayoria absoluta, y por lo tanto tienen plena
libertad para aprobar los presupuestos como mejor les
plazca, y pese, también, a que son Comunidades
mucho mas ricas que las nuestras.

El Partido Regionalista tiene muy claras cuéles
son sus prioridades en la accién del Gobierno, y una
de ellas, no le quepa la menor duda, es la sanidad.

Y por lo tanto, y finalizo ya Sr. Presidente, si
analizamos los indicadores de calidad de la asistencia
sanitaria, Cantabria estd por encima de todas las
Comunidades gobernadas por ustedes tanto en gasto
sanitario per céapita, como en gasto farmacéutico,
numero de camas disponibles y sobre todo, Sefioria,
en el grado de satisfaccion de los usuarios.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias Sra. Diputada.

Tiene la palabra el Grupo Parlamentario
Popular. Tiene la palabra D.? Maria José Séez de
Buruaga Gémez.

LA SRA. SAENZ DE BURUAGA GOMEZ:
Gracias Sr. Presidente.

Por aclarar rapidamente algunas cosas en
relaciéon al presupuesto y al gasto sanitario, pueden
ustedes darle todas las vueltas que quieran pero no
manipular los datos. Del 34 por ciento en el afio
2003 al 31,7 hoy, sin servicios sociales.

Pero coja, como dice la Portavoz del Partido
Regionalista, cualquier indicador, como la evolucién
del gasto sanitario del Ministerio de Sanidad y
ustedes se dardn cuenta de que su Gobierno nos ha
alejado de la primera posicién en el ranking que
ocupaba con el Partido Popular en el afio 2003.

O coja el presupuesto sanitario de esas otras
Comunidades Auténomas con las que a ustedes tanto
les gusta compararse, y verdn como en Valencia la
sanidad representa casi el 40 por ciento del
presupuesto regional, en Canarias mas del 38 por
ciento o en Murcia bastante méas del 35 por ciento.

Con lo Unico que quiero decir es que su
esfuerzo hoy es claramente insuficiente, Seforias. Y
hablan ustedes también de satisfaccion de los
ciudadanos. Y yo he de reconocer que siempre han
sido estos indices muy altos con su sistema y sobre
todo con la excelente labor de profesionales. Y por
eso es verdaderamente insélito lo que ustedes han
conseguido, que es situar a la Sanidad como una de
las principales preocupaciones de los cantabros, que
eso es lo que dicen las encuestas, o reducir los
margenes de satisfaccion a margenes, a niveles
jamas conocidos. Y no lo digo yo, lo dice la Encuesta
Social de Cantabria del afio 2007, elaborada por el
INE, que dice que tan solo el 51,4 -histérico en esta
Comunidad Auténoma- se siente mas satisfecho que
insatisfecho. Tan histérico que el Sr. Agudo lo tuvo
que esconder.

Y ya que les gusta las comparaciones con la
Sra. Aguirre y usted siempre me habla de Madrid, le
voy a decir que hay algo que ustedes no pueden
soportar. Y es que en Madrid se han construido en
estos ocho afos, ocho nuevos hospitales y 56
centros de salud que ya estan en funcionamiento. Y
en Cantabria, cero, cero, cero. Y no hagan mas el
ridiculo, porque hay nadie que concierte méas en
Espafna que el Partido Socialista. Y no hay nadie que,
en la historia de esta Comunidad Auténoma, haya
concertado mas con la sanidad privada, pero de fuera
de Cantabria que su Gobierno. Este Gobierno
progresista.

Y dicen ustedes que los proveedores, que hay
una cosa que se llama la toma de razén. Pues lo
Unico que se les dice a estos sefiores cuando van a
reclamar al Servicio Cantabro de Salud es que:
jcuidado!, que ojo con la amenaza, que igual no
vuelven a trabajar més para el Servicio Cantabro de
Salud... (murmullos)

Yo le he oido decir al Presidente de este
Gobierno, al Sr. Revilla, que estaria alli donde se
creara un solo puesto de trabajo en esta Comunidad
Auténoma. Pero de momento estd ahi sentado, en el
Gobierno que es corresponsable de la destruccién de
unos cuantos, y usted hoy no va a mover un dedo,
salvo para votar no a la mocién del Partido Popular.

Y me hablan ustedes de recorte. Y cuando yo
les hablo de los recortes en servicios, en actividad
asistencial en nuestros hospitales también se
comparan con otros sistemas.

Haganme un favor, conozcan la situacién de
las listas de espera en Cantabria, hablen de ésa y
comparenlo con otros sistemas. Y lo Unico que yo les
digo es que eso es lo que no tiene precedentes en
esta Comunidad Auténoma; una lista de espera de
12.300 cantabros esperando 192 dias, mientras en el
resto del Sistema Nacional de Salud lo hacen 68 dias.
Mientras ustedes cierran camas, quir6fanos y le
dicen: o que sigan esperando, o que se vayan fuera
de su Comunidad Auténoma.

Hoy repiten ustedes que la Sanidad es la
prioridad de prioridades de este Gobierno, pero una
vez mas sus acciones, desde luego, demuestran lo
contrario. Van a votar no y van a levantar la mano, a
dar preferencia al gasto sanitario, a garantizar la
existencia de recortes en la financiacién; van a votar
no, a pagar a los proveedores; van a votar no a la
inversion productiva y a la base del 061, que ustedes
dijeron que era prioritaria; van a votar no a poner fin
a los recortes existenciales; y van a votar no a las
contrataciones de personal.

Y lo hacen mostrando su verdadera cara,
ademas, que es la de la izquierda...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Sra.
Diputada...

LA SRA. SAENZ DE BURUAGA GOMEZ:
Termino, Sr. Presidente. Ma&s retrégrada y mas
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autoritaria que piensa eso de: “el sistema soy yo”, y
que desacredita y tacha de enemigo del sistema a
todo el que comete el grave error de criticarles y
ponerles en cuestion. Criticas y denuncias que, les
recuerdo, no son so6lo del Partido Popular, sino que
avalan y respaldan los agentes sociales 'y
profesionales y todos los representantes de los
trabajadores del sector.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sra. Diputada.

Vamos a proceder a la votaciéon de la mocion
presentada por el Grupo Parlamentario Popular.

¢Votos a favor? ;Votos en contra?
Resultado.

LA SRA. BARTOLOME ARCINIEGA: Votos a
favor, dieciséis. Votos en contra, veintiuno.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Dieciséis
votos a favor, veintiuno en contra. Queda rechazada
la mocién.

El punto n° 2 ha sido aplazado.
Pasamos al punto n° 3.

LA SRA. BARTOLOME ARCINIEGA: Interpe-
. o . .
pQSleP‘., g ELS
Grupo Parlamentario Popular.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Es un
debate del articulo 163 del Reglamento. Tiene un
turno de exposiciéon el Grupo Parlamentario Popular.

Tiene la palabra D.? Tamara Gonzélez.

LA SRA. GONZALEZ SANZ: Gracias Sr.
Presidente. Senorias.

El proyecto de adaptacién a usos turisticos de
la cueva de El Soplao es, sin duda, uno de los
atractivos turisticos de Cantabria con gran proyeccioén
al exterior de nuestra Regién. Todas las formaciones
politicas, sin excepcién,, y la ciudadania cantabra en
general, han valorado como un acierto la apertura al
publico de este nuevo activo turistico por el beneficio
que éste supone para Cantabria en general para el
sector turistico regional en particular y especialmente
para la dinamizacién de la comarca del Nansa.

Sin embargo, e independientemente del acierto
del Gobierno de Cantabria en desarrollar un proyecto
ya ideado y cuya redaccién fue resulta en concurso
publico por el Gobierno Regional en la Legislatura 99-
2003, e independientemente del gran atractivo
turistico que ha supuesto su apertura desde julio del
ano 2005 hasta la actualidad, a comienzos del mes
de enero de este aino 2009 conociamos a través de

una medio de comunicacién social la presentaciéon por
un particular ante el Tribunal Superior de Justicia de
Cantabria de una querella criminal por presuntos
delitos, tanto en la tramitacién del proyecto como en
el posterior proceso de adjudicacion para su
explotacién turistica. Concesién otorgada finalmente
a SIEC Construcciones y Servicios, la misma empresa
a la que previamente también se le habia adjudicado
la realizacion de una gran parte de las obras
destinadas a poner en marcha el nuevo atractivo
turistico.

Adjudicaciébn que, como recordardn sus
Seforias, fue objeto de controversia a comienzos del
ano 2006 y que el entonces el Secretario General de
Comisiones Obreras en Cantabria, Javier Puente,
denuncié como la crénica de un pelotazo anunciado.

El Sr. Lépez Marcano calificaba publicamente a
comienzos del pasado mes de febrero, una vez se
tuvo conocimiento de la admisiéon a trdamite de una
parte de la querella presentada y se abrieran
diligencias previas contra él mismo y el empresario
Juan de Miguel, que la gestidon del proyecto El Soplao
habia sido limpia, transparente y cristalina.

El pasado 28 de mayo conociamos que el Sr.
Lépez Marcano habrd de declarar el préximo 30 de
junio como imputado por presuntas irregularidades en
relacién con la gestion de la cueva del El Soplao ante
la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de
Justicia de Cantabria, sin duda alguna prudentemente
y desde el maximo respeto que nos merece a los
miembros del Grupo Parlamentario Popular las
actuaciones judiciales en curso, siempre hemos
defendido y defendemos que el Sr. Lopez Marcano ha
de gozar de la presuncién de inocencia hasta que no
exista una sentencia firme en relacién con las
supuestas irregularidades denunciadas.

Sin embargo, en los ultimos dias todos los
cantabros hemos tenido conocimiento a través de un
medio de comunicacién regional de la denuncia de
nuevas y graves irregularidades sobre la gestion
realizada por el Gobierno de Cantabria en relacién con
el proyecto El Soplao. Denuncias que no sélo tiene
relaciéon directa con la concesiéon de determinadas
obras al margen de concurso publico o la certificacion
de obras con importantes sobrecostes sobre el precio
de mercado, sino también en relacién con la gestién
de la explotacién turistica de El Soplao, en el amplio
sentido de la palabra.

Por ello, paralelamente al proceso judicial en
curso que sera el que finalmente dictamine si hay
motivos para exigir responsabilidades penales en
relacion con los hechos que son objeto de
investigacion, desde el Grupo Popular creemos que la
gravedad de las denuncias realizadas tienen una
indudable repercusiéon politica y por ello y en
consecuencia merecen una explicacion en sede
parlamentaria.

No solamente porque ha sido puesta en
entredicho la defensa del interés publico por parte del
Gobierno de Cantabria y particularmente ha sido
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puesta en tela de juicio la honorabilidad de la persona
directamente responsable de la gestion del proyecto
El Soplao, el Sr. Lépez Marcano, sino porque los
hechos denunciados son de capital interés para los
ciudadanos de Cantabria al estar estrechamente
vinculados con la transparencia en la gestion del
dinero publico y por lo tanto con la defensa del
interés comian. Denuncias que nos hablan, Sr.
Consejero, en primer lugar de una doble contabilidad
en relacién con la venta de entradas a la cueva, lo
que habria permitido duplicar las mismas mediante un
fraude informatico consiguiéndose una recaudacién
paralela que, escapando a cualquier control habria
posibilitado al empresario Juan de Miguel, propietario
de la empresa SIEC y concesionario de la explotacion
turistica realizada a través de una filial de la empresa
SIEC Turismo del Nansa, a apropiarse del dinero en
efectivo de las taquillas.

Forma de proceder que al mismo tiempo,
segln las denuncias formuladas, habria supuesto el
reiterado incumplimiento de los cupos de entrada a la
cueva, establecidos por motivos de seguridad.

En segundo lugar, denuncias que nos hablan
de la presunta malversacion de dinero publico, como
consecuencia de la facturacién de las mismas obras
mas de una vez o con importantes sobrecostes sobre
el valor real de mercado o la modificacién del
proyecto original que la empresa SIEC habria de
desarrollar en virtud del contrato suscrito con la
Sociedad de El Soplao.

En tercer lugar, irregularidades en el concurso
de adjudicacion de la explotacién turistica a la
empresa privada, la constructora SIEC, cuyo
propietario, Juan de Miguel, habria disfrutado, segun
las informaciones difundidas, de acceso a
informacién privilegiada en relacion con la oferta
alternativa propuesta por la empresa ASCAN. Un
concurso, Sefiorias, hecho a medida, que finalmente
seria resuelto concediendo la explotacidon del servicio
del complejo turistico, a la misma empresa que
desarrollé las obras de adaptacién a uso turistico de
la cueva de El Soplao.

En cuarto lugar, incumplimientos en materia
laboral, algunos de los cuales afectan a la seguridad
de los trabajadores por los elevados indices de radén
existentes en el interior de la cueva, que no habrian
sido controlados adecuadamente. Una situacion
denunciada también, al parecer, por Comisiones
Obreras ante la Direccién de Trabajo del Gobierno de
Cantabria.

Y en quinto lugar, el derroche, el despilfarro del
dinero publico gastado en actuaciones promocionales
del complejo turistico: realizacion de folletos y
actuaciones publicitarias adjudicadas a dedo a Sergio
Vélez Castellanos, empresario responsable de la
empresa Imass Comunicaciéon, y Puzzle Producciones
del Cantabrico, edicion de miles de folletos por los
que, al parecer, se habrian pagado cinco veces mas
de su valor de mercado. Trabajos que habrian sido
facturados de forma fraccionada para eludir también
el concurso publico y la publicidad.

Y en quinto lugar... no, en quinto ya lo he
dicho. Seforias, ante la extrema gravedad de las
denuncias hechas publicas en relacién con la gestién
del proyecto El Soplao, el Gobierno de Cantabria,
creemos que tiene la obligacidon de actuar en defensa
de su honorabilidad a partir de un doble
planteamiento politico y judicial.

En primer lugar dando explicaciones de la
accion politica que ha sido puesta en duda, dejando
claro que las denuncias formuladas son falsas y que
las mismas nada tienen que ver con la verdadera
gestion desarrollada por el Gobierno de Cantabria en
relacion con el proyecto El Soplao. Para lo que se
hace necesario que en un ejercicio de transparencia y
responsabilidad el Gobierno pruebe que esas
acusaciones formuladas publicamente no se
corresponden con la gestiéon desarrollada en torno a
ese complejo turistico.

Y, en segundo lugar, lo que debe de hacer el
Gobierno de Cantabria es presentar, de manera
paralela, una denuncia ante el juzgado contra el
medio de comunicacién que ha difundido unas
acusaciones que comprometen gravemente la
honradez y honestidad del Gobierno de Cantabria.

Seforias, tal vez ingenuamente, desde el
Grupo Parlamentario Popular confidbamos en que el
Presidente de esta Comunidad Auténoma, el Sr.
Revilla, ante las sucesivas acusaciones realizadas,
que sin duda plantean serios interrogantes sobre la
gestion de un Consejero de su Gobierno, y a la vez de
un destacado miembro del Partido Regionalista de
Cantabria, hubiera, al menos, defendido publicamente
la honradez de su Gobierno y en particular la
honradez y la honestidad del Sr. Lopez Marcano.

Sorprendentemente y contra todo prondstico,
no solamente no lo ha hecho sino que contrariamente
a la defensa a ultranza que publicamente ha
realizado, en otras ocasiones, cuando ha sido
cuestionada la gestion realizada por parte de otros
destacados miembros de su Gobierno, vy
especialmente de la gestion del dimitido ex
Consejero, Sr. Del Olmo, ha optado, en esta ocasién,
el Sr. Presidente, en guardar un hermetismo absoluto
abandonando, esta claro, a la deriva al Sr. Lépez
Marcano.

Un comportamiento politico que deja patente,
una vez mas, la verdadera talla politica y la doble
moral de un Presidente, el Sr. Revilla, que en esta
ocasion ha renunciado a poner la mano en el fuego
en defensa de la gestion de un miembro de su
Gobierno, la del Sr. L6pez Marcano. De un Presidente
al que le sigue preocupando mas su promocién
personal que lavar la deteriorada imagen del Gobierno
que preside.

Seforias, rendir cuentas sobre la gestion
realizada por un Gobierno con el dinero publico es
una premisa basica para garantizar el cumplimiento
de los valores democraticos en los que este ha de
sustentarse. Y especialmente es en el Parlamento de
Cantabria donde reside la soberania popular, donde
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un Gobierno debe dar cumplida respuesta de su
accioén politica cuando esta es puesta en duda.

Sr. Consejero, las sombras que desde hace
tiempo se ciernen sobre su gestiéon, por respeto a
este Parlamento, y sobre todo por respeto a los
ciudadanos de Cantabria, le exigen sin mas demora
que reaccione y que defienda, si le es posible hacerlo,
su gestion en relaciéon con el Proyecto Soplao.

Por coherencia y por responsabilidad, usted
estd obligado a demostrar a los miembros de esta
Camara y a los ciudadanos de Cantabria, concernidos
como estan en este asunto, de que todas las
actuaciones vinculadas a este activo turistico se
ajustan escrupulosamente a la legalidad.

Nosotros, los miembros del Grupo
Parlamentario Popular, nos sentimos legitima vy
moralmente facultados para exigirle que, en un
ejercicio de higiene democratica, usted explique hoy
cudles son las acciones politicas y/o juridicas que va
a adoptar con respecto a los hechos denunciados, en
relacion con la gestidn de un recurso turistico, que no
solamente ha costado y nos sigue costando mucho
dinero de los ciudadanos, sino que compromete y
erosiona gravemente la competencia y la honradez
del Gobierno de Cantabria.

Nada mas y gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sra. Diputada.

Tiene la palabra el Gobierno. Tiene la palabra
D. Francisco Javier Lépez Marcano, Consejero de
Cultura, Turismo y Deporte.

EL SR. CONSEJERO (Lépez Marcano): Muchas
gracias, Presidente.

Se dirla que ustedes y el medio de
comunicaciéon aludido estan incémodos y molestos,
porque no hablo, porque no se presentan querellas,
porque no estamos haciendo lo que ustedes y el
medio de comunicacién, del que luego haré alguna
mencién tenian previsto que hiciera. Es como una
estrategia preconcebida, en la que ya le anticipo que
no vamos a caer, ni ahora ni nunca antes del dia 30
de junio, cuya prioridad es absoluta. Ponerme a
disposiciéon del Tribunal Superior de Justicia de
Cantabria y presentarme a declarar, esa es mi primera
cita, tantas y cuantas veces sea citado.

Pero ha hecho su Seforia algunas
incorrecciones que me gustaria precisar. Primera, el
aludido medio de comunicacién no es el medio de
comunicaciéon de todos los cantabros, ni mucho
menos; es su medio de comunicaciéon. Todos los
cantabros no se han enterado a través de ese medio
de comunicacion.

Medio de comunicacién, el Mundo en
Cantabria, que no ha dedicado ni una sola pagina a
una persona que en estos momentos es la verglienza
de todos los cantabros, por la presunta comisién de

delitos fiscales y de cohecho, y que desde hoy esta
en el Tribunal Supremo y que es una verglienza, una
verglienza para todos los cantabros que un Senador
por Cantabria no haya ocupado ni un médulo, ni un
moédulo en las paginas del Mundo Cantabria. Primera
cuestion importante.

Segunda cuestion importante, el Mundo
Cantabria, por si su Seforias no lo saben, presento
en su dia, presenté una peticion ante el Tribunal
Superior de Justicia de Cantabria; claro que esa
peticién fue desestimada, rechazada, dias después de
que su Seforias presentaran la interpelacién que hoy
nos tiene aqui congregados.

Dice el auto: “en Santander, 3 de junio de
2009...”, fijese usted como el lenguaje del abogado,
que por cierto es un abogado dual, unas veces habla
en su calidad de lider de un Partido Politico
extraparlamentario y otras veces habla en su calidad
de abogado del querellante; el abogado presenta el
28 del mes de mayo, escrito por la representacion
procesal del querellante, el Sr. Puente Antuia, en el
que se solicita la practica de nuevas diligencias de
investigacion y, qué casualidad de casualidades, en el
primero de los razonamientos, en el primero de los
razonamientos se incluyen varios puntos que
coinciden con la exposicion que su Sefioria acaba de
hacer; “el querellante solicita como diligencias de
investigacion, que se cite a declarar en calidad de
testigo a D. Félix Villalba Armengod -yo creo que no
hay precedentes-, director del Mundo Cantabria, a fin
de que aporte un ejemplar de dicho periédico de los
dias 24, 25, 26 y 28 de mayo- en virtud de lo dicho
por su Sefioria, todos tenemos en nuestra
hemeroteca un ejemplar del Mundo Cantabria. Pues
no, no es cierto- se ratifica en las informaciones
referentes al complejo turistico de la cueva de El
Soplao y aporte la identificacion de la persona que ha
proporcionado los datos publicados, de los cuales
dice ser testigo presencial, etc., etc.”

La misma exposicion que acaba de hacer su
Senoria. Parte dispositiva, parte dispositiva: “se
rechaza la diligencia de investigacion propuesta, al no
contener el escrito presentado por el querellante
elemento objetivo alguno que permita al instructor
pronunciarse sobre la pertinencia o necesidad de la

misma”

Ya entiendo que esto no es lo que pretendia el
Mundo, y de sus palabras deduzco que tampoco es lo
que pretendia su Seforia.

Y ha hecho usted mencién al Presidente del
Gobierno 'y ha hecho wusted menciéon a los
compafieros del Consejo de Gobierno y no me queda
mas remedio que salir al paso, ademas lo voy a hacer
en contra de lo que es mi costumbre, leyendo, le voy
a leer a su Sefiorias una declaracion cerrada. No
significa esto que cuando el Presidente del
Parlamento dé por terminado el debate, se acabd la
declaracién -eso es una obviedad- significa que desde
hoy y hasta después de declarar ante el Tribunal
Superior de Justicia de Cantabria, por méas que lo
intente usted y por mas que lo intente “El Mundo”,
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no volveré a hacer declaracién alguna.

Dice la declaracién jurada: “Ante las continuas
y falsas noticias aparecidas desde hace meses en un
periédico nacional de implantaciéon regional, relacio-
nadas con la gestién llevada a cabo por esta
Consejeria y este Consejero, en el asunto de la Cueva
de El Soplao, quiero manifestar lo siguiente:

Primero. El llamado territorio Soplao forma
parte del patrimonio de Cantabria y es uno de los
logros, producto de la gestiéon de la Comunidad, mas
importantes de los Ultimos anos, hasta el punto de
haberse convertido en uno de los focos de atraccién
para el turismo mas significativos de nuestra
Comunidad Auténoma.

Segundo. El Soplao es gestionado por una
sociedad publica al ciento por ciento. Al frente de
dicha sociedad se haya un Consejo de Administracion
en el que estan presentes tres Juntas Vecinales, y
cuya actividad se encuentra sometida a control
financiero permanente por la Intervencién General del
Gobierno de Cantabria. Su actuacién contractual se
publicita por medio del Boletin Oficial de Cantabria,
respetdndose todos los controles de objetividad
previstos en la legislacion.

Tercero. Hace algunos meses un ciudadano
ejerciendo su derecho a acudir a los Tribunales en
defensa de sus intereses, interpuso querella contra
este Consejero por la presunta comisién de diversos
delitos.

El origen del conflicto se encuentra en que el
querellante obtuvo un pronunciamiento judicial
favorable a la seleccion de su oferta, como la mejor
de las presentadas a un concurso convocado por la
Direccién General de Industria; y con ello el derecho a
la tramitacion de esa oferta con vistas a la definitiva
adjudicacién -si  hubiera lugar- del permiso de
investigacion interesado, circunstancia esta que
finalmente no se produjo.

Cuarto. A partir del citado momento y en el
aludido medio informativo, han venido apareciendo
falsas noticias relacionadas con -como se ha
indicado- la actividad de esta Consejeria y este
Consejero.

Quinto. Resulta evidente que la libertad de
informacién constituye un derecho reconocido por la
Constitucion Espafiola, y también uno de Ilos
mecanismos esenciales para el correcto
funcionamiento del estado democratico.

Pero también es evidente que el derecho a la
informacién, como cualquier otro derecho fundamen-
tal, también tiene sus Ilimites y entre ellos
significativamente el derecho al honor.

Asimismo, el derecho a la informaciéon se
refiere a la informacién veraz, tal y como se recoge

en el articulo 20.1 d) de la Constitucién Espafiola.

Pues bien, en atencién a lo anterior quiero

manifestar expresamente lo siguiente:

A.- Que las noticias aparecidas en el citado
medio son falsas. Que los responsables de ese medio
estan atentando gravemente al honor de las personas
y a la imagen de la Administracién Autonémica, -si,
si- a través de la propagacion de, como decimos,
falsas noticias. Y que no basta para justificar ese
gravisimo ataque el esconderse detrds de un
sorprendente como figura, testigo protegido.

Las noticias son falsas, los hechos imputados
son falsos y a los responsables de esas noticias se les
hard responder por su irresponsable gestién de la
presunta noticia; pues no solo los administradores
publicos, los jueces o los funcionarios publicos en
general deben responder de sus actos, sino también
quienes estando al frente de los medios de
comunicacién realizan un uso abusivo de esos medios
con dano a las personas.

B.- Este Consejero colaborard, y ya lo esta
haciendo, con los Tribunales de Justicia para la mas
completa aclaracion de los hechos denunciables.

C.- Que agradezco el trabajo de todas las
personas que con gran esfuerzo y dedicaciéon han
contribuido a poner en marcha el territorio Soplao,
habiendo de esa manera reforzado la imagen de un
turismo de calidad en nuestra Comunidad Auténoma.

Asimismo, agradezco al Presidente, Vicepre-
sidenta y demdas compafieros del Consejo de
Gobierno su apoyo inquebrantable y su comprensién
ante los injustos ataques de los que estoy siendo
objeto.

Finalmente quiero sefialar que soy consciente
de que determinadas actuaciones publicas realizadas
en beneficio de la generalidad de ciudadanos, pueden
ser perjudiciales para ciertos intereses particulares;
con la consecuencia de que algunos sectores
perjudicados pueden sentirse tentados a reaccionar
contra los servidores publicos.

Pues bien, no cabe duda de la legitimidad de
esas reacciones, siempre que se mantengan en el
ambito de la Ley. Pero lo que no es permisible es
aprovechar esas situaciones para mediante noticias
falsas poner en entredicho y lesionar gravemente el
honor de las personas.

En todo caso es mi deseo transmitir a los
ciudadanos de Cantabria el mensaje de que a pesar
de las dificultades y los sinsabores, estoy y estaré al
servicio de los intereses de Cantabria.

Muchas gracias, Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sr. Consejero.

Tiene un turno de réplica la Sra. Diputada.
Tiene la palabra D.? Tamara Gonzélez.

LA SRA. GONZALEZ SANZ: Gracias, Sr.
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Presidente.

La verdad es que no sabia yo que venia usted
aqui a hacer una defensa tan a ultranza de un
periddico como es “El Mundo Cantabria”. Ha hecho
una buena propaganda de ese medio de
comunicacién. (Murmullos)

Son ustedes expertos en embarrar el campo. Y
usted lo ha demostrado hoy.

Mire, a usted, no le tiene que sorprender que
este grupo politico venga hoy aqui a pedir
explicaciones politicas de su gestién, porque ése es
nuestro trabajo, porque estamos hablando de gestién
de dinero publico y porque estamos hablando de algo
que concierne a todos los ciudadanos de Cantabria. Y
usted esta obligado, por respeto a los ciudadanos de
Cantabria y por respeto a este Parlamento, a
responder a la interpelaciéon que le ha sido formulada.

Y usted no ha respondido a la interpelacion
que le ha sido formulada. Y si como dice, la gestién
del proyecto El Soplao es tan transparente y se ajusta
a la legalidad, desde luego lo que tendria que haber
hecho hoy usted aqui es desmentir una por cada una
de las acusaciones, de esas irregularidades que han
aparecido en los Ultimos dias en ese medio de
comunicacién social, que pone en entredicho su
gestion y también la imagen del Gobierno de
Cantabria.

Y desde luego que deberd presentar una
denuncia de ese medio de comunicacién, ante los
Tribunales, si cree que ésas acusaciones no se
ajustan a la realidad. Porque yo, Sr. Consejero, tengo
que decirle que el proceso judicial en el que usted
tendra que declarar el préximo 30 de junio, ante los
Tribunales, nada tiene que ver con las acusaciones
que se han publicado en los Uultimos dias, en el
periéddico “El Mundo Cantabria”. Y por lo tanto aqui
estamos hablando de otra cosa.

Usted tenia que haber venido aqui a explicar
qué actuaciones de caracter politico y juridico va a
hacer con relacién a esas acusaciones concretas; no
en relaciéon con el proceso judicial que actualmente
esta en curso.

Y siendo realmente su actitud, Sr. Consejero -
como le digo- intentar escapar, al objeto de la
interpelacién de este Grupo Parlamentario, nos llama
la atencién su actitud. Y sobre todo, lo que llama la
atencion es la actitud del Presidente de esta
Comunidad Auténoma, Secretario General del Partido
Regionalista de Cantabria, que ha mantenido un
silencio sepulcral desde el primer momento que se ha
denunciado este tema en los medios de
comunicacion.

Usted mismo, Sr. Presidente, en la misma
persona que proclamaba aqui, en este mismo
Parlamento hace dos afos, el 27 de junio del afio
2007: que cuando detectara cualquier atisbo de
corrupcion en su Gobierno, meteria cuchillo.

Y usted lo que ha hecho realmente cuando
aparecen acusaciones gravisimas contra la gestion
del Sr. Lopez Marcano es decir: que nada tiene que
decir al respecto sobre un miembro de su Gobierno
que esta imputado.

Mire, Sr. Presidente, decia Ciceron: que la
verdad se corrompe tanto por la mentira como en el
silencio. Y realmente usted deberd explicar, a los
ciudadanos de Cantabria, como principal responsable
que es del Gobierno de Cantabria, de su silencio
sobre por qué prefiere seguir impasible mientras se
deteriora la imagen de su Gobierno y mientras se
cuestiona -y me creo que posiblemente complacido-
la gestion del Sr. Lépez Marcano. Una gestion, por
otro lado, reincidente, con la que se venia haciendo
en la legislatura 99-2003, cuando el Sr. Lépez
Marcano fue Alcalde de la ciudad de Torrelavega;
cuando se contrataba evitando expedientes
administrativos con la misma empresa, que
casualmente se han realizado muchas de las
contrataciones realizadas a través de la Empresa
Publica El Soplao; la empresa “Imass Comunicacion”,
propiedad de Sergio Vélez Castellanos.

Aqui tengo algunos reparos que fueron
interpuestos por la Intervencién de ese Ayuntamiento
durante la legislatura 99-2003, que nos hablan, que
nos hablan de que la gestién del Sr. Lépez Marcano,
en el Gobierno de Cantabria, es actualmente la misma
que realizaba cuando era Alcalde de la ciudad de
Santander.

Reparo del Interventor, 17 de octubre del afio
2001, se pone en conocimiento las siguientes
facturas de la empresa “Sergio Vélez Castellanos”
ano 2000, 20.020.796 pesetas; ano 2001,
20.094.365 pesetas, no existiendo expediente de
contratacion -dice el interventor- se incumplen los
principios de publicidad, concurrencia y objetividad
exigibles en la Administracion Pudblica y también
concluyendo esa Legislatura en febrero del afio 2003
otro reparo del interventor del Ayuntamiento de
Torrelavega, en el que por una cuantia de 177.266
euros se dice que se ha contratado sin que medie
ningun expediente de contratacién. Y al respecto se
subraya los siguientes hechos: que por la naturaleza
de los suministros y servicios es evidente que esta
empresa actia como intermediario de otros
proveedores lo que encarece el servicio y en segundo
lugar que la regla general es que estos gastos se
realizan sin propuesta de gasto previa lo que alude la
fiscalizacion de esta intervencién y con ello la
posibilidad de que el expediente de contratacién se
trdmite correctamente, con caracter previo a la
factura.

Estos son los hechos, objetivos, hechos que
anteceden a la gestion que se ha puesto en tela de
juicio en los medios de comunicacién con relacién al
proyecto Soplao.

Sr. Consejero, espero que usted aclare en su
segunda intervencién de forma profunda y nos hable
de las acusaciones, concretamente de |las
acusaciones que aparecen en ese medio de
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comunicacién y que nada tiene que ver con el
proceso judicial actualmente en curso.

Nada mas y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias Sra. Diputada.

Tiene la palabra el Sr. Lépez Marcano.

EL SR. CONSEJERO (Lépez Marcano): Mire
usted Senoria, todo perfectamente aclarado, con
energia y con contundencia, todo lo aparecido en ese
su medio de comunicacidon es falso, absolutamente
falso.

Usted ha mencionado aqui algunos titulares,
con alguna prudencia, pero ese mismo titular que
usted ha mencionado, requiere mucha mas prudencia,
porque si hay jerarquia de la falsedad, lo que es
contundentemente falso, es evidente que no puede
ser mas ni menos.

Pero ese es el mas sangrante y el méas falso de
todos. El méas falso de todos. De manera que usted
no se deje conducir por artificios dialécticos, justed
se cree que una persona de honor, que un
Parlamentario del Gobierno de Cantabria puede
dejarse enganar o seducir por una presion propia de la
mafia calabresa, como esa de testigo protegido?,
;pero qué es eso de testigo protegido?, jpor quién y
de quién?, ;pero usted se cree que eso es serio?, la
sola expresién y la sola alusién ya es un atentado
contra el honor de las personas normales y de las
personas sensatas.

Y yo a ustedes les creo personas sensatas, si
es cierto que usted ha dejado muestras aqui bien
claras de que hay que dudar en eso, hay que dudarlo,
pero no se deje guiar por ese manejo, no se deje guiar
por ese manejo y no haga el mismo planteamiento,
aunque no es sorprendente por otra parte, que el
Director y el redactor de El Mundo, cuyas intenciones
estén bien claras y han sido desestimadas por el juez
instructor, han sido desestimadas.

¢(Por qué?, porque todo eso es falso, ;qué
viene después?, usted no se preocupe, usted no se
preocupe, primero escrupuloso respeto al tribunal,
acudiré a declarar el dia 30 y cuantas veces se me
cite y después se lo puedo decir en espafiol o se lo
puedo decir en valenciano, ya hablaremos, vya
parlament, ya parlament, se lo voy a decir en
valenciano; ya parlament.

No se preocupe que esto tendrd segundas
partes y terceras partes, jya lo creo que lo tendrd!;
pero desde la prudencia, desde la prudencia y usted
me habla, es una cosa que me ha dejado perplejo,
;usted sabe quien era el Concejal de Hacienda en la
Legislatura 99-2003 en el Ayuntamiento de
Torrelavega?, justed sabe quien era el concejal de
festejos en la Legislatura 99-20003 en el
Ayuntamiento de Torrelavega?, usted sabe cuantos
reparos, cuantas objeciones me puso el interventor
por facturas del Concejal de Festejos, ;usted lo

sabe?, haga investigacién, quien era el responsable
de los asientos contables el Concejal de Hacienda
...(murmullos)... pero que me viene a contar aqui,
algunos afios después, pero si eso es rudimentario, es
de catecismo.

Asi que tenga usted confianza, no se
preocupe, puede usted seguir leyendo “El Mundo”, yo
no, yo no, yo no lo leo, porque ya que hablamos de
eso que en derecho se llama “fumus boni iuris, fumus
mali iuris”;Sabe lo que le digo?, que tiene peor
apariencia un periédico como ese ;Usted sabe
quiénes son los propietarios de “El Mundo
Cantabria”? Una empresa de construcciéon; iSi son
constructores! ;A santo de qué, unos constructores
son propietarios de un medio de comunica-
cion?...(murmullos)

(A usted le parece razonable eso? ;No le
parece que eso tiene apariencia dudosa? Pues a mi,
me lo parece.

Pero pierda cuidado, que esto lo voy a rematar
con unos versos de Amds de Escalante, que a mi me
valen: “Nadie diga mal del dia, antes que la noche
llegue. Yo he visto mafianas tristes tener las tardes
alegres”. Brindaré por la tarde yo.

Gracias, Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias Sr. Consejero.

Pasamos a los puntos 4 a 8.

LA SRA. BARTOLOME ARCINIEGA: Pregunta
, 360 |ati o L

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Tiene la
palabra D. José Antonio Cagigas Rodriguez.

EL SR. CAGIGAS RODRIGUEZ: Gracias,
Presidente.
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Vamos con estas preguntas a analizar un
asunto que es un paradigma de la eficiencia del
Gobierno.

A través de la Orden 9/2009, del 6 de febrero,
se convocan ayudas individualizadas para cursar el
madulo de FCT: Formacién en Centros de Trabajo, en
empresas de la Unién Europea, en el marco del
Proyecto Erasmus, para el alumnado que curse Ciclos
de Grado Superior.

Y lo mejor para relatar los hechos de este
Programa Erasmus para alumnos de Formacion
Profesional es relatar qué es lo que ha pasado,
porque es la mejor forma de explicarlo. Y lo digo de
forma muy répida.

El 9 de marzo, se comunica a los 40 alumnos
que han sido seleccionados que se les concede la
Beca Erasmus, asi como a los 10 que estdn en
reserva. Por supuesto, en esos cuarenta alumnos, no
se garantiza que tengan un minimo de conocimiento
del idioma del pais que van a viajar; primera
deficiencia.

El 10 de marzo -el dia siguiente- se les relne a
los 50 en el saléon de actos de la UNED para
explicarles el Programa Erasmus. En el mismo dia
tenian que confirmar -fijense, en el mismo dia que se
les comunica- tenian que confirmar si querian vivir en
una familia, si van en el viaje organizado, o si se
arreglan por su cuenta.

La Beca, se les dice que no serd entregada
antes del 10 de abril -estamos hablando del 10 de
marzo- porque eso no era un problema de la
Consejeria. La Consejeria lo hace todo bien, eso era
un problema de Agudo -es una pena que no esté
Agudo- Lo dicen asi, textualmente. No sé si es
porque Agudo no sabe gestionarlo, o porque no tiene
dinero.

El 23 de marzo, entregan unas hojas con la
documentacion que necesitan llevar los alumnos; las
caracteristicas del viaje organizado y el precio de las
familias para los tres meses. Es decir, que les dicen
que son: 1.800 euros en el caso de Francia; 1.755
euros, en el caso del Reino Unido. Y se les exige
pagar antes del dia 25, el viaje; que son: 323 euros
en un caso; 44 libras de transporte en otro. Y para el
pago de las familias, se tiene que hacer el dia 27, se
les dice con cinco dias de antelacion.

Eso si, ante la protesta de los alumnos, se les
ofrece la posibilidad de no pagar hasta recibir la Beca.
Pero se les dice que si son muchos es un problema
para la Consejeria.

Yo siempre aqui les digo: hay una solucién. Es
ponerse de acuerdo con Perojo. A Perojo que se le
retrasen unos meses los pagos. Se ha marchado el
Consejero responsable, pero se le retrasa a Perojo
unos meses y con eso, evidente, se les paga a los
alumnos en tiempo.

Ultima reunion, el 25 de marzo, miércoles, en

la UNED. Esta con la presencia de la Consejera. Llegé
tarde, la Sra. Consejera. Fue solamente a hacerse la
foto, jcémo no!. Eso si, como la foto era demasiado
poco tuvo que darles un discursito de propaganda,
sin quedarse posteriormente para escuchar las quejas
de los estudiantes, que por supuesto tenian y tienen
muchas.

En esa reunidon se entregan unas hojas con el
“planning” de las primeras semanas. Donde las dos
primeras semanas va a haber un curso de adaptacién
linglistica y cultural. Y pasadas esas dos semanas
comenzarian las practicas en las empresas.

En el viaje, les acompafa tres tutores, al grupo
de los alumnos; uno por cada ciudad de destino. Los
tutores permanecen una semana con el alumnado y
se vuelven para Espafa cuando ni siquiera la mitad
del alumnado tenia empresa para trabajar.

Les dejan a cargo de una persona, Nadine, que
es la responsable de una agencia, que es con la que
parece que han contratado y que se encarga de
buscarles las empresas.

A las dos semanas, les reinen y les dicen que
solamente en un caso; en una ciudad, 8 de 23 y en
las demas parecido; es decir, que una parte tienen
empresa y otros muchos no tienen empresa para
trabajar.

El dia 20 de abril, por ejemplo, aln no tenian
empresa, una parte considerable de los alumnos, en
una ciudad: 9 en concreto. Y se excusan, dicen: la
crisis internacional. jCémo no!, Hay una crisis
internacional que nos complica la vida a todos y no
podemos resolverlo. Es la crisis internacional.

¢Y qué se les ofrece? Pues ir a ONG; a tiendas
de ONG. Porque dicen que asi son solidarios,
aprenden mucho y son valores que entenderdn muy
bien luego las empresas para contratarlos. Eso es lo
que se les da.

Al final, parte de ellos terminan trabajando.
Pero nada mas que la mitad, en empresas que tengan
relacion con su especialidad. La otra mitad estan
trabajando en empresas que no tienen ninguna
relacion con el ciclo formativo formado. Es decir, en
resumidas cuentas, estamos ante una chapuza.

Ademas, el importe de la beca, que son: 2.500
euros, se paga a finales de abril. Eso si con presiones
de los padres; porque se decia que no se pagaba
hasta mayo.

Y yo les digo otra vez: Perojo, que Perojo es la
soluciéon para pagar a los alumnos a tiempo. Hay
soluciones. Retrasen algunos pagos y hagan otros a
tiempo.

Evidentemente, estamos ante una situacién
desastrosa, ante una organizaciéon desastrosa. Y lo
que realmente les preguntamos, mas que cémo se ha
producido esto, que es una de las razones que les
preguntamos, sobre todo lo que interesa es: qué
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medidas van a tomar para que esto no se vuelva a
repetir en anos sucesivos.

Muchisimas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias Sr. Diputado.

Tiene la palabra el Gobierno. Tiene la palabra la
Consejera de Educaciéon, D.? Rosa Eva Diaz Tezanos.

LA SRA. CONSEJERA (Diaz Tezanos): Gracias,
Sr. Presidente. Senorias.

El Sr. Diputado ha contado aqui su realidad
como siempre, sus hechos. Y ahora, el Gobierno de
Cantabria, yo, la Consejera de Educacion, le voy a
decir en primer lugar: en qué consiste este programa.
Programa que por cierto no existe en otras
Comunidades Auténomas. Y lo satisfactorio que esta
siendo para los alumnos que estan disfrutando del
mismo.

Mire, este programa Erasmus, que se llamaba
Leonardo da Vinci, en el ano 2003-2004, el primer
afo de gestién de este Gobierno y el primer afio en el
que eché a andar, estd permitiendo que mas de 240
alumnos de nuestra Comunidad Auténoma puedan
hacer sus practicas en empresas de la Unién Europea.

Un programa que se denomind: Leonardo Da
Vinci hasta el curso 2006-2007 y que,
posteriormente, debido a modificaciones del
organismo de los programas europeos pasé a
denominarse:  Erasmus, porque la formacién
profesional de grado superior esta catalogada ya
como una ensefianza universitaria.

¢Qué supuso eso? Supuso modificaciones en el
procedimiento de gestién de las estancias. Quiere ello
decir que asi como previamente, con el anterior
programa, habia una preselecciéon de los alumnos; sin
embargo, a partir de convertirse en el programa
Erasmus, los alumnos solamente se pueden
seleccionar una vez que han sido evaluados y que
han cursado, positivamente, todos los médulos de su
ciclo de formacién profesional.

Es decir, hasta el 15 de marzo, la Consejeria
de Educaciéon no puede seleccionar a los alumnos,
porque hasta ese momento no se sabe si por parte de
los centros han sido evaluados positivamente.

¢(Qué quiere decir esto? Que no hay una
gestién ineficaz, lo que hay es una gestién con
mucho rigor y en un escaso tiempo de quince dias
desde la Consejeria de Educacién, en coordinacion
con la Agencia y con el Organismo Auténomo se ha
conseguido mandar a estos alumnos, el 1 de abril, a
estas empresas de la Unién Europea.

A partir de ahi, 40 alumnos este curso escolar
2008-2009. De esos alumnos, tal y como esta
regulado en la Orden que usted ha citado aqui; una
alumna regresa voluntaria al segundo dia por motivos
personales. Y dos alumnos, ambos del ciclo de

sistemas de regulacién y control automaticos, es
imposible encontrarles una empresa.

¢Ante esta situacion, qué hace la Consejeria de
Educacion? Lo que dice la Orden que lo regula:
ponerse en comunicacién con ellos y decirles cuéles
son los pasos que hay que dar; que pueden volver a
Espafia y realizar su mddulo de practicas en centros
de trabajo en las empresas de Cantabria.

Y el resto, Sefioria -porque usted ha hablado
aqui de mas de la mitad- el resto: 37 estudiantes,
estdn realizando sus practicas en empresas
relacionadas con el sector profesional de ciclo
formativo que han cursado en nuestra Comunidad
Auténoma. Y las estan realizando satisfactoriamente,
a pesar de haber hecho -como le digo- esa gestién
desde el 15 de marzo hasta el 1 de abril.

Y habla usted aqui de que a los alumnos se les
ofrece hacer sus practicas en “charity shop”. Y mire
son auténticas -permitame que le diga- barbaridades,
las aseveraciones que usted hace en estas preguntas
que hace al Gobierno.

¢Por qué? Porque la Unica relacién que tienen
los alumnos con estas empresas, que para
conocimiento de todos los Diputados son tiendas
gestionadas por ONG, es ademdas de cursar sus
practicas en las empresas en las que lo estan
haciendo pueden mejorar su competencia lingUistica
en inglés en este tipo de “charity shop”.

Por otro lado, decirle que esto es una
colaboracion voluntaria que se las ofrece las propias
empresas. Y que este aio, en ningdn momento se les
ha ofrecido a los alumnos esa colaboracién.

Y luego decirle que hay otros dos factores que
este ano también han influido. ElI primero, que
algunas empresas de Inglaterra ni siquiera dan la
aceptacion del alumno hasta que no tienen una
entrevista personal con el mismo. Con lo cual incluso
estando alli, en esos primeros quince dias donde
reciben ademds ese curso de capacitacion linguistica,
se produce la entrevista personal. Y en ese momento
es donde definitivamente la empresa dice que si.

Y respecto al nivel de idioma. Mire, yo decirle
que hace usted unas aseveraciones que son
totalmente falsas. El alumnado de Cantabria va con
una competencia linglistica tanto en inglés como en
francés suficiente

¢Y sabe por qué? Porque en estas entrevistas,
ningin alumno de Cantabria ha sido rechazado
porque su nivel de competencia en inglés es el
adecuado.

Por lo tanto, decirle que nos felicitamos del
aprovechamiento que estos alumnos estan haciendo
de sus practicas en empresas de la Unién Europea,
que todos han superado la prueba; que los 37
alumnos estan realizando sus practicas en empresas
relacionadas con el sector profesional. Y que los dos
que no se les ha conseguido esa empresa, tal y como
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estd regulado en la Orden; porque usted habra leido
también la declaracién jurada que los alumnos tienen
que firmar y que ahi se contempla que si no se
encuentra una empresa pueden volver a Espana. Y
ellos son conscientes de las particularidades
especiales de estas practicas en paises de la Unién
Europea. Asi estd regulado y asi estd firmado por
todos y cada uno de ellos. Estudiantes, Seforias, que
tienen desde los 20 afios hasta los 36 anos; no
estamos hablando de adolescentes de 16, ni de 17,
ni de 18 afnos.

Por lo tanto, mire, estamos el Gobierno
satisfechos, muy satisfechos de que la apuesta por
este Programa, por el Programa Erasmus; una
apuesta que hizo este Gobierno en el curso 2003-
2004; haya posibilitado que mas de 240 alumnos
hayan realizado sus practicas fuera de Espafia.

Que ademas de eso tienen una mejor insercién
laboral en el futuro. Y que sobre todo les supone
tener muchas mas oportunidades de trabajo y de
realizaciéon personal y profesional.

Y en ningun caso, Sefioria, los alumnos son dejados
al arbitrio de esta Administracion. Esta
Administracién gestiona todo el procedimiento de
manera continua y permanente y tiene contacto con
todos los alumnos, permanentemente, para ver
cudles son las incidencias que se producen. Por lo
tanto de chapuza, ninguna. Se producen incidencias
que estan reguladas y contempladas en la Orden que
publica la Consejeria de Educacion.

Nada mas y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sra. Consejera.

Tiene la palabra D. José Antonio Cagigas.

EL SR. CAGIGAS RODRIGUEZ: Gracias,
Presidente.

Ustedes tienen siempre la intencién de decir
cualquier cosa y ademas nunca reconoceran un error.
Dice: si usted hubiera salido aqui y hubiera dicho,
bueno, mire, este afio no han ido bien las cosas, pero
el afio que viene vamos a intentar mejorar. Y yo le
hubiera dicho: correcto. Pero no. Aqui, la cuestion es
que todo estd bien, que han hecho un esfuerzo
inmenso, que realmente no hay nada que cambiar.

Pues fijense lo que dice Pilar De la Fuente Rey;
¢no sé si la conocera?, pero aqui firma como Asesora
Técnica Docente, que me imagino que la conocera. -
Dice- para aquellos que aun no tenéis confirmadas las
practicas, es cierto que la situacién no es la mejor
posible -lo dice la misma Consejeria- aunque aun
estamos a plazo y estamos trabajando. -Dice- en este
momento, aunque algunos si tenéis un nivel
adecuado de inglés, hay otros que deberiais emplear
vuestro tiempo en mejorar tanto en expresién como
en comprensién oral. Y eso lo dice la misma
Consejeria.

Luego, quiere decir que cuando se les manda,
porgue no hay empresa, durante varios dias a una
ONG, y se les justifica: bueno, ahi podéis ir
perfeccionando inglés, el idioma, es que realmente no
se sabe el inglés.

Miren, ustedes lo han hecho mal. Ademas,
fijense, y es la palabra que usted pueda decir, o la
que yo pueda decir. Pero mire, si realmente los
alumnos no se quejan, si los alumnos estadn todos
contentos y satisfechos, fijese que a mi eso no me
llega nada. Cuando a nosotros nos llega es porque la
mayoria del alumnado estd muy descontento de
como estan funcionando las practicas. Esa es la
realidad. Si, si, ésa es la realidad. Y la mayoria estan
descontentos, porque en primer lugar, han tardado
muchisimo tiempo en asignarles una empresa; no se
les ha asignado el primer dia a muchos de ellos.

Y en segundo lugar, la mayoria de las
empresas asignadas no coinciden con la formacién
que han tenido en Cantabria. Eso es asi de cierto.

Por lo tanto, primero les hacen adelantar el
dinero para pagar el viaje y alojamiento, cuando no
me diga a mi que no tienen tiempo de preparar el
dinero para pagarles justamente cuando se convocan.
O sea, ya saben que van a ser 40, y lo pueden pagar
perfectamente antes de salir.

Y luego habla mucho de equidad, pero, jclaro!,
en la familia que no tenga dinero, qué hace. Eso es lo
que llaman progreso, atenciéon a los que no tienen
medios econdmicos, pero no, la familia tiene que
poner el dinero de su bolsillo.

Después les llevan y no tienen empresas
buscadas...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sr. Diputado.

EL SR. CAGIGAS RODRIGUEZ:...Y ademés de
no tener empresas buscadas, les buscan aquellas que
no corresponden con la formacién de los alumnos.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas gracias.

EL SR.CAGIGAS RODRIGUEZ: En resumidas
cuentas, a ustedes, lo Unico que les interesa es la
propaganda vy la foto...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sr. Diputado. Muchas gracias. Ha finalizado
el tiempo. Muchas gracias.

EL SR. CAGIGAS RODRIGUEZ:...a pesar de la
revista, que ya ha dejado de hacerla, que yo la dije
que hacia muchas fotos, pero ahora lo hace de otra
forma todavia peor, que es utilizando a los alumnos.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Tiene la
palabra el Gobierno.

Tiene la palabra la Consejera de Educacién D.?
Rosa Eva Diaz Tezanos.
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LA SRA. CONSEJERA (Diaz Tezanos): Gracias,
Sr. Presidente.

Mire, usted como siempre tergiversando mis
palabras. Ha empezado diciendo que yo nunca
reconoceré un error. Mire, le he dicho que de los 40
alumnos que han ido este afo, dentro del Programa
Erasmus, dos se han quedado sin poder realizar su
practica alli; por cierto, estan en Inglaterra por
voluntad propia. Fijese, le estoy reconociendo una
incidencia.

Pero usted siempre de un caso puntual, intenta
hacer aqui una generalizacién. Desprestigiar a un
programa que estd funcionando satisfactoriamente
para los alumnos, dandoles mas oportunidades; para
las empresas, porque nos felicitan por la capacitacion
de nuestros alumnos, cosa que aprovecho para
felicitar al profesorado. Y a satisfaccion de las
familias.

Mire, de las Comunidades Auténomas que
llevamos a cabo este programa, Cantabria es de la
que mas estudiantes participan. Castilla y Ledn, fijese
lo grande que es Castilla y Ledn, comenzé este curso
con 50 alumnos para todo Castilla y Ledén. Cantabria
-le vuelvo a repetir- 243 alumnos desde el afio 2003-
2004.

Pero ademéas en Cantabria, gracias a la
aportacion del Gobierno esa beca de la que usted
tanto se rie, tiene un suplemento que no tiene en
otras Comunidades para poder realizar sus practicas;
un suplemento muchisimo mayor a otras
Comunidades Autonémicas. Pero ademas fijese si nos
preocupa su nivel de competencia, que no solamente
tiene el inglés y el francés propio que han estudiado,
no, les hacemos un curso preparatorio desde enero a
marzo, para que vayan todavia mejor preparados, de
ahi que aprueben todos la prueba en la entrevista
personal con las empresas.

Y ademés otras cosa mire el dato, mire el dato
la estancia de los alumnos de Cantabria en empresas
de las Unién Europea es de trece semanas, el maximo
permitido, ;sabe lo que hacen otras Comunidades
Auténomas como Navarra?, cuatro semanas, cinco
semanas, ;sabe usted que Comunidades Auténomas
como La Rioja todavia no han puesto en marcha este
programa y sin embargo en Cantabria los alumnos
tiene muchas mas oportunidades?.

Mire es lamentable que usted aqui hable de la
mayoria de descontentos de que no estan empresas;
mire, 37 alumnos estan realizando sus practicas en
empresas relacionadas con el sector, dos no tienen
empresa y se han quedado voluntariamente a mejor
su competencia lingliistica y otra alumna se vino para
aca voluntariamente. Por lo tanto haga usted el favor
de no desprestigiar un programa que estd suponiendo
mas oportunidades para nuestros alumnos y mucha
mejor insercién laboral en el futuro, porque eso esta
demostrado.

Y mire la Orden que usted citaba, hay una
declaraciéon jurada que esta publicada, que no sé si la

ha leido el Sr. Diputado, que dice que son
conscientes y asumen las particularidades diferentes
de este programa que conocen la posibilidad que
puede existir de demorarse en encontrar una empresa
que se ajuste a sus caracteristicas...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sra. Consejera.

LA SRA. CONSEJERA (Diaz Tezanos): ...y que
en caso de que no se encuentre pueden regresar a
Espafa y realizar aqui su préactica.

Muchisimas gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias Sra. Consejera.

(Murmullos)

Por favor, por favor, guarden silencio, guarden
silencio por favor.

Los puntos 9, 10 y 11, estan aplazados para el
proximo Pleno. Pasamos al ultimo punto del Orden
del Dia, que es el punto nimero 12.

LA SRA. BARTOLOME ARCINIEGA: Pregunta
o lati I - .

EL SR.. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Tiene la
palabra D. José Antonio Cagigas Rodriguez.

EL SR. CAGIGAS RODRIGUEZ: Muchas gracias
Presidente.

Cuando la oposicién hace criticas, no quiere
decir que ponga en duda ni los programas ni los
proyectos, critica la gestion del Gobierno y ademas
los Diputados que apoyan al Gobierno debian ser
respetuosos y no insultar desde los escanos.

(Murmullos)

Dicho esto, la pregunta concreta es: si un
director ha presentado un proyecto de direccién que
ha sido evaluado con 2,06, de cero a diez, considera
la Consejera que es correcto nombrar a ese director o
directora, director accidental porque evidentemente
no le puede nombrar por cuatro afios porque no ha
aprobado el proyecto direcciéon y esa es la pregunta
concreta. Y lo hago porque el Director General de
muchas cosas, ha dicho publicamente en un caso
concreto que iba a nombrar a una directora, que en
su proyecto direccién ha obtenido un 2,06, sobre
diez, la iba a nombrar directora accidental.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias Sr. Diputado.

Tiene la palabra la Sra. Consejera, tiene la
palabra D.? Rosa Eva Diaz Tezanos
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LA SRA. CONSEJERA (Diaz Tezanos): Gracias
Sr. Presidente.

Yo la verdad que ante esta pregunta lo primero
que le tengo que decir es que me sorprende, me
sorprende sobre todo porque me pregunta sobre un
supuesto que no existe.

Y entonces usted lo acaba de decir cuando
empezaba su intervencién y decia, que ustedes estan
para criticar la gestion del Gobierno, obviamente, la
oposiciéon estd para controlar los hechos, los
supuestos, las acciones del Gobierno, en este caso
del Gobierno de Cantabria; pero usted me esta
preguntando hoy sobre futuribles, sobre hechos que
no se han producido, pregunta sobre casos que no se
han producido, porque y ese caso no se ha dado, no
hay ningun director nombrado en el supuesto de la
pregunta que usted hacia y por lo tanto cuando se
produzca, le contestaremos y le diremos. Pero si que
me gustaria hoy decir aqui que creo que inauguramos
un tiempo nuevo. Y es que la oposicion ya no
pregunta al Gobierno sobre la gestién que hace, o
sobre hechos que hace; sino sobre los futuros
hechos, sobre los hipotéticos hechos que se pueden
hacer.

Y por lo tanto, yo, Seiforia, no le puedo
contestar otra cosa que como este supuesto sobre el
que usted se ha basado no existe, pues no le puedo
decir mas.

Muchisimas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sra. Consejera.

Tiene la palabra D. José Antonio Cagigas.

Por favor, un momento Sr. Diputado.Un
momento...

Puede comenzar su intervencion.

EL SR. CAGIGAS RODRIGUEZ: Muchas
gracias, Presidente.

La pregunta concreta para que todo el mundo
entienda perfectamente cémo estd enunciada: ;Cree
el Gobierno que es adecuado nombrar
director/directora -fijense qué bien lo he redactado-
de un colegio, a un/una, candidato o candidata, que
ha presentado un proyecto de direccién para ese
colegio y ha resultado evaluado negativamente con
una nota inferior a 3 sobre 10?

Yo he preguntado si es adecuado. Y por lo
tanto, me parece que usted lo que tiene la obligacién
es decir aqui si es adecuado, o no es adecuado.
Luego, usted nombrard o no nombrard; eso es otra
cosa posteriormente. Yo le pregunto: si es adecuado
nombrar a un director con una nota de 2,06.

Y por lo tanto, creo que esa pregunta es muy
oportuna. Y ademds usted lo contesta muy facil,
efectivamente: con si o con no.

Y ademds le voy a decir, la oposiciéon también
estd para prevenir, para prevenir lo que ustedes
pueden hacer muy mal; por no decir otras palabras.

Lo que pasa es que a veces no nos enteramos
de lo que ustedes van a hacer y, por lo tanto,
dificilmente lo podemos denunciar antes.

Pero si lo anuncian y el Director General de
todo, coordinador de todo, lo dice publicamente: que
va a nombrar a una directora con una nota de un
2,06, pues es normal que el claustro, que la
asociaciéon de padres, que la comunidad escolar se
alarme.

Y ante la posible prepotencia de la Consejeria
para hacer un nombramiento asi, pues es normal, es
natural, es muy plausible que, evidentemente, eso lo
comenten vy lo digan.

Y ademas que le digan a la oposicién si eso es
normal y si eso es adecuado. Y nosotros le decimos -
que es nuestra posicion- no es adecuado, no es
conveniente y usted no debe nombrar a ninguln
director-directora con un suspenso; ya no voy a decir
con un 2,06, que me parece escandaloso; con un
suspenso en el proyecto de direccion. Y esa es
nuestra posicion. No se debe nombrar ningln
director/directora, accidental; ya sé que definitivo no
lo puede nombrar; o sea, definitivo por cuatro afios
no puede nombrarlo. Y lo que debe hacer es buscar
otra persona que, evidentemente, pueda hacer la
gestion de director o directora en ese colegio donde
se den estos hechos.

Y eso es muy facil de contestar. Usted debe
subir aqui, y en vez de dedicarse a criticar a la
oposicion, o lo que hace este diputado, o demas,
diga: si o no. Si o no. Muy féacil. ;Es adecuado
nombrar a alguien con 2,06 6 no es adecuado? Es
adecuado 6 no es adecuado? Y si depende, diga de
qué depende. Enuncie las variables: de qué depende.
¢(De que sea amigo, de que sea amiga, de que sea de
tal relacion? ;De qué depende? Digalo, digalo.
Explique aqui las variables. Y todos estaremos
encantados que conozca por qué depende, o por qué
no puede decir si es conveniente nombrar a un
director, a una directora con una nota de 2,06.

Pero espero que usted, porque yo espero que
usted sea responsable, no nombre a un director o a
una directora en esas condiciones, aunque lo diga el
Director General.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sr. Diputado.

Tiene la palabra la Sra. Consejera.

LA SRA. CONSEJERA (Diaz Tezanos): Gracias
Sr. Presidente.

Mire, yo suelo contestarle a todas las
preguntas que usted me hace. Y lo que si que le
puedo decir es que usted es el parlamentario de los
rumores, de los dimes y diretes.
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Porque mire, si usted quiere saber: como se
nombran directores en el Gobierno de Cantabria
desde la Consejeria de Educacion? Me interpela.

Si usted quiere preguntar por un caso concreto
de un colegio, me pregunta directamente. Porque
usted hace la pregunta que no entiende nadie, de un
futurible... (murmullos) No, no, jclaro!, de un futurible
y luego se saca aqui por la manga un caso concreto.

Mire, su ansia de llamar la atencién es tal; o
sea, es tal su ansia de llamar la atencidon que esta
buscando permanentemente algin fallo en la
Consejeria de Educacidn, algun error. Y eso le lleva a
hacer este tipo de preguntas, a cometer estos
errores. Lo ha hecho mas veces. Preguntar sobre
hechos que no se han dado.

Se lo he dicho en mi anterior intervencion. No
existe este supuesto; por lo tanto cuando se dé este
supuesto le contestaré, pero no existe.

Y quiere buscar cualquier error, cualquier error.
Lo ha hecho anteriormente con el Erasmus,
intentando descalificar un Programa; echar por la
borda un Programa que supone futuro para los
jévenes de esta Regidn, en su afdn de engancharse a
un tema puntual, hacerse eco de cualquier queja, de
cualquier critica.

Claro que esta la oposicidén para criticar, pero

estd también para que tenga sentido de la
responsabilidad igual que el Gobierno. Y usted no
puede descalificar la politica general de este
Gobierno, en este caso la politica educativa, por una
pregunta que todavia le digo realmente me sorprende,
porque no sé a lo que usted se refiere... Si, si,
Sefioria.... -A mi no me hace ninguna risa-. “;Cree el
Gobierno que es adecuado nombrar director/directora
de un colegio, a un candidato/candidata, que ha
presentado un proyecto de direccién para ese colegio
ha resultado evaluado negativamente con una nota
inferior a 3 sobre 10?”.

Mire -se lo vuelvo a repetir- inauguramos una
nueva etapa. Usted puede empezar a preguntar sobre
cosas futuras que piensa usted que puede hacer el
Gobierno; porque desde luego es muy entretenido,
pero es mucho mas arrimar un poco el hombro.
Porque luego se le llena la boca de un pacto
educativo en nuestra Comunidad Auténoma. Pero lo
Unico que sabe hacer es una oposicién totalmente
destructiva y que no aporta nada. Créame, realmente
no aporta nada.

Nada mas y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas

gracias Sra. Consejera.

Se levanta la sesion.

(Finaliza la sesion a las dieciocho horas y cuarenta y tres minutos)
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