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(Se inicia la sesién a las diecisiete horas y cinco minutos)

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Buenas
tardes, Seforas y Senores Diputados. Vamos a dar
comienzo a la sesién plenaria.

Segun acuerdo adoptado por la Mesa, oida la
Junta de Portavoces, las preguntas numeros 406,
407 y 408, que figuran en los puntos 11 a 13 del
Orden del Dia, han sido aplazadas para la siguiente
sesion plenaria, a solicitud del Gobierno.

Punto niimero 1 del Orden del Dia.

LA SRA. VALDES HUIDOBRO: Debate vy
. . o -
I - . o Ii .
GPS-GPRS en el sector del taxi, presentada por el
Grupo Parlamentario Popular.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Tiene un
turno para su defensa el Grupo Parlamentario
Popular.

Tiene la palabra Dfa. Isabel Urrutia, por un
tiempo de diez minutos.

LA SRA. URRUTIA DE LOS MOZOS: Gracias,
Sr. Presidente. Seforas y Sefiores Diputados.

El Grupo Parlamentario Popular presenta hoy
en este Parlamento y busca una posicién de este
Parlamento, a una proposicién no de ley, por la que
pedimos al Gobierno de Cantabria, la subvencion de
al menos un 30 por ciento del gasto total, para la
instalacion del sistema GPS-GPRS en el sector de taxi
en nuestra region.

Con mi intervencién voy a intentar convencer a
Sus Seiorias no sélo de la importancia de esta
resolucion, sino también de la necesidad de la misma,
tanto para los ciudadanos de Cantabria como para los
profesionales del sector, los mas de 420 taxistas que
hay en nuestra Comunidad Auténoma.

Sefiorias, los taxistas de nuestra regién,
representados por la asociacién mas representativa —
Radio Taxi- han llamado y han acudido al Partido
Popular para contarnos sus inquietudes, sus
problemas, sus necesidades y sus iniciativas. Y
hemos comprobado que en Cantabria, nuestros
profesionales del sector del taxi, estan
comprometidos con los ciudadanos y preocupados
por su seguridad, por la de los ciudadanos y por la
seguridad de los profesionales mismos.

Los hemos escuchado y los hemos atendido.
Los hemos recibido y hemos movido cartas en el
asunto. Y quien tiene que estar abierto y quien tiene
que posicionarse sobre este tema es el Parlamento de
Cantabria, que tiene que ayudar, apoyar y colaborar
con todos los sectores profesionales, y en este caso
concreto con el sector del taxi.

* KKK XX

Y desde el Partido Popular creemos necesario
que este Parlamento se pronuncie para apoyar a los
taxistas de Cantabria y para ayudarles en algo tan
necesario como es su seguridad. La seguridad de
estos mas de 420 taxistas de nuestra regién, que no
olvidemos ofrecen un servicio publico a los cantabros
y a todos los que vienen a visitarnos.

Por ello, hoy ponemos a disposicién de este
Parlamento y de los tres Grupos que lo componen, el
pronunciarse en apoyo a los taxistas de nuestra
region; ayudéandoles a la iniciativa que ellos mismos
han tomado de instalacién del sistema GPS-GPRS en
los taxis.

Seforias, lo dice el Partido Popular en la
exposicion de motivos de la iniciativa que hoy
presentamos. El sector del taxi se encuentra inmerso
en un proceso de cambio y de adaptaciéon de las
nuevas demandas sociales de calidad en la prestacién
de los servicios y a las necesidades de innovacion y
modernizacién plateadas por sus profesionales.

Si ademas de las demandas, innovacién y
modernizacién para un servicio mejor y de calidad al
que nos estamos refiriendo, esos avances y medios
técnicos pueden ponerse al servicio de la mejora de
las condiciones de seguridad personal de los taxistas,
en el ejercicio diario de su profesién de servicio a los
ciudadanos, estaremos contribuyendo a solucionar en
la medida de lo posible una de las preocupaciones
personales mas grandes de los profesionales del
sector; no s6lo en nuestra Comunidad Auténoma,
sino en toda Espafa, cual es la seguridad de los
taxistas en el ejercicio diario de su profesién.

;Qué beneficios reportan a los taxistas estas
medidas?. Pues dos tipos de beneficios: por un lado
de cara a los usuarios, a los ciudadanos, a un mejor
servicio, mas rapido, mas eficaz y mas eficiente. ;Por
qué?. Porque a partir de que esté instalado el GPS en
los taxis de nuestra Regidn, ante una llamada a la
central de un ciudadano, la central localiza al taxi
libre mas cercano a la posicién de ese ciudadano.

Y por otro lado, el GPS indicaré al taxista el
camino mas corto, mas rdapido, evitando atascos,
evitando caravanas y evitando obras.

Por otro lado, de cara al propio taxista: por
su seguridad. Con este sistema no soélo el taxi esta
localizado, sino que ante una emergencia de cualquier
tipo, ya sea de agresién personal o de enfermedad en
un momento dado, el taxista tiene un pulsador de
alarma que se conecta directamente con la central de
emergencias, que acude inmediatamente al lugar
donde el taxista se encuentra. También esta
seguridad se puede extender a la seguridad del propio
taxi, cuando va ocupado por ciudadanos.

Lo que el Partido Popular pretende es
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trasladar a nuestra Regién los buenos resultados que
las experiencias préximas han dado. Por supuesto
que no somos la primera Comunidad Auténoma que
pone en marcha esta iniciativa, y por supuesto que ni
podemos ser la ultima ni podemos dejar de hacerlo.
Catalufa, Madrid, algunas provincias de Andalucia,
Navarra, etc., ya han acometido medidas como las
que solicitamos en este Parlamento.

En Cataluia las ayudas llegan hasta el 37,5
por ciento. En Sevilla el Ayuntamiento anunci6 el
pasado verano que subvencionara al sector del taxi
sevillano, lo cual es solicitado también por el
colectivo malaguefio. Galicia lleva afios dando estas
ayudas, y en Gijon desde junio, toda la flota de taxis
cuenta con GPS.

Los poderes publicos tienen que favorecer
que los profesionales del sector del taxi dispongan de
la implementaciéon del sistema de localizaciéon de
vehiculos y de gestion de alarmas en los taxis.
Aplicado al taxi, el sistema GPS supone por encima
de todo una mejora en seguridad. Localiza vy
posiciona al vehiculo de forma precisa y en cualquier
momento.

Posee un sistema de alarma en tiempo real
con un control de seguridad a través del cual
pulsando un botén se activa la alerta en la central,
inmediatamente.

En gestion de flotas el sistema mejora el
funcionamiento al facilitar, como deciamos antes,
desde la central, informacién sobre cudl es el coche
mas cercano a un punto, cudl esta libre o cual esta a
punto de finalizar la carrera que tiene.

Aplicaciones que redundan en una mayor
eficacia en el trabajo sin dejar de salvaguardar la
seguridad, al estar el vehiculo localizado en todo
momento.

Y mas teniendo en cuenta que en la
iniciativa la voluntad primera ha sido la de los propios
profesionales, que han sido quien en aras de un mejor
servicio y de una mayor seguridad, han puesto en
marcha esta iniciativa para la que ahora el Partido
Popular pide el voto a favor de este Parlamento, para
conseguir la aportacion y la colaboracion del Gobierno
de Cantabria.

Iniciativa y voluntad de los profesionales que
han visto como otras Administraciones, como el
propio Ayuntamiento de Santander, les ha abierto las
puertas y no ya solo tiene incluido en sus
presupuestos el dinero para estas ayudas, sino que
esta misma semana firmaran un convenio.

Seforias, ustedes tienen que saber que los
taxistas de nuestra Regidn, que estos profesionales
han acudido al Gobierno de Cantabria. Y ustedes
tienen que saber que el Gobierno de Cantabria
ademas de marearles, porque el Presidente les manda
al Jefe de Gabinete, éste les manda al bloque
regionalista representado este caso por el Director
General de Proteccion Civil, quien se declara

incompetente en la materia y les remite al bloque
socialista, representado por el Director General de
Transportes; ustedes deben de saber que el Gobierno
falta a su primera palabra y a su primer compromiso y
ya no sélo no les dard el 30 por ciento como se
habian comprometido, sino si llegamos al 10 o al 15
por ciento, apretando mucho habrad que verlo como
un logro.

Los profesionales del taxi, los taxistas de
Cantabria tienen que saber que Cantabria les apoya,
y tienen que tener el compromiso de que el Gobierno
de Cantabria les apoya. Y eso es lo que perseguimos
con esta iniciativa del Partido Popular: un
pronunciamiento claro y positivo del Parlamento de
Cantabria en apoyo de este sector, de su mejor
servicio y de su mayor seguridad.

Por ello, instamos al Gobierno de Cantabria a
colaborar con el sector del taxi en Cantabria,
apoyando la iniciativa emprendida por este sector
profesional y presentada hoy por el Partido Popular
en este Parlamento, para que sea posible el desarrollo
con éxito en Cantabria de un proyecto de mejora, no
solo de servicio publico que estos profesionales
hacen a diario, sino también de mejora de la
seguridad en el sector del taxi, basado en Ila
utilizacion de las tecnologias méas modernas vy
eficientes en materia de seguridad.

Hoy no valen excusas de que el Gobierno ya lo
estd haciendo, porque acabo de demostrar que no lo
estd haciendo. Hoy no valen excusas de oportunismo
porque es un sector profesional completo, el que pide
ayuda y espera ayuda de este Parlamento.

Hoy vale sélo una postura, si o no a las
ayudas, si 0 no al apoyo del sector o si 0 no a la
iniciativa del Partido Popular.

Hoy los profesionales del sector del taxi, tienen
que saber que este Parlamento y este Gobierno, van
a poner cuanto puedan y esté en sus manos, para
que en la medida de los posible, no tengamos que
vivir en nuestra Regién episodios dramaticos, como el
que viviamos hace un ano por la muerte de un
profesional vecino de Laredo, en manos de un
desalmado.

Los poderes publicos y en este caso el
Gobierno de Cantabria, tiene que poner encima de la
mesa cuanto esté en su mano para solucionar los
problemas de los sectores profesionales. Y ahora es
el sector del taxi de Cantabria, quien llama a la puerta
de este Parlamento para que le apoyemos y lo
ayudemos a atajar una de sus mayores
preocupaciones: la seguridad.

Por un servicio de calidad, por seguridad y
porque ésta es la realidad, pedimos el voto favorable
de los Grupos Parlamentarios a la iniciativa del
Partido Popular.

Nada mas y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
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gracias, Sra. Diputada.

Tiene la palabra el Grupo Regionalista. Tiene la
palabra su Portavoz, D. Rafael de la Sierra.

EL SR. DE LA SIERRA GONZALEZ: Si, Sr.
Presidente, Sefnorias.

A nuestro Grupo le gustaria que saliera de hoy
una resolucion en esta Camara, unanime, que
recogiera también la voluntad unanime de la Camara,
de apoyar a este sector.

En ese sentido ya le digo no voy a
pormenorizar, comparto todo ese andlisis que usted
ha hecho de las necesidades, de la seguridad, de la
importancia de este sector y también de los
elementos telematicos que en este momento se
solicitan, especialmente el GPS y el GPRS.

Pero lo que no queremos aqui -y en ese sentido
estoy totalmente en desacuerdo con usted- es dar la
impresion de que el Gobierno no ha hecho nada.
Usted dice que no se ha hecho nada, y eso no es
cierto, como le voy a demostrar a continuacién.

Desde que el Gobierno, este Gobierno tomoé
posesion en el 2003, uno de los objetivos ha sido la
modernizacién precisamente del sector del transporte
y la utilizacién de medios telematicos utilizando las
posibilidades que nos da en este ambito la tecnologia.

Y ya se han establecido una serie de ayudas.
Por lo que respecta al GPS, tuvieron su plasmacion
en unas convocatorias de los afos 2004 y 2005, Sra.
Diputada; en las que se recogian estos objetivos de
forma expresa. Es decir, se subvencionaba el equipo
de comunicacién, especialmente GPS, textualmente
en la convocatoria Boletin Oficial de Cantabria, el
software avanzado precisamente que se necesita
vinculado a los equipos de comunicacién anteriores y
el software y el hardware cuando se trataba de
servidores, como es el caso que usted ha planteado
en esta Tribuna.

De manera que esas ayudas ya se han
convocado en el 2004 y en el 2005. Como decia el
predmbulo de la convocatoria 2005, uno de los
aspectos mas valorados por los viajeros es la
informacién y la seguridad en todos los dambitos de
transporte.

Se hace por tanto prioritario dotar a los
sistemas de transporte de dispositivos de
comunicacién e informacién que mejoren la claridad
de los servicios y lo hagan mas atractivo al usuario.

De manera que esos objetivos estdn en esa
convocatoria, sino que es que entre las adquisiciones
que se subvencionaban estaban el GPS, la red de
acceso, el software, el hardware, todo lo que pide
usted en su iniciativa. Es cierto que en el afio 2004,
por parte del sector del taxi, de los profesionales del
taxi, no pidieron ninguna subvencién, pero en el afio
2005, contrariamente a lo que se ha dicho en esta
Camara, se pidieron cerca... mas de 200 solicitudes

de subvencién.

Y se concedieron 185 solicitudes, a
profesionales del taxi de Cantabria. Es decir,
aproximadamente la mitad de los profesionales del
taxi de Cantabria, se les concedieron subvenciones
para instalar el GPS; a 185 por importe de casi
100.000 euros, a 185 profesionales. Es méas se les
concedié una ayuda a cada uno de 538 euros por
cada de los aparatos.

Si fuera cierto lo que usted dice, 600 euros
seria muchisimo mas del 30 por ciento. No ha sido
asi y lo reconocemos, porque efectivamente los
aparatos que se han instalado parece ser que eran
mas caros y los 538 euros por cada uno de los
profesionales del taxi, suponia el 30 por ciento de la
inversion.

Este ano esta prevista también la convocatoria
y también se va a hacer, porque también hay
dotacién econdémica para ello y también se va a
abonar como minimo el 30 por ciento de la inversién
en GPS, en software y en hardware.

Por tanto, el Gobierno estd ayudando a la
instalacién de medios tecnolégicos avanzado en el
transporte regional y especialmente en el taxi.

No es cierto lo que usted ha dicho aqui, de que
no se haya hecho, como ha visto en el afno 2005, a
finales del 2005; es decir, hace un par de meses, se
han pagado 100.000 euros, a 185 solicitantes.

No tenemos sin embargo inconveniente que
este Parlamento se pronuncie sobre la oportunidad de
esta medida y que inste al Gobierno, si llega el caso,
a que lo siga realizando. Pero proponemos una
enmienda a la proposicién que usted dice: reconocer
en este momento la existencia de este tipo de
ayudas, porque eso es evidente y porque en este
momento estd metido en los correspondientes
Boletines Oficiales de Cantabria y todo el mundo lo
puede ver. Y al mismo tiempo, instar al Gobierno a
que en el plazo méas breve posible publique esta
convocatoria, que esté destinada a subvencionar al
menos con un 30 por ciento a los sistemas de GPS,
de GPRS y al hardware y al software necesarios para
la conexidén entre ellos.

Pero tiene que quedar claro esto. Que salga o
no salga aprobada la iniciativa, el Gobierno va a
seguir apoyando. Porque es una prioridad, porque lo
ha establecido desde el principio; por cierto,
contrariamente a la época anterior, en la que no habia
este tipo de ayudas, pero ahora si las hay.

Le invitamos a usted, Sra. Diputada, a
reconocer este tema y a instar -y vamos a hacerlo
todos- y ahi estoy de acuerdo con la importancia del
asunto, instar al Gobierno a que este afio publique la
convocatoria y lo haga. Porque no podemos dar la
impresiéon de que no lo estad haciendo, ya que eso no
es cierto. Si lo estd haciendo.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
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gracias, Sr. Diputado.

Tiene la palabra el Grupo Parlamentario
Socialista. Tiene la palabra D. Arturo Roiz.

EL SR. ROIZ GARCIA: Sr. Presidente, Seforias.

He buscado en la intervencién de la Portavoz
del Partido Popular algin elemento novedoso, algo
que aportarse alguna diferencia a la politica de
subvenciones que en este tema estd llevando la
Consejeria de Industria. Pero no he oido nada nuevo.

Todo esto que nos ha contado, y mas, se esta
realizando por la Consejeria. Le voy a dar un dato
significativo. De los 430 taxistas que hay en
Cantabria, 185 ya tienen GPS, subvencionado por
este Gobierno. 185, un 43 por ciento.

Ante este dato tan abrumador, la proposicién
ésta que han presentado no tiene ninglin sentido. No
sé si usted, Sra. Urrutia, o el Sr. Diego que fue el que
presentd esta proposicion no de ley, no sé quién de
los dos anda despistado; pero despistados si.
Comprendo lo del GPS, pero desde un punto de vista
de ustedes, para estar localizados a ver dénde estan,
porque estan despistados ustedes en esto.

Miren, la Direccién General de Transportes y
Comunicaciones de este Gobierno, entre otras
actuaciones, consideré prioritario dotar a(...)de
transportes de dispositivos de comunicacién e
informacién que mejorasen la calidad de los servicios
y lo hiciesen méas optativa al usuario, en aras a
mantener interés publico de los mismos.

Para llevar a efecto esta accién, la Consejeria
de Industria, Trabajo y Desarrollo Tecnolégico ha
dado érdenes. Una, el 2 de agosto de 2004 y otra el
afo 2005. En las dos, practicamente se recogia lo
mismo. Y en su articulo 6, como linea de ayudas
incluia en la misma: la adquisicion del equipo de
comunicacion, especialmente un GPS, servidor, etc.

Y en el articulo 3, decia: que la cuantia de
ayuda para la adquisicion de estos GPS estaba
dispuesto a subvencionar la Consejeria hasta un 30
por ciento.

En este afo 2004, los taxistas ya se podian
acoger a esto que hoy ustedes nos han traido aqui.
Esta propuesta que nos traen ustedes hoy aqui ya se
podian acoger, ya estaban a su disposicién.

Pero no obstante, en el afio 2005, volvié a
salir en los mismo términos. Y ademds abierta,
porque se decia en el titulado la convocatoria:
Fomentar la implantaciéon de servicios avanzados de
comunicaciones y promover la logistica inteligente.
Con lo cual, nos englobaba las empresas de los
transportes de Cantabria; nos englobaba a maés
funciones que no solamente el GPS. También seguia
las misma lineas de ayuda y las mismas cuantias
hasta un 30 por ciento.

Les diré que en el afio 2004, tal y como ha

dicho el Portavoz del Partido Regionalista, no se
formalizé ninguna peticiéon por ese concepto. Pero si
en el afio 2005.

En el afo 2005 hubo doscientas y pico
peticiones y se dieron a 185 taxistas, obtuvieron una
subvenciéon media de 538 euros. Teniendo en cuenta
que el GPS vale 600 euros fue una buena
subvencion. -Si Sefiorias- 185 taxistas de Cantabria
tienen GPS subvencionado por el Gobierno de
Cantabria. Es decir, un 43 por ciento de los taxistas
han recibido subvencién para la implantacion de un
GPS. Todo el que ha querido se ha acogido a la
convocatoria de subvenciones.

Por tanto, qué sentido tiene esta proposicién no de
ley que ustedes hoy presentan. Ninguna.

Si un taxista, Seforias, quiere incorporarse
estos medios tecnoldgicos a su transporte, lo tiene
facil. No tiene nada méas que presentar la
documentacion en la préxima convocatoria. Y sabe
que recibird aproximadamente un 30 por ciento del
coste del GPS y su instalacién.

¢Luego, a quién quieren confundir con la
propuesta? Una propuesta que se estd llevando a
cabo en Cantabria, que hay dos resoluciones, que
viene en el Boletin. Que aqui tengo los 185 nombres;
porque me pone usted una cara de incredulidad, pues
aqui estan los 185 nombres y en todos se repite la
misma frase. Se dice: 538 euros con 81 céntimos.
Parece la loteria esto, tanto repetirse.

Luego, para que no haya confusién, para que
no quede ninguna duda, el Grupo Socialista y el
Grupo Regionalista han introducido una enmienda de
modificacion para que quede constancia de que su
peticion ya se esta realizando en Cantabria, con una
politica de subvenciones adecuada y se va a seguir
realizando en la préxima convocatoria cuando salga.

Seforias del Partido Popular, acepten Ila
enmienda que presentamos y dejen que la Consejeria
siga impulsando como estd haciendo las mejoras
tecnoldgicas en estos transportes publicos, con el fin
de llegar con la correspondiente subvencién a la
implantacién de un sistema integrado, avanzado; que
no se quedard en el GPS, que se ird con GPS, con
GPRS, taximetro digital electrénico, expendedor de
recibos, servicio tarjeta bancaria electrénica. Y todo
eso en aras de conseguir una mejora en el servicio de
los ciudadanos y una mayor seguridad —como usted
decia- para los trabajadores del sector.

Acepten esta enmienda que les presentamos.
No sean populistas. Acepten lo que les estamos
diciendo.

Senorias, este Gobierno ha apostado por las
nuevas tecnologias. Es un Gobierno con politicas
activas, llenas de dinamismo, que incorporan el
progreso dentro de nuestra Comunidad, no la accién
paralizante de ustedes. Una accién dindmica para
mejorar la calidad de vida de sus ciudadanos.



DSPCA ndm. 98 - A

27 de octubre de 2006

Pagina 2731

Senorias del Partido Popular, dejen de intentar
confundir a la ciudadania con propuestas que este
Gobierno, en su apuesta por la modernizacion
tecnolégica, ya estd llevando en la Comunidad de
Cantabria.

Y recuerde que hay 185 taxistas; es decir, el
43 por ciento de la Comunidad de Cantabria; que ha
recibido subvencion de este Gobierno para poner el
GPS y sus instalaciones. Aqui esta.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sr. Diputado.

Tiene la palabra el Grupo Parlamentario
Popular.

Tiene la palabra Dia. Isabel Urrutia, por un
tiempo de tres minutos.

LA SRA. URRUTIA DE LOS MOZOS: Gracias,
Sr. Presidente.

La verdad es que da igual que las
proposiciones no de ley las presentemos con 3 folios
de exposiciéon de motivos, que las presentemos sin
exposicion de motivos. Aqui no se entera nadie de
nada.

Sr. Roiz, yo estaré perdida, pero usted lleva
toda la legislatura dando la misma vuelta a la misma
rotonda y no sabe por dénde salir. A la misma
rotonda dando la vuelta. No se ha enterado de nada
de lo que yo he dicho hoy aqui.

Hemos dicho que queremos un sistema GPS-
GPRS que conecte los taxistas de la regién, los taxis
de la regiéon que tengan GPS con una central. Y eso
que usted dice no se corresponde con la realidad.
Sabe que no hay central. Y aqui tiene usted el
presupuesto de lo que les cuesta a los taxistas de
Cantabria poner en marcha esa central. Y los GPS, en
nada méas y nada menos que 200 vehiculos, 540.000
euros. Casi 540.000 euros. Y ellos piden un 30 por
ciento de 540.000 euros. Eso es lo que piden.

Mire, lo suyo es increible, increible. ;Saben lo
que es su enmienda? Su enmienda es una hipocresia.
Y en eso se traduce su enmienda, en una hipocresia y
en un insulto a la inteligencia de los taxistas de
nuestra region.

Este Parlamento, no estd para hacer la pelota
al Gobierno. Estamos para controlar y para instar al
Gobierno de Cantabria en hacer lo que no hace. Y lo
que en este caso ha sido lo que estamos
comentando, que el Gobierno de Cantabria no ha
subvencionado en un 30 por ciento a los taxistas y
eso es lo que estamos pidiendo en nuestra propuesta
de resolucién.

(Y como vamos a apoyar su politica de
subvenciones, si les estamos instando a hacer lo
contrario de lo que ustedes han venido haciendo
durante estos tres afos? A eso les estamos instando.

Primero fueron los ganaderos, luego han sido
los profesionales de la joyeria, luego los pescadores,
luego los médicos, los especialistas de salud mental,
los trabajadores de MARE. Y ahora les toca a los
taxistas, jhombre!, también a los taxistas. Increibles,
de verdad.

¢(Pero en algin momento piensan ustedes
ademas de en su bien, en el de los demas?.

Hablan los periédicos regionales hoy —que me
llama la atencién y esto también es al hilo de los que
decia hoy el Sr. Roiz- hablan del discurso de la
Secretaria General del PSOE, en esta fiesta de
confraternizacion que han hecho este fin de semana
en Unquera, que ha dedicado en su discurso a
meterse y a arremeter contra el Partido Popular. -Y yo
lo digo- Pregunte a los taxistas de esta regién, quién
les miente y por qué estadn enfadados. Y les diran:
este Gobierno que de lo prometido nada de nada y
hoy tampoco, y hoy tampoco porque también van a
votar en contra del Partido Popular.

Este Gobierno, que prefiere gastarse 150.000
euros en una campaia de publicidad de un POL que
todavia no estd aprobado, y a los taxistas nada de
nada, para la seguridad de los taxistas nada de nada.

Este Gobierno, que prefiere gastarse la
encuadernacion de sus mentiras con miles y miles de
millones de euros, la encuadernaciéon de sus mentiras
en el Plan de Gobernanza, antes de ayudar a los
taxistas.

Este Gobierno, que prefiere gastarse mas de
300.000 euros al afio, escuchen Seforias: mas de
300.000 euros al ano en publicaciones y en revistas,
que mas parecen el “book” de un Consejero pero a
los taxistas nada de nada.

Eso es lo que ustedes prefieren, pero igual es
que también para el Sr. Revilla como coinciden las
cifras, aqui también son 400 como en San Roque del
Rio Miera, igual también para usted son cuatro
pelagatos, como decia usted...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Sra.
Diputada, se ha agotado el tiempo...

LA SRA. URRUTIA DE LOS MOZOS: §Si,
termino ya Sr. Presidente.

Porque estd muy claro que el Sr. Revilla sélo
levanta la mano para coger el taxi en Madrid, pero
para aqui apoyar a los taxistas de Cantabria va a
levantar la mano en contra; eso es lo que va a hacer
el Sr. Revilla.

Termino ya, hoy los taxistas de Cantabria, los
que estan ahora mismo en el publico, los que estan
en casa descansando después de una larga jornada,
los que estan haciendo...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Sra.
Diputada...



Pagina 2732

27 de febrero de 2006

DSPCA ndm. 98 - A

LA SRA. URRUTIA DE LOS MOZOS: Termino
Sr. Presidente.

Los que estan haciendo una carrera y llevando
a los ciudadanos de un lugar a otro, y los que estan
en una parada esperando a sus clientes, nos estan
escuchando y ellos saben que no tienen el apoyo de
este Parlamento, porque el Partido Regionalista y el
Partido Socialista hoy votan en contra de esta
iniciativa presentada por el Partido Popular.

Y estoy segura de que mas de uno de ellos, no
sentird para nada representado.

Nada mas y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias Sra. Diputada.

EL SR. BERRIOLOPE MUNECAS: SR.
Presidente...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Digame.

EL SR. BERRIOLOPE MUNECAS: Es que yo he
sacado la impresion -pero no clara- de que el Grupo
Popular, no acepta la enmienda transaccional que
propone conjuntamente el Grupo Regionalista y
Socialista.

Por lo tanto lo que quiere el Grupo Socialista,
es que conste en acta que el Grupo Parlamentario
Socialista y el Grupo Parlamentario Regionalista,
querian votar a favor de los taxistas, siempre que se
continuara con la politica que esta haciendo el
Gobierno.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias...

EL SR. BERRIOLOPE MUNECAS: Lo cual nos
obliga a cambiar el voto.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias Sr. Diputado.

Vamos a proceder a la votacion de la
proposicién no de Ley.

No, no, no ha sido aludido, no. Le ruego tome
asiento. Es cierto que ha habido una mencién, pero
no ha habido ninguna alusién de caracter personal, no
ha habido ningln juicio de valor, no, le ruego que
tome asiento.

(Murmullos).

Por favor, guarden silencio, guarden silencio,
por favor, guarden silencio.

Vamos a someter a votacién la proposiciéon no
de Ley presentada por el Grupo Parlamentario
Popular, quedando claro efectivamente que la
enmienda no ha sido aceptada.

¢;Votos a favor de la proposicién no de Ley?
¢Votos en contra? ;Resultado?.

LA SRA. VALDES HUIDOBRO: Votos a favor
dieciocho, votos en contra diecinueve, ninguna
abstencion.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Dieciocho
votos a favor, diecinueve en contra.

Queda rechazada la iniciativa.
Punto N° 2 del Orden del Dia.

LA SRA. VALDES HUIDOBRO: Interpelacién N°
. .
EI' . 7 fel 12 006
D J losé Ferni Gé G
Parlamentario Popular.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Debate
del articulo 150 del Reglamento.

Tiene la palabra D. Juan José Fernandez
Gomez por un tiempo de diez minutos.

EL SR. FERNANDEZ GOMEZ: Gracias
Presidente. Seforias, muy buenas tardes.

La verdad es que cuando estaba sentado
intentado preparar esta intervencion hace unos dias,
les puedo asegurar que no tenia muy claro..., no
sabia realmente cémo empezar. Porque vuelvo a leer
el texto de la interpelaciéon y todavia me parece
imposible pensar que ante una reunién del Consejo de
Politica Fiscal y Financiera, Cantabria no interviniese
porque su Consejero de Economia, estaba de viaje al
otro lado del océano Atlantico, junto a las doradas
playas del soleado Caribe.

Y les puedo asegurar, sefioras y sefiores
Diputados, que es una de Ilas mayores
irresponsabilidades politicas que he visto yo en los
ultimos afos.

El pasado dia 7 de febrero, se celebraba en
Madrid a las cinco de la tarde una reunién del
Consejo de Politica Fiscal y Financiera, que estaba
presidida -como ya es habitual- por el Ministro de
Economia del Gobierno de Espafia y donde estaban
representadas las Comunidades Auténomas también
de practicamente de toda Espaia.

Y para que quede claro, ya sabemos que la
Comunidad  Auténoma de Cantabria estuvo
representada por la Consejera de Educacién, luego
ese punto no esta en discusion.

¢(Para qué sirve este 6rgano del Consejo de
Politicas Fiscal y Financiera y por qué nos preocupa
tanto que no estuviera alli el Consejero de
Economia?. Bueno voy a intentar a ver si se lo puedo
explicar. Es una practica habitual y todos ustedes los
saben, que el Gobierno Central, de vez en cuando
redne a las Comunidades Auténomas periédicamente,
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para tratar temas comunes en los que, bueno, pues a
veces se toman decisiones, otras simplemente se
marcan tendencias o se toman acuerdos.

Estas reuniones son las que habitualmente se
las llaman Conferencias Sectoriales. Bueno, pues este
Consejo de Politica Fiscal y Financiera es algo
parecido a una Conferencia Sectorial, pero es algo
mas, es bastante mas importante.

Porque es una reuniéon que fue creado en
1980, por la LOFCA, con su articulo nimero 3, y que
sirve para coordinar toda la actividad financiera de las
Comunidades Auténomas y la Hacienda del Estado. Y
sobre todo a medida que ha ido avanzando el proceso
de descentralizacion del Estado a favor de las
Comunidades Auténomas, pues lo que estd claro es
que todo el tema de financiacién fiscal y econémico,
ha sido realmente importante y este 6rgano ha
debatido y seguird debatiendo los temas mas
importantes y ademas se tendran que votar alli por
obligacion legal.

Yo he tenido ocasién de estar en mas de una
de estas reuniones, representando a Cantabria y para
que se hagan una idea en alguna de ellas estaban
presentes hasta tres Ministros a la vez del Gobierno
Central.

En la agenda de cualquier Consejero de
Economia -se lo puedo asegurar- no hay cosa mas
importante que la reunién que pueda ser como ésta
del Consejo de Politica Fiscal y Financiera. Porque es
uno de los lugares donde maés importante es estar
presente y conocer en primera persona lo que se va a
tratar alli.

Por eso, cuando realmente nos hemos
enterado de que el Sr. Agudo, no estaba presente el
7 de febrero en Madrid, yo en principio de verdad no
me lo podia creer, hemos tenido que hablar hasta con
tres Consejeros de Economia de otras Comunidades
Auténomas, para que nos confirmaran, de verdad, su
falta de asistencia.

Pero todavia es peor cuando nos ponemos a
analizar por qué no estaba. Cudl es la razén de su
ausencia, porque si hubiera sido una cuestion de
salud, bueno son cosas que se pueden entender; pero
es que mientras eso sucedia, el Sr. Agudo estaba
compartiendo agenda con el Sr. Pesquera con esto
que se ha puesto tan de moda de |la
internacionalizacién, que lo cierto es que suena
bastante bien.

Y se preguntardn ustedes, Sefiorias, que se
traté en esta reunién del dia 7, como para que el
Consejero de Economia prefiriera estar en el soleado
Caribe en vez de estar en el frio Madrid de primeros
de febrero. Bueno pues la verdad es que se trataron
varios temas y entre ellos dos extremadamente
importantes.

Por una lado, el primero, es que el Gobierno
Central ha anunciado que prevé unas disminuciones
en el Impuesto del IRPF -especialmente por via

deducciones y desgravaciones- y dado que las
Comunidades Auténomas se financian con un
porcentaje de ese impuesto; pues se plante6 alli
quien iba a soportar esa menor financiaciéon, porque
estd claro que las Comunidades Auténomas en un
momento dado, pueden tomar decisiones para limitar
sus recursos, si lo consideran conveniente; pero si
otra Administracién toma decisiones que disminuyen
la financiacién de una Comunidad Auténoma, por el
principio de la lealtad institucional, no deberia ser esa
Comunidad la que perdiera los recursos econémicos.

Bueno lo cierto es que todos los Consejeros
que estaban alli presentes, pues tomaron la palabra y
dejaron clara su postura, bueno todos no, porque el
representante de Cantabria no intervino, no tomé la
palabra y la verdad es que no le echo la culpa a la
Consejera de educacién, porque bueno bastante hizo
con estar alli presente y enterarse mas o menos de lo
que se trataba alli. Lo que parece increible, es que
realmente el Sr. Agudo no estuviera. Y no estuviera
alli, para intervenir y defender los intereses de
Cantabria y dejar claro que no podemos permitirnos
que decisiones politicas que se toman en el Gobierno
Zapatero, impliquen menos recursos econdémicos para
que el Gobierno de Cantabria se enfrente a las
necesidades de sus ciudadanos.

Pero si el primer tema era importante, ni les
cuento el segundo. Porque todos sabran que estamos
en una negociacién con el Estatuto de Autonomia de
Cataluna. Y las decisiones para modificar ese
Estatuto van a implicar modificaciones en el modelo
de financiacion del resto de Comunidades
Auténomas.

Bueno, también se dio en esa reunién un
profundo debate sobre este tema, incluso se tomoé la
decision de crear un grupo de trabajo, para
profundizar en este proceso y sus implicaciones
econdmicas para el resto del Estado.

Pues bien, en Cantabria nuestro Consejero se
despacha con una rueda de prensa informando que
Cantabria es muy dindmica, que no nos
preocupemos, que si se pusiera en marcha el modelo
catalan ibamos a tener 12,5 millones euros mas. Y a
continuacidon se coge su billete —en business- y se
nos marcha a abrir puertas traseras del mercado
americano.

Y mientras, la Consejera de Educacién, pues
jhombre! seguia sin poder abrir la boca en aquel frio
Madrid del 7 de febrero.

Y como habran podido observar, en mi
intervencién no hay crispacién, no hay insultos, ni
siquiera resentimiento. Luego, no caminamos hacia
esa autodestrucciéon que nos anunciaba el otro dia el
Consejero.

Con esta interpelacién, para que quede claro,
no estamos criticando ni a la Universidad de
Cantabria, ni a la COE, ni a la Cadmara de Comercio,
ni a la Asociacion de Hosteleria, ni siquiera a esos
pocos empresarios que les acompanaron a ustedes al
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Caribe.

Con esta interpelacién, tampoco estamos
preguntando por qué razones han dejado de ir o han
ido o van a ir, ni Ibarretxe, ni el Sr. Can, ni el Sr.
Aznar, ni el Gobierno Balear. Tampoco es ése el
objeto.

Con esta interpelacion, no estamos criticando
la figura de la internacionalizacidon. Porque lo que no
buscamos es que nos repita usted en la intervencion
del pasado lunes, hablando de su eficaz viaje y
cuantas insignias de la Estela de Barros repartieron
ustedes, los dos Consejeros, en su apretada agenda.

Por cierto, hablando de apretada agenda,
compartir una apretada agenda no es hacerse
compania. El otro dia se hablé de que habian pasado
muchas cosas, pero jclaro! para que sea necesario,
tendrd que haber actos el mismo dia, a la misma
hora, en la que habra que repartirse.

Y no se nos dijo cuantas veces sucedi6 esto en
los 10 dias que estuvieron ustedes por alli.

En definitiva, le preguntamos al Gobierno que
qué criterios, que qué razones hay para que una
reunion de estas caracteristicas, el Consejero de
Economia, en vez de intervenir para defender los
intereses de Cantabria, estuviera compartiendo una
apretada agenda en el Caribe.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sr. Diputado.

Tiene la palabra el Gobierno. Tiene la palabra
D. Angel Agudo.

EL SR. AGUDO SAN EMETERIO: Sr.
Presidente. Seforas y sefiores Diputados.

Sr. Diputado, yo lo primero que le tengo que
agradecer es la sinceridad de su intervencién de hoy.
Usted ha dicho que no sabia cémo empezar. Y yo
anado: No sabe c6mo acabar.

No sabe ni qué decir hoy. Simplemente ha
dicho una retahila de cuestiones, que no vienen a
cuento.

Mire, efectivamente, el dia 7 de febrero a las 5
y media de la tarde, se celebré el Consejo de Politica
Fiscal y Financiera, con el siguiente Orden del Dia. 5
puntos. El primero y el ultimo sin ningln interés:
Lectura y aprobacion de las actas anteriores, el
primer caso. El Ultimo: Ruegos y preguntas. No hubo
ninguna.

Segundo punto del Orden del Dia: Examen y en
su caso, aprobacién de la propuesta de la
Administracion General del Estado, de modificacién y
actualizacion del Reglamento del propio Consejo de
Politica Fiscal y Financiera.

Hubo un debate muy intenso, consistente en
una pregunta técnica de la Consejera de Murcia. La
Unica intervencion.

Tercer punto del Orden del Dia: Informacion -
que no votacion- de la Ley del IRPF, de Ila
modificacién del Impuesto de Sociedades, de la Ley
del IRPF para los no residentes y el patrimonio.

Un debate intenso, dos preguntas técnicas de
la Consejera de Madrid y una intervencion del
Consejero de Catalufia. Tengo aqui el acta de la
reunién por si la quiere consultar.

Ultimo punto del Orden del Dia: Examen y en
su caso aprobacién, de la propuesta de crear un
Grupo de Trabajo para analizar el sistema de
financiacién autondémica, y en su caso plantear una
modificacion.

Y en ese punto, nuestra Comunidad Auténoma
se expresd con toda claridad: votando a favor de la
constitucién de ese Grupo, como votaron otras ocho
Comunidades Auténomas.

Y lo que quedd, fue el resultado de que se va a
constituir en el seno del Consejo de Politica Fiscal y
Financiera, un Grupo de Trabajo, que era lo que se
sometia a votacién y a discusién, para hablar y
discutir sobre el modelo de financiacién actual y
futuro modelo de financiacién actual.

Nuestra Comunidad Auténoma se expreso
sobre aquello que tenia que ver con el Orden del Dia:
la votacion o no de ese Grupo de Trabajo. Votamos a
favor, y eso es lo que a ustedes les duele, que
votaramos a favor de crear un Grupo de Trabajo
tendente a modificar el modelo de financiacién
autonémica.

Y eso es lo que les duele porque sus
partidarios, las Comunidades gobernadas por el
Partido Popular, votaron en contra. Y nuestra
Comunidad Auténoma se expresé votando a favor.

(Y por qué votamos a favor?. Porque el
modelo actual tiene problemas. Y tiene problemas
como fue puesto de manifiesto cuando se debatioé la
financiacién sanitaria, tiene problemas claros de
suficiencia para financiar los costes que asumen las
Comunidades Auténomas para la prestacién de los
servicios publicos, y por tanto es necesaria su
revision.

Y esto no es algo que se acaba de inventar el
Gobierno del Estado ni nuestra Comunidad
Auténoma, surge como consecuencia de la |l
Conferencia de Presidentes, relativa a la financiacién
de la sanidad. Y como consecuencia de esa
Conferencia, se llevé al Consejo de Politica Fiscal y
Financiera, la ratificacion del acuerdo de Ilos
Presidentes, donde llevaba implicita la creaciéon de
este Grupo de Trabajo.

Y eso es el debate que ahi se sustentaba en
aquél momento. Otra cosa es que los Consejeros del
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Partido Popular, aprovechando que el Pisuerga pasa
por Valladolid, quisieran hablar del Estatuto de
Autonomia de Catalufia. Pero para eso no estaba
nadie convocado, y simplemente estaba convocada
para este Grupo.

Quizé el Partido Popular ha girado desde la
abstencién en la Conferencia de Presidentes, desde la
abstencién en el anterior Consejo de Politica Fiscal y
Financiera, al voto en contra. No lo sé porqué, quiza
porque se quiera vaciar de contenido el Consejo,
utilizdndose para hacer valoraciones politicas que
sirvieran para después tener algo que decir en las
Comunidades Auténomas, al volver de ellas.

Asi pues Cantabria hizo un ejercicio de
responsabilidad votando a favor de lo que se trataba
en el Orden del Dia: de la constitucion de ese Grupo
de Trabajo, con el fin de que en el mes de
septiembre, tengamos una propuesta encima de la
mesa, que sea objeto de debate y que por tanto
podamos tener una modificacion del sistema de
financiacién autonémica dentro de esos meses.

¢Qué hemos hecho nosotros a partir de ahora?.
Pues empezar a trabajar en esa perspectiva,
prepararnos para ello. Saben ustedes que el pasado
viernes hemos celebrado un seminario con personas
convocadas, basados en los criterios de rigurosidad,
de valor cientifico y académico y con experiencia de
gestion en distintos Gobiernos.

¢Con qué objeto?. Con ir viendo por dénde van
las lineas de trabajo y cdmo se puede colocar nuestra
Comunidad Auténoma en una buena posicién, en ese
debate que se va a tener que discutir con concrecién
en el mes de otofio.

Conclusiones que hemos sacado: como dije
antes, el sistema tiene problemas de suficiencia,
porque ha habido una mayor descentralizacién del
gasto no correspondida con una descentralizacion de
la financiacién. Y por tanto hay una sintonia diferente
entre ambos dos aspectos.

Ha habido, desde que se puso en marcha un
modelo, una cuestion que nadie preveia: cuatro
millones mas de personas en este pais, y eso no lo
podia prever el modelo y por tanto tiene problemas
de ajuste el modelo, porque hay cuatro millones mas
de personas en Espafia, que tienen efectos
significativos sobre el sistema de financiacién.

Hay un problema también que, al final, todas
las Comunidades Auténomas que tenemos
problemas, reclamamos a Madrid. Conclusién: hay
poca autonomia financiera.

Y en tercer lugar, hay un principio de equidad
que no se basa en ningun criterio definido con

claridad.

Estos son los problemas que tiene el modelo
que hace necesaria su revision.

¢En qué direcciéon?. Pues ahi yo creo que

podemos compartir algunas  cuestiones, en
incremento gradual de la suficiencia, con la inclusién
de algo que no estaba en el modelo actual, que es la
perspectiva dindmica, para hacer que haya ajustes
permanentes segln vaya avanzando la redaccién del
modelo.

Hay que incrementar la autonomia financiera
de las Comunidades  Auténomas. ¢;Cémo?.
Aumentando la participacion en los impuestos
cedidos, incrementando mejor la gestiéon y explorando
la posibilidad de nuevos impuestos, de nuevos
aspectos que no estan ahora sujetos a la imposicién.
Quizad sea un momento importante para hablar de la
fiscalidad verde.

En tercer lugar, la reforma del Fondo de
Compensaciéon Interterritorial, que impulsa el
desarrollo. Hay ya voces a favor de incrementar ese
Fondo y dotarle de una modificacién también legal,
para que las Comunidades Auténomas que tengamos
niveles de renta por debajo de la media espafiola,
aungue no estemos en el Objetivo 1, podamos utilizar
este fondo de compensacion interterritorial.

Hay que definir y clarificar el fondo de
nivelaciéon, hay que calificar también el futuro del
fondo de suficiencia. Hay que definir el concepto de
espacios fiscales, que a mi me parece importante
para clarificar también la autonomia financiera. Hay
que ligar la financiacién a los limites de las
competencias. Si se incrementan las competencias en
otras Comunidades Auténomas, no solamente
Cataluia, lo estd reclamando Valencia, lo va a
reclamar Andalucia, lo va a reclamar Asturias, lo van
a reclamar todas las Comunidades, que van a
incrementar y modificar sus Estatutos de Autonomia
y que va a incrementar sus techos competenciales.

Tenemos que estar atentos con eso como
Comunidad Auténoma, porque si los demas
aumentan competencias, nosotros también
deberemos aumentar competencias para garantizar la
financiacién, porque sino, tendremos problemas en el
futuro.

Hay que diferenciar el concierto Vasco y el
cupo Vasco, son dos cosas diferentes,
complementarias pero distintas. Por lo tanto,
tenemos que diferenciar el concierto del cupo, con el
fin de garantizar la equidad y la solidaridad de todo el
sistema de financiacion, incluido el sistema que esta
fuera del régimen comun.

En fin, éste es el debate que yo creo que
interesa a Cantabria. Este es el debate que creo que
interesa a la Comunidad Auténoma. Este es el debate
que comienza ya y que este Gobierno quiere estar
preparado para poder hacerlo, en las mejores
condiciones para los intereses de nuestra Comunidad.

Esto es lo realmente importante. Lo que
sucedio el otro dia en el Consejo de Politica Social y
Financiera fue dar el pistoletazo de salida de este
debate y éste es el debate por hacer -que no se hizo
en el Consejo, se va a hacer ahora- a través del
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Grupo de Trabajo y con la propuesta que tendremos
delante —espero- en septiembre de este afio.

Nosotros estamos prepardndonos para ese
debate -como digo- tuvimos ocasién de celebrar un
acto importante el pasado viernes en nuestra
Comunidad Auténoma. Invitamos a la gente que
creifamos que tenia interés sobre esta cuestion.
Fueron los que quisieron ir y los que mostraron
interés por este debate. Eso es lo que queremos
hacer, mientras ustedes, pues yo creo que pierden el
tiempo con interpelaciones de esta naturaleza que,
sinceramente, no sé lo buscan; nada méas que salir a
ocupar un tiempo, que no es obligatorio tampoco, por
otra parte.

Nada mas y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sr. Consejero.

Turno de réplica, tiene el Diputado D. Juan
José Fernandez, por un tiempo de cinco minutos.

EL SR. FERNANDEzZ GOMEZ: Gracias,
Presidente.

Yo creo que si usted me escuché a mi,
perfectamente, empezar y terminar, yo creo que el
mensaje era muy claro. Y de hecho hemos hecho una
pregunta que usted no ha contestado.

Es que lo suyo si que es hacer equilibrios. Lo
suyo si que es hacer equilibrios para intentar rellenar
diez minutos de intervencion, sin haber contestado a
la razén de por qué no estuvo usted alli.

Porque al final resulta que nos da una retahila
de argumentos diciendo lo importante que es el
momento que estamos viviendo y lo importante que
es lo que nos queda por delante y resulta que a
continuacién no nos dice que usted no estuvo alli,
porque estaba en otro lado.

Mire, de verdad es que esto no se trata de
pistoletazos de salida. Usted no puede plantearse
ante una reunién del Consejo de Politica Fiscal y
Financiera, leer el Orden del Dia y decir: bueno, de
cinco puntos, el primero no es importante, el segundo
tampoco, los tres del medio va a intervenir
seguramente la de Murcia y tal. No voy.

Pero scémo que no voy?. Pero que no se
puede..., que eso es una irresponsabilidad. Usted
tiene que estar alli, tiene que ademdas aprovechar
todas las horas de pasillos que se hacen en esas
reuniones, para hablar realmente con todos los
Consejeros de Economia, no los de su Partido, sino
todos los que hay en Espana. Analizar cudl es el
planteamiento de futuro vy adelantarse a los
problemas.

No hay que esperar a que te peguen un
pistoletazo en no sé dénde, para ver si realmente me
pongo a trabajar.

Mire, de verdad, yo creo que en estos..., que
usted cuando llegé de Consejero, a los pocos meses
empez6 a levitar. Empezé a estar un palmo por
encima del suelo. Y a no tocar la realidad. Y es que
no nos lo podemos permitir.

Cuando habia, primero, reuniones de este
6rgano, wusted venia y hacia peticiones de
comparecencia, a voluntad propia, para explicarnos
los acuerdos. Es que ahora ya ni va.

Cuando ha habido reuniones del seguimiento
del Plan Operativo de Fondos Europeos, en la
primera, le sobré a usted tiempo para venir y sacar
pecho de una rueda de prensa que habia un nivel de
ejecucién magnifico. jClaro! de un afo que habiamos
gestionado nosotros.

Y cuando ha tocado el suyo, todavia estamos
esperando que nos cuente como termind, porque no
ha aparecido por aqui. Igual nos encontramos con
algun programa o algun eje con un cero por ciento de
ejecucion. No lo sé, pero desde luego no ha venido
por aqui.

Mire, mientras estd haciendo operaciones
financieras para arreglar problemas personales a
antiguos propietarios del Racing o viajando por el
mundo, ustedes estdn abriendo puertas traseras a
mercados americanos. Mire, mientras todo eso pasa,
se le olvida llevar leyes al CES. Se equivocan con los
Anexos de la Ley de Presupuestos, como la chapuza
que les pasé con el Anexo de Personal. Tienen que
traer aqui leyes por via de urgencia y lectura Unica,
para arreglar chapuzas del articulado de Ley, como
nos vamos a encontrar la semana que viene.

Mientras estad usted levitando por encima del
suelo, se equivocan al reformar el Impuesto de
Patrimonio y ahora tenemos otro lio con otra chapuza
que a ver como la van a arreglar.

Mientras usted se va alejando de la realidad,
tiene algun que otro Director General, viviendo
muchisimo maéas tiempo en su casa de Madrid que
trabajando en su despacho. Igual por eso necesitan
ustedes tener 68 Directores mas los Subdirectores,
en vez de los 54 que teniamos nosotros.

Lo que si ha estado usted listo, es para crear
empresas publicas. Mire, para eso si. Para eso sin
ningun problema .

Mire, Sr. Consejero, yo creo que lo que usted
tiene que hacer aqui hoy, es pedir disculpas. Se ha
equivocado. Tiene que reconocer su error. Usted no
deberia haber estado en el Caribe cuando hay una
reunién del Consejo de Politica Fiscal y Financiera en
Madrid. No se lo puede permitir. Y no digo usted, no
se lo puede permitir Cantabria.

Mire, le quedan unos meses de Consejero. Yo
le pido que vuelva otra vez a la realidad, que pise el
suelo, que vuelva usted a estar en el despacho y a
asumir sus responsabilidades, porque son muy
importantes, sus responsabilidades. Y no para el
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Gobierno, lo son para Cantabria.

Y las irresponsabilidades de un Consejero de
Economia, tiene unas implicaciones importantes para
todos los cantabros.

Y si usted no lo hace, al final deberia actuar el
Sr. Revilla y tomar cartas en el asunto. Pero la verdad
es que esa otra opcién, yo creo que es muy dificil
que se vaya a producir.

Sr. Agudo, de verdad, se lo digo con carifio y
con respeto: No puede seguir por esa linea. Tiene
usted que volver a colocar los pies en la tierra y hacer
su trabajo, que su trabajo es muchas horas de
despacho y ser eficaz y que su equipo también lo
sea.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sr. Diputado.

Tiene un turno de duplica el Gobierno, tiene la
palabra el Consejero de Economia, D. Angel Agudo.

Por favor, por favor.

EL SR. CONSEJERO (Agudo San Emeterio): Sr.
Presidente. Seforas y sefiores Diputados.

Mire, Sr. Ferndndez, tengo aqui Ia
interpelacion. La interpelacién dice: Razones del
Gobierno de Cantabria para no tomar la palabra en
esta reuniéon y poner de manifiesto la postura de
Cantabria sobre los temas tratados.

Esta es la interpelacion.

Usted cuando escuche o lea su intervencion,
su segunda intervencién y también el 80 por ciento
de la primera; se dard cuenta de cuanta razén tenia al
empezar esta interpelacion. No sabe cémo empezar.
Y no sabe cémo acabar. Porque no tiene nada que
decir.

Le repito, le repito el Orden del Dia, para que
vea usted la importancia del Orden del Dia. Habia
temas de caracter formal. Otra cosa es, que los
Consejeros de Economia del Partido Popular, de
distintas Regiones del Partido Popular, fueran vy
pretendan ir al Consejo a montar bronca y a vaciar el
Consejo de contenido, para después ir a su Regién y
contar una pelicula. Por cierto, por cierto, que esas
palabras que acabo de decir son sus palabras en una
reunion del Consejo de Politica Fiscal y Financiera
cuando era Consejero, sus palabras.

Por tanto... -y las tengo ahi y las tengo ahi si
las quiere ver y las tengo subrayadas con sefalizador,
las tengo ahi.

Por tanto, aqui tengo el acta de la reunién y lo
que se debatié alli y lo que se aprobd, lo realmente
que se aprobd, fue la puesta en marcha de un
proceso que ha de culminar en el otofio de este afio,

en el debate sobre una reforma del modelo de
financiaciéon. Y yo le hago la siguiente pregunta al
Grupo Popular, el Gobierno estd de acuerdo en la
reforma del modelo de financiacién, porque tiene
problemas de suficiencia, tiene problemas de
autonomia financiera, tiene problemas de solidaridad.

La pregunta es ;el Partido Popular estd de
acuerdo sf o no?. Ese es el debate de fondo de este
Consejo que va a tener lugar en el otofio y usted no
venga aqui contando historias, conteste esa
pregunta, porque es la pregunta politicamente
relevante.

Nuestra Comunidad Auténoma dijo si a ese
proceso votando a favor de la constitucién del Grupo
de Trabajo y ahi hablé ;cémo?. Con el voto y eso es
lo que a usted le duele que nuestra Comunidad
Auténoma votdé y gand la votaciéon aquellos que
queriamos hacer una modificacion del modelo de
financiacién, porque este pais no aguanta con un
modelo de financiacién que no estaba previsto para
cuatro millones méas de espafioles, que tiene
problemas de suficiencia, como se ha puesto de
manifiesto con el &mbito de la sanidad.

Y ése es el debate de fondo y usted tiene dos
opciones: o quedarse en este debate —digamos- a ras
de suelo o ponerse un suelo mejor, o intentar -si
usted- de evitar un poco mas y tener un poquitin mas
de altura en el debate, por el bien de Cantabria y
creo, también, por su Grupo Parlamentario.

Nada mas y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sr. Consejero.

Los puntos 3, 4, 5 y 6 se agrupan a efectos
del debate.

LA SRA. VALDES HUIDOBRO: Preguntas
, )
WMW o ! ..
accesa a Merilla.

Relativa a inici o !

Y R . . I
reapertura carretera de acceso a Merilla, todas ellas
D. F - losé _ Rodri
Arqi LG Parl 0P _
EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Tiene la
palabra D. Francisco Javier Rodriguez Arglieso

EL SR. RODRIGUEZ ARGUESO: Si, gracias Sr.
Presidente.

Doy por formuladas las preguntas.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
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gracias, Sr. Diputado.

Tiene la palabra el Gobierno. Tiene la palabra
D. José Maria Mazén, Consejero de Obras Publicas.

EL SR. CONSEJERO (Mazén Ramos): Buenas
tardes, gracias, Sr. Presidente.

En relacion con las preguntas que me hace,
informo: El argayo de la carretera de Merilla o
desprendimiento de la parte superior de la roca, que
se produjo en la primera semana de febrero, los
acontecimientos se desarrollaron de la siguiente
manera: En las primeras 24 horas, yo mismo y el
Director General de carreteras nos presentamos en el
lugar -por cierto estaba de vacaciones el Sr. Director
y las interrumpié, como debia ser- también fue
acompanado de un técnico para observar los datos y
durante este periodo ha habido tres veces en las que
se han empezado o se han intentado hacer las obras
de reparacion.

En estas tres veces, pues ha sido imposible
continuar y se han tenido que retirar los empleados y
las empresas que estaban trabajando en esto, debido
a la peligrosidad de la actuacion.

Normalmente estan desprendiéndose o estaban
desprendiéndose, rocas de entre 70 kilos y 10
toneladas, caidas que se producian de forma subita y
sin poder preverse practicamente el tiempo de caida,
porgue en menos de unos minutos llegaban hasta
abajo. Y en esta situacién no cabia proponer un
sistema de alerta para los operarios que
necesariamente tenian que trabajar debajo.

Yo mismo le puedo decir que el dia que lo
visité estaba viendo como el argayo puede suponerse
estaba vivo. Por lo tanto han tenido que retirarse en
tres ocasiones, le puedo decir las fechas en las que
han comenzado.

En cuanto a las empresas que estan actuando,
pues le digo que tenemos a los servicios propios de la
Consejeria, ha estado trabajando la empresa Mayata
luz y también se ha llamado a la empresa Copsesa,
que también han tenido que retirarse de la actuacion,
debido a la falta de seguridad.

Pero también le puedo decir que realmente la
carretera nunca ha sido cortada, el acceso -perdén- el
acceso al pueblo nunca ha estado cortado. A Merilla
hay un acceso alternativo, tanto por el Llano hacia
San Roque de Riomiera, por el Carcabal, para venir a
Santander. Y lo que se ha hecho desde el primer
momento, reforzar las medidas de seguridad de la
nieve, puesto que ha habido dos temporales en este
mes -entre enero y febrero- para que los vecinos no
tuvieran que tener ningldn problema. De hecho se les
ha puesto también un taxi para situaciones de
emergencia, para que puedan ir a San Roque o en
caso de apuro a cualquier sitio.

Por lo tanto, yo creo que con esto quedan
contestadas las preguntas, excepto la pregunta de
que cuando van a comenzar las obras. Bueno la

solucién técnica estad estudidandose, la definitiva la
veremos cuando se empiece a trabajar. Tenemos una
recomendacién de un técnico, uno de los mejores
expertos en geotecnia de Espafa, que nos ha
recomendado que no se comience a trabajar hasta
que no pase la invernada. Y en el momento que
podamos empezar a trabajar, calculamos que
aproximadamente si funciona la soluciéon que se esta
preparando, aproximadamente unos 15 dias es el
plazo que calculamos que puede necesitarse para
abrir la carretera.

Nada mas.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sr. Consejero.

Tiene la palabra, D. Francisco Javier Rodriguez
Argleso.

EL SR. RODRIGUEZ ARGUESO: Gracias, Sr.
Presidente. Seforas y sefores Diputados.

Bueno, yo no se si esto es normal o no es
normal. En el sigo XXI, vuelvo a decir, exactamente
lo que dije con respecto al argayo de Polaciones.

Dos meses practicamente después de ocurrir el
argayo, que no se haya movido ni una sola piedra de
ahi, yo creo que esto no es normal, Sr. Consejero. Se
lo digo con toda la sinceridad del mundo.

¢(Usted cree que después del 3 de enero -que
ocurre este argayo- no se haya contratado una
empresa?. ;Por qué no se ha contratado una empresa
igual que en el argayo de Polaciones?, que se
presentaron varias para que se diese la solucién y se
contraté por urgencia, o por emergencia una empresa
para que diese la solucion.

Aquella solucién que ustedes decian que hasta
el mes de abril no se podia abrir, pero que cuando se
contraté una empresa por emergencia, se solucioné
en menos de un mes. ;Por qué esto no lo estan
haciendo ustedes con Merilla?.

Y usted dice: es que..., -primero me dice- es
que no estd cerrado el acceso. Bueno, el acceso
iclaro que no esté cerrado!, porque hay otra carretera
-bueno una pista- si, una pista que tienen ustedes alli,
estdn un camidén y una pala arreglandola para que
puedan pasar los coches, jhombre!, que era
vergonzoso como estaba.

Que se le habia dicho a esa Consejeria durante
muchisimo tiempo que habia que arreglar ese acceso
y no habia mandado ahi nada para arreglarlo y ahora
lo ha mandado usted urgentemente para hacerlo.
iPero si no se pueden cruzar la mayor parte de los
sitios dos coches! ;Usted ha pasado por éI?. Yo si,
jeh!. Pues en muchos sitios no se pueden cruzar dos
coches.

Eso es una pista, era una pista que se asfalté
en su dia, muy mal asfaltada y que se quedé en unas
condiciones penosas de seguridad de trafico;
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penosas. Si usted considera que eso es una carretera
con la mas minima garantia de seguridad para los que
circulan por ella, jvenga Dios y lo veal.

Pero es que ustedes dicen: “Es que tiene estos
dos accesos para venir a Santander”. jQue no!, que
no se viene solo de San Roque para venir a
Santander, que los que viven en Merilla, tienen que ir
al médico, igual que los de Polaciones y no necesitan
venir a Santander.

Y ¢;sabe a dénde tienen que ir al médico si se
ponen malos por la tarde?, tienen que ir al médico a
Liérganes, a Liérganes. ;Cuédnto se tarda desde
Merilla ahora, dando la vuelta por (...) para llegar a
Liérganes?. Digamelo usted, ;Cuanto se tarda?, si
tiene que ir una ambulancia, digame, 35 minutos a
San Roque de Riomiera. Desde San Roque a Merilla y
desde Merilla a Liérganes.

Si llega por la tarde ya, y estad el médico de
guardia en Alisas, que los médicos de guardia de
Liérganes ahora, la Consejera de Sanidad, les ha
mandado también a Alisas y les ha quitado San
Roque de Riomiera; el paciente que no le pase nada.

Pero yo digo -yo digo- justedes que se quieren
ahorrar dinero?. Si, si. ;Por qué no han sacado
adjudicacién por emergencia en la solucién hoy ha
cambiado aqui el tema, dice que cuando usted estuvo
alli viéndolo, supuestamente estaba vivo el argayo;
supuestamente ha dicho usted aqui ahora mismo.

En la prensa se ha dicho que segui vivo el
argayo de Merilla. Lo han visto desde un helicéptero,
poco mas, poco mas.

Y dice aqui después de dos meses, que un
técnico en geotecnia que sabe mucho, les ha dicho a
ustedes que seria mejor no empezar a arreglarlo hasta
después de la invernada.

iPero bueno!, ;asi son las cosas?. Eso es como
si voy yo con un técnico alli y el técnico me dice:_"yo
creo que esto, la piedra ésa que estad ahi grande, se

va a caer pasado mafiana”.

iNo hombre!, contraten ustedes a una empresa
seria, como hicieron con el argayo de Polaciones y
que arreglen el argayo. ;Pero cdmo se puede explicar
nadie que en el Siglo XX| después de dos meses no
se haya quitado una piedra de aquellas cientos de
toneladas de piedras que hay en la carretera?. Ni se
haya puesto ningln sistema para que no caigan mas
piedras y se pueda trabajar alli.

Eso se lo puede explicar a alguien ya no
técnicamente sino de sentido comun. Pero ustedes lo
que pasa es que no quieren arreglar, como dicen: “Ya
tienen salida por los Llanos, ya tienen salida a Esles”.

¢Que hay que vivir en Merilla todos los dias?.
Y que ademds las personas que viven en Merilla
durante todo el ano, el 89 por ciento o el 90 por
ciento son mayores de 60 afios.

;Cémo ustedes pueden decir que tienen
acceso cuando tardan una hora para llegar a San
Roque, o cuarenta minutos para llegar a San Roque, y
una hora para llegar al médico a Liérganes?.

Y ustedes no han quitado ni una piedra en dos
meses. Sr. Consejero, hacer carreteras no es solo —
que ya hablaremos también de otro tema de la
carretera- es ir a inaugurar obras y obras. No, es
cuando hay problemas es dar soluciéon. Y ahora se ha
quedado un pueblo cerrado, porque aunque tenga
acceso, este acceso no cumple los minimos
requisitos de seguridad para los vehiculos que suben
y bajan por ahi; no les cubre.

¢Qué van a tener que bajar a Esles, van a tener
que ir a Liérganes por Esles?. Que también es una
carretera que en muchos sitios no se pueden cruzar
dos coches. Calla, que pusieron unas biondas en la
legislatura pasada, para impedir el peligro que tiene
esa pista que baja a Esles, que no sé si la conoce. Si
la conoce pues estard de acuerdo conmigo.

Y usted tendrad que salir aqui a decir que el
acceso por los Llanos, por arriba, por San Roque, a
Merilla no cumple los minimos requisitos de seguridad
de una carretera auton6émica, ¢no?; me imagino,
porqgue si eso lo cumple, venga Dios y lo vea.

Nosotros simplemente le pedimos que sea
consciente de la realidad de las personas que viven
alli, y cuando uno es consciente de la realidad de las
personas que viven alli, lo que tienen que ser es
actuar con diligencia.

Y antes se decia que en las Administraciones
Publicas nos gastdbamos mucho dinero, se gastan las
Administraciones mucho dinero en propaganda, en
publicidad este Gobierno, como ya ha quedado
contrastado. Y sin embargo en temas de éstos, es
cuando se tiene que gastar dinero.

Estamos en una situaciéon- no se nos olvide- a
treinta minutos de aqui, de Santander, en la que hay
personas que viven en unas circunstancias que los
politicos no podemos admitir. Y usted tiene la
obligacion, tenia la obligacién de haber empezado a
poner los medios y los recursos necesarios para que
eso hoy estuviese abierto y en servicio para todos los
vecinos de Merilla y todos los vecinos de San Roque
que deben de ir a Merilla también en muchas
ocasiones, y todos los nifos que tienen que ir al
colegio, que tienen que ir los maestros, que se han
tenido que cambiar los coches por falta de seguridad
y poner todo terrenos, como muy bien lo conoce
usted.

Y por lo tanto, yo le pido: adjudique las obras
como hizo en Polaciones, y que se busque Ila
solucién. Y si cuesta 80 millones de las antiguas
pesetas, 80, y si cuesta 10, 10.

Ademds mire, le voy a decir otra cosa para
tener en cuenta también: la piedra que ha caido en
ese argayo vale mucho dinero, no solo hay que
retirarla, sino que vale mucho dinero, segin se me ha
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informado a mi de que es una muy buena piedra para
el servicio de las carreteras. Por tanto aquella
empresa que se quede con la adjudicacién, hay que
valorar..., Si, si..., el valor que tiene esa piedra que
es de una gran calidad. ;Y esa piedra sabe donde
estd hoy?. En la carretera de Merilla y en el Miera,
alli.

Cuando resulta que a estas alturas, yo creo
que después de tanto tiempo, donde debia de estar
era fuera de alli y haber avanzado considerablemente
en la solucién del problema.

Espero y le pido realmente que en beneficio y
sobre todo acordadndose de la gente que vive alli,
tome una decisién urgente sobre ese argayo y no se
fie de un técnico que le dice..., un técnico que se lo
firme..., ése que le ha comentado. ;Ese que le ha
comentado el tema ése, le ha firmado por escrito que
usted no empiece a arreglar el argayo? ;Cuéantos
técnicos tiene usted —firmado- que no empiecen a
arreglar el argayo hasta que no pase la invernada? Y
si en primavera llueve mucho, tampoco empezamos,
¢No? Tampoco empezamos, porque sera
problematico.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Sr.
Diputado...

EL SR. RODRIGUEZ ARGUESO: Y tendra otro
informe.

Mire, empiecen a trabajar, empiecen a
adjudicar, empiecen a solucionar el problema y no
dejen indefinido a un pueblo encerrado: porque se
puede decir que estad encerrado, porque es inhumano
la solucién por San Roque.

No. No. Yo empiezo a todos los Diputados a
que suban a verlo. Yo no sé si ha ido usted en coche
por ahi...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Sr.
Diputado...

EL SR. RODRIGUEZ ARGUESO: Termino, Sr.
Presidente.

Usted no mueva la cabeza asi. Yo le pido a
todos los Diputados que suban con esa carretera y lo
digan, a ver si es una carretera de acceso normal. Y a
ver si asi se puede estar 4 meses en un pueblo.

Yo creo, Sr. Consejero, sinceramente que no y
que busquen una solucién urgente. Porque esto no es
normal en una sociedad del siglo XXI y en una
Comunidad Auténoma como la de Cantabria, que
estamos diciendo todos los dias que la queremos
poner a la cabeza de Espafia y con estas realidades
suyas lo que le estamos poniendo es a la cola de
Europa.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sr. Diputado.

Tiene la palabra el Gobierno. Tiene la palabra el
Consejero de Obras Pudblicas, D. José Maria Mazén.

EL SR. CONSEJERO (Mazén Ramos): Muchas
gracias.

La verdad es que me asombra este tipo de
debates y me asombran sus argumentos. Porque
realmente me recuerda la otra discusién anterior, en
la  que parecemos aqui compadres; usted
recomendandonos que contrate una empresa vya
como si no supiéramos cuando hay que contratar la
empresa, cuando hay que hacer una obra de
emergencia. Pareciendo como si alli no fuera nadie,
cuando todos los dias estéa el servicio. Me dice que le
firme, que son conversaciones de café.

Pues bueno, es que da la casualidad de que
esta manana pedi al Director de Carreteras el ultimo
informe de la ultima visita del Sr. Rodriguez Miranda,
que es un gran experto en la Empresa Ingenieria de
Suelos y Rocas.

No es que llamen y que digan. ;Quién lo ha
firmado?. Pues mire usted, parrafo final: “Conozco
vuestra preocupacion por poder iniciar las obras
cuanto antes, pero mi recomendacién es que todavia
no se pueden comenzar. Seria una responsabilidad
por mi parte, el permitir las obras. No se puede poner
en peligro, cierto, ninguna vida humana para reducir
las molestias que produce el corte de la carretera.
Seguiré revisando las condiciones del argayo para
teneros al corriente, pero creo que hasta que no pase
la invernada, no se podra empezar”.

Aqui lo tiene. Ahora, yo seria un irresponsable
total si mafana vuelvo otra vez a mandar que hagan
esto. Es que no hay nadie que sea capaz de hacerlo.

Este escrito -se lo ensefiaré porque da la
casualidad que lo tenia aqui- Y éste es el parrafo,
firmado por el Sr. Miguel Rodriguez Miranda.

Le he leido antes la parte anterior de las caidas
de las piedras. Este pérrafo... Pero jclaro!,
realmente... Es que dice usted unas cosas. Vamos a
ver, antes también tenian que bajar a Liérganes. Si.
Si. Al médico, antes bajaban a Liérganes...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Por favor,
Sr. Consejero.

Sefor Diputado, por favor, yo les ruego que no
abran didlogos entre ustedes.

EL SR. CONSEJERO (Mazén Ramos): Bien.

El rodeo es por San Roque. El rodeo son,
aproximadamente, 15 minutos, 6 20 si van mas
despacio. El rodeo que tienen que dar. Porque en
cualquier caso para ir a San Roque de Rio Miera, que
es -digamos- el foco natural, pues antes también
tenian que llegar hasta alli.

Ahora, para bajar a Santander, efectivamente
tienen que rodear algo mas. Pero -vamos a ver- esto
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es lo que tenfamos. Los médicos no se han movido. Y
solamente la diferencia es que la gente tarda en llegar
un cuarto de hora més.

Hemos puesto un taxi gratuito para que la
gente, porque algunos iban andando.

Y me dice usted que empecemos ya. Pero
vamos a ver, Usted no se da cuenta ademas lo que
son las obras, Usted no sabe lo que es trabajar con
nieve. Es que jclaro!, yo me siento aqui sin
argumentos, porque es que no me siento capaz de
ponerme a discutir aqui de las soluciones técnicas
mano a mano. Pero si es que se lo he dicho las veces
anteriores cuando hablamos de Polaciones.

Yo me dejo llevar por los técnicos y tengo una
formacién técnica en esa materia. Pero, sin embargo,
usted es que tiene una desconfianza terrible a los
servicios publicos. Ustedes no se fian del Servicio de
Carreteras, ustedes no se fian de los técnicos que
trabajan en esta regién. Practicamente como si no
estuviéramos haciendo nada.

Mire, me negaba que estuvieran trabajando el
dia 16 de enero. Intento de abordar la situaciéon. No
fue posible: caida continua de material, piedra de
gran tamafio,. 3 de febrero, segundo intento de
abordar la situacion. Nuevo abandono por el mismo
motivo: piedras méas pequenas, pero mas cantidad.
Tercer intento de abordar la situacién. Se prepara el
material para el trabajo, nuevo abandono, caida de
piedras de gran tamafio. Estos son los informes que
me pasan.

Ahora, naturalmente, yo jclaro! me quedo sin
argumentos y no puedo decir mucho. Pero si le voy a
decir una cosa. Ya estamos hablando aqui de politica
y yo creo que ustedes interpelan al Gobierno y hacen
las preguntas para que eso. Si ustedes no se creen
que se estd trabajando, pues realmente yo no les
puedo convencer nada mas que con estos hechos.

Pero les voy a decir una cosa. Nadie estd libre
de sufrir accidentes. Parece que ustedes los que les
gusta es hurgar en estas heridas. Deberian ustedes
apoyar a los responsables que tienen la obligaciéon de
solucionar los danos que se producen y debe estar
aqui cada vez que sale un problema de estos ver lo
que se esta haciendo.

Realmente, no podemos hacer nada mejor. Y le
voy a decir una cosa. Naturalmente que no vamos
arriesgar la vida de nadie, ni siquiera de los vecinos
de Merilla que pudieran pasar y que les pudiera caer
una piedra, y mucho menos de los trabajadores.
Tendran que seguir esperando, no va a morirse nadie
por este motivo.

La nieve ha sido otra de las causas. Se han
reforzado las medidas de seguridad, se esta
reforzando esa carretera que se asfalté en su dia y se
estdn poniendo barreras de seguridad. Se han
saneado los blandones y se esta haciendo un refuerzo
de firme en aquellos sitios que lo necesiten.

Esperamos que no haya ningln accidente. Pero
también le digo una cosa. Nosotros, no sélo hacemos
lo que podemos, sino que calladamente todos los dias
se estdn arreglando estos problemas. Casi le
aprovecho para decir que otro de los argayos
importantes que hemos tenido; el argayo de Pechén,
por el que espero que ya no me pregunte, se va a
abrir probablemente mafiana para que no tengan que
rodear estos cinco minutos y en vez de ir Pesués, ir
por Unquera.

También se ha parado, se ha cortado, hemos
tenido a la gente sin pasar un mes. ;Por qué? Porque
no queremos arriesgar la vida de nadie.

Y seguiremos en esta linea. Desde luego, si
usted no quiere que le ensefie la documentacién, no
se la ensefo. Si quiere se la presento en cualquier
momento y verd todo lo que se esta haciendo. Y no
necesitamos ningln tipo de recomendacién para
saber como hay que contratar y cuando es el
momento oportuno de contratar a las empresas.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sr. Consejero.

Puntos 7 y 8 del Orden del Dia.

LA SRA. VALDES HUIDOBRO: Preguntas
. 102 103 . s |

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Tiene la
palabra D?. Maria José Saenz de Buruaga Gémez.

LA SRA. SAENZ DE BURUAGA GOMEZ:
Gracias, Sr. Presidente.

Doy por formuladas las preguntas.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias.

Tiene la palabra el Gobierno. Tiene la palabra el
Consejero de Presidencia.

EL SR. CONSEJERO (Mediavilla Cabo): Sin
ningln criterio de ocultacién, porque no nada se ha
ocultado. Y en segundo lugar, no se ha tramitado la
peticion de declaracién de interés regional, al no
cumplir con los requisitos legalmente establecidos.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sr. Consejero.

Tiene la palabra para un turno de réplica, D®.
Maria José Sédenz de Buruaga Gémez.

LA SRA. SAENZ DE BURUAGA GOMEZ:
Gracias, Sr. Presidente.
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Y gracias, Sr. Consejero. Mire, la primera vez
que el Partido Popular habla de esta propuesta de
PSIR en ciernes, en el Ayuntamiento de Ribamontan
al Mar es el mes de febrero, concretamente el 1 de
febrero. Hasta el momento hablan otros y hablan
mucho, pero no el Partido popular.

Y si lo hacemos entonces es porque nos
preocupan cada dia mas los intereses que se
esconden detrds del uso y del abuso que este
Gobierno esta dispuesto a hacer de ese instrumento
diseflado a la carta llamada PSIR. Si lo hacemos
entonces es porque constatamos que detrds de esa
pretendida operacién que lleva meses sobre la mesa
del Consejero de Ordenacién del Territorio vy
Urbanismo, no hay mas que especulacién urbanistica
pura y dura. Y si lo hacemos entonces es porque el
silencio, la ocultacion y la falta de claridad que
mantiene el Gobierno en relacién con esta operacion
le coloca como minimo bajo sospecha.

Es evidente que el Gobierno estd implicado en
este proyecto hasta las cejas. Pero lo es aun mas
evidente que no quiere ni oir hablar de él. No
sabemos si para mantener oculto lo que esta
urdiendo en los despachos, a fin de justificar un
interés regional que hasta el momento no es otra
cosa que un gran negocio particular; o no sabemos si
para continuar entreteniendo y engafiando a unos y a
otros, pero en cualquier caso seguir jugando como
lleva meses haciendo con los intereses de
Ribamontan al Mar.

Pero si hay algo que hemos podido constatar a lo
largo del ultimo mes es que este asunto ha puesto y
sigue poniendo hoy al Gobierno de los nervios Y lo
dicen sus propias reacciones. Su reacciéon ha sido la
de aquel que prefiere jugar en campo embarrado,
acudiendo al insulto y a la manipulacién, porque no
puede arrojar luz sobre aquellos interrogantes que la
pedian a gritos.

Ustedes no han hablado claro. Ustedes han
optado por la ocultacién y cuando se han visto
obligados a dar la cara, a instancia del Grupo Popular,
no han contado ustedes ni una verdad. Y por eso
esta tarde ha de explicar usted algunas cosas en este
Parlamento y espero que lo haga.

Vamos a ver. Usted, Sr. Mediavilla, explicé el
dia 1 de febrero, después de que el Partido Popular le
obligara a hacerlo, haber denegado por silencio
administrativo la solicitud presentada por el empresa.

Y yo pregunto, Sr. Mediavilla: ;Por qué lo
oculto?. Acaba de decir que no oculté nada. ;Por qué
no nos informé -se lo voy a preguntar de otra
manera- de esa denegacién, el dia en que esa
denegacidon se produjo por silencio administrativo?
Fecha, por cierto, que nadie sabe en esta Comunidad
Auténoma cudl fue.

¢Por qué en el mes de noviembre negaba usted
expresamente ese hecho que ya era entonces
anunciado por ARCA? Porque entonces desmintid
usted ese hecho diciendo que no se habia emitido

ninguna resolucién sobre la peticion y que, por lo
tanto, el Gobierno no habia denegado nada. Y estoy
reproduciendo literalmente sus palabras.

¢(Cuédndo mentia, Sr. Mediavilla, a primeros de
noviembre, a primeros de febrero, o esta tarde?.

Y es que hay muchas cosas que no cuadran.
(Si se ha desestimado por silencio, por qué dice
usted que la decision se tomd basandose en
argumentos e informes técnicos?. Cosa extrafia
cuando se resuelven por silencio, acudir a un informe
técnico.

¢Y por qué reitera ARCA que usted tuvo que
recurrir al argumento del silencio después de la
negativa y de la confrontacién que al respecto se
produjo en el Consejo de Gobierno? ;Qué pasé en ese
Consejo de Gobierno que sélo ARCA sabe y sabe
porque alguien se lo cuenta, ya lo digo de paso?.

¢Si estaba desestimado por silencio, Sr.
Consejero, cuando pensaba  comunicarle al
Ayuntamiento ese hecho? ;Por qué no lo hizo? ;Eso
no es ocultacién?.

Pero sigamos. ;Cémo es posible que ese
mismo dia, el dia 1 de febrero, en respuesta a la
rueda de prensa del Partido Popular, diga que no esta
tramitando ningun PSIR en Ribamontan al Mar? ;Pero
qué pretende negandolo, si usted ha dicho que se
desestimd por silencio la declaraciéon de interés
regional?.

¢Me quiere explicar lo que se lee en la primera
pagina de la Memoria del avance del Plan General de
Ordenacion Urbana de Ribamontan al Mar, o lo que
dice su Alcalde en la prensa en dia 31 de enero?.
Dice que si el documento se ha retrasado, lo ha sido
como consecuencia de la espera de la respuesta del
Gobierno Regional en relacién con la propuesta de
PSIR presentada por un grupo promotor particular. Y
dice que la ausencia de respuesta -no la
desestimacion- la ausencia de respuesta hace que
una parte importante del término municipal figure sin
ordenar y pendiente de desarrollar por normativa
autonémica.

¢(Cuéndo pensaban desvelarnos los hechos y
cuando pensaban o piensan desvelarnos sus planes
en Ribamontan al Mar? ;Cuando pensaba contarles al
Alcalde y al Ayuntamiento, a los afectados, a la
promotora que no estaban tramitando ustedes nada?
Porque ninguno de ellos se habia enterado hasta que
no interviene en el tema el Partido Popular.

Bueno, si el dia 3 era usted capaz de insistir -y
leo literalmente- en la prensa: que el Gobierno no
tiene conocimiento sobre ningldn proyecto en
Ribamontédn al Mar -dice el Sr. Consejero-. jQué
ridiculo, Sr. Consejero!.

Mire, y falsedades y contradicciones las que
quiera, porque esto es de auténtico circo. El dia 27
de enero, el Gobierno Regional anuncia a través de su
Presidente, en FITUR, que el Gobierno tramitara por
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PSIR los al menos 4 campos de golf de 18 hoyos que
pondrd en marcha en esta legislatura.

Pues bien, el dia 1 de febrero asegura usted
que la declaracién de PSIR afecta Unicamente a
importantes infraestructuras regionales: Hospital
Reinosa, poligono Tanos-Viérnoles y la nueva sede
institucional del Ejecutivo Autondémico. Nada maés.
Eso si, se ve obligado a desdecirse el dia siguiente,
asegurando que el uso de los PSIR para los campos
de golf son una posibilidad.

¢Nos quiere decir en qué quedamos; si es si, si
es no, o si es una posibilidad? Para que sepamos a
qué atenernos. ;A qué juega este Gobierno, Sefores
y Sefioras Diputadas? ;A qué juega el Sr. Revilla? ;A
qué juega el Sr. Mediavilla?. ;A quién quieren
engafar?...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Sra.
Diputada.

LA SRA. URRUTIA DE LOS MOZOS: Termino
enseguida, Sr. Presidente.

Ya es suficiente, ya estd bien. Ya vale de
tomar el pelo a todo el mundo y muy especialmente
ya vale de tomar el pelo a Ribamontan al Mar.

En este asunto, no hay mas falsedades que las
del Gobierno. Falsedades y Gobierno, al que el Partido
Popular ha desenmascarado, quitandole la careta. Esa
careta que les lleva a decir a cada uno una cosa bien
distinta. Una a los promotores, otra al Ayuntamiento,
otra a los propietarios y otra a la opinién publica y al
Partido Popular.

Pero a todos ellos la que quieren oir, y
sencillamente eso es imposible.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Sra.
Diputada...

LA SRA. SAENZ DE BURUAGA GOMEZ:
Termino Sr. Presidente.

Simplemente diciéndoles algo: si estdbamos
preocupados con este asunto, sus reacciones no han
hecho més que intranquilizarnos en extremo. Espero
que usted tenga el coraje y la gallardia, para explicar
hoy en profundidad lo ocurrido, para desvelarnos
cudles son sus compromisos y con quién, para
decirnos cudl es su postura en Ribamontdn y para
poner fin a tanto desconcierto.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias Sra. Diputada.

Tiene la palabra el Gobierno, tiene la palabra el
Consejero de Presidencia, D. José Vicente Mediavilla.

EL SR. CONSEJERO (Mediavilla Cabo): Muchas
gracias Sr. Presidente.

Debo comenzar sefialando que el 1 de julio del
2.005, se presenté ante la Direccion General de
Ordenacion del Territorio y Urbanismo, una peticion
de declaracién de interés regional por parte de una
empresa promotora, concretamente “REIG Capital
Cantabria”, en la que solicitaba que se declarara
como paso previo a la tramitacion de proyectos
singulares de interés regional, que se declarara de
interés regional un proyecto concreto y especifico,
que suponia una actuaciébn en una superficie
aproximada de mas de cinco millones de metros
cuadrados, que englobaba dos campos de golf de 18
hoyos, un club social, una escuela de golf, un centro
de talasoterapia, un centro hipico e instalaciones,
residencias y servicios asistidos, varios hoteles, un
centro de investigacion de ciencias de la naturaleza,
equipamientos comerciales y de ocio, y un complejo
residencial de aproximadamente 2.500 viviendas; el 1
de julio del afno 2.005.

Como todas sus Seforias conocen
perfectamente, porque asi se aprobd por unanimidad
de todos los Grupos Parlamentarios, transcurridos
tres meses desde la peticion de declaracién de interés
regional sin que haya recaido resoluciéon expresa, la
misma se entiende desestimada por silencio
administrativo; tal y como preceptua el articulo 28.2
de la Ley del Suelo —insisto- aprobada por unanimidad
en este Parlamento.

Desde luego a mi me cuesta mucho explicar,
porque no es el foro adecuado, cuédles son la
naturaleza juridica de los actos administrativos, por
su forma que pueden ser: expresos, presuntos o
tacitos.

Y los actos administrativos, tanto los
presuntos como los tacitos, me gustaria que usted
pusiera un solo ejemplo de un acto administrativo
presunto o tacito —el presunto que es una ficcién del
derecho, en este caso desestimatorio- del cual se
haya dado conocimiento por alguna Administracién
Publica.

Porque en puridad, ese acto administrativo no
existe, sino lo que existe, es una consecuencia
juridica al silencio de la Administracion Publica,
consecuencia juridica que se enmarca como una
ficcion del derecho, y que en este caso la
consecuencia es la desestimacion de la peticidon
efectuada el 1 de julio de 2.005.

Luego a partir del 1 de octubre de 2.005,
usted conoce sobrada y perfectamente cémo no
existe ningln proyecto, ninguna peticién, ni en la
mesa de este Consejero ni en ninguna dependencia
de la Administracién Publica, porque la que se hizo en
su dia quedoé desestimada por silencio administrativo.

Por lo tanto, todo lo que usted sefala y ha
sefalado en los medios de comunicacién y ha
constatado hoy de nuevo, ha reiterado hoy sobre
sospechas, etc..., pues carecen del mas minimo rigor
y fundamento.

Porque usted sabe ademdas sobradamente -
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como yo-, que los hechos negativos en el mundo del
derecho no son objeto de prueba, y lo conoce
sobradamente. Y por lo tanto nosotros no tenemos
que probar un hecho negativo, una desestimacion
presunta por silencio administrativo, porque es que
juridica y materialmente es imposible hacerlo.

Se presentd un proyecto, el cual ha sido
desestimado “ipso iure”, por efecto de la ley. ;y por
qué ha sido desestimado por efecto de la Ley?. Pues
sencillamente porque al enumerar yo las actuaciones
que suponian esa declaracion de interés regional,
cualquier persona comprendera perfectamente cémo
en modo alguno encajan ni en una declaraciéon de
interés regional ni en la posterior tramitacion de un
proyecto singular de interés regional.

Luego no es el camino adecado para llevar a
cabo, en su caso, esa actuacion. Esa actuacién se
tiene que incardinar, obviamente tras el estudio
correspondiente del caso concreto, en lo que es la
figura de revision del Plan General de Ordenacién
Urbana del Ayuntamiento de Ribamontan al Mar.

Revision del Plan General de Ordenacién
Urbana del Ayuntamiento de Ribamontan al Mar, que
usted ha citado el avance del mismo, avance que
obviamente hace bajo su exclusiva responsabilidad la
corporaciéon Municipal, dado que le compete Unica y
exclusivamente en virtud de la autonomia local y
avance al que con fecha 6 de febrero de 2006,
dentro del plazo legalmente establecido, dentro del
plazo que marca el propio ayuntamiento, se ha
presentado una alegaciéon por parte de la Direccién
General de Ordenacion del territorio y Urbanismo,
instando a que se clasifigue el suelo de todo el
término municipal sin ninguna exclusién y sin ninguna
remision a ningun proyecto singular de interés
regional.

Por lo tanto mayor transparencia en un
procedimiento de informacién publica es
absolutamente imposible y ademas este Gobierno que
cree y estamos convencidos de que los campos de
golf, pueden ser muy beneficiosos para nuestra
Comunidad Auténoma, desde el punto de vista
turistico y desde el punto de vista econémico, no nos
cabe la menor duda en relacién a ese aspecto, en
virtud de las disposiciones de la Ley 5/99 de
Ordenacion del turismo, estd desarrollando el
Gobierno un Plan especial de aprovechamientos
turisticos donde se va a analizar con gran
meticulosidad todo el aspecto derivado a las
instalaciones deportivas vinculadas a los
aprovechamientos turisticos.

Un Plan especial del cual se dard conocimiento
en el momento obviamente en que se vaya a producir
su aprobacion y que desmiente rotundamente
cualquiera de las interpretaciones que usted ha
realizado y cualquiera de los adjetivos que usted aqui
ha sefialado.

Porque he de decir, dice que yo he insultado,
digame cuando he insultado yo a alguien en este
tema o en cualquier otro, porque me gustaria saberlo

verdaderamente.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias Sr. Consejero.

Pasamos a los puntos 9 y 10 del Orden del
Dia.

LA SRA. VALDES HUIDOBRO: Preguntas

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Tiene la
palabra D?. Maria José Saez de Buruaga Gémez.

LA SRA. SAENZ DE BURUAGA GOMEZ:
Gracias, Presidente.

Doy por formuladas las preguntas.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias.

Tiene la palabra el Gobierno, tiene la palabra el
Consejero de Presidencia y Ordenacién del Territorio
José Vicente Mediavilla.

EL SR. CONSEJERO (Mediavilla Cabo): Si el
Gobierno no tiene constancia de esas
manifestaciones a las que hace mencién la Sra.
Buruaga en sus escritos de pregunta lo que si
tenemos constancia es de una interpretacion
maliciosa de la Sra. Diputada a la que oportunamente
contesté este Gobierno.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias Sr. Consejero.

Tiene la palabra D? Maria José Saenz de
Buruaga Gémez.

(Desconexion de micréfonos)

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
gracias, Sr. Consejero.

Ruego guarden silencio, guarden silencio.

LA SRA. SAENZ DE BURUAGA GOMEZ:
Gracias Sr. Presidente.

No sé si darle las gracias, lo voy a hacer por
educacién Sr. Consejero.

Hablemos Sr. Consejero de la segunda parte
del culebrén, después de tal y como ha ido la
primera, esa en la que ustedes se ponen tan
nerviosos, Sr. Guerrero, y tan desatados que pierden
de forma dramatica y definitiva diria yo los papeles.
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Y casi, casi me atreveria a aventurar la
respuesta del Sr. Consejero.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Un
momento Sra. Diputada.

Ruego a los Sres. Diputados guarden silencio
desde los escafnos, por favor guarden silencio.

Sr. Diego guarde silencio.

LA SRA. SAENZ DE BURUAGA GOMEZ: Ruego
al Sr. Presidente tenga en cuenta el tiempo que se
me estd marchando...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Un
momento Sra. Diputada.

Guarden silencio todos. Por favor Sr. Guerrero,
por favor.

Por favor Sr. Guerrero, por favor.
Puede continuar Sra. Diputada.

LA SRA. SAENZ DE BURUAGA GOMEZ: Casi
me atrevia, estaba diciendo que casi me atrevia a
aventurar su respuestas.

La opinion que le merecen al Gobierno estas
graves acusaciones, pues ninguna son fruto de la
manipulacion y de esa maldad y perversién del
Partido Popular.

Y las medidas que va a tomar el Gobierno al
respecto pues ninguna salvo mucho teatro ;verdad
Sr. Mediavilla?. Y por supuesto matar al Consejero,
culpar, insultar y descalificar como ha venido
haciendo aunque ahora lo niegue al Partido Popular.

Miren yo voy a limitarme a narrar
cronolégicamente unos hechos ante la evidente
pérdida de memoria que creo que ha sufrido hoy el
Sr. Mediavilla y espero que cada cual saque sus
conclusiones.

Ustedes juzgaran sefioras y sefiores Diputados
si el Gobierno tiene que subir a esta tribuna a
explicar algo o por el contrario esta en condiciones de
seguir insultando como ha hecho hasta ahora.

El pasado dia 20 de enero la asociacion
ecologista ARCA dice algunas cosas que voy a
reproducir literalmente porque por lo visto ninguno de
ustedes sabe .

ARCA acus6 al Presidente Regional y al
Consejero de Cultura, Turismo y Deporte de estar
cocinando en la sombra una normativa especifica
para saltarse EI POL y permitir la construccién en
Langre de un complejo, con méas de 2.000 viviendas,
2 campos de golf, piscinas de agua marina y otras
instalaciones.

Legislacion que segun, Canales, Canales,

permitird a Revilla sacar adelante todas las promesas
que ha hecho a los especuladores que quieren
construir campos de golf en la region, el Sr. Revilla
no esta, serd para seguir sin enterarse.

Después de referirse, el Presidente regional,
como el principal depredador de medio ambiente en
Cantabria y pedirle que se jubile, el Sr. Canales, que
no la Sra. Buruaga, el Sr. Canales dice que estamos
ante un auténtico agujero negro; del mismo color que
circula en los maletines de estas operaciones vy
también del mismo color que empiezan a tener las
manos del Presidente regional, que no va solo en esta
aventura.

Ya lo ven, tan graves, que no requieren de mas
comentarios. jQué dice el Gobierno?, nada. ;Qué
hace el Gobierno?. Callar y esconderse como siempre
que algo turbio le salpica. ;Dénde esta el Gobierno?,
desaparecido. Desaparecido hasta que el Partido
Popular comparece ante la opinién publica para
exigirle trasparencia y claridad. La trasparencia y
claridad que le ha faltado en ese asunto.

Desaparecido y callado hasta que el Partido
Popular tacha de sumamente peligroso -y lo reitero
hoy-, la actuacién de un Consejero de Presidencia y
de un Presidente regional que guardan silencio y
miran para otro lado, mientras hay acusaciones tan
graves encima de la mesa.

;Qué hace entonces el Gobierno?, montar en
célera. Manipular, tergiversar y falsear
conscientemente la realidad y sacar pecho y ponerse
chulo con quien no tiene que hacerlo. Eso que muy
frecuente hace el Sr. Mediavilla. Es entonces cuando
el Gobierno y usted se equivocan gravemente por
segunda vez, Sr. Consejero.

Y mire, yo no voy a insultar, pero permitanme
decirles que se equivocan, simplemente se equivocan
porque usted, al que ya parece darle todo igual, sabe
que estad poniendo en boca del Partido Popular lo que
ha salido de boca de otros, jeh! y nadie, ni un solo
medio, a pesar de que usted diga lo contrario, imputa
al Partido Popular.

Se equivoca, porque quien habla de maletines,
de manos negras y de presuntos sobornos y lo hace
alto y claro, no es el Partido Popular, como usted
dice, sino precisamente aquellos que se sientan a
negociar -y lo repito- con este Gobierno.

Aquellos que se muestran perfectos
conocedores de las interioridades y de los debates de
este Gobierno. Sin duda alguna y lo repito, porque
alguien se las cuentan.

Se equivocan, sefiores, porque a quien usted
debe retar a ir al juzgado a denunciar sobornos no es
a la Sra. Buruaga, sino al Sr. Canales; al Presidente
de la Asociacion ecologista ARCA, al que parecer le
falta a usted coraje para decirle algo.

Y se equivocan, sefiores del Gobierno,
arremetiendo contra el Partido Popular, porque si les
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quedaba algo de dignidad politica, como usted ha
dicho, algo de dignidad politica el que tendria que
haber ido a los tribunales a querellarse por el buen
nombre de su Gobierno, al dia siguiente, el mismo dia
20 de enero habria sido usted. Pero no lo ha hecho.
Nada de nada. Lo ve?, porque al final, la
honorabilidad la mancha uno mismo, Sr. Consejero,
cuando no es capaz de hacer frente..(murmullos)... a
sus propios actos.

Cuando uno no es capaz de hacer frente a sus
propios actos, ustedes que pueden acabar con esto
en cinco minutos, no quieren hacerlo y han optado en
cambio por silenciar al que puede hablar, al Partido
Popular.

jQué miedo tiene que ARCA diga que no ha
dicho ya!; porque no se puede decir mas de ustedes.

Y mire, ;sabe por qué estamos sumamente
preocupados en este asunto, mas de lo que
estdbamos?; porque lo Unico de lo que se han
preocupado ustedes en estos dias -y esto es muy
serio- es intentar a toda costa que el Partido Popular
no formulara hoy aqui estas preguntas.

No han tratado de aclarar ni de defender nada
del honor de su Gobierno. No. Sino que ustedes han
puesto todo su empefo en obligar a desdecirse a los
que habiamos hablado...(risas)...a mi no me haria
ninguna gracia, Sr. Guerrero, porque al
parecer...(murmullos)...al parecer...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Un
momento. Un momento, Sra. Diputada. Un momento.

(Murmullos)

Sr. Guerrero y Sr. Garcia...(murmullos...Por
favor guarden silencio. (Murmullos)

Sr. Garcia, guarde silencio. Puede continuar
Sra. Diputada.

LA SRA. SAEZ DE BURUAGA GOMEZ: ...que
no han tratado de aclarar ni de defender nada, sino
que han puesto todo su empeio en obligarse a
desdecir a los que habiamos hablado. Al parecer sus
emisarios, con preguntas parlamentarias en las manos
y todo, tuvieron bastante mas éxito con ARCA que
con el Partido Popular.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Sra.
Diputada, se ha agotado el tiempo.

LA SRA. SAEZ DE BURUAGA GOMEZ: Si, Sr.
Presidente, le ruego un minuto, porque entre
intervenciones no he podido tener mi tiempo.

(Murmullos)

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): No, no,
vamos a ver, un momento Sra. Diputada.

LA SRA. SAEZ DE BURUAGA GOMEZ:
Termino en treinta segundos, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia):Un
momento, Sra. Diputada, guarden silencio.

Y yo, Sra. Diputada he parado el reloj en los
tiempos...

LA SRA. SAENZ DE BURUAGA GOMEZ: No,
no me obligue Sr. Presidente...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Si.

Un momento Sra. Diputada. Sr. Garcia, guarde
silencio.

LA SRA. SAENZ DE BURUAGA GOMEZ:
Intento terminar en treinta segundos, si es que es
posible.

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Finalice
Sra. Diputada, finalice.

LA SRA. SAENZ DE BURUAGA GOMEZ:
ARCA, la misma que hace esas acusaciones el dia
20. ARCA la misma que el dia 3 sale a felicitar y
agradecer por la claridad de planteamientos al Partido
Popular, y ese mismo dia dice que el Presidente del
Gobierno, ese mismo dia, el dia 3 de febrero, negocia
en secreto con los promotores.

Veinte dias después, el dia 24 tacha de
hipécrita, impresentable y cinico al Partido Popular.
Cuesta creer que alguien pueda desprestigiarse a si
mismo y hacer semejante ridiculo gratis, Sefiorias.

¢Saben lo que ocurrié...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Sra.
Diputada...

LA SRA. SAENZ DE BURUAGA GOMEZ: ...del
dia 3, termino ya Sr. Presidente, al dia 247?.

Que el dia 23 a las dos y media de la tarde la
ARCA recibié la visita de...

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Sra.
Diputada...

LA SRA. SAENZ DE BURUAGA GOMEZ:..de la
sefiora o de la promotora “REIG”, justamente enviada
por ese Gobierno...

(desconexion de micréfonos).

EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Sra.
Diputada, se ha agotado el tiempo.

(Murmullos).

Por favor, Sra. Diputada, se ha agotado el
tiempo.

Finalizado el debate, se levanta la sesion.

Perdone Sr. Consejero, perdone usted Sr.
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Consejero.

EL SR. CONSEJERO (Mediavilla Cabo): Muchas
gracias Sr. Presidente.

La verdad, es que muy sinceramente, en
politica hay dos formas de ejercer la noble labor
politica: una forma con rigor, con critica como es por
supuesto, con una critica constructiva, dura cuando
tenga que ser dura. Y hay otra forma de ejercer la
politica que es la demagogia y el insulto, para
resumir, que eso es lo que usted ha subido a hacer
aqui esta tarde; lo cual es mas que lamentable, se lo
digo sinceramente y a todo el Grupo Parlamentario
Popular. Mas que lamentable el espectaculo que
usted ha dado aqui esta tarde.

Porque mire, el dia jueves 2 de febrero, en los
medios de comunicacién, aparecié la rueda de prensa
que usted dio el dia anterior, porque ahora le echa la
culpa a una asociacién ecologista de todo lo que
usted dijo. Y usted dijo textualmente, a ver si es que
no lo dijo usted, porque estd entrecomillado: “El
Consejero de Presidencia, Urbanismo y Ordenacién
del Territorio, José Vicente Mediavilla y el Presidente
de Cantabria, D. Miguel Angel Revilla, quieren sacar
adelante como sea el PSIR de Galizano y Langre, lo
que supondrd un pelotazo urbanistico para su
promotor, el grupo andorrano REIG”.

Me imagino que usted lo dijo ;no?. Vaya forma
de sacar adelante un proyecto singular de interés
regional desestimandolo por silencio administrativo.
Si eso es sacarlo adelante...

“La Diputada aseguré que esta actuacién
urbanistica se encuentra sobre la mesa de Mediavilla -
lo cual ya le he demostrado que es absolutamente
falso- aunque estd guardando silencio lo que genera
sospechas a pesar de los comentarios que se han
realizado sobre la presencia de maletines negros” -
entrecomillado, Sra. Buruaga-.

Por lo tanto yo creo que queda mas claro que
usted hoy aqui ha vuelto a faltar a la verdad como ya
falté a la verdad el dia que intenté rectificar.

Y ademds es que mire, la propia asociacion
ecologista ARCA, a usted la ha dejado en evidencia
porque la ha llamado absolutamente de todo, la
propia asociacion ecologista ARCA. Desde que usted
es una cobarde politicamente, desde que usted ha
tergiversado intencionada y maliciosamente las
manifestaciones que efectlo la asociacidon ecologista
ARCA.

Es decir, desde que usted se ha inventado
cosas que ni tan siquiera las asociaciéon ecologista
ARCA ha pronunciado en ningin momento. ARCA
considera especialmente impresentable que la
Diputada Popular Maria José Saénz de Buruaga, haya
dirigido una pregunta al Gobierno para que responda
a las declaraciones que hizo el Presidente de la
Asociacion, hace ya varias semanas. Y que ademas,
lo haga manipuldndolas a su antojo.

Es decir, usted ha manipulado, segun el autor
intelectual de esas declaraciones, las ha manipulado
usted intencionadamente. Es decir, segun su
interpretacion auténtica.

Para ARCA, la actitud de Buruaga es una
muestra de cobardia politica, tratando de golpear al
Gobierno, ocultdndose tras unas declaraciones.

Igualmente considera que la postura de la
Diputada Popular, de una hipocresia sin limites,
porque a ella y al PP nunca les ha preocupado lo mas
minimo que la Regi6on se mueva de (...) de forma
ordinaria en las operaciones urbanisticas.

ARCA destacé que si quiere atacar a Revilla o
a cualquier otro responsable politico, que lo haga
dando la cara, porque ARCA no va a dejarse utilizar
por nadie y menos por quienes son plenos
corresponsables del caos urbanistico y de la
inseguridad juridica que sufre el litoral de Cantabria.

La verdad, con todo el respeto a los empleados
de fincas urbanas, porque no me estoy refiriendo a
ellos, usted hoy aqui ha aparecido como una portera,
luego no se lamente, estd otra vez usted
especulando, hablando de futuras hipdtesis, no se
lamente porque nosotros vamos a ser los primeros en
aplicar el POL, ese POL que a ustedes tanto les
disgustaba y que al parecer ahora tanto les gusta.

El tiempo nos ha dado la razén, un Plan de
Ordenacion del Litoral bueno para Cantabria, bueno
para los céantabros, a la que la Sra. Buruaga por
primera vez se adhiere y solicita que se aplique
integramente.

(Murmullos)

Y ademas todo este debate ficticio que usted
intencionadamente con manipulaciones, con insidias,
con maquinaciones, ha montado sélo responde -y
estamos convencidos de ello- responde a la creencia
de los cantabros en la honradez de su Presidente de
Gobierno.

Yo comprendo que a ustedes esto les tiene que
doler, y a su Presidente especificamente, les tiene
que doler muchisimo, que el Presidente de Cantabria
sea el tercer Presidente de Comunidades Auténomas
que a juicio de sus ciudadanos el tercero en
honradez, por delante de todos y cada uno de los del
Partido Popular yo comprendo que a ustedes eso les
molesta y les rompe muchos de su argumentos y
ademds en la misma encuesta del Centro de
Investigaciones Sociolégicas, se sefialan cuestiones
fundamentales, al hilo de este debate, y como
ustedes viven alejados de la realidad social de nuestra
Comunidad Auténoma.

Porque mire se solicita una cuestiéon concreta
digame los tres problemas principales de su
Comunidad Auténoma. Pues precisamente Ila
corrupcion y el fraude y la especulaciéon urbanistica
aparecen en el uUltimo de los lugares de esa encuesta
elaborada por el Centro de Investigaciones
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Socioldgicas, tristemente con un 0,3 y un 0,6 por Con intervenciones como la suya, desde luego
ciento, fijense, tristemente la clase politica y los adveran el resultado de esta encuesta.

Partidos Politicos aparecen como un problema mucho

mas grave para los ciudadanos de Cantabria y estoy EL SR. PRESIDENTE (Palacio Garcia): Muchas
convencido de que hoy usted con esa intervencién ha gracias, Sr. Consejero.

venido a incrementar ese porcentaje de cdantabros

que no cree en los politicos. Muchas gracias se levanta la sesién.

(Finaliza la sesién a las dieciocho horas y cincuenta y siete minutos)
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