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(Comienza la sesién a las diez horas y cinco minutos)

ECE ke o

EL SR. PRESIDENTE (Fernandez Revolvo):
Buenos dias, Sefioras y Sefiores Diputados. Buenos
dias, Sr. Consejero.

Darle la bienvenida a esta Comisién para
responder a las preguntas que le va a plantear el
Partido Popular. No sé si seran agrupadas, o una en
una.

EL SR. RODRIGUEZ ARGUESO: La primera
individual, la segunda y la tercera juntas y la cuarta y
la quinta juntas.

EL SR. PRESIDENTE (Fernandez Revolvo): De
acuerdo. Gracias, Sr. Portavoz.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Popular.

EL SR. RODRIGUEZ ARGUESO: Gracias, Sr.
Presidente.

En primer lugar, agradecer la comparecencia del
Sr. Consejero, ante la Comisién, para contestar estas
preguntas que hemos formulado en la misma.

Yo creo que decirle al Consejero, como
cualquier ciudadano de Cantabria, la necesidad de
acometer la obra de abrigo de la ria de Suances; yo
creo que no es ninguna novedad, sino que creo que
es una responsabilidad el trabajar por conseguir
asegurar al menos que no exista una peligrosidad
como existe en este momento en la navegabilidad de
la ria de Suances.

En primer lugar, para los pescadores del propio
Puerto de Suances, para aquellos que también tienen
barcos de recreo del propio Puerto de Suances y
también, sin duda alguna, para el transporte de
mercancias que entra en la ria de Suances.

Este debate estuvo ya, fundamentalmente con
el tema de las competencias del Puerto de Requejada,
en el Pleno del pasado lunes. Pero sin embargo yo
creo que es necesario saber qué previsiones tiene el
Gobierno sobre las obras de abrigo de la entrada a la
ria de Suances.

Y por lo tanto, la primera pregunta es: ;(Qué
compromiso tiene el Gobierno Central con el Gobierno
de Cantabria para la realizacion de la obra de abrigo de
la ria de Suances?.

EL SR. PRESIDENTE (Fernandez Revolvo):
Tiene la palabra el Sr. Consejero.

EL SR. CONSEJERO (Mazén Ramos): Buenos
dias, muchas gracias.

Efectivamente, este es un tema que es
conocido y si le puedo decir como antecedente que
por los servicios técnicos de la Direccion General de
Puertos se ha analizado la accesibilidad a la ria de San

Martin.

Se ha elaborado la siguiente documentacion:
Desarrollo de un convenio con la Universidad de
Cantabria. El Grupo de Ingenieria Oceanogréafica y de
Costas elabord un estudio con el objetivo de disefar
las infraestructuras necesarias para la mejora en la
entrada en la ria de San Martin, analizando los
eventuales efectos de dichas infraestructuras en la
dindmica litoral del entorno y en particular en la
estabilidad de las playas de La Concha y Cuchia. He
traido aqui el estudio de dinamica del litoral, por si
hay algun interés en conocerlo desde el punto de vista
técnico.

En segundo lugar, se ha elaborado también un
proyecto béasico de la mejora a la accesibilidad de la ria
de San Martin de la Arena con una empresa
consultora y elaborado, en base a los resultados
obtenidos por el Grupo de Oceanografia de la Escuela
de Ingenieros de Caminos, Canales y Puertos de
Santander, que también aqui tenemos este resultado.

Entonces ya en relacion directamente con esta
pregunta, le puedo informar que por parte de la
Direccion General de Puertos se remiti6 a la
Demarcacion de Costas de Cantabria, en marzo de
2003. Y en junio de 2003, el complemento, esta
documentacion para que fuera estudiada por el
Ministerio de Medio Ambiente, que era de quien
dependia la Direccion General.

Y hasta la fecha, la verdad es que no hemos
tenido contestacién sobre esto. Por lo tanto, ahora
mismo no podemos tener un compromiso explicito
sobre la realizacion de esta obra.

No obstante también le digo que como
continuacion del debate parlamentario y mi
compromiso de entablar las negociaciones globales de
la ria de San Martin, antes de un mes, estamos
haciendo gestiones y hasta es posible que la semana
que viene tengamos una reunion yo estoy intentando
si conseguimos cuadrar las agendas, tener la misma
semana préxima una reunién en Madrid con la
Direccién General de Costas, para hablar en concreto
de este tema y del conjunto del tema de la ria, incluido
el puerto de Requejada.

Y por lo tanto, ahora mismo, por parte del
Gobierno no podemos comprometernos a nada, por
una razén muy sencilla, solamente a la gestion. El
tema de la ria —les he traido una documentacion- esta
fuera del ambito del dominio publico que gestiona la
Direccion General de Puertos. Les puedo acercar -si
quieren, ahora mismo y desde aqui si no tienen
inconveniente- algin otro para los Grupos
Parlamentarios.

La zona sobre la que el Gobierno de Cantabria
tiene competencias, es la delimitada con este color
rosaceo y la raya discontinua, con lo cual toda la obra
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de proteccion sobresale de nuestro ambito y antes de
hacer cualquier obra, en primer lugar, necesitariamos
la adscripcion de los terrenos o del dominio publico y
la consiguiente autorizacion para hacer las obras.

Por lo tanto, por eso, digo, que ahora mismo
no podemos comprometernos, de una manera clara, a
realizar esta obra.

EL SR. PRESIDENTE (Ferndndez Revolvo):
Gracias, Sr. Consejero.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Popular.

EL SR. RODRIGUEZ ARGUESO ¢ Cuanto tiempo
me queda, Sr. Presidente, para la pregunta?. Es que
no sé muy bien cuanto va, cuanto tiempo hay por
pregunta.

EL SR. PRESIDENTE (Fernandez Revolvo):
Aqui me ha puesto el Letrado cada cosa, cinco
minutos.

EL SR. RODRIGUEZ ARGUESO: Gracias, Sr.
Presidente.

Sr. Consejero ¢Usted conoce este documento?.
Creo que si. (No?. Le ha aprobado usted.

Este es el documento que pone aqui Plan de
Gobernanza. Este es uno de los ejemplares de lujo,
segun el propio Gobierno. Este es el documento que
esta costando tanto dinero a los céantabros,
publicitarlo. ¢(No?. Entonces, si nos vamos al tema de
sentido infinito, me acaba de dar usted una decepcién
con su contestacion. Turismo y excelencia para
Cantabria, compromiso del Gobierno de Cantabria,
COmpromiso y compromiso.

Nos vamos al tema de creacion y mejora de
infraestructuras y pone: “El Ejecutivo Regional
abordara la realizacién del nuevo complejo portuario
de Suances, pesquero deportivo. Se llevara a cabo la
ampliacion y modernizaciéon de infraestructuras e
instalaciones pesqueras; la creacién de un espacio
nautico deportivo: barcos nuevos; asi como disponer
de 1.200 embarcaciones; interland portuario, Castilla
y Meseta”.

“El Gobierno Central afrontara la obra de abrigo
de la ria de Suances”. Eso dice textualmente aqui,
como compromiso del Gobierno de Cantabria, en este
encuentro.

Usted creo que ha sido totalmente honesto,
sincero en su explicacion. Pero sin duda alguna pues
nos llevamos una gran decepcién, porque ;cémo es
posible que un documento que el Presidente del
Gobierno de Cantabria, el Consejero de Hacienda y la
Vicepresidenta del Gobierno han estado hotel por
hotel explicando a cientos de cantabros, pagandolo
desde las arcas publicas, (...) aqui un compromiso de
que el Gobierno Central afrontara la obra de abrigo en
la Ria de Suances?. Porque ese documento ya le
conociamos y sabiamos que lo habia hecho Ila
Universidad, pero lo que no sabiamos era que el
Gobierno Central tenia el compromiso.

Y usted acaba de decir hoy aqui que no existe

ningiin compromiso por el Gobierno Central, porque
dice que se le remitié en marzo de 2003 y en junio a
Costas y que no existe ningin compromiso con el
Gobierno Central, y ha dicho también textualmente
que usted no se puede comprometer absolutamente a
nada, con respecto a esto, porque obviamente no
puede realizar las obras el Gobierno.

Simplemente decirle ¢Por qué se engafia a los
ciudadanos de esta manera?. ¢Usted lo conoce?.
Realmente lo pone aqui. Yo es lo que pregunto. O sea
¢van a volver a convocar el Gobierno a los Alcaldes, a
las organizaciones no gubernamentales, a los
empresarios a decirles que es mentira lo que viene en
este documento?.

Yo, de verdad que me habia llevado una gran
alegria. Porque ademas usted reconozca, y creo que
es asi, si se pretende hacer un puerto nautico
pesquero como parece que también se anuncia, y se
anuncia aqui, lo pone aqui, en Suances; creo que
prioritario es hacer las obras de abrigo. Es prioritario,
porque jugar con al seguridad de miles de personas
que pueden utilizar ese puerto, si se hiciese, pues es
complejo. Y yo creo que no seria responsable.

Y sabe usted también que toda la gente de
Suances hoy demanda mucho mas urgente las obras
de abrigo que lo que es un puerto deportivo, la
ampliacion del puerto deportivo.

Yo, lo Unico que digo es: (Qué van a hacer
ustedes ahora, ante esta situacion? Un documento
publico que segun el propio Agudo -que acabo de leer
en la prensa- quiere llevar hasta Europa. En el que dice
gue el Gobierno Central afrontara la obra de abrigo de
la Ria de Suances. Y como se puede comprobar por el
propio Consejero, aqui no existe nada, nada.

Lamento profundamente que no exista nada de
nada. Pero lamento mas la falsedad recogida en un
documento publico por parte del Gobierno Regional.

Sr. Consejero, hagan algo, solucionen este
problema del Plan de Gobernanza. Porque no
solamente es esto, iremos sacando préximamente
temas.

Pero es el colmo que aqui aparezca como
compromiso, un compromiso del Gobierno de
Cantabria cuando usted viene a esta Comision del
Parlamento, a decir que no existe ningn compromiso
y que usted no se puede comprometer.

Gracias por su sinceridad, porque es la verdad.
Pero, sin embargo, lamentar profundamente que un
Gobierno de Cantabria, de una Institucion tan
importante como la Comunidad Auténoma de
Cantabria, sea capaz de utilizar fondos publicos para
engafiar a los ciudadanos de la manera que los ha
engafiado con respecto a una obra tan importante para
el futuro; no solamente de la zona de Requejada y de
Suances, sino para el futuro de Cantabria.

EL SR. PRESIDENTE (Fernandez Revolvo):
Gracias, Sr. Portavoz.

Tiene la palabra el Sr. Consejero.



Pagina 1124

11 de noviembre de 2004

DSPCA nim. 57 - B

EL SR. CONSEJERO (Maz6n Ramos): Bien.

Yo creo que la interpretacion que esta dando
tanto al Plan de Gobernanza como a mi respuesta, no
son contestaciones del mismo nivel y del mismo
ambito.

Cuando se me hace comparecer para una
pregunta de: compromiso para la realizacién de una
obra de abrigo, como se demanda; yo contesto desde
el punto de vista formal. Es decir, no existe un
compromiso formal escrito y pactado, no hay un
convenio hecho. Eso es la realidad.

Nosotros, no tenemos un convenio hecho. No
me habrian llamado si no es para preguntarme en
concreto: Diganos usted cual es el estado real de las
cosas desde un punto de vista estrictamente juridico y
administrativo. Y en ese sentido, yo me reitero;
naturalmente, no tenemos un compromiso.

Pero eso no estd en contradiccion con el Plan
de Gobernanza. Que el Plan de Gobernanza es un Plan
y como toda planificacion hay una parte muy
importante de declaracion de intenciones.

Naturalmente que el Gobierno de Cantabria
tiene intencion de hacer esto. Y ya le he dicho que
esta préxima semana espero reunirme para comenzar a
estudiar qué acuerdo se puede hacer.

¢;Qué pasa con el Gobierno? ¢Por qué decimos
eso? Porque nosotros nos comprometemos a hacer
esas gestiones con ese objetivo. El objetivo es que el
Gobierno de la Nacién financie una parte importante;
si es posible, toda la obra de abrigo. Eso es lo que
pretendemos.

Y ese es el compromiso del Plan de
Gobernanza. El Plan de Gobernanza es una visién de
futuro. No tenemos en este Plan todo lo que ya
tenemos firmado. Naturalmente que si usted interpreta
que porque nos hemos comprometido a desarrollar
estas acciones y no las tenemos hechas y firmadas
estamos mintiendo, pues yo creo que eso es deformar
la realidad.

Usted me pregunta: cudles son los
compromisos. Y yo le digo que estos son nuestros
compromisos firmados, pero mantenemos ese
compromiso.

De hecho, todo esta relacionado con el puerto
deportivo nuevo que esta en la elaboracion del Plan de
Puertos y que nosotros vamos a luchar porque se
haga. Ahora, si lo tuviéramos hecho, no lo estariamos
incluyendo en un plan de futuro.

Yo creo que no existe ninguna contradiccion.
Lo que ocurre es que tiene dos lecturas totalmente
distintas. Naturalmente, el Plan de Gobernanza se va a
ejecutar, y yo no digo que el Plan de Gobernanza se
ejecute al cien por cien; ningun se ejecuta al cien por
cien. Pero si conseguimos ejecutarlo en su mayoria; -
digamos- en un porcentaje muy elevado, jpues
bienvenido sea!. Yo creo que ustedes también se
alegraran con que logremos el 90 por ciento de todos
los compromisos que hay.

Pero, naturalmente, yo ahora le estoy
contestando que no tenemos un compromiso firmado.
Pero si mantenemos el compromiso de hacerlo e
intentar conseguir a toda costa esa financiacion del
Estado.

EL SR. PRESIDENTE (Fernadndez Revolvo):
Gracias, Sr. Consejero.

Sr. Portavoz, si no he entendido mal, la
segunda y tercera pregunta las van a agrupar. Y por la
chuletilla que me pasan, tiene doce minutos para la
pregunta y seis para la réplica, pero se pueden
agrupar; es decir, si en la primera parte solo consume
cinco minutos, se pueden agrupar los otros minutos.

Sr. Secretario, dé lectura a las dos preguntas.

EL SR. DOMINGUEZ DOSAL: Si.

o . .
_ Bregunta NO 22, relativa a imparte de la_ohra
de_ahrga de la_ia_de Suances, presentada por T Rodr A '

X-lanimero 3-_Pregiinta N° 23, relativa a financiacion
dela_ohra de ahrigo de la i de Suances, presentada Rodrl A

EL SR. PRESIDENTE (Fernandez Arglieso):
Gracias, Sr. Secretario.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo.

EL SR. RODRIGUEZ ARGUESO: Doy por
formuladas las preguntas.

EL SR. PRESIDENTE (Fernandez Revolvo):
Tiene la palabra el Sr. Consejero.

EL SR. CONSEJERO (Mazon
Ramos):...(desconexion de micréfonos)...Esto es lo
que se deriva del proyecto basico. Siempre con esa
precision, que no es la precisiéon de un proyecto de
construccién, ni siquiera por supuesto la de la
adjudicacion del propio proyecto. Pero nuestra
valoracion inicial es esa cifra: 28 millones de euros.

Y en relacion la con la pregunta n° 23, como
se ha sefalado, no corresponde la financiaciéon en
principio a la Consejeria, sino que estamos pendientes
del pronunciamiento de la demarcaciéon de carreteras
de Cantabria, de la Direccion General de Costas, para
estudiar la financiacion de esta obra. Que reiteramos
que vamos a intentar que sea el Gobierno Central, el
que financie esta obra, pero no podemos ahora mismo
—lo mismo que le he dicho antes- desde un punto de
vista estrictamente formal; si me pregunta cual es la
financiacion, lo mismo que me dijo: cual es el
compromiso. Si usted me lo pregunta desde un punto
de vista politico y de nuestra intencion, pues le
contesto lo mismo que en la primera pregunta. Vamos
a intentar que lo pague todo.

EL SR. PRESIDENTE (Fernandez Revolvo):
Gracias, Sr. Consejero.

Tiene la palabra el Sr. Portavoz.

EL SR. RODRIGUEZ ARGUESO: Gracias, Sr.
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Presidente.

Sr. Consejero. Si es que ya le empieza a dar
vueltas a las historias, jclaro!; obviamente, cuando no
hay nada, hay que darle vueltas a las historias.

Ustedes, después de haber hecho un Plan de
Gobernanza, dicen: y si cumplimos el 90 por ciento
estardn ustedes contentos. No. Nosotros estamos
contentos de que cumplan el cien por cien y mas. No
hacer un Plan para cumplir el 90 por ciento y lo estar
contentos con el 90. No, no, no.

Ustedes, se han comprometido ante los
ciudadanos de Cantabria que van a cumplir este Plan.
Y por lo tanto, nosotros les exigiremos que cumplan
este Plan al cien por cien. Y estaremos contentos
cuando cumplan esto al éen por cien, mas otras
medidas que nosotros se tienen que hacer para
Cantabria, y las exigiremos. Pero que no son su
programa y, por lo tanto, no las haran y sera
responsabilidad suya. Y tendra que cumplir el cien por
cien.

Pero es que aqui no se puede jugar con el
engafo. Aqui dice: compromisos del Gobierno, como
Plan. Y dice, textualmente: “Que el Gobierno afrontara
la obra de abrigo de la ria de Suances”.

Por lo tanto, si dice: afrontard, la palabra
afrontara significa que lo va a realizar y significa que
lo va a financiar, y significa que lo va a llevar a cabo.
Y cuando dice usted aqui: que afrontara, me imagino
que el Gobierno sepa ya cuando lo va a afrontar, en
qué condiciones y como. Porque, sino, aqui pondria:
El Gobierno Regional intentard que el Gobierno Central
realice la obra de abrigo. No, no, no, esto en un
engafio. Dele vueltas a las historias como las quiera
dar, pero ésta es la realidad.

Por dice también: El Ejecutivo Regional
abordara la realizacién del nuevo complejo portuario
en Suances. Ese es un compromiso del Gobierno. Lo
pone aqui: compromiso del Gobierno. Abordara. Es un
compromiso que tiene que cumplir usted, de aqui al
2007, porque lo dicen. De acuerdo.

Y dice: “El Gobierno Central afrontard”. Lo
dice textualmente. Y creo que no hay que darle mas
vueltas a la pelicula.

Ni tiene ningln compromiso con el Gobierno
Central, ni saben quién lo va a financiar. Fijese usted
que me estéa diciendo ahora que cuesta 28 millones de
euros, la valoracion del proyecto basico realizado por
la Universidad, que ya lo conociamos, y dice: pues no
sabemos, vamos a intentar que lo financie el Gobierno
de la Nacion. Pues claro que hay que intentar que lo
financie el Gobierno de la Nacion y tiene que
financiarnos los 28 millones, porque eso ya esta
hecho hace algun tiempo también. Igual si haces el
proyecto definitivo cuesta mas dinero, no sabemos; o
menos dinero, igual. Eso, no se sabe nunca.

Dice usted: vamos a intentar que lo financie.
No, no. Lo debe financiar el Gobierno Central, porque
es responsabilidad suya. Y ademas tenia que haber un
compromiso ya diciendo cuando lo iba a financiar.

Pero bueno, estas preguntas, como
obviamente la primera pregunta es la que le he dicho
cual es el compromiso, en funcion de lo que dice el
Plan de Gobernanza; pues lo que esta claro es que las
otras cuatro preguntas no tienen ningun sentido,
porque ustedes no saben nada de nada. Es decir, no
saben ni qué importe existe; ni quién va a financiar las
obras como usted dice. —Dice- Hay un proyecto
basico. Intentaremos que lo financie Madrid. Y las
otras dos, pues lo mismo. Es decir, como no hay
ningin compromiso; como es falso y es mentira,
incierto lo que aqui se escribe; pues las otras cuatro
preguntas, ya no tienen sentido en este terreno,
porque no saben ustedes nada. No saben ni cuando
se va a hacer ni como se va a hacer, ni quién lo va a
pagar, ni cuanto va a costar porque no hay un
proyecto definitivo...

Las otras cuatro preguntas que he hecho, pues
vienen a demostrar que no existe absolutamente nada.
Lo siento, Sr. Consejero, que sea tan penosa esta
comparecencia, pues la necesidad tan imperiosa que
existe es...

EL SR. PRESIDENTE (Fernandez Revolvo):
Gracias, Sr. Portavoz.

Tiene la palabra el Sr. Consejero.

EL SR. CONSEJERO (Mazdn Ramos): Decir que
no tenemos nada, cuando tenemos un proyecto
béasico y decir que no tenemos ninguna idea de lo que
cuesta, cuando le estoy diciendo que vale 28 millones
de euros..., vamos, yo entiendo que es decir bastante.
Y ademas, hay que saber que normalmente antes de
hacer un proyecto de construccién, se hace un
proyecto basico para conseguir la adscripcion de
terrenos.

Ahora, si 28,37 no es tener nada. Si tener aqui
un proyecto elaborado hasta el nivel que tiene que
tener, no es tener nada..., pues jhombre!l. Entonces
yo creo que entendemos las cosas de una manera
distinta. No sé qué hubieran hecho ustedes.

Desde luego el proyecto de construccion no se
hace hasta que no se tiene el proyecto aprobado, la
adscripcion de terrenos, la declaracion de impacto
ambiental con sus medidas correctoras, etc.
Naturalmente.

Pero hasta que no tengamos la adscripcion y lo
sometamos a informacién publica y no tengamos la
declaracién, no podemos desarrollar un proyecto de
construccién. Pero el proyecto basico, desde luego
que es una cifra concreta, exacta y es algo. Vamos, es
mas que algo. Eso de decir que no tenemos nada,
pues me parece a mi, que es deformar la realidad.

Y en cuanto al compromiso de financiacion,
pues le vuelvo a decir lo mismo, el Gobierno tiene
estas intenciones. Naturalmente que no hemos
firmado el compromiso de financiacion, pero ése es
nuestro objetivo. Yo creo que no hay que darle mas
vueltas a las cosas, todo tiene un proceso. Cualquier
obra, cualquier... —y especialmente en el tema de
puertos- hay que empezar con los proyectos basicos,
la inscripcion de terrenos, las negociaciones con
costas, con medio ambiente, etc.
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Ahora, estd claro que en este momento no
tenemos todo hecho, pero tampoco hemos dicho que
lo vamos a empezar al dia siguiente. Naturalmente
que... -me estoy adelantando a las siguientes
preguntas- pero haber, hay todos los datos que tiene
que haber en este momento y no necesitamos mas.
Ahora mismo lo Unico que necesitamos es realizar las
negociaciones con Madrid y suscribir un convenio en
el que cada parte tenga sus compromisos por escrito;
pero eso no significa que el Gobierno no mantenga
Sus compromisos ni mucho menos que mienta.

EL SR. PRESIDENTE (Ferndndez Revolvo):
Gracias, Sr. Consejero.

Sr. Secretario, dé lectura a las dos siguientes
preguntas.

EL DOMINGUEZ DOSAL: Punto niimera 4_la
pwa_&immausum_dmm_dua_dm_ ’
de_abﬂgo_de_La_na_de_Sua.t_ or Rodr A S, I:_'EEE“ELCEL por D

Y la niimera 25 del QOrden del Dia punto 5
. B g
ier B . A 7 . I

EL SR. PRESIDENTE (Ferndndez Revolvo):
Gracias, Sr. Secretario.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Popular.

EL SR. RODRIGUEZ ARGUESO: Gracias, Sr.
Presidente. Doy por formuladas las preguntas.

EL SR. PRESIDENTE (Ferndndez Revolvo):
Gracias, Sr. Portavoz.

Tiene la palabra el Sr. Consejero.

EL SR. CONSEJERO (Maz6n Ramos):
Realmente las preguntas son parte del mismo asunto.
Yo creo que estan casi implicitamente contestadas.

Si le puedo decir que en prevision de las obras,
la prevision de las obras, tanto de inicio como de
final, vendra definida en el Plan de Puertos que se esta
elaborando. El Plan de Puertos que se desarrolla en
relaciéon con la Ley de Puertos, que obliga y que da un
plazo al Gobierno para ejecutarlo, estd ahora mismo en
periodo de comienzo de elaboracion. Y en este Plan
vendra explicitado cual es la prevision de inicio y de
finalizacién de las obras, como todo Plan.

Aproximadamente, le puedo decir que
estamos hablando de una duracién de 2 afos; 24
meses. Por lo tanto, no le puedo decir, pero la
prevision de Gobierno vendra dentro de unos meses a
este Parlamento para que se pronuncien sobre el Plan.
Y en este Plan viene la planificacion, obra por obra;
los programas, obra por obra, con el importe
aproximado, con el principio y con el fin.

Entonces, yo creo que antes de un afio
tendran ustedes la prevision exacta de cudl es el Plan
del Gobierno desde un punto de vista formal, estricto
y administrativo.

EL SR. PRESIDENTE (Ferndndez Revolvo):
Gracias, Sr. Consejero.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo
Popular.

EL SR. RODRIGUEZ ARGUESO: Gracias, Sr.
Presidente.

Ahora entiendo mucho menos, Sr. Consejero.
De verdad que con la respuesta que me acaba de dar
usted ahora, acabo de entender mucho menos.

Por una parte, esta usted diciendo en el Plan
de Gobernanza que lo afrontard el Gobierno Central
porque es competencia del Gobierno Central. Y usted
nos ha dado aqui un documento que dicen: que el
Gobierno Regional no puede actuar en una zona
porque es competencia del Gobierno Central. Estamos
todos de acuerdo de que es del Gobierno Central. Esa
obra, cuanto antes se inicie, muchisimo mejor. Y yo
no entiendo por qué esta obra tiene que esperar a su
inicio, al Plan de Puertos de Cantabria. ;/Qué tiene que
ver eso con el Plan de Puertos de Cantabria?.

Usted tendrd —me imagino- que hacer las
negociaciones; que yo pensaba que las tenian hechas,
porque si dice: que afrontara, yo pensaba que eso ya
existia. Y por lo tanto ya existia ese compromiso, por
parte del Gobierno Central, para decir que lo afrontara.

Al decir: que lo afrontara, yo me imagino que
usted no tenga que esperar a hacer el Plan de Puertos
de Cantabria, para intentar que el Gobierno Central se
comprometa a desarrollar el proyecto definitivo y a
iniciar las obras.

O sea, nos estamos planteando hacer un Plan
de Puertos, que hay un plazo de un afio —creo
recordar- a partir de la aprobacion de la Ley que se ha
aprobado la semana pasada. Se ha aprobado Ila
semana pasada, hay un plazo de un afio y usted lo
quiere meter en el Plan de Puertos y luego negociar,
¢0 negociar antes y luego meterlo en el Plan de
Puertos?.

jHombre!, Yo creo que si es competencia del
Gobierno Central, lo que tiene que negociar
inmediatamente es que lo afronte, que lo meta en
Presupuestos Generales del Estado y lleve a cabo la
inversion.

Pero no tiene para nada que esperar a que
venga en el Plan de Puertos. jHombre!, Yo creo que si
la negociacion es rapida, y el Gobierno Central lo
quiere realizar, se puede sacar el proyecto de
ejecucién en un mes, si se quiere. Si, si, si; si se
quiere, si, Sr. Consejero. Si, si. Sacar la licitacion del
proyecto de construccion. jClaro!, Porque luego hay
que realizar todo eso que dice usted, de impacto
ambiental, etc., etc., que no hay nada hecho.

Lo Unico que hay hecho es un estudio del
Departamento de la Universidad. Un proyecto base...
Ah, bueno, hay otro proyecto. Bueno, es igual.

Pero que ese proyecto no va a ser el
definitivo, obviamente, no es el de construccién. Es
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un proyecto basico. Por lo tanto, no hay ninguna
gestion. Y eso lo tenian que iniciar ya. Porque de lo
contrario, nNnos vamos a encontrar que en esta
legislatura eso esta sin hacer. Y ustedes tienen el
compromiso de que eso estara hecho, por el Gobierno
Central, esta legislatura. Ese es el compromiso que
existe aqui escrito.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Fernandez Revolvo):
Gracias, Sr. Portavoz.

Tiene la palabra el Sr. Consejero.

EL SR. CONSEJERO (Mazén Ramos): Lo que
ha hecho la Universidad es el estudio de dinamica del
litoral. El proyecto basico, lo ha hecho una empresa
consultora. Son dos cosas distintas.

Pero vamos a ver. Todo lo que me esta
diciendo, no dice nada en contra de mis palabras
anteriores. Ya le he dicho que estamos negociando en
paralelo, que estamos haciendo el Plan de Puertos
también en paralelo. No vamos a esperar a hacer las

negociaciones a tener el Plan de Puertos desarrollado.

Si le digo que también la Ley de Puertos
establece que hay un Plan para presentar el Plan de
Puertos definitivamente al Parlamento. Pero también
dice que todas las actuaciones que estén en marcha
pueden seguir desarrollandose. No quiere decir que no
podamos hacer nada. Porque una vez que esté
elaborado el Plan de Puertos, si tenemos que seguirlo,
salvo alguna excepcion, pero hay que seguirlo.

Ahora mismo, hay una Transitoria que dice
que mientras el Plan de Puertos no esté aprobado, las
actuaciones van a continuar. Y van a continuar. Por lo
tanto, nosotros vamos a seguir negociando. Pero —ya
le digo- no es que vayamos a esperar seis meses, es
que en este mismo mes vamos a intentar hacer las
primeras negociaciones. Por lo tanto, en ese sentido,
nosotros vamos a cumplir nuestro compromiso.

Y, naturalmente, la obra no da tiempo a
realizarla antes de que tengamos el Plan de Puertos.
Pero cuando tengamos el Plan de Puertos, tendremos
ya una planificacion preparada. Y todos los planes
tienen unos proyectos que tienen unos procesos.
Alguna vez, algunos de los proyectos que hay en los
planes pueden decaer. Pero no quiere decir que no
estén en la intencién del Gobierno, el incluir todos los
proyectos.

La intencion del Gobierno es, por supuesto,
incluirlo; planificarlo ordenadamente; poner el importe;
poner la fecha de inicio y la fecha de fin. Y eso lo
tendremos antes de un afio. Ahora, en paralelo, por
supuesto que vamos a ir avanzando.

Y si consiguiéramos el compromiso del
Gobierno, en cuanto a la financiacién de una manera
rapida y consiguiéramos ademas tenerlo todo tan claro
en pocos meses, por supuesto que encargarfamos
inmediatamente los proyectos sucesivos. Pero ahora
de momento tenemos que conseguir la adscripcion y
la negociacion.

Por lo tanto, todo lo que me esta diciendo
usted, lo vamos a cumplir. Vamos a negociar en
paralelo. Vamos a intentar conseguir, en paralelo, la
adscripcion de los terrenos del dominio publico
maritimo-terrestre. Y vamos a intentar la financiacion.

Luego, en el Plan de Puertos, se veran ya en
concreto cada proyecto, cudl es su importe y cuales
son sus fechas previstas. Pero no quiere decir que
haya ninguna contradiccion con lo anterior.

EL SR. PRESIDENTE (Fernandez Revolvo):
Gracias, Sr. Consejero.

Se levanta la sesion.

(Finaliza la sesion a las diez horas y treinta y cinco minutos)
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