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COMISION DE INDUSTRIA, ORDENACION DEL TERRITORIO, OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS

DE LA ASAMBLEA REGIONAL, CELEBRADA EL DIA 29 DE ENERO DE 1991.
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ORDEN DEL DIA

- Comparecencia del Consejero de Hcologia, Medio Ambiente y Ordenacidn del
Territorio, de conformidad con el acuerdo de la Mesa de 9 del presente mes
y al amparo de lo dispuesto en el Articulo 167 del Reglamento, a fin de
informar a la Comisién sobre la situacién actual y proyectos de futuro de

su Consejeria.

ke dek Kk

(Comienza la reunién a las diez horas y quince minutos).

*kk dkk

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Buenos dias. Vamos a dar comienzo a
las Comisién de Industria, Ordenacidn del Territorio y Obras Pdblicas con la
comparecencia del Ilmo. Sr. Consejero de Ecologia, Medio Ambiente y Ordenacidn
del Territorio. Y damos también la bienvenida al Hyuipe Directivo de esta
Consejeria; al Sr. Diego, al Sr. Flor, al Sr. Rodriguez Avelld y al Sr.
Berruezo; que en funcidn de los deseos del propio Consejero, intervendrén si

lo estiman opor tuno.

Antes de dar la palabra al Sr. Consejero, a fin de que introduzca 1la
informacién pertinente a su comparecencia, esta Presidencia quiere dar una
informacién complementaria a todos los Diputados, miembros de la misma y a los
medios de comunicacidén; dado que en el dia de ayer ha habido una declaracidn,
por parte de un dirigente de un Partido Politico, respecto a los retrasos de

las tramitaciones parlamentarias de la Asamblea Regional de Cantabria.
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En sus efectosy la Presidencia de la Comisidén de Industria, Ordenacidn del
Territorio y Obras Pdblicas quiere informar que en esta Comisién no hay
absolutamente ningln retraso de ninguna actividad parlamentaria. Esti todo al
dia y la dnica ILey que esti retrasada, es la Ley correspondiente a la
declaracién de las Marismas de Santofia, Joyel y Victoria, y no es por razones
-de todos conocidos-, de falta de iniciativa, de trabajo de esta Comisidnj
sino por 1las cuestiones -también de todos conocidos-, referente a 1la
legislacién que tiene que hacer el propio Congreso de los Diputados, o el
Consejo de Ministros del FEstado Espaficl, que todavia no ha hecho nada al

respecto.

Y, en ese sentido, quiero decir que no hay ninguna otra cuestién pendiente
en esta Consejeria, y que las comparecencias de los actuales Consejeros
afectados a esta Consejeria, estd ya programada. Hoy es la del Consejero de
Ecologia, Medio Ambiente; mafdana seri la del Consejero de Industria, Turismo y
Comunicaciones, y el viernes serid la comparecencia del Consejero de Obras

piblicas.

Dicha esta aclaracidn que creo que es importante matizarla, para que las

declaraciones no sean genéricas y sélo afecten a aquellos que realmente tengan

algun problema, no el caso de esta Comisidn.

Doy la palabra al Sr. Consejero.

EL SR. GIL DIAZ: Gracias, Sr. Presidente.

En primer lugar, quiero saludar a los miembros de la Comisidn y agradecer
la oportunidad de explicarles las lineas maestras de lo que va a ser mi

gestidén en la Consejeria, en los préximos meses.

Deseo pedir disculpas a los medios de comunicacidn por el desplazamiento
que ha producido el alto nimero de acompafiantes que me he traido a 1la
Comisién; que no sdlo es por la posible ayuda que necesiten ellos, sino
también porque es una oportunidad para que los conozcan los Sefiores Diputados,
Yy que sepan que los tienen a su disposicidén; asi como a todo el personal de la

Consejeria.

El objetivo de 1la comparecencia voluntaria ante la Comisién podria



N.° 64 - B DSARC 29 ENERO 1991 Pigina 1984

centrarse en explicar mi Programa de actuacién, o el Programa del Gobierno en
esta materia, para los préximos meses. Quiero contestar a las dudas que se les
planteen, o a las necesidades de aclaracién que estimen necesarias; y también,
por supuesto, recoger cuantas sugerencias tengan a bien formular, o

correcciones, para su andlisis y estudio.

El plazo que tenemos de actuacidn es muy breve y esto es, sin duda, un
condicionamiento grave. Pero ademis de este condicionamiento, ya sabiamos que
existian otros al aceptar esta responsabilidad, y ademds seguramente, yo lo
sabja mds que los demis. Por lo tanto, esto no tiene que ser una disculpa para
la gestién; tnicamente lo que tiene que ser, es un condicionante a tener en
cuenta a la hora de fijar los objetivos, de manera que sean acordes con las

posibilidades de tiempo real que existen.

Ios objetivos que yo me marco a nivel general, en esta gestién, los he

resumido aqui en tres.

Por una parte, es tratar, en estos meses, de racionalizar la gestidn
ambiental desde la Diputacién Regional de Cantabria; dandole a la Consejeria
un contenido que sea acorde con su denominacién, y una organizacién

administrativa coherente.

Otro objetivo es optimizar el rendimiento de las inversiones que se han
efectuado hasta ahoraj; fundamentalmente en el Capitulo de Gestién de Residuos

sélidos y Urbanos.

Y, luego, otro que, formulado tal como lo voy a hacer, puede parecer
demasiado pomposO; pero yo creo que es de los que mls transcendencia puede
tener para el futuro. Y seria sentar las bases para que en el anllisis
econémico en que se base la planificacidén del desarrollo regional, se tenga en
cuenta la dimensidn ambiental. De tal manera que, entiendo que esto, no sdlo
no reduce la capacidad de crecimiento, sino que hace que el crecimiento

econémico sea mas estable y més sostenido.

En suma, lo que he formulado no es mis que el espiritu del cuarto programa
de accién de la Comunidad Econdmica BRiropea en materia de medio ambiente, que
se basa sobre dos pilares; uno de ellos es la integracién de la politica

mediocambiental en la programacién de otras politicas sectoriales; y luego, el
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dar prioridad a la accién preventiva, en lugar de a la politica de medidas

correctoras.

Para que, de manera prictica, se consigan estos objetivos; las medidas que
hay que tomar en los meses préximos son las siguientes: por una parte,
reconsiderar el planteamiento de 1la elaboracién de 1las directrices de
COrdenacién del Territorio, que estin siendo ya redactadas; de tal manera que
se dé una mayor participacién no sélo a colectivos implicados, como puede ser
la Universidad, ciertos sectores econdémicoss sino también a 1los equipos

técnicos de las distintas Consejerias de la Diputacidn Regional de Cantabria.

Por otra parte, vamos a proceder a aprobar -en breve-, un Decreto de
evaluaciones de impacto ambiental para Cantabria. Como saben, existe ya un
Decreto de evaluaciones de impacto ambiental, un Real Decreto Iegislativo de
dmbito Estatal, pero se queda un poco corto y cojo a la hora de definir las

actuaciones que deben de ser sujetas a evaluacidén de impacto ambiental.

Realmente, no es un problema del legislador estatal, sino lo que ha
sucedido es que es una mera transposicién de una directiva comunitaria, y las

mismas actuaciones que aparecen en ella, aparecen en ésta.

Pero sucede -por poner un ejemplo-, que a la hora de hablar de carreteras,
que una carretera debe de ser sometida a evaluacién de impacto ambiental, o
no, es funcién de las caracteristicas de ellas dentro del Plan de Carreteras.
FEs decir, que sea una autovia, que tenga cierta longitud; y eso hace que
carreteras de pequefia dimensién, pero posiblemente muy impactantes, no tengan

obligatoriamente que ser sometidas a una evaluacidn de impacto ambiental.

Nosotros queremos con esto corregir; de manera sistemdtica, no puntualj;
estos problemas. Y, entonces, una vez que se apruebe este Decreto, todas las
actividades que se sefialan en dos anexos que aparecen en é&l, deben de ser
objeto de, o bien de una declaracidn de impacto ambiental, o bien de una

estimacidén de impacto ambiental.

Io que se ha hecho es crear estas dos figuras, Declaracién de Impacto
ambiental, que es la que aparece ya en el Real Decreto ILegislativo; y 1la
Estimacidn de Impacto Ambiental que es, digamos, una tramitacién mds sencilla,

menos rigurosa, para actuaciones mé&s pequefias y para no complicar
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administrativamente los términos, y tampoco obligar a desembolsos econdmicos

fuertes en determinadas actuaciones.

A estos efectos, el titular de alguna actuacién que esté incluida en esos
anexos; sea un Mmte Piblico, sea un Ente Privado; debe presentar, segin los
casosy) o bien un estudio, o bien un informe de impactos ambiental, en el que
deben de identificarse, describirse y valorarse cuantitativamente los efectos
previsibles del proyecto sobre 1los diversos aspectos ambientales. El
establecimiento de medidas correctoras y también un plan de vigilancia

ambiental.

Este procedimiento incluye un periodo de informacién piblica y culmina con
la declaracidén, o estimacién del impacto ambiental, segiin sea uno u otro caso
de los gque hemos seflalado; diciendo en esta declaracién -atendiendo a
criterios estrictamente ambientales-, si debe realizarse o no la actuacidn, si
procede que se realice o no; y, en su caso, las posibles medidas correctoras

y/o protectoras que deban de efectuarse.

Un ejemplo de actuaciones que quedardn incluidas, una vez aprobado el
Decreto, en la necesidad de ser sometidas a evaluacién de impacto ambiental y
que no lo estaban hasta ahora, pueden ser las pistas y cortafuegos, los planes
de ordenacién de montes, los desguaces, que suponen un impacto paisajistico

tremendo, los planes generales de ordenacién urbana municipal, los campings y

los campos de golf.

Realmente esta medida, la aprobacidn de este Decreto, es una de las diez
que ya se llevaron a un Consejo de Gobiernos creo que fué al del 27 de

diciembre; y que se encuentran ya en distinto grado de desarrollo.

Otra medida a ejecutar y que se contemplaba en este Programa de medidas
urgentes es la creacidn del Consejo Regional de la Naturalezas que serd un
érgano de carécter consultivo, en el que participarén expertos, cientificos,
representantes de colectivos implicados, como pueden ser organizaciones
agrarias y turisticas, y que serd el que asesorard al Gobierno Regional en la

politica de proteccidn de la naturaleza.

Esta es una figura que aparece en una Proposicién de ley, presentada por
el Grupo del Centro Democritico y Social, en 1la Asamblea Regional de

Cantabria, y que estd en tramitacidn en este momento.
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Otra actuacién es crear un grupo de trabajo para que se racionalice la

gestién ambiental de la Diputacién Regional de Cantabria.

Sabemos que ha sido opinién unénime de todos los Grupos Politicos que
tienen representacién en la Asamblea Regional, que la creacién de una
Consejerfa especifica; de la que a mi no me gusta el primero de los nombres,
el de ©FEcologia; no fué acompafiada de la necesaria coordinacién de
competencias, que estin dispersas en otras Consejerias, competencias en
relacién con el medio ambiente. Lo que sucede es que se ha seguido un proceso
mimético respecto de la Administracidén Central; es decir, cuando se transferia
una competencia, se adscribia al departamento homSlogo, o al que detentaba esa
competencia en la Administracién Central, y entonces la misma descoordinacién
que existe en la Administracidn Central -parcialmente corregida-, el aspecto
de la gestién ambiental, se ha reflejado en la Administracidén Regional y eso

produce, indudablemente, una falta de (...no se entiende...).

Por eso entendemos que un objetivo a lograr en estos meses, y creo que se
dan las circunstancias politicas iddneas para que se pueda conseguir, es una
racionalizacién de la gestién ambiental, dotando a 1la Conse jeria de Frologia

de un contenido acorde con su denominacidn.

Fn este sentido, yo me comprometo a llevar a Consejo de Gobierno, antes de
que acabe la Legislatura, un Proyecto de Decreto reorganizando el tema
competencial. Io que estamos haciendo, en este momento, es examinar cudl es la
situacién en otras Comunidades Autdnomas para no inventar nada que ya esté
inventado y aprovechar la experiencia y las mejores actuaciones que haya

habido en otras Comunidades Autdnomas.

Casos, por cierto, hay de todos. Desde, por ejemplo, en Andalucia, que
tedricamente depende de la Consejeria de Cultura y Medio Ambiente, aunque
luego realmente existe una Agencia de Medio Ambientey hasta casos como en

Galicia, donde realmente esti bastante intrincado.

Realmente, en la mayoria de los casos se siguen dos ticticasy una es la
creacién de Agencias de Medio Ambiente; y otra, la de crear Consejerias

especificas que suelen ser de Medio Ambiente y (rdenacidén del Territorio.



N.°64 - B DSARC 29 ENERO 1991 Pagina 1988

Desde luego, lo que no sucede en ningin caso es que exista una Consejeria
que se llame de Hologia, o de Medio Ambiente, y que las competencias en
Conservacién de la Naturaleza estén en una Consejeria distinta. BEso obviamente

no es l1légico.

Pero aparte de la reorganizacidédn de 1las competencias que ya estén
transferidas, yo entiendo que es necesario comenzar los pasos para que se
transfieran competencias que hoy permanecen en la Administracidén Central y que
son decisivas para la politica regional. Yo creo que; por ejemplo, para una
politica regional imaginativa, pujante, es imprescindible tener las
competencias que tiene el Bstado en lo que se refiere a dominio piblico

hidrdulico.

Otra cosa es un anacronismo, gque no tengamos en este momento transferidas
las competencias del Reglamento de Actividades Molestas, Insalubres, Nocivas y
Peligrosas. Porque si siempre se fundamenta el hecho autondmico en 1la
necesidad de acercar al administrado la capacidad de decisidén, las actuaciones
en materia de actividades molestas, insalubres, nocivas y peligrosas, son una

de las que mds preocupan desde el punto de vista ambiental a los ciudadanos.

Esto, en algunas Comunidades, se transfirié incluso en 1la etapa
preautondmica. Yo creo que la dnica razén debe ser que hubo algin olvido.
Entonces, sigue perviviendo una Subcomisién Provincial de Saneamiento,
Comisién Delegada, donde hay un solo representante de la Diputacién Regional

de Cantabria. Esto no tiene sentido.

Otro tema muy importante para hacer una gestidn hidrdulica completa es que
se transfieran las competencias de vertidos al mar. Somos la Unica Comunidad
Autdnoma de [FEspafila -—que tenga litoral, como es 1l8gico-, que no tiene

transferidas estas competencias.

Intrando mi&s de lleno en el tema de conservacidn del recursos naturaless
una politica seria, en este sentido, requiere una base cientifica en la que

apoyarse para que los pasos que se den sean rigurosos.

Durante este tiempo vamos a iniciarjy porque no seri posible ejecutarlo
totalmente; y en colaboracién con 1la Universidad de Cantabria, cuatro

actuacionesy una no es realmente un inicio, sino que es completarlo; que es un
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atlas de vertebrados; otra es un atlas geocientifico. Un estudio de riesgos

naturales y un sistema de informacién geogréafica.

Quiero entrar un poco en detalle en este apartado, en la creacién de un
sistema de informacidén geografica, porque lo creo muy interesante. Io que
pretendemos, en este caso, es digitalizar la cartografia teméitica de la que ya
disponemos, de un estudio integral de definicién de unidades del territorio,
de inventariacién de recursos; que realizd ya hace unos afios el Centro de
Investigacidén y Desarrollo, que se cred en su dia entre la Universidad de
Cantabria, la Diputacién Regional de Cantabria y el Consej Superior de

Investigaciones Cientificas.

Este estudio supuso la creacidén de una serie de mapas temdticos, a escala
1:50.000, que comprendian: topografia, vegetacién, pedientes, litologia,
depdsitos superficiales, procesos activos, morfologia, paisajes, suelos,
orientaciones, valores singulares e hidrologia. Toda esta cartografia se va a

digitalizar en este estudio que nos proponemos comenzar inmediatamente.

Realmente el GIS, debe ser el embrién de una actuacién mucho més
ambiciosa, a imagen y semejanza -y nunca mejor dicho lo de imagen-, de lo que
se ha hecho en Andalucia, que seria un sistema de informacién ambiental que
debiera de incorporar a las bases anteriores, otras bases de datos, como
pueden ser estudio socioeconémico, residuos, clima-atmésfera, contaminacidén

atmosférica, fendmenos de dispersidn, caida de aguas, imdgenes digitales, etc.

Io correcto seria que el Plan de ordenacién de recursos naturales, que
imperativamente la Ley 4/89 de Conservacién de Espacios Naturales, Flora y
Fauna, exige que se haga; lo correcto seria que este Plan de ordenacidn de
recursos naturales se ejecutase posteriormente a todos los estudios de base
cientificos que hemos dicho; porque iban a ser el soporte riguroso de datos
para que el Plan tuviera un contenido acorde con las necesidades. Lo que
sucede es que en la ILey se dice que: la declaracién de espacios naturales
protegidos, debe ser consecuencia de la formulacién de la redaccién de ese
Plan de ordenacién de recursos naturales. Y dnicamente contempla unas cier tas

excepciones.

Sucede, que hay algunos espacios necesitados de proteccién en Cantabria,
que no pueden esperar a que se culmine este Plan de ordenacién de residuos

naturales, e incluso algunos declarados que necesitan una reorientacidn.
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Por eso, la actuacién que vamos a hacer es, abordar el Plan de ordenacidén

de recursos naturales; la posible carencia de estudios de base que 1le den
rigor, la vamos a suplir con un convenio con 1la Universidad, con el
Depar tamento de Geografia que tiene un gran conocimiento del territorios vy,
desde luego, cabe la posibilidad de, una vez que se dispongan de esos datos,

reconsiderar el Plan o rehacerle otra vez.

¢Cudl va a ser el contenido de ese Plan de ordenacién de recursos
naturales, hecho al amparo de lo que recoge la Iey 4/89?. Va a tener una
descripcién del Territorio, con una disposicién en zonas de la regidn, segin
los criterios bioldgicos, geomorfoldgicos, etc.; una descripcidén de evaluacién
de cull es el estado de conservacidén de estos espacios; una aproximacién
primera sobre qué regimenes de proteccién se necesita en cada 4rea. Para luego
entrar ya en la definicién de la Red Regional de Espacios Protegidos, que es

otra figura que aparece en el Proyecto de ley presentado.

Entonces se definirdn los criterios generales orientadores de la Red, la
seleccién y justificacién de los diferentes tipos de espacios protegidos gque
habrd que crear; parques, reservas, monumentos, paisajej nosotros tenemos ya,
evidentemente, ciertas medidas; como es proteger, mediante 1la medida de
paisaje protegido la zona de Sonabia, quizd la Hermita de Santa Justa; pero no
se trata de ir haciendo actuaciones puntuales, sino de tener unos criterios

rectores generales.

Se hari una descripcidén de cada espacio protegido concreto, caracterizando
sus valores naturales; delimitando los mapas a escala 1:50.000, etc. Se
integrardn también 1los espacios protegidos en las redes internacionales de

espacios protegidos.

Aparte de las figuras de proteccidn, recogidas ya en la ley 4/89, que no
creo que sea necesario ampliar; hay otros sistemas necesitados de proteccién,
como pueden ser: areas sensibles; dreas de restauracién de sistemas. También a

estos espacios se les prestari interés.

Se hard un andlisis comparado de los catdlogos e inventarios existentes,
de espacios naturales en Cantabria y un catilogo regional de especies

amenazadas.
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Una cuestién que falta por desarrollar es los Decretos o ILeyes sobre la
base de los que se han creado los espacios naturales protegidos, existentes
hoy en Cantabria. Fn este sentido, yo entiendo; por ejemplo, que se ha abusado
de la figura de Parque Natural; en ocasiones porque ciertos espacios se han
convertido en emblemiticos y un poco en bandera de la lucha conservacionista.
Pero; por ejemplo, las dunas de Liencres, yo creo que para su proteccién
suficiente no necesita la declaracién de Parque Natural, con la figura de
paisaje protegido habia sido suficiente, y sobremanera con la ILey de Costas

del Gobierno Regional.

Hay, por una parte, gque reconsiderar estas declaracionesy y, por otra
parte, darles vigencia a las que ya se han producido, se entiende que son
correctas. Y, en este sentido, es lo que iba a decir inicialmente, vamos a
crear de inmediato los d&rganos de gestién de 1los parques. BEs decir,

patronatos, juntas rectoras y nombrar los conservadores opor tunos.

Una cosa necesaria con urgencia es convencer a los habitantes de 1los
nlcleos afectados por espacios protegidos de que la proteccidn de estos
espacios no tiene que ir en contra de las légicas expectativas de desarrollo
de ellos. En este sentido, es necesario comenzar con alguna actuacién que les
haga ver que eso es posible que se ha dado en llamar Ecodesarrollo, y que eso

puede ser un beneficio para las Comunidades afectadas.

In este sentido, nos planteamos iniciar ciertas actuacionesj; como puede
ser recuperar algunos de los espacios mids amenazados de Oyambre; algunas de
las marismas que estén cerradasy y construir algun Centro de acogida en

algunos de los parques; concretamente, en Oyambre, Saja y en Santofia.

Llegado a este punto y puesto que hemos hablado de Santofia; creo que quizé
es oportuno -a los Sefiores Diputados-, darles una informacién a cerca de cdmo
estid el tema en relacién con la denuncia que la Comisién de las Comunidades
Econdmicas Europeas ha presentado ante el Tribunal de Luxemburgo. La denuncia
se debe a que, segln la Comisién, hemos vulneradoj; tanto la Administracién
Regional, como la Central, como algunas entidades piiblicas y otras privadas;
se ha vulnerado la directiva comunitaria que protege a ciertas aves y al
hdbitat en que ellas se desarrollan. Las actuaciones que denuncia

fundamentalmente sony la carretera de Argofios a Santofla, el poligono
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industrial de Laredo, los rellenos de la Marisma de FEscalante, los rellenos en
Montehano, los vertidos de aguas residuales urbanas y los vertidos de residuos

sbélidos y urbanos.

Hubo una reunidn a la que asistieron todas 1las Administraciones
implicadas, en el Ministerio de Asuntos Exteriores; y los acuerdos que se
alcanzaron alli fueron; por una parte, elaborar un informe técnico conjunto en
el que se trate de valorar rigurosamente si la incidencia que se dice que
tiene desde el punto de vista ambiental esas actuaciones es asi, o no es asi,
o en qué grado lo es. Por otra parte, en este apartado, quiero sefialar, por
ejemplo que; la opinidn de los expertos era que el tema de la carretera
Santofla a Argofios, era mAs ficilmente defendible en funcién de las
modificaciones que se habian hecho de una cierta restauracidn paisajistica,
como se podria efectuary que en cambio, habia otras actuaciones, como el

poligono de Laredo que eran realmente muy duras.

Y, siguiendo con las negociaciones o acuerdos que se alcanzaron alli, se
hablé de tratar de detener, o restaurar algunos impactos; como eraj; por
ejemplo, en Laredo, que lo que inicialmente se pretende y parece ser gue no va
a haber problema, es que de los 600 6 700 mil metros cuadrados concedidos
administrativamente, solamente se pretende ocupar ya doscientos y pico mil; el
resto, como muestra de buena voluntad, se iba a pedir que el titular —que es
el Ayuntamiento de Laredo-, renunciase a la concesidén administrativa, que es
la inica manera de que ésta decaiga, para recuperar esa zona. También se
acordé entablar negociaciones con la Cantera de Montehano y estudiar la
posibilidad de que algunos de los parques de cultivo establecidos, se

recuperen.

Por otra parte, se informé por el BRbogado del Fstado que va a llevar el
proceso; que el tiempo en el que éste se sustancia es relativamente largo;
hablaba de afic y medio o dos afiosy y que seria bueno en este tiempo iniciar
actuaciones concretas que demuestren la voluntad de la Administracién
Espafiola, de proteger las Marismas de Santofia. I este sentido, es decisivo
poder demostrar gque hay iniciativas legislativas en los Parlamentos para

declarar figuras de proteccién.

Una cosa que nosotros defendimos con fuerza alli; era el malestar que esté

causando en sectores sociales de afectados, que la proteccién de estas zonas
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recaiga, o sea -como decia antes-, a expensas de las 1ldégicas iniciativas del
desarrollo econdmico de estas poblaciones circundantes de la Bahia de Santofia.
Se destacaba alli; por ejemplo, que Fspafia es el Pais que tiene mds superficie
de reservas de proteccidén de aves, pero con una diferencia tremenda; supera a
Francia en cinco veces y es prélcticamente el doble casi que la superficie

declarada en Dinamarca.

Légicamente -como yo decia un poco en tono de broma-, hemos pasado de ser
la reserva espiritual a ser la reserva bioldgica. Es 18gico que soportar esto
no sea a expensas sdlo de las arcas de la Hacienda Espafiola. Y seria necesario
también, que por parte de la Comunidad Econdémica Europea, se comenzara a
apoyar de alguna manera con inversiones en infraestructuras ambientales, 1la

proteccién de estas zonas.

En gran medida, los problemas ambientales no pueden corregirse sélo con
medidas como las que ya he apuntado ahorajs se necesita también corregir
ciertos habitos de comportamiento social; y ahi entra en juego la educacidn

ambiental.

:Qué actuaciones tenemos previstas en materia de educacién ambiental?. Una
readaptacién del Parque de la Naturaleza de Cab&rceno; intentanto sacar jugo a
todas las posibilidades que ofrece desde este aspectoj establecer un programa
de colaboracién con grupos conservacionistas; y no solo con grupos
conservacionistas, sino con otros grupos que la experiencia en otras Regiones
dice que ha tenido una gran importancia en la conservacién de la naturaleza, y
son las sociedades excursionistas. B el Pais Vasco y en Catalufia han tenido

apor taciones importantisimas.

Se va a establecer también una colaboracidén con el Ministerio de HBducacién
y Ciencia, a través del Centro que tienen en Viérnoles, y asistimos a las
jornadas que se efectuaron alli. Se van a desarrollar cursos de formacidn
ambiental en el Centro Regional de Investigacién de Medio Ambiente, de nueva

creacidén, en Torrelavega.

Pasamos ahora al apartado de las medidas correctorasy es decir, al
apar tado de la contaminacién en los diversos sectores; como puede ser el agua,

el aire, los residuos.
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Vamos a comenzar precisamente por el agua. Creo que quizds huelga, por la
cantidad de veces que se ha hablado de ello, incluso en la Asamblea; entrar en
un andlisis de cudl es la problemdtica de 1los sitios més afectados por
problemas de contaminacidn de aguas residuales; que pueden ser la Bahia de

Santofia, la Bahia de Santander y el Besaya.

Si quiero decir que en los tres casos existen planes de saneamiento, que
desarrcllan en mayor o menor grado las medidas que habria que adoptar, para
recuperar la calidad de estas aguas y para hacer que se cumplan las directivas
comunitarias que las afectan, de acuerdo con los distintos usos; sea 1la
directiva de calidad que fijan para aguas de superficies destinados al consumo
humano, para bafios, como soporte vida-piscicola, etc. Y entre paréntesis
quiero decir que existen, en este momento, denuncias en marcha, ante la

Comunidad Econdémica Baropea, por vulnerar estas directivas.

Wwlviendo un poco a lo que comentdbamos antes de Santofia;j en el caso
concreto de la denuncia por los vertidos de aguas residuales que se efectdan
en Santofia, no nos queda mias remedio que decir que; existen @oblemas muy
graves en otras 4reas y es imposible, salvo que haya una ayuda especial de la

Comunidad Econémica Ruropea, afrontar las tres al tiempo.

Decia antes que existian planes de saneamiento integral en los tres casos,
con mayor o menor desarrollo. En el caso del Besaya, fué el primer plan que se
redactd y es -por lo tanto-, el primero que ha comenzado a quedarse obsoleto.

De tal manera que ahora es necesario revisarlo.

Si que yo haria una breve introduccién a la problemdtica del Besaya;
puesto que se estan dando pasos importantes de cara al futuro; dejar entrever

cudles son los problemas que puede haber para alcanzar el objetivo final.

I el Besaya-Saja hay una =zona alta de 1la cuenca que tiene una
problemitica muy comin a otros rios de Cantabriaj pequefios vertidos urbanos,
incidencia de 1la industria ganaderay vy, luego, en 1la parte baja, una
problemdtica muy concreta de contaminacién de origen industrial y una

contaminacién muy grave.

Dentro de la contaminacién industrial del Besayas hay casos, como Nueva

Montafia Quijano, que requieren una actuacién especifica -que luego vamos a
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hablar de ella-, y que se puede enfocar a través de la gestién de residuos
industriales; hay casos como el de Textil Santanderina, que afor tunadamente se

ha solucionado; y hay casos como el de Sniace, que son especialmente graves.

La carga contaminante; no se habla si se contamina mucho o poco, no se
entra en esa polémica; la carga contaminante se mide y se pesa, se cuantifica
perfectamente, y en el caso del Besaya es una de las cosas que estd

suficientemente realizado.

En el caso de la contaminacidn del Besaya; de toda la carga contaminante
que se vierte, un porcentaje abrumador -dependiendo de los parémetros-, se
debe a los vertidos de Sniace; en algunos casos, mids del 90 por ciento de BOS5,
de la BQO, de los sdlidos suspendidos que se vierten en el rio Besaya son

debidos al vertido de Sniace.

Eso quiere decir que mientras no se ataje el problema de Sniace, la parte
baja del rio; es decir, el estuario de San Martin, la playa de Suances; no
lograr4 1la calidad adecuada para los wusos tradicionales en ellos;y vy
fundamentalmente, para ser utilizada como agua de bafloy que es final de las

expectativas inmediatas.

B este momeuto, se esti en tradmites de establecer un convenio con la
Confederacién Hidrogrdfica del Norte, para desarrollar el Plan de saneamiento
del Besaya. Este convenio, en primera instancia, lo que abarca es la redaccién
del proyecto de ejecucidén del saneamiento, que es una condicién practicamente
indispensable para que por parte de la Administracién Central se cofinancie
luego el proyecto. BEs decir, tradicionalmente, cuando el Ministerio de Obras
PGblicas financia wuna actuacidn de saneamiento o de abastecimiento, se

necesita que primero haya colaborado técnicamente.

Por eso es muy importante el convenio que se va a firmar y por eso es muy
impor tante la colaboracién técnica de la Confederacién Hidrogrifica del Norte
de Espafia, que creo que va a seguir los mismos derroteros que ha seguido en el
Plan Nacional de Interés Comunitario del apartado de saneamiento de los rios

Astur ianos.

Ahora bien, una cosa que me preocupa a mi es el tema de Sniace. E

problema de contaminacién de Sniace ya he dicho la importancia que tiene;
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falta por decir que no es un problema de instalar una depuradora en el vertido
final que efectda Sniace; lo primero, para que eso sea factible, es necesario
tomar una serie de medidas internas, que pasa por la recuperacidén de ciertos
subproductos que hoy se vierten, las famosas lejias bisulfiticas, que pasa por
la modificacién de algunos de los procesos que hoy tienen, como puede ser el
tema del blanqueo, y unicamente al final, serid cuando se podri plantear ese
ver tido, tratarlo, y pudiera ser que conjuntamente con las aguas resifuales
urbanas de Torrelavega y de la zona inmediata, y decidir el vertido final, si
debe efectuarse en el mismo rio, o si va a ser mas interesante, verterlo en el
mar. La incdgnit: que se plantea es cSmo abordar este tema, resulta dificil,
incluso crec en contra de las normas de la Comunidad HEcondmica FRuropea, ayudar
a una empresa en actuaciones que van a incidir en sus procesos industriales;
por otra parte, me parece que conociendo la situacién por lo que atraviesa 1la

empresa, resulta muy dificil, que la empresa pueda abordar esas medidas.

Se afiade un problema adicional, y es que tenian recurrido un canon de
vertidos en una cantidad importante, cursado por la Confederacidn Hidrogréafica
del Norte de Espafia, y han perdido este recurso, con lo cual, posiblemente 1la
empresa tendria que abonar una cantidad superior a los 500 millones de pesetas
en un plazo inmediato, que va a hacer a la empresa pasar una dificultades

tremendas.

Yo creo gue Ya no estamos hablando sélo de un problema de contaminacidn,
estamos hablando del problema de supervivencia de una empresa que tiene una
transcendencia socio-econdmica impresionante para todo Cantabria y para la ria
de Torrelavega en sobremanera. Por eso se requiere ya unas conversaciones
definitivas, y serias con la empresa, para saber cudles son las expectativas
de este grupo industrial cara a Sniace, saber hasta ddnde pueden llegar, y
luego recurrir a las soluciones mids imaginativas, por parte de 1la
administracién y por parte de la empresa, para tratar de solucionar este

gravisimo problema.

Puede haber caminos. Uno es el programa de creacién de una base
tecnolégica ambiental que ha puesto en marcha el MINER; pero hace falta que

las ayudas sean muy impor tantes.
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Entrando en el tema de la Bahia de Santander, aqui existe un Plan de
sanemiento integral, contempladas las actuaciones, y este afilo se van a
comenzar las primeras actuaciones. Se va a comenzar en dos frentes. Por una
parte, en el é4rea del Ayuntamiento de Santander, con un primer plano del
colector interceptor; y, por otra parte, en la ria de BSo en Camargo, donde se
van a revisar algunos proyectos que inicialmente tenia el Ayuntamiento para
ver si se acomodan o no a lo que teniamos previsto nosotros. Se realizard
también una actuacidén, que va a ser comin para el Ayuntamiento de Camargo, y
para el Ayuntamiento de Astillero. I este momento, se tiene en ejecucidn, en
redacciédn, un Plan de saneamiento integral para toda Cantabria; fué un
compromiso que se adquirié en Pruselas, una visita con el anterior Consejero,
y yo, como Director de Medio Ambiente, un compromiso que se adquirid con la

CEE.

Este Plan de saneamiento integral, lo que trata es de definir todas las
actuaciones necesarias en materia de saneamiento, en todo el Ambito Regional,
realizadas las que ya se han efectuado e integrarlas en soluciones comunes. Un
interés adicional es evaluar la inversién econdmica que va a ser necesaria
para afrontar la puesta en prdctica de una directiva de la CEE, que se va a
aprobar brevemente. Fh este momento, estd pendiente de ir a un Consejo de
Ministros de la Comunidad Econdmica Baropea, una directiva referida a la
depuracidén de vertidos de ciudades de mds de 2.000 habitantes, que va a exigir
en el mayoria de los casos, un tratatamiento secundario, un tratamiento
bioldgicos y los plazos son, creo que dependiendo del nfmero de habitantes de

las poblaciones, a partir del afio 98, el afio 2.000.

Esto supone un esfuerzo inversor tremendo, y dentro de este estudio que
estamos haciendo, haremos una evaluacién econdmica y técnica de las
necesidades que va a imponer la aprobacién de esta nueva directiva. Io que
estid claro es que es necesario, coordinar y mejorar la gestidn, no sdlo de los
saneamientos, sino de 1los abastecimientos en Cantabria. m’m este sentido,
existe el compromiso, junto con la Consejeria de Obras Piblicas, de proponer o
desarrollar una lLey de abastecimientos y saneamientos en el marco de la cual,
lo 1l8gico seria crear una empresa regional que gestione los abastecimientos y
los saneamientos. Ya es una préactica comin en todos los sitios donde estén més
avanzados en este sentido, que la gestidn del agua sea integral e integradaj;
es decir, que abarque todo el ciclo completo, desde que el agua se capta,

hasta que el agua se vierte, sin diferenciar abastecimientos y saneamientos.
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Esto es necesario para optimizar las inversiones, e incluso para poder

financiar parte de las actuaciones via tarifas.

Sequimos con el anilisis de otros aspectos de la contaminacién. Vamos a

empezar con el tema de residuos.

La Legislacién Espafiola distingue dos tipos de residuos, a groso modo, que
son los residuos sdlidos urbanos, las vulgares basuras, y los residuos
industriales, que antes se les llamaba residuos téxicos y peligros, y ahora se
les ha dado este nombre, porque asustaba mucho a la hora de plantear

actuaciones, instalaciones de ubicacidn, etc.

Vamos a comenzar nosotros primeros con los residuos industriales, que
estdn regulados por una ley, que es la Ley 20/86, en la que se dice, que todo
productor de residuos industriales, -hay una lista en la que se consideran
como tales-, tiene obligacién de efectuar ante la Comunidad Autdnoma 1la
declaracién de los residuos que produce. En Cantabria, en el ejercicio pasado,
se han declarado 20.758 toneladas de residuos especiales industriales, de los
cuales aproXimadamente, la mitad, unas 10.700 toneladas, unas 10.000 toneladas
son bafios de caracter 4cidos luego, como otra cantidad significativa, hay
2.000 y pico toneladas de polvo de aceria, de los Qque se separan en la
filtracidn de los gases; y, luego, ya el resto son cantidadades menores de
residuos muy diversos, como pueden ser, emulsiones de agua Aacida, taladrina,

aceites usados, éxidos de plomo, etc.

En esta ley que yo he citado se contemplaba la obligacién por parte de la
Administracién Central de redactar un Plan Nacional de residuos industriales,
plan que se redactd y se aprobS, en el seno del cual se cred una comisidén, y
en virtud de este plan también, se cred una linea de ayuda de subvenciones
para actuaciones. FBFstas ayudas a las actuaciones en la gestidn de residuos
industriales, abarcaban, por ejemplo, inversiones en infraestructura de
tratamiento; plantas de tratamiento fisico—quimico, incineradoras de residuos
peligrosos, vertederos de seguridad. También habia lineas de ayuda para
aquellas empresas cuya solucién estaba en tratar los residuos en su propia
instalacién o en modificar sus procesos tecnoldgicos para que se produjeran

menos residuos.



N.° 64 - B DSARC 29 ENERO 1991 Pigina 1999

Nosotros hemos presentado ante la Comisién Gestora del Plan Nacional de
residuos industriales, peticiones de ayudas para las industrias de Cantabria,
por un valor algo superior a los 1.000 millones de pesetas, y que abarcan
actuaciones, tales como, la creacién de un tratamiento fisico—quimico en
Trefilerias Quijano, en Corrales, que trate los baflos no decapados, agotados
suyos porque de las 10.000 toneladas que se producen en Cantabria, 9.000 y
pico son alli. No tiene sentido llevar estos bafios de capado agotados a
tratarlo a otro sitio, lo 1ldgico es tratarlo alli, y los que se produzcan en
otros sitios llevarlos alli. Bsta seria una actuacidén, y es una de las cuales,
para las gque se ha pedido, ayuda y subvencién. Se ha pedido también subvencién
para la gestién de aceites usados, y se han pedido ayudas, también para un
estudio experimental, de si es posible utilizar los residuos de anidrita que
se producen en Derivados del Flilor de Ontdén, como elemento de inertizacidn de
los lodos de aceria antes de disponerlos en vertederos de sequridad. Io que
esti claro es lo que no se justifica en Cantabria, son actuaciones como una
incineradora de residuos tdxicos, o un gran vertedero de seguridad, que no se

produce la cantidad adecuada.

La solucidn que nosotros planteamos y vamos en estos meses a sacar un
concurso de ayudas para que se ejecute, es hacer una planta de transferencias
de residuos industriales; es decir, un centro donde se acogen y se recogen, se
almacenan pequeilas cantidades de residuos de los pequefios productores; no se
pueden tratar separadamente porque seria excesivamente caro, almacenarlo ahf{,
tenerlo debidamente controlados, caracterizarlos y analizarlo, y desde ahi
llevarlos a los posibles centros de tratamientos que se construyan a nivel

nacional.

También se va a sacar un concurso de ayudas para la recogida y tratamiento
de aceites usados de los cuales tenia por ahi algunos datos. Se producen 3.000
toneladas/aflo en Cantabria; de las cuales 1.200, 1.500 debjan de recogerse, el
resto se autoconsumen, digamos. Unicamente se estin recogiendo 46 toneladas;
lo que significa que las 1.300, 1.400 restantes, en estos momentos, estin
yendo a los rios y al mar por los sistemas de alcantarillado. Mtonces,
gueremos, como una cosa prioritaria, ejecutar este Plan de recogida de aceite

usado en estos meses.

Entramos ahora en otro tipo de residuos, que son los residuos sdlidos

urbanos. Yo haria una breve referencia, al Plan de gestién de residuos
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urbanos, ya que fui el Director de &1, en época ya del Gobierno de Diaz de
Entresotos. Los criterios que se siguieron a la hora de elaborar el Plan de
gestién de residuos sélidos urbanos eran unos criterios obligadamente
pragmidticos, en funcidén del primer diagndéstico que se hizo, y que nos permitd
ver que la situacién era realmente alarmante. Existia un 60 por ciento de
Ayuntamientos que no tenian tan siquiera recogida de basuras, no existia ni un
sélo vertedero controladoc en Cantabria, y los vertederos que existian eran
incontrolados; la mayoria de ellos con un amplio impacto ambiental, por estar
ubicados en zonas especialmente frigiles desde el punto de vista ecoldégico.
Por lo tanto, el planteamiento inicial fué buscar un compromiso entre la
solucién ambientalmente aceptable, econdémicamente abordable, y con un plazo de
ejecucién inmediata; y esa solucidn era los vertederos controlados, previo los
estudios pertinentes. Y el plan que habia, todo el mundo ya conoce las
vicisitudes que ha habido, y nos encontramos en la situacién actual donde
existe un gran vertedero controlado en Meruelo; un vertedero controlado de
menor impor tancia en Cabezén, y una serie de hornos incineradores en las zonas

altas de montaifia.

En este momento, la 2zona gque no tiene tratamiento de basuras es la zona de
Reinosa, Enmedio, Capéo de Yuso, se acaba de presentar el proyecto de planta
de transferencia y eso se solucionari en breve. Y, luego, la zona del Besaya,
y todo el Valle de Igufia, Torrelavega, Polanco, Cartes, Miengo, Santillana del
Mar y Suances fundamentalmente; el resto estdn yendo a algunas de las
instalaciones de tratamiento que yo he citado; y, en concreto, en Meruelo se
han tratado, creo, que han sido 100.000 toneladas de basura. Ios problemas hoy

son fundamentalmente, problemas econdmicos y problemas de gestidn.

La gestidén de residuos sdlidos urbanos, la recogida y el tratamiento, son
competencia de los Ayuntamientos; y en funcidén de las carencias que existian,
es una competencia que se asumié, no formalmente, es posible, de hecho se
asumio por la Diputacién Regional de Cantabria, sin que hubiera wuna
participacién directa de los Ayuntamientos en la gestidény y asumiendo 1los
costos en principio, la Diputacién Regional de Cantabria, y resarciéndose
parcialmente, a travéds de unas tarifas que se aprobaban en la ILey de

pPresupuestos.

La realidad es que se unen dos cosas. Por una parte, unos costos de

explotacidén altos. BEn el caso del vertedero de Meruelo, por las exigencias
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ambientales que nos hemos impuesto; y, por otra parte, porque el relieve de la
zona era adecuado para un ver tedero de menor capacidad, pero para la capacidad
que estamos llevando ahora, obliga a un desarrolloc de la obra distinto, en el
sentido de que; por ejemplo, la mayor parte del costo, una parte impor tante
del costo, se va en los taludes de contencién debido a la pendiente que tiene.
Esto recrece con mucha mayor rapidez, porque van muchas basuras mis de las que
se pensaba en principio. Ese es un factor que influye en el costo, influye
también como digo, que nos hemos puesto unas exigencias ambientales tremendas
en funcidén de la problematica que ha habido, no nos podiamos permitir el lujo
de que surgieran conflictos con el udnico vertedero que funcionaba porque se

podia venir abajo todo.

Y luego, en el caso de la recogida de basuras, porque en las zonas rurales
es costosisimo. Total, que lo que sucede, es que en este momento, el déficit
que tiene la Diputacién Regional de Cantabria, entre el dinero que le cuesta
la gestién, el dinero que puede ingresar como consecuencia de las tasas
fijadas es del orden de 500 millones de pesetas, lo que es realmente una losa
para la gestién de una Consejeria, por lo que podria suponer disponer de ese
presupuesto para otro tipo de inversiones. Por lo tanto, éste es el objetivo
que yo me fijaba de optimizar las inversiones ya realizadas en gestidn de
residuosy y, en este sentido, creemos que debe de irse a la creacién de un
consorcio o de una empresa regional. Estamos estudiando cudl de las formas
puede ser mas ventajosa, estamos estudiando con detalle la experiencia habida
en Asturias, que se encargue de la gestidén de todas estas inversiones, con el
objetivo de ir por una parte optimizando los costos, diminuyéndolos; y por
otra parte, aumentando la participacién de los Ayuntamientos hasta llegar a

una prictica financiacidn total del proyecto.

En el aspecto del tratamiento, lo cierto es que si unimos esos
condicionamientos de 1la explotacidn, el problema de 1los 1lixiviados, el
problema del +tratamiento, del control analitico de ellos, y el problema
ambiental que supone que es unico punto débil de un vertedero controlado. Si
unimos los costos de transporte, por la necesidad de que los vertederos estén
lejos, las plantas de transferencia, etc. Estamos viendo que el costo unitario
por tonelada de residuos sélidos tratados se estd acercando a los costos que
tienen ya, sistemas de tratamiento mds sofisticados, como pueden ser la
incineracién con recuperacidén de energia y posible recuperacién de alguno de

los subproductos que van en las basurasy es decir, que en este momento, se
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empieza a plantear como viable e interesante una instalacién de tratamiento,
recuperacién de residuos sdlidos urbanos. Cosa que no habia sido posible hace
unos afiosy porque economicamente no era abordable, y porque una instalacidén de
las caracteristicas que yo digo, es una fibrica que utiliza como materia prima
la basuraj pero a nadie se le ocurre disefiar una fébrica sin conocer las
caracteristicas de la materia prima. Hace tres o cuatro afics, no conociamos la
cantidad de basura que se producia, ni mucho menos su composicién. Fn este
tiempo, hemos establecido un convenio de colaboracién con la Fundacién Torres
Quevedo, con el Departamento de Ingenieria sanitaria de la Escuela de Caminos,
y estamos analizando constantemente las basuras que se producen en distintos
&mbitos, o distinto status econdémico, en zonas residenciales, zona de pueblo,
etc; y ya tenemos suficientes datos para permitirnos plantear una solucién

técnica de esas caracter isticas.

Otro aspecto de los residuos, son los residuos hospitalarios. También hay
una historia tumultuosa al principio, el cierre del horno de Valdecilla, que
ha desembocado en una solucidén provisional de almacenamiento de los bidones de
los residuos hospitalarios en Meruelo, en tanto en cuanto se pone en
funcionamiento los dos hornos de incineracién de residuos hospitalarios gque ya
estdn en construccién. Como consecuencia del cierre de Valdecilla, se intentd,
buscar una solucidén alternativa, fuera de Cantabria, inicialmente se consiguid
que parte de los residuos se incinerasen en Madrid, pero en menor cantidad que
los que se producian, y partir de un cierto momento, ya ninguno. Se buscaron
soluciones fuera de BEspafla, incluso la posibilidad de traer un incinerador

portdtil, pero todas ellas, por unas u otras razones, resultaban inviables.

Entonces se adoptd la solucidén de acelerar la puesta en marcha de 1los
hornos que se van a poner en Meruelo, los hornos de 300 kilos ahora cada uno,
con sistemas de depuracién de gases suficientes, y paralelamente, almacenar en
las mejores condiciones posibles los bidones que iban llegando a Meruelo, y
que van llegando a razén de unos 140 cada dia, me parece. Io que se ha hecho
es construir realmente un vertederc de seguridad en Merueloy es decir, dos
balsas, donde se ha impermeabilizado el suelo, se descubre, los bidones se les
paletiza forréandolos de polietileno; ademids de que ellos ya son estancos. Es
decir, todo lo necesario para tratar de evitar cualquier incidencia de ellos,
y por otra parte hacer un seguimiento exhaustivo, de 1las condiciones
ambientales del entorno para cerciorarnos de que efectivamente es asi, porque

no hay experiencia de almacenamiento de este tipo de bidones de tanto tiempo.
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Io que también hemos pretendido, es que esta inversién que estamos
realizando, estas balsas, o estos depdsitos de seguridad, perderian su
utilidad una vez que se incineren los bidones, que tengan utilidad después; en

este sentido se ucilizardn como balsas de acumulacidn de lixiviados.

Pasamos, por lo tanto, al Capitulo de 1la Contaminacién Atmdésferica,
-calculo que en cinco o diez minutos acabaré mi exposicién-. Quiero sefialar
que, Jjustamente ayer, nos ha sido aceptado un plan de saneamiento atmésferico,
financiado por la Secretaria General del Medio Ambiente del MOPU, y redactado
en colaboracién con nosotros. Deseo seflalar que, aqui tiene plenas
competencias la Diputacién Regional de Cantabria, al amparo de la Ley de
proteccién del medio ambiente atmésferico, del Decreto 833/75, y por lo tanto,
debemos de desarrollar esta ley, este Decreto, y asumir las competencias que

tenemos.

In este estudio, en este Plan de sanemiento atmosférico redactado por el
MOPU se han encuestado 70 industrias de la Regién, se han analizado sus
procesos de produccidén, en relacidén con la contaminacién, en materias primas
gue utilizan, combustibles, sistemas de tratamiento de gases, etc. Y se ha
hecho finalmente una valoracién de la inversidn necesaria para cumplir con la

normativa Comunitaria y con la normativa Nacional.

La estimacidn de 1la inversidn necesaria en el sector industrial en
Cantabria seria del orden de 3.967 millones de pesetas. Diferenciando dos
grandes grupos de actuacidn; inversiones grandes, sistemas de depuracidn,
electrofiltros, etc., en cementeras, sideridrgicas y el caso de Sniace. Hay
inversiones mds pequefias, en pequefias actuciones de pequefias instalaciones de

combustidn, ciclones etc.

La estrategia que vamos a sequir nosotros, se trata de que las ayudas,
para que esas grandes inversiones vengan a través de un programa que tiene el
Ministerio de Industria y Energia, y las pequeflas subvenciones y las pequefias
actuciones vamos a tratar de subvencionarlas nosotros. I este sentido,
sacaremos, una vez gque se aprueben los presupuestos, un decreto de ayudas a
las pequefilas y medianas empresas para la adopcién de medidas de correccidn de
la contaminacidn. Y para las grandes empresas decia, que el Ministerio de

Industria y Fnergia, aprobd alli por agosto una orden por la que se creaban o
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se aprobaban ayudas para la creacién de una base tecnoldgica ambiental.
Entonces, se ha afirmado un convenio con el Ministerio de Industria y Hergia
para cogestionar estas ayudas, y vamos a tratar que estas actuaciones tengan
cavida, algunas de las cuales ya estdn presentadas en el Ministerio de

Industria y Energia.

También, en colaboracidén con el Ministerio de Obras PUblicas, como saben
seguramente; en Torrelavega se han instalado tres estaciones de medidas de
contaminacién atmosférica, automdticas que estdn ya, proporcinando los
primeros datos, cn fase de calibracién, que miden el mondéxido de carbono,
monéxido de nitrédgeno, sulfuro de hidrégeno, S$02, plomo, y ozono en alguno de

los casos.

La actuacidn complementaria que vamos a desarrollar nosotros ahora es,
completar la red con otras tres actuaciones, y en centro de recepcién de datos

en el laboratorio o Centro de Investigacién del Medio Ambiente de Torrelavega.

Con esta dotacién de equipos, y con la posible adquisicién de algin
laboratorio que permita hacer medidas de misidn, vamos a comenzar a exigir a
las empresas que cumplan con el Decreto 833/75, también que se autocontrolen
ellas, y a que lleven el preceptivo libro de registro de la emisiones que se

producen.

Por Gltimo ya, quiero hacer una mencién al Laboratorio del Medio Ambiente

de Torrelavega, que es el nombre que a mi mas me gusta y que procuraré dar.

Fn su planteamiento inicial, de este laboratorio, vya se decia que se
trataba de crear un laboratorio mé&s ambiental. Es posible que no fuera
necesario; es decir, que el planteamiento tenia que ser mis ambicioso. Por
otra parte, la posible objecidén, es que en Cantabria, exista la masa critica
necesaria para que un laboratorio de estos tenga larga vida y tenga realmente
vigor. La manera de solucionar esto es un proyecto ambicioso que el
laboratorio pueda llegar a tener trabajo mis alld de nuestros limites

Regionales.

Concretando el tema, este centro Regional de Medio Ambiente de
Torrelavega, va a cumplir primero una funcién, cubrir las necesidades de

policia ambiental de la Diputacién Regional de Cantabriaj; es decir, hacer
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todos aquellos andlisis que nos exige la Comisién de las Comunidades
Econdémicas Furopeas, para determinar si se cumplen sus directivas en la

calidad de agua o no.

El control de residuos tdxicos, el control de residuos sdélidos urbanos, el
control de la contaminacidén atmoférica, el control de fuentes méviles, etc.
Pero, aparte de eso, queremos que sea también un centro de investigacidn, un
centro donde se ayude a las empresas Regionales a ensayar un sistema de
tratamiento, a estudiar procesos de modificacidn tecnoldégica, y con la
experiencia que adquirimos en el Ambito regional podamos luego, esa
experiencia, en funcidn de convenios o distintas formas de colaboracidn,
aprovecharlas para satisfacer necesidades de otras Comunidades Autdnomas, que
también por su tamafio, no se van a dotar de centros como del que estamos
hablando nosotros. Independientemente de eso hay una funcién adicional de este
laboratorio, que es la funcidn docente. Se establecerd un convenio con 1la
Universidad; el proyecto se tiene muy desarrollado para crear un Master en
medio ambiente industrial, y es posible que, en este caso, sea en colaboracidn
con una institucién o entidad que tiene bastante experiencia en estos aspectos
como es la fundacién MAPFRE. Esto es a grandes rasgos la exposicidn de nuestra

linea de actuacién, y ahora por supuesto a su disposicidén.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Mar tinez): Muchas gracias Sr. Consejero.

Como suele ser habitual, después de la exposicién del Consejero, los

Grupos que deseen intervenir, pueden hacerlo.

En primer lugar por parte del Grupo Mixto. sQuiere intervenir alguien-?.

D. Alberto Rodriguez.

EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Graclias, Sr. Presidente

Sefiorias, en "rimer lugar, yo quisiera felicitar al nuevo Consejero por su
nombr amiento, y hacerlo extensivo también al equipo que él1 preside. Y, en
segundo lugar, agradecerle todos 1los datos que nos ha dado en esta
comunicacién, y también, agradecerle, la plena coincidencia, en cuanto a los
temas medioambientales en los que tuve el honor de que me asesorara durante el

periodo en el que estuve como Consejero en el Gobierno anterior. B segundo
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lugar, yo dquisiera también, hacer una serie de reflexiones; reflexiones que
quisiera sacar al hilo los temas que aqui se han suscitado a lo largo de su

intervencién.

En primer lugar, yo quisiera preguntar, mds que al Consejero, al
Presidente del Consejo de Gobierno, y quisiera que se lo transmitiera al
Presidente del Consejo, con respecto, en primer lugar, a las competencias de
esta Consejeria. Fl Sr. Consejero sabe, como éste fué un caballo de batalla
que siempre hemos tenido, no sdlo dentro del Gobierno sino también por la
oposicién, que preguntaba por ello. Y, en este sentido, recuerdo que 1la
respuesta y la filosofia que el Gobierno anterior tenia a este respecto era la
de dar largas a este asunto, con respecto a la préxima Legislatura, que seria
una reestructuracién de esta Consejeria donde entendiamos, que materias como
por ejemplo, el medio natural, montes, e incluso caza y pesca, pasaran a la

Consejeria de Ecologia y Medio Ambiente y Ordenacidn del Territorio.

Quisiera saber si realmente, estas competencias van a pasar a la
Consejerfia de Hcologia, van a pasar ya, porque en aquel momento el hoy
Presidente del Consejo de Gobierno, nos decia que eso era una cosa répida, y
gue no habia por qué esperar a la siguiente Legislatura. Por eso, queria saber
exactamente la postura, no del Consejero, que la sé, sino la del Presidente,

que quiero que le transmita por parte de este Diputado.

No obstante, sabemos también, que una de las comparecencias del ConseJjero
de Ganaderia, parece ser que fué interpelado por un Diputado también, sobre
este tema, Yy su respuesta, parece que, era que las competencias quedaban en la
Consejeria de Ganaderia. Por eso quisiera que, en ese sentido, me aclarara esa

situacidén.

Continuamos también con otros temas. Tema de Parques, las declaraciones
van a ser por parte de la Consejeria de Ecologia; o, por el contrario, va a
existir esa interferencia de la Consejeria de Ganaderia que hemos venido

padeciendo durante los tres afios de gestidn.

Seguimos con otro tema. Las Normas de Oyambre, si realmente han salido ya,
ccudndo van a salir?, gcudndo se va a nombrar el Director del Parque?. Era un
tema que preocupaba mucho al hoy Presidente del Consejo de Gobierno,

quisiéramos si con la misma diligencia con que lo exigia, lo va a llevar a

cabo.
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Tema de saneamientos, en primer lugar, ¢servia los planes que la
Diputacidn Regional tenjia?, Plan de saneamiento del Besaya, Plan de

saneamiento de la Bahia, Plan de saneamiento de las marismas.

Fn segundo lugar, la participacidn de la Administracién Central, ¢en qué
porcentaje es?, scudl va a ser la inversién que este afio va a ser del
sanemiento de la Bahia de Santander?, y ;cuanto es el costo total de cada uno
de los saneamientos?. Para ver exactamente, y evaluar cuinto, qué cantidad de
presupuesto se va a dedicar a ese tema, y saber con exactitud en que consiste.
Si la participacién del Estado ya es real, si sblo era la diferencia que el

Estado tenia, el hecho de que no participara técnicamente en el proyecto.

Quisiera, también, felicitar al Consejo de Gobierno por esa serie de
terminaciones de tipo legislativo que entiendo que son muy interesantes, que
es una politica importante, coincido plenamente con ellos. Por otra parte,
también, quiero felicitar la posiblidad de esa empresa de residuos; entiendo
que seria una de las soluciones, puesto que costd bastante llevar este Plan de
residuos, y entiendo que podria ser deficitario para la Diputacién Regional,
aunque en este sentido se actuaba; sobre todo, en Ayuntamientos pequefios como

subvencidn por parte de la Diputacidn.

¢Cudndo terminard la Planta del Plan de residuos hospitalarios?. También,
con respecto al Plan de residuos, me preocupa el tema de Zurita. El tema de
Zurita me preocupa muchisimo, puesto que ha sido un tema polémico a lo lar go
de esta Legislatura y; sobre todo, la polémica se centré con el actual
Presidente del Consejo de Gobierno, y por eso yo quisiera saber qué va a pasar
con el tema de Zurita. g¢Van a llevarse las Plantas de transferencia que vya
estaban concursadas, se van a llevar a efecto?. Y con ello terminamos el tema

de Zurita.

Por lo demds, también agradecerle toda la exposicidn.

Nada més. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchisimas gracias.
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Por parte del Grupo Mixto gQuiere intervenir alguien mis?. Nadie més.

Sr . Consejero.

EL SR. GIL DIAZ: Gracias.

En el tema de las competencias yo creo que he sido claro. He dicho que
-ademds, desde el principio de mis primeras declaraciones en los medios de
comunicacién-, que era uno de mis objetivos en estos meses. Me he comprometido
a llevar al Consejo de Gobierno una propuesta antes de fin de la ILegislaturaj;
y la propuesta posiblemente dard distintas alternativas y alguna de ellas se
aprobar4. También he sido claro a cerca de qué competencias creo yo que es
inexcusable que estén en la Consejeria, y lo Unico que habrd que organizar
administrativamente es cémo se hace esta transferencia, porque hay algunos de
los Servicios posiblemente afectados, que tienen una gran entidad a nivel de
personal y posiblemente no tengan que ser transferidos completamente y es

necesar iamente saber cdmo se hace la nueva reestructuracidén.

Desconozcoy hay declaraciones de compafieros del Consejo de Gobierno,
Consejero de Agricultura, Ganaderia y Pesca; y no me puedo pronunciar respecto
a ellas. Pero lo que si puedo decir es que hay un acuerdo de Consejo de
Gobierno, aprobando la creacidn de un grupo de trabajo para estudiar este tema

Yy para hacer una propuesta.

La declaracién de los parques, quién la va a hacer. Supongo que va a
depender de la Ley que se apruebe de Espacios Naturales Protegidos, y ahi
aparecerid cémo se va -dependiendo de la figura de proteccidn-, si es necesaria
una Iey, si es necesario un Decreto; si es una Ley, estid claro; si es un

Decreto, se dir4 también a instancias de quién.

Hasta ahora, lo cierto es que, siempre que ha habido una iniciativa legal
en la Asamblea por parte de cualquiera, siempre se adscribian las competencias

en este aspecto a la Consejeria de Ecologia y Medio Ambiente.

Las normas de Oyambre; supongo que se refieren al Plan Especial que se
redactd, al no haber un Plan de uso y de gestidén; y esti en periodo de
informacién pdblico, o van a salir a la informacidn pdblica un dia de estos,

Creo.
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En el aspecto de los saneamientos; la posible participacién en 1la
inversidn de la financiacién del MOPU, seri objeto de posteriores convenios.

Pero si se ha hablado de cifras, se ha hablado del orden del 50 por ciento.

El caso del Besaya, o el caso de la Bahia, son especial; porque el
organismo interlocutor aqui, por parte de la Administracidén Central, es la
Confeder acién Hidrogrifica, que no tiene competencias en el caso de la Bahia.
Por lo tanto, ése seria un caso especial. Pero en el caso del Besaya se ha

hablado *de un 50 por ciento de financiacidn.

¢Si sirven los Planes?. EL (nico sobre el que se ha discutido algo, para
mi, es el de la Bahia, del Besaya y el de Santofia;} no tiene lugar a dudas.
Unicamente que en el caso de la Bahia, se barajaba otra alternativa, que no
era la desarrollada en el Plan; era la de depuracién en San Romadn y esté
practicamente concluida a nivel técnico tambiény incluso por ahi andan los

preestudios.

Fn el caso del Besaya; el Plan que se redactd y que yo dirigi, yo creo que

tiene plena validez y vigor. Lo que pasa que tenia un techo de objetivos. Ese
Plan costd 17 millones de pesetas, incluyendo la campafia de caracterizacidn

analitica.

Io que se lleva gastado en Ingenieria, en el Plan de Interés Comunitario
en Asturias, para el desarrollo de los saneamientos del Naldénj3 son del orden
de 380, 400 millones de pesetas. Lo que no se puede pretender es que un Plan
redactado con 17 millones de pesetas, sirva ya para ir y ejecutar la obra. Es,
digamos, el que da las directrices de actuacidén. Pero ahora es necesario hacer
la ingenieria de detalle y eso es lo que se ha comprometido a financiar

totalmente ya la Confederacidn.

De los presupuestos de la Bahia, de cudnto se va a invertir en la Bahiaj;
lo mejor seria contestar en la comparecencia de la Comisién de Presupuesto; va
a ser una cantidad significativa, el costo total del Plan anda rondando los
8.000 millones de pesetas -me parece~, y la inversidén va a ser acorde con lo
que se pueda ejecutar realmente en este afio. No solamente por limitaciones
presupuestarias, sino también por limitaciones de gestién. Porque para que el

Plan se pueda desarrollar, -un compafiero que Yo recuerdo siempre con carifio,
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desafor tunadamente desparecido, Vicente Alcén, tenia frases siempre a
propdsito para cualquier situacidn de éstas-; siempre decia que 1la
Administracién hacia las obras, y luego habia alguien que se casaba con ellas.

Fra importante que participara en el desarrollo de ellas.

Es decir, la Diputacidén Regional de Cantabria va a iniciar un saneamiento
que es el de la Bahia de Santander, pero éstas son unas obras que van a ser
luego explotadas por los Ayuntamientos de Astillero, Camargo y Santander.
Entonces, es una temeridad ponerse ya a ejecutar el Plan incompleto, si no hay

un organismo que las vaya a gestionar.

Por lo tanto, es necesario constituir ese organismo, desarrollarlo y darle
vida. Eso va a llevar un tiempo y lo que se va a hacer es iniciar unas obras;
no a nivel testimonial, porque van a ser obras necesarias y que ahi van a
estar y son importantes; pero asi como primera etapa, en tanto ese gérmen de

organismo de gestidn se va desarrollando.

Residuos hospitalarios. La fecha prevista de entrada en funcionamiento del
horno, creo que es el 15 de mayoj recientemente han estado visitando la casa

que los construye en los Hornos de Zaragoza, para cerciorarnos de que va a ser.

El tema de Zurita; es uno de los temas mas dolorosos para mi. Yo creoc que
hay que mirar poco para atrds y mirar para el futuro. Entre otras cosas,
porque yo que vivi el problema desde el principio; que un dia estuve
intentando explicar por qué era el vertedero de Zurita a un Concejo y a una
reunién de Junta Vecinal, y que creo que he tenido una actitud valiente en el
tema; a pesar de ello no me siento a gusto conmingo mismo en cuanto a cémo se
ha seguido el proceso. Por lo tanto, yo creo que todos debiéramos de cambiar
de actitud, dejar de mirar para atrés y adoptar una actitud nueva en este
aspecto. Una actitud que creo que tiene que estar condicionada por alguna de

las circunstancias que yo he dicho antes.

Es decir, si se va a construir una planta de recuperacién, incineracidn,
etc., las circunstancias cambian. Igual seria el momento de plantearles a este
colectivo; el problema es que, despuds de todas las experiencias anteriores,
las relaciones son dificiles; pero quizd seria el momento de plantearles una
solucién transitoria, en tanto se construye esa Planta; siempre y cuando se

les demuestre que eso no es una idea, sino que es un hecho concreto. Yo creo
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que por ahi deben de ir las soluciones y, en ese sentido, se estd hablando y

negociando.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias.

Por parte del Grupo del C.D.S., voy tomar yo mismo la palabra.

Quiero agradecer en nombre de mi Grupo la informacidn dada por el
Consejero. Alguno de los puntos ya los conociamos por su anterior actuacidén
dentro de la proria Consejeria; pero nosotros creemos interesante la divisidn
que hace en su informacién sobre las actuaciones concretas que se pueden
llevar a cabo en esta parte de la Ilegislatura, y las directrices -cara al
futuro~, que hay que sentar en esta Consejeria, en torno fundamentalmente, a

potenciarlo.

In esta segunda parte; las actuaciones de futuro que podrian ya comenzar
también a partir de este propio Consejo de Gobierno, yo quisiera transmitir
algo que posiblemente ya se conoce, pero que mereceria la pena decirlo de
nuevo piblicamente; y es que el C.D.S. si es partidario de que la Consejeria
de Hcologia y Medio Ambiente asuma por completo todas las competencias que

hacen mencién a la relacién entre la naturaleza y el orden.

Y, en ese sentido, en el anterior Consejo de Gobierno, las comparecencias
del Consejero; tanto de Ecologia y Medio Ambiente, como del Consejero de
Ganaderiay; mi Grupo manifestd reiteradamente -y lo seguimos manifestando-, 1la
necesidad de que haya un esfuerzo solidario dentro del Consejo de Gobierno, en
torno a que haya cesidn de competencias en la Consejeria de Ganaderia y en la
Consejeria de Obras Piblicas, fundamentalmente; para dotar de identidad mayor
a algo que merece la pena trabajar con ello, como es darle la misma
importancia a una Consejeria de esta naturaleza que a otras que forman parte

del organigrama de la Diputacidn.

Y, en ese sentido, como parte alicuota de representacidn en el actual
Consejo de Gobierno por parte de mi Grupo, que sepa el actual Consejero que;
todo lo que lleve al Consejo de Gobierno en la linea de asuncién de
competencias y de negociar con las demids Consejerias esta asuncién de

competencias, tendri el apoyo del voto del C.D.S. en el Consejo de Gobierno.



N.° 64 - B DSARC 29 ENERO 1991 Piagina 2012

No obstante, yo creo que también habria que dar un paso adelante en lo que
puede ser -ya lo ha apuntado el propio Consejero-, la asuncidn de competencias
que en aras a careencias en el Estatuto de Autonomia de Cantabria, todavia
tiene la Administracién Central. Las ha apuntado el popio Consejero, que hace

relacién a temas de vertidos al mar, y que hace relacién a temas de industria.

Yo creo que se debia de hacer urdentemente la propuesta de una ILey
Orginica de transmisién de competencias especificas en esta materia; vy
solicitar en el Congreso de los Diputados la aprobacién de la misma para que,
por delegacién inmediata de la Administracién Central, a la Administracidn
Autdnoma; esa serie de competencias sean una realidad en el corto espacio de

tiempo.

Esto no es ninguna novedad, algunas Comunidades Autdnomas en otras
materias vya 1lo han hecho. Y lo han hecho desde hace varios aflos,
independientemente de las lagunas que pueda tener su propio Estatuto. Se
pueden asumir competencias por delegacidn y no necesariamente por reforma del
propio Estatuto de Autonomia, a través de una Ley Organica en el Congreso de
los Diputados, que deberiamos de incentivar desde aqui, con la redaccidén de la
misma, y la defensa de algin Diputado de esta Cémara, o bien la propuesta a
otro Grupo Parlamentario que tenga representacién en el Congreso de los
Diputados, para que esto sea una realidad. Y esto se puede ejecutar también en

este periodo de tiempo hasta finalizar la ILegislatura.

Por consiguiente, en esa linea coincidimos, aportamos esta idea de asumir
competencias por delegacidén, a travéds de la Ley Orgénica; insistimos que
tendrd nuestro apoyo, de voto y de argumentos, en el Consejo de Gobierno si

esto se discute en breve plazo.

Con respecto a otros temas, también, de corto plazo; insistimos, como ha
hecho el Portavoz del Grupo Mixto, en la necesidad del nombramiento ya, del
Director de Gestidn del Parque de Oyambre. Esto es un compromiso adquirido por
el actual Presidente del Consejo de Gobierno en el debate de investidura, ante
C.D.S. al menos; posiblemente también ante algin otro Grupo; pero fué una de
las peticiones y exigencias que el C.D.S. le pidié en el debate de
investidura, y que asumid. Y como a su vez, sé que también estd en la linea de
la decisidén del actual Consejero, que eso sea una realidad ya; porque podemos

acabar la legislatura, hacer declaraciones muy buenas y tedricas, pero

evidentemente, no plasmarlas en algo concreto.
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Sé que posiblemente se quiera estar esperando a la redaccién definitiva de
las normas de gestidn del Parque de Oyambre; pero lo uno no quita lo otro.
Esto es simplemente la localizacién de un buen profesional que sepa gestionar
un Parque Natural, como el de las caracteristicas de Oyambre, e irle vya
preparando para que, una vez que las normas sean una realidad, se ejecute ya

la gerencia pertinente de dicho parque.

Por consiguiente, insistimos en la peticién por parte del C.D.S., de que
esto no se demore y que en el menor plazo de tiempo posible; a ser posible en
una semana mejor que en un mes, exista el nombramiento que se estime opor tuno

por parte de la Consejeria.

En la lina también de actuacidn de cuestiones a corto plazo, y que estan
ahi y que son preocupantes para todos; ha hablado del problema de las Marismas

de Santofia, Joyel y Victoria.

La verdad es que no ha concretado mucho sobre este tema. Y este tema, si
bien nos ha dado la informacién de lo que puede ser la denuncia formulada de
la Comisidn de la Comunidad Econdmica BRuropeaj; lo que no se ha concretado y si
me gustaria que aqui se concretase, es cuil va a ser la actuacién inmediata
del Consejo de Gobierno a través de la Consejeria, en torno a aquella
competencia que si podemos asumir y que tenemos el derecho de ejecutar en

nuestra Comunidad Autdnoma.

Y es otro compromiso que adquirid el actual Presidente del Consejo de
Gobierno en el voto de censura-investidura con mi Grupo Parlamentario; cual
era que, dadas las circunstancias de los retrasos que estaban teniendo lugar
en la promulgacidn de una Ley regional para declarar las Marismas de Santofia,
Joyel y Victoria, Paraje Natural, o Parque Natural, o la concrecidén pertinente
de acuerdo con lo mis iddneo; y dadas las circunstancias de todos conocidas,
de la ley de Costas, que es competencia exclusiva del BEstado, un tramo
determinado de esa legislacidén; hubo si el compromiso de que, por parte de la
Administracién Regional, a través de un Decreto-ley, se desarrollase la
legislacidén pertinente que la propia Comunidad Autdénoma tiene competencia
exclusiva para legislar. Independientemente de la actuacidn que se hiciera a

nivel nacional.
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En esta Comisién, esa Ley en trémite parlamentario esti pendiente, esté
congelada, es el Unico tema pendiente que tiene esta Comisidn. Y precisamente
esti congelada porque hay una actuacién comprometida del propio Presidente
actual del Consejo de Gobierno; y antes, uno de los Portavoces del Grupo
Socialistaj; que a la espera precisamente de la iniciativa por parte del actual
Consejo de Gobierno, no existe ninguna incentivacién parlamentaria de eso que

esti congelado.

Por otra parte, Usted mismo ha dicho que estaban a la espera de que esto
se legislase a través de la Administracién Central. Quiero decirle que de
todos es conocido que hubo una Mocidn del Grupo Socialista en el Senado para
instar al Consejo de Gobierno de la Nacidn a que legislase sobre el tema de
las Marismas de Santofia; y que después de la aprobacidn de 1la Mocidn,
transcurridos més de dos meses, ni el Consejo de Ministros, ni el Grupo
Socialista en el Congreso de los Diputados, tuviera ninguna iniciativa. EL dia
10 de enero del presente afio, el Grupo Parlamentario del C.D.S. en el Congreso
de los Diputados ha introducido una Proposicién de lLey para legislar en el
Congreso de los Diputados, todo lo perteneciente a las Marismas de Santofia,

Joyel y Victoria.

Existe ya esa iniciativa parlamentaria, posiblemente a la vuelta de dos
meses sepamos qué es lo gque se va a decidir en el Congreso de los Diputadoss
pero insisto y repito en la parte que nos corresponde a nosotros, existe un

compromiso del actual Presidente del Consejo de Gobierno.

Otro de los temas que esti pendiente y que ha pasado por alto; desconozco
cuédl puede ser la razdn, y por eso si va la pregunta en nombre de mi Grupo,
esy otro compromiso adquirido por el actual Presidente del Consejo de
Gobierno, en el debate de censura que tuvo lugar el mes pasado. Y es el
desarrollo de las directrices regionales de ordenacién del territorio, de 1la

Ley de Ordenacién del Territorio.

Es el primer paso necesario, de acuerdo con la Ley de Ordenacién del
Territorio, a dar para marcar las directrices por 1las cuales se va a
desarrollar esa lLeys insisto, existente ese compromiso de que antes de que
finalice esta Legislatura, por parte del actual Consejo de Gobierno, se

tendréan aprobadas las directrices regionales de ordenacidén del territorio.
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Quisiera saber si se esti en esa linea, si ha sido un lapsus en la

exposicidn del propio Consejero; y espero que nos dé informacién al respecto.

Con respecto a otros temas que ha apuntado. Quisiera posicionarnos sobre
algo realmente singular, como es el tema de los residuos sélidos. De todos es
conocido el debate polémico que ha existido desde el inicio de esta
Legislatura sobre la gestidén de los residuos sélidos en Cantabria. Mi Grupo,
al inicio de la Legislatura, tuvo iniciativas parlamentarias al respecto, muy
polémicas. Estuvimos en la linea de presionar al anterior Consejo de Gobierno
para que se garantizase fundamentalmente, las medidas técnicas necesarias vy
normalizadas, para que la construccidn de los vertederos controlados tuviera
las garantias pertinentes de funcionamiento, y que se conocieran y estuvieran

promulgadas esas medidas de gestidn y uso.

Reconocemos plblicamente que en el vertedero de Meruelo se ha llevado a
cabo, de forma bastante notable; que el aumento de costo no tiene que ser una
preocupacién, siempre y cuando se tenga la garantia -—como se tiene-, de que la
contaminacidn subterrénea es, o puede ser minimay; y que pueda estar la gestidn
con todas las garantias; y posteriormente a todo ese debate polémica que
repito, insisto; la preocupacién del C.D.S., fundamentalmente, no era la
discusién de los lugares, sino la garantia técnica de la construccidn correcta

y de la gestidn correcta de los vertederos.

Como quiera que el anterior Consejo de Gobierno tomé la iniciativa de
concentrar en el actual vertedero de Meruelo, la mayoria de las basuras de
Cantabria, y "clausurar" -entre comillas-, u "olvidarse" -entre comillas-, de
la apertura; en definitiva, de un vertedero controlado en Zuritas nuestro
Grupo Parlamentario en su dia, y ahora seguimos en esa misma tesis, apoyamos

aquella iniciativa del anterior Consejo de Gobierno.

Pero el problema estd ahi. Y es evidente que es un problema no sélo de
caricter social, sino es un problema de necesidad de gestién por parte del
actual Consejo de Gobierno. Yo apunto piblicamente que el criterio de mi Grupo
Parlamentario en ese tema, coincide con el del actual Consejeros en la linea
de que se debe iniciar de forma urgente el proyecto y la redaccién de un Plan
de instalacién de una Planta de incineracién de cardcter regional, que
posiblemente resuelva de forma definitiva y altamente rigurosa, desde el punto

de vista técnico, el problema general de los residuos sdélidos de nuestra

Comunidad Autdénoma.
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Somos conscientes que eso requiere una inversién importante, muy
importante para esta Comunidad Autdnoma; pero también somos conscientes de que
dado el alto costo actual de la propia gestidén de residuos sdlidos, mereceria
la pena contemplar un andlisis de costos real y hacer ya un Plan de desarrollo
de esa instalacién en el horizonte de 1los préximos cinco afios, donde
perfectamente se pueden planificar las inversiones de nuestra Comunidad
Autdnoma para solucionar un problema de forma definitiva y que afecta a todos

los ciudadanos de Cantabria.

En ese sentido, sepa que en principio, también tiene el apoyo conceptual
de mi Grupo para iniciar el estudio pertinente del desarrollo de una Planta de

incineracidn para los residuos sdlidos de Cantabria.

Y esto podria a su vez, converger con otra idea que ha aportado el
Consejero y que mi Grupo también acepta y cree que es convenientej cual es la
creacién de una Sociedad Regional, de carécter pdblico o de carécter mixto, de
la gestidén de los residuos sélidos. I ese sentido, que sepan que si por parte
de la Consejeria se inicia ya el trabajo de sentar las bases para la creacién
de una Sociedad Mixta de gestién de residuos sélidds, que conceptualmente el

C.D.S. esti de acuerdo con esa idea.

Otro asunto que Usted ha tratado y que, de alguna forma, si nos gustaria
marcar también nuestro posicionamiento politico, es el tema del saneamiento;
el saneamiento de la Bahia de Santander, del Besayajy Yy en deneral, algo que en

el C.D.S. denominamos un Plan Regional de r ios limpios.

Este afio, en el Presupuesto -por las noticias que tenemos a través de las
propias declaraciones del Consejero y de alguna reunién que hemos mantenido-,
se va a iniciar 1la financiacidn en los Presupuestos Regionales, del
saneamiento de la Bahia de Santander. Somos conscicientes de que en el primer
afio de planificacién presupuestaria no es necesario plantear una cantidad
importante, lo habiamos enmendado numerosas veces, en enmiendas de adicidén por
parte del C.D.S., en los Presupuestos anteriores, con pequefias cantidades para

iniciar precisamente, el desarrollo presupuestario de esa inversidn.

Por razones de todes conocidas, o todos conocidas, eso no enlazaba con los

anteriores criteriores -que no voy a poner aqui ahora en cuestidén-, del
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anterior Consejo de Gobierno; nos congratula saber que algo que se estd
hablando en esta Comunidad Autdnoma desde hace 10 y 15 aflos -o sea, que no es
de ayer, o de antes de ayer-, como es el saneamiento de la Bahia de Santander,

va a ser una realidad en el Presupuesto de este afio.

Nos parece bien haber consegqguido la colaboracién con 1la Confederacidn
Hidrogrifica del Norte, para financiar el proyecto definitivo; que puede ser
una apor tacién del orden de unos 500 millones de pesetas, por lo que tengo
entendido; y comencemos de una vez por todas el saneamiento de la Bahia de
Santander, en un Plan que puede suponer perfectamente 5 6 6 aflos de actuacidn
y a ver si es posible que este Consejo de Gobierno, o el que viniera después,
consiga la méxima financiacién posible de los Fondos estructurales de 1la
Comunidad EHEcondémica Furopea, que aqui si habria un gran filédn de ayuda
econbmica, como todos conocemos, si se hace una presentacidén correcta de un
proyecto, de unas actuaciones por parte de la Administracidén Regional, y si se
esti permanentemente en la gestién del dia a dia, para conseguir que la

Comunidad Econdémica Europea nos financie de forma importante.

Termino, con mis opiniones al respecto, sobre algo que ya no tiene
remedio; que es el tema del ILaboratorio de Medio Ambiente, en Torrelavega. Es
una realidad hoy que se gestione lo mejor posible y con el mayor é&xito
posible. Nuestro criterio es que, en nuestra Comunidad Autdnoma, existe ya la
posibilidad de instalacién, con el costo de +toda la infraestructura,
dependiente actualmente de la Administracién Central, de un buen Laboratorio
que se podria acoplar para la contaminacién industrial y gque hubiera sido
facil su transferencia a nuestra Comunidad Auténoma. Eso, de alguna forma, ya
posiblemente en la linea de hoy, no va a ser posible; a medio plazo podria
integrarse y hacerse légicamente un gran laboratorio, con personal y medios de
caricter regional, como los que ha planteado el propio Consejero; y a hechos
consumados, nos parece bien ir en esa linea futura de que sea un laboratorio
que no sdlo nos sirva a nuestra Comunidad Auténoma, sino que pueda dar un
servicio de cardcter nacional, como existen en otros sitios del Estado
espafiol; laboratorios de otra naturaleza donde el resto de las Comunidades
puede acudir a ellos y dar un servicio que incluso se cobra y puede ser un
ingreso para las Arcas Regionalest nos parece bien -ya a hechos consumados-,

el planteamiento definitivo del Laboratorio de Torrelavega.

Sin més asuntos concretos, por mi parte he terminado.
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EL SR. GIL DIAZ: De acuerdo, gracias.

En primer lugar, quiero agradecer el apoyo en el tema de la asuncidén de

competencias en la reorganizacidn.

En segundo lugar, quiero agradecer la sugerencia de una Iley Orgdnica de

transferencias sobre las competencias especificas de Medio Ambiente.

Bh tercer 1lugar, deseo comprometerme en el tema del nombramiento del
Director del Parque de Oyambre. Vamos a tratar de llevarlo al Consejo que hay
el dia 11, porque ahora estamos un tanto colapsados con el tema de
Presupuestos; que en relacién con muchos de los temas que ha citado, sucede un
poco que la mies es mucha y los obreros pocos; entonces, todo al tiempo no se

puede plantear.

El tema de las Marismas de Santofia; el Presidente del Gobierno nos pidid

exactamente que hiciéramos lo que Usted ha dicho y en ello estamos.

Hay problemas técnicos, en cuanto a la limitacidny se estd trabajando en
ello. Y luego, yo tenge una duda; y es, realmente lo que preocupa de las
Marismas de Santofla, es justamente el espacio afectado por la lLey de Costas;
todo lo que hagamos nosotros fuera de ese &mbito territorial, puede ser poco

eficaz.

Fn cualquier caso, nosotros estamos haciendo un Decreto de declaracidn
preventiva de Parque Natural, de toda esta zona, incluyendo Joyel y Victoria,
por supuesto, aungue siempre hablamos genéricamente de Santofia. El martes
préximo hay una reunién en Madrid con el Director General de Politica
Ambiental, D. Irique Clemente, para ver cdmo llevan ellos el tema a nivel de
Consejo de Ministros, para llevarles lo que estamos haciendo nosotros y
discutir las actuaciones y tomar una decisién de inmediato. 0O sea, que el

compromiso del Presidente estd en desarrollo y en ejecucién.

Otro compromiso al que se referia, del Presidente del Gobiernos es gque
todas las directrices de ordenacién del territorio -si que lo he citado, lo

que pasa que quizd en el afdn de no hacer larga la exposicidén, no he matizado
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algunos temas y se ha podido pasar-; decia que uno de 1los objetivos
fundamentales, no de esas medidas especificas puntuales, sino uno de esos
objetivos fundamentales para conseguir esa politica ambiental seria vy
estructurada, era reconsiderar el planteamiento de elaboracién de las
directrices de ordenacién del territorio, que ya estin ejecutadas y que ya se
ha entregado un avance. Queremos revisarlo, evidentemente, con el propdsito de

llevarlo a Consejo de Gobierno.

Fn el tema de residuos sdlidos existe financiado dentro de esa linea de
colaboracién que hemos logrado mantener en casi todas las circunstancias con
el MOPU, con la Direccidn Regional de Medio Ambientej existe un estudio de
viabilidad técnica y econdémica de una planta de incineracidén con recuperacién
de energia, de residuos sdlidos urbanos, que es casi un anteproyecto donde se
habla de costos, de recuperacién de energia, etc., y que seria la base de

cualquier actuacidn.

Es posible ademds que el tema de las circunstancias sociopoliticas vy
econdmicas actuales sea mas interesante, porque habia decaido un poco el

interés por los proyectos que impliquen una recuperacién de energia, pero es

posible que ese tema vuelva a ser una actualidad.

En los saneamientos; ya hay una propuesta de aplicacidn de fondos FEDER al
saneamiento del Besayaj; lo que pasa que no hay que olvidar que no es una
aportacién nueva de la C.E.E., sino que son unos fondos que nos corresponden a

nosotros dentro del marco de apoyo Comunitario.

En este sentido, es decisivo y, en aspectos negativos, que seamos una
Regidn de objetivo dos y no una Regién de objetivo uno. Io que ampliaria
enormemente las posibilidades de ayuda. Esto hace que nos quedemos fuera de

montones de lineas de la C.E.E.

En cuanto al Centro Regional de Investigacidn del Medio Ambiente de
Torrelavega; claramente, lo que yo pretendo emular -que Usted conocerd muy
bien-, el antiguo laboratorio de Bilbac; y yo creo que es muy posible una
colaboracién con el Laboratorio del Gabinete de Seqguridad e Higiene en el
Trabajo, pero que en estos momentos, el Gabinete de Sequridad e Higiene en el
trabajo si que podria hacer las funciones minimas de policia ambiental, pero

no todo el contenido que yo pretendo dar a este tema. Lo que estd claro es que
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se puede establecer luego una colaboracién, mds que en cuanto a equipamientoj
que ya, légicamente se va quedando relativamente anticuado; si en cuanto a la
colaboracién de un personal tremendamente cualificado que existe ya en ese

Laboratorio, del que yo tengo amplia experiencia de colaboracién.

Una muestra de que esto del Laboratorionoc es una utopia ésto de este
Laboratorio, ni por supuesto, ningin objetivo caprichoso personal por mi
posible vinculacién profesional con el tema; es el hecho de que simplemente,
tomando como referencia el PNIC Asturias; los trabajos que ha encargado fuera
la Confederacién Hidrogrdfica del Norte de BEspafla en caracterizacidén de
vertidos industriales, de ensayos de tratamiento, de exploracidn de plantas
piloto, de inventarios industriales; encargindose ahora cuando nos metemos en
el Plan de saneamiento del Besaya, a ese Laboratoriojy le damos ya el soporte
econémico del trabajo necesario para gue crezca fuerte y ademds, para que

tenga un soporte econdmico interesante.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Gracias.

Por parte del Grupo Regionalista, Sr. Rotella.

EL SR. ROTELLA GOMEZ: Sr. Consejero, sus colaboradoresj muchas gracias por
estar aqui con nosotros. Quiero felicitar al Sr. Consejero por la brillante
exposicidn que ha hecho, es indudable; le conozco ya hace muchos afios y es

dominador de la materia que estd tratando.

Tenemos que tener en cuenta que estamos hablando de una actualidad, del
tema mds importante que se habla en Rwropa; Bn Biwropa esto ya va avanzado, el
ecosistema esti en peligro y esto es una cuestién que en FEspafla estamos

todavia empezando, pero que indudablemente, hay que llevarlo adelante.

Yo pienso que el problema estriba en que, en Espafia, todavia no tenemos
dinero para hacer esto. No tenemos dinero hasta que no se acaben las
carreteras, que puede ser en el 94; y yo creo que a partir del 96, empezard a
haber dinero en el Estado. BAhora no quita que adquieran compromisos y gque
digan que se va a hacer y que daridn una cantidad pequefla...(no se

Ve

entiende...), pienso que va a ser a partir del 95 & del 96.

Es indudable que para tratar estos temas, lo primero -y la se ha tocado
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aqui primero-, es la Ley de Ordenacidén del Territorio; eso es fundamental para

hacer absolutamente cualquier gestién.

Ios compor tamientos de este Gobierno chocan con el anterior tremendamente,
porque de pedir subvenciones a la Comunidad Econdémica Buropea, a pedir
subvenciones al Estado, a ir a buscarlo al Banco; indudablemente no hacia
falta hacer proyectos. Porque al Banco se iba, se pedia el dinero y después se
hacia sobre la marcha. Io que es indudable, es que hay que preparar los
proyectos de todo esto, para que cuando llegue el momento estemos en
superioridad con el resto de los espafioles; dificilmente, porque ellos tambien
lo van a hacerj; pero por lo menos a su altura. Hay que hacer proyectos, pero
proyectos bien hechos. Proyectos en los cuales se sepa lo que vayan a costar
las cosas, con esa variacién del 10, 15 & 20 por ciento porque si esos
proyectos no estdn bien hechos, en Buaropa no nos van a dar el dinero, eso estd

claro. Y el Gobierno Central tampoco.

Y como dinero, ya dificilmente podamos pedir més; bueno, si tenemos gque
pedir mas, mucho. Habri que pedir este afio 14 & 15.000 millones de pesetas
para no poder hacer nada y pagar las deudas anteriores; ya lo creo gque
tendr iamos que pedir. Llegaremos a un endeudamiento de cerca de 100.000
millones de pesetas este afio, para no poder hacer nada. Y después, si se

guiere hacer algo, habri que endeudarse més.

Pero entrando en el tema; yo he creido entender al Sr. Consejero, que el
ver tedero de Meruelo no es el sitio adecuado y que no estd bien. Porque le he
querido entender que aquello se ha sobrepasado porque se han llevado muchas
mis basuras que las que en un principio se pensaban llevar; no estd bien, no
es un lugar adecuado, hay mucho trabajo para repararlo. Eso le he creido

entender, ya me lo explicar4.

Y después, le queria preguntar, a tono con lo que ha dicho de los
ver tederos, que los gastos se han multiplicado por no sé cudntos enterosj que
efectivamente, ya se puede estar pensando en hacer una —no se qué denominacidén
le dan a esa industria que se puede poner para reciclar los materiales,

producir energia eléctrica, etc.-, y que podria ser tan barato como éso.

Indudablemente ha sido un disparate. Yo le preguntaria; gHa estado bien

concedido lo de Meruelo?, :Se dié al mds barato?. g Se did al mAs caro porque
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tenia mis conocimientos, mAs experiencia?. ;0 se dié el doble de dinero al que
menos experiencia tenia y ésa puede ser una de las causas por las cuales salid

muy caro?.

EL. SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez)...Me va a perdonar un atrevimiento
por parte de la Consejeria. Tenemos que tener presente que el actual
Consejero, es Consejero a partir del dia primero del mes de diciembre. Por
consiguiente, cuestiones que puedan ataflar a decisiones anteriores, no son de
su competenciay y sin &nimo de no cortarle en su intervencidén, pero si de
centrar el tema que hoy es motivo de la comparecencia, me gustaria que se

centrase en temas actuales de la responsabilidad directa del actual Consejero.

No obstante, simplemente es desde una advertencia amistosa, sin animo de

cortar su intervencidn.

EL SR. ROTELLA GOMEZ:...Muy bien, muchas gracias y acepto. Pero es que, si
efectivamente, el Consejero nuevo quiere hacer una buena gestién de esto,
tendrid que tomar medidas. Si efectivamente se han hecho cosas muy mal hechas,
y como ya estén hechas se sigue asi, se va a seguir haciendo mal; yo, puede

ser que no sea prudente lo que he preguntado, pero bueno, ahi esti.

El asunto de las competencias de las Consejerias, no voy a entrar en elloj
creo que es conveniente que se haga, es una cuestién del Consejo de Gobierno.
Porque si ya primero habfia grandes inconvenientes y las dos Consejerias
pertenecian a un Partido, y estando tan mal no lo arreglaron; arreglandolo
ahora, cuando una Consejeria es de un Partido y otra de otro; vamos a ver si
lo arreglan y entonces tendran mucho mis mérito, por supuesto. Pero seran

cuestiones a tratar en el Consejo de Gobierno.

Para terminar, me gustaria que de una vez por todas, lo del vertedero de
Torrelavega, quedaria resuelto de una vez por todas. Yo sé que eso es muy
dificil, no quiero entrar en la valoracidn de 1la conveniencia o no
conveniencia, sé que eso es muy dificil. S€ que se hizo un Decreto en el cual
se autorizaba ese vertedero; me parece que para poder anularlo tiene que pasar

por Consejo de HEstadoj habrd que hacer lo que haya que hacer.

Io que hace falta es decir de una vez por todas a los ciudadanos; este

vertedero se va a hacer de una forma, o se va a hacer de otra. Porque creo gque
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es demasiado tiempo, yo creo que ya eso hay que regularlo. Y no quiero entrar
en valoraciones, aunque es indudable que el informe que habia de 1la
Universidad Complutense, y el mismo que habia hecho el Sr. Consejero primero
-de Torrelavega-, se le denominaba como el mejor ver tedero, con inconvenientes
en algunas cosas, pero en términos generales como el mejor vertedero. Pero no

quiero entrar en esos asuntos.

Nada més, muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias, Sr. Rotella.

Sr. Consejero.

EL SR. GIL DIAZ: Gracias por la felicitacidn.

En cuanto a las posibilidades de atencidén presupuestaria de la
Administracidn Central respecto a los temas de Medio Ambiente; es cierto que
las carreteras son prioritarias. Es cierto que cuando el Plan de Carreteras
vaya alcanzando un grado de ejecucidén mayor, se ird prestando mayor atencidén a
estos temas; pero tambien es cierto que cabe esperar que va a haber un
solapamiento entre el avance de un Plan y el desarrollo de otro. Eso parece
que son las noticias que hay desde la Administracién de Madrid; y vamos a ver

si nosotros nos subimos en el tren de los primeros.

Es cierto que, en general, los temas de medio ambiente son como esos
enfermos que estan siempre un poco mal y que cuando viene una gripe, lo que
para otro supone tres dias de cama, para ellos supone un proceso mis largo. En
Medio Ambiente nos suele pasar lo mismo, y «cuando hay recortes
presupuestarios, en la Administracién Central, en la Regional y en la Iocal y
en todas, casi siempre se comienza por los temas de medio ambiente. Pero eso
cada vez estid pasando menos, porque también se da esa circunstancia que Usted
decia, de que a nivel de Biropa —que por eso estamos en Buropa-, estos temas

van teniendo una atencién prioritaria.

El tema de Meruelo. Yo creo que no me he caracterizado nunca por eludir
responsabilidad. S€é que no iba por ahi la pregunta, pero debo decirlo. Es
decir, yo siempre respondo de aquellas cosas en las que haya participado. Y

evidentemente, en la gestidén anterior de los residuos sélidos y urbanos, yo he

tenido una participacidn directisima, y en aspectos técnicos decisiva.



N.© 64 - B DSARC 29 ENERO 1991 Pigina 2024

Entonces, el tema de Meruelo, posiblemente es que no me he expliado bien.
2Si es un sitio adecuado, o no?; es un sitio adecuado desde el punto de vista

geolégico, y era un sitio muy adecuado para un vertedero para la zona Oriental.

El hecho de los problemas que surgieron, que nada se puede separar ya de
su contexto, y en un tema como éste, hasta yo que lo he vivido desde el
comienzo hasta el final, a veces me cuesta tener las ideas clarass imagino
para los demas, porque ha habido tantos cambios, posturas, parones. Lo cierto
es que se planted en un momento una situacidn, y era que Santander tenia
cerrado Ciriego en pleno mes de agosto; en Cabezén se habilitd para verter con
unos problemas sociales tremendosy y se tomd la decisidén de modificar el
proyecto de Meruelo, y pasar de ser un vertedero para 20.000 toneladas afio, al

doble y al triple.

Esto, indudablemente, encarecid los costes de gestidn. Por los aspectos
que he dicho antesy; si nosotros hubiéramos pensado para un vertedero de
100.000 toneladas al afio, es posible que no hubiéramos escogido el sitio de
Meruelo; y de hecho no se habia hecho asi. Io que sucede es que, en aquel
momento habfia un problema gravisimo, que no admitia m&s demora, y hubo que

hacer esa modificacidn.

En cuanto a la adjudicacién de la explotaciénj; efectivamente hubo una
variacién tremenda en los precios; y por si aqui no lo ha explicado nadie
claramente, yo no tengo ninguna dificultad en decir que los precios iban desde

700 pesetas, hasta 2.300 & 2.400 pesetas tonelada. Y no sé si se adjudicdé al

mis caro, pero si a uno de los mis caros.

Y si bien es cierto que no tenia experiencia, en dgeneral, en la gestidn de
residuos sélidos y urbanos; si es cierto que la tenia en Meruelo, porque habia
estado construyendo el vertedero, y en los dias que hubo que llevar alli

precipitadamente de Santander, haciendo una explotacidn temporal.

Fn consecuencia, tengo que decir claramente que las ofertas que habia de
empresas tradicionalesy; como Obras y Construcciones, Construcciones y
Contratas, Dragados, etc.; que ofertaban precios sensiblemente mds bajos,
ofertaban soluciones que no respondian en absoluto a las exigencias

ambientales de Meruelo. Tenemos referencias directas de algunas de estas
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empresas y de algunas obras importantes, de cémo van evolucionando luego las
cosas. Y yo prefiero mojarme y hacer una adjudicacién seria, que no hacerla

mis barata y que luego vengan los reformados y estas cosas.

En concreto, y eso se puede demostrar; en las ofertas de 1.000 & 1.100
pesetas tonelada, por ejemplo, no se incluia ningfn tipo de maquinaria para
extender tierra y compactar. Es decir, se pretendia hacer una explotacién
exactamente igual que la de Ciriego, y los resultados de Ciriego ya los
conocemos. Aparte de eso, era técnicamente inviable por el hecho de las

pendientes y demés.

0 sea, que si Meruelo es caro, es consecuencia de que estid explotdndose un
vertedero para m&s toneladas de las que se pensaban en principio. Asi de
claro. Y luego, de que las circunstancias, algunas, simplemente por la
necesidad llevar un control muy riguroso, y luego algunas, porque no eran
conocidas hasta que no se ha explotado -y tampoco lo oculto-; o sea, todos
tocdbamos de oido. Una de las cosas que mds le fastidia a un técnico cuando
estd en algin sitio, es que se descuelgue alguien por ahi diciendo la solucidn
de reciclaje y demas; los demds también nos hemos preocupado alguna vez fuera,
de ir a algin congreso, de leer alguna revista. O sea, que esas soluciones las

conocemps, Ootra cosa es que sea posible aplicarlas.

Incluso en el caso de vertederos coontrolados, a pesar de nuestra
preocupacién, de haber visitado el vertedero de Cogersa (Asturias), etc., hay
problemas que no hemos conocido su magnitud hasta que no hemos tenido 1la
experiencia. Y uno de los temas que nos preocupa muchisimo es el tema de los
lixiviados; no hay soluciones eficaces al cien por cien del tratamiento. Y
nosotros hemos tenido una suerte tremenda con la climatologia, al principio de
la explotacién, ahora ya es mids fdcil aunque haya mejor climatologia. Hemos
hecho unos controles analiticos-super rigurosos para, simplemente saber si
habia un problema y habia que decirlo, se habria dicho; afortunadamente no 1lo
ha habido y estamos con los lixiviados ensayando sistema de riego, etc., pero

no es un problema resuelto.

Eso es lo que me hace decir, si estamos hablando ya de 2.300 pesetas
tonelada m&s o menos de costo de vertedero; lo que supone llevar las basuras,
etc.; nos ponemos en los costos que este estudio de viabilidad técnica y

econdmica del MOPU nos dice que puede haber para una planta de incineracién.
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Incluyendo la financiacién. i{Que ojo; el costo del vertedero es sin contar

amor tizacidn del mismo, lo que hace que sea realmente, un costo alto.

Y respondiendo al Sr. Rotella, en el tema de Zuritay yo no voy a hacer
aqui un pronunciamiento expreso de la solucidn. Io que si voy a decir es que
es uno de los temas a los que estoy dedicando mas tiempo para llegar a una
solucién y que comparto muchas de las afirmaciones en cuanto a la idoneidad
del sitio, por ejemplo. Realmente el estudioc que se le encargd a 1la
Universidad Complutense, que se encargd desde la Presidencia del Consejo de
Gobierno, al que de alguna manera yo pertenecia, era un juicio sumarisimo a
las actuaciones que habia tenidoj no sélo yo, sino mi equipo técnicos que el
Plan de gestién no lo he hecho yo sdlo, lo han hecho unos gedlogos y demas
gente. Intonces, el estudio encargado a la Universidad Complutense ha puesto

en solfa lo que nosotros habiamos hecho.

No es para sentirse orgullosisimo de que hayan corroborado lo que hicimos,
porque realmente tampoco se necesitaba ser un sabio para hacerlo. Son
criterios de gestidn y +técnicos elementales para nosotros gque somos

profesionales del tema. Y ésa era la cuestién.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias.

cPor parte del Grupo Popular?, D. Jose Antonio Arce.

EL. SR. ARCE BEZANILLA: Muchas gracias, Sr. Presidente.

Nosotros, en primer lugar, queremos felicitar al Consejero por su
nombramiento. Aparte de que también queremos afiadir que creemos que su gestidn
serd positiva, debido a su preparacién técnica, su experiencia y gran interés

en estos temas.

Por otra parte, quiero agradecer su comparecencia, asi como a los Altos

Cargos que le acompaiian.

De toda su larga y exhaustiva exposicién 1la cual agradecemos; lo que si
puede transmitir este Grupo Politico, es gque tiene todo nuestro apoyo en
cuanto a todo lo que aqui se ha comentado y todo lo que esta Consejeria tiene

planificado y expuesto.
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Pero, sin embargo, queremos hacer tres matizaciones de menor importancia,
en cuanto a algunos asuntos de los que no se ha hablado, y queriamos tener una

respuesta, o por lo menos si alguna informacién al respecto.

Algo de ello es lo sigquiente. Urbanizacién de Parques con el sello de la
Consejeria de Ecologia y Medio Ambiente; sabemos, o al menos anteriormente
habia varios proyectos que estaban en ejecucidn, se entiende; en la oficina

técnica; y si esto se va a continuar durante el Ejercicio de 1991.

Por otra parte, algo que se ha comentado, pero mis bien hablando de 1la
empresa Sniace. Aunque nosotros pensamos que en algin momento se ha dicho de
algunas empresas ubicadas en Cantabria, que estdn haciendo un gran esfuerzo en
mejorar sus sistemas de depuracidn, a través de unos proyectos que ya estén
presentados en el MOPU y que han sido enviados a esta Consejeria para su
transmisién al MOPU a Madrid; son proyectos muy cuantiosos, importantes, en
los cuales esos residuos industriales que se estdn produciendo, tienden a
autoconsumirlos y sacar de ellos, al fin y al cabo, un beneficio para toda

Cantabria, aparte de evitar en un grado impor tante esa contaminacién.

Y la tercera parte, o pregunta que queremos hacer al Consejero, esj; una
enmienda que se aprobd en la Ley de Presupuestos del afio 1990, consistente en
una partida econdmica de 50 millones de pesetas con destino a mejorar 1la
infraestructura de la ria de BSo; concretamente en la zona que afecta a la
ribera de Camargo. Esta enmienda de 50 millones de pesetas, aprobada como digo
en el debate de la Iey de Presupuestos del aflo 1990, por lo visto este dinero
se ha debido destinar a otras atenciones, no sabemos si esta cantidad adn
existe ahi, puede estar en remanentes, o se ha gastado; y lo que si pedimos,
en el supuesto de que se haya destinado a otras atenciones, que se contemplen
para el afio 1991 estos 50 millones de pesetas pendientes, para mejorar la
infraestructura en todo aspecto de saneamiento, de ese margen de la ria de Bbo
que afecta a un nlcleo importante de ciudadanos, del orden de 13.000

habitantes.

Nada mds y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Mar tinez): Muchas gracias, Sr. Arce.
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Sr. Conse jero.

EL SR. GIL DIAZ: Gracias por la felicitacidn y por el apoyo.

El tema de parques; yo es que no he querido desvirtuarj; porque como van a
coincidir tan préximas a esta comparecencia voluntaria en Comisién para hablar
de directrices generales, la de Presupuestoss no queria desvirtuar tampoco la

Comisidn de Presupuestos.

Pero en lineas generales, si seguimos adelante con la politica de parques,
aunque creo que en un futuro el tema de parques habrd que diferenciarlo; lo
que son parques urbanos, que deberdn de ser temas de los ayuntamientos, o
meter incluso en plan de obras y servicios, yo creo que entran dentro de la
filosofia y el espiritu de ellos;y y lo que sea restauracidén ambiental de otras
zonas, como puede ser el caso del ...(no se entiende...), en Torrelavegaj; que
si creo que deberia ser una actuacidn de la Consejeria, en cuanto a que casi
es una fase del saneamiento del Besaya en cuanto a que es la recuperacién de
mirgenes. Por ejemplo, en el Plan integral de agua, hecho en Madrid por la
Comunidad Auténoma, que creo que es modélico, un capitulo importante es la
recuperacién de mirgenes de rios, que parece que es tierra de todos y de
nadie, porque todo el mundo lo que le sobra lo echa alli y acaba teniendo un
aspecto lamentable. Pero se sigue adelante con eso, y en la Comisidén de

Presupuestos ya hablaremos.

Yo tenia un apartado para hablar del medio ambiente industrial; lo que
pasa que me daba apuro ocupar una hora y seguir hablando de ello, y parecia

gue los temas mds generales se habian tratado.

Mi postura ante los problemas ambientales de las industrias, un poco ya lo
he indicado al hablar de las subvenciones y demis; es que con las industrias
no se trata de ser permisivos, eso no es ayudarles; porque hay una legislacién
y tenemos la obligacidn de hacer que esa legislacidn se cumpla. Y hay unas
exigencias comunitarias que incluso, hay que matizar estas cosas y hay que
decirlo con crudeza, no es que la C.E.E., o por lo menos no siempre lo que les
preocupa es cémo tengamos nuestros rios, a veces también preocupa que nuestras
empresas tengan unos costos de produccién inferiores, por el hecho de no
gastarse el dinero en adoptar medidas correctoras. Y por ahi también van a

venir las exigencias y las limitaciones.
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Por lo tanto, la manera de ayudar a las industrias es ayudarlas a que se
pongan al dia en el cumplimiento de las exigencias comunitarias en materia de
medio ambiente. Y eso se puede hacer con ayuda técnica, asesoramiento del
Centro de Torrelavega, con ayuda econdémica mediante subvenciones y c¢on
dotacién de infraestructuras. Por ejemplo, en el caso de residuos industriales
especiales hay que hacer actuaciones mancomunadas, de plantas por poligonos,

etc. Por ahi va nuestra filosofia.

En cuanto a la ria de BSo; lo que si es seguro que esos 50 millones de
pesetas no estin ni en el Presupuesto, ni en los remanentes de la Consejeria
de Ecologia y de Medio Ambiente. Io que pasé con ellos no lo sé, porque aungue
antes he dicho que me hago responsable; me hago responsable de aquellas cosas
en las que he intervenido, no en las muchisimas cosas de las que unoc no se

enteraba.

No sé que ha sucedido con ellos, y lo que si puedo volver a rectificar es
lo que ya dije anteriormente; del tema de la ria de Bbo, que dentro de 1la
bahia de Santander, en el diagnéstico que hicimos en el Plan de saneamiento de
la Bahia pudimos constatar que tenemos la fortuna de tener un mar con unas
mareas muy vivas, que tiene una capacidad de induccidn tremenda, y eso es lo
que permite que la incidencia ambiental de la contaminacién en la Bahia de
Santander sea poco perceptible en muchos casos reversibley es decir,
recuper able. El sitio més conflictivo, y donde eso no es tan claro, es la ria
de BSo, que es una especie de fondo de saco y donde ademis se acumulan cier tos
residuos. Y es objetivo prioritario dentro del Plan del saneamiento de 1la

Bahia.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Mar tinez): Muchas gracias, Sr. Consejero.

Por parte del Grupo Socialista, tiene la palabra D. Miguel Angel Palacio.

EL SR. PALACIO GARCIA: Gracias, Sr. Presidente.

Muy brevemente, después de las amplias explicaciones que nos ha dado el

Sr. Consejero. Quiero agradecer, en primer lugar, su comparecencia y la de los

miembros responsables que conforman el equipo de la Conse jeria.
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Pensamos, en lineas generales, Sr. Consejero, que las politicas
medio-ambientales disefladas en esta comparecencia son las correctas. B el
poco tiempo que 1lleva al frente de la Consejeria, nosotros valoramos
positivamente la retirada de aquellos proyectos mds agresivos, aquellos
proyectos que producian mayor crispacién en los sectores mAs sensibles con

respecto al tema medio-ambiental.

iOué es necesario construir una Administracién Regional Autdnoma, para lo
cual tenemos todas las competencias y que no se ha hecho.. Yo le recuerdo al
Sr. Consejero que el Grupo Socialista lleva reclamando esto aproximadamente
seis aflos. Pero también es cierto que, lo que no se ha hecho en seis afios, Sr.

Consejero; Ustedes tienen un reto para hacerlo en seis meses. Eso es cierto.

Nos parece, desde luego, un objetivo irrenunciable que la Administracién
Regional se organice administrativamente, como corresponde a las competencias
que tiene. Y, desde luego, es cierto que nos encontramos con una materia
dispersa, no solamente en la Consejeria de Ganaderia, sino también en 1la
Consejeria de Obras Plblicas. Puesto que hay algunos Servicios, o algunas

competencias en manos del Servicio Hidréulico, por ejemplo.

Las prioridades que ha sefialado el Consejero, las compartimos. Nos parece
que con respecto al saneamiento del Besaya, se ha iniciado el camino correctos
es el acuerdo con la Administracién Central. Aquellas Comunidades Autdnomas
que han sabido engancharse al tren de la Administracién Central han
solucionado con mas facilidad los problemas medio-ambientales. Nosotros, hasta

ahora, hemos estado al margen de las politicas de la Administracidn Central.

Creemos que es un éxito haber conseguido esos 500 millones de pesetas para
la redaccidn del proyecto, y compartimos la prudencia del Consejero cuando ha
mencionado el tema de Sniace. Compartimos esa prudencia, que desde luego, no
habria que confundirla en ningin caso con debilidad en la solucidén del

problema.

Nosotros pensamos que Se han abierto grandes expectativas hacia este
Gobierno, en la gestién medio-ambiental. Expectativas en los grupos
ecologistas, expectativas en los ayuntamientos, espectativas -en definitiva-,

en la sociedad en general.
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El Sr. Consejero puede encontrar en el Grupo Socialista, el apoyo, el
impulso y la fuerza, si es necesario; incluso la comprensién para el
desarrollo de las politicas que se han anunciado en esta comparecencia. Sin
ninguna reserva, Sr. Consejero, tiene el apoyo del Grupo Socialista y le

deseamos éxito, a Usted y al equipo que le acompafia.
Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias, Sr. Palacio.
Sr. Consejero.

EL SR. GIL DIAZ: Gracias por el apoyo, ademds porque creo que toda la

suerte y la ayuda va a ser poca, o por lo menos va a ser importantisima.

In el tema de Sniace, efectivamente; yo creo que tengo experiencia de
contactos con la empresa, y no sé si es el sitio apropiado, pero podria contar
muchismas anécdotas. En cada momento, la postura ha sido un poco en funcién de
la fuerza que también se sabia que se tenia. Y, en este momento, yo creo que
ya no caben ambiglledades, y que hay que saber claramente lo que deciamos antes
¢hasta dénde pueden de verdad llegar?, ¢hasta ddénde estin dispuestos a
llegar?. Y ése es el punto de partida indispensable para cualquier otro tipo

de negociacién.

Las dificultades de tiempo para la organizacién de la Administracidn
existen, y por eso no se podrin lograr todos los objetivos; pero si que creo
que es importante lograr algunos. Fh este momento no existe, ademds, ningdn
tipo de problema personal de coordinacién; las relaciones y la disposicién con
el Consejero de Ganaderia en colaborar en estos temas y la del Consejero de
Obras Pliblicas es total, y de hecho se estin produciendo. Y hablamos de
saneamientos y hablamos de medio natural. Lo que pasa es que creo que el tema
hay que avanzarlo por encima de la cuestién personal, y no fiarse a las buenas
relaciones o a la buena disposicidn. Hay que ir dando pasos y es lo que

pretendemos.

Por lo demds, muchas gracias, en general, por toda la exposicidn.
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EL SR. PRESIDENTE (Garrido Mar tinez): Muchas gracias.

Si a titulo personal, algin Diputado de los presentes, quiere tener alguna

intervencién; independientemente de su Grupo. Nadie.

Muchisimas gracias al Sr. Consejero, a su equipo acompafiante, a 1los

Diputados vy a los medios de comunicacién que estin presentes.

Se levanta la sesidn.

(Finaliza la reunién a las doce horas y treinta minutos).
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