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SESION DE LA COMISION DE INDUSTRIA, ORDENACION DEL

TERRITORIO, OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS, CELEBRADA

EL DIA 21 DE DICIEMBRE DE 1984

* %k k %k

ORDEN DEL DIA

Redaccidn armdnica al Proyecto de Ley sobre el Ferrocarril

Santander-Mediterrdneo.

* kkk*k

Comienza 1la sesidén a las dieciseis horas y veinticinco

minutos.

* %k kk

EL SR. PRESIDENTE (Montes Gonzalez): Buenas ‘tardes, sefiores
Diputados. Vamos a dar comienzo a la reunidn de la Comisidén de

Industria, Obras Piliblicas, Ordenacidn del Territorio y Servicios.

El primer punto del orden del dfia es redaccidn armdnica del

proyecto de ley sobre el Ferrocarril Santander-Mediterréneo.

Esta Presidencia, condicionada, tiene que hacer resaltar que

se ‘encuentra presidiendo esta mesa por ausencia del Sr.
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Pres idente, D. Jesis Diaz, y del Vicepresidente, D. Tomas
Fernandez. Todos los miembros de la Comisidn aqui reunida han
aceptado por unanimidad gue esta Presidencia sea asumida por mi

persona.

Yo me permitiria, si asi lo consideran oportuno sus Sehorias,
hacer lo siguiente. Esta reunién tiene como una motivacidn
especifica el cumplir el mandato de la Mesa de la Asamblea
Regional de Cantabria en el @ltimo pleno, celebrado el dia 19 de
diciembre de 1984, entrar en una serie de enmiendas que hacen
referencia al texto y dgque son de materia semdntica o de

correccidn de estilo.

De acuerdo con el articulo 115 del Reglamento de esta

Asamblea, me voy a permitir leérselo a sus Sefiorias.

Donde dice "terminado el debate de wun proyecto, si como
consecuencia de la aprobacidn de un voto particular, de una
enmienda o de la votacidn de los articulos, el texto resultante
pudiera ser incongruente u oscuro en alguno de sus puntos, la
Mesa de la Asamblea podrad, por iniciativa propia o a peticidn de
la Comis idn, enviar el texto aprobado por el Pleno de nuevo a la
Comis idn, para gque esta en el plazo de diez dias efectue una
redaccién armdénica que deje a salvo los acuerdos del Pleno. El1
dictamen asi redactado se someterd a la decis idén final del Pleno,
que deberad aprobarlo o rechazarlo en su conjunto en una sola
votacidn. Una vez aprobado el texto definitivo del proyecto de
ley, el Presidente de la Asamblea remitird al Presidente del
Consejo de Gobierno para su inmediata publicacidén en el Boletin

Oficial de Cantabria™.

Por tanto, Sefiorias, si gozo de su benevolencia yo voy a
explicar cudles eran los puntos gue se trataron en el Pleno, Yy
que en el proyecto de ley sobre el ferrocarril
Santander-Mediterraneo fueron motivo de enmiendas por parte de

esta Comis idn.

Por supuesto gue esta Presidencia concederia el uso de 1la
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palabra a cualquiera de los miembros de la Comisidn, cuando asi
lo solicitasen. Yo me permito hacer solo de relator de 1la
cuestidn que se tratd en el Pleno, y creo que en el proyecto de

ley los temas que eran motivo de enmiendas fueron los siguientes:

En la exposicidén de motivos era "llevar a cabo", poner
"articulo primero y articulo segundo”™ en el articulado del
proyecto de ley, suprimir "en plazo miximo de tres meses". La

cuarta enmienda "en el que participe la regidén de Cantabria”.

Creo, si sus Seflorfias no tienen alguna cosa mas que afadir,
Sr. Silvan, que esto eran las materias en que entrd la Mesa,
invocando el articulo 115 del Reglamento, para hacer la

correccidén que hoy en dia queremos enmendar en esta Comisidn.

El Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, Sr. Silvan,

tiene la palabra.

EL SR. SILVAN DELGADO: Gracias, Sr. Presidente: En nombre del

Grupo Socialista quiero hacer una serie de puntualizaciones.

En primer 1lugar, nosotros estamos totalmente de acuerdo en
modificar aquellas incorrecciones gramaticales gque hacen el texto
un tanto oscuro e impreciso. Sin embargo, mi Grupo entiende que
una de 1las propuestas gue se someten a la Comisidn para su
modificacién afectan en profundidad al articulado y al sentido de
la ley. Concretamente lo que hace referencia a la supresidn "de
en el plazo maximo de tres meses" y "en el gque participe 1la

regidn en el estudio a realizar".

Creemos que la supresidn de estas frases modifican en

profundidad el sentido de la ley.

Nosotros nos oponemos, porgque consideramos que el tramite que
se pretende hacer hoy en Comisidn de una redaccidn armdnica es
algo mAs, porque modifica en profundidad la 1ley. Esta es 1la

postura que el Grupo Socialista mantiene ante esta Comisidn.
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EL SR. PRESIDENTE (Montes Gonzdlez): Gracias, Sr. Silvan.

Por parte del Grupo Popular o Mixto, shay alguna matizacidn

al temavz.

Entonces considerarian que entrisemos en el debate sobre 1lo
que acaba de proponer el Grupo Parlamentario Socialista. ¢Se

aprueba el texto?.

EL SR. SILVAN DELGADO: Una vez fijada 1la postura por 1los

diferentes Grupos, lo pertinente seri pasar a su votacion.

EL SR. PRESIDENTE (Montes Gonzilez): Lo que vamos a someter a
votacidn, concretamente acerca’ de 1lo que ha planteado el Sr.

Silvan, es lo siguiente.

El Grupo Parlamentario Popular lo gque gquiere enmendar es
aquello que se dijo en el Pleno acerca de suprimir el plazo de

tres meses.

Por parte del Grupo Parlamentario Socialista se entiende que
esta no es una cuestidn semdntica, y gque se debe mantener el

texto que vino al Pleno del dia 19.
Grupo Popular. Tiene la palabra el Sr. Pajares Compostizo.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Gracias, Sr. Presidente: Nosotros
estamos de acuerdo en que también el tema este dque se ha
planteado desde la Mesa en cuanto a declaraciones oportunas,
estimamos gque el plazo de tres meses, esa frase, esta mal
redactada. Entendemos que ha habido un error mecanografico o de
otro tipo, pero nunca de caricter fundamental o esencial, sino de

simple correccidén. Aqui, en esta Comisidn, se podria variar.

Es decir, lo que antes ha dicho el Presidente de la Mesa es
lo que también nosotros entendemos, que eso se puede o se debe

modificar.
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EL SR. PRESIDENTE (Montes Gonzilez): Muchas gracias.
¢Alguna cuestidn mids gquiere plantear el Grupo Socialista?.
Sr. Silvan.

EL SR. SILVAN DELGADO: Sr. Presidente: Nosotros entendemos
que se trata de una modificacidn sustancial del articulado de 1la
ley. En consecuencia, pensamos que el articulo 115 del Reglamento
no permite modificaciones que afecten a la esencia de la ley,

solamente las redacciones armdénicas.

En ese sentido no coincidimos con lo expresado por el

Portavoz del Grupo Popular. Mantenemos nuestra posicidn.

EL SR. PRESIDENTE (Montes Gonzalez): Muchas gracias, Sr.

Silvan.

Fijadas las posiciones, se procede a la votacidn. Ahora vamos
a hacer una votacidn parcial de la tercera enmienda.

Sefiores Diputados gque estén de acuerdo en que se suprima del
texto "en plazo maximo de tres meses". Sefiores Diputados gque
estén en contra de que se suprima el término de "en plazo maximo

de tres meses". Abstenciones.

Por tanto, queda aprobado el suprimir del texto del proyecto
de ley Santander-Mediterréneo, la frase "en plazo maximo de tres

mese", por seis votos a favor y una abstencidn.

EL SR. SILVAN DELGADO: Sr. Presidente: Queria, si me permite,

expl icar el voto.

Yo en mi intervencidn anterior me he opuesto a la
modificacién por entender que el punto de vista reglamentario no
era pertinente. Creemos que el articulo 115 no permite 1la

modificacidn.
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Sin embargo, en este momento, tal cual ha sido la postura del
Grupo Socialista con respecto a esta ley de abstenerse, no quiere
entor pecer el tramite de la ley, esas son razones de que yo haya

optado por la abstencidn en esta enmienda.
EL SR. PRESIDENTE (Montes Gonzllez): Gracias, Sr. Silvan.

Esta Presidencia tiene a bien, y creo hablar en nombre de
todos los miembros de esta Comisidén, el agradecer al Grupo
Parlamentario Socialista su abstencidn, respetando profundamente

los criterios que le han movido para tomar esta decisidn.

No obstante, yo <creo 4que estad en el &nimo de todos los
miembros de esta Comisidn el que este texto, que tiene que ir al
Congreso de los Diputados, fuera mejorada sustancialmente en todo

aquello que pudiera caer en alglin error de interpretacidn.

Por tanto, como este es el sentir de la Comisidén, yo me
permito desde aqui recoger el sentimiento de todos los miembros
de esta Comisién y modificar en este sentido esta tercera

enmienda.

Vamos a continuar, porque no se ha sometido a votacidn, los

otros puntos que debieran de haber sido enmendados.

En la exposicidén de motivos habria que afladir el término
"llevar a: cabo". Vamos a ir votando estos términos gque nos

gquedan, parcialmente.

Sefilores Diputados que estén a favor de que se incluya en la

expos icidén de motivos la fras "llevar a cabo".

Queda aprobado el incluir "llevar a cabo”" en el exposicidn de

motivos, por unanimidad.

Nos queda, vamos a llamar enmienda por utilizar t&rminos
parlamentarios, el que se recoja "articulo primero y articulo

segundo” en el texto de ley.
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Vamos a someterlo a votacidn.

Sefilores Diputados que estén de acuerdo en que se incluya en
el texto del proyecto de ley, donde pone primero y segundo quiere

decir "articulc primero y segundo”.

Queda aprobado, por tanto, el ©poner "articulo primero vy

articulo segundo", aprobado por unanimidad.

Nos gqueda 1la cuarta enmienda, en la que debera decir en vesz
de "en que participe esta regidn", deberid decir "en que participe

la regidn de Cantabria”.
Vamos a someterlo a votacidn.

Sefiores Diputados que estén a favor de que figure en el
proyecto de 1ley el texto "en el gque participe la regidn de

Cantabria".
Queda aprobado por unamidad esta cuarta enmienda.

Por parte de 1los Grupos Parlamentarios alguna cosa que

afladirz.
Esta Presidencia d& por finalizada esta Comis idn.
Si, Sr. Secretario.

Perddén, me dice el Sr. Secretario que en la enmienda del
Grupo Parlamentar io M ixto se especificaba los tramos de
ferrocarriles gque iban a ser afectados por este ferrocarril
Santander-Mediterréineo, se decia: Santander~-Burgos—-Santander,
Sor ia-Sur de Aragdn-Valencia y Santander-Valle del Ebro y

Catalufia y Santander-Francia y Europa.

Esta Presidencia entiende que en la enmienda del Sr. Revilla,

nimero 1, el Grupo Parlamentario Mixto hace una enmienda donde
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dice el texto gque se propone. Al terminar el punto tercero de 1la
exposicidén de motivos, "que el transporte por via férrea va a'
tener Espafla. ¥ste ferrocarril es imprescindible @para que el
interlang del puerto de Santander 1llegue al Valle del Ebro,
Rioja, Burgos, Mediterrdneo y Catalufia, al objeto de que nuestro
puerto pueda ser el puerto de contenadores del norte de Espafa.
Hay gque tener en cuenta gque los tramos gque solicitan concluir,
Tunel de la Engafila, Sardn y Trespederne-M iranda, son en realidad
cuatro ferrocarriles para Cantabria, a saber: Santander-Burgos,
Santander-Soria, Sur de Aragdén-Valencia y Santander-Valle del

Ebro-Catalufia".

Hay gque interpretar que el sefor enmendante, en este caso el
Sr. Revilla, dice los cuatro ferrocarriles para Cantabria. Este
rompecabezas tenemos que aclararlo en el sentido que quiere ir 1la
enmienda del ©Sr. Revilla, donde dice gque deben de ser cuatro

ferrocarriles.

¢Alguno de los Grupos Parlamentarios quiere hacer una

interpretacidén de qué cuatro ferrocarriles?.
Sr. Silvan.

EL SR. SILVAN DELGADO: Gracias, Sr. Presidente: Si el Grupo
Socialista fuese capaz de entender los caminos que han llevado al
Sr. Revilla por los gque ha redactado esta enmienda, estoy seguro
que yo descifro y resuelvo el problema del ferrocarril
Santander-Mediterrineo y le traemos aqui, conseguir entender qué

quiere decir con los cuatro ferrocarriles el Sr. Revilla.
EL SR. PRESIDENTE (Montes Gonzilez): Gracias, Sr. Silvan.

Esta Presidencia quiere someter a 1la consideracién de sus
Sefiorias si se ajusta a lo que quiere decir la enmienda del Sr.
Revilla, en que 1los cuatro tramos de ferrocarril gque pretende
describir la enmienda, esta Presidencia entiende gque son los
siguientes: Santander—-Burgos, Santander-Soria, sur de

Aragbn-Valencia, Santander~Valle del Ebro—-Cataluha y

Santander-Francia-Europa.
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EL SR. SILVAN DELGADO: Sr. Presidente: Puede gue sea asi. Es
una enmienda que es habitual en el Sr. Revilla, y vVvenimos
sufriendo a lo largo de todo el perliodo legislativo. Presenta
unos textos gque @l solo es capaz de entenderlos. Los demids nos
encontramos ante un texto que es ininteligible por cualquier
persona racional, vy no digo que sea irracional el Sr. Revilla,
pero redacta las enmiendas con textos imposibles. Quizds aquili el
inico que pueda entender esto sea el Sr. Revilla, y habrid que
consultarle, porgque yo entenderia gque de Santander pretendemos
llegar a todos  estos sitios sin bajar del tren, solamente con
cambiar agujas. Desde Santander, con simples cambios de agujas a
determinados niveles, podremos dirigirnos hacia Levante, hacia
Aragdn y hacia Francia, y luego iremos a Venecia, en fin ... Una
vez que nos metamos alli podemos ir a la Conchinchina,

pos iblemente.
EL SR. PRESIDENTE (Montes Gongzalez): Gracias, Sr. Silvan.

Si los Grupos Parlamentarios entienden que la exposicidén de
los cuatro tramos de ferrocarril no es la correcta, nos queda el
acudir a la cinta donde, si mal no recuerdo, en el Pleno, el Sr.
Revilla si explicitd culles eran los cuatro tramos de ferrocarril

a que gueria hacer mencidn en su enmienda.

Creo que los cuatro tramos a que  se dgquiere referir 1la

enmienda son los que acabo de describir antes.

Pudiéramos hacer una cosa, sefiores Diputados. Vamos a incluir
en el texto estos cuatro tramos de ferrocarril, si a sus Sefiorias
les parece, y caso de que el Sr. Revilla, una vez consultado el
Sr. Revilla con estas cuatro descripciones del ferrocarril, o si
no consultada la cinta magnetofdénica del pleno, antes de que
tuv iéramos redactado la totalidad del proyecto de ley, con las
enmiendas que se acaban aquili de aprobar, pasar a ese texto lo que
es correcto, porque pudiera‘deducirse que la interpretacidn que
se haya hecho en esta Comisidén acerca de los cuatro tramos,

pudiera resultar equivocada. No nos queda otro remedio que acudir
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a la cinta magnetofdnica del Pleno del dia 19, donde el Sr.
Revilla explicd los cuatro tramos a gque gqueria hacer referencia

en su enmienda, o bien consultarle.
Sr. Blanco, tiene la palabra.

EL SR. ALONSO BLANCO: Entiendo que 1lo queria el Sr. Revilla
era el tramo de Sarén-Tunel de la Engafia y el tramo
Tres paderne-M iranda, y c¢on esos dos tramos se enlaza con el
resto. No es que quiera decir gue son cuatro ferrocarriles, sino
que con esos dos tramos se enlaza con Europa \'4 con el

Trans iber iano.

Los tramos gque el pedia eran dos, lo gque pasa gue hacia

referencia a cuatro.

EL SR. SILVAN DELGADO: Sr. Presidente: Yo estoy de acuerdo
con lo gque dice el Sr. Alonso, porque es de sentido comiin.
Acabando estos dos tramos de La Engafia-Sardn v
Tres paderne-M iranda, permite a los ciudadanos de Santander ir a
los otros sitios donde dice el Sr. Revilla. Lo que pasa es que da

una redaccidén que no son cuatro ferrocarriles, es un ferrocarril.

Aqui nos encontramos con otro tema, aqui vamos a modificar un
texto impresentable, pero estamos forzando el articulo 115. Con
la premura que hemos hecho esta proposicidén de 1ley nos esté
llevando o a situaciones tan absurdas como esta. Estamos
inter pretando algo gque el sefior que 1lo ha presentado 1lo ha
redactado de tal manera que nos somete a mGltiples
interpretaciones. La racional es la que dice el Sr. Alonso. Yo

estoy de acuerdo.

EL SR. PRESIDENTE (Montes Gonzidlez): Gracias, Sr. Silvan.
¢cLos sefiores Diputados estidn de acuerdo, en cuanto a los
tramos se refiere, con la manifestacidén hecha por el Sr. Alonso y

el Sr. Silvan?.

El Sr. Pajares tiene la palabra.
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EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Gracias, Sr. Presidente: Yo
interpreto con  claridad que lo gque acaba de decir nuestro
compafiero, Sr. Alonso, es auténticamente la verdad. Esto es 1la

intencional idad de este ferrocarril. Distinto es la redaccidn.

En lo que ya no coincido tanto con el Sr. Martin Silvidn es en
que forcemos el articulo por el cual agui estamos reunidos, por

cuanto si no de semdntico lo que se intenta es clarificacién.

En definitiva, yo pienso que tal vez podemos, sin neces idad
de hacer una nueva reunidn, ni neces idad de posteriores
argumentac iones, concretar qué es lo que realmente deseamos oir.
Es precisar con auténtico rigor gque los tramos que modifican, y
que deseamos que gqueden en la proposicidn, eé lo gue acaba de

indicar el Sr. Alonso Blanco.
EL SR. PRESIDENTE (Montes Gonzalez): Gracias.
El Sr. Silvan tiene la palabra.

EL SR. SILVAN DELGADO: Gracias, Sr. Presidente:s Lo que
debemos de asumir todos es que tal como estd la exposicidn de
motivos es realmente incongruente. La incongruencia permite ser
resuelta por el articulo 115, y es lo hemos dicho el Grupo
Socialista en el debate en Pleno, gque nos parecia que estid muy
mal hecha y que nos 1iba a poner realmente abochornados si esto
aparecia publicado en el boletin, o cuando 1llegase a Madrid
dirian que los sefiores de Cantabria hacen una ley horrible,

incongruente.

¢Cémo vamos a empalmar esto con lo que sigue a continuacidn?.
Dice: "La rentabilidad social clave en materia de infraestructura

es clarisima en un puesto con las condiciones mencionadas".

Aquil vamos a tener que volver a resolver esta incongruencia
de la exposicidn de motivos, porque estamos hablando que pedimos

esto y de repente damos un salto en el vacio y tenemos que volver

a salvar otra incongruencia.
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Quizds haya, y mi Grupo estaria dispuesto, gue redactar de
nuevo este cuarto pirrafo de la exposicidén de motivos, que 'tai
como estd en este momento es incongruente desde el principio
hasta el final, porque no se sabe a ddnde ir con el ferrocarril,
queremos ir a muchos sitios a través de dos tramos, y luego di un
salto en el vacio para hablar de la importancia que tiene esto
con el puerto, lo cual es obvio, pero tal como esti expresado en

la exposicidén de motivos es realmente incongruente.

Quizds lo mids congruente seria una nueva redaccidn de todo
este cuarto parrafo, porque tal como estid es impresentable desde
el punto de vista 1literario, es muy dificil comprenderlo. Los
sefiores que no conozcan el tema del Santander-Mediterr@neo se van
a volver Jlocos para tratar de entenderlos, aunque la esencia

todos la compartimos.

EL SR. PRESIDENTE (Montes Gonzilez): Gracias, Sr. Silvan.

Teniendo en cuenta que el espiritu de la enmienda presentada
por el Sr. Revilla Yy gque fué aprobada en el Pleno, Yy
remitiéndonos a esta Comisidén, dice el texto: "Hay gque tener en
cuenta gque en los tramos que se solicitan concluir, Tunel de 1la
Engafia, Sardn y Trespaderne-Miranda, son en realidad cuatro
ferrocarriles para Cantabria. A saber: Santander-Soria-Sur de
Aragdén~Valencia, Santander-Valle del Ebro-Cataluia,

Santander-Francia-Europa y Santander-Burgos".
¢Les parece correcto a sus Sefiorias esto que acabo de decir?.

EL SR. SILVAN DELGADO: A mi me parece muy correcto, me parece
perfecto, estamos en el tema de siempre, es que vamos a cambiar
todo el parrafo?. Y 1luego, porgue luego estd el reto de cdmo

comparamos esto con el puerto de Santander, literariamente.

EL SR. PRESIDENTE (Montes Gonzilez): Luego, a continuacidn
seria: "la rentabil idad social clave en materia de

infraestructuras es clarisima en un puerto con las conexiones
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menc ionadas". Esto es lo que recoge la enmienda y que fué& también

a probado, pero esto ya es secundario.

El caballo de Dbatalla gque se nos plantea ahora es recoger

esta enmienda de la forma siguiente. Voy a leer el texto

completo. Al terminar el punto tercero de la exposicidn de
motivos, "... gque el transporte por via férrea va a tener en
Espafia®. Se continfla con lo siguiente: "Este ferrocarril es

imprescindible para gque el Interland del puerto de Santander
llegue al valle del Ebro, Rioja, Burgos, Mediterrdneo y Catalufia,
al objeto de que nuestro puerto pueda ser el puerto de
contenedores del Norte de Espafia. Hay que tener en cuenta que los
tramos que solicitan concluir, +tunel de la Engafa, Sardn vy
Tres paderne en Miranda, son en realidad cuatro ferrocarriles para
Cantabria, a saber, (Santander-Burgos), (Santander-Soria-Sur de
Aragdn~-Valencia), {santander-Valle del Ebro-Catalufia),

(Santander~Francia—-Europa)".

Con eso quedan definidos los cuatro tramos que hace mencidn
la enmienda resaltando lo mAds importante de esta enmienda que es
donde dice que los tramos que se solicitan concluir, tunel de la
Engafia, Sardn y Trespaderne-M iranda, son en realidad cuatro

ferrocarriles para Cantabria.

¢Les parece a Sus Sefiorias que lo dejasemos asi y eso es

interpretar lo que gquiere decir la enmienda?.

Si, Sr. Fernandez Enriquez tiene la palabra.

EL SR. FERNANDEZ ENRIQUEZ: Gracias, Sr. Presidente. Yo,
cuando hablamos de cuatro ferrocarriles parece gue estamos
hablando de cuatro alternativas, una conexidn con ferrocarriles
que de alguna forma son ya existentes, algo gue se da por
afladidura, porque en realidad creo que todos estamos de acuerdo
éen que en nuestra peticidn, que en el ferrocarril
Santander-Mediterrdneo hay una obra pendiente de realizar y a esa
es a la que vamos. El afiadir 1luego wuna historia de 1los

ferrocarriles espafioles parece que puede ser el gque nuestra
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peticidn puede enriquecerse pero no parece que debamos expresarlo
asi porque se puede causar la impresidn de gque estamos pidiendo
mids ferrocarriles y maAs obra de la gque nosotros necesitamos.

Gracias, Sr. Presidente.
EL SR. PRESIDENTE {(Montes GonzAlez): Gracias. Sr. Silvan.

EL SR. SILVAN DELGADO: 8Sr. Presidente, es dgque cuando uno
repasa el texto de la exposicidn de motivos y luego lee el tercer
parrafo, entonces uno piensa para que se pone ese cuarto parrafo.
Ev identemente no aflade practicamente nada al tercero porque el
tercer parrafo realza la importancia que tiene el transporte en
via férrea, es decir, esta obra que estamos solicitando para el
puerto de Santander, y lo que hace el cuarto parrafo, la enmienda
que se aprobd del Grupo Regionalista es enfollonar el trayecto
del ferrogarril y otra vez insistir sobre el puerto de Santander
cuando ya $e dice en el tercer parrafo que es imprescindible para
el Interland del puerto de Santander. Realmente es muy dificil
entender como esta enmienda del Grupo Regionalista fué aprobada
porgque es que no aporta nada, incluso aumenta la incongruencia y
hace realmente incongruente el conjunto de 1la Exposicidn de
Motivos, porque habla del puerto de Santander cuando ya el tercer
parrafo sefiala la gran importancia que tiene el ferrocarril para
el puerto. Y es mAs, quizlds pues es a veces hasta limitativa,
porque el puerto de Santander es importante, pues, bueno, en
cuanto a lo gque supone, en cuanto a desarrollar una via de
atraccidn en contenedores pues tambié&n puede tener otro papel que

el de los contenedores, no podemos pedir Ginicamente contenedores.

Desgraciadamente, lo sigo viendo incongruente, y sigo, pues
me gustaria modificar la exposicidén de motivos de punta a cabo
pero quizds no es el momento procesal y por esa razdn es por lo
gque estamos viendo de que, bueno, dejo la responsabilidad en este
caso de realzar o de aprobar esta exposicidn de motivos al Grupo
Popular porque el Grupo Socialista se va a abstener en esta
cuest ién porque consideramos due en este momento es imposible

hacer algo medianamente congruente.
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EL SR. PRESIDENTE (Montes Gonzilez): Gracias, Sr. Silvan. Sr.

Pajares Compostizo.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Gracias, Sr. Presidente. Yo a 1la
vista del debate que estamos sosteniendo esta tarde y que creo
que es mucho nAs interesante de lo que en principio pensabamos,
porque creiamos que iba a ser una reunién casi pues, aparte de
muy breve, pues de ficil solucidn, se estid observando que no es
asi y naturalmente dado que esto va a ser enviado a gquien va a
ser enviado, nada menos que al Gobierno de la nacidén, creo que es
conveniente perfilar, adecuar afin mejor de lo que estid la
redaccidén de esa exposicidn de motivos y entonces como hay
facultades para celebrar una nueva reunidn, con tiempo, al fin y
al cabo 1las urgencias nunca son buenas y sobre todo en estos
temas, yo sugeriria a la Presidencia y a todos los componentes
del Grupo Parlamentario Popular asi como el Mixto y el Grupo
Socialista que se adoptase por unanimidad el acuerdo de dejar en
sus penso, mejor dicho, o celebrar una reunidn lo antes posible y
en la cual ya viniesen las correcciones adecuadas, y una vez dgue
haya sido oifido como hoy debiera haber estado aqui la persona
proponente o el enmendante, Sr. Revilla, concretamente, y nos
hubiese dado 1las explicaciones'de rigor. Dada su ausencia, porque
ademds tienen cualificada voz a través de su presencia aqui tanto
€l como el selior Solana, al estar ausentes insisto en que creo
que es muy conveniente dgue esto dgquede sobre 1la Mesa y dque
sostengamos una nueva reunidn una vez perfilada adecuadamente

esta redaccidén.

EL SR. PRESIDENTE (Montes Gonzilez): Gracias, Sr. Pajares.

Sr. Silvan.

EL SR. SILVAN DELGADO: Si, me sumo a la iniciativa del Grupo
Popular, creo que es necesario hacer una reflexidn mis detenida
sobre este texto que la realidad nos estd demostrando pues lo
enrrevesado y lo incongrﬁente que sefald la Mesa que tenia en su

contenido.

También 'seflalar que es inconcebible que el Grupo enmendante,
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o el Sr. Revilla, que puede acudir y debe acudir a las Comis iones
en aquellos temas que le afectan, nuevamente el Sr. Revilla no ha
comparecido ante la Comisidn y sigue aportando muy poco a los
trabajos de esta Asamblea Regional cara a la elaboracidn de leyes
o de proposiciones o lo que es otra iniciativa legislativa, vy
lamentarlo, y evidentemente sumarnos a la iniciativa del Grupo
Popular porque consideramos que se necesita una redaccidén nueva
de la exposicién de motivos porque tal como estid nosotros en este
momento no estamos en condiciones de modificarla porque no vamos
a modificar enmiendas presentadas por otro sefior que ni siquiera

ha comparecido.

EL SR. PRESIDENTE (Montes Gonzalez): Gracias, Sr. Silvéan.
Entonces, si les parece, esta Presidencia recogiendo el sentir
undnime en este caso de todos los miembros de la Comisidn se
permite hacer una sugerencia a los Sres. Diputados y es due como
de acuerdo con el articulo 115 del Reglamento de la Asamblea
Regional de Cantabria en el parrafo 1° dice: "enviar el texto
aprobado por el Pleno de nuevo a la Comisidn para que ésta en el
plazo de 10 dias efectfie una redaccidn armdénica", debemos
entonces hacer una nueva convocatoria de esta Comisidn siguiendo
el sentir de todos los Grupos Parlamentarios aqui reunidos en
Comis idn, haciendo hincapié en que el Sr. Revilla, autor de esta
enmienda, se presente a la Comisién para que explique y defina
concretamente cudles son los cuatro tramos que pretende incluir
en el texto, y que seria clarificadora entonces la presencia del

Sr. Revilla.

Entonces, como hay que convocar esta Comisién y cumplir con
el articulo 115, como tenemos un plazo de 10 dias, yo sugeriria a
los Grupos Parlamentarios indicasen una fecha péra ver si existe
acuerdo por parte de todos los Grupos Parlamentarios y ya fijar

una fecha concreta para determinar esto.

cLes parece asi, Sr. Silvdn?. (Qué fecha sugieren ustedes?

EL SR. SILVAN DELGADO: Bueno, pues no sé&, a raiz del, entre

el 26 y el 28, cualquiera de esos tres dias, 26, 27 y 28, son
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dias perfectamente vAlidos para nosotros, por ejemplo el 28 es un

buen dia.

EL SR. PRESIDENTE (Montes Gonzilez): El Grupo Popular sesté

de acuerdo?, el 26. Sr, Silvan, le viene bien a usted.

EL SR. SILVAN DELGADO: Si, si, vamos, me viene perfectamente,

a mi Grupo le viene perfectamente lo que decida la Comis idn.

EL SR. PRESIDENTE (Montes. Gonzilez): Bueno, pues entonces
quedamos en que esta Comisidn vuelva a reunirse para el dia 26 de
diciembre del presente mes y que sea por ejemplo a las 4 de 1la
tarde, igual qgque hoy, y donde se solicite, se encuentre entre

nosotros el Sr. Revilla. Sr. Pajares.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Si, Sr. Presidente. Yo solicitaria
del Presidente en funciones de esta Mesa que fuera el que
informase al Sr. Revilla de la situacidédn para que &l ya venga
debidamente informado a su vez, e inclusive pues que traiga ya un

texto adecuado para evitarnos tambi&n pues un debate nuevo.

EL SR. PRESIDENTE (Montes Gonzilez): Si, si, en el espiritu
que se pretende sobre el tema que nos ocupa por supuesto que el
Sr. Revilla ya tiene que estar informado para que sea &l gquien
clarifique y se someta a votacidn de el tema que nos ocupa de

acuerdo con el articulo 115 del Reglamento.

Entonces, Sres. Diputados, se levanta la ses idn.

(Se levanta la sesidn a las diecisiete horas y diez minutos).
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