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SESION PLENARIA CELEBRADA EL DIA 23 DE FEBRERO DE 1984.

(Corienza la sesion a las diecisesis horas y doce winutos).

* k ok ok ok

ORDEN DEL DIA

Debate y votacidon respecto a la tora en consideracion de la
proposicidon de Ley de incorpatibilidades de 1los Diputados

Regionales, presentada por el G.P. Socialista.

Debate y votacidon respecto a la tora en consideracidon de la
proposicidn de Ley de incorpatibilidades del Consejo de
Gobierno y altos cargos de la Diputacidn Regional de

Cantabria, presentada por el G.P. Socialista.

Interpelacidn al cConsejo de Gobierno, n® 4, relativa a norras
y criterios tenidos en cuenta para regular el ingreso en la
Adrinistracidon de la Diputacidn Regional de Cantabria,
forrulada por el Diputado D. Jose Luis Marcos Flores, del
G.P. Socialista, y publicada en los BOA n°s. 4 y 6 de 19 y
25-1-84.

Interpelacidn al Conse jo de Gobierno n’ 5 relativa a
situacidn uJe los darnificados por las inundaciones de agosto

de 1983, forrulada por el G.P. Mixto y publicada en el BOA n’

6 de 25-1-84.
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Debate y votacidon de la propuesta de resolucidn (proposicidn
no de Ley), relativa a colocacidn de la bandera de Cantabria
en la Delegacidn del Gobierno en Cantabria, presentada por el

G.P. Popular y publicada en el BOA n° 27, de 3-11-84.

Debate y votacidon de la propuesta de resolucidn (proposicidn
no de Ley), relativa a creacidn de una Corisidn Especial de
Investigacidon y Seguiriento de la situacidn de la Caja de
Ahorros de Santander y Cantabria, presentada por el G.P.

Socialista y publicada en el BOA n° 35, de 30-11-83.

Debate y votacidon de la propuesta de resolucidn (proposicidn
no de Ley), relativa a irportacidn de 1leche de Francia,
presentada por el G.P. Mixto y publicada en el BOA n° 35, de
30-11-83.

Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, n° 39, relativa a
conreroracidn del centenario del naciriento del poeta Ledn
Felipe, forrulada por el Diputado D. Jesis Cabezdn Alonso,
del G.P. Soucialista, y publicada en los BOA n° 29 de 15-11-83
y n° 4 de 19-1-84.

Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, n° 26, relativa a
afan anexionista de Trucios (Vizcaya), sobre ar te del
territorio cantabro de Aguera de Guriezo, forrulada por el
Diputado D. Miguel Angel Revilla Roiz, del G.P. Mixto, vy
publicada en el BOA n° 27, de 3-11-83.

Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, n° 40, relativa a
norbrariento de representantes en 6rganos rectores,
consultivos o representativos de instituciones, organismwros o
erpresas publicas y con gque criterios se han hecho, forrulada
por el Diputado D. Jesus Cabezdn Alonso, del G.P. Socialista

y publicada en el BOA n° 6, de 25-1-84.

Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, n° 31, relativa a

entrada en funcionariento del Trasvase Ebro-Besaya, formrulada
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por el Diputado D. Esteban Solana Lavin, del G.P. Mixto, y
publicada en el BOA n° 15, de 30-11-83.

* Kk k kk

EL SR. PRESIDENTE (GOorez Martinez-Conde): Corienza la sesidn.

Por el Seflor Secretario se leerd el prirer punto del Orden

del Dia.

EL SR. DIAZ DE ENTRESOTOS: Con la venia, Sr. Presidente: E1
prirer punto del Orden del Dia es "Debate y votacidon respecto a
la tora en consideracidon de la proposicidn de Ley de
incorpatibilidades de los Diputados Regionales, presentada por el

Grupo Parlarentario Socialista".

Es preciso significar, a los efectos de este debate, que el
Conse jo de Gobierno no ha mranifestado su criterio respecto a 1la

tora en consideracion de dicha Ley.

EL SR. PRESIDENYE (Gbrez Martinez-Conde): En consecuencia, se

darad corienzo a los debates.

Tiene la palabra el Grupo proponente, Grupo Socialista, por
un tierpo de gquince rinutos para defender su proposicidon de Ley.

El Diputado D. Isaac Aja Muela tiene la palabra.

EL SR. AJA MUELA: Sr. Presidente, Sefiorias: La proposicidn de
Ley del Grupo Parlamrentario Socialista sobre incorpatibilidades
de los Diputados Regionales se presenta en esta Asarblea para,
sin pronunciariento por el Consejo de Gobierno Regional,
debatirla, si mwerece su aprobacidon despues en Corisidn, una vez

presentadas las enriendas, si se considera prudente.

Nuestro Grupo entiende gue las incorpatibilidades de 1los

Diputados es una exigencia norral de todo regiren demrocratico
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parlarentario, que trata de asegurar la dedicacidon de aguellos a
sus altas funciones y garantizar su independencia frente a 1los
rultiples conflictos de intereses gue surgen de la creciente

corplejidad de la vida politica y social.

Dentro de la panorarica de la legislacidn autondrica, el tera
de las incorpatibilidades de los Diputados Regionales de
Cantabria esta configurado en el Estatuto que rerite la
legislacidn electoral, pendiente ain de elaborar, y al vigente
Reglarento de la Asarblea, gue en su articulo 17 dispone: "Los
Diputados deberia observar  en todo rorento las norras sobre
incorpatibilidades establecidas en la Constitucidn y en la Ley

Electoral de la Corunidad Autdonora”.

En este sentido, garantizando la independencia del Diputado
sujeto a posibles presiones sociales y econdricas, el propio
Reglarento de la Carara establece en su articulo 10, con caracter
de prerrogativas, gque los Diputados gozan de inviolabilidad por
las opiniones wmranifestadas en actos parlarentarios y por 1los
votos eritidos en el ejercicio de su cargo, subsistiendo este

derecho aUn después de haber cesado en su randato y para siemrpre.

Por otro lado, 1la actual situacidn econdomrica exige del
Diputado un esfuerzo de ejerplaridad ante los ciudadanos,
constituyendo en este sentido la regulacidn de esta Ley un
irportante paso hacia la solidaridad, la mroralizacion de la vida

publica y la eficacia de las instituciones.

Esta es, en sintesis, la filosofia de la Ley gue presentaros
para su tora en consideracidn, gque consta de una exposicidn de
rotivos, cinco articulos, una disposicidon adicional y otra

transitoria.

El articulo primrero sanciona que el randa to de los
Presidentes de la Asarblea Regional y del Consejo de Gobierno es
incorpatible con el deserpefio de cualguier otro puesto, cargo o

actividades pUblicas o privadas, retribuidos o no.
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La regulacidn de incorpatibilidades del Presidente del
Consejo de Gobierno se establece por su condicidn de Diputado,
aunque la Ley de Regiren Juridico y el Estatuto Personal del
Presidente recoge por s1 risro 1las Jncorpatibilidades, pero
nuestro Grupo ha considerado conveniente gque tarbi&an en esta Ley

se rantenga, y asl se ha recogido.

Asirisro, el mrisro articulo en otro apartado establece gque
los dos representantes de estas dos instituciones autondricas no
podran recibir ras de una reruneracidn con cargo a los
presupuestos de la Adrinistracidn Regional, sin perjuicio de las
dietas, indernizaciones y asistencias que en cada caso le

corresponda coro Diputado.

Yo deseo advertir, respecto al Presidente de la Asarblea, gque
su retribucidn no vulnera, a Jjuicio del Grupo Parlarentario
Socialista, lo dispuesto en el Estatuto en su articulo 11.3,
porque entenderos se refiere a 1los Diputados. No debe hacerse
extensivo al Presidente, que tiene una alta funcidn
representativa y una rayor responsabilidad coro Presidente de 1la

Carara.

El articulo segundo de la proposicion de Ley establece una
serie de prohioiciones o posibles causas de inelegibilidad, a
trasladar posteriorrente en la Ley Electoral de 1la Corunidad

Autdonora de Cantabria.

Dice gue la condicidon de Diputado Regional es incorpatible, y
seflala una serie de causas, con las letras a,b,c,d y h, que se
refieren a causas concretas que establece la propia Constitucidn
y va al hilo de lo que dice el articulo 17 del Reglarento de la

Asarblea.

Asl en el apartado a) deciros Diputados a Cortes Espafiolas.

Se refiere al articulo 67.2 de la Constitucidn.

El b), ¢), d) y h) se refiere a rmragistrados, wmilitares,

rierbros de Juntas Electorales y altos cargos de la Diputacidn
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Regional de Cantabria, y estdn todos ellos encuadrados en el
articulo 70 de la Constitucidn, aungue la letra h) va por

analogia.

Son todas, coro digo, prohibiciones gue vienen recogidas
taxativarente en el texto constitucional y gue se aluden en el

articulo 17 del Reglarento.

Las que se refieren a las letras e), f) y g) de este mrisro
articulo, estadn recogidas en las norras electorales gue nos han
sido aplicadas en las uUltiras elecciones, bien por analogia o de
forra expresa. Asi, la Ley Electoral a las Cortes Espafioles, que
nos ha sido aplicada en las Gltiras elecciones, dice gue no seran

elegibles los Delegados del Gobierno. Articulo 4.1, letra g).

Los Directores Provinciales de la Adrinistracidn Central, en

el articulo 4.2, letra c).

Asi sucesivarente igual los presidentes y directores de las
erpresas, que por simrilitud podriaros aplicarles el articulo 4.2,

letra o).

Los presidentes y directores generales de las entidades
oficiales de credito, que igualrente y por analogia enrarcando la
ley en el arpito de nuestro territorio, se considera conveniente
esta prohibicidn para garantizar la independencia del Diputado en

el ejercicio de su funcidn plblica.

El articulo tercero establece wunas incorpatibilidades de
caracter excepcional. Dice gue el cargo de Diputado Regional es
corpa tible con actividades relacionadas con la Diputaci®n
Regional de Cantabria. Luego afla de, salvo cuando dichas
actividades afecten a la realizacidn de algin fin o servicio
publico gue deba resolverse por concurso de la Adrinistracidn, o
cuando rmredien actos de gestidn, defensa o asesorawriento gque
deserbogquen en retribuciones, subvenciones o ayudas del sector

publico.
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Es decir, gque para gque se produzca la incormpatibilidad @sta
con caracter excepcional se precisa de una contratacidn, por
concurso, con la Diputacidn Regional para la realizacidn de
servicios pGblicos o gque se realice una gestidn, defensa o
asesorariento gue produzca una corpensacidon o ayuda econdrica con

cargo a los presupuestos regionales.

El articulo cuarto es un articulo de aspectos forrales.

Obliga a los Diputados a realizar una declaracidn.

En el articulo guinto se establece en la Asarblea Regional un
registro de intereses. A los efectos lo deterrinan tarbien 1los

articulos 16 y 17 del Reglarento.

Terrina la Ley con una disposicidn adicional, en el sentido
de que la risra ha de adaptarse a la futura Ley Electoral qgue hay
gque elaborar por esta Asarblea, y con una disposicidn transitoria
gque establece gque los Diputados tendran un plazo de dos reses
para ajustarse a lo gue agul se preceptlla, una vez que la Ley

entre en vigor.

Esta Ley de incorpatibilidades de 1los Diputados Regionales
desarrolla en la regidon cantabra el mandato constitucional
plasrado en el articulo 10 de la Ley Organica del Estatuto de
Autonoria, y se enrarca en un proceso legislativo ras arplio gque
quiere potenciar el protagonismro de las instituciones
autonoricas, dentro de los principios fijados y de acuerdo con
las exigencias de una sociedad en la que el Diputado debe de
seflalar la 1linea de conducta con su ejerplo de solidaridad y

roralizacidn plublicas.

La fijacidn de un reégiren de incorpatibilidades para 1los
representantes de la soberanla popular es parfe consustancial del
sistera parlarentario y exigencia de todo regiren derocratico que
gquiere asegurar la dedicacidn de los cargos publicos a sus altas
funciones, y garantizar 1la irparcialidad e independencia de sus

actos.
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Desde esta perspectiva conterpla el Grupo Parlarentario
Socialista esta proposicidn de Ley basada en la independencia de
la funcidn del Diputado, la obnjetividad de 1la gestidn, 1la
solidaridad ciudadana y la transparencia de los actos. Todo ello
redunda en beneficio de las instituciones, su dignidad, decoro y

eficacia.

De esta formra poderos contribuir a consolidar la autonoria,
fortaleciendo los cirientos de la institucidn parlarentaria,

sirbolo y clave del entrarado autondrico.

Conterplar esta proposicidn de Ley desde una posicidn
subjetiva nos conduciria a considerar, equivocadarente, gque la
risra se propone liritar la libertad de 1los Diputados para el
ejecicio de la profesidon o actividad rmrercantil o industrial, e
incluso que pretende reducir los ingresos gue los Diputados
obtienen por sus trabajos extraparlarentarios. Esta visidn,
perritanre Seflorias, es una visidon ruin, rezquina, individualista
e insolidaria de la Ley. Nuestra intencidn y el propdsito de 1la

Ley es ras elevado.

La reciente regulacidn, con caracter de Ley organica, de las
incorpatibilidades de 1los parlarentarios a Cortes Espafolas,
ofrece una perspectiva suficiente y una referencia obligada a 1la
hora de abordar en la Corunidad Autdnora de Cantabria el
desarrollo de norras ejerplificadoras en la actual situacidn
econdrica, que redunden en una rayor eficacia y transparencia de

la labor parlarentaria.

E1l Estatuto de Autonoria en su articulo 1l0.4 establece gque
las causas de inelegibilidad e incorpatibilidad de los Diputados
se deterrinaran en una Ley Electoral de Asarblea, pero entre
tanto se elabora @sta conviene anticipar la regulacidn de dichas
incorpatibilidades en una Ley especifica, cuyo articulado
constituira parte de la futura Ley Electoral en la gue debera

integrarse.

Poderos decir gque se trata de una ley puente, una ley

transitoria, pero de inrediata puesta en practica.
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Por to do ello, pediros el vo to afirrativo para es ta

proposicidn de ley. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOorez Martinez-Conde): Muchas gracias,

sefior Diputado.

Para un turno en contra, por igual tierpo, tiene la palabra
el Grupo Popular. El Diputado Sr. Diaz de Entresotos tiene la

palabra.

EL SR. DIAZ DE ENYTYRESOTOS: Con la venia, Sr. Presidente.
Sefiorias: Me toca en la presente ocasidn hacer de Portavoz del
Grupo Popular respecto de la proposicidn de Ley de

incorpatibilidades de los Diputados Regionales.

No puedo negarles gue para mi la visidn de este proyecto es
estrictarente profesional. Yo no puedo desvincular algo que estoy
haciendo durante cerca de treinta afios, con una actividad gue

corienza ayer por la rafiana.

He visto esta proposicidn de 1ley con verdadero cuidado vy
realmrente les voy a decir las conclusiones a las gue he podido
llegar. En prirer 1lugar, la exposicidn de rmrotivos tiene wunas
ratizaciones gque, en opinidn de wri Grupo, no son estrictarente
correctas. Por ejerplo, que se haya tramitado una ley para las
incomrpatibilidades de los parlarentarios a Cortes Espafiolas y que
Se ci ta comro una perspectiva suficiente y una referencia
obligada, y wme tero gque en este mrorento tal norra legal no tiene
todavia esa condicidn, puesto qgque esta, si ris datos no son

inexactos, subjudice en el Tribunal Constitucional.

Por lo tanto, citar este precepto gue no ha alcanzado todavia
la condicidn de ley, realrente de s de un punto de vista
estrictarente profesional y parlamrentario no nos parece adecuado.
Sin erbargo, creeros gue existe wuna diferencia absolutamrente
diaretral entre el problera Jue se suscita en las Cortes

Generales y el problera que se suscita en esta Carara. Y esto es
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ruy claro. Los Diputados y Senadores tienen una retribucidn con
cargo a los presupuestos generales del Estado, y ninguno de 1los
Diputados Regionales gue nos sentaros en esta Asarblea, ninguno
teneros ninguna percepcidn cowro tal cargo de Diputado, conforre a
lo dispuesto en el nUrero 3 del articulo 11 del Estatuto de

Autonomrla.

Por lo tanto, entiendo gque las circunstancias son
diaretralrente opuesta y, por tanto, pensaros gque la exposicidn
de mwotivos no nos conduce a nada practice, aungue despues
volvere, si el tierpo we 1lo perrite, sobre el problera de 1la
roralidad publica, porque el problera de la mroralidad publica,
sin duda de ninguna especie, nos afecta y teneros sobre ello
tanto o ras cui da do que puedan tener los deras Grupos

Parlarentarios gue se encuentran en esta Carara.

Al ver el contenido de Ley, el articulo prirero nos ha
llarado 1la atencidn, porgque decirnos gque el rwandato de 1los
Presidentes de la Asamrblea Regional y del Consejo de Gobierno es
incorpatible con el deserpefio de cualquier otro puesto, nos esta
rezclando agqul probleras que no son de esta Ley, sin duda de
ninguna especie, coro ocurre con el Presidente del Consejo de
Gobierno, que con arreglo al punto 3 del articulo 16 del Estatuto
tiene @1 un estatuto personal y atribuciones de Presidente, en el
que se conterplan la incorpatibilidad y gue nada tiene gque ver

con este contenido en esta proposicidon de ley.

En esta proposicidn de Ley hay la novedad de entender gue el
Presidente de la Asarblea Regional debe de ser incorpatible, y en
su parrafo segundo se dice gque no podra recibir mwas gque wuna
reruneracidn con cargo a los presupuestos de la Adrinistracidn
Regional. A mwi, Seflorias, no deja de chocarre esto con una parte
de la exposicidon de mrotivos, cuando en la exposicidon de rotivos
se nos dice que la actual situacidn de crisis econdrica aconseja

una filosofia de ahorro.

Nosotros pensaros que el Presidente de la Asarbplea Regional

es un Diputado mras. Coro tal Diputado tiene los deberes y
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derechos que establece el Estatuto de Autonoria y no entenderos
coro en aras a la econorla y a la crisis econdrica que en este
rorento estamros padeciendo, se puede pensar en que el presupuesto
regional sea recargado en los rillones de pesetas, hablando en
plural, que la necesaria representacidn, que la necesaria
retribucidn del Presidente de la Asarblea Regional requeriria, y
esto estid en contra de este criterio de austeridad, que coro

cuestidon fundamrental se establece en el prearbulo de la Ley.

Seflorias, esta ley tiene para nosotros algo todavia réas
irportante. Noso tros creeros gue el Estatuto no puede
fraccionarse. No se puede legislar parcialrente cuando el
Estatuto dice gue es 1lo gue debe de hacerse. Cuando en la
exposicidon de mrotivos se habla del randato del articulo 10, 1la
proposicidon de Ley tiene gque volver otra vez al articulo 10,
apartado 4, en la disposicidn adicional, porgque el nUmrero 4 dice
una ley de la Asarblea Regional de Cantabria regulara el
procediriento para la eleccidon de sus rierbros fijando su nurero,
que estara comrprendido entre 35 y 45, asl coro las causas de
inelegibilidad e incorpatibilidades gque afecten a los puestos o
cargos gque deserpefien dentro del arbito territorial de 1la

Corunidad Autonora.

Es la Ley Electoral la que hay que hacer, no presentar esta
proposicidn de Ley gque supone un fraccionariento de esa Ley
Electoral, y, en definitiva, creo que supone una vulneracidn de

lo dispuesto en el numrero 4 del articulo 10 del Estatuto.

LLegamros a la disposicidon transitoria. La disposicidn
transitoria pretende olvidar lo gque poderos denorinar derechos
adgquiridos. Sopbre este particular a rl re es preciso volver aqul
a una situacidn, Sefiorias, que habla mranifestado al principio.
Varos a hablar en que rodo, en gue mranera fuiros elegidos los 35
Diputados gue aquil nos encontraros. En que mrodo, en gue ranera

deben de regir las incorpatibilidades.

Perrl tanre unas breves citas que re parecen necesarias. Varos

a erpezar por la Constitucidon. La Constitucidon dice en su
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articulo 67: "Nadie podra ser rierbro de las dos Cararas
sirul tinearente"™. Logico. Teneros ya una causa de
incorpatibilidad. El articulo 70 dice: "La Ley Electoral

de terrinara las causas de 1inelegibilidad e incorpatibilidades de
los Diputados y Senadores, que corprenderan en todo caso ..." (y

hace la enureracidn de estas circunstancias y estas causas).

Vayaros al Reglarento de las Cortes. Varos al articulo 19 vy
el articulo 19 del Reglarento del Congreso dice: "Los Diputados
deberan opbservar en todo roren to las norras sobre
incorpatibilidades establecidas en la Constitucidn y en la Ley

Electoral”. Volveros a la ley Electoral.

Varos al Senado, porque en el Senado en el articulo 15 vy
siguientes, creo gque hay un referencia irportante gue deberos de
tener en cuenta. El articulo 16 dice: "La Corisidn de
incorpatibilidades eritird a la mrayor brevedad dictaren sobre la
situacidn de <cada wuno de los senadores, con arreglo a 1la
legislacidn vigente en la mrateria, pudiendo inforrar en dictaren

de lista cuando no se proponga alguna incomrpatibilidad".

Quiere decir que el articulo 16, si la interpretacidn gque
hago es correcta, quiere decir que al corienzo de cada
legislatura, el Senado, despues de crear la correspondiente
Corisidn de incorpatibilidades, tiene que verlas con arreglo a la
legislacidn vigente en el rwrorento en que tiene lugar esta
rateria, Y entonces uno se pregunta si nosotros heros sido
elegidos de una rmranera edquivocada, de una mranera en gue no se
tiene en cuenta nada de esto, y a mrl no re gque da ras reredio,
Sefilorias, que recordar gue nuestra eleccidn se ha basado en el
Real Decreto Ley de 20/1917, de 18 de mwarzo, sobre norras
electorales. Este Real Decreto Ley rarca en el articulo 4 1las
circunstancias de las personas que no serdn elegidas, pero dice
terrinanterente en su apartado tercero: "La calificacidn de
inelegibilidad procedera respecto de guienes sean titulares de

los cargos".

NUGrero 5: "Las causas de inelegibilidad seflaladas en los
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parrafos son tarbien de incorpatibilidad". Es decir, nosotros
heros sido elegidos con cargo a un texto legal en el gue figuran
las circunstancias de inelegibilidad y 1las circunstancias de

incomrpatibilidad.

Por lo tanto, nosotros entenderos que heros sido elegidos con
arreglo a una legislacidon honesta, con arreglo a una legislacidn
que ha servido desde el afio 1977 para convocar las sucesivas
elecciones, bien se haya hecho esta convocatoria por el Gobierno

de UCD o bien sea por el gobierno de la rayorila socialista.

Por lo tanto, nosotros estamos partiendo del supuesto y de la
realidad gue esto que sus Seflorias nos ofrecen coro una
proposicidn de Ley es algo gque ya estda, es vigente, en el sentido
de las norras gue nos han llevado a esta Carara, a esta Asarblea.
A mrayor abundamriento, coro sus Sefiorias saben, en virtud de esta
legislacidon vigente en el morento de efectuarse la eleccidn, 1la
Corisidn de incorpatibilidades de esta Asarblea ha dictarinado la
circunstancias gque concurren en todos y cada wuno de 1los 35
corponentes de la mrisra, y ese dictaren fua de absoluta situacidn
de legalidad para la realizacidn de 1las funciones de tipo
parlarentario, y consecuenterente todos estaros ocupando nuestro

escafio.

Por tanto, nosotros pensaros, y perdonesere la reiteracidn,
que lo gque hay que hacer es la Ley Electoral, pero parece dJue
agqul lo gue interesa es gue se haga la Ley Electoral General,
porque se podra decir la Corunidad Autdonora de Cantabria no ha
hecho su Ley Electoral. Estaros de acuerdo. Pero es gque el
Gobierno de la Nacidn tarpoco ha hecho su Ley Electoral. No la
hizo UCD y hasta el presente wmrorento tarpoco lo ha hecho el

Gobierno que actualrente es gobierno de todos.

Por tanto creo, Sefiorias, gque estaros en una situacidn en la
gque todos defenderos la independencia y la moralidad publica, y
gque el Diputado desarrolle su mrisidn con toda 1la dignidad vy
grandeza gque esta misidon requiere. Pero insisto en que esta

risidn y estas circunstancias se estian dando y, en consecuencia,
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anuncio gue nuestro Grupo Parlarentario no asure esta proposicidn

de Ley y votara en contra.
Nada mras, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Gbrez Martinez-Conde): Muchas gracias,

sefilor Diputado.

EL SR. AJA MUELA: Sr. Presidente: De acuerdo con el articulo

70.5 tengo derecho a replica por cinco mwinutos.

EL SR. PRESIDENTE (GdOrez Martinez-Conde): Tiene la palabra el

Sr. Aja.

EL SR. AJA MUELA: Sr. Presidente: He 1llevado una sorpresa
puesto que crei, ingenuarente, gue esta propuesta nuestra de
incorpatibilidades de los Diputados iba a ser aceptada,
independienterente de gue se presentasen enriendas y se mrejorase

la redaccidn.

No era un problera de un debate articulo por articulo. Yo lo
expuse asl porque la Ley era breve, pero efectivarente c¢reo que
ha habido agul una confrontacidn del articulado irprocedente,
porque no era un debate de totalidad. Sirplerente aqui lo que se
trala a la Camrara era la filosofia de la 1ley. Estos son los
vientos gque hoy corren y yo creo gue Cantabria no debe gquedarse

atras en este sentido.

Parece gue se trata de peliculas de buenos y ralos. Lo que

trae un Grupo otro lo echa abajo, etc. Este no es el tera.

Tarpoco se puede hacer hincapie o asidero al Derecho
Corparado, porque Cantabria -es una Corunidad Autdnora c¢on un
parlarento Yy puede legislar. E1 articulo 10.4, si mal no
recuerdo, del Estatuto que dice que deberos elaborar aqul una Ley
Electoral, no guiere decir que no se pueda elaborar aqul una ley
de incorpatibilidades, nada tiene gue ver. Nada tiene gue ver una

cosa con la otra. Se elabora la ley de incorpatibilidades porque
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el Consejo de Gobierno, a pesar del debate de investidura y gque
el Presidente, que siento que no este en la Carara, se
corproretid a traer aqul el proyecto de Ley Electoral no 1lo
traido, y coro no lo han traido mi Grupo, el Grupo Socialista,
considerd que es necesario sefialar unas incorpatibilidades,
porgque agqui se ha hecho el Reglarento de la Asarblea, se han
seflalado unos derechos, unas prerrogativas de 1los Diputados vy
nadie ha dicho nada, pues el que tiene derechos y tiene
perrogativas debe tener sujecidn a las incomrpatibilidades, lo
bueno y ralo. Agqul parece ser que todos gquereros lo bueno y
cuando hay algo gue nos ata o delimita el carpo de actuacidn no

gquereros lo ralo.

Efectivarente, yo ya lo he dicho antes, consideraba gque el
Grupo Popular iba a aceptar esta proposicion de Ley. Nada tiene
que ver la Ley electoral a las <Cortes Espafioles, con la Ley
electoral de la Corunidad Autdnora de Cantabria, puesto que esto
constituye un Parlarento independiente de todos los Parlarentos
de la Nacidn. Un Parlarento gue nada tiene gue ver con los deras,

aungue si forra parte del poder legislativo.

Y, desde luego, esta Ley de Incorpatibilidades en nada, en
nada, vulnera el articulado y lo previsto en la Ley Organica del
Estatuto de Autonoria. Ahora, no se acepta. Yo creo dque ustedes
han venido ya con la voluntad forrada. Es posible que yo lo haya
hecho tan ral, que no les pueda carbiar la voluntad, pero creo

que deben de considerarlo. Muchas gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (GOmrez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Antes de conceder la palabra, por si lo desea para contestar,
al Grupo Popular, gquiero corunicar a esta Carara, y pido a todos
un rinuto de silencio, en pie, por el falleciriento, en
asesinato, del Senador del PSOE, nirero uno en la lista de
Guipuzcoa, D. Enrigque Casas, gque ha sido asesinado a las cuatro

de la tarde.

(Se guarda un rinuto de silencio).
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Se continda la sesidn.

El Diputado Sr. Diaz de Entresotos, si 1lo desea, para

replicar, tiene la palabra por un tiempo m&ximo de cinco minutos.

EL SR. DIAZ DE ENYRESOWOS: Con 1la venia, 8Sr. Presidente.

Sefiorias:

Muy brevemente. Estando, como creo que estamos todos,
absolutamente conmocionados por la noticia gue se nos acaba de
dar, estas son las noticias gque ponen en peligro la democracia en

Cantabria, en Euskadi, y en todo el territorio de Espafia.

En cuanto al tema de la Ley de Incompatibilidades, nosotros
queremos también wuna Ley de 1Incompatibilidades, pero una Ley
perfectamente elaborada, perfectamente centrada. Y 1la gueremos
como dice el Estatuto, es decir, queremos una Ley electoral. Yo
plenso que para nosotros, para todos, es absolutamente
imprescindiblie acudir al Derecho Comparado. El Derecho Comparado,
que he citado, es derecho vigente en el Estado espaflol en
Instituciones tan representativas como son las Cortes Generales,
y basada, como no, en un mandato verdaderamente importante, gque

es la Constitucidn.

Por tanto, nosotros insistimos, nos oponemos a la Ley. Y nos
oponemos a la Ley, pordque nos parece, aparte, como he dicho, de
ese fraccionamiento, ese cercenamiento del mandato del Estatuto,
nos parece una Ley gue en muchos de sus contenidos es
incongruente. Y, por ello, nosotros, insisto, nos oponemos a la

misma.
Nada mas, Sr. Presidente.
ELL, SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Por 1los Grupos Parlamentarios, para fijar posiciones, sus

Portavoces tienen la palabra. Por el Grupo Mixto, el Diputado Sr.

Revilla.
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ELL. SR. REVILLA: Sr. Presidente:

En primer lugar, expresar La mis enérgica repulsa por este
asesinato, en nombre del Partido Regionalista, y expresar 1la
solidaridad con el Grupo Soclalista, en el &dnimo de que la haga

extensiva a la familia y a su Partido.

Nosotros vamos a votar esta proposicidn de Ley
favorablemente. No estamos de acuerdo con el enfogque que el Grupo
Popular na hecho de esta proposicidn no de Ley, puesto gue lo ha
cefiido, o asi nos ha parecido a nosotros, a un aspecto meramente
econdmico, cuando nosotros lo gue vemos en esta Ley es un

problema no econdmico, sino ético.

La Ley la vemos como un intento de evitar el wutilizar 1las
prerrogativas de Diputado, para hacer, de alguna manera,
incidencia del cargo en actividades que requieren una total vy

absoluta imparcialidad.

Y como lo importante dei texto de la Ley es el articulo 2,
vemos difficil el comprender cdémo alguien puede oponerse a una
serie de incompatibilidades gue se enumeran en este articulo,
como es el caso del Diputado en Cortes, el Magistrado, el Juez,
el Fiscal, los Militares, los miembros de las Juntas Electorales,
los Presidentes y Directores de Entidades Oficiales de C(Crédito,

altos cargos de la Diputacidn Regional.

Nos parece que es suficientemente explicativo el epigrafe del
articulo 2, como para gue nadie pudiera poner en cuestidn la
evidencia gque resulta el gque siendo Diputado no debe nadie
representar un cargo de este tipo, por la incidencia, como he
dicho antes, que el <cargo de Diputado pudiera ejercer en
actividades, que en este articulo, entiendo que muy
acertadamente, regula como actividades gue deben de gozar de una

total y absoluta imparcialidad.

Por otra parte, la referencia gque se ha hecho al Presidente
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de 1la Asamplea, a nosotros nos pareceria muy bien gque el
Presidente de la Asambiea tuviera un cargo, y es evidente gque si
esta Ley se aprobase, el Presidente de la Asamblea no puede estar
sujeto, como el resto de los Diputados, a unas dietas, o a unas
indemnizaciones en funcidén de las salidas que realice, sino que

tendria que tener una retribucidén digna.

Y no es de recipoo el hecho de gue nos plantee esto como un
aumento de un gasto dentro de los Presupuestos de la Diputacidn,
porgque nosotros, el Partido Regionalista, gque hemos denunciado
repetidamente &«ygui la excesiva burocracia, y gue avbogamos en todo
momento por la austeridad de esta Diputacidn Regional, entendemos
gue ia retrioucidn al Presidente de la Asamblea seria el
chocolate del oro en el amplio despilfarro burocrdtico de esta
Casa. Y gue, por lo tanto, no se puede argumentar como
justificacidén el hecho de gue esto aumentaria 1los gastos de la
Comunidad Autdnoma. Entendemos que la cantidad seria tan
insignificante, que compensaria, de sobra, la independencia, gque,
por otra parte, le iba a dar el cargo, el hecho de dedicarse

Gnica y exclusivamente a la Presidencia de la Asamblea.

8in mas, por lo tanto, anunciar nuestro voto favorable a esta

proposicidn de Ley.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Revilla.

El Grupo Socialista para fijar posiciones, si lo desea, tiene

la palabra. El Diputado Sr. Aja Muela, tiene la palabra.

EL SR. AJA MUELA: Sr. Presidente, Sefiorias:

Nuestro Grupo va a votar, como es natural, a favor de 1la
proposicidn de Ley. Consideramos gue se ha desenfocado, por el
Grupo Popular, el tema, no se ha entendido mi exposicidn. He
diciho antes gue venian con la voluntad formada. Yo siento mucho

que se formen los criterios antes de oir a los oradores.
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He dicho antes gque habia gque ver la Ley desde nuestra
perspectiva. Y yo les invito a ustedes gue vengan agui, a nuestra
posicidén, sin recelo, que no les va a pasar nada, y vean la Ley
desde la perspectiva de la izguierda, no de la derecha, como la
estdn viendo, gque se ve distinto. Y 1la ver4n de una manera
objetiva. Ustedes la estdn viendo de wuna manera individual,

insolidaria, y eso no es asi.

Esta Ley es conveniente aprobarla y ponerla en préctica
ahora, independientemente gue el Gobierno con mds tiempo, con méas
calma, traiga el proyecto del Ley electoral a la Asamblea, y se
apruebe tras un debate, que ya entrard en vigor en su dfia. Y esta

Ley formari parte de esa Ley electoral.

Esto es una cosa distinta. Es una Ley para ahora. No vale
aqui decir gue hemos llegado a unas elecciones sin saber lo que
iba a ocurrir. He dicho antes, agqui se han aprobado Leyes, se ha
aprobado el Reglamento de la Asamblea, se han aceptado. Tampoco

sabfiamos lo que se iba a hacer. Eso no vale.

Vean ustedes las cosas con objetividad, no de una manera

individualista e insolidaria.

Muchas gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Aja Muela): Muchas gracias, Sr. Aja Muela.

El Grupo Popular, para fijar posiciones, tiene la palabra. El1

Portavoz, Diputado Sr. Calzada.

EL SR. CALZADA: Sr. Presidente, Seforias:

La verdad es gue uno sale altamente sorprendido a esta
tribuna. Y sale altamente sorprendido, porgque se han hecho
miltiples referencias al apartado cuatro, del articulo décimo del
Estatuto. EL apartado cuatro dice, textualmente: "una Ley de 1la
Asamblea Regional de Cantabria regulard el procedimiento para la

eleccidbn de sus miembros -para la eleccidn, no después de
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elegidos- fijadndose su niimero, gue estard comprendido entre 35 y
45, asi como las causas de inelegibilidad para la eleccibdn =-no
después de elegidos- e incompatibilidades gque afectan a los
puestos o cargos gue desempeflen dentro del &mbito territorial de

la Comunidad Autdénoma.

Seflorfas, las elecciones, por las que estamos aqui, fueron
convocadas por su Goblerno. Fueron convocadas con arreglo a un
Decreto, a una Ley electoral, gque, desde el mes de octubre al mes
de mayo, pudo ser cambiada perfectamente, pudo ser corregida,
ampliada, y, con la mayoria ygue sus Seflorias tienen en las

Cortes, sin niguna dificultad modificarla. No fué asi.

Entonces, de ninguna manera es admisible gque agqui estemos
hablando ahora de filosfia de esta proposicidn de Ley. Yo diria
gque esta filosofia es la que tienen los toreros cuando torean de
farol, saben yue no tienen ninglin riesgo, y encima miran al

tendido.

Y me parece gue esta propuesta estd nhecha mirando al tendido,
porgque legalmente y Jjuridicamente, ustedes saben gue no tienen
ninguna viabilidad. Y tanto es asi, gue en las Cortes Generales,
lladmese Congreso, lldmese Senado, una Ley de otro corte y con
otro fundamento, aungque bien de Incompatibilidades, estéa
recurrida en el Tribunal Constitucional, porgue, evidentemente,

era una Ley fuera de plazo. El Tribunal dir4d la Gltima palabra.

Pero adqui estd muy claro, aqui estd muchisimo mds claro. Dice
el apartado cuatro gque "se promulgard una Ley electoral para
fijar las condiciones de eleccidn y las incompatibilidades"; no
para fijar, después de elegidos, las incompatibilidades. Porque
eso seria algo asi como dejar al albedrio del Grupo dominante, ¥y
en este caso yo voy a decir gque esa derecha tan desnotada tiene
la mayoria, es gue se nos pudiera ocurrir diecisiete
incompatibilidades para eliminar a no sé& dJué sehores, gque a lo

mejor podian estar "in mente" de determinadas personas.

Entonces, Sefiorias, 1lo que hay gue mantener es un estricto
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espiritu de justicia, un estricto espiritu de respeto a la Ley, Y
de respeto al votante. De respeto al votante, y a esa democracia
a la gue hacemos todos los dias mencidn, pero gue Lluego la
gqueremos aplicar en virtud de nuestra propia conveniencia, o de

nuestro propio punto de vista.

Y la democracia dice gue fuimos con una Ley electoral, ella,
o por 1o menos, admitida y en virtud de ella, el Gobierno
Socialista (porque no 1la hizo, el Gobierno Socialista, esa Ley
electoral, pero la siguid admitiendo y no la modificd) convocd
unas elecciones. Y en esas condiciones, los Seflores Diputados que
estan aqui, se presentaron ante los votantes. Los votantes
eligieron. Y lo gue no se puede ahora es, Seflorias, suplantar esa
voluntad de 1los votantes con el subterfugio de wuna Ley de
Incompatibilidades para ahora, qgue en ninguna parte esta
prevista. Porque la Ley del articulo 10 del Estatuto, en su
apartado cuatro, es para después, para elegir, no para 1los ya

elegidos.

Por tanto, no habliemos de filosofia. Por tanto no nhablemos de
posturas de una fraccidn o de otra, y hablemos de si gqueremos de
verdad construir un estado de derecho, y lo primero gue tenemos
que hacer es respetar todos las Leyes, porgue si no lo due
construiremos es un estado de derecho a la Sudamericana, due,

segin gquien gane, se interpretard o se harad la Ley.
g P

Y creo 4gue aunque el Partido Socialista estad, pues en fin,
con una presencia activa en eso de Contadora, sin embargo, no me
parece lo gue guiere es unos estados arbitrarios, sino que lo que

guiere es un estado de derecho.

Por tanto, pienso gue aqui seria incongruente mantener una

postura como la gque sus Seflorias est&n manteniendo.

Nada mads. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Diputado.
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Terminados los turnos reglamentarios, se pasa a la votacidn,

sobre si se toma en consideracidn o no esta proposicién de Ley.

Sefiores Diputados que estén a favor de la toma en
consideracidn de esta proposicidn de Ley, formulada por el Grupo
Socialita. Seflores Diputados gque estén en contra de la toma en
consideracidn de esta proposicidn de Ley. Queda rechazada por
haber tenido solamente dieciseis votos a favor y dieciocho en

contra.

En este momento, la Mesa propone a los Seflores Diputados,
suspender la sesidn durante gquince minutos, para gue tanto los
Portavoces de los Grupos como el Consejo de Gobierno redacten una
nota, para que sea aprobada por esta Cdmara, para enviar tanto al
Partido Socialista, gque ha sufrido esta desgracia directamente,
como a toda la democracia espafiovla y a los familiares de 1la
victima de este prutal asesinato, para aprobarla en esta Sala y

enviarla a continuacidn a 1los medios de prensa y a la familia.

Se suspende durante gquince minutos esta Sesidn.

(Se suspende la sesidn a las diecisiete horas y dos minutos).

k& kkk¥k

(Se reanuda la sesidn a 1las diecisiete horas y treinta y

cinco minutos).

EL SR. PRESIDENYTE (GOmez Martinez-Conde): Sefilores Diputados,

Sefiores Consejeros, Excmo. Sr. Presidente del Gobierno:

La reunidn de la Junta de Portavoces de la Asamblea Regional
de Cantabria, con el representante del Consejo de Gobierno, vy
ante la noticia del brutal asesinato del Senador del PSOE por

Guipuzcoa, D. Enrique Casas Vila, propone a la Céamara la

aprobacidén del siguiente acuerdo:
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v O -~ . . .
"i~ Expresamos nuestra méds enérgica repulsa por este c¢riminal

atentado.

2 Hacer 1llegar el sentimiento de la (Cadmara y del Consejo de
Gobierno a 1los familiares, asi como al Partido Socialista

Obrero Espaifiol.

Reafirmar nuestra solidaridad, como representantes del pueblo
de Cantabria, con el pueblo Vasco, gque desea la paz, la
libertad y la consolidacidn de un Estado democrdtico, dentro

de la indisoluble Nacidén de Espafia."

Si se aprueba esta comunicacidn, se daréd orden

inmediatamente, para que asi se comunique.

.S8e aprueba?. ¢(Por unanimidad?. Se aprueba por unanimidad.

Que se pase nota al Jefe de Gabinete de Prensa, para gue se

curse inmediatamente.

Se continia la sesidn. Por el Sr. Secretario, srta.
Secretaria en Junciones, se leerd el segundo punto del orden del

dia.

LA SRTA. GARCIA ORTIZ: Debate y votacidn respecto a la toma
en consideracibdn de la proposicidn de Ley de Incompatibilidades
del Consejo de Gobierno y Altos Cargos de la Diputacidn Regional

de Cantabria, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Tiene la palabra el

Portavoz del Grupo Socialista. El Diputado, Sr. Cabezdn.
EL SR. CABEZON ALONSO: Sr. Presidente, Sefiorias:
Dada la coincidencia de mi intervencidén, como miembro del

Partido Socialista Oprero Espafiol, agradecer puablicamente el

sentimiento de condolencia de esta Camara para nuestro Partido. Y
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que el desarrollo de esta sesidn sirva como homenaje a un hombre
que luchdé por 1la paz, la libertad, la democracia y la Autonomia

de su pueplo.

Pasamos a depatir la toma en consideracién de un proyecto de
Ley, presentado por el Grupo Parlamentario Socialista, relativo a
las incompatibilidades del Consejo de Gobierno y de los Altos
Cargos de la Administracidn de la Diputacidn Regional de

Cantabria.

Nuestro Grupo piensa gue no ha sido el Consejo de Gobierno de
Cantabria wun ejemplo, precisamente, en la aplicacidn de 1las
incompatibilidades, hasta ahora, y se ha puesto de manifiesto en

algunos debates habidos en esta Cémara.

No obstante, el consejo de Gobierno, a través de su
Presidente, ya en el voto de investidura, y mas tarde, anuncidé el
envio a la Asamblea de un proyecto de Ley de Incompatibilidades
de Altos Cargos. Proyecto gue debid enviarse antes de finalizar

el afio 1983.

Nuestro Grupo esperd el cumplimiento de aguella promesa, Yy
como finalizado el afio el proyecto no habia sido remitido a 1la
Asamblea, el primer dia ndbil de 1984, concretamente el dia 2 de
enero, nuestro Grupo presentaba la proposicidn de Ley de
Incompatipilidades del Consejo de Gobierno y Altos Cargos de la
Diputacidn Regional de Cantabria, cuya toma en consideracidn hoy

debatimos.

Dos dfias méAs tarde, concretamente el 4 de enero, tenia
entrada en la Asamblea el proyecto de Ley de Incompatibilidades
de Altos Cargos, remitido por el Gobierno. Proyecto de Ley, gque
en su origen, lleva, ademds del sello de salida del Consejo de
Gobierno, un sello de entrada en el Grupo Parlamentario Popular.
Entendiendo, por lo tanto, gue el Grupo Popular si no asume el
proyecto del Gobierno, al menos si que tenfia conocimiento de ese

Proyecto.
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Habfiamos conseguido hacer cumplir el compromiso al Gobierno,
adelantdndonos con la presentacidén de nuestra proposicién de Ley.
Y parecia 1ldgico gue una vez conseguido, como oposicidn, hacer
cumplir el compromiso al Gobierno, retirdramos nuestra
proposicibn de ley. Pero si no lo hemos hecho y mantenemos la
toma en consideracidén de esta proposicidédn de Ley, es por una
razdn sencilla, nuestro texto pensamos gque es mejor y m&s

compieto que el del Consejo de Gobierno.

Por ello, solicitamos, desde este mismo momento, el voto
afirmativo a la toma en consideracibdn de nuestra proposicidn de
Ley. Porgue pensamos gue nuestro texto sirve mejor como base de
debate, para establecer, mediante una Ley regional, un completo y

riguroso régimen de incompatibilidades de Altos Cargos.

En un prdéximo pleno de esta misma Asamblea debatiremos la Ley
de Régimen Juridico del Gobierno y de la Administracidén de 1la
Diputacidn Regional de Cantabria. Largo tiempo debatido ese
proyecto de Ley en Ponencia y en Comisidn, y gque al final seréi

debatido, prb6ximamente, repito, en esta Camara.

En el dictamen de esa Ley, la Ley de Régimen Juridico del
Gobierno y de la Administracidén de la Diputacidén Regional de
Cantabria, en sus articulos 9 y 26, se dice, en un caso referido
al Presidente del Consejo de Gopbierno, y en el otro caso a los
Consejeros, dque "ni el Presidente de la Diputacidn Regional, ni
los Consejeros, podran ejercer otras actividades representativas
que las propias del mandato parlamentario de la Asamblea
Regional, ni cualquier otra funcidn plblica gue no derive de su

cargo, ni actividad profesional o mercantil alguna."”

Ya en la etapa de la Asamblea Provisional se habia pensado,
en aguellas normas que entonces aprobamos, gue las cosas debian
de ser asi. Y asi se reflejd entonces, aln cuando la vigencia de
agquella Disposicidn se hubiera pospuesto en el tiempo a la

Asamblea, ya la nueva Asamblea salida de las urnas.

Nuestra proposicidébn de Ley es consecuente con ese principio
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de incompatibilidad absoluta. Sin embargo, el proyecto del
Gobierno no tiene en cuenta este principio, y recoge, en su
exposicidn de motivos y en el articulado, una concepcidébn de las
incompatibilidades diferente y mas reaccionaria, con respecto a
la politica anterior de esta misma Diputacidn Regional, y méas
diferente \% reaccionaria del texto que vamos a aprobar,

previsiblemente, en un prdéximo Pleno.

Entrarfiamos, de mantenerse el proyecto del Gobierno en sus
términos y mantenerse la Ley de Régimen Juridico del Gobierno y
de la Administracidn de la Diputacidn Regional de Cantabria en
los términos en gue estan ahora redactados, entrariamos en una
contradiccidén dificilmente superable, y el Gobierno y el Grupo
Parlamentario gue le sostenta tendrian que superar esa

contradiccidn.

El proyecto de Ley del Gobierno establece una compatibilidad
general con el desempefio de actividades docentes Y de
investigacidn ocasionales Y permanentes, Ssin necesidad de
autorizacidén. Si hay una compatibilidad para el ejercicio docente
de cardcter permanente, la pregunta inmediata es por gué no

abrimos el abanico y compatibilizamos otras actividades.

El establecimiento de wuna compatibilidad general con la
actividad docente y la investigacidn, desvia, como he dicho, 1la
trayectoria legislativa de esta misma Asamblea, y contradice 1la
politica, que sobre incompatibilidades se ha establecido, a nivel
general, por el Gobierno de la Nacidn, y en la generalidad de las
Comunidades Autdnomas. Y resulta contrario, estimamos, el
articulo 17.6, del Estatuto de Autonomfia, gque prohibe a 1los
Consejeros el ejercicio de cualguier otra funcidn gque no derive

de su cargo.

Por todo ello, reiteramos la peticiébn del voto afirmativo

para nuestra proposicidn de Ley.

Nuestra proposicidén de Ley se inspira en el principio de

separacidén de funciones, establecido en la Constitucidn, y gue,
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respecto a los Altos Cargos de nuestra Administracidn Regional,
conlleva el establecimiento de un riguroso régimen de
incompatibilidades, que garantice la independencia y la

imparcialidad de todas y cada una de sus decisiones.

Ese sistema de incompatibilidades, tal Y como nosotros
pensamos gue debe de ser, tiende a asegurar el eficaz

funcionamiento de la Administracidén autondémica.

como decimos en la exposicidn de motivos de nuestra
proposicidn de Ley, la regulacidén de incompatibilidades es wuna
exigencia normal en todo régimen democrédtico, que debe exigir la
plena dedicacidén de los dirigentes politicos en sus funciones, y
gque tiene gue velar por su independencia frente a los conflictos
de intereses que puedan surgir en la compleja vida politica,

econdmica y social de la Regidn.

Y si abrimos una puerta de compatibilidad de actividades de
Altos Cargos, realmente esa independencia frente a conflictos de

intereses, pudiera, cuando menos, entrar en contradiccidn.

Nuestra proposicidén de Ley guiere afrontar, de una forma
decidida y concreta, el entramado de posibles acumulaciones

indebidas de cargos y funciones.

Los Socialistas, y quiero pensar gque todos los Grupos de esta
Cdmara también, pensamos gue sigue siendo urgente moralizar 1la
vida plblica de este pais, y debemos comenzar por nosotros
mismos, debemos de comenzar por agquéllos gue tenemos una cierta
responsabilidad plblica, porque es un ejemplo que los ciudadanos

nos estan exigiendo.

Y esto hablando en esa primera persona de plural, porgque
aunque la Ley venga referida a incompatibilidades de Altos
Cargos, nos fhubiera gustado gue la anterior proposicidn de Ley,
referida a las incompatibilidades de 1los Diputados, tambié&n se
hubiera tomado en consideracidn, porgque hubiera sido, realmente,

cumplir con esa demanda de la ciudadania, que quiere realmente un
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ejemplo pliblico de nuestra actividad. Y si no hay ejemplo de 1los
politicos, dificilmente, comenzando por nosotros mismos, habra
autoridad moral para exigir un régimen de incompatibilidades en
el resto de 1los escalones de 1la funcidén plablica. Los due mas
responsabilidad pGblica tienen, o tenemos, son, o somos, los que

més ejemplo debemos de dar.

Y en el tema de las incompatibilidades no se puede ser débil,
no se puede ser frivolo, y menos hipbcrita. El prestigio y 1la
independencia del Ejecutivo exige an régimen de
incompatibilidades severo, porgque, sinceramente, estamos
convenclidos gue nuestra proposicidén de Ley es mejor, es un buen
texto, mejor gue el proyecto de Gobierno, gque sirve mejor para
establecer un serio, completo Yy riguroso sistema de

incompatibilidades, y es por lo que pedimos el voto afirmativo.

Y sepan que con el voto afirmativo a nuestra proposicibén de
Ley, ¥ a su toma en consideracidn, manifestamos, desde aqui
también, una postura abierta y favorable a su modificacidn, a
través de las enmiendas gque puedan presentar en su momento los

distintos Grupos Parlamentarios.

Nada m&s. Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Diputado.

E1l Grupo Popular, en turno en contra, y también por un tiempo
de gquince minutos... Perddn, el Sr. Consejero, Sr. Ruiz Rugama,

tiene la palabra.

EL SR. RUIZ RUGAMA: Muchas gracias, Sr. Presidente. Sefioras y

Seflores Diputados:

Tengo gque empezar por decir gue realmente nunca acerté a
comprender el por qué de esta proposicidn de Ley del Grupo
Parlamentario Socialista. En este caso pienso gue no ha sido

congruente con su forma de actuacidn, porgue, con ocasidn de otra
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proposicidén de Ley gque fué presentada por dicho Grupo, y
posteriormente el proyecto de Ley gue presentd el <Consejo de
Gobierno, haciendo uso de buena técnica parlamentario, el Grupo

Soclialista retird su proposicidén de Ley.

Yo creo que en este caso su postura debiera de ser la misma ,
porgque nos encontrariamos sino con dos regulaciones, o con una
dualidad de regulacidn, como decia antes el Sr. Aja, al hablar de
la incompatibilidad de los Diputados. Agui nos encontrariamos con
una triple regulaciédn, al menos en lo gue se refiere al
Presidente del Consejo de Gobierno, incompatibilidad como
Diputado, incompatibilidad como Presidente del Gobierno, en el
proyecto de Ley presentado por el Gobierno, en la proposicidn de

Ley presentada por el Grupo Parlamentario Socialista.

Creo, y respeto la opinidén del Sr. Cabezdn cuando dice gque su
proposicidén de Ley es mejor gque el proyecto del Gobierno,
naturalmente, no podia menos de ser, pero yo le vuelvo la oracidn
por pasiva, el Consejo de Gobierno piensa gue su proyecto es
mejor Jjue la proposicidn de Ley del Grupo Parlamentario

Socialista.

Hacia especial hincapié&, el Sr. Cabezdn, en la compatibilidad
gue se establecia respecto de la educacidn, y parece ser dJue, en
principio, pudiera ser su rechazo fundamental al proyecto de Ley
del Gobierno. Y, efectivamente, el apartado c¢) de ese proyecto,
en el pirrafo primero del apartado c¢) dice gue "es compatible con
el desempefno de actividades ocasionales o permanentes, docentes o

de investigacidn en la Universidad de Cantabria..." etc. etc.

Pero se olvida del parrafo segundo y del parrafo tercero,
porgque se dice, en el segundo, gue "el ejercicio de la actividad
a gque se refiere al parrafo anterior, efectivamente, no precisaré
de autorizacidn, afin cuando se preste en régimen de jornada
reducida, y siendo preceptiva la autorizacidn del Consejo de

Gobierno en cualgquier otro supuesto.

Olvida otra cosa, gue en todo caso siempre gue las funciones
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docentes se realicen dentro del horario de trabajo, gquedaran
reducidas las retribuciones porporcionalmente a la disminucidén de

la jornada laboral.

Es decir, el espiritu gue anima el proyecto de Ley del
Consejo de Gobierno creo gue es el gue debe de mantenerse, y en
aras de evitar una doble tramitacidn, por un lado, de un proyecto
de ley y, por otro lado, de una proposicidn de ley. Yo invito al
Grupo Parlamentario Socialista a gque presente las enmiendas gque
tenga a bien a ese proyecto de ley, en la seguridad de poder
llegar a una solucidn definitiva en este tema de las

incompatibilidades.

Nada mas y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

seflor Consejero.

El Grupo Popular para un turno en contra tiene la palabra por

guince minutos, El1 Diputado Sr. Diaz de Entresotos.

EL SR. DIAZ DE ENTRESOYOS: Con la venia, §Sr. Presidente.
Seflorias: Después de la exposicidn realizada por el sefior
Consejero de la Presidencia yo gquiero evitar reiteraciones, pero
si efectivamente el motivo por el cual el Grupo Parlamentario
Socialista de Cantabria no ha retirado su proposicidn de ley como
habitualmente ha venido realizando en ocasiones similares, en
esta ocasidén por afirmar gue su texto es el mejor gJgue el
elaborado por el Gobierno, desde luego nosotros pensamos dgque el
esfuerzo realizado por el Gobierno parece superior al realizado
por el Grupo Parlamentario Socialista y, por favor, no se me
entiendan estas palabras en otro sentido que el gque exactamente

guiero manifestar.

La proposicidn de ley de incompatibilidades del <Consejo de
Gobierno y de altos cargos supone una refundicidn de otros textos
legales. En realidad una similitud importante podemos encontrar

en el proyecto de ley de incompatibilidades de altos cargos del
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Gobierno y Administracidn de 1la Comunidad de Madrid, el texto
presentado ante el Parliamento de Andalucia, el proyecto de ley
sobre ejercicio de funciones e incompatibilidades de altos cargos
de Castilla-La Mancha, etc. Es decir, realmente todo esto es una

teoria general jue hay sobre esto.

Yo guerfia conocer con exactitud cudl era el c¢riterio que
tenia el Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista para
entender gue habia que sostener esta proposicidn de ley.
Evidentemente lo manifestd, y 1lo manifestd en el sentido de

estimar yue se ha abierto un portillo en materia de educacidn.

Nosotros pensamos que efectivamente las actitudes gque pueden
tomarse en aras de lo gque se considera wuna moralidad pflblica
pueden ser tan absolutamente rigoristas gque conduzcan al fracaso
de iniciativas, gque conducen al fracaso de poder utilizar a
personas auténticamente valiosas. Para nosotros este es uno de
los graves problemas de este rigorismo absoluto con gue ustedes
tratan de presentar este tema, de tal modo que en Comunidades de
indole uniprovincial o incluso en otras, se produce el verdadero
problema gque 1las personas valiosas que pueden aportar talento,
iniciativa, progreso para la Comunidad se ven automdticamente

cercenadas por las leyes de incompatibilidades.

Entonces como alguien tiene iniciativas resulta que lo gque el
Consejo de Gobierno de Cantabria presenta en esta Ley no es una
novedad. No podemos decir gue tenemos gue considerarnos padres de
la c¢criatura, porgue no es verdad. Nosotros hemos estudiado todo
el Derecho Comparado gue hemos tenido a nuestro alcance, y dentro
de ese Derecho Comparado nos hemos encontrado con un proyecto,
gue no sabemos si en este momento ha llegado ya a la condicidén de
ley, pero presumimos gue siI, en cuya exposicidn de motivos se
dice: Ha parecido asimismo oportuno favorecer el acercamiento de
la Administracibén a la Universidad y a la Sociedad, facilitando
el conocimiento y anflisis de datos gue requieren de respuesta y
solucidn plblicas, asi como establecer lazos de conexidn con el
mundo cientifico y técnico. Reciprocamente la experiencia de

Gobierno y Administracidn puede enriquecer notablemente el mundo
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cientifico y técnico, haciendo caer 1las tradicionales barreras
gue han separado a la Administracidn de los sectores
profesionales. Estos argumentos pueden resultar suficientes para
declarar compatibles el ejercicio de la funcidn pildblica y el
desempefio de cargos politicos con la ensefilanza y colaboracidn en
las Universidades y Centros de Investigacidén (y a continuacidn
viene el apellido de 1la 1ley) del Pais Vasco, a pesar de las
limitaciones impuestas por 1la ley al respecto. No obstante, la
experiencia reciente ha demostrado 4que el vigente sistema de
incompatibilidades de la ley de gobierno no solo ha supuesto la
imposibilidad de contar con la colaboracidn de personas de
indudable vaiia, sino gue cuando &sta se ha producido ha creado
notables problemas en los cuadros de la Universidad, por lo gue
se ha estimado aconsejable en el momento presente declarar

compatibles ambas actividades.

Nosotros pensamos gue esta es una situacibén verdaderamente
interesante, y que al sumarse el Gobierno de Cantabria en su ley
de incompatibilidades a permitir este Gnico y exclusivo motivo
para que tanto la Administracidn como la Universidad, la
Investigacidén Cientifica se puedan enriquecer, para dque no
existan criterios gue imposibiliten la colaboracidn de la
Universidad con la Administracidén PGiblica y viceversa, nos ha
parecido gue la iniciativa tomada por el Consejo de Gobierno en
su proyecto de ley es sumamente interesante, Y no puede
considerarse como un portillo por el cual se va después a colar

todo Lo que no queremos gue se cuele.

Por tanto, Seflorias, nosotros pensamos que esta ley del
Gobierno, Jque precisamente mafiana vence el plazo para
presentacidn de enmiendas y dque seglin mis noticias ya ha llegado
una enmienda a la totalidad a la Presidencia de la Comisidn, se
debatira, se perfeccionard y trataremos de lograr en esta
Asamblea una ley verdaderamente buena, pero, evidentemente,
Seflorias, nosotros entendemos gue esta ley es mas perfecta gue la
proposicidn de ley Yy por eso anunciamos que el Grupo
Parlamentario Popular votard y se opondra a la proposicidn de ley

del Grupo Parlamentario Socialista.
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Nada mé&s, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENYE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias,

seflor Diputado.

Para fijar posturas, los Grupos Parlamentarios tienen su

turno. E1 Sr. Revilla, del Grupo Mixto, tiene la palabra.

EL SR. REVILLA: ©Sr. Presidente: Simplemente anunciar gue

nosotros en esta proposicidn de ley nos vamos a abstener.

Estamos en parte de acuerdo con la exposicidén gue ha hecho el
Grupo Popular en cuanto a las actividades docentes. Lo gque si
nosotros vamos a introducir una enmienda parcial al articulado,
en el sentido en gque se puede hacer compatible el hecho de estar
en uno de estos altos cargos y efectuar la docencia en centros de
Universidad, pero metiendo la coletilla de gue en todo caso la
retribucidén gue se perciba por esos cargos se abone bien al
Tesoro Paiblico o bien a instituciones dependientes de la
Diputacidén Regional. Es decir, no hacer incompatible el cargo
para evitar gque esas lumbreras gue pueda haber ejerzan su
actividad en la Universidad, pero que ello no suponga una doble
retribucidn. Es decir, gque lo hagan de una manera gratuita, vy

simple y llanamente por vocacidn docente.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

seflor Diputado.

El Grupo Socialista. EL Diputado Sr. Cabezdn tiene la palabra.

EL SR. CABEZON: Sr. Presidente, Sefilorias: Est& claro, Sefor
Consejero, por Jgué hemos mantenido esta toma en consideracidén en
esta proposicidén de ley y no lo hemos hecho con otras, porgue nos
sigue pareciendo gue este texto sirve mejor como base de debate
gque su proyecto de ley. Proyecto de ley gue apoya el Grupo

Popular.
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No nos encontrariamos con wuna dualidad en la estricta vida
parlamentaria, una dualidad de proyectos, puesto que si se toma
en consideracidn nuestra proposicidén seria la gque seguiria el
tramite y automdticamente el texto de Gobierno podria servir como

segundo texto para mejorar este que se tomara en consideracidn.

En cuanto a la vida parlamentaria pueden existir en el debate
vivo, en Ponencia y Comisidn, dos textos y el trabajo gque

corresponde.

Insistimos en el tema de la compatibilidad abierta en el tema
docente, porque mnos parece una discriminacidn. Por gqué a un
Consejero dque preste sus servicios en la Universidad se le hace
compatible su actividad ocasional o permanente y por gqué otro
seflor 4gue estid en otro organismo plblico o privado no se le
compatibiliza también. En ambos casos se podrian compatibilizar
horarios, se podrfian compatibilizar retribuciones, etc. Me parece

un absoluto privilegio.

En todo caso el tema de la relacidn, que ya conociamos el
texto del Pais Vasco, de primar las relaciones con el mundo de 1la
Universidad, el mundo/ cientifico, etc., que nos parece
absolutamente correcto, se puede salvar con el texto gue tiene
nuestra proposicidn de ley, y decimos gque es compatible con el
ejercicio privado o puablico, incompatible ... , salvo gue se
trate de actividades culturales o cientificas de forma no

continuada.

Al mismo tiempo la propia Universidad tiene previsto, o
aprobado ya, la figura del profesor invitado. Por lo tanto, se
podrian salvar esas situaciones de primar profesiones por mucho
rango gue tenga, y en nuestra sociedad quizds méds de lo que a lo
mejor en términos generales tenga en otro sitio. Se puede
mantener perfectamente una relacidn con la Universidad, con el
mundo cientifico, con el mundo de los profesionales y no

precisamente a través de compatibilizar un alto cargo.

A nosotros, a lLos Socialistas, si no se toma en consideracidn
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nuestra proposicidn de ley, intentaremos, a través de las
enmiendas, perfeccionar ese texto, nos parece gque las relaciones
con la Universidad, con el mundo de 1la investigacidén, con el
mundo cientifico, etc., deba de abrirse a través de una
compatibilidad. En ese caso todas las profesiones son

absolutamente dignas y todas aportan algo a la colectividad.

Nada mas y gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

seflor Cabezdn.

Por el Grupo Popular, para fijar posiciones, el Diputado Sr.

Calzada tiene la palabra.

EL SR. <CALZADA: Sr. Presidente, Sefilorias: Observando el
debate que aqui se ha producido d& la sensacidn que estuviéramos
ya de alguna manera en el debate de una ley 4gue hubiera sufrido
enmiendas Yy que estuviéramos comparando el texto de los

fundamentos para aceptar o no dichas enmiendas.

Aqui nos encontramos, le parece a mi Grupo, ante el hecho de
gque hay dos proyectos de ley sobre incompatibilidades del Consejo
de Gobierno y altos cargos. Dos proyectos ley que acéptese guien
se acepte tendridn gue ser objeto de enmiendas, tendrdn dque ser
objeto de prefeccionamiento Y tendrén que ser objeto de
discusidn, porgue si no estaria sobrando todo el tramite de
Ponencia, todo el +tramite de Comisidn, todo el tradmite de
enmiendas y, en definitiva, estariamos aqui ya aprobando o no el

proyecto en si.

No es este el caso, y como no es este el caso entendemos (ue
lo normal gue se viene produciendo siempre es que el proyecto del
Gopbierno sea el proyecto que sirva de base para la discusidén, 1lo
cual no gquiere decir gque va a ser puntualmente ese el texto gque

apruebe este cCdmara.

Por elio, no veo el fundamento de dgue se guiera presentar
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como mejor o peor, para punto de partida, uno de los textos y
decir gue el texto que presenta el PSOE, a su juicio, es mejor y

que por eso le mantiene.

Al final 1o mejor debiera ser, y creo gque todos lo vamos a
intentar, lo gue salga de las discusiones, lo gue salga de las
enmiendas, lo que salga de la Comisidn, lo gque se apruebe aqui
con 1los votos, bien entendido gque agqui se han manejado dos
conceptos que serdn conceptos opinables que es el concepto si de
alguna manera a personas cualificadas y muy significadas en sus
distintas discipiinas académicas o de investigacidén hubiera que
aprovecharlas concediéndoles una compatibilidad para tener
personas a su vez c¢on una adecuada preparacidn, con la mejor
preparacidén, que van a vertir en beneficio de los administrados
del puepblo de Cantabria en la responsabilidad gque pudiera

ocuparles.

Y agui se ha vertido también el gue no deban tener doble
retribucién y esto me parece gue es un término dque los
profesionales de la docencia lo vienen manifestando que es
importante para un investigador no perder la labor gque esté
realizando, y no por la retribucidén gue ello pueda presumir y si
con el resultado gue en beneficio de la sociedad ello puede

redundar.

Por tanto, nosotros no estamos pretendiendo, al mantener el
texto dedl Gobierno, ninguna ley restrictiva en cuanto a
incompatibilidades. Deseamos que esas 1incompatibilidades sean las
mas amplias, pero también las mas justas, necesarias,
convenientes y las gque llenen de honestidad y moralidad a esta
ley, como deben estar todas 1llenas de lo mismo. Y en ello si
queremos decir, en honor a la verdad, gque para gque no guede
ninguna duda el Grupo Popular va a llegar hasta el filtimo extremo
necesario, conjugando el 1interés general, conjugando el interés
de la sociedad con la necesidad de la moralidad, de la honestidad

y de la evitacidn de la dobLe percepcidn.

Por ello, como pensamos que el texto del Gobierno es un texto
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badsico gue va a dar origen o fin, origen en su texto y fin con
sus enmiendas, a una ley gque puede ser perfeccionada por todos, y
buen ejemplo tuvimos en el Gltimo debate cuando aqui se admitia
por el Grupo Socialista que la Ley de RTVE habfa sido modificada
en una parte muy importante, porque se habian aceptada por el
Grupo Popular sus enmiendas, en ese espiritu de colaboracibén, en
ese espiritu constructivo para bien de la sociedad, para bien del
pueblo de Cantabria, nosotros mantenemos el texto del Gobierno
como texto de trabajo y nos tenemos que oponer al segundo texto,
al texto presentado por el Partido Socialista, porque tampoco
creemos dque la duplicidad de textos de +trabajo aporta nada
positivo. Sin embargo, la posibilidad de enmiendas, la
posibilidad de discusidn en las Comisiones es la via
reglamentaria, es la via por la gue deben regirse aqui el trémite

de todas las disposiciones legales.

Nada més.

EL SR. PRESIDENTE (Gbémez Martinez-Conde): Muchas gracias,

seflor Diputado.

Terminadas las intervenciones reglamentarias se pasa a
votacidébn la toma en consideracidn de la proposicidédn de Lley

formulada por el Grupo Socialista,

Sefiores Diputados dJue estén a favor de la toma en
consideracidén de esta proposicidén de ley formulada por el Grupo
Socialista. Sefiores Diputados que estén en contra de la toma en

consideracidén de esta proposicidén de ley. Abstenciones.
PYueda rechazada la toma en consideracidn de esta proposicidn
de LlLey por haber obtenido catorce votos a favor, dieciocho en

contra y dos abstenciones.

Pasamos al punto siguiente del Orden del Dfa. Por el seilor

Secretario se nos puede leer el punto tercero del Orden del Dia.

ELL, SR. DIAZ DE ENTRESOTOS: Con 1la venia, ©Sr. Presidente:
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Punto tercero: Interpelacidn al Consejo de Gobierno, n® 4,

relativa a normas y criterios tenidos en cuenta para regular el
ingrese en la Administracidén de la Diputacidén Regional de
Cantabria, formulada por el Diputado D. José Luis Marcos Flores,

del Grupo Parlamentario Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

seflor Secretario.

El Grupo Socialista, proponente de esta interpelacidn, tiene

la palabra. Diputado Sr. Marcos Flores.

EL SR. MARCOS FLORES: 8Sr. Presidente, Sefiorias: El1 Grupo
Parlamentario Socialista formula una interpelacidn al Consejo de
Gobierno a fin de que expligue los criterios y las normas tenidas
en cuenta en las convocatorias de unos concursos-oposicidn
publicados en distintos nGmeros del Boletin Oficial de Cantabria,
Y que se refieren todos ellos a plazas de té&cnicos superiores de

la Administracidén de la Diputacidn.

Formulamos esta pregunta porgue tenemos serias dudas de gue
estas convocatorias sean legales y también tenemos serias dudas
de gue puedan incurrir en 1indicios de inconstitucionalidad, o,
por lo menos, rayando este posible defecto o vicio que hemos

apuntado.

Yo me he sorpredido antes cuando en el debate de la
proposicidn de ley sobre incompatibilidades de los Diputados se
ha alegado aquil gue nuestra proposicidn podria vulnerar el estado
de derecho y gue podria ser mls parecida a una proposicidén de ley

de un estado sudamericano.

En este momento c¢reo gue puedo dar una prueba, a través de
estas convocatorias, de quién respeta o no aqui el estado de
derecho, es decir las leyes, Y gquien saca adelante unas

convocatorias que si que tienen visos de tercermundismo.

Voy a comentar muy brevemente estas convocatorias gue dicen
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lo siguiente: Bases del concurso-oposicidn para la provisidn en
propiedad de una plaza de técnico superior de Administracidn
Local. Objeto de la convocatoria es la provisidn en propiedad por
el procedimiento de concurso-oposicidén de una plaza de técnico
superior de la Administracidn Local, vacante en la plantilla de

funcionarios de la extinta Diputacidn Provincial.

En primer lugar en la extinta Diputacidn Provincial
sospechamos gue no habia ninguna plaza de técnico superior de
Administracidn Local, porgue los técnicos de Administracidn Local
son un cuerpo general gue se 1llama Técnicos de Administracidn
Local. Empezamos a dudar desde la primera base de su legalidad,
porgue las normas gue regulan las convocatorias para los técnicos
de Adminstracidén Local dicen que se hard por oposicidn libre y se
precisari estar en posesidén de titulo de licenciado. Es decir, es

la primera infraccibn que creemos se comete con esta convocatoria.

Segunda infraccidédn. Para esta plaza solo se pueden presentar
los funcionarios pertenecientes al Cuerpo de Secretarios de
Administracibén Local de primera categoria. Es decir, que se hace
sumamente restrictiva y totalmente infundada la convocatoria para
cubrir esta plaza cuando se limita a un Cuerpo, y €SO no ocurre
en ninguna oposicidn. En las oposiciones, vuelvo a repetir, lo
que se exige con titulos académicos, no categorias, cargos o
puestos que ya estadn en la Administracidén. Se hard por oposicidn
libre, depiendo estar en titulo de licenciado en Derecho,
Ciencias Politicas, Econdmicas, etc., pero nunca un Secretario de
primera, porque por la misma razdn por gué no Secretarios de
segunda, o por qué no técnicos de Administracidn General. Creemos

gue es claramente restrictiva y arbitraria.

Un técnico superior con coeficiente 5 y nivel 10, dque es el
mids alto en la Administracién, salvando los del coeficiente 5,5
gque son muy pocos, tienen una fase de oposicidn con siete temas.
Es decir, no hay ninguna oposicidén a la Administracidén Pdblica en
este pais de un técnico con un coeficiente 5 y un nivel 10 que

pueda tener menos de 130 temas.
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Qué van a decir y gué dicen de nosotros los profesionales,
pongamos por caso Técnicos de la Administracidén Civil del Estado,
180 temas. Qué dicen, por ejemplo, inspectores de trabajo,
doscientos y pico temas. Qué pueden decir los técnicos de

Administracidédn Local, 150 temas.

Creemos Jue lo gue van a decir es gque efectivamente las
normas gque salen de este Consejo de Gobierno son normas

tercermundistas.

En las sigulientes convocatorias, Yy para no hacerlo
excesivamente prolijo porgue los argumentos sSe pueden repetir en
todas, tenemos una plaza de técnico superior de Organizacidn
vacante en la plantilla de funcionarios de la extinta Diputacidn
Provincial. No conozco ninguna plaza en una Corporacidn Local gue
se llame de Organizacidn. Dudo mucho de su existencia,

Qué es lo gue puede haber ocurrido. Puede haber ocurrido una
clarisima trampa, un clarisimo fraude. Es convertir una plaza de
técnico de Administracidén General y otra cualquiera convertirla
en una especial, y entonces me dir&n es gque en las plazas de
técnicos especiales se admite el concurso-oposicidén. Bueno, pero
las plazas para técnicos especiales también estdn reguladas ¥y
dicen gque ser&n aguellas 4gque son objeto de una carrera para cuyo
ejercicio exigen las leyes estar en posesidn de titulos
académicos. Es decir, desarrollo de una carrera, y un técnico de

Organizacidn no es ninguna carrera.

Esto estd previsto para excepciones, cuando se exige un
médico se puede hacer un concurso-oposicidén, para un ingeniero,
peroc nunca para un técnico de oOrganizacibdn, porgque ademlds se
convierte en concurso-oposicidn esta plaza y dice la ley gque el
ingreso de los funcionarios técnicos en la Administracidn
Especial, gque es esta, se hard por regla general mediante

oposicidn.

La regla general es oposicidn, se puede hacer mediante

concurso-oposicidn, pero por qué tenemos que hacerlo por
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concurso-oposicidén, por gqué vamos a tener gue impedir a 1los
ciudadanos gue hagan uso de su derecho constitucional, del
articulo 23 de la Constitucidn gque dice gue tienen el derecho a

acceder todos los ciudadanos a los cargos y funciones plblicas.

Termino diciendo que esta plaza debe tener una oposicidn de
seis, doce temas. Otra de técnico superior de Estudios
Financieros y Actividades Econdmicas tiene cuatro temas. Es
decir, esto pensamos gue hace buena la frase de gue no respetamos
el estado de derecho y tenemos comportamientos de democracias

tercermundistas.

Muchas gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

seflor Diputado.

Por el Consejo de Gobierno, el Consejero Sr. Ruiz Rugamnma

tiene diez minutos para contestar a la interpelacidn.

EL SR. RULIZ RUGAMA: Muchas gracias, Sr. Presidente: Sr.
Marcos, ni paises tercemundistas, ni trampas, ni no s& gue méas
cosas ha dicho usted, porgque a la hora de darle a la lengua la

damos como queremos.

Hasta cierto punto esta interpelacidén me ha sorprendido,
sobre todo después de la comparecencia de este Consejero en la
Comisién de Ré&gimen de Administracibn Plblica celebrada el dia 18
de noviembre de 1983, en la gque el Sr. Cabezdn, con la amabilidad
gue le caracteriza, decia que el Grupo Socialista guiere
agradecer al Consejero de la Presidencia y a los altos cargos de
la Administracidén gue le acompaflan en esta comparecencia en la
Comisibn, y agradecer la informacidn gue nos han suministrado tan
valiosa para hacer un seguimiento sobre la politica de personal y

funcidn plblica que esa Consejeria estd desarrollando.

Evidentemente, por 1lo gue acabamos de oir al Sr. Marcos, la

razbébn de la interpelacidn no era otra, a mi juicio, y asi 1lo
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ponia de manifiesto, en cierto modo, también en la interpelacidn,
gque esta convocatoria de las plazas, a través del sistema del

concurso-oposicidn.

Y agqui hemos de decir 1lo siguiente: en el discurso de
investidura, el Excmo. Sr. Presidente del Gobierno, decia que
hacian falta, dentro de un marco de austeridad, personal

cualificado necesario para el desarrollo que teniamos enfrente.

En la comparecencia, a la gue antes he hecho referencia, yo
aclaraba algunos puntos relativos a ese personal cualificado, vy
decia, entre otras cosas, gque el proyecto de Ley Urgente de
Plantillas era mas bien un proyecto de Ley de Plantillas Urgente,
que respondia a razones de eficacia. Proyecto de Ley de
Plantillas gque, en definitiva, tendria que someterse a la
consideracidén de esta Asamblea, pero gue, como ya saben ustedes a
través de la informacidn del Consejo de Gobierno, se ha aprobado
por Decreto una elaboracidén provisional de esas plantillas

organicas de la Diputacidn Regional de Cantabria.

Entonces, partiendo de esa declaracidén politica del sr.
Presidente, y de 1las explicaciones gque fueron aceptadas como
buenas en la Comisidn, concuerda perfectamente el gue con la
misma plantilla de que disponiamos en la mano, porgue se asumid
por la Diputacidn Regional de Cantabria, 1la plantilla de 1la
extinta Diputacidn Provincial, se pretenda obtener para la
Diputacidn Regional el personal experto necesario para un

desarrollo eficaz.

Y creadas en la plantilla de la Diputacibén Provincial, por
transformacidn de otras de igual nivel, plazas de Técnicos
Superiores de 1la Administracidn Especial, resulta absolutamente
correcto gue se convoquen estas plazas. Y con arreglo, a pesar de
lo gque diga el S8r. Marcos, de 1la normativa gue regula estos
temas, gue Se convoguen por concurso-oposicidn, o por concurso, Yy
ampos casos libres, con acceso, por tanto, de todo el personal

que lo desee.
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En resumen, hay total congruencia entre la declaracidn
politica de personal cualificado necesario y la convocatoria

ahora de ciertas plazas de expertos en deteminadas &4reas.

Y afin queriamos afladir que esto es absolutamente normal en la
Administracidn. Y es normal, porque se ajusta al Decreto
36.46/77, al gue tantas referencias ha hecho el Sr. Marcos, y al

Reglamento de funcionarios.

Y solo con ver las pdginas del Boletin o0Oficial del Estado,
tengo a la vista una del Boletin del 14 de enero de 1984, que fué
cuando el Partido Socialista empezd a criticar la convocatoria de
estas bases, en las que veo una Resolucidn de 19 de diciembre de
1983, por ejemplo, del Ayuntamiento de Mejorada del Campo,
referente a la convocatoria, por el procedimiento de
concurso-oposicidén, de una plaza de Argquitecto municipal; del
Ayuntamiento de Guadix, también por el procedimiento del
concurso-oposicidén, para una plaza de O0ficial Mayor; de 1la
Diputacidn de Barcelona, también por el procedimiento de
concurso-oposicién, para optar a la plaza de yuimica, grupo
primero, laboratorio de caucho, etc. etc; y una Resolucidn del
Ayuntamiento de Tortosa, referente al concurso-oposicidn
convocado para la provisidn de una plaza de Delineante, vacante
en la plantilla de esta Corporacidn. Esto 1lo pueden vVer sus

Seflorias todos los dias en el Boletin Oficial del Estado.

E1l concurso-oposicidn convocado es libre. Y no se puede
decir, como me temo gque apunta el Sr. Marcos, que las plazas
tengan nombres y apellidos. El1 hecho de que las plazas estén hoy
desempefladas por unos Té&cnicos Superiores, no significa, ni resta

nada, al car&dcter libre de ese concurso-oposicidn.

Se denunciaba también gue los temas son muy escasos en todos
los concursos-oposiciones que estldn convocados. Pero, Sr. Marcos,
me da la sensacidén de que no ha leido bien las convocatorias,
porgue en los mismos no se habla de temas, sino de materias, que
es un concepto mucho mds amplio. ¥, efectivamente, se dice en la

base que desarroliardn un tema de las materias a las gque hace

referencia los anexos.
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Y, por ejemplo, en el concurso-oposicidn para la provisidn en
propiedad de un plaza técnica de Letrado, los temas gque estén
incluidos dentro de cada materia, son tan amplios como su propio
enunciado indica. Por ejemplo, la materia primera es, nada mis y
nada menos, que la {Constitucidn y el Estatuto de Autonomia para
Cantabria. Diganme ustedes cudntos temas se pueden sacar de esta
materiay no es uno, pongan ustedes todos los gue guieran. Dentro
de la misma, los funcionarios pGblicos. Difigame usted todos 1los
temas gue se pueden escoger, Y dJue tienen gue preparar 1los
seflores gue se presenten al concurso-oposicidn, para desarrollar
un tema gue se les ponga dentro de la materia de 1la Funcidn

PGblica.

Lo mismo podiamos decir de la Seguridad Social; de 1la
expropiacidédn forzosajy de las propiedades especiales: aguas,
minas, montes, etc. etc.; Yy de las Sociedades Civiles Yy
Mercantiles, no es la Sociedad Andnima, o 1la Sociedad Regular

Colectiva, etc, etc, sino Sociedades Civiles y Mercantiles.

Y también podrfiamos seguir con el mismo andlisis dentro de
cada una de las plazas del concurso-oposicidén. Porque, por
ejemplo, en Administracidn Local se exige, como mérito preferente
ademds, el ser Secretario de Primera. Y si esto es asi, gquiere
decirse gque ese seflor que va a concursar a esta plaza, ya esta al

cabo de la calle de muchas cosas.

Pero, volvemos a lo mismo, en el anexo las materias de las
gque se trata, dentro de las cuales se puede sacar un tema eguis,
pues, por ejemplo, la primera es: La Organizacidn Territorial del
Estado, la Constitucidn Yy los Entes Territoriales; la
intervencidn del Estado en las Entidades Locales (estoy

escogiendo al azar alguno) etc.

Las técnicas de organizacidén, tal y como estd actualmente el
tema de las organizaciones, si, por un lado, contemplamos la
Constitucidn, la Ley de QRégimen Jurfidico, el Estatuto de

Autonomfia, las Leyes de Cantabria. Y después, en materia propia
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de organizaciédn, enfoques actuales de la Administracidn de
realizaciones, 1investigacibén y previsién de algunos tipos de

organizaciones, etc. etc.

En estudios financieros, pues sucede lo mismo. E igual,

exactamente igual, en Servicios Sociales.

Yo creo gque con esto he disipado las dudas gue apuntaba el
Sr. Marcos al principio de su intervencidn. Pero, en cualquier
caso, guiero poner de manifiesto a sus Sefiorfias, gue no se trata
de concursos~oposiciones de paises tercermundistas, gue no hay

trampa, y que no hay nada de nada.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Consejero.

Para réplica, tiene la palabra, por «cinco minutos, el

Diputado Sr. Marcos.

EL SR. MARCOS FLORES: Sr. Presidente, Seflorias:

Nuestro Grupo no se opone, en absoluto, sino todo lo
contrario, a que en la Diputacidn Regional de Cantabria trabaje
personal muy cualificado. Y, precisamente, esa es una de las
razones por las cuales creemos que estas convocatorias deben de

ser amplias, libres, y con unos temarios completos.

Tampién sabemos, y precisamente por eso lo defendemos, y agui
lo defendimos en la comparecencia, de gque uno de los problemas
gue tienen las Autonomfias, es de que carecen de Servicios
Centrales. Entonces hay gue acometer, urgentemente, la

contratacidn, el cubrir esas plazas de Servicios Centrales.

Pero eso no dgquiere decir gque estas convocatorias no tengan
graves defectos, qgque nosotros hemos apuntado antes. Y eso no

impide el gue ustedes saguen estas plazas a oposicidn libre. La
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Ley, ya lo sabe, admite el concurso-oposicidn y la oposicidn, no
para estos casos. Si permite ambos, sfdguenlo libres, y tendremos,
probablemente, mayor oportunidad de competencia, y mayor nivel

técnico en los funcionarios gue cubran esos Servicios Centrales.

Yo no he dicho antes agui gue estas convocatorias tuviesen
nombres y apellidos. Posiblemente sea un lapsus del Sr.
Consejero, porgue es gue a mi me lo han comentado ciudadanos, de
que estas oposiciones tienen nombres Yy apellidos. Y,
posiblemente, si hiciésemos unos prondsticos, a lo mejor. Y no
tenemos nada personal contra nadie gque esté trabajando en la

Diputacidn, eso vaya por delante.

Entonces creo gue los argumentos gue nosotros hemos expuesto
no nan sido rebatidos, fundamentalmente, Y dgue no nos han
contestado cuales son 1los criterios y las normas dgue van a
informar a este Consejo de Gobierno, para el acceso a 1la

Administracibén Regional.

Nada mas. Gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Diputado.

Por el Consejo de Gobierno, por el mismo tiempo, puede

replicar.

EL SR. RUIZ RUGAMA: Muchas gracias, Sr. Presidente.

Bueno, yo tengo gue empezar por ratificar todas y cada una de
las palabras gue hemos formulado antes. En principio, he de
agradecer al ©Sr. Marcos gue diga gue no se opone a gue la

Diputacidn Regional de Cantabria trate de establecer esas plazas.

Y guiero decirle, si usted gquiere por via de anécdota, es una
anécdota muy curiosa, que, efectivamente, en la calle estd lo de
los nombres y apellidos, porgue le voy a contar solo dos

anécdotas. El1 hijo del Consejero de la Presidencia, Jesfis Ruiz
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Mantilla de segundo apellido, que tiene dieciocho afios, y esté
estudiando COU, parece ser gue era uno de esos nombres y
apellidos dgue estaban en 1la calle. Y el hijo del Sr. Teja,
Consejero de Cultura, gue tiene ocho afios, parece que también es
otro de los que tienen nombre Y apellidos en estos

concursos-oposiciones.

Si seguimos por ese camino, sinceramente pienso gue vamos a
un desastre total. Por eso, entiendo, gque hay gque ser méas
ecudnimes en las apreciaciones. Y, desde luego, le reitero el
sentimiento dei Consejo de Gobierno de gque no estan ustedes

acertados en esta interpretacidn.
Nada més.

EL SR. PRESIDENTE (G6bmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Consejero.

Para fijar posiciones, por los Grupos Parlamentarios

distintos del proponente, si se quiere, se tiene la palabra.
¢E1l R. Revilla?. No hace uso de la palabra.

¢El Grupo Popular?. El1 Sr. Calzada tiene 1la palabra, por

cinco minutos.
EL SR. CALZADA: Sr. Presidente, Seillorias:

Bueno, pr.mero yo reiteraria el agradecimiento gue ha
manifestado el Consejero de la Presidencia al interviniente, Sr.
Marcos, por el tono, por la ecuanimidad, y yo dirfa, bueno, pues
por la mesura con gque ha sido llevado el tema, y hasta, entiendo,

gque con un principio de objetividad.

Nuestro Grupo piensa que, evidentemente, agui hay una
preocupacidén, y hay wuna preocupacidn 1latente, gque todos 1los
ciudadanos compartimos. Primero, porgue unas plazas de rango

superior estén dotadas por los titulados méds eficientes; vy
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segundo, porgque el acceso a las mismas, pues sea en un régimen de

competencia normal,

Anora, se ha admitido y se ha demostrado, gque contra tal
claridad en la convocatoria por <concurso-oposicidn, es una

convocatoria totalmente legal.

Yo no hubiera subido a este estrado, sino es (Gnicamente para
contestar wuna pequefia observacidn del Portavoz del PSOE, cuando
tacha de tercermundista esta convocatoria. Hombre, yo me permito
decirle 4que el temario no es un temario de ninglGn pais
tercermundistas. El temario, que no es un temario de temas, sino,
como muy bien se ha dicho, de materias, es un temario gue est& en
competencia y en igualdad de competitividad y de rango y de
altura, al de cualquier pais m4s avanzado del mundo occidental,
en el cual estamos inmersos. Por 1lo tanto, no hay convocatoria

tercermundista.

Luego, yo diria también, gque hay una salvaguarda expresa de
los derechos, y dque se hace constar en la convocatoria, cuando
hace referencia, gque dice "la presente convocatoria a bases y
cuantos actos administrativos deriven de ella y de 1la actuacidn
del Tribunal, podrad ser impugnado por los interesados en los
casos, en la forma y plazo establecidos en la vigente Ley de
Procedimiento Administrativo, a partir de la publicacibén de 1la

bases, o de la celebracidn de las pruebas™".

Ha habido esos treinta dias, me parece gue son treinta, que
marca la Ley, perfectamente abiertos, Y ademés consignados
explicitamente para que, en fin, todo el mundo tenga conocimiento
en la convocatoria, por si se apreciaba alguna irregularidad, gue

todo el mundo pudiera ejercer su derecho de reclamacidn.

No tengo que hay 122 opositores admitidos, a seis plazas.
Esto demuestra gue la concurrencia tampoco ha sido restringida al
nombre de la persona y al destinatario titular de 1la plaza.
Parece ser que los opositores tienen, o han demostrado una

confianza, esos opositores capacitados en la legalidad de las

condiciones de la convocatoria.
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Por 1lo tanto, nosotros entendemos que, deseando todo lo
mejor, deseando todos gue prive ese espiritu de Jjusticia, gque
creemos que, en definitiva, es el que va a privar en los Sefores
del Tribunal gque juzguen las pruebas de capacidad, no ha lugar a

esas objeciones gue agui se han manifestado.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (G6bmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Diputado.

Sin perjuicio de la posibilidad Jque tiene el Grupo
interpelante, al amparo del articulo 151 y siguientes, para la
proxima sesidn plenaria, se pasa al punto siguiente del orden del

dfa, que rogamos al Secretario nos lea.

EL SR. DIAZ DE ENTRESOW0S: Con la venia, Sr. Presidente.

Cuarto punto del orden del dia. Interpelacidn al Consejo de
Gobierno, n® 5, relativa a "Situacidn de los damnificados por las
inundaciones de agosto de l983", formulada por el Grupo

Parlamentario Mixto.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Secretario.

El Sr. Revilla, proponente, tiene la palabra.

EL SR. REVILLA: Sr. Presidente:

Ya qgue se ha introducido en el debate las palabras
tercermundismo, pais de derecho, y pais democrético, yo diria que
un pais tercermundista, pues es un pais donde ocurriendo wuna
catidstrofe como la gue ocurrid el pasado agosto en nuestra
tierra, lo gue se le lleva el agua a las gentes no se lo devuelve
nadie. Y un pais de derecho, un pais en vias de desarrollo, o

desarrollado, seria agquél gue, pagando impuestos los ciudadanos y
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en una cuantia importante como la gue se paga en este pais, seria
aguél donde 1los ciudadanos estin al pairo de las catédstrofes,

salvo en lo referente a las pérdidas de vidas humanas.

Pues Dbien, tenemos que decir gue, a pesar de haber sido
declarada esta zona de Cantabria como zona catlstrofica, 1los
ciudadanos afectados por estas inundaciones est&n sumidos en el
mds completo des&nimo. Y lo que se escucha por ahi es gue ha sido
todo esto un chasco, un montaje publicitario, donde, realmente,

las ayudas a los afectados han llegado en escasa cuantia y tarde.

Concretamente tendriamos gque hacer una divisidn entre 1los
afectados, que asi, a nuestro modo, yo dividiria, por un lado,
entre agricultores, industriales, gentes que perdieron su
vivienda sin ser ni industriales, ni ganaderos, y particulares
gque vieron como sus casas, O sus muros, o sus fincas, sufrieron

una serie de desperfectos.

Bien, 1los agricultores, como todo el mundo sabe, tuvieron
quince dias para hacer 1las solicitudes. Muchos de ellos, como
sabemos, viven en pueblos apartados gue, incluso, ni llega 1la
prensa o no la leen, no reciben informacidn adecuada, y por esta
via de 1la convocatoria, con un plazo tan acelerado de guince
dfias, y solo a través de la prensa, hizo que muchos de ellos se

guedaran fuera de las reclamaciones.

Pero los que reclamaron tuvieran luego un solo dia, y en una
zona determinada, gque no coincidfia con el sitio donde hnabfa
ocurrido la catdstrofe, sino gue en algunos casos era a 20 o 30
Kilometros, un solo dia, repito, para ir a cobrar las
percepciones que vVvenian como dafilos en sus cartillas, que se

visaron en los Ayuntamientos.

Yo la experiencia gue tengo de todos los afectados a los gue
he revisado, mAs o© menos, la cartilla, con relacidén al monto de
lo gque cobraron, no he encontrado ninglin caso, a lo mejor le hay,
pero yo no le conozco, de nadie que 1llegara a cobrar mas del 30%

de lo gue la cartilla reconocia como dafios.
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En cuanto a los industriales, la situacidén es, incluso, mé&s
penosa. Cito, por ejemplo, casos gue conozco realmente, un
industrial de la zona de Renedo, gue tiene unos daflos gue se
tasan por los peritos municipales, y por el propio Ayuntamiento
en 35 millones de pesetas. Este hombre tiene cerrada su f&brica
durante treinta dias, durante los treinta dfas tiene gque pagar
los jornales a los trabajadores, y a 1los cuarenta y dos dias,
exactamente, se presentan los peritos oficiales, los del Estado,
a hacer 1la revisidén. Naturalmente, a los cuarenta y dos dias 1la
situacidén ha cambiado diametralmente de la situacidn existente a
las 24 horas de los daflos, porgue los propios esfuerzos de 1la
plantilla y del empresario, habian reparado parte de los dafios.
fotal, este nombre gque tiene wuna cartilla de damnificado de 35
millones de pesetas, al final recibe, exactamente, un crédito de
10 millones de pesetas, a seis afios, al 7%, y, en absoluto, se le
tiene en cuenta, por ejemplo, el haber tenido 1la instalacidn
parada durante un mes, exactamente. Y como este caso de

industriales podria citar, pues practicamente a todos.

En el tema de las viviendas, gue no entran englobadas ni en
el capitulo de agricultores, ni de industriales, pues hay casos
en el Valle de Renedo, que fué el més afectado por las
inundaciones, un padre de familia gque 1le llevan completamente su
casa, no guedan absolutamente ni los muros, con cuatro hijos, que
el hombre vive en las viviendas de las escuelas, de los maestros,
Yy que ha percibido, segGn &1, como todo donativo 250.000 pesetas
de la Diputacidn Regional, mds un crédito de 150.000 del Banco de
Crédito Agricola, sobre wunos daflos, tasados por los peritos

municipales, de 10 millones de pesetas.

El problema todavia es mucho mas angustioso para el cuarto
capitulo de afectados, que son los particulares, gque han visto
como se les han derribado muros, o cierres. Y estos, ademls, no
estan prélcticamente contemplados en ninguna de las reclamaciones
posibles, que son miles, o cientos, muchos cientos de personas,
incluso, yo creo gque hay algQn Diputado en esta Cimara gque esté
afectado por esta catastrofe y que estid dentro de esos cientos de

seflores Jue estdn esperando que alguien les eche una mano.
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En resumidas cuentas, gue, a mi modo de ver, a modo de ver
del Partido Regionalista, no ha funcionado, en absoluto, lo gue
debia de funcionar en un Estado de Derecho, gque es el reparar
estos daflos a unos seflores, gque son ciudadanos pagadores de un
impuesto. Que ha fallado, a nuestro modo de ver, la coordinacidn,
ha sido un desbarajuste total, se ha chocado con dos
Administraciones, que entendemos que no han funcionado

coordinadamente.

Y el &dnimo de la interpelacidén es gue nos contaran cbmo esta
el tema, y gque si este clamor de indignacidn gue, por lo menos,
nosotros recibimos de las gentes, pues estd o no justificado, en
base a los argumentos gue se nos den agui, por parte del Consejo

de Gobilerno.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Revilla.

Por parte del Consejero de Gobierno, el Consejero, Sr.

Almansa, tiene la palabra.

EL SR. ALMANSA: Sr. Presidente, Sefiorias:

Voy a tratar, en nombre del Consejo de Gobierno, de contestar
la interpelacidn gque se nos hace, en relacidn con la situacidn de

los damnificados con motivo de las inundaciones.

L6gicamente, al asumir yo el planteamiento general del tema,
es natural gue cometa lagunas y baches de informacidén, gque, sin
duda, después, si ha lugar, por parte de 1los Consejeros, se
puntualizardn los temas, gque obligadamente van a gquedar sin una

aclaracidén absoluta por mi parte.

Hay gue partir de una situacidn, y es dgue en el primer
momento se produjo, por parte de los damnificados, una situacidn
anormal, y es gque muchas veces entendieron gque 1la cartilla de
damnificado, con las declaraciones que ellos hacian, representaba

ya una peticidn formal de ayuda. Y esto, efectivamente, puede ser
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un problema gque, efectivamente, se did en muchos sitios, quizia
por falta de informacidn, o por informacidén, en algln caso, nos
consta, no buena, de gue entendieran de gyue ese era el documento
final, y no se formalizaran alguna de las peticiones de
indemnizacidn en los impresos y solicitudes gue, en su momento,
por parte de la Administracién Central, como ordenadora o
normalizadora de todo el tema, ya que no solamente las
inundaciones se produjeron en Cantabria, sino gue se produjeron
en tres regiones limitrofes, pues al unificar todos estos
impresos y hacerlos, pues, naturalmente, hubo un lapsus de tiempo
desde gue se dieron las cantidades de damnificados, hasta gque los
impresos normalizados 1llegaron a poder de 1los interesados. En
este lapsus de tiempo hubo interpretaciones de todo tipo. Y,
efectivamente, en algunos casos pudo darse, y de hecho se did, de
que consideraron gue la cartilla de damnificado era suficiente, y
eso llegb, en algunos casos, a gue no pudiera formalizarse la

peticidn.

No obstante, y para referirnos a la situacidn de lo que se
estd haciendo, lo gue se ha hecho, y 1lo gue se va a proyectar
hacer de manera inmediata, pues voy, de una manera muy somera,

por Consejerias, a comentar lo que hay.

En el tema de la cConsejeria de Obras Piablicas, hubo un
problema inmediato, gque era el poner en servicio agquellas obras
puntuales y necesarias, o agquellos corrimientos de tierra, o)
cortes de carreteras, y podemos decir gue en agquel primer momento
fué la unidad del Consejo de Gobierno, que con mads dinamismo, con
mds rapidez, y con mas agilidad, tuvo que responder ante la

situacidn.

Entonces se resolvieron los temas que tenfa m&s urgentes, los
temas inmediatos. Se hizo un estudio de la red viaria en dos
niveles: uno, lo gque podrfamos decir red viaria rural, gue pasd a
la dependencia de la Consejerfia de Ganaderia; y lo que era ya la
red de carreteras, red de obras pfliblicas, fueran regionales o
nacionales, gue eran las gue ya habrian de abordarse de una

manera distinta.
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Se abordaron los temas mé&s urgentes, méds necesarios, y lo que
podriamos llamar daflos en las carreteras, en los pavimentos, es
lo gque se estd haciendo, o se proyecta realizar, con los planes
ordinarios y las donaciones ordinarias de la Consejeria, de cara

al futuro.

En el caso de la Consejeria de Cultura, hubo una peticidn a
todos los Municipios de gue hicieran una declaracidn de los dafios
sufridos en las instalaciones gue cada una de ellas tenfan. La
declaracidn, por parte de los Municipios, fueron de 20,4 millones
de pesetas, dinero gue 1la Administracidén Central habilitd para
este fin, y dinero gue en este momento se esti pagando, en
funcidén de conforme se van rehabilitando, o se van abordando y

finalizando las obras de reparacidn de estas instalaciones.

En el tema de la Consejeria de Industria, podemos dividir las
actuaciones en tres capitulos, en funcidn del destinatario, o de
los damnificados: en industrias, propiamente dichas, en comercios

Yy en servicios.

En industrias, los datos al momento actual son gque las
cantidades, en este momento, solicitadas es de 821.204.000
pesetas, de las cuales estédn valoradas y concedidas 280.757.000
pesetas, y gran parte de esta cantidad ha sido ya entregada a los

industriales.

En las empresas de servicio, la cantidad solicitada y
valorada es de 37.334.710 pesetas, y la cantidad ya concedida es

de 12.496.000 pesetas.

Y por parte de los comercios, en el sector comercios, las
cantidades valoradas son de 57.512.526 pesetas, y las cantidades

ya concedidas son de 37.977.569 pesetas.

Por lo gque corresponde a la Consejeria de Ganaderia, bueno,
practicamente toda la gestacidn y todo el trabajo previo,
auténticamente arduo, gue hubo de realizarse por los funcionarios

de esta Consejeria, permitid unas valoraciones, valoraciones due



Ne4 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 364

fueron elevadas a Madrid, gue fueron asumidas por la
Administracidén Central, y gue en el momento actual se encuentran
en ejecucidn, sin perjuicio de gue hubo gue hacer para los
ganaderos y los empresarios agrarios, en general, una serie de
expedientes y de ayudas individuales, que en c¢ifras son las
siguientes: el Banco de <Crédito Agricola gque, efectivamente,
tenemos gue pensar de gue el nlmero de dias gque estuvo las
oficinas y fGnicamente dos dependencias, en funcibn del personal
de que podia disponer para trasladar a Cantabria, que fueron dos,
Y 4gue esto vino, gJguiz88 a lentiticar y a crear algGn problema,
pero en ningGn caso fué obstldculo para gque los presentados en el
plazo gue el Banco de (Crédito Agricola considerd suficiente para
presentarlos, hubiera ningn problema de ninguno de los
expedientes presentados. Concretamente el nimero exacto de
expedientes presentados fueron de 1171 expedientes particulares
con daflos de todo tipo en el sector agrario, y el préstamo

concedido fueron 628.915.000 pesetas.

En las subvenciones tramitadas por los Servicios de 1la
Consejeria con cargo a los Presupustos Generales del Estado, al
momento de hoy son 469 expedientes, con un montante de

subvenciones de 33.253.870 pesetas.

En cuanto a las obras gque estdn en el momento actual en
realizacidn con cargo a Presupuestos Generales del Estado en 1los
distintos dafilos ocasionados en vias rurales y cauces de rios
afectan a 16 municipios, en 1los gue en este momento se esta
trabajando, y la obra realizada tiene un montante de 156 millones
de ejecutados, 675.187 pesetas, teniendo en cuenta Jue en gran
parte de esta valoracibén no estdn considerados el valor de los
materiales aplicados hasta ahora, puesto que son valoraciones gque
no se hacen en liguidaciones al dia y gque en el Gltimo dato que
tengo estd todo lo que corresponde al mes de febrero, sin valorar

los materiales ni obras de flAbrica realizadas en el mismo mes.

Tenemos gue decir gque el ritmo de obras previsto desde el
principio era mucho mids rdpido gue el gue se estd realizando,

pero no olvidemos gque las obras a gran escala se iniciaron a
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finales de octubre. Hemos tenido un tiempo en gque por 1lluvias,
por problemas climatoldgicos, han tenido gue estar las migquinas
paradas y entonces el ritmo de obra es inferior al gque nosotros
hubiéramos deseado mantener, pero creemos gue con las
limitaciones climatoldgicas y uana vez pasado el bache del
invierno se podr&n intensificar todas estas obras, y podremos en
el tiempo fijado, gque son 18 meses, el poder abordar todo el
programa de obras ygue en su dfa se valord por el eguipo técnico
de la Consejeria con alcaldes y presidentes de Juntas Vecinales,
Yy dque en ese tiempo, oficialmente programado, se pueda abordar
todo ese programa de obras Jue Trepresenta un programa de
inversiones con cargo a fondos plblicos del orden de los 1.300

millones de pesetas.

Creemos gue es una labor importante, creemos gue es un
programa y las ejecuciones gue estamos observando creemos gue son
aceptables incluso por los responsables, tanto a nivel de
Administracidn como por parte de la Comisidn del Senado que
estuvo mirando las obras, han considerado que el tipo de trabajo
y las obras gue se estidn haciendo son 1las adecuadas para el

programa, y esto lo que en el momento actual se estd realizando.

Yo lo gque pido es disculpas por si la explicacidn, al

intentar concretarla, ha dejado excesivas lagunas en el tema.

Nada m&s. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENYE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

seflor Consejero.

Para réplica, el Sr. Revilla tiene la palabra durante cinco

minutos.

EL SR. REVILLA: No podemos admitir el fallo de informacidn,
que ha sido gravisimo, porgue ha habido gente que no le ha dado
tiempo a acogerse a esto, médxime teniendo en cuenta el alarde que
hace el Gobierno Regional de anuncios en 1la prensa cuando nos

coloca una bombilla en un pueblo, pues aqui si que hubiera estado
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justificado el gastarse medio milldn o un milldn de pesetas
durante una semana, diciendo a los ganaderos, a los afectados gqué
es lo gue tenfan que hacer, porque hay gque ponerse en la
situacidn, si para mi todavia resulta farragoso y no lo entiendo,
hay que ponerse en el pellejo del seflor gue estd en San Rogque de
Riomiera o en Luena y gque le llegan noticias gque en todos 1los
casos son contradictorias. El alcalde le decia una cosa, venian a
la Diputacidén y se 1le decia otra, y en Gobierno Civil otra
distinta. No hubo ningfin tipo de apoyo informativo para facilitar

la labor de esta gente.

Se nos han dado unas cantidades agqui gue confirman lo gue
vengo diciendo. Al final habrd gque hacer las cuentas de cuantos
fueron los dafios y cuanto lo que se recibid en Cantabria. Yo me
aventuro a afirmar agqui gue no se va a recibir ni la cuarta parte
de los dafios. Pero, ojo, hay una cosa muy engafiosa gue es el tema

de los créditos.

Se dice se solicitaron 825.000 millones y se concedieron 280.
Son créditos gue hay dque pagar. Pongdmonos en el pellejo del
industrial que ha tenido 35 millones de pérdidas, dque ha estado
un mes sin trabajar y gque lo finico gque ha recibido son 10
millones, ojo, gue tiene pagar en seis aflos al 7%. ¢D&énde estéd 1la
ayuda?. Esto no es ninguna ayuda. ¢Ddnde estdn las subvenciones a
fondo perdido?. Porque si el sefilor lo fGnico gque 1le d&n es
escasamente un tercio de los dafilos y a pagarlo, resulta gque 1le
acaban de echar tierra encima al seflor y esa industria esté
amenzada de cierre, y esos trabajadores de esa industria estén
amenazados con el despido dentro de unos meses porgue esa empresa

posiblemente no levante cabeza.

Se estid hablando de créditos y cuando se estd hablando de
créditos no se estd hablando de ningn regalo, ni de ninguna
subvencidn, estamos hablando de unas cantidades escasas 4que hay
que devolver en seis afios y a un interés del 7%, gue
efectivamente dados los intereses del mercado es muy atractivo,
pero para hacer inversiones, no para un seflor que estd metido y

sumido en una catadstrofe y gue tiene que levantar cabeza. Ese
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sefilor solo con créditos a seis aflos y al siete por ciento e

inferiores a los dafios no ayuda absolutamente nada.

En el tema de la ganderia tampoco puede ser de recibo el
hecho de que unos sefiores del Banco de Crédito Agricola se vengan
a Cantabria un dfia para preparar los lugares de reunidn y otro
para pagar. Eso es una cosa increible. Clmo estos sefiores pueden
venir a Cantabria y liguidar el tema tan grave de unas
inundaciones con dos dias, de 1los cuales solo han estado para
pagar uno y ademis donde los de Ruiloba tenian gue ir a Cabezdn,
los de santillana a no sé& donde, y gque muchos de ellos llegaron
allfi con unas cartillas gue pensaban gue eran buenas y hubo casos
tan curiosos como agquellos gue recibieron como crédito o como
subvencidn menos de lo gue le hapnia costado el taxi o el autobils
para desplazarse desde el pueblo al sitio donde tedricamente 1le

iban a solucionar su problema.

Claro, las lagunas siguen existiendo porque no se sabe
absolutamente nada y yo me tendré& gque ir de agqui sin poder
contestar a la gente gque ha venido al Partido o que me ha dicho
qué va a pasar con la situacidn. Es decir, el caso del sefior gue
pierde la vivienda y tiene cuatro hijos. ¢Qué pasa?. ;Qué a ese
sefilor se le condena de por vida a no volver a tener casa?. Porque
no estid en ningGn epigrafe ni de subvencidédn industrial, ni de
subvencidén ganadera, simplemente le llevaron la casa, y tiene un
sueldo de 60.000 pesetas al mes y cuatro hijos. ¢Va a vivir de la
limosna?. Va a la Cruz Roja, al Obispado, a la Diputacidn y se le
han dado 250.000 pesetas. Ha perdido 10 millones de su
patrimonio, todo lo gque tenia en la casa, electrodomésticos y
vivienda, no gueda absolutamente nada de los muros. Este seflor se

encuentra sin soluciones.

Lo mismo podemos decir de esa inmensa masa de particulares
gque ha visto sus casas deterioradas, sus muros, sus tapias o sus

fincas. Esos tampoco hay contestacidn para ellos.

Por eso digo que al final de toda esta historia va a quedar

una secula de chasco, en la cual la Administracidn Regional o del
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Estado no atiende a unos ciudadanos que debieran, en un Estado de

derecho, estar al pairo de estas calamidades.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

sefior Revilla.

Los Grupos Parlamentarios gque no hayan sido interpelantes

pueden fijar posicidn, si lo desean.

El Diputado D. Luis Sdinz Aja tiene la palabra, por el Grupo

Socialista.

EL SR. SAINZ AJA: sr. Presidente, Sefioras gy Sefiores
Diputados: Aqui tenemos una interpelacidn gque es el ejemplo de
todas las interpelaciones que propone el Grupo Mixto, en el que
tras una exposicidn de motivos dice gque formula la presente

interpelacidn, sin explicarnos en gqué consiste la interpelacidn.

Nosotros entendemos perfectamente 1los motivos de fondo que

han inducido al Grupo Mixto a presentar la actual interpelacidn.

De cualgquiera de las maneras a mi Grupo Parlamentario 1le
gustarfia fijar su posicidn tratando de aclarar una serie de

cuestiones,

En primer lugar, lo que se trata con el tema de las riadas
del pasado mes de agosto es de ofrecer ayudas a los damnificados,
pero una cosa es ofrecer ayudas y otra cosa es ofrecer regalos.
Por esto es por lo que los objetivos de la Administracidn se han
fijado en primer lugar en arreglar todos aquellos bienes de

carlcter pGiblico, como son carreteras, caminos, rios, etc.

Por otro lado, una serie de ayudas a los damnificados que se
fijan en la creacidn de lineas especiales de crédito para ayudar.
Pero lo dque es absolutamente imposible es gque en las actuales
circunstancias cualquier dafo gque pueda provenir a cualqguier
nivel pueda sufragarse mediante regalos o mediante donativos ante

las Administraciones Plblicas, porque segfin ese razonamiento 1los
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2.400.000 parados gue existen hoy en Espafla debieran tener
derecho a una indemnizacidn continua, sin ningln tipo de

limitacidn, etc.

D& la casualidad gue 1los recursos de las administraciones
pGblicas no llegan a esto y no se puede poner como coartada 1los
impuestos, porgue Espafia es uno de 1los paises gue en huestra

z

brbita, es uno de 1los paises de menor presidn fiscal, de la

-

6rbita de la EBuropa occidental.

Por lo tanto, no se puede hacer demagogia con una serie de
dafios sufridos por una serie de ciudadanos en Cantabria, sino gque
hay gque explicar a la gente las cosas tal cual son. Yo no digo
gque no haya habido problemas de coordinacidn entre la Comunidad
Autdénoma y la Administracidém Central, y agui si gue gquisiéramos
hacer hincapié& en 1la actuacidn de 1la propia Administracidn

Autondmica gque es a guien podemos interpelar en esta Camara.

Por otra parte, yo gquerria decir gue estos problemas, tanto
los referentes al tema de las inundaciones como a otros problemas
gue se puedan suscitar en nuestra Comuanidad Autdnoma, no se
resuelven poniendo en la prensa anuncios de medio, uno o
cincuenta millones de pesetas. Los problemas se resuelven de otra
manera. Habrd8 gque buscar cauces para informar al c¢iudadano vy
habra que dar cuenta a la propia Camara y al propio Parlamento de
cudles son las posturas que adopta la Administracidn respecto a
diferentes temas, pero desde luego no haciendo campaflas de prensa

gue son siempre ad gloriam dei.

Nada méas. Muchas gracias.

EL SR, PRESIDENTE (Gb6mez Martinez-Conde): Muchas gracias.

EL SR. REVILLA: Pido treinta segundos.

EL SR. PRESIDENTE (G6bmez Martinez-Conde): Ha tenido ya

réplica e intervencidn por turno.
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EL SR. REVILLA: Por alusiones, treinta segundos.

EL SR. PRESIDENTE (G6bmez Martinez-Conde): Es que no caben,

Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA: Por alusiones si.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Es una

interpelacidén, no es un debate ordinario.

Los Grupos para fijar posiciones, si 1lo desean, tiene 1la

palabra.

EL SR. CALZADA: Sr. Presidente, Seflorfas: Nos encontramos
ante un tema preocupante, ante un tema con una actualidad que
sigue viva y sigue viva porgque 1las heridas producidas por las

inundaciones desde luego no se han restafiado.

Esto no guiere decir gque ellas deban ser restafiadas con un
concepto de Estado paternalista. El concepto de Estado
paternalista es una concesidn totalmente superada en cualquier
estado moderno y ha llegado un momento que cada ciudadano tenemos
gque ser responsables y participes ante nosotros mismos, ante el
propio Estado y ante 1la propia Sociedad. Cuando yo oigo aqui
comentar el caso de diez millones de pesetas de daflos de un sefior
Yy gue no percibe nada me extrallo y me asombro, porque entiendo
que tendrd un seguro de riesgo catastrdfico que le habri pagado
algo, porque si no tiene ese seguro de riesgo catastrdbéfico
pretender gue los ciudadanos le subsidiemos lo que otros
ciudadanos estidn pagando en una previsidén normal no me parece
1l8gico, con todos los respetos y deseando gue esas situaciones no

se produzcan y lamentando que se hayan producido.

Esto es como el selior que elude los impuestos y que al £final
guiere que se le hagan las mismas prestaciones. Entendamos dgue no
puede ser asi. Lo digo con honestidad y es una postura
antipatica, pero es una postura en la que creo que deben situarse

los hechos en un contexto de un Estado donde debe haber igualdad
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ante la ley para todos 1los ciudadanos. Lo que no puede ser es

privilegiarse de la ley en virtud de omisiones voluntarias.

Lo gue si entiendo es gque a Cantabria se le estdn aplicando
los mismos pardmetros legales gque se han aplicado en otras
inundaciones en este pafis. Yo no sé& si agqui ha habido poca
coordinaciédn como se manifiesta. Bien c¢reo gque ha habido tres
lineas de actuacidn. La 1linea industrial, gue se ha 1llevado desde
la Consejeria de Industria con créditos y concesiones; el sector
agricola ganadero, gue se ha 1llevado desde la <Consejeria de
Ganaderia, y la linea de dafios en viviendas que se lleva desde el
Gobierno Central, desde la Delegacibén de Gobierno, y gue da
derecho a esa indemnizacidén de las 250.000 pesetas y a unos

posibles créditos.

Esto es en funcidn de la cartilla de damnificado, cartilla de
damnificado que es, como dicen las disposiciones legales,
documento basico imprescindible para tener derecho a la

percepcidn de alguno de esos beneficios.

Por otra parte, es de destacar gue la Diputacidn Regional, el
Consejo de Gobierno, ha recabado las ayudas posibles, gque ha
recaudado unas cantidades gue ascienden a los 40 millones de
pesetas. De ellas hay una parte repartida, y esto se hace en
funcidén social de las situaciones familiares y de los dafios gue
se hayan sufrido, y ese Consejo de Gobierno al final de este
reparto dard informacidn a esta Cadmara de cbémo se ha efectuado

esa distribuciébn.

Nosotros creemos gue las ayudas no son todo lo gue seria de
desear. Si tengo gue decir gque yo gue he estado con la Comisidn
del Senado recorriendo algunas otras regiones, me parece dJgue en
cuanto a dafo pGblico de instalaciones de entes municipales, de
entes de Administracibén Local, de Servicios, las ayudas del
Estado han sido unas ayudas no restrictivas, han sido unas ayudas
gue yo casi calificaria de suficientes, y lo tengo que reconocer
en justicia y a la vista de los daflos ocasionados en carreteras,

caminos, de las valoraciones hechas y de las asignaciones dadas

por el Gobierno para reparar estos daflos.
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Ahora bien, pienso que en el tema de los particulares es algo
que estd ahi, gque es harto dificil y que no hay precedente de que
a estos particulares, como digo en otras inundaciones, se les
haya pagado la totalidad de los dafios y que si es de lamentar en
que de alguna manera por falta de informacidn, aunque yo pienso
que hoy aungue no 1llegue la prensa 1llega la radio a todos 1los
hogares, por falta de informacidn o por otras causas puedan
haberse originado perjuicios de no percepcidn de indemnizaciones

o de ayudas que serfia deseable hubiesen llegado.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENYTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

seflor Diputado.

EL, SR. REVILLA: Sr. Presidente: Una intervencidn ...

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): No hay
intervenciones, Sr. Revilla. Tiene usted al amparo del articulo
151 vy siguientes, como le he recordado antes al anterior

interpelante, la posibilidad de proponer una mocidn.

Perdbdn, Sr. Consejero. Es que tienen diez minutos y 1los ha
agotado el Consejero gue ha expuesto la réplica por su
contestacidn. Estoy negando al Sr. Revilla porque no tiene
derecho a una nueva intervencidn y no quisiera ser distinto en el
trato con unos y con otros. Puede ser objeto de una mocidn para
el presente Pleno por parte del interpelante y ahi tendremos

ocasidn, si asi se presenta.

Sr. Secretario, pase al siguiente punto del Orden del Dia.

EL SR. DIAZ DE ENTRESOTOS: Con 1la venia, Sr. Presidente: Se
entra en el quinto punto del Orden del Dia: Debate y votacidn de
la propuesta de resolucibén (proposicibén no de ley n° 7), relativa
a colocacidén de 1la pandera de Cantabria en 1la Delegacidédn del

Gobierno en Cantabria, presentada por el Grupo Parlamentario

Popular.
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EL SR. PRESIDENTE (Gb6mez Martinez-Conde): El1 Portavoz del

Grupo Popular, Sr. Calzada, tiene la palabra.

EL SR. CALZADA: Sr. Presidente, Sefilorias: Por nuestro Grupo
Parlamentario se presenta en esta Asamblea una proposicibdn gque se
refiere a la colocacidn de la bpandera de Cantabria en 1la

Delegacidén General del Goblierno en la Regidn.

Esto viene fundamentado en un debate gue se produjo con
anterioridad en esta Cadmara y en el gque se seflalaron diversas

omisiones en colocacidn de la bandera.

Quiero ante todo seflalar que al hacer este planteamiento 1lo
inico gue estamos intentando es, primero, una coherencia en
cuanto al cumplimiento de disposiciones legales, que luego
enumeraré. Segundo. Una manifestacidn por parte de los ©&rganos
representativos del Gobierno en esta Regidn de respeto a la
Autonomia, de respeto a sus simbolos vy, en definitiva, de
expresidén y de apoyo a esa Autonomia, porgque no hay duda gue 1la
exhibicidn de su simbolo, de su bandera en el edificio de 1la
Delegacidén General de Gobierno en Cantabria es un apoyo a la

Autonomia en siI en el significado de 1lo gque ella representa,

tanto politico como en cualquier otro aspecto.

Como hay una ley de la bandera, cuya ley de la bandera es del
28 de octubre de 1981, gquiero significar gque en su articulo
tercero, apartado 2, dice que la bandera de Espafia ser8 la fGnica
gque ondee y se exhiba en las sedes de los 6rganos
constitucionales del Estado, en la de los O6rganos centrales de la

Administracibén del Estado.

En el articulo 4 dice las Comunidades Autdénomas cuyos
Estatutos reconozcan una bandera propia, ésta se utilizaré
juntamente con la bandera de Espafla en todos los edificios
pGblicos civiles del @&ambito territorial de aquella, en los

términos de lo dispuesto en esta Ley.
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Podriamos encontrarnos en una duda de si la Delegacidn del
Gobierno es un 6rgano de la Administracidén Central del Estado, es
un d6rgano en el cual solamente en ese edificio debiera ondear 1la

bandera nacional.

En el Real Decreto 1801 de 1981, de 24 de julio, se dice "La
Administracidén Periférica del Estado estard integrada por las
Delegaciones Generales del Gobierno en el territorio de 1las

Comunidades Autdnomas y por los Gobiernos Civiles".

Por tahto, la Delegacidn General no es un edificio de 1la
Administracidn Central, sino que es un bdrgano de la
Administracibén Periférica y por ello no est&d exenta de la
obligacidén imperativa qgque dice la ley de 1la bandera, gque dice
"utilizar4". Por tanto, de wutilizar 1la bandera regional y due

ésta ondée en el edificio junto a la bandera nacional.

A mayor abundamiento, sin entrar en disquisiciones juridicas,
es bien c¢laro gque la Administracidn Central tiene jurisdiccidn
sobre todo el territorio, y la Administracidén Periférica, en este
caso las Delegaciones Generales del Estado en las distintas
regiones, tienen jurisdiccidn solamente sobre el territorio gque
representan, en este caso sobre la provincia de Santander o sobre

la regidn de Cantabria.

Lo que si guiero decir es gque cuando estamos haciendo esta
peticidn no es una peticidn hecha a humo de pajas, sino gque esté
hecha con el basamento juridico necesario, estd hecha en defensa
del —concepto de la Autonomia, estd hecha en peticidn en
colaboracién de gque la actitud externa del &6rgano representativo
del Estado en Cantabria responda, por una parte, al cumplimiento
de la ley y, por otra parte, al pronunciamiento autondmico del
Gobierno Central, y, por otra parte, a gue no sirva de mal
ejemplo para gue en otros edificios oficiales de Direcciones de
determinados servicios tampoco ondée esta bandera, porque como no
ondea en el edificio principal y més representativo parece dque

estd justificado gue no ond&e en los demés.
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Por ello, nosotros sometemos esta resolucidn a la Asamblea y
por ello nosotros pedimos el voto favorable, entendiendo que con
ello lo GGnico gue estamos pidiendo es el cumplimiento estricto de

la legislacidén vigente.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

seflor Diputado.

Al no haber enmiendas a esta proposicidén, 1los Grupos no

intervinientes podran tener una intervencidn por diez minutos.

Comenzando por el Grupo Mixto. Tiene la palabra su Portavoz,

Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA: Simplemente para decir gue pongan de una vez
la bandera porgque nos parece una especie de tomadura de pelo, y
no entendemos las razones gue pueda haber por parte de la
Delegada del Gobierno para oponerse a colocar la ensefla de 1la

Regibn.

Por lo tanto, unirnos a la peticién del Grupo Popular, en el

sentido de gque cuantos antes aparezca alli la bandera.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-~Conde): Muchas gracias,

sefior Diputado.

El Grupo Socialista, si 1lo desea. Su Diputado Sr. Cabezbn

tiene la palabra.

EL SR. CABEZ0ON: Sr. Presidente, Sefilorias: A esta Asamblea han
llegado en diversos momentos temas a debate que poco tenfian que
ver con las competencias de nuestra Diputacidn Regional de
Cantabria. El otro dia se hablaba de 1la 1ley de costas, otras
veces de autopistas. Nunca nos hemos opuesto, como Grupo, a dque
este tipo de iniciativas vengan a la C&mara, porque confiamos en

la seriedad de los Grupos y en la seriedad de la propia Cémara.

Como Grupo no hemos tenido suerte en otras 1iniciativas due
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bajo una interpretacidn de los términos autonomia municipal se ha
rechazado, como si la autonomia municipal implicara que esa vida

municipal no estd sujeta a un estado de derecho.

Debatimos ahora un tema en el gue estimamos no tenemos
competencias para obligar al cumplimiento de la 1ley, una ley
estatal cuyo cumplimiento en el &mbito ejecutivo corresponde al

Gobierno de la Nacidn.

Mandatamos, de acuerdo con el texto de la proposicibén no de
ley, a un 6rgano de esa Administracidn, con el gue deben existir
niveles de colaboracidén pero con plena autonomia funcional y con
plena autonomfia administrativa respecto a esta Diputacidn

Regional, sea Gobierno o sea Asamblea.

En cuanto a la interpretacidn de la ley citada, 39/81, de 28
de octubre, gue regula el uso de la bandera nacional y otras
banderas y enseflas, el articulo 3 se ha leido, donde se dice gue
la bandera de EspafNa sera la finica gue ondée y se exhiba en las
sedes de los O6rganos constitucionales del Estado y en las de 1los

brganos centrales de la Administracibén del Estado.

De la propia <Constitucidn y de 1la Ley dgue desarrolla el
articulo 154 de la Constitucidn se deduce, a nuestro modo de ver,
que la Delegacidn es un O6rgano de la Administracidn del Estado,
es un 6rgano de la Administracidédn Central del Estado, aungue de

una dimensidn territorial periférica.

El articulo 4 de esa misma ley dice las Comunidades Autdnomas
cuyo Estatuto reconozcan una bandera propia, ésta se utilizaré
conjuntamente con la bandera de Espafia en todos los edificios
civiles del &ambito territorial. Y pensamos que la Delegacidn del
Gobiermo excede en cuanto a la territorialidad de la
circunscripcidn, por ser un b6rgano de la Administracidn Central

del Estado.

En el Decreto 58/82, de 6 de julio, del Consejo de Gobierno

decia la bandera de Cantabria deberda ondear junto con la Espafia y
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ocupara lugar preeminente en todos los edificios c¢iviles, tanto
de &ambito regional como municipal, dentro del territorio de 1la

Comunidad autbnoma de Cantabria.

La Delegacidn del Gobierno, como &6rgano de la Administracién
Central del Estado, no tiene la exclusiva determinacidn
territorial regional. Esa es nuestra interpretacidn de la ley vy

asi nos vamos a pronunciar.

Nosotros, como Grupo, encantados de gue se ponga la bandera
de nuestra regidn donde sea legal, donde proceda, donde
politicamente se crea conveniente, donde por sentimiento parezca
oportuno. Pero, la verdad, es gue no dquisiéramos gue al hilo de
un debate, como es este, pues se utilizara la interpretacidn de
la Ley como un arma arrojadiza, donde 1la wutilizacidén de los
simbolos, pues, nos llevarian a posiciones de cierto radicalismo
verbal, y, sin embargo, a una prlctica politica moderada, en 1la

realidad.

Si se ha de poner la bandera, que se ponga donde la Ley diga,
donde haga falta. Y si hay incumplimientos legales, pues cfimplase
la Ley. No vamos a ser cdmplices, nosotros, de incumplimientos
legales, pero tampoco nadie nos va a enseflar a ser méas
autonomistas, ni a exigir el cumplimiento de 1la propia Ley,
porgque, en todo caso, a veces, cuando se juega con los simbolos,

caemos en una cierta frivolidad sobre hechos m@s trascendentes.

Yo estimo, nos parece a nuestro Grupo, gque no es Dbueno
idealizar con esos simbolos, no hagamos guerra, nunca, de los
simbolos. Y, en todo caso, gue se cumplan las responsabilidades a
cada uno en nuestros distintos niveles, y 4que en los propios
edificios de la Diputacidn Regional, donde siI es obligacidn gue
ondeen las dos banderas, examinese a ver si ahi se cumple la Ley.
Y ahi si tenemos posibilidades y competencias para hacer cumplir
la Ley., y no en todos los edificios, sedes de distintas

Consejerfias, en este momentos ondean las dos banderas.

Y también, permitanme gue diga gue no es en este caso el
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primer Delegado de Gobierno, no es la Delegacidn del Gobierno, un
hecho radicalmente nuevo desde hace unos meses. Ha existido
anteriormente, y la verdad es gque allfi no se puso la bandera
regional. Y desde ese tiempo para acd, nos parece a nosotros, que
si la Ley exigfia el cumplimiento de poner la bandera, se hubiera

puesto, porgue nos parecen excesivos incumplimientos.

Como, en definitiva, en el fondo, lo gue  hay es una
interpretacidn de Ley en un sentido u otro, y no se puede
inclinar wuna posicidn u otra, y a nosotros nos parece correcto
gque en la Delegacidn del Gobierno se ponga la bandera, en algunas
regiones est&d puesta, en otras no, en Murcia estd puesta, en el
Pais Vasco también, no estd puesta en la Rioja, no estld puesta en
Andalucia, por citar ejemplos. Porque, en el fondo, se tréta de
una decisidén, no tanto desde una perspectiva legal, sino desde
una posicidén, bueno, de querer o no gquerer acceder a esa peticidn
de colocar la bandera. Pero, repito, no trivialicemos, a veces,

los temas, porque los temas tienen otra dimensidn mds importante.

Como Grupo, no nos vamos a oponer a Su proposicidén no de Ley.
Y perddnennos que no la votemos a favor, y no la votemos a favor
por los propios términos en los que estd redactada. Se dice "que
en el plazo mas breve de tiempo 1la Delegacidn de Gobierno en
Cantabria +tome 1la iniciativa de gdgue, acompailando a la bandera
espafiola en su balcbn principal, ondee también la ensefla de
Cantabria”. Hasta ahi de acuerdo, porgue se trata de una
recomendacidn. Tampoco habria que haber dicho "en el plazo més
preve de tiempo", porque plazos breves ha habido anteriormente, y

no se ha puesto.

Pero el segundo tema nos parece gue es el que nos inclina a
gue nos abstengamos en esta proposicidn no de Ley. Y se dice "que
en el <caso de dque esta iniciativa no sea asumida por 1la
Delegacidn del Gobierno, el Consejo de Gobierno de Cantabria
exija al Gobierno Central el cumplimiento exacto de la
correspondiente Ley del Estado sobre la bandera de Espafla y de
las Comunidades Autdnomas". Nos parece, realmente, gue establecer

una batalla de cumplimientos de Ley, que el Consejo de Gobierno
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exija al Gobierno Central el cumplimiento de la Ley, no nos

parece, realmente, lo mejor para aprobar por esta Asamblea.

Nada mds. Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOomez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Diputado.

Terminadas las 1intervenciones reglamentarias se somete a

votacibn esta proposicibén no de Ley.

Seflores Diputados que estén a favor de la proposicidén no de
Ley., formulada por el Grupo Parlamentario Popular. Seflores
Diputados gue estén en contra. Seflores Diputados que se
abstengan. Yueda aprobada la proposicidn de Ley, por veinte votos

a favor, ninguno en contra, y catorce abstenciones.

Por el Sr. Secretario se puede pasar al siguiente punto del

orden del dia.

EL SR. DIAZ DE ENTRESOQOTOS: Con la venia, Sr. Presidente.

Se entra en el sexto punto del orden del dia. Debate vy
votacidn de la propuesta de Resolucidn (proposicidénm no de Ley,
nimro 12), relativa a creacidén de una Comisidn Especial de
Investigacidén y Seguimiento de la Situacidén de la Caja de Ahorros
de Santander y Cantabria, presentada por el Grupo Parlamentario

Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Tiene la palabra el
Portavoz del Grupo Socialista. El1 Diputado, Sr. S&inz Aja, tiene

la palabra.
EL SR. SAINZ AJA: Sr. Presidente, Sefloras y Sefiores Diputados:
El articulo 28, apartado 2, del Estatuto de Autonomia para

Cantabria, fija gue "de acuerdo con las bases y ordenamientos de

la actuacidn econdmica general y la politica monetaria del



Ne° 4 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 380

Estado, la Diputacidn Regional de Cantabria tendri competencia en
las Instituciones de Crédito corporativo, pQblico, territorial y

Cajas de Ahorros".

La proposicidn no de Ley presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista, su parte dispositiva, es decir, 1lo gue
se propone al Pleno de esta Clmara gue se apruebe, coincide
textualmente con la proposicidn no de Ley presentada en su dfia
por el Grupo Parlamentario Mixto, y el Grupo Parlamentario
Popular, referente a la creacidn de una Comisidn de Encuesta y de

Investigacidn sobre la Caja Rural Provincial de Santander.

Por lo tanto, el espiritu gue mueve a mi Grupo Parlamentario
a presentar esta iniciativa, como proposicidn no de Ley, radica
en conocer cudl es la situacidn actual de la Caja de Ahorros de
Santander y Cantabria. Pero no solamente conocer cudl es su
situacidn por conocerla, sino que lo gue nos interesa,
fundamentalmente, es conocer cudl es y cu8l va a ser, en un
futuro, ia politica de 1la Caja de Ahorros de Santander y
Cantabria, respecto a las Instituciones Autondédmicas en Cantabria,
cuidl va a ser su politica de cara a la inversidn pflblica en

Cantabria.

En definitiva, conocer culdles van a ser las relaciones de 1la
Comunidad Autdénoma de Cantabria, de la Diputacidén Regional de
Cantabria, con esa Institucidén, gque es la Caja de Ahorros de
Santander y Cantanbria, gque, a nuestro juicio, debe de ser una
Institucidén fundamental, de cara a la salida de la crisis

econdmica que padece nuestra regidn.

Nosotros esperamos que lo mismo que los otros Grupos
Parlamentarios gque forman parte de esta C&mara, como son el Grupo
Parlamentario Popular y el Grupo Parlamentario Mixto, gue en su
dia votaron a favor de una proposicidn no de ley idéntica, para
la creacibén de wuna C(Comisién de 1Investigacidén de la Caja Rural
Provincial de Santander, que siguiendo el mismo espiritu, puesto
que la propuesta es la misma, voten a favor de esta proposicidn

no de Ley, del Grupo Parlamentario Socialista, gque, como digo, 1lo
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que trata es, fundamentalmente, de incardinar 1las Instituciones
de Crédito regionales con las Instituciones Autondmicas

regionales.,

Nada m&s. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENYE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Diputado.

Por los demds Grupos, se puede intervenir. El Grupo Mixto

tiene la palabra, si lo desea. Diputado...

Perdbdn, el Consejero, Sr. Fernandez Escalante, tiene la

palabra.

EL SR. FERNANDEZ ESCALANTE: Muchas gracias, Sr. Presidente.

Sefilorfias:

Me permito hacer una peguefa exposicidn, como un informe,
sobre el tema de la Caja de Ahorros. Una exposicidn bastante

breve, que ayude un poco a centrar el tema.

En la exposicidén de motivos de 1la propuesta del Grupo
Socialista, cito literalmente, "el Grupo Parlamentario Socialista
ha tenido informaciones sobre determinados problemas ocurridos en
la Caja de Ahorros de Santander y Cantabria en los fGltimos
tiempos". Yo lamento no tener mis detalles de esos motivos, para
haber preparado 1la contestacidén oportunamente, c¢on relacibén a
esos temas. Es, quiza, demasiado c¢ritica la postura en este
sentido, o, guizads, a la espera de la contestacidn, poder dar
dichos datos. un cualquier caso, cuando conozca dichos problemas
ocurridos, prepararé, como responsable del 4&rea ejecutiva en el
tema de Cajas de Ahorros, la correspondiente Yy oportuna

contestacidn.

El Estatuto de Autonomia para <Cantabria, confiere, en su
artficulo 28.2, a la Diputacidn Regional competencias en materia

de Instituciones de Crédito Corporativo, Pilblico, Territorial y
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Cajas de Ahorros. En su virtud, el Consejo de Gobierno acordd, en
su reunidn del 17 de junio del 82, dictar un Decreto, gque serfia
el nfimero 61 de los de ese aflo, sobre Cajas de Ahorros, y gque
adscribfa una serie de funciones a la Consejerfa de Hacienda,
Economfa y Comercio en materia del control de esas entidades de
ahorros, esa finicamente, porgque es 1la fGnica gque existe en

Cantabria.

Cantabria fué la tercera Comunidad en hacer wuso de esta
facultad, inmediatamente después de Catalufia y el Pais Vasco, por
1o gue los gue posteriormente promulgaron Decretos similares se
basaron, en gran parte, en estas tres: Catalufia, Pais Vasco y la

nuestra.

Sin intentar hacer una enumeracidn exhaustiva de 1los temas
afectados por el Decreto 61/82, podemos destacar: la creacidn,
fusidn, disolucidn y liguidacidén de Cajas de Ahorros; Estatutos y
Organos de Gobiernoj; distribucidén de resultados; control de la
actividad crediticiay computabilidad de inversionesy
regionalizacidn de inversiones; informacidbn y facultades

sancionadoras.

En todas las &reas enumeradas, queda expresamente salvada la
mencidn al ordenamiento basico del Estado, como es propio del
mismo, la misma Ley Orgdnica del Estatuto lo dice explicitamente,
Yo sobre todo, lo relativo a distribucidn de excedentes y
garantfas y coeficientes de inversidn. También se hace
reconocimiento de las competencias que corresponden al Banco de
Espaiia, bien entendido gue é&stas lo son por delegacibén del
Ministerio de Economfa Y Hacienda, en sus competencias
residuales, en aguéllas que le guedaron al Ministerio de Economia
después de asumir el Decreto de competencias la Comunidad

Autbédnoma.

En aplicacidn de este Decreto, la Consejeria ha venido
realizando una serie de actuaciones, sobre las dque cabe destacar
la Resolucibn del 7 de febrero, de 1983, que autorizaba a la Caja

de Ahorros a suscribir parte de la segunda emisidn de deuda
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municipal del Ayuntamiento de Santander; otras Resoluciones de
Deuda Pliblica; la Resolucidén del 14 de mayo de 1983, por la gue
se aprobd la modificacidén de los Estatutos de la Caja; distintas
autorizaciones para proceder a la apertura de nuevas oficinas de
la cCaja, la Q4ltima es del dia de ayer; Resolucidn del 17 de
noviembre de 83, autorizando cambios de actividad y consideracidn
a obras benéfico-sociales; Resolucidn del 22 de diciembre del 83,
por la gue se aprobd el proyecto y presupuesto de la campafia de
publicidad para la emisidn de cédulas hipotecarias; confeccidn
del registro de altos cargos de la Caja de Ahorros de Santander y

Cantabria, etc.

T"odas las autorizaciones resefiadas lo han sido, obviamente,
en aplicacidn y previa consulta de las Disposiciones vigentes en
la materia. Pero, independientemente de esta funcibdn puramente
ejecutiva, hay gque tener en cuenta la labor de control de la
marcha financiara de la entidad, gue se logrd merced a la
recepcidn y estudio de wuna serie de informes financieros gue
regularmente viene enviando, con el 1lbgico car&4cter confidencial,
la caja, a través de los impresos de declaraciones
confidenciales, igualmente, impuestos por el Banco de Espafla, y
gque nos permiten seguir puntualmente el cumplimiento de 1los

diferentes coeficientes, que obligan a la Caja en su actuaciébn,.

Podemos, pues, hacer un resumen de la situacidn financiera,
en base a los siguientes datos tomados al 31 de enero del 84: el
coeficiente de garantfa, incluido la obra benéfico-social, es de
9,78%. En funcibn de este coeficiente, deberia haberse destinado,
solamente, 969 millones de pesetas a los excedentes liquidos de
la Caja, a reservas. Sin embargo, se nha previsto destinar 1.090
millones y medio (datos provisionales, en tanto no se aprueben
por la Asamblea), lo gue supone un exceso del 8,16% por encima
del minimo obligado; Coeficiente de caja: 10%, que es el minimo
obligado, por obvias razones de liguidez generales en la Banca;
Fondo de fluctuacidén de valores, saneamiento de la cartera: se
halla cubierta alL 100%, y esto sin deducir de 1las bajas de
cotizacidn las altas gue se producen; Fondo de actuacidén de

insolvencia en préstamos y créditos: sobrepasan el 42% al
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Administracién de 1las Cajas, y, en consecuencia, va a variar,
radicalmente, las actuaciones de Ayuntamientos y Entes Autdnomos,

en relacidn a la gestidn de estas mismas Cajas.

Por otra parte, esta Consejeria de Hacienda, y por ese mismo
Decreto 61/82, publicado en el Boletin Oficial de Cantabria el 28
de julio del 82, en el articulo segundo, tercero, sexto, séptimo,
noveno, treceavo, el diecisiete y Disposiciones Finales primera y
segunda, gqueda bajo el control de 1la Consejerfia de Economia,
Hacienda y Comercio, todas estas competencias gue estos articulos
citan. Existiendo, por otra lado, una Comisidn netamente dedicada
al control parlamentario de las actividades de Hacienda,
Economia, Comercio y Presupuestos, que con esta misma
denominacidn existe esta Comisidn, yo entiendo gque pudiera ese
mismo control de las cajas de Ahorros y de 1la actuacidén del
Ejecutivo en relacidén <con 1las Cajas, tener su propia, vamos,
tener su canalizacidn de control parlamentario, a través de esta

misma Comisidn.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENYTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Consejero.

ELl Grupo Mixto tiene la palabra. El1 Diputado, Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA: Sr. Presidente:

Con el mismo criterio gue apoyamos la Comisidén de Seguimiento
de la Caja Rural, nosotros, obviamente, vamos a apoyar la

Comisidén de Seguimiento que pide el Partido Socialista.

Cierto que no es el mismo caso, por 1lo menos a nuestro
entender, porque en el caso de la (Caja Rural se sabia, o no se
tenian noticias, de una situacidén verdaderamente cabtica, como en
lo poco que hemos podido ver de la Comisidn de Seguimiento, nos

han reflejado las cifras que la tienen al borde de la guiebra.
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exigidos Coeficiente de inversidn obligatorias se encuentra,
ligeramente, por encima de lo legalmente exigidoj; Coeficiente de
regionalizacibén de fondos pGblicos: excede en su cumplimiento en
un 40,18%; Coeficiente de regionalizacidn de préstamos Y
créditos: la préctica totalidad de los préstamos estln destinados

a la regibén, aunque la obligacidn solamente obligarfa a un 75%.

Cabe afladir gue no acaba aqui la funcibdn controladora de la
Caja de Ahorros de sSantander y Cantabria por parte de L1la
Diputacidn Regional, pues, como sus Sefiorias conocen, dos
miembros de esta Camara pertenecen, en razdn de su cargo de
Diputados Regionales, a las Comisiones de Control y de Obras

Benéfico-Social de la Caja.

Por otro lado, un tercer puesto clave en la organizacidén de
esta entidad, como vocal del Consejo de Administracibn,
corresponde también a un representante de esta Diputacidn, si
bien el actualmente elegido, el Consejero de Hacienda,
precisamente, fué declarado incompatible por el Banco de Espaila
en su dia, estando actualmente esta Resolucidn recurrida por 1la
Comunidad Autdénoma. Lo fué en tanto en su postura de funcionario

de la Diputacidn Regional, alto cargo, en este caso.

Finalmente, merece tenerse en cuenta, aunque sea del dominio
pGblico, que el Banco de Espafia ejerce una fuerte labor
inspectora y controladora, asi como la Auditoria anual, gque la
Caja de Ahorros tiene contratada, y cuyos resultados se facilitan
a la Diputacidn Regional, e incluso, me parece recordar, gue se

hacen pGblicos.

Por otro 1lado, estd en trdmite una norma Jue sustituya al
Decreto 22.90/77, del 27 de agosto, que es la legislacidn basica
de los Organos de gestidn y de mando de las Cajas de Ahorros. Y
esta norma estd actualmente en estudio muy avanzado por parte del
Ministerio de Economia, y de prdxima aparicidn, gque va a variar y
modificar, con las salvedades y con las impugnaciones que es de
esperar, en algunos casos, pero que va a variar, en cualquier

caso, la disposicidén y la morfologia de los mismos Consejos de
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Al Partido Regionalista no le han 1llegado constancias. Por
eso si me gustarfa conocer esos datos, dgue se apuntan en la
proposicidén Socialista, de posibles irregularidades. En este
sentido, nosotros tendriamos gue decir todo lo contrario, si algo
hay gque c¢riticar de 1la cCaja, es que tiene unos criterios gue
podriamos calificar, en términos bancarios, de amarre excesivo en

la concesidn de créditos.

Y no es tan malo, efectivamente, no dar créditos, como darlos
como hacfia la Caja Rural que, précticamente, los daba como si se
tratase de una rifa, pero también es malo no asumir unos ciertos
riesgos, porque alguna Institucidn financiera, y mas del calibre
de la Caja de Ahorros, que es una entidad semipfiblica o pGblica,
debe de lanzarse a la aventura de las inversiones c¢on unos
criterios mds aperturistas y mlds amplios de 1los gue, creemos
nosotros, se siguen hasta ahora. Es decir, es wuna politica

excesivamente conservadora, a nuestro modo de ver.

Pero la Comisidén de Seguimiento, y si todo estd en regla, gque
yo no dudo de gue no esté en regla, pues creo gue nos puede
ilustrar a toda la Céamara, y puede ser un buen punto para,
posteriormente, hacer una planificacidn econdmica, de acuerdo con
los criterios gque se sagquen de esa Comisidén de Investigacidn.
Porgque nosotros tenemos c¢laro que la Caja de Ahorros puede ser,
debe de ser, no solamente puede, sino qgue debe serlo, un

instrumento financiero de primer orden.

Una Comunidad Autdbdnoma gque no cuente con el respaldo
financiero de alguien, de una Institucidén gque, en este caso, creo
que el papel le tienen gue asumir las Entidades Pliblicas, la Caja
de Anorros gque, de alguna forma, 1lo contempla el Estatuto, se
convertiria en una Comunidad Autdnoma gue serviria, poco m&s o
menos, para pagar los salarios, para pagar los gastos de
burocracia y la capacidad inversora de arriesgarse en proyectos

de inversibn a largo plazo seria, prédcticamente, nula.

Nos interesaria también saber, y esa Comisidn lo podria

reflejar, hasta qué punto en la Caja se cumple 1la Ley de
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Regionalizacidén de 1las Inversiones; saber del pasivo captado,
culnto pasivo estd invertido en Cantabria y cudnto estd perdido

por ahi en proyectos fuera de la regidn.

En fin, serfia muy alecionador para toda la Céamara y para la
opinidén pfiblica, el conocer el estado real de sus cuentas, sin
que esto prejuzgue gue la Comisidén de Investigacidén va a
descubrir nada malo. Posiblemente descubra que es muy bueno, vy
sea hasta bueno para la propia Caja. Por 1lo tanto, no debe de
interpretarse, creo yo, en esta Comisidén, ningQin &dnimo inguisidor
tratando de buscarle tres piés al gato, sino simplemente de

clarificar cuentas en una Institucidn financiera tan importante.

Y yo me atrevo a pedir que, puesto gque la Comisidn de
Seguimiento de la Caja Rural fué aprobada undnimemente, creo, por
todos los miembros de esta Cdmara, pues gue no se cometa el error
de que para una si y para otro no. Y gue unédnimemente también,
todos aprobemos esta Comisidén de seguimiento, porque entendemos
que ser8 bueno para el conocimiento de una Institucidn de esta

envergadura.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GSmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Diputado.

Por el Grupo Popular, el Diputado Sr. Fern&ndez Enriguez,

tiene la palabra.

EL SR. FERNANDEZ ENRIQUEZ: Sr. Presidente, Sefiorias:

Yo, sinceramente, hubiese preferido pasar de puntillas sobre
este tema que afecta, en este debate, a la entidad de ahorro
regional gue me honro en presidir. Y lo hubiese preferido,
porque, de alguna manera, el formar parte yo de esta C&mara no lo

es, en ningGn caso, como representacidn de la entidad.

A mi me ha sorprendido mucho alguna de las cosas gue adqui se
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han dicho, porque 1la Caja de Ahorros de Santander ha tenido
siempre una politica clara Yy didfana. Y los seflores
intervinientes de los bandos socialista y regionalista, han
tenido 1la oportunidad de tener largas y extensas conversaciones
con los hombres gque gobiernan y gque administran la Caja de
Ahorros, y en su dia recibieron cumplida informacidn de todo su

acontecer econbdmico.

Tengan la seguridad méds absoluta de que la Caja de Ahorros de
Santander cumple, en todo caso, con la regionalizacidn de su
dinero, pero no ahora por imperativos legales, sino porque &sta
fué una politica que vino aplicando desde hace muchos afios. Que
la politica de nuestra Entidad es una politica clara y diafana, y
que lo es mucho mas, naturalmente, desde este 1inicio de andadura

democritica de nuestra Nacidn.

Yo habifia tomado aqui, al hilo de lo hablado, algunos apuntes.
Pero, principalmente, hay una cosa que guiero aclarar. Mi voto va
a ser en contra por coherencia con mi Grupo. Simplemente por eso,
porgue mi Grupo va a votar en contra de esta proposicidn no de
Ley. De no ser asi, yo me hubiese abstenido de votar, porque
aquella Entidad tiene las puertas abiertas para cualgquier

aclaracidn.

En sus Sdrganos de gobierno esta Cé&mara tiene
representaciones, y lo tiene también el Consejo de Gobierno.
Yuiere decirse gque debb hacer, personalmente, como Presidente de
la Entidad, un ofrecimiento de gue las puertas estdn abiertas,

para en todo momento hacer cuantas aclaraciones deseen.

Asegurar que la politica de la Entidad es wuna politica dque
queremos todos, el Consejo, la Asamblea General, gque asi tienen
tomados sus acuerdos, sea una politica al servicio de la regidn.
Que en este momento hay Consejeros del Gobierno gque mantienen
conversaciones respecto a inversiones fundamentales en proyectos

de desarrollo industrial en nuestra regidn.

Y, personalmente, decirles gque bajo mi Presidencia, se han
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dado toda clase de aclaraciones al funcionamiento y a la

administracidén de nuestra Entidad.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Diputado.

ferminadas las intervenciones reglamentarias, se pasa a la

votacidbn de esta proposicidn no de Ley.

Seflores Diputados gque estén a favor de la creacidn de esta
Comisidn de Seguimiento. Seflores Diputados que estén en contra de
esta proposicidén no de Ley de creacidn. Queda rechazada la
proposicibén no de Ley, por dieciocho votos en contra y diecisiete

a favor.

Sr. Secretario, nos puede decir el siguiente punto del orden

del dia.

EL SR. DIAZ DE ENTRESOWOS: Con la venia, Sr. Presidente.

Punto nQimero siete. Debate y votacidédn de 1la propuesta de
resolucidn ({propuesta no de Ley, nimero 14), relativa a
importacidn de leche de Francia, presentada por el Grupo

Parlamentario Mixto.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Tiene la palabra el

Grupo proponente. El Diputado, Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA: Estamos ante una proposicidédn no de Ley due,
quiz8, puede parecer gue estid presentada fuera de plazo, por el
hecho de gque, al parecer, se han suspendido las importaciones de
leche, por parte del Gobierno, de la Comunidad Econdmica Europea.
Pero yo guiero, y he guerido mantener esta proposicidédn no de Ley,
porque estimo gue se puede plantear en cualgquier otro momento, la
importacidén. Y esta <C(admara debe de tomar partido por una

cuestidn, gue es la gque se va a plantear sucesivamente, si
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estamos a favor o en contra de las importaciones de leche.
Independientemente de gue en esta actual coyuntura se haya

suprimido la importacidn, desde hace unos dias.

Yo guisiera decir, en primer lugar, gque la agricultura de la
Comunidad Econdmica Europea, como creo gue saben sus Sefiorias, es
una agricultura total y absolutamente protegida, hasta el punto
de gque se calcula que el 20% del producto final agrario de 1la
Comunidad, son subvenciones con cargo al FEOGA, que es el Fondo
Europeo de Orientacidn y Garantfia Agricola, gue, a su vez, sSe
nutre de los presupuestos de los paises miembros. Y que,
solamente, en datos que tengo del aflo 1970, significaban una
inyeccidn con cargo a estos presupuestos destinado a la
agricultura del orden de 7.000 millones de ddlares, de cuya
subvenciones, una parte importante iba a la ganaderfa, bien por
la via de las reformas de las estructuras, bien por la via de las

primas y de las subvenciones.

La politica de la Comunidad Econdémica Europea es un politica,
en materia de precios, muy curiosa. Porgue <creo gue conocen
ustedes, que se basa en un sistema conocido como de
subvenciones-restituciones, que funciona de 1la siguiente manera:
los precios agrarios de la Comunidad Econdmica Europea, son unos
precios sSensiblemente superiores a los precios de los paises que
no pertenecen al 4rea Comunitaria. Entonces, la politica que se
sigue es de un fuerte arancel proteccionista a la importacidn de
mercancias de terceros paises, lo gue se llama restituciones, es
decir, cantidad gue se ingresa al FEOGA. Y en el caso de dque un
agricultor del Mercado Comlin guiera vender mercancfias fuera de la
Comunidad, lo hace al mismo precio del pais que tiene precios méas
bajos que ellos, recibiendo una cantidad de subvencidn,
equivalente a la diferencia entre el precio interior y el

exterior, con cargo a los presupuestos del FEOGA.

Por 1lo tanto, lo primero gue hay gque aclarar es que la
Comunidad Econdmica Europea no son, precisamente, unos sefiores
aperturistas, no son unos seflores gque practiguen una politica de

unién aduanera con todo el mundo, sino gque los sefores de la
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Comunidad Econdmica Europea, son unos sefiores total vy
absolutamente proteccionistas. Que practican, no solamente el
proteccionismo mas suave, que es el arancel, gque como todo el
mundo sabe es un impuesto en aduana a valores sobre la mercancia
importada, sino que, incluso, practican la politica m&s dura, que
consiste en los contingentes fijos é la importacidn, en limitar
las cantidades a importar de paises que no pertenecen a la

Comunidad.

Naturalmente, yo tengo que aclarar gue nosotros no estamos
por una politica de precios en la cuestidn de 1la leche por
sistema. Nosotros prefeririamos, naturalmente, gue la politica en
este pais se orientase a una reforma de las estructuras, porgue
entendemos que el mantenimiento de la politica de precios, pues
no conduce a lo gue verdaderamente debe de conducir una reforma

de la agricultura, que es a la tecnificacidén de las explotaciones.

Pero, claro, en un pais como el nuestro, donde no existe
ningGn tipo de subvencidn ni de ayuda a los ganaderos, donde esas
reformas de las estructuras se tienen gue hacer con subvenciones
a fondo perdido, o con créditos a largo plazo y bajo interés,
como se ha hecho en la Comunidad Econbmica Europea desde al afio
1958, pues no tenemos mas gue irnos por la via de 1los precios,
para que el ganadero, al menos, tenga un nivel minimo de
subsistencia. Es decir, dque esos precios le permitan tener una
vida como la gque tiene el trabajador de 1la industria o el

trabajador de los servicios.

Bien, en estos momentos estd sobre 1la regidén planeando, a
pesar de gque haya opiniones para todos los gustos, 1lo que para
nosotros es un gran temor, gque es la ganaderia de leche de
Cantabria, que en 1la balanza del Gobierno Central puede ser un
problema minimo dentro de 1los beneficios gue va a tener 1la
incorporacibén de Espafila a la Comunidad, en sectores como pueden
ser los agrios, las frutas, las hortalizas, el vino, la aceituna,
etc. etc. Pero gue para nosotros, para los céntabros, el tema de
la leche y de las 30.000 familias gque viven, de alguna manera, de

ella, pues debe ser un tema total y absolutamente prioritario,
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independientemente de la politica gque pueda adoptar, en un

momento determinado, el Gobierno Central.

Por lo tanto, con esta politica del Mercado Comfin, nosotros
no podemos tolerar, de ninguna manera, que se hagan importaciones
de leche. En primer 1lugar, porgue nosotros estimamos gque esas
importaciones de leche no son necesarias. Y el hecho de gue no
son necesarias lo ha venido a confirmar la propia resolucidn gue
se ha tomado de prohibirlas. Si resulta gque hacfian falta 70
millones de litros de leche, y se ha cortado la importacidn, es

que teniamos razdn cuando denunciamos las importaciones de leche.

Ha sido una cosa total y absolutamente coyuntural. 'Pero es
que ademés nos tememos y nos permitimos afirmar, que esas
importaciones de leche no han sido para el consumo directo, sino
que se han ido a las industrias gque lo van a comercializar, y que
estd ya metido en el proceso industrial de esas grandes
socledades. Pero que adem&s constituye su importacidn un agravio
a todo el colectivo ganadero de esta regidn, gue ha percibido,
durante el afio 1983, unos precios medios por el litro de leche de
24 pesetas, mientras las importaciones en frontera de la

Comunidad Econ€émica Europea se han hecho al precio de 35 pesetas.

Naturalmente, esto es una c¢osa gue no se puede, creo Yyo,
tolerar de ninguna manera, porque, una de dos, si las empresas
son las que han forzado al Gobierno a hacer las importaciones, Yy
les es rentable pagar la leche a 35 pesetas, no hay gque pensar
mucho para sacar la conclusidn de que a 24 pesetas/litro, precio
medio gue se da a Llos ganaderos de Cantabria, se 1les esté
estafando, 1llana y simplemente. Ya que si a 35 pesetas es

rentable, a 24 es el negocio del siglo.

Por lo tanto, nosotros nos congratulamos de gque el Gobierno
haya cesado en su importacidén de leche. Pero gqueremos gque esta
proposicidn no de Ley se vote agui, que vaya a Madrid, para dgue
la tengan encima en el Ministerio de 1la Agricultura y no se
vuelva a repetir ninguna importacidén de 1leche, mientras que el

Mercado Comdn actlie con la politica de precios que actfia con 1los

productos espafioles.
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Y, por otra parte, decir gue los stops o la falta de leche
no debe de ser tan acuciante, cuando, seglin mis datos, a
31-12-83, teniamos unos stops de leche en polvo de 700.000 Kilos,
por un Lado, 500.000 por otro, y de mantequilla 175.000

kilogramos.

Por lo tanto, mantenemos esta proposicidn no de 1ley, en 1la
espera de gque todos 1los grupos de la Camara la apoyen. Y el
Ministro de Agricultura la tenga encima de la mesa,
permanentemente, para Jue jamads se le vuelva a encender 1la luz
verde de permitir gque desde el Mercado ComGn nos llegue leche a
hacer la competencia a nuestros deprimidos ganaderos de la regidn

de Cantabria.

EL SR. PRESIDENTE (Gb6mez Martinez-Conde): Muchas gracias,

Sr. Diputado.

Los demis Grupos, pueden intervenir. Por el Grupo

Socialista, su Diputado el Sr. Gonzdlez Bedoya.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Gracias, Sr. Presidente. Seflorias:

El Sr. Portavoz del Grupo Mixto, qgque sabe de economia,
reconocerqd que serfia imposible hacer 1la competencia, si &1
tuviese un puesto, por citar una expresidn de una Ley gue hemos
debatido, hace pocos dfas, un puesto de pipas, y enfrente hubiese
otro puesto de pipas, y &l vendiese las pipas a 24 pesetas y en
el puesto de enfrente las pipas estuviesen a 35 pesetas. La
competencia, evidentemente, no aparece por ningfin sitio. Lo gque
hay es proteccionismo, si es gue esa decisidén de diferencia de
precio le correspondiese a una instancia superior, habria

proteccionismos al puesto de pipas de su Seflorfa.

Esto es lo gque ha pasado. Y es por contestar el primer punto
de la interpelacidn, o las Gltimas palabras gue ha pronunciado su
Sefioria en la defensa de la proposicidén no de Ley. No ha habido
ninguna competencia a la produccidn l&4ctea, ni del Norte, ni de

Cantabria, ni del resto de las regiones de Espafa. Ninguna

competencia.
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Precisamente, una de las preocupaciones, Yy aparece
perfectamente delimitado vy concretado en el contrato de
importacidn y en el informe que el grupo de trabajo de productos
lacteos del FORPA envio al Gobierno, para que este, si lo tenfa a
bien, autorizase las importaciones de leche, aparecia
perfectamente delimitada la obligaciébn, la recomendacidn por
parte del grupo l&cteo del FORPA, y la obligacidn por parte del
Gobierno Central, gque autorizaba esa importacidén, de gque el
precio de la leche fuese un precio sensiblemente superior al
precio de garantfa, gque la produccidén nacional estaba teniendo en
agquellos momentos. Frente a 28 pesetas, precio del litro de leche
espafiola, obligatoriedad de importar leche y ofrecérsela a las

industrias lacteas espafiolas, al precio de 35 pesetas/litro.

Yue no guiere decir gque 1los ganaderos franceses, o el
exportador francés, cobrase esa Lleche a 35 pesetas/litro. Mas
bien, todo 1lo contrario. Como su Sefloria sabe, en Francia 1la

leche es m&s barata gque la leche que se produce en Espafa.

La empresa gque acudibé a la subasta, que, por cierto, fué& una
inica y con una oferta de importacidn de 1leche de Francia, no
porgue el Gobierno impusiese que fuese de Francia, la empresa se
comprometia a comprar la leche al precio gue pudiera encontrarlo
en Francia, y entregarlo a las industrias l&cteas, de acuerdo con
un control riguroso del grupo de trabajo de productos l&cteos del
FORPA, a 35 pesetas, y la diferencia de precio pasaba a las arcas

nacionales.

Por tanto, ninguna posibilidad de competencia a los
ganaderos cédntabros. Ninguna. No ha habido ninguna vejacibdn para
los ganaderos de Cantabria, como se dice en el texto de la
proposicidén no de 1ley, sino todo 1lo <contrario, un exgquisito

cuidado para proteger la produccidn nacional de leche.

De forma gue se autorizaba la importacidén de leche, por
razones de mercado, porgue el grupo de +trabajo de productos

liacteos del FORPA habia estudiado 1los excedentes de agquellos
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momentos, y habfa calculado que, con la situacidn de sequia gue
se wvivia en agquellos momentos, podia haber una situacidn
irregular en el mercado, vy podian subir los precios al
consumidor. Y, por tanto, aconsejaron al Gobierno, o pidieron al
Gobierno, y por unanimidad, es’decir, no solamente las industrias
lidcteas, no solamente los representates de las empresas, sino
también los representantes de los ganaderos, desde la izquierda
hasta la derecha, desde COAG a Jb6venes Agricultores, todos. Y,
ademds, con wunas ligerisimas variaciones en el precio. Por
ejemplo, COAG recomendaba, o mantuvo la tesis, en el grupo de
trabajo de un precio de salvedad de 36,5 pesetas/litro, frente a
33 pesetas/litro que aconsejaban las empresas, esas si que
velaban por sus intereses, y 35 pesetas gue aconsejaba o pedia

Jb6venes Agricultores.

Continuando c¢on la argumentacidn, aconsejaron al Gobierno,
en vista de la situacidn dificil con que se podfian encontrar las
industrias l&dcteas de Espafia, no las del Norte, porgue agqui no
solamente hay gque pensar, desde el Gobierno Central, en 1los
intereses de los consumidores, no de los ganaderos, dque ya he
demostrado que quedaban suficientemente protegidos. No hay gue
pensar solamente en los intereses o en la situacidén de consumo de
los habitantes del Norte, sino también en los consumidores del
Sur. Y asi vemos, en 1la relacién de empresas, gque todas las
empresas que recibieron partida de estas importanciones, son
empresas del Sur o de Levante, y tambi&n, como es 1lb6gico, del

Centro.

Por tanto, no ha habido ninguna vejacidn al sector ganadero
de Cantabria, sino proteccidn al consumidor de toda Espafla, sin
perjudicar, porque eso estaba perfectamente claro en el contrato,
sin perjudicar a los ganaderos de Cantabria. Porque hay una
pregunta evidente cacaso hemos visto tirar leche de las vacas de
Cantabria, hemos visto a los ganaderos tirar leche al rio porgque
las empresas no se lo compraban?. Eso no se ha wvisto. No ha
habido ningQin perjuicio, no ha habido ninguna empresa gue haya
rechazado la produccidén nacional. Porgue, y adgui est8 la segunda

medida que se fijd en el contrato de importacidén, el Gobierno,
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que autorizd, en contra de la peticidn inicial de 90 millones de
litros, autorizd solo 70 millones, en el momento gue, por razones
climatoldgicas, porgue habia cesado, o se habia paliado 1la
segquia, cuando vi6 gque 1la produccidén nacional se recuperaba,
cuando solamente se habia importado algo mAs de la mitad de esos
70 millones, de acuerdo con el contrato, suspendid las

importaciones. Por tanto, tampoco ningln perjuicio,.

Mi Grupo Parlamentario va a votar gue no a esta proposicidn
no de ley, tal como estda planteada. Porque si mi Grupo
Parlamentario tuviese gue votar gue no a la primera cuestidn gue
planteaba el Portavoz del Grupo Mixto, es decir, si estamos a
favor, o estamos en contra, de las importaciones de productos
l4cteos, o de cualgquier tipo de importaciones, naturalmente, nos
pondrian nombrete, con alguna dosis de irresponsabilidad, porque
la pregunta no deja de tener alguna dosis de "irresponsabilidad",
¥y lo digo entre comillas, porgque, al £fin y al cabo, eso no 1lo
pide el cuerpo, pero nos lo impide la realidad, podriamos votar
gque si. Pero, evidentemente, esa no es la situacidén. La situacibn
real de Espafila es que, a veces, se producen situaciones
excedentarias de produccidn de leche, y en ocasiones se producen
situaciones de déficit. Y eso, como en todos los paises, se
compensa, no solamente c¢con almacenamientos, no solamente con
regulaciones 1internas de mercado, sino también, cuando esas
regulaciones se nivelan de un afio para otro, acudiendo a
importaciones, siempre gue, como es 1l1lbdgico, y eso es lo gue ha
hecho el Gobierno, esas importaciones estén suficientemente
reguladas y controladas, para proteger todos los intereses, no
solo los intereses de los ganaderos de Cantabria, gque también
estuvieron protegidos, sino los intereses de los consumidores del
Norte, de los consumidores del Sur, de los consumidores del Este,

y de los consumidores del OQeste.

Por tanto, Sefiorias, mi Grupo, ya 1lo hemos dicho, va a votar
en contra de esta proposicidn no de Ley, porgue en contra de lo
que se afirma en el texto propuesto a la Cémara, no ha habido
ninguna vejacidn a los ganaderos de Cantabria, no ha habido, como

se dice, ninguna masiva importacidn de leche, sino una controlada

vy reducida importacidn de leche de Europa.



Ne 4 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pdgina 397

Y no sin antes decir que, evidentemente, y estando de
acuerdo con alguna de las palabras gque ha dicho el Portavoz, las
importaciones y la proteccidn de un mercado no es la solucibn, y
por eso nos dirigimos al COnsejo de Gobierno y le decimos gue si
estamos discutiendo este problema, si estamos discutiendo
importaciones de leche a 35 pesetas, frente a precios de 24
pesetas, o precio de garantia de 28 pesetas/litros, eso quiere
decir gue gué pasard con el sector agrario de Cantabria cuando
entremos, realmente, con todas las barreras aduaneras eliminadas,

en el Mercado ComQn.

Y gue, por tanto, como agui se ha dicho muchas veces, y por
este Grupo Parlamentarios, en el nombre del gue hablo, por tanto,
Sefiores del Gobierno, es urgente entrar en las reformas, a fondo,
de las estructuras agrarias de Cantabria, de 1las estructuras
ganaderas de Cantabria, para gue cuando ocurra eso no pueda
suceder lo gque, con tintes draméticos, nos ha pintado el Portavoz

del Grupo Mixto, Sr. Revilla.
Muchas gracias, Sefiorfia.

EL SR. PRESIDENTE (Gbémez Martinez-Conde): Muchas gracias,

Sr. Diputado.
Por el Grupo Popular, el Sr. Santamaria.
EL SR. SANTAMARIA: Sr. Presidente, Seflorias:

En primer lugar, decir que la preocupacidn gue el
representante del Grupo Mixto tuvo, a nivel regional, de plantear
una proposicidén, relativa a las importaciones de leche, también
fué tenida por nuestro Grupo. Y en este sentido, el Senador
Calzada y yo mismo, presentamos una interpelacidén ante el Senado,
porque entendiamos, y asi parece gue quedd demostrado alli, qgque
estas importaciones estaban totalmente injustificadas, y dque, en
contra de l1lo gque ha dicho el Portavoz del Grupo Socialista,

perjudican, de verdad, a los intereses, o han perjudicado, o
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pueden perjudicar, a los intereses del sector ganadero, y del
sector ganadero de la cornisa cantlbrica, y entre ellos, el de

nuestra Cantabpria.

Nosotros gueremos suscribir, inicialmente, lo dicho por el
Sr. Revilla, pero, ademéds, queremos hacer varias matizaciones. La
primera de ellas es gue esta proposicidédn no de ley, a pesar de
que las importaciones se han suspendido, d&ndonos la razdn, esta
proposicidén no de ley no estd fuera de lugar, porque dice gue "la
Asamblea Regional solicite al Ministerio de Agricultura la
urgente paralizacidn de la importacidn de leche de Francia, y que

la misma exigencia la haga al Gobierno Regional",

Y digo gue no est8 fuera de lugar, porgue, en palabras del
Sr. Boyer, Ministro de Economia, en la contestacidn a nuestra
interpelacibn, decia que, a la vista de una serie de
circunstancias, habfan decidido suspender las importaciones de
leche para el actual mes de febrero. Es decir, que las
importaciones de leche, seglin palabras del sSr. Boyer, estén
suspendidas para el mes de febrero. No sabemos lo gque va a pasar

en el mes de marzo, gue ya le tenemos delante y encima.

Por otra parte, el Portavoz del Grupo Socialista ha hecho
una serie de argumentaciones, que, aparentemente, parecian
vdlidas, pero que, en absoluto, estoy de acuerdo con ellas. Voy a
intentar demostrarlo, y es la relativa al precio de compra. Es
decir, como nosotros, O el Gobierno, ha puesto un precio en
frontera de 35 pesetas/litro, miren ustedes como protegemos a
nuestros ganaderos, porque de esta manera a0 van a tener
problemas para vender su leche. Lo cual me lleva a dos
conclusiones: primera, que no habia escasez de leche, y segunda,
que esta argumentacidn solo me sirve cuando no hay limitaciones

en cantidad a la importacidn.

Pero si el Gobierno dice gue solo se van a importar 70
millones de litros, 70.000 toneladas de leche, en este sentido,
el precio de poco me sirve, me sirve de muy poco. Porque, si de

verdad hay escasez, y por eso se hace la importacidn, est& claro,
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estd bien <c¢laro, gque nuestros ganaderos nunca van a dejar de

vender su leche, ni van a tener que tirarla a ningGn rfo.

Pero lo gue gueda claro, y si estos argumentos, y estdn bien
claros recogidos en el Diario de Sesiones del Senado, gque el
Ministro Boyer, en representacidn del Gobierno, si estos
argumentos, que hoy tambié&n se han repetido agui, queda claro gque

no habfia escasez de leche, y gque no habfia necesidad de importar,

Quiero insistir en este tema, porgque si esta importacidn se
hubiera puesto a 30 pesetas/litro en frontera, nuestros ganaderos
también podian haber seguido vendiendo. Incluso, si se hubiera
puesto a 25, dado gue habifia escasez. Es decir, gque la importacidn
ha sido porque es gue nos fIbamos a guedar desabastecidos
totalmente. Lo cual guiere decir gue en frontera las centrales 1lo
podian haber comprado a 25 pesetas, pero a nuestros ganaderos

también, quiza, a 28.

Por 1l1lo tanto, ese argumento del precio no me sirve, en
absoluto, para nada. Me sirve, simplemente, para decir gue,
bueno, no se ha beneficiado, en absoluto, al ganadero, porgue
estas importaciones le perjudican, y gque, sin embargo, se ha
podido perjudicar indirectamente el consumidor. Insisto, si habia
escasez, como dice el Gobierno, no me hablen ustedes de precio,

hablenme, en todo caso, de que hay una necesidad de importar.

Se ha dicho también que las personas que participaron en el
Comité del FORPA que autorizd las importaciones, hablaban de un
precio de 35 pesetas, de 35,5. Entonces, pues claro, es 1ldgico,
pretendian gque a unos precios tan altos, aunque el Gobierno
hubiera autorizado 70.000 toneladas de leche, no se importaran.

Estaba claro.

Por otra parte, agqui tambié&n entendemos gque la legalidad
pues no se ha cumplido del todo. Las normas de regulacidén de 1la
campafla lechera, 83-34, dicen due "la Administracibén, en caso de
déficit de produccidn, debe de actuar en el siguiente orden: 1°.-

mediante la movilizacidn de los stops; 2°.- Efectuando



N.° 4 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pégina 400

importaciones, una vez absorbidos todos los excedentes
nacionales; 3°.- Mediante agquellas medidas complementarias que

estimen convenientes",

Bien, el primer punto 'gque tenian gue haber hecho, y no
hicieron, fué movilizar los stops. En el mes de octubre, si mis
datos no me fallan, en manos de las empresas privadas, con
independencia de lo que hubiera en el FORPA, habia del orden de
73.218 toneladas, en eguivalente a leche en polvo~leche liguida.
A final de afio, el FORPA tenfia 4.293 tonelas gue no habfian salido
al mercado. Lo cual quiere decir gue no se cumplid el primero de

los reguisitos.

Efectivamente, en una buena té&cnica de gestidn de stops,
gquizd habia gue adelantarse algo y no prever el 1llegar a una
situacidn de desabastecimiento. Pero es gue gueda claro gque, de
una situacidn, de un estocage, del estocage del nivel gque habia,
que ya digo, era de setenta y tantas mil toneladas, m4s lo gue
tuviera el FORPA, al momento de aprobarse las importaciones,
resultd que, como he dicho antes, no se cumplid el regquisito gque
establecfia la regulacidn de la campafia lechera. Se nos habld de
que era por la sequia, etc. etc. Nosotros entendfiamos que esta
situacidn de sequia ya se venia produciendo aflos atrés,
llevapamos siete aflos en gque no se habia producido ninguna

importacidén de ningfln tipo.

De alguna manera, entendemos, y estamos en eso de acuerdo
con el Portavoz del Grupo Mixto, gue los intereses de nuestros
ganaderos pueden verse perjudicados, porgue no sabemos qué va a
pasar y a db6nde se han destinado esas importaciones, esas 50.000,
60.000 toneladas 4que han llegado a importarse, pues, gquizd, hagan
gue ahora, cuando empieza la é&época de produccidn en nuestra
regibén, pues sean un mayor estocage Jue tengan estas industrias,
Yy que perjudiguen la adquisicidn de productos a nuestros

ganaderos.

Por otra parte, de alguna manera, y ya se apuntd tambié&n en

agquella intervencidn, gque quiz& el Gobierno debiera haber mirado
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las previsiones gque podia haber tomado en este sentido. Debiera
de haber tenido una politica de primar la produccidn en la época
de escasez, en base a unos mayores y mejores precios para los
ganaderos, Y en especial, para los ganaderos de nuestras

regiones del Norte de Espaila.

En definitiva, la medida de importacidén del Gobierno ha sido
un error, Nosotros, en ningin sentido, lo habriamos, ni lo hemos
considerado oportuno. Y pedimos gue, de alguna manera, se
incentive a nuestros ganaderos, de cara al futuro, en los
momentos de baja produccidn, que puedan ellos mejorar la calidad.
Y gue podamos, en definitiva, encontrarnos con unas empresas
competitivas, que, de alguna manera, permitan que, cuando
lleguemos a nuestra entrada en el Mercado Com@n, podamos, de
verdad, competir con ellos, Yy gue no desaparezca nuestra

ganaderia.

En definitiva, nosotros vamos a votar a favor de esta
proposicidn no de Ley, por entender gue esta perfectamente
justificada, y por entender Jue estaban perfectamente
injustificadas las importaciones de leche, que autorizd el

Gobierno.

Muchas gracias.

ElL, SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

Sr. Diputado.

3e pasa seguidamente a la votacidn de esta proposicidén no de
Ley, formulada por el Grupo Mixto. Seflores Diputados gue estén a
favor de esta proposicidn no de Ley, formulada por el Grupo
Parlamentario Mixto. Seflores Diputados dgue estén en contra.
¢cAlguna abstencidn?. Queda aprobada la proposicidén no de Ley,
formulada por el Grupo Parlamentario Mixto, por dieciocho votos a

favor, quince en contra y ninguna abstencidn.

Sr. Secretario, le ruego lea el punto siguiente de 1la orden

de dfia, al gue vamos a pasar seguidamente.
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EL SR. DIAZ DE ENTRESOTOS: Con la venia, Sr. Presidente.

Octavo. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno, nQmero
39, relativa a conmemoracidn del centenario del nacimiento del
poeta Ledn Felipe, formulada por el Diputado D. JesQis Cabezdn,

del Grupo Parlamentario Socialista.

EL SR. PRESIDENWE (G6lmez Martinez-Conde): El1 Diputado, Sr.

Cabezdn, tiene la palabra.

EL SR. CABEZON ALONSO: Sr. Presidente, Seliorias:

El 13 de abril de 1884, este afio, hace cien aflos, nacia
Felipe Camino, guien después serfa conocido como poeta Lebn

Felipe.

Las relaciones de Ledn Felipe con Santander son muchas. En
1893, con motivo del traslado a Santander de su padre, dque es
notario, el llega a Santander por primera vez. Agqui estard hasta
1900. Entre otros sitios estudia en Villacarriedo, interno. En
1900 termina lo gue entonces se llamaba Bachiller, y sale para
Madrid, a estudiar Farmacia. Vuelve a Santander, fQnicamente, en
los periodos de vacaciones, donde reside su familia, pero hay una
vinculacidédn a Santander. Y una vez due consigue su padre gue
termine Ledn Felipe la carrera de Farmacia, abre, en la calle San
Francisco, una farmacia gue la titula "Licenciado Camino de 1la
Rosa". Cuatro afios dura la experiencia como farmacéutico en
Santander. Y es bonito leer en las biografias de Ledn Felipe 1lo

gue supone la apertura de esa farmacia, de esa botica.

Hasta 1912, en gue desaparece el boticario, poeta mas tarde,
por no saber responder a 1las deudas de los usureros, y a los
apremios de ellos, huye de Santander y regresa a Santander, pero
para ser procesado y para estar tres aNlos en la cdrcel de

Santander.

Ledn Felipe conserva el recuerdo de su tierra donde vivid, y

dice en uno de sus versos "pasé los dias azules de mi infancia en
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salamanca, y mi juventud, una juventud sombria, en la Montafia”™.
Después tiene m&s relaciones c¢on Santander, En 1920 es un
ciudadano de sSantander, Subsecretario entonces del Ministerio de
Gobernacidén, gquien le consigue una plaza vacante en Guinea, de
administrador de hospitales. Como el titulo de farmacé&utico vale
también para administrador de hospitales, alli se marcha Le6n
Felipe. No administra hospitales, sino gque se dedica a vegetar vy
a vivir en la isla de la Guinea espafiola, entonces. De alli se
marcha a Nueva York, y nuevamente es cuando Ledn Felipe cambia, y

su vida a partir de ahi es distinta.

Pero, de alguna forma, sentimentalmente, hay un recuerdo a
su tierra, a la Montafla, porgque cuando muere su mujer, Berta

Gamboa, el poema gue la dedica se titula, precisamente, "Bertuca".

Ccomo nos parece que la figura de Lebn Felipe como poeta es
lo suficientemente importante, y como su vinculacidn a Santander
es manifiesta, nos parece gque el C(Consejo de Gobierno debiera de
hacer algGn esfuerzo por conmemorar en nuestra tierra el
centenario del nacimiento de Ledn Felipe. Y esa es la pregunta al

Consejo de Gobierno.

Gracias.

EL SR. PRESIDENWE (GbOmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

Sr. Diputado.

Por el Consejo de Gobierno, el Consejero, Sr. Teja, tiene la

palabra.

EL SR. TEJA: Sr. Presidente, Seflores Diputados:

Ultimamente parece que al Sr. Cabezén le habria dado muchos
disgustos a base de preguntas o propuestas gue nunca le habfan
sido aceptadas. Esta vez voy a poder darle la satisfaccidn de
decir yue, efectivamente, el Consejo de Gobierno ha crefdo
conveniente hacer un acto en conmemoracidén del centenario de Ledn

Felipe.
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Indudablemente, como ha expuesto su Sefioria, Ledn Felipe ha
sido uno de 1los grandes poetas de este siglo. Tuvo una estrecha
vinculacidn durante muchos afios de su vida, 1los aflos de 1la
juventud, en gque mis grabadas 9quedan las huellas, gque después
configuran la personalidad de todos, una estancia larga, digo, en
nuestra tierra, en Santander. Y creemos gue un acontecimiento

como este merece una atencidn por nuestra parte,.

En este sentido, por iniciativa de este Consejero, hemos
propuesto, y ha sido aceptado, a la Universidad Menéndez Pelayo
el celepbrar, durante este verano, un acto, importante acto,
conmemorativo de este acontecimiento en la sede de la Universidad
Menéndez Pelayo, en que se traerdn una serie de personalidades,
en concreto, Gerardo Diego, Pepe Hierro, y otros poetas de su
generacidn, o contemporaneos de Ledn Felipe, mAs bien, algo
posteriores, dada su avanzada edad, pero que le conocieron. Y se
estdn programando una serie de actos, como digo, entre 1la
Consejeria de Cultura y la Universidad Menéndez Pelayo, a

celebrar este verano en la Universidad Menéndez Pelayo.

Creemos gue este es un acontecimiento gue tendrd un relieve
amplio, dado tambi&n la importancia y el eco que en verano tienen
estos acontecimientos en los medios de difusidn. Y el recuerdo de
este poeta pues guedara, suficientemente y dignamente,
conmemorado por parte del Consejo de Gobierno, y por parte de

toda Cantabria.

Nada més.

EL SR. PRESIDENYE (G6lmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

Sr. Consejero.

Sr. Cabezdn, si desea hacer uso del tiempo gque 1le gueda,

tiene la palabra.

EL SR. CABEZON ALONSO: Agradecer al Consejero gue en este
caso consiga wuna respuesta afirmativa y gque el Consejo de

Gobierno tenga en cuenta el centenario de Ledn Felipe.
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Espero y conffo que la colaboracibn entre la Consejeria y 1la
Universidad Internacional, realmente haga posible una
conmemoracidn digna, importante, del centenario de Ledn Felipe, y

de la poesia, que, en definitiva, es su testamento.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENYE (Gbémez Martfinez-Conde): Muchas gracias.

Sr. Secretario, guiere hacer el favor de leernos el punto

siguiente del orden del dia.

EL SR. DIAZ DE ENTRESOTOS: Con la venia, Sr. Presidente.

Punto nueve. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno,
nimero 26, relativa a af&n anexionista de fTrucios (Vizcaya),
sobre parte del territorio céntabro de Agliera de Guriezo,
formulada por el Diputado D. Miguel Angel Revilla Roiz, del Grupo

Parlamentario Mixto.

EL SR. PRESIDENYTE (GOmez Martinez-Conde): El Sr. Revilla,

tien la palabra.

EL SR. REVILLA: Es, simplemente, conocer cdmo estd este
espinoso asunto. Yué medidas se esté&n tomando, qué medidas se van
a tomar. Y a la vista de lo gue nos cuenten, pues haré uso de 1la

palabra después, si lo considero oportuno.

EL SR. PRESIDENYT (Gbébmez Martinez-Conde): Muy Dbien, Sr.

Diputado.

El Consejo de Gobierno tiene la palabra. El Sr. Ruiz Rugama.

EL SR. RUGAMA: Muchas gracias, Sr. Presidente,.

Contestando breve, pero concisamente, a la pregunta del
Grupo Mixto, el Gobierno sefiala lo siguiente: en primer lugar, y

como no podia menos de ser, se estldn tomando todas las medidas

legales a nuestro alcance.
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Comprenderd el Sr. Revilla gque en ningQin caso debe de ser
intencidn de la Institucidén del Gobierno una actuacidén al margen
de las Leyes, sino Jque debemos aprovechar todas sus
posibilidades, para evitar y anular 1los intentos, ciertamente,

anexionistas, de Instituciones vascas sobre territorio célntabro.

Y fué, precisamente, por nuestro interés en agotar las vias
legales, cuando el Gobierno Regional recomendd al Ayuntamiento de
Guriezo, que se citara a los Ayuntamientos de Castro Urdiales, de
los vascos de Trucios y Ascentales, para el acto de deslinde de
ambos territorios, que se celebrd en el Pico de WTallo, el pasado
20 de enero. Como se sabe, no se 1llegd a ningfin acuerdo,
levantdndose las actas correspondientes, para su traslado al

Instituto Geogrdfico y Catastral.

Agotado dicho tré&mite, el problema sigue el cauce legal
previsto, para este conflicto, de limites territoriales. Pero es
que, ademis, antes de esta recomendacidén al Ayuntamiento de
Guriezo, ya hace mucho tiempo, el Letrado, D. Eduardo Garcia de
Enterrfia, tiene a su disposicibén la documentacibén necesaria para

entablar el pleito en forma legal.

En segundo lugar, las medidas para apoyar 1la 1integridad
cldntabra de esa zona estdn en marcha. Primero, para gque los
vecinos de Agliera puedan ser atendidos sanitariamente por el
médico titular de Guriezo, no por el de Trucios. Segundo, que esa
Junta Vecinal cuente con un local adecuado, para consultorio
médico, también en marcha, a upbicar, en un principio, en una casa
destinada a seue de la Junta Vecinal, de una parte de Agliera gque,
curiosamente, Trucios reivindica como zona vasca. Este objetivo

es importante, y entendemos que debe de ser apoyado por todos.

Para demostrar que dicha Junta Vecinal es iIntegramente de
Cantabria, se ordend por ia Consejerfia de Obras PlGblicas, gque la
brigada de camioneros, con sede en Ramales, actfie con insistencia
en dicha zona, como ya se ha realizado en varias ocasiones, en

arreglo de carreteras y de caminos vecinales.
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Y, por Gltimo, decirle gue en el Plan de Obras y Servicios de
1983, se ha aprobado wuna obra denominada "Caminos  en varios
pueblos de Guriezo", con un presupuesto - de 10 millones de
pesetas. Es interés del Gobierno y de la Corporacién de Guriezo,
gue una parte de esta inversidén se destine, precisamente,Aa la

zona de Aglera.

Y, por Gltimo, pueden estar seguros sus Sefiorfias, gque el
Gobierno sigue con atencidn cualguier objetivo vasco de anexionar
partes del territorio <céntanro, gue no les pertenece, Yy (ue

actuard con firmeza.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GObmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Consejero.

¢Sr. Revillaz.

EL SR. REVILLA: Simplemente, decir que me satisface

plenamente la explicacidén dada por el Consejo de Gobierno.

EL SR. PRESIDENTE (GObmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Sr. Secretario, siguiente punto del orden del dia.

EL SR. DIAZ DE ENTRESOTOS: Con la venia, Sr. Presidente.

Punto décimo. Pregunta con respuesta oral ante el Pleno,
nimero 40, relativa a nombramiento de representantes en &6rganos
rectores, consultivos o representativos de Instituciones,
Organismos y Empresas Plblicas, y con gué criterios se han hecho,
formulada por el Dpiputado D. JesQGs Cabezbébn Alonso, del Grupo

Parlamentario Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): E1l Sr. Cabezén

tiene la palabra.



Ne 4 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pégina408

EL SR. CABEZON ALONSOQO: Sr. Presidente, Seforias:

Como se ha leido, la Diputacibébn Regional de Cantabria tiene,
por mandato del Estatuto de esas Instituciones, o por
participacidédn econdmica, representacidén en algunos Institutos,
Organismos, Empresas Pfiblicas, etc. En la vieja Diputacidn
Provincial se sabia qguienes éramos, o guienes eran, los

representantes de la Diputacidn, porque se nombraban en el Pleno.

Al cambiar a la situacidén de Comunidad Autdnoma, los
nompramientos corresponderédn, me imagino que asi lo haya hecho el
Consejo de Gopierno, porgue me parece gue, ademds, asi se decia
también en 1la Ley aprobada en la etapa anterior, gue esta

competencia correspondia al Consejo de Gobierno.

En todo caso, lo gue nos interesa saber, puesto que no han
aparecido 1las Resoluciones o los Decretos de nombramiento de
designacién en el Boletin O0Oficial de cCantabria, excepto, creo
recordar, que el del Ccasino, pues nos interesa saber qgué

nombramientos se han efectuado y con gqué criterios se han hecho.

Nada mé&s y gracias.

EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Diputado.

El Consejero, Sr. Ruiz Rugama, tiene la palabra.

EL SR. RUIZ RUGAMA: Muchas gracias, Sr. Presidente. Seflorias:

Simplemente decirle al Sr. Cabezdén que, efectivamente, 1los
nombramientos de esos representantes de la Diputacidn Regional de
Cantabria, se han venido produciendo a lo largo de la actuacidn

del Consejo de Gopbierno.

Y en cuanto al criterio gque habitualmente se ha seguido para
esos nombramientos, ha dependido, en la mayoria de los casos, de

los propios t&rminos de 1los Estatutos de esas Entidades, etc.

i
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etc. Y con arreglo a esos términos estatutarios, y con arreglo a
los propios criterios gue marcan los Estatutos, es como se ha

venido haciendo el nombramiento de todos esos representantes.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Consejero.

El Sr. Cabezdn.

EL SR. CABEZON: Sr., Presidente:

No me puedo dar por satisfecho con la contestacibén. Primero,
porgue no se ha respondido gué nombramientos se han hecho, a qué
Instituciones, y nombres y apellidos. En todo caso, si es mnuy
larga la lista, pues publigquese en el Boletin Oficial de
Cantabria, porque imagino gue esos nombramientos habrdn salido de
alguna Resolucidn, Decreto del Consejo de Gobierno. Y «creo
entender que ese tipo de actos administrativos, o actos
juridicos, tendran gque tener un reflejo en el Boletin Oficial de

Cantabria.

Venir y decir gque se han nombrado, pues si se han hecho,
evidentemente, se han hecho, pero lo que nos gustaria saber es a
quién. Y encajando personas e Instituciones, a lo mejor también
nosotros deducimos 1los c¢riterios. Pero dgue se han hecho con
criterios de acuerdo con los Estatutos, y que si gque se han hecho
en realidad, la wverdad, es gue es para sentirse muy poco

satisfecho.

Nada mds. Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Diputado.

Si el Sr. Consejero quiere completar.
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EL SR. RUIZ RUGAMA: 8i. No tengo ningfin inconveniente en
aclararle al Sr. Cabezdn, gque el Consejo de Gobierno, y lo
repito, porque lo acabo de decir antes, ha procedido al
nombramiento, pradcticamente, de la totalidad de todos esos
representantes. Y, efectivamente, la enumeracidn es Dbastante
amplia. Por otra parte, no la tengo aqui a mi disposicidn, pero
no dude el Sr. Cabezdn gue cuando &l la quiera, la puede ver, y

yo se la entregaré.

EL SR. PRESIDENYTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

¢Sr. Cabezdn?.

EL SR. CABEZON ALONSON: Si, Sr. Presidente. Cinco segundos,
para decir que si se han nombrado, cosa gue no dudamos ninguno, y
yo el primero en no dudar de que se han nombrado, habrd sido por
una Resolucidn del Consejo de Gobierno, que tendra una
denominacidén, serd un Decreto. Alguna tipologia juridica tendrA&.
Y eso tendrd gue aparecer en el Boletin (Oficial de Cantabria. Esa

es la obligacibén del Consejo de Gobierno, digo yo.

Nada mas. Gracias.

EL SR. PRESIDEN[E (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Al mno haber m&s gque decir por el Consejero, se pasa al

siguiente punto del orden del dfa, Sr. Secretario.

EL SR. DIAZ DE ENTRESOTOS: Con la venia, Sr. Presidente.

Se inicia el Gltimo punto del orden del dia, que es pregunta,
con respuesta oral ante el Pleno, relativa a 1la entrada en
funcionamiento del trasvase Ebro-Besaya, formulada por D. Estaban

Solana Lavin, del Grupo Parlamentario Mixto.

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): ELl Sr. Esteban

Solana, tiene la palabra.
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EL SR. SOLANA LAVIN: Sr. Presidente:

Voy a formular, escuetamente, la pregunta, para después poder
replicar al Sr. Consejero. ¢Cudndo ‘entra en funcionamiento el

trasvase Ebro-Besaya, y por gué no funciona ya?z.

Gracias.

EL SR. PRESIDENYE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Diputado.

El Sr. Ruiz Rugama tiene la palabra.

EL SR. RUIZ RUGAMA: Gracias, Sr. Presidente. Seforfias:

Tengo que empezar por decir que si nuestros archivos estin en
orden, esta pregunta ya fué contestada oralmente en una sesidn

del 2 de julio de 1983,

De todas formas, no tenemos inconveniente en contestar, por
supuesto, a la pregunta, aungue contestamos sobre una situacidn
gque afin no depende del Consejo de Gobierno, puesto que no se han
realizado las transferencias previstas en este <caso. Estando
actualmente en discusidn el alcance de las mismas, que, en ningQn
caso y desgraciadamente, nos llevaran a controlar totalmente este
trasvase, ya gque dependerd en gran medida de la Confederacidn

Hidrogrdfica del Ebro.

En este momento, yo lo fnico que le puedo decir al Sr.
Solana, es que a partir de una serie de gestiones, ya realizadas
en agosto de 1957, comenzd la larga marcha del proyecto de
trasvasar agua del Pantano del Ebro a la cuenca del Besaya.
Proyecto gue se comenzd a redactar, por acuerdo del Consejo de

Ministros del 6 de marzo de 1964.

En lo esencial consiste en las posibilidades de trasvasar un
volGmen anual de hasta 22 millones de metros clbicos, que podré&

realizarse en cualquier é&poca del afilo, segn lo requieran las
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necesidades en 1la cuenca del Besaya, con la c¢condicidn, entre
otras, de gue los caudales trasvasables y la época adecuada para
ellos, se ajustaridn a lo que disponga la Comisidn de Desembalses

de la Confederacidén Hidrogré&fica del Ebro.

En coordinacidn con instalaciones existentes, como el embalse
de Alsa, sobre el forina, y el posterior embalse y salto de
Aguayo, el Ministerio de Obras PGblicas adjudicdé el 30 de julio
de 1976, las obras correspondientes a la llamada regulacidén de la
cuenca alta del rio Besaya, obras iniciadas el 29 de noviembre de
1978, y 4que tenfa prevista su terminacidén administrativa el 22 de

agosto de 1983,

Dicho proyecto y su ejecucidén han estado a cargo de 1la
Confederacidn Hidrogr&fica del Norte de Espafia, organismo afin no
transferido, que cuando lo sea, tendréa una jurisdiccidn,

l6gicamente, reducida los limites de nuestra regidn.

En este mismo orden de cosas, subrayaremos la necesidad de
lograr una relacidbn especial, a través de wuna Comisidén gue se
nombre al efecto, con la Confederacidn Hidrogr&fica del Ebro, gue

es de guien de hecho dependemos en este caso concreto.

Y, por otro lado, decirle gue se ha constituido,
provisionalmente, la Junta de Explotacidn del sistema
Saja-~-Besaya, como organismo de apoyo para la resolucidén de los
diversos aspectos econdmicos, y de relacidn ante entidades
afectadas por el funcionamiento del trasvase, habiendo solicitado
el Consejo de Gobierno tener una representacidn en las mismas,

gue hasta ahora no ha sido satisfecha.
Nada m&s. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Consejero.

El Sr. Esteban Solana tiene la palabra.



Ne 4 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina %13

EL SR. SOLANA LAVIN: Gracias, Sr. Presidente.

Sr. Consejero, no me ha contestado usted, no me ha dicho
nada., Lamentablemente, no me na dicho nada. Porque, c¢laro, yo le
he preguntado gue cuédndo entra en funcionamiento el trasvase, y

por qué no funciona ya. No se me ha contestado.

Y a mi lo gue me preocupa es gue, puesto que hay Comunidades
Autdnomas que mno est&n de acuerdo en gue Cantabria coja una
pequefla parte de ese agua gue necesita para la cuenca del Besaya,
me da la sensacibén de que las presiones de esas Comunidades, han
hecho hincar la rodilla en tierra al Sr. Ministro, y no ha dado
la orden de ponerlo en marcha. Eso es lo gue me preocupa. Y me
preocupa, porque se habla mucho de solidaridad, pero parece ser
que la solidaridad debe de ser para los dem8s, y, sin embargo,
para agqui no, cuando precisamente esta regidn ha sido 1la gran
sacrificada en el Pantano del Ebro, gque vid perder varios

pueblos, y sus habitantes, pricticamente, expulsados de casa.

Y, ademds, el agua hace falta para una comarca donde hay
90.000 habitantes, y gque en verano, sobre todo en verano, se
quedan sin agua, y encima la industria tiene, pr&cticamente, gue

pararse.

Y, claro, a mi me preocupa que el Consejo de Gobierno no haya
salido al atajo de esas ideas, de esas ideas gque dicen gque ellos
tienen derecho al agua, y los demds no. Por lo tanto, eso es 1lo
gque me preocupa de todo ello. Y, realmente, marcho sin que se me

haya contestado la pregunta.

Simplemente ya una peticidn al Consejo de Gobierno, y es que

emplee un poco mis energia en defender los intereses de Cantabria.

Nada m&s. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GSmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Diputado.
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¢Sr. Consejero?.

EL, SR. RUIZ RUGAMA: Muchas gracias, Sr. Presidente.

Yo he empezado por decirle al Sr. Solana, que el Consejo de
Gobierno de Cantabria ain no tiene competencias en esta materia.
Evidentemente, yo no puedo adivinar las decisiones Y las
voluntades de los demds. Y esta pregunta, en realidad, se la
podia haber wusted formulado perfectamente al Sr. Ministro de

Obras PGblicas.

Y si, en definitiva, depende de ello, tenga la completa
seguridad gue de la misma manera gue se estld instando, y estamos
en colaboracidn con 1la Junta de Explotaciones del sistema del
Saja-Besaya, se hard lo mismo con el Ebro. Y ya le he dicho
también que se estd discutiendo el alcance de todas esas
cuestiones, Es totalmente imposible, por el momento, decirle

cudndo se va a empezar.
EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Agotado el orden del dia, se cierra la sesidn y se levanta.

Muchas gracias, seflores Diputados.

(Se levanta la sesidén a las veinte horas y treinta y c¢inco

minutos) .

*kk kkk

Las Resoluciones aprobadas en esta sesidén son las siguientes:

l1.-"a) Que en el plazo mds breve de tiempo la Delegacidén de
Gobierno en Cantabria tome la iniciativa de que, acompaflando a 1la
pandera espafiocla en su balcdn principal, ondee también la ensefia

de Cantabria.
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b) Que en el caso de que esta iniciativa no sea asumida por
la Delegacidén del Gobierno, el Consejo de Gobierno de Cantabria
exija al Gopierno Central el cumplimiento exacto de la
correspondiente ley del Estado sobre la bandera de Espafla y de

las Comunidades Autdnomas".

2.- "Que la Asamblea Regional de Cantabria solicite al
Ministerio de Agricultura la urgente paralizacidn de la
importacidn de leche de Francia y que la misma exigencia la haga

el Gobierno Regional"™.



