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COMISION DE ECONOMIA, HACIENDA, (QOMERCIO Y PRESUPUESTO,

CELEBRADA EL DIA 26 DE ENERO DE 1990.

*kkkk

ORDEN DEL DIA

Estudio, debate y votacion al proyecto de ley por el que se regulan los
érganos rectores de las Gajas de Ahorros con sede social en la (omunidad
Auténoma de Cantabriaj asi como de las emmiendas presentadas por los

Grupos Parlamentarios al articulado de dicho proyecto de ley.

%k %k k%

(Comienza la sesidén a las diez horas y treinta mimtos.)

*kk k%

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Vamos a dar comienzo a la sesidn
contimacién de la celebrada el pasado miércoles, en la que vamos a seguir
debatiendo las emmiendas presentadas al proyecto de ley que regulan los

érganos rectores de las (ajas de Ahorros.

En primer lugar, agradecer la presencia de 1los sefores diputados vy
decirles que por parte de los servicios Jjuridicos de la Gimara se ha
presentado y hecho llegar a cada uno de los miembros de la Oomisidén el informe
solicitado sobre la emmienda nimero 11 del C.D.S., que lleva en la relacidn de
emiendas la nimero 28. El informe, como sus Sehorias podrdn comprobar, no
aconseja la inclusidén de esta emmienda, dado que segin el informe podria tener

algin problema en cuanto a las competencias sobre materia laboral, sobre
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legislacidn laboral. Como tampoco es algo que sea muy importante, dado que el
Estatuto de los Trabajadores al que hace referencia el articulo es de obligado
cumplimiento en todo el estado, pues pensamos, y agradeciendo la celeridad con
que los servicios juridicos nos han hecho la aclaracidén, los sehores diputados
miembros de la (omisidén tendrdn la palabra sobre la inclusién o no de esta

emmienda, a la vista del informe que se ha planteado.

Otra de las cuestiones que quiero hacer constar es que por parte del
portavoz del C.D.S., Sr. Garrido, se ha comunicado su imposibilidad de asistir
a la Omisién, dado que ha tenido que salir en un viaje urgente, y el Sr.
Revilla se ha ofrecido a defender las emmiendas del Gupo del C.D.S. para

poderlas mantener en el pleno.

Yo lo que voy a plantear a la Oomisién es si seguimos el orden de 1la

tramitacién de las emmiendas o si volvemos a las que estaban.

Por consiguiente, vamos a proceder a contimiar las emmiendas por el orden
que estdn establecidas, y nos habiamos quedado en la defensa de la emmienda
nimero 18 del C.D.S., de modificacién al articulo 29, apartados 2 y 3, y
adicién de un apartado 4 a ese articulo. Para su defensa tiene la palabra el

Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Es de modificacidén del articulo 29, donde permanece
igual el apartado mimero 1l; del nimero 2 se dice que "la Comisién de control
en nimero miximo de diez, estard formada como minimo, por un representante de
cada uno de los grupos que integran la Asamblea General, que no ostenten 1la
condicién debiendo aplicarse los criterios de proporciomalidad en orden a los
grupos que la integran. La presentacién de candidaturas y posterior eleccidn

se efectuard conforme a 1lo dispuesto para los vocales del Gonsejo de

Administracidn".

Punto 3. "La Oomisién de control, de entre sus miembros elegird un

Presidente y un Secretario". O sea, se incluye la eleccidn de secretario.

Se ahade un nimero 4, "para el cumplimiento de sus funciones, la Comisidn
de (ntrol se ha de reunir siempre que sea convocada por su Presidente, a
iniciativa propia o a peticién de un tercio de sus miembros y como minimo um

vez cada trimestre".
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—— SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Revilla.

Para turno de posiciones el Sr. Blanco tiene la palabra.

EL SR. BLAN@ GARCIA: Sr. Presidente:

Nosotros nos vamos a oponer a esta emmienda porque de los cuatro apartados
que tiene el primero dice que es igual, el segqundo realmente no modifica mucho
el proyecto de ley, puesto que el proyecto de ley se remite a la ley bdsica. Y
el punto 3 lo dnico que atade es que ademis de un Presidente se elegird un
Secretario. Y el punto 4, junto con el punto 3, a nosotros nos parece que es
mis um funcidn del propio Estatuto de la Gaja, en cuanto que dice cudndo se

tiene que reunir, cémo se tiene que reunir, cudles son las convocatorias, etc.

Por tanto, nos parece um emmienda que no aporta demasiadas cosas y aque
serd funcidén del Estatuto de la G ja o del Reglamento que desarrolle esta ley
la que especificard las cuestiones que se afaden en esta emmienda respecto al

proyecto de ley.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias.

Sr. Vallines, por el Grupo Popular .

EL SR. VALLINES DIAZ: A nosotros nos parece prdcticamente lo mismo. Es uma
emienda que al introducir el apartado cuatro entra en un aspecto
reglamentario, que debe ser objeto de su desarrollo reglamentario. Y en cuanto
a la aportacién que hace de que elegird un secretario, pues creo que el texto
del articulo 29 es el mismo de la ley 85, y es mejor estar como estdi. Por
supuesto, si se elige el presidente cémo no se va a elegir el secretario. Lo
que quiere la ley 85 y esta es determimar aqui que el presidente de 1la

@misidén de Control sea elegido de entre sus miembros.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Vallines.

Si no hay ningum otra intervencidn procedemos a 1la votacidn de 1la
emmienda 18, del C.D.S., de modificacidn al articulo 29, apartados 2 y 3 y
adicién de un apartado 4. ;Votos a favor de la emmienda?. Un voto a favor.

¢Votos en contra?. Seis votos en contra.
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Queda rechazada por seis votos en contra Yy un voto a favor.

A contimacidén, y para la defensa de la emmienda 19, de adicidn, del

C.D.S., al articulo 30, tiene la palabra el Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Esta emmienda trata de a®fadir al artfculo 30 el
siguiente texto. El texto del (onsejo de Gobierno dice que "la duracidén mdxima
del mandato de los vocales de la (omisién de control serd de cuatro ahos,
efectudndose su renovacidn por mitades, mantebiendo las representaciones

establecidas en el articulo 7 de esta ley".

"Quando se trate de requerir la comnvocatoria de la Asamblea General sera

necesario el voto favorable de dos tercios de sus miembros".
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Revilla.
Sr. Blanco, tiene usted la palabra.

EL SR. BLAN( GARCIA: Realmente lo que hace la emmienda es atadir un voto
cuantitativo y cualitativo, puesto que afade uma mayoria de dos tercios,

simplemente cuando es convocatoria de la asamblea general.

En todo el texto de la ley no se ha hablado en cuanto a los votos ni las
mayorias que son necesarias. A nosotros nos parece que una mayoria de dos
tercios es uma mayoria demasiado cualificada para um determimda actuacidn,
en este caso la comvocatoria de asamblea. Y desde mestro punto vista no creo

que se debe de incluir ese tipo de cuestiones en la ley.

Ahora bien, yo, independientemente de 1la emienda, me gustaria hacer
llegar a los sefores comisiomdos algo que veo en la redaccidn del proyecto de
ley que no me parece muy acertado. En el dltimo pdrrafo del articulo 30 se
dice: los acuerdos de la Oomisién de Control se adoptardn por mayoria de sus
componentes, incluidos los ausentes y disidentes, si bien estos dltimos podrdn

hacer constar en el acta de la sesidén dicho voto.

A mi me parece que estaria mejor expresado decir: los acuerdos de la

®misidén de control se adoptardn por mayoria de sus componentes. Se entiende
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que son los ausentes, los Presentes, todos los componentes. Y luego decir: los
que disientan podrdn hacer constar en el acta la sesidn de dicho voto. Eso de
poner los disidentes tiene un cardcter bastante peyorativo en algunos momentos

de la actividad politica y me parece que no es muy afortunada la redaccidn.

Por eso yo propongo: "los acuerdos de la Comisidn de control se adoptardn
por mayoria de sus componentes. Los que disientan podrdn hacer constar en el

acta de la sesidn su voto".
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Blanco.
Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: (on relacidn a la diccidn que hace la emmienda del
C.D.S., la verdad es que mo la entiendo bien. Como no la entiendo, no soy

capaz de votarla afirmativamente y tendré que votarla negativamente.

®n relacién a la aportacién que hace el portavoz del Grupo Socialista, yo
creo, la verdad, que sobra todo. A mi juicio quedaria bien diciendo: 1los
acuerdos de la (omisidén de control se adoptan por mayoria de sus componentes,

incluidos los ausentes.

A ver en qué sesidén a mdie le pueden evitar que conste en acta el voto
que ha emitido, si es que hay un voto. Me da 1la sensacién de que eso sobra. A
lo mejor dimama de algin hecho histdrico que desconocemos, pero parece claro

que lo importante es que sea por mayoria de sus componentes.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Se me indica, y yo creo que con buen
criterio, que exclusivamente quedaria bien de 1la siguiente manera: "los

acuerdos de la (misidn de control se adoptardn por mayoria absoluta®”.

EL SR. VALLINES DIAZ: Yo diria que para no corregir demasiado al

legislador, podria quedar con mayoria de sus componentes.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Si no hay ningdn inconveniente por parte
de ningdin grupo, quedarfa: "los acuerdos de 1la ®misién de control se
adoptardn por mayoria de sus componentes". Asi quedaria entonces el tercer

pirrafo del articulo 30 de la ley.
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Procedemos a votar la emmienda 19, de adicidén, del C.D.S., al articulo 30.
¢Votos a favor de la emmienda?. Un voto a favor. ¢Votos en contra?. Seis votos

en contra.

Queda rechazada la emmienda 19, por seis votos en contra y un voto a favor.

Sr. Revilla, tiene usted la palabra para la defensa de la emmienda 20 del

C.D.S., de modificacién del articulo 34.

EL SR. REVILLA ROIZ: Es una emienda de sustitucién sobre la eleccidén del
director general, y el texto que se propone es que "el Director General sea
desigmado por el (nsejo de Administracién de la (aja entre las persomas con
capacidad, preparacidén técnica y experiencia suficiente para realizar Ilas
funciones de su cargo. Su nombramiento serd ratificado por la Asamblea General

y comunicado a la Consejeria de Economia, Hacienda y Presupuesto.

Podrd ser removido de su cargo por el acuerdo de la mitad mds uno, cComo

minimo, de los miembros del Consejo de Administracidn, ratificado

posteriormente por los miembros de la Asamblea General de la (aja.

Sequndo, podrd ser removido de su cargo en virtud de expediente
disciplimario instruido por 1la propia nsejeria de Economia, Hacienda y
Presupuesto, por propia iniciativa o a propuesta del Banco de Espata.

(iwarto, el ejercicio del cargo de Director General exige dedicacidn
exclusiva, sin perjuicio de las actividades que ejerza en representacién de la
Gja".

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Revilla.

Sr. Blanco.

EL SR. BLANCD GARCIA: Gracias, sehor Presidente.

Este artfculo a nosotros nos parece que tiene algo aprovechable en cuanto
a criterios politicos. Es aprovechable en concreto el punto cuatro. El punto

uno viene a decir lo mismo que lo que dice el proyecto de ley, y el dos a
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nosotros nos parece que sobra porque yo creo que quien nombra es quien
ratifica y es el que en definitiva toma la decisidn, porque si lo nombra el
Gonsejo de Administracién y el Consejo de Administracién surge de la Asamblea
General, pues estd claro que la Asamblea General estard de acuerdo con el
@®nsejo de Administracidén, porque si no hay lo que se plantea es un conflicto

de poderes, dentro de la propia institucidén, muy llamativo.

Por tanto, no nos parece que haya que ratificarlo por 1la propia Asamblea

General, porque eso ya estd dicho que seria asi.

El punto cuatro cuando dice el ejercicio del cargo de director general
exige dedicacién exclusiva, sin perjuicio de las actividades que ejerza su
representacidén en la Gaja, a nosotros nos parece oportuno que se establezca en
la ley, porque es incompatibilizar el cargo de director general y que, por
otra parte, en algumas leyes, por ejemplo electorales, estd incompatibilizado
e iria en la 1linea de fijar uma persom profesioml que se dedica, con
dedicacién absoluta, a la direccién general de la Gaja y a la representacién

de la entidad.

Por tanto nos parece oportuno y votariamos a favor el punto cuatro de este

articulo.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Blanco.

Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: La verdad es que el punto cuatro lo que hace es
abadir cosas de la ley de 2 de agosto de 1985, donde se dice justamente eso.

El punto tres un pdrrafo completo del articulo 26 de la ley esta de 2 del 85.

Después el articulo 27 dice lo mismo, el ejercicio del cargo del director
general o asimilado y presidente del (nsejo de Administracidén, en el caso de
habérsele asigmdo sueldo. Es decir, por tanto que tenga funciones ejecutivas,
Yy uma (aja de Ahorros requiere la dedicacidén exclusiva y serd incompatible con
cualquier actividad retribuida, tanto de cardcter piblico como privado. En ese
sentido todavia es mds concreto, salvo la administracién del propio patrimonio
y de aquellas actividades que ejerza en representacién de la Gajaj en este

dltimo caso los ingresos que obtengan distintos ... (no se entiende)... o
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similares deberdn cederse a la Caja para cuya fuente realiza dicha actividad y

representacidn.

Yo creo que es ocioso el que pongamos aqui esto, puesto que la ley es de

obligado cumplimiento.

Me parece que el texto tal como estd no dice mds que alguna especie de
actividad. Yo creo que la ley estd bien como estd. El apartado 1 de 1la
emmienda lo dnico que quita es la palabra "propia" y pone "funciones de su
cargo". Un problema de estilo, yo creo que son vdlidas las dos redacciones. Yo

me quedaria con el texto del proyecto de ley.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Vallines.

Sr. Blanco.

EL SR. BLANM GAR(CIA: Gracias, sehor Presidente.

La verdad es que nosotros nos inclimmos a favor de incluir el punto
cuatro porque, como bien se ha dicho, el articulo 27 de la ley bdsica lo que
dice es que en caso de que le sea asigmdo sueldo al director gerneral,
entonces es cuando es incompatible con toda unma serie de cosas, sino no es

incompatible.

La emmienda lo que estd estableciendo al determimar la incompatibilidad, o
mejor dicho la dedicacién exclusiva, lo que estd diciendo es que el director
general de la (aja de Ahorros tenga sueldo. A nosotros nos parece oportuno, si
tiene uma dedicacidén exclusiva evidentemente tendrd que tener sueldo porque si

no mdie va a querer ser director general de la Gaja.

Yo creo que 3e podrd explicitar tal como estd la emmienda que serd un
cargo retribuido, con lo cual se entra ya en el articulo 27 de la ley bdsica o
de la forma que sea, pero el articulo 27 de la ley bdsica no seria de
aplicaciédn si el director general de la (aja de Ahorros de Santander vy

Gantabria no tuviese sueldo. Yo es lo que interpreto de la lectura.

Se dice: "el ejercicio de cargo de director general o asimilado vy

presidente del (onsejo de Administracidédn en el caso de haberle sido asigmado
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sueldo ...". En el caso de haber asigmdo sueldo a 1los dos, porque estd
hablando del director general, el titulo segundo dice el director general, y
estd hablando del director general. Entonces el director general o asimilado y
presidente del Onsejo de Administracidén en el caso de haberle sido asigmado

sueldo de una Gaja de Ahorros requiere dedicacidn exclusiva.

Por tanto, la interpretacién que mestro grupo hace es que si no hay
potestad por parte del Estatuto de la Gaja dedicarle sueldo o no, si tiene
sueldo tiene dedicacidén exclusiva, si no lo tiene no hay incompatibilidad con
otros cargos. A nosotros nos parece que para ser un profesiomal debe de tener

um retribucién y tener dedicacidén exclusiva.

En dltima instancia, si no es estd redaccién nos pareceria que se deberia
de quitar "debe de tener uma retribucién fija". Yo creo que eso debe de ser

4
asi.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Para mi estd claro, el articulo 27 cuando pone en
duda lo de la asigmacidén de sueldo se refiere al presidente, porque dice el
ejercicio del cargo de director general ..., da por supuesto que tiene
asignado sueldo porque un director general con funciones ejecutivas, si
alguien tiene funciones ejecutivas tiene que estar retribuido, y 1lo dice
porque dice "el ejercicio del cargo de director general o asimilado y
presidente del nsejo de Administracidédn, que en el caso de haberle sido
asigmdo sueldo ...". Es decir, no dice en el caso de haberles asigmdo
sueldo, sino que dice y el presidente del (nsejo de Administracidn, en el
caso de haberle asigmado sueldo, de uma (ja de Ahorros, requiere dedicacidn

exclusiva.

En cualquier caso, para que no quepa duda de la discusién que estamos
hablando, preferiria aBadir el apartado cuatro entonces, que el ejercicio del
cargo de director general requiere dedicacidn exclusiva, sin per juicio de 1las

actividades que ejerza en representacién de la CGaja.

Entonces proponerle al emmendante la transaccioml de esta emmienda con la
adicidén de ese apartado cuatro, que diga dedicacidn exclusiva, con lo cual si

hay alguien ya que quiera tener dedicacidén exclusiva sin cobrar, me pareceria

muy raro.
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Entonces ;cémo quedaria redactado?.

Transaccioml incluyendo el apartado cuatro al articulo 34. Por
consiguiente, al articulo 34 se le afadiria lo siguiente: "el ejercicio del
cargo de director general exige dedicacidn exclusiva, sin per juicio de 1las

actividades que ejerza en representacién de la Gaja".

Votamos esta emmienda transacciomal sobre la emmienda 20 del C.D.S., que

tendria que retirarse la emmienda como tal.

EL SR. VALLINES DIAZ: No, retirarse no, es la emmienda corregida. Es

decir, no se retira, se altera mediante esa transaccioml.

EL SR. BLAN(M GARCIA: Sefior Presidente, para evitar cualquier tipo de
dudas que pueda haber votemos apartado por apartado de la emmienda y va estd.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): De acuerdo. Vamos a proceder a votar.
@mo la emmienda tiene cuatro apartados, vamos a votar en primer lugar la
enmienda 20, de modificacidén al articulo 34, los apartados 1, 2 y 3. :Votos a
favor?. Un voto a favor. ;Votos en contra?. Seis votos en contra.
Quedan rechazados los apartados 1, 2 y 3.

A contimiacidn votamos el apartado 4. ¢Votos a favor?.

Queda incorporado al dictamen, por mieve votos a favor, el apartado 4 del

articulo 34.
A contimacidén, y para la defensa de la emmienda nimero 5 regiomalista, de
supresién de los articulos 40, 41 y 42, y la emmienda de adicidn 6, que

sustituye a la de supresidén, tiene la palabra el Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Se suprime la mimero 5, los articulos 40, 41 y 42,

para dar una meva redaccidén, que empieza por ...

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Perddn, Sr. Revilla, es por la grabacidn.
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El nimero de votos que ha obtenido la emienda en su apartado nimero 4 es
ocho votos a favor y ningin voto en contra. Es que he dicho meve y 1la

®misién la formamos ocho.
Muchas gracias y perdén por la interrupcidn.

EL SR. REVILLA ROIZ: La emmienda mnimero 5 suprime los articulos 40, 41 y
42 de la ley para dar um meva redaccidén, que viene reflejado en la emienda
nimero 6, que empieza por el cambio de titulo del capitulo 6, hablamos de
asociaciones y fusiones de (jas de Ahorro Y cuya redaccidn proponemos de la

siguiente manera.

En el articulo 40, primer punto, decimos que "las absorciones y las
fusiones de @jas de Ahorro con domicilio en la Omunidad Autdnoma de
Gantabria han de ser autorizadas por el gobiernmo autdnomo. En estos casos se
observardn las siquientes condiciones: a) Que la entidad absorbida o las que
deseen fusionarse mo estén en liquidacién. b) Que no resulte perjuicio para
las garantias de los impositores o acreedores de las (jas de Ahorros que
pretenden integrarse. c) Que se garantice la estabilidad laboral de las
plantillas que pretenden integrarse".

Punto dos. "La autorizacién ha de ser publicada en el Boletin Oficial de
CGantabria y en los diarios de mayor difusidén en la zom de influencia de 1la

Gja".

Punto tres. "Las modificaciones de los Estatutos serdin aprobadas por el
®nsejero de Economia, Hacienda y Presupuesto, salvo en lo referente al cambio
de domicilio central, el cual deberd de ser autorizado por el Gobierno de 1la

comunidad"”.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Revilla.
Sr. Blanco.
EL SR. BLANCO GARCIA: Yo creo que aqui estamos en un terreno competencial,

lo vemos en lo que plantea la emmienda cuestiones de competencias de la propia

Comunidad Autédnoma. No me atreveria mucho a asegurarlo, pero me da la
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impresién de que el Consejo de Gobierno de la munidad Autdnoma no puede
autorizar como tal, o no autorizar, fusiones de (aja de Ahorros, porque para
eso estd, en todo caso, el Ministerio de Ecomomia y Hacienda y el Banco de
Espafa. Yo creo que ahi es donde nos debemos de mover, me parece a mi, porque
es quienes tienen la competencia en materia monetaria, fimanciera y de
entidades fimncieras. Digo que no lo aseguro demasiado, pero me da esa

impresién.

Por eso el proyecto de ley lo que hace es buscar um férmula que casi,
casi, llega al mismo punto, pero soslaya el que sea el (Consejero de Economia y
Hacienda o el Gobierno auténomo el que pueda autorizar la fusidn. Y la férmula
a que llega es que los Estatutos de la meva (Gaja fusionada tienen que ser
aprobados por el (onsejero de Economia y Hacienda, y, l18gicamente, si no se
aprueban, pues no hay un paso dltimo de fusidén. Por eso digo que casi, casi,

llega a la misma conclusidn.

A mi me parece, por lo tanto, que en este terreno de la fusidn de las
Gajas de Ahorros es claro que tiene que, lo primero, ser decidido por 1las
Asambleas Generales de las respectivas entidades, cosa que me parece que no lo

dice la emmienda, y yo creo que eso es fundamental y si lo dice el proyecto de
ley. Y el segundo aspecto de la emmienda es que, reitero, nos parece que puede
entrar en un terreno de falta de competencias y podriamos meternos en un
barullo, por decirlo de uma manera coloquial, en la que si en tener esa
competencia, yo creo que el proyecto de ley llega casi a considerarla, puesto
que tiene que aprobar los Estatutos, y para eso si es competente el Gobier no

regioml.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sehor Blanco. Sehor

Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Gracias, sehor presidente.

Varias cosas. En primer lugar, yo creo que ni siquiera el Ministerio de
Hacienda o el Banco de Espaha pueden oponerse a la fusidn de las entidades
financierasy podrdn o no concederles beneficios fiscales de 1la fusidn, que

muchas veces es lo que hace viable las fusiones de las empresas, por aquellas
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que superen la ley que al efecto existe de exenciones fiscales de 1las
fusiones, de las plusvalias de las fusiones de las sociedades andnimas o de
otro tipo. Por tanto, por ahi yo creo que ni siquiera, como digo, el
Ministerio de Hacienda o el Banco de Espata puede negarse a una fusidn. Ah{i
tenemos el recuerdo de 1las fusiones que estdn pendientes Y que estdn
pendientes de la concesidén de los beneficios fiscales, porque se dan o no se
dan en funcidén de los intereses mciomles. Eso si. Pero el hecho de que dos
persoms Jjuridicas quieran fusiomarse, eso es como los matrimonios, no creo
que a mdie se le pueda impedir casarse si es voluntad de las partes el

casarse. Es exactamente lo mismo.

En segundo lugar, yo creo que lo recoge el articulo 40, que dice que debe
de ser por acuerdo de las Asambleas Generales, parece obvio también. Porque es
lo mismo, haciéndolo parangdn con cualquier entidad o sociedades andnimas,

mdie puede casarse si o ... (no se entiende).

Y lo que recoge el apartado 2, que "los Estatutos Yy Reglamentos que
constituyan la fusidén deberdn ser aprobados por el Consejero de Economia y
Hacienda", naturalmente, como todos los Estatutos de las Gajas de Ahorros que
estamos viendo. Entonces se impone también un plazo para que los érganos de

fusidn se normalicen.

Desde luego, ya puestos a criticar, lo que nos parece la emmienda 6 es um
emmienda muy atrevida. Porque, claro, decir: "se observarin las siguientes
condiciones: que la entidad absorbida o las que deseen fusiomarse estén en
liquidacién". No sé porqué es absolutamente malo eso, no sé porqué es tan
diabdlicamente malo el que esté en liquidacidn o no. Yo creo que el objetivo

es el de después, no el anterior.

"b) Que no resulte perjuicio para las garantias de los impositores a
través de las @Gjas de Ahorros que pretendan integrarse". Lo que habria es que
decir: cldusula penmal: que se pemalice a aquéllos que fusionen empresas cuyo
objeto sea el perjuicio de la garantia de los impositores o de los acreedores
de las (ajas fusionadas. Porque no creo que mdie pueda decir que fusioma um
G ja para ir en contra de los impositores o de los acreedores, que desde luego
el que lo pueda cemostrar en ese caso, ya habldbamos de otros bloques, pero no

hablariamos de la oportunidad o no de fusidn.
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Fimlmente, el apartado c), y yo coincido con lo que dije antes o el otro
dia con relacidr a la emmienda del DS, "que se garantice 1a estabilidad
laboral de 1las plantillas de 1las entidades que pretendan integrarse". Me
parece que es um exposicidn pues también gratuita, puesto que probablemente
muchas veces la estabilidad laboral de 1as plantillas de las entidades que van
a integrarse impida justamente las fusiones. Y también a 1a vista estd cdmo
cuando se producen fusiones de Gajas -en Gataluma estamos viéndolo, la fusidn
de las dos mds grandes @jas de Espat™a, o la mayor con otra de las mayores-
cémo Precisamente el problema de 1las Plantillas es evidente que es un
problema, pero es un problema que hay que resolver, pero que no se puede decir

que se resuelve estabilizando las plantillas.

En definitiva, la emmienda me parece que la intencidn que tiene no es
acogible, desde mestro punto de vista, y desde luego, tal como estd

redactada, es totalmente imposible de aceptar.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Vallines.

Sefor Revilla, iQquiere intervenir?.

EL SR. REVILLA ROIZ: Decirle al representante del Grupo Socialista que
nosotros si entendemos que hay que hacer um distincién en el tema de fusiones
Y absorciones, que son libres, por supuesto, de entidades privadas. Pero al
tratarse de uma entidad piblica, y al tener 1la Comunidad Auténoma um
importancia decisiva en su funcionamiento, 1la opinién si que tiene que ser
vinculante, a mestro modo de entender. No es uma fusidn cualquiera, es um
entidad piblica y como tal el organismo autdnomo nosotros si que entendemos
que tiene competencia en esta materia. Y 1las clausulas a), b) Y c) son de
salvaguarda de unos derechos, que aunque parezcan obvios, el resaltarnos no

estdn demds.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sehor Revilla.
Sometemos a votacidn conjuntamente la emmienda mimero 5 regiomlista, de

supresién de los articulos 40, 41 y 42, y la nimero 6 regionalista, de adicidn

del articulo 40.

Votos a favor de las emmiendas 5 y 6 regiomlistas: 1 voto a favor. Votos

en contra. Queda rechazada por 7 votos en contra Y 1 voto a favor.
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A contimacidn, para la defensa de la emmienda 21 del MS, de supresidn de
los articulos 40, 41 y 42, y la 22 de adicidn del articulo 40, tiene 1la

palabra el sefior Revilla.

EL SR. REVILLA ROI%Z: Yo creo que es repeticidn de 1las que he defendido
ahora en nombre del Partido Regiomalista, son iguales, no cambian mda. Yo

Creo que son iguales ;no?.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): si, YO creo que son muy parecidas. Por
lo menos la supresidén es a los mismos articulos Y la adicidn es del mismo

articulo también.

EL SR. REVILLA ROIZ: Pues que se den por defendidas.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias.

¢vVa a haber alguna intervencién?. Sefor Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Unicamente corregir y el texto que pone absorbidas

con "v". Pero en lo demis son prdcticamente iguales.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Es una falta gramatical, que todo el

mundo suele tener algum vez.

Procedemos a votar las emmiendas 21 Y 22 del MS. Votos a favor: 1 voto a

favor. Votos en contra: 7 votos en contra. Queda, por tanto, rechazadas.

A contimacidén, para defensa de 1la enmienda 23 del S, de adicidn al

articulo 41, tiene la palabra el sefior Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Afade cuatro puntos. "La disolucidn y liquidacidn
voluntaria de las Cajas de Ahorros ha de ser autorizada por el Gobierno de 1la
Comunidad Auténoma.- El proceso de liquidacién serd controlado por un
representante de la Comunidad, nombrado por el Gobierno de la Omunidad a
propuesta del (onsejero de Economia, Hacienda Yy Presupuesto, el cual
actuard...- La publicacién de los bienes resultantes de la liquidacidn se

ajustard a lo que se disponga en el posterior desarrollo de la presente ley.-
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respecto las normas estatales de regulacidn de 1los fondos de garantfa de
depdsito. No obstante, las instituciones u organismos competentes establecerdn

sistemas de colaboracidn en el ejercicio de las competencias respectivas".

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefor Revilla.

¢Va a haber algum intervencién?. Semor Blanco, por el Grupo Socialista.

EL SR. BLANM GARCIA: Gracias.

Si en el caso de las fusiones a mi me cabia la duda, que ya no me cabe
porque ahora me he fijado en um disposicidén adiciomal de la ley bdsica, Y va
no me cabe en el caso de 1la fusiones la duda de quién era el competente; en el
caso, desde luego, de las liquidaciones, esti muy claro que interviene el
Banco de Espata. Interviene, légicamente, para salvaguardar 1los intereses de

los impositores. Eso estd muy claro.

Ademds en la ley bdsica, en 1a disposicién adicional Primera, punto uno
primero, se dice: "En las materias que sean competencia del Estado, y en
especial las relativas a la politica monetaria, fimanciera Yy de solvencia y
sequridad... ". Son entonces competencia del Estado. Sin embargo, en 1la
disposicién adicioml primera, uno, segundo, dice: "En las actividades de 1las
G jas de ahorros realizadas fuera del ambito territorial de 1a Comu nidad
AutéSnoma y de su domicilio social...", eso es lo que ha declarado el Tribuml
@nstitucioml como competencia de la Comunidad Autdnoma, que es el régimen
sancionador, el régimen de inspeccién, 1a disciplima, etc. etc., que

entraremos luego en esto.

Por lo tanto, queda claro que las competencias de solvencia y seguridag,
ademds de las politicas, monetarias y fimncieras, son competencias del
Estado, y eso 1o hace el Gobierno de la nacidn a través del Banco de Espata.
No se puede, a mi juicio, trasladar a1l Consejo de Gobierno de 1a Comunidad
Auténoma uma materia tan importante, no porque no sea responsable o falta 1a
responsabilidad a Cualquier Gobierno autdnomo en estas materias, pero en um
materia muy delicada, como es 1la disolucidén y liquidacidn de entidades de

ahorro o entidades fimncieras.

Gracias.
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Blanco.

Sefor Vallines, por el Grupo Popular.

EL SR. VALLINES DIAZ: A nosotros nos parece esto realmente um intromisidn
en la legislacién de las entidades fimancieras. Yo creo que "la disolucién y
liquidacidén voluntaria de las Gajas de Ahorros ha de ser autorizada por 1la
Gmunidad", me parece que tampoco. Es que no pertenece al Gobierno de la
®munidad. Qiando habldbamos de politizar o no politizar, es decir, 1lo que
pertenece es a lo que la ley establece. No dice que ha de ser autorizada con
unos criterios econdémicos o fimncieros, sino que simplemente es la voluntad

de mantenerla o no mantenerla. Yo creo que eso no.

Y el resto yo creo que es um intromisién, porque el hecho de que el
proceso de la liquidacidn sea controlado pPor un representante de la bmunidad,
¢qué es ser controlado?. Esta emmienda es uma manifestacidn de voluntad, pero
no es de um técnica legislativa adecuada. Dice: sers controlado. :;Qué es eso
de ser controlado?, éque los papeles tienen que ser visados o que todos 1los
acuerdos tienen que ser validados?. Eso me parece simplemente um voluntad, yo
creo que si, de politizar la gestidén de uma entidad piblica sociable de

crédito.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefor Vallines.

¢Va a haber algum otra intervencidn?.

Se somete a votacidn la emmienda 23 del DS, de adicidén del articulo 41.
Votos a favor de la emmienda: 1 voto a favor. Votos en contra: 6 votos en

contra. Queda, por tanto, rechazada por 6 votos en contra y 1 voto a favor.

A contimacidn, para la defensa de las emmiendas 7 y 8 regiomalistas, de
supresién, en un caso, de los articulos 43, 44 y 45, y, en otro caso, 1la

emmienda 8, de adicidn del articulo 43, tiene 1la palabra el sefior Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Esta emmienda, si se es coherente con lo que se ha
dicho anteriormente de que no puede haber uma intromisidn en um legislacidn

que es de dmbito estatal, en el tema de las infracciones y sanciones si que
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nosotros lo tenemos claro. Y la redaccidén del proyecto de ley del Consejo de
Gobierno en tres articulos, el 43, el 44 y el 45, pues yo creo que se sale de
esa normativa general, y hay, incluso, algin procedimiento de sanciones, que
es el que viene en el articulo.45, que mda menos que propone amonestaciones,
multas de hasta 50 millones de pesetas. Nos parece que esto si se sale un poco

de la normativa global que hay al respecto.

Nosotros pensamos que el tema de las infracciones y sanciones no hay
porqué redactar tres articulos en esta ley, y que simplemente dejarlo
aglutinmado en torno a un articulo, que nosotros proponemos que sea el articulo
43, donde se diga que "el nsejo de Gobierno de la Comunidad de Gantabria
desarrollard reglamentariamente la tipificacién de 1las infracciones, 1las
sanciones y normas de procedimiento, de acuerdo con la normativa legal vigente
recogida en la Ley 26/1988, de 29 de julio, sobre "Disciplima e Intervencidn
de las Entidades de @édito", que es la que regula, y aqui si que entran
todas, (Gajas de Ahorros, Bancos, etc., "y en aplicacidédn de 1las competencias
que en esta materia corresponden a la (munidad Auténoma de Gantabria". No
hace falta, por lo tanto, el meter tres articulos aqui, que invaden umas
competencias que vienen regladas como norma general y que atafien a todas las
instituciones finmancieras del pais, que es la Ley de 26/1988, de 29 de julio.
Geo que con esto queda perfectamente regulado el tema de infracciones y

sanciones.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sehor Revilla.

Por el Grupo Socialista, tiene la palabra el sehor Blanco.

EL SR. BLAN( GARCIA: Gracias, sehor presidente.

Pues en esta materia nosotros opimamos al revés; es decir, la Comunidad
Auténoma si tiene competencias, y tiene competencias que tiene que desarrollar
de la ley bdsica de érganos rectores. Y aqui es donde el Tribuml
Constitucional ademds ha dictado doctrina, porque no solamente tiene, como
dice la disposicidén adicioml punto 2 "las Oomunidades Autdnomas ejercerdn las
funciones de disciplina, inspeccién y sancién de las @Gjas de Ahorros", y
decia "con domicilio social en su territorio", eso lo ha quitado el Tribuml
Gnstitucioml. Por lo tanto tiene competencias sobre aquellas que estén en el

territorio de la Comunidad Autdédnoma y cuyo domicilio social no sea en esta
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®@munidad Auténoma; por lo tanto, si tiene competencias. Bien es verdad que
hay un punto tres donde se dice: "en la materia de disciplina e inspeccidén el
Banco de Espa®a podrd establecer convenios con las Cmunidades Auténomas",
pero convenios, para llevar a efecto eso. Por lo tanto no cabe aplicarla. Si
cabe aplicar la Ley de Disciplim e Intervencidn de las Entidades de édito",

pero nosotros debemos de regular esas materias.

Lo que si quiero decir al hilo de esto, para que se tenga en cuenta por el
Grupo mayoritario, que es algo que he detectado ya en mds de un proyecto de
ley del Gobierno, y es que ponen capitulos sobre infracciones Yy sanciones, que
es 1légico que lo pongan, pero luego no tipifican esas sanciones o infracciones
con el cardcter de muy grave, grave o leve, que si lo debe de tipificar 1la
norma. Si no es la ley, por lo menos el reglamento, que es algo del espiritu

de lo que propone el grupo centrista y el grupo regionalista.

Yo simplemente lo dnico que quiero decir, en nombre de mi grupo, es que en
el punto 3 del articulo 45 del proyecto de 1ley, donde se dice "el
procedimiento y régimen sancionador deberdn desarrollarse reglamentariamente",
estoy de acuerdo que sea as{i, pero que se tenga en cuenta y se transmita al
Gobierno que en ese reglamento se tipifiquen las faltas como muy graves, como
graves y como leves, que es el ordenamiento 1légico y 1lo que obliga 1la

legalidad a tipificar las faltas, para luego poder aplicar las sanciones.

Por lo tanto, con esa sugerencia, mis que recomendacidn, mestro grupo va
a apoyar el articulo 45 del proyecto de ley y va a desechar el articulo 43,
porque si entendemos que la (bmunidad Autdnoma tiene facultades para 1la

inspeccién y la disciplina.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sehor Blanco.

Por el Grupo Popular, el sefior Vallines tiene la palabra.

EL SR. VALLINES DIAZ: Yo creo que las emmiendas tanto del Grupo
Regiomlista como del Grupo del DS, independientemente de cudl haya sido 1la
gestién, me parecen inspiradas con anterioridad al fallo del Tribuml

Qnstituciomal. Me parece que es um especie de inspiracidén sin tener en
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cuenta el fallo del Tribumal Constituciomal, que deja claridad en esa materia

especificamente.

También puedo estar de acuerdo en que habria que graduar las sanciones en
ese régimen de gravedad. Y ahi dice que al ser desarrollada

reglamentariamente, deberia en ese reglamento establecerse.

La verdad es que lo querria aprovechar, porque me parece que es
insatisfactoria la redaccién que tiene esto, porque en el articulo 43
sibitamente se dice que "las Cajas de Ahorros Y las persoms que integran sus
érganos de gobierno que infrinjan las normas de observancia obligada regquladas
por la presente ley, incurrirdn en responsabilidades administrativas
sanciombles con arreglo a lo dispuesto en este Gpitulo". Bien es verdad que
luego en el apartado 4 del articulo 45 se dice que "las sanciones serdn
impuestas por el (onsejo de Gobierno a propuesta de la Gonsejeria de Economia,

Hacienda y Presupuesto”.

Nosotros también tenemos uma sugerencia que hacer, y solamente podriamos
hacerla con la benevolencia de los grupos emmendantes, Yy es introducir un
pdrrafo en el articulo 43 porque yo creo que queda la ley mejor, y que diga
algo asi: la Diputacién Regiomal de Gantabria ejercerd las funciones de
disciplima, inspeccién y sancién de las (jas de Ahorros con domicilio social
en Gantabria y para la actividad realizada en el mismo para las materias que
sean de su competencia y en particular las relacionadas con la presente ley.
Digamos que ese seria el inicio de ese articulo 43, que enlazaria después con
todo el procedimiento al decir que "las sanciones serdn impuestas por el
Consejo de Gobierno a propuesta de la Gonsejeria de Economia, Hacienda y

Presupuesto". Es decir, ese seria mejor sistema legislativo.

Advierto que es utilizable como estd, pero me parece que queda la ley mal
redactada asi, y si lo que tratamos de buscar es la mejor redaccidén de la ley,
independientemente de cual sea, digamos, el predominio de las cuestiones, por
eso apelo a la generosidad de 1los grupos emmendantes a que nos permitan
autorizar ums emmiendas para introducir, a travds de uma de ellas, ese

parrafo.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefor Vallines.

El emmendante, sehor Revilla, tiene la palabra.
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EL SR. REVILLA ROIZ: No veo ningin inconveniente. exceptuando el tema de

que nuestra emmienda se mantiene viva.

EL SR. VALLINES DIAZ: (abria un procedimiento, cabria el procedimiento que
hemos utilizado antes; es decir, hacer uma transacciomal donde se introduzca

este pdrrafo que yo digo como articulo 43, y votarle separado.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): O como es de supresién de varios
articulos, votar uma emmienda transaccioml en uno de los articulos que se

propone...
EL SR. VALLINES DIAZ: Exactamente. En el 43.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Y asi el sefior Revilla podrd mantener

también, para su defensa en el pleno, las emmiendas.

Por tanto, rogaria al sefor Vallines que aportara la redaccidn del
articulo 43, que quedaria de la siguiente manera redactado, lo voy a leer para
que conste ademds grabado. El articulo 43 quedaria, por consiguiente, de 1la

siguiente manera:

"Articulo 43.- La Diputacién Regiomal de (antabria ejercerd las funciones
de disciplima, inspeccién y sancién de las Gjas de Ahorros con domicilio
social en Cantabria y para las actividades realizadas en el mismo en 1las
materias que sean de su competencia y en particular las relacionmadas con la

presente ley.

Las (jas de Ahorros y las personas que integran sus drganos de gobier no
que infrinjan las normas de observancia obligada reguladas por la presente
ley, incurrirdn en responsabilidades administrativas sanciomables con arreglo

a lo dispuesto en este Gapitulo".
Es decir, seria sustituir el articulo 43 por lo que yo acabo de leer.

Por consiguiente, votamos esta emmienda transacciomal sobre la emmienda 7
regiomlista, de supresidn del articulo 43. Votos a favor: 6 votos a favor. En
contra: 1 voto en contra. Queda, por tanto, incorporada al dictamen el texto

que acabo de leer.
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A contimuacién vamos a proceder a votar la emmienda 7 y 8 regiomlista, de

supresién de los articulos 43, 44 y 45, y la adicidn de un articulo 43.

Votos a favor de estas emmiendas: 1 votos a favor. En contra: 6 votos en

contra. Queda, por tanto, rechazada.

Pasamos a contimiacién a la defensa de las emmiendas 24 y 25 del DS, que
creo que son las mismas. Si no hay ninguma intervencidén al respecto, como el
tratamiento de las emmiendas es exactamente el contenido el mismo y han sido

defendidas, pasamos a votarlas.

Pasamos a votar, por consiguiente, las emmiendas 24 y 25 del (MS. Votos a

favor: 1 voto a favor. Votos en contra: 7 votos en contra. Quedan, por tanto,

rechazadas las emmiendas 24 y 25.

A contimacién, y para la defensa de la emmienda 26 del DS, de adicidn

del articulo 46, tiene la palabra el sefior Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Se propone aqui la figura del defensor del impositor,
en el articulo 46. Y dice: "Se creard en cada (Gaja la figura del defemsor del
impositor, que no dependerd jerdrquicamente del Oonsejo de Administracidén y
actuard con plema independencia a éste. Su desarrollo lo fijardn los érganos
competentes de la Gomunidad.- El nombramiento se hard por acuerdo del nsejo
de Administracidén, con mayoria cualificada de 1los dos tercios, siendo
ratificado su nombramiento por la Asamblea General.- Resolverd con absoluta
independencia sobre todas 1las reclamaciones que puedan plantear 1los
impositores hasta un mdximo de cincuenta millones de pesetas, emitiendo un

informe no vinculante al Consejo de Administracidén de la entidad".

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefor Revilla.

Tur no de posiciones. Grupo Socialista, sefior Blanco.

EL SR. BLANOD GARCIA: Hemos tenido oportunidad de manifestarnos ya en la
sesidén anterior sobre esta materia al hablar de la exposicidén de motivos, y la
verdad es que nosotros no vemos ninguma necesidad de que haya uma especie de

defensor del pueblo restringido a los impositores. Nosotros vamos a votar en
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contra. La verdad es que la defensa de los impositores estd hecha en todo el
cuerpo juridico que tenga la accién en esta materia, como cualquier otro
impositor de cualquier otra entidad fimanciera. No vemos la necesidad de esta
figura y, por lo tanto, creemos que podria distorsiomar mds que aliviar uma

situacién en todo caso conflictiva que pudiese darse en la entidad.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefor Blanco.

Sefior Vallines, por el Grupo Popular.

EL SR. VALLINES DIAZ: Gracias, sehor presidente.

Yo creo que esta figura es mids bien un problema de marketing, mds que de
legislacién. Yo creo que es uma voluntad que debe de tener la Gja si quiere
mombrarlo. Dice que "no dependerd jerdrquicamente del (onsejo de
Administracién y actuard con plema independencia de d&ste". Y luego "su

desarrollo lo fijardn los drganos competentes de la Gomunidad". Yo creo, la

verdad, que para eso estdn los &érganos representantes. Insisto, es mds un
planteamiento de marketing que de garantia de los impositores y, por tanto, no

nos parece adecuado regularlo aqui.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefor Vallines.

¢Va a haber alguma otra intervencidén?.

Procedemos, por tanto, a votar la emmienda 26 del (DS, de adicidn. Votos a
favor: 1 voto a favor. Votos en contra: 7 votos en contra. Queda, por tanto,

rechazada.

A contimuacidén, para la defensa de la emmienda 27, de modificacidn a 1las
disposiciones transitorias primera, segunda y tercera, tiene la palabra el

sefior Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: "Las (ajas de Ahorros con domicilio social en 1la
munidad Auténoma de Cantabria habrdn de adaptar sus estatutos a las

disposiciones de esta ley en el plazo de seis meses, contados desde su entrada
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en vigor. Dichos estatutos se remitirdn a la Gonsejeria de Economfa, Hacienda
Yy Presupuesto para su aprobacién.- Asimismo, procederdn dentro del mismo plazo
a la redaccidén de los respectivos reglamentos reguladores del sistema de

elecciones, que habrdn de ser aprobados por la citada (bnsejeria”.

Sequnda: "Los actuales drganos de gobierno mantendrin sus facultades hasta
la constitucién de los mevos drganos de gobiermo, adoptando los acuerdos

necesarios para el cumplimiento de la presente ley".

Tercera: "El proceso de desigmcidn de 1los consejeros generales, de
acuerdo con las previsiones de esta ley, habrd de iniciarse en el plazo de un
mes desde la fecha en que la (nsejeria de Economia, Hacienda y Presupuesto
notifiquen a la @ ja la aprobacidn de los estatutos y del reglamento regulador

del sistema de elecciones".

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sehor Revilla.

Para turno de posiciones, el sefior Blanco tiene la palabra.

EL SR. BLANQO GARCIA: Gracias, sehor presidente.

Muy breve, para decir que nos parece um redaccidn mds acertada la que
estd en el proyecto de ley, mds detallada. Porque aqui estamos ya entrando en
uma materia que ha sido también conflictiva, y es la relacidn actual érganos
de gestidn de la Gaja de Ahorros con el Gobier no regioml y con lo que estamos
debatiendo en definitiva, que es la propia ley. Entonces aqui lo que se estd
disefando es la forma, por otra parte respetuosa, de hacer el trdnsito entre
la actual composicién de érganos de gobierno o democratica o no representativa
democrdticamente, digo transicién a una representacién de drganos de gobier no
la @ja de Ahorros de representacidén democrdtica, que es lo que persigue la
ley, tanto la bdsica como é&sta. Y aqui debemos de ser lo suficientemente
delicados para hLacer esa transicidn, pero también, insisto, y con esto
enlazaré en uma préxima emmienda que nosotros tenemos, también debemos de ser
lo suficientemente enérgicos como para que los poderes piblicos no se les tome
el pelo en materia de aplicacién de decisiones politicas mayoritarias vy
legitimas en esta materia. Por 1lo tanto, creemos que 1la disposicidn
transitoria o las disposiciones transitorias que tiene el proyecto de ley son

las disposiciones transitorias adecuadas a la situacidén actual de Gantabria, y
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por eso son trarnsitorias, porque um vez que se apliquen, dejardn de tener

efecto.

No vamos a votar a favor la emmienda por esos motivos expuestos.
Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefor Blanco.
Sehor Vallines, por el Grupo Popular, tiene la palabra.

EL SR. VALLINES DIAZ: Gracias, sefor presidente.

Efectivamente, la disposicidn transitoria se aplica transitoriamente y por
eso se llama transitoriaj las adiciomales o las finales no solamente la via
del titulo, sino por su propio contenido. lLas transitorias tenemos que tener
en cuenta que estdn obligando a un fendmeno en movimiento, y tan en movimiento
que varia la situacién de todos los dias. Y ya vemos cudl ha sido la actitud
de los drganos rectores de la (aja de Ahorros cuando el (onsejo de Gobierno,
por indicacidén del pleno de la Asamblea, dice que se haga un decreto, decreto,
por cierto, muy similar a lo que estamos tratando aquiy ahora estd mds
elaborado, por supuesto, de lo que podamos comparar con el decreto, pero
sustancialmente no altera mda. Fue recurrido y hay umm resistencia a
someterse al desarrollo de la legislacidén, y estoy buscando términos bastante

suaves, que la Diputacién Regiomal de Cantabria desarrolla en la legislacidn

rmacioml se estd haciendo.

Por tanto, ese cardcter transitorio hay que aplicarlo a esa realidad.
Valdria lo de los seis meses en el caso de que la actitud de los érganos

rectores de la @Jja de Ahorros fueran colaboradores con ese periodo

transitorio, pero es que son todo lo contrario.

Es mds, he hecho esta cuestidn para proponer después, si el Presidente me
permite un receso, querria tener un contacto con los portavoces de los demds
partidos para hablar de un tema espécifico sobre el tema de la transitoridad

que estd sufriendo la (aja en este momento.
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Por tanto, creo que no solamente es mids adecuado el tratamiento que hace
el proyecto de ley sino que ademds es mucho mds especifico y exhaustivo para
contemplar las situaciones que estdn ya sucedidas Yy las que se preven que
puedan suceder. Eso creo que estd muy bien como estd el proyecto de ley y no
asi como estd la emmienda del C.D.S., que serfa un poco si todos fuéramos

justos y benéficos.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Vallines.

Si no hay ninguma otra solicitud de palabra procedemos a votar la emmienda
nimero 27 del C.D.S. ¢Votos a favor?. Un voto a favor. gVotos en contra?.

Siete votos en contra. Queda rechazada.

A contimacidén la emmienda nimero 28 del C.D.S., de supresién de um
disposicién adiciomal. Si el Sr. Revilla quiere hacer alguna defensa expresa,

tiene la palabra.

EL SR. REVILLA ROIZ: No

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): ¢Algin grupo quiere intervenir?. Sr.

Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Yo quiero decir que nos vamos a oponer, porque es
una emmienda que es para clarificar a los miembros de las minorias, no es una
disposicién adicioml que vaya en contra de la mayoria. Gmo no la explica el
texto ni estd presente el emmendante gemino ... Es la disposicién adicioml
justamente la que recoge, yo lo quiero recordar aqui, recoge que cuando se
habla en el texto de representantes de la Diputacién Regional de Gantabria
aqui dice cdémo serdn elegidos, y se dice que serdn elegidos en la Asamblea
Regioml respetando las minorias. Me parece que salvo mayor explicacidn, y el
C.D.S. lo tendrd que explicar en el pleno de la Asamblea, me parece que es um
disposicién adiciomal sumamente necesaria, porque es voluntad tanto del

G®nsejo de Gobierno como el de los demds grupos que se establezca.

Yo incluso tenia intencidén de mejorar un poco la redaccidn, que esti bien
como estd pero en aras de hacer mejor un texto de ley, porque si se fijan
ustedes dice serdn elegidos por la Asamblea Regioml 1la propuesta de 1los

diferentes grupos parlamentarios de la misma y en proporcidén al nimero de
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escafios que ostente cada grupo. Bunque se entiende lo que quiere decir yo creo
que estd mal redactado. Yo creo que deberia de decir serin desigmdos y mds
adelante cuando dice a propuesta de los grupos parlamentarios de la misma y

elegidos en proporcidn del nimero de escaftios que ostente cada grupo.

Es decir, la Asamblea um vez elegidos es la que desigma y le dice a 1la
Caja de Ahorros desigmamos la Asamblea Regioml a fulano y fulano, que han
sido elegidos mediante el procedimiento de proporcién. A lo mejor podriamos
pasar con la voluntad de todos a uma correccidn de estilo, que podrian hacer
los letrados directamente sin mds, puesto que es mejorar un poco la diccidn

del texto.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Vallines.
Sr. Blanco.

EL SR. BLANO GARCIA: n la benevolencia de 1la Mesa, antes no he
intervenido en el turno que tenia por eso le pido permiso para intervenir

ahora, porque me habia perdido un poco en lo que era la disposicidn adicional.

Yo forzosamente tengo que remitirme al contenido no ya de la ley sino al
contenido politico que tiene esta ley, porque cuando en esta misma misidn
habldbamos del decreto que elabord el Gobierno, en um comparecencia del

Consejero, no tuve ningdin empacho en decir que mi grupo respaldaba ese decreto

Y que ademds habia sido negociado con el Grupo Popular.

Por tanto, estd claro que la ley, que como ha dicho el Sr. Vallines tiene
su origen en el decreto, aunque ha sido per fecciomdo, esta es um de las
cuestiones que han sido perfecciomadas. Es decir, cuando en el decreto se
decia que la Comunidad Autdnoma elegiria un tanto por ciento de representantes
de la (aja de Ahorros, no se decfa qué drgamo de la Comunidad AutSnoma y aqui
se dice que es la Asamblea, y también lo que se dice es que es en proporcidn a

los grupos politicos representados en la Asamblea.

En aquella ocasidn de la reunidn creo recordar, y si no es exactamente
como lo digo retiro las palabras, pero creo recordar que entonces el grupo
centrista manifesté que si esa era la voluntad de la eleccidn de los miembros

que se representaban por la Comunidad 2utédnoma en 1la Gaja de Ahorros sean
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elegidos, insisto, por la Asamblea Regioml y en proporcidn a 1los grupos
politicos, que ese grupo no tendria demasiados problemas en aceptar el
decreto, y en este caso la 1ley. Evidentemente hay otros problemas de
redaccién, de estilo y de otras figuras que proponen como enmiendas, pero el

contenido politico de la ley para poder ser aceptado por el propio grupo.

Yo quiero decir que como las cuestiones de negociacidén politica deben de
ser pdblicas, lo he dicho siempre, quiero reiterar que esta ley ha sido
negociada entre el Grupo Popular y el Grupo Socialista, que no tengo ningdin
complejo en negociar con madie las cuestiones politicos que creo van a ser
beneficiosas para Qntabria, y decir, entre otras cosas, que si es este el
caso pero que no es lo mds importante, aunque si es importante, entre otras
cosas lo que vamos a aprobar es esto precisamente, que la representacién sea

en funcién de los grupos politicos.

Al hilo de esta disposicién han surgido cédmo se elegirian a las de 1los
ayuntamientos, y ha habido pareceres y criterios referenciados al respecto,
pero si que tenemos un criterio, al parecer compartido, que a los
ayuntamientos no se les puede introducir desde la ley, no se puede introducir

en cdmo los ayuntamientos elegirdn a sus representantes porque eso dependerd
de la voluntad de 1las propias corporaciones y de sus reglamentos de

funciommiento interno. Por tanto, respetando la autonomia municipal.

Pues simplemente decir que no entiendo cémo se quiere suprimir esta
disposicidén adiciomal después de esta explicacién que he dado, no lo entiendo
porque esto constituye un mecanismo democrdtico de representacién de 1los
representantes politicos, no de los representantes en si mismo sino de los que

designen estos representantes politicos en la Gaja de Ahorros.

Y este es el respeto incluso de las minorias, porque tal como venia
redactado en el decreto era la comunidad autdénoma y podria interpretarse que
era el (nsejo de Gobiernmo quien desigmaba a ese veintitantos por ciento, sin
embargo es aqui en representacidén de todos los grupos y porporcionalmente a

los grupos.

Yo creo que es un avance importante. Mi grupo se felicita, nos felicitamos
quienes hemos intentado llegar a este acuerdo y hemos llegado al acuerdo,

ojald lleguemos a mds acuerdo en el transcurso de esta matfana con otros grupos

politicos para que ley tenga el mayor respaldo politico.
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Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Blanco.

Sometemos a votacidn la emmenda 28 del C.D.S., de supresidn de 1la
disposicién adiciomal de la ley. ;Votos a favor?. Un voto a favor. ¢Votos en

contra?. Siete votos en contra. Queda rechazada.

EL SR. VALLINES DIAZ: Me permite, sehor Presidente, que se me ha quedado

una cosita en el tintero.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Si, Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Oontimuando las palabras del portavoz del Grupo
Socialista, es que en el debate de la emmienda a la totalidad se hizo mucho
hincapié, y a mi me sorprendia, en aquello de que domimaban los politicos y
que si un partido tuviera la mayoria absoluta podria domimar la Caja. Estd
disposicidén adicional garantiza que no un solo color esté repr esentado. Qiando
se elijan los representantes en los municipios las Gajas de Ahorro estdn donde
estdn, las sucursales, y ya sabemos que se elegirdn representantes en funcidn
de las sucursales que tengan los municipios, y esos municipios estdn regidos
por quienes estdn regidos. Y luego la eleccién de los representantes que
correspondan a cada J6rgano municipal serdn elegidos de acuerdo con el
procedimiento interno que tengan los ayuntamientos, por supuesto con respeto a

los drganos municipales de cada ayuntamiento.

Si desde aqui pudiéramos legislar que en los drganos municipales se
eligieran también en la misma proporcién estariamos dispuestos a hacerlo,
porque nos parece y seguimos insistiendo en que el objetivo bdsico es que las
Cajas de Ahorros, la (aja Ahorros porque estamos hablando de uma, pero, vamos,
a las @jas de Ahorros a nivel mnacioml, sean profesiomles, tengan
contimidad, no tenga mdie la tentacidn de utilizarlas partidistamente o
persomlistamente, simo que sean lo mds parecido a um entidad fimnciera

privada bien regida, porque hay de todo.

No queria pasar sin destacar, al hilo de las palabras del portavoz del

Grupo Socialista, como en el Pleno se hablé mucho de dominmar y aqui se puede
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demostrar que no, que no solamente es muy dificil que un grupo politico con
mucha mayoria, que histdricamente vemos que es la que se va teniendo o 1la que
se puede tener, puede llegar a tener en Gantabria, pero es que ademds 1la
presencia a través de todos los camales de representacién de todas las fuerzas

politicas, si hablamos de politicos solamente, estd garantizado.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Vallines.

Antes se habia planteado la posibilidad de hacer uma correccidn de
redaccidén de esta disposicidn adiciomal, si los grupos se promincian sobre eso

para poderlo introducir.

EL SR. VALLINES DIAZ: Lo puedo decir. La disposicién adiciomal estd como
sigue: "los representantes que de acuerdo con lo establecido en los articulos
8, 9.3 y 10, corresponda desigmar a la Diputacién Regiomal de Gntabria, serdn
elegidos por 1la Asamblea Regiomal a propuesta de 1los diferentes grupo
parlamentarios de la misma y en proporcién al nimero de escatos que ostente

cada grupo".

Yo lo que propongo es lo siguiente. Ia palabra "elegidos" sustituirla por
"designados", es decir, "desigmdos por la Asamblea Regiomal a propuesta de
los diferentes grupos parlamentarios de la misma y", y después de 1la
conjuncién copulativa introducirfa "elegidos en proporcidn al mnimero de

escafos que ostente cada grupo".

Sustituiria la palabra "elegidos" por "desigmados" y meteria la palabra

"elegidos" después de la conjuncidn Ye

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): De acuerdo. Muchas gracias.

EL SR. BLANM GARCIA: Para un mejor estilo, en vez de decir "los
representantes" decir "los Mnsejeros Generales", porque ya um vez elegidos
son (onsejeros Generales.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias.

Pasamos a la defensa de la emmienda nimero 29 'del <CiD:S., a las

disposiciones fimles primera Y segunda. Para su defensa tiene la palabra el

Sr. Revilla.
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EL SR. REVILLA ROIZ: Sustituye con el siguiente texto:

Primera. Se autoriza al Cnsejo de Gobierno de la Gomunidad para dictar

las disposiciones necesarias para el desarrollo de la presente ley.

Segqunda, la presente ley entrard en vigor al dia siguiente de su

publicacién en el Diario Oficial de la Gomunidad Autdnoma de Cantabria.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias.

Turnos de intervencidédn por parte de los portavoces. Sr. Blanco, por el

Grupo Socialista.

EL SR. BLANQ GARCIA: Yo creo que dicen lo mismo, y nosotros tenemos otra

emienda que luego veremos que también dice lo mismo.

"La presente ley entrard en vigor al dfa siguiente de su publicacidn en el
Boletin Oficial de @ntabria". "ILa presente ley entrard en vigor al dia
siguiente de su publicacién en el Diario Oficial de la Comunidad Autdnoma de
Gantabria". El diario oficial es el Boletin Oficial de Cantabria, por tanto no
hay porque no decir cual es el boletin, el boletin de la comunidad es el

Boletin Oficial de Gantabria.

A mi me parece que no aporta mada sustancial. Se podrd modificar algo 1la
redaccién o mejorarla, pero en todo caso correcciones de estilo no creo que
haya ... Porque la otra es "se autoriza al Gnsejo de Gobierno para dictar las
disposiciones que desarrolle -dice la emmienda socialista- el Mnsejo de
Gobierno de la Omunidad para dictar las disposiciones necesarias para el

desarrollo de la presente ley".

En definitiva, es lo mismo. Y en el proyecto de ley lo que se autoriza es
también que se haga el desarrollo del régimen de sanciones a que pueda dar
lugar el incumplimiento de la misma. Geo que es mds completo y vamos a votar

en contra de las emmiendas.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Blanco.
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Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Vamos a votar en contra de las emmiendas.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias.

Procedemos a la votacidén de la emmienda 29, de modificacidn, del c.D.S.,
de las disposiciones fimales primera y segunda. ¢Votos a favor?. Un voto a

favor. ¢Votos en contra?. Siete votos en contra. Queda rechazada.

A contimacidén, para la defensa de la emmienda 8 socialista, de

modificacién de la disposicién fimal segunda, tiene la palabra el Sr. Blanco.

EL SR. BLANM GARCIA: Gracias, sehor Presidente.

Para decir que la emmienda nimero 9, socialista, que dice la presente ley
entrard en vigor el dia siguiente de su publicacién en el "Boletin Oficial de
Gantabria", pues ya estd dicho y retirarla. No tiene sentido el decir en unma
emmienda lo mismo que dice el proyecto de ley, ha sido un error en 1la

transcripcidén en la presentacidédn de emmiendas.

La emmienda nimero 8 del Grupo Socialista pretende a®adir umna disposicidn
finmml segunda, que en este momento yo amnciaria que quizd como técnica
legislativa deberia de ser um disposicidén transitoria, porque empieza
diciendo que uma vez transcurridos los plazos. Por tanto, um vez que
transcurran los plazos son en este momento, por eso digo que deberia de ser
una transitoria y no um fiml, podria ser la séptima transitoria o la que

quiera la ponencia en caso de que se apruebe.

El contenido de la emmienda creo que es sustancial. Hemos estado viviendo
durante un afio um situacién de forcejeo entre poderes pdblicos, sin
especificar cudles, y los drganos rectores de 1la G ja, forcejeos en algunos
casos yo no le quito la legitimidad que puedan tener, para los recursos los
tribumles, pero forcejeos que la impresién que ha sacado este grupo es que
algunos de los dérganos rectores o de los componentes de los drganos rectores
de la (aja de Ahorros de Santander y @ntabria, han hecho caso omiso a
directrices que emamban de érganos legitimamente constituidos, como es el

Consejo de Gobierno y los decretos dictados por él.
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Y como eso pudiera suceder, digo pudiera suceder y no lo afirmo pero ad
cautelam, como se suele decir, y visto el compor tamiento que ha habido hasta
ahora es por lo que mi Grupo propone esta disposicién fiml, que rogaria fuese

transitoria.

¢Y qué dice la disposicidn fimal?. Pues dice que um vez transcurridos
todos los plazos que se le han dado ya a los actuales rectores de la G ja para
que redacten los estatutos de la Gaja, estatutos que tienen que ser aprobados
por el (nsejo de Gobierno, pues si transcurridos esos plazos los estatutos no
estdn hechos los redacta el propio (Gonsejo de Gobier no Y los aprueba el propio
GOnsejo de Gobierno. Ya digo que es ad cautelam, pero lo que estd claro es que
la ley tiene que aplicarse y no pueden estarse poniendo chinitas de una manera
administrativista o de um manera ignorando 1lo que estd ocurriendo

politicamente en esta Gfmara ... (no se oye)... de la Comunidad Autdnoma.

Yo creo que esta emmienda deberfa de ser transitoria, incluso no se
deberia ni de presentar si hubiese um situacién normal en la Oomunidad
Autdénoma en la materia que estamos tratando, pero dado que no existe esa
normalidad estd claro que ad cautelam hay que introducir esa disposicidn
transitoria, para que 1lo que dice esta ley se cumpla. Y cudl es?. Que se

redacte en los plazos que dice la ley el estatuto de 1la (@ja y sea aprobado
por el (onsejo de Gobierno.

Gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Blanco.
¢Algum otra intervencidn?. Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: A nosotros nos parece sumamente oportuno el
Planteamiento de 1la propia emmienda. Por supuesto si deberia ser um
disposicidén transitoria, puesto que solamente tiene vigencia en lo que dice en

las disposiciones transitorias ... (no se entiende).

Me parece oportuma y ademis es que la oportunidad yo creo que ha venido
después de ... Se han dado pasos despuds de publicado, digamos presentado, el
proyecto de ley. Por tanto, me parece sumamente oportuna la emmienda y la

vamos a votar a favor.
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias.

¢Algum otra intervencién?. Procedemos, por tanto, a votar 1la emienda
nimero 8 socialista, de modificacidén como disposicién transitoria con el

nimero que corresponda en el orden.

Si, Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sr. Presidente, si me permite 1lo dnico que sugeriria
€S que como se habla del QOnsejo de Gobierno, yo, independientemente de que
sepamos todos a qué se refiere, se especificara adn mds y se dijera Mnsejo de

Gobierno de la Diputacidn Regional de Gantabria.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Creo que no hay ningdn inconveniente por

hacer esa aclaracidn.

Se somete a votacién la emmienda nimero 8 socialista, de modificacidn,
como disposicidn transitoria con el mimero que corresponda en el ordemamiento

de la ley, que serd la séptima.

¢Votos a favor?. Siete votos a favor. :Votos en contra?. Un voto en

contra. Queda, por tanto, incorporado al dictamen.

A contimacidén, y para la defensa de la emmienda nimero 9, socialista, de

adicién de um disposicidn ...

EL SR. BLANM GARCIA: Estd retirada.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Si, estd retirada.

EL SR. VALLINES DIAZ: Hay un error en la publicacién del Boletin Oficial,
porque pone Boletin Oficiml. Supongo que sea un error. No Creo que sea ese el
origen de la emmienda. El origen de la emmienda ... (no se entiende)... puesto
que como se metia la disposicidn transitoria como disposicidn fiml, 1a
disposicidn fiml segunda pasaria a tercera. Y esa seria la necesidad de la
emienda mimero 9, que la segunda pasaria a tercera, pero yYa no el caso porque

hemos dicho que pasara a transitoria.
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EL SR. BLANM GARCIA: Lo otro €s un error de redaccidn.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Gncluido el debate y votacidén de cada
um de las emmiendas hemos llegado al fimal, pero quedan pendientes algums

enmiendas aparcadas y algums para mejor redaccidn.

Yo lo que someto a la consideracidn de los miembros de la Comisién es que
demos un pequeto receso de un cuarto de hora, para que todos podamos comentar
algums cosas y el que lo quiera tomarse un café, porque yo creo que a estas
horas viene bien. Por consiguiente a las doce y media en punto reamidamos 1la

sesidén de la Comisidn.
Muchas gracias.

(Se suspende la sesidn a las once horas y cincuenta y cinco mimitos).

*kkk %k

(Se reamida la sesidn a las doce horas y cuarenta y cinco mimitos).

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): ... (no ests grabado)... y vamos a dejar
como ya se hizo constar el primer dia la exposicidén de motivos, a la que se
han hecho por parte de los servicios de la CGimara algums sugerencias, que
luego pasaremos a leer, son sugerencias en cuanto a poner fechas, en vez de

proyecto otra palabras, o sea, son correcciones de estilo.

Vamos, por consiguiente, a 1lo que se habia quedado aparcado, que era en
concreto la modificacidén a introducir en el articulo 7. En primer lugar, las
modificaciones que se planteaban al articulo 7, al que se ha hecho llegar un
escrito, que quedaria redactado de 1la siguiente manera, le paso a leer, y
afectaria a las emmiendas 9 del C.D.S., 1 Regiomalista, 1 del Grupo Mixto, 10
del C.D.S., 1 Socialista Y 2 Socialista. Esas seis emmiendas que habiamos
dejado aparcadas para llegar a un acuerdo sobre 1los porcentajes de

representacién de los distintos grupos en la Cimara.

]
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El articulo 7 quedaria redactado de la siguiente manera:

l. La representacidén de los intereses colectivos en la Asamblea General se

llevard a efecto a través de los grupos y segin la participacidn siguiente:

a) Las orporaciones Municipales en cuyo término tenga abierta oficima la
Entidad en los términos del articulo 8, su participacidén serd de un

treinta y ocho por ciento.

b) Las Diputaciones Provinciales dentro de cuyo dmbito territorial existan
oficims cooperativas de 1la (Gja, su representacién serd del

veinticinco por ciento.

c) Los impositores de la @ja de BAhorros tendrdn um representacidn

equivalente al veintidos por ciento.

d) Las persomas o entidades fundadoras de las Gajas de Ahorros y las
instituciones de cardcter benéfico-cultural, cientifico o profesioml

de reconocido prestigio en la regidn, su representacidén serd de un diez
por ciento.

e) Los empleados de la (aja de Ahorros tendrin unma participacidn del cinco

por ciento.

2. Los porcentajes establecidos para determimar el reparto en los puestos
del Onsejo General entre los diferentes grupos se girardn sobre el mnimero
total de puestos a cubrir. Si de la aplicacidn de los mismos se obtiene un
nimero decimal se tomard el nimero entero que resulte de redondear la cifra de

las décimas superior a cinco y por defecto la cifra inferior o igual.

Esa seria la redaccién que se propone del articulo 7. Para turno de

exposiciones tiene la palabra el Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Yo lo que he propuesto bdsicamente con esta
propuesta es por un lado corregir o acoger aquella diferenciacién que se
queria hacer distinguiendo entre Ayuntamientos, rporaciones Locales,
Diputaciones Provinciales y Diputaciones Regiomles, ddndole el tratamiento

siguientes
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Asi como en el proyecto de ley se habla de (orporaciones Locales, donde
estdn incluidas las Diputaciones y los Ayuntamientos, como en una emmienda del
Grupo Socialista se hacia mencidén a Diputacién Regiomal, lo que hemos hecho es
separarlo, y entonces en el apartado a) del articulo 7 se habla de las

Qrporaciones Municipales en cuyo término tenga abierta oficima la entidad.

Después, en el apartado b), hacemos las Diputaciones Provinciales, dentro

de cuyo dmbito territorial existan oficimas operativas de la Gja.

Luego ya los impositores y las demds entidades quedan iguales que lo que
estaba en el proyecto de ley.

¢Qué significa esto?. Que si en el proyecto de ley entre Diputaciones y
Ayuntamientos, es decir lo que se denomima Oorporaciones Locales, tenian el
cincuenta y cinco por ciento, en la propuesta pasan a disponer del cincuenta y

tres por ciento, pasando los impositores a un veintidos por ciento.

¢Qué se hace con esto?. Se hace corregir en alguna medida tanto el
proyecto de ley. Digamos que se pasa la participacién de las Grporaciones
Locales del cincuenta y cinco al sesenta y tres, se mantiene igual lo de las
entidades y empleados que en el proyecto de ley y tratamos de aproximarnos a
la emmienda socialista, que proponia para los Ayuntamientos el cuarenta y

nosotros proponemos dejarlo en el treinta y ocho.

Desde luego son discrepantes de las emmiendas del C.D.S. y regiomalistas,
que simple y puramente dejan sin representacién a las Diputaciones
Provinciales. Msa en la que no estamos de acuerdo, porque si buscamos la
mayor representatividad de los politicos, mejor serd que exista ese factor de
correccién como ya hemos dicho en la disposicién adiciomal, que permite la
entrada de los grupos minoritarios, cosa que a través de 1las entidades

municipales no estd ahora mismo garantizado como hemos discutido antes.

Sin embargo, si la Diputacién Provincial que elige ese veinticinco por
ciento, que le recomoce tanto el proyecto de ley como la propuesta que yo he
sometido, ese veintinco por ciento se repartiria de acuerdo con la proporcidn
de los grupos en la Asamblea Regional de Qntabria, con lo cual estaba
garantizada la presencia de las minorias, cosa que en los ayuntamientos no

estd garantizado puesto que no podemos imponerles un sistema similar.
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Esta es la propuesta que yo llevo, ademds el texto es prdcticamente igual
y amncio ya que todas las demds correcciones de los textos que estaban
pendientes van en la 1linea de adaptarse a esa diferenciacidn entre
Corporaciones Municipales y Diputaciones Provinciales. Y no que nos parece
oportuno hacer alusién a la Diputacién Regiomal de Cantabria, puesto que hay
una referencia genérica a Diputaciones Provinciales, y las competencias de 1la
antigua Diputacién Provincial de Santander es asumida por la Diputacidn

Regional de (antabria, con lo cual ese tema estaba resuelto.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Si algin grupo quiere intervenir sobre
la propuesta que hace un poco de recopilacidén de 1las posturas o de las
propuestas que se hacian en las emmiendas que estamos tratando y que habian

quedado aparcadas, puede intervenir.
Sr. Revilla, tiene usted la palabra.

EL SR. REVILLA ROIZ: Nosotros estamos en desacuerdo con este articulo,

mantendremos esa postura en el Pleno de la Asamblea. Votamos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Revilla.
Sr. Blanco, tiene usted la palabra.
EL SR. BLANM GARCIA: (racias, Presidente.

Para decir que estamos de acuerdo en la filosofia general de la emmienda.
Nosotros hemos propuesto que se desgajara del grupo de entidades locales, como
ha dicho el Sr. Vallines, lo que es la representacién de la Diputacidn. ILo
denomirdbamos Diputaciédn Regiomal y aqui lo que se denomima es Diputacidn

Provincial, cuya competencia estd subsumida en la Diputacidén Regioml.

Por tanto, estamos de acuerdo en los grupos que componen la representacidn
0 quienes van a designar sus representantes en la Asamblea de Oonsejeros

Generales en la CGaja de Ahorros, porque es miestra propuesta.

Nosotros teniamos uma preocupacién que ya manifestamos en el Pleno, que el
bloque de Gorporaciones Locales pudiese estar afectado, tal como venia el

proyecto de ley, por la interpretacidn que hace el Tribunal Constituciomal en
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alguno de sus fundamentos juridicos, en la que dice que ninguno de los grupos
puede ostentar mds del cincuenta por ciento de 1la representacién. Omo el
proyecto de ley dotaba a las (orporaciones Locales del cincuenta y cinco por
ciento, nos temiamos que esto pudiese afectar a esa interpretacién del
Tribumal Constituciomal, de ahi el interés de separar Diputacién Regiomal de

Corporaciones Locales.

¢Por qué la Diputacidén Regiomal?. Lo he explicado en el transcurso de los
debates, nosotros pensamos, y parece ser que el Gupo Popular lo entiende asi,
en el sistema electoral que se ha diseBado en ese proyecto de ley que, por
otra parte, es el sistema electoral que casi todas las leyes de Gjas de
Ahorros tienen las comunidades autdnomas, es decir seqin el nimero de oficims
abiertas y segin el nimero de habitantes en caso de igual en esos municipios,
pues los municipios que no tengan oficim de la (ja de Ahorros abierta en
ellos, tengan la representacién a través de la Asamblea Regional de la propia

Diputacidn.

Greo que esto estd explicado ya, lo conocen todos los sehores comisionados

y pasaria a hablar de los tantos por ciento.

Buero, los tantos por ciento, la verdad es que son indicativos. Nosotros
estamos satisfechos con que se reconozca la preponderancia de los municipios,
lo he dicho en otra ocasiédn, que es 1la teoria del propio Tribuml
Gnstitucioml, cuando dice que las (@jas de Ahorros macen por y para los
intereses de los propios municipios ya en el siglo pasado, y por lo tanto se
le dd, no vamos a discutir, entre el cuarenta por ciento y el treinta y ocho
por ciento que propone la emmienda de tramsaccién. Se le dd4 esa preponderancia

a los municipios.

En segundo lugar, se le dd la importancia a la Diputacidn Provincial
puesto que estd representando a los municipios, a todos ellos, pero sobre todo
a aquellos que no tienen (Gajas de Ahorros. Luego los impositores, cémo no, y

después ya las entidades culturales y los trabajadores.

Nos parece un porcentaje adecuado e incluso nos parece asumible por
mestro Grupo, y no vamos a discutir punto arriba o punto abajo. Nos parece

correcto y vamos a votar a favor de la emmienda de transaccidn.
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Blanco.

Sometemos a votacidén, en primer lugar, las emmiendas que se mantienen, que
son la nimero 9 del C.D.S., la nimero 1 Regiomalista, la nimero 1 del Grupo
Mixto la damos por defendida, la nimero 10 del C.D.S. Vamos a someter a
votacién cuatro emmiendas: la 9 del C.D.S., 1 Regiomalista, la 1 del Grupo
Mixto y la 10 del cC.D.S.

¢Votos a favor de las emmiendas?. Un voto a favor. ¢Votos en contraz.

Siete votos en contra.
Quedan rechazadas.

A contimacién, sobre la emmienda nimero 1 socialista, de modificacidn del
articulo 7, se admite la transacciomal que acabamos de debatir, y eso es 1lo
que sometemos a votacidn, con el texto que ya figura y que haremos llegar a

los servicios de la Cfmara.

EL SR. BLANO GARCIA: Se retira la enmienda nimero 1 y se admite 1la
transaccioml.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Hemos votado la 9 del C.D.S, la 1
regiomlista, la 1 del Grupo Mixto y la 10 del C.D.S. que han quedado
rechazadas. Y ahora se retiran las nimeros 1 Y 2 socialista, y sobre la nimero
1l es sobre la que se produce la transaccioml, que es la que hemos debatido
hasta ahora y que haré llegar a los servicios juridicos de la Cimara para que

la introduzcan en el dictamen.

¢Votos a favor de la emmienda transaccioml?. Siete votos a favor. ¢Votos

en contra?. Un voto en contra.
Queda introducida.

Pasamos, a contimacién, a las emmiendas que se habian presentado al
articulo 8, dado que la nimero 11 del C.D.S., de adicidén, que es sobre la que
se han expresado los servicios de la Cimara, los grupos se tienen también que
prominciar en la votacidén si se introduce o no en el dictamen. Esta habria
también que votarla, que es la que hacia referencia al Estatuto de 1los

Traba jadores.
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Por consiguiente, si algdn grupo desea intervenir o si no pasariamos

directamente a la votacidn.

¢Votos a favor de la emmienda 11 del C.D.S.?. Un voto a favor. gVotos en

contra?. Siete votos en contra.
Queda rechazada.

A contimacién pasamos a las emnmiendas que se habian presentado al
articulo 8, la mnimero 3 socialista y la mimero 12 del C.D.S., a la que se ha
llegado también a una aproximacidn que el autor es el Sr. Vallines, que por

consigquiente pasa a defenderla.

EL SR. VALLINES DIEZ: Lo que trata es, en coherencia con el articulo
séptimo, es que se varfa todo el articulo 8 para adaptarse a la modificacidn.
Es decir, al estar definidos ya todos los porcentajes en la emmienda que
acabamos de aprobar transaccioml, sobra el apartado 2 y queda la propuesta
esta de que formardn parte en la Asamblea General dentro del grupo de
Gorporaciones Municipales los Ayuntamientos en cuyo ambito territorial tenga
las (Gajas de Ahorros, en la fecha que se inicie el proceso electoral para la
constitucién o renovacién de los érgamos de gobiermo, algum oficim en

funcionamiento.

Idéntico requisito serd preciso en 1las Diputaciones Provinciales para

formar parte del grupo a que hace referencia el apartado e) del articulo 7.

Tres. Los representantes de GCorporaciones Municipales y Diputaciones
Provinciales serdn designados directamente por las mismas, de acuerdo con sus
normas interms de funciomamiento, entendiéndose que su desigmacidén serd
vdlida para el tiempo del mandato que les corresponda, segin la presente

disposicidén y los estatutos de la Gija.

Aprovecho para aclarar, Presidente, que reitero que hablamos de las
Diputaciones Provinciales, pero luego ya en el articulo 10 se dice en el caso
de que las funciones de las Diputaciones Provinciales hayan sido asumidas por
Cmunidades Autdénomas, corresponderd a la Comunidad Autdnoma correspondiente
la desigmacidén de los representantes que resulten de la aplicacién de la norma

anterior y del articulo 8.
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Vallines.

Sr. Blanco, tiene la palabra.

EL SR. BLAN(M GARCIA: Nosotros estamos de acuerdo, ademds es um
adecuacidn a la introduccidén de la emmienda transacciomal anterior, y estamos

de acuerdo en esta redaccidn.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Gacias.

EL SR. VALLINES DIAZ: Perdén, Sr. Presidente.

Esto comportaria elimimar el apartado tres del articulo 9, como es otra
hoja que se acompata ahi, puesto que se ha incorporado por metodologia
legislativa al articulo 8 el apartado 3 del articulo 9.

Geo yo que deberiamos también aceptar como emmienda transacciomal las
modificaciones que estas dos emmiendas comportaran, que también estdn
recogidas creo que exhaustivamente en las demds modificaciones, pero que
habria que pedir a los servicios de la Gimara que repasaran cudl es la
voluntad de lo que se acuerde para que hicieran las correcciones.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Los servicios de la G{mara toman nota.

Entonces sometemos a votacidn, en primer lugar, la emmienda nimero 12 del

C.D.S., de supresidn.

¢Votos a favor de la enmienda mnimero 12 del C.D.S.?. Un voto a favor.

¢Votos en contra?. Siete votos en contra.

Queda rechazada.

A contimacidén vamos a someter a votacién la emmienda transacciomal, que
se ha elaborado a partir de la emmienda 3, de modificacidn, socialista, al

articulo 8, haciendo constar que incluye entre umo de sus apartados, el
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tercero, el apartado tercero del articulo meve. Por consiguiente, que no haya

duplicidad de articulos.

Queda retirada la 3 socialista y se hace la votacidn de la transacciomal,
que el Sr. Vallines ha leido, y de todas maneras le haremos llegar a los
servicios de la Gimara la redaccidn, haciendo constar que ello implica la

desaparicién del apartado 3 del articulo 9.

Por consiguiente, sometemos a votacidn la emmienda transaccionmal al
articulo 8. ;Votos a favor?. Siete votos a favor. ¢Votos en contra?. Un voto

en contra.
Queda aprobada.

A contimacidén, sometemos a votacidn la nimero 2 del Grupo Mixto. ;Votos a

favor de la emmienda 2 del Grupo Mixto?. gVotos en contra?.
Queda rechazada por umnimidad de los miembros de la Comisidn.

Pasamos a la emmienda mnimero 4 socialista, que era de supresidén del

apartado 2 del articulo 10, que como estd incluido en este caso en el apar tado

2 del articulo 8 y ya se ha hecho la transaccidn.

EL SR. BLAN(O GARCIA: Queda retirada la 4, pero hay un punto de redaccidn
que yo me permitiria llamar la atenciédn de todos los diputados de la Comisidn.
Y estd en relacién con la disposicidn adiciomal que hemos modificado su

redaccidén anteriormente.

El articulo 10 habla de Oomunidad Auténoma, "... y corresponderd a la
Comunidad Autdnoma la designaciédn de los representantes". Entonces en la
disposicidn adicional ha quedado el nombre de Diputacidn Regiomal, va a ser el
dnico sitio donde aparezca Diputacién Regioml. Yo creo que habria que cambiar

entonces, en consomancia con el articulo 10, poner Comunidad Auténoma.

Ha quedado: "los nsejeros Generales que de acuerdo con los articulos 8,
9.3 y 10 corresponda desigmr a la Omunidad Autédnoma de Gantabria, serdn
designmados por la Asamblea Regiomal ...". Yo creo que si, porque si no seria

modificar el apartado 2 del articulo 10. Es decir, cambiar "Diputacidn

Regioml de CGantabria" por "Comunidad Auténoma de Gantabria".
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Es decir, que quedaria: "los Oonsejeros
Generales que de acuerdo con los articulo 8, 9.3 y 10 corresponda desigmar a
la Comunidad Autdénoma de Cantabria, serdn desigmados por la Asamblea Regioml

a propuesta de los diferentes grupos".

Yo creo que no hay ni siquiera que proceder a votar.

Queda retirada la emmienda nimero 4 socialista.

A contimacidén, pasamos a la emmienda nimero 6 socialista, de
modificacién, que habia quedado también aparcada, y era relativa al articulo

16, apartado 4. Para la defensa tiene la palabra ...

EL SR. LETRADO: El articulo 13 que referencia ...

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Es que el articulo 13 que se propone

como redaccién conjunta de los grupos ...

EL SR. VALLINES DIAZ: Es consecuencia de la aplicacidn de la modificacidn
del lenguaje. Es decir, hablamos de rporaciones Municipales y ahi se habla

de (orporaciones Locales. Por eso digo que he pretendido incorporar aqui todas

las hojas.

En el articulo 13, si se contempla, aparece la palabra Qorporaciones
Locales. En el articulo 13 aparece grupos de Corporaciones Locales, ya no

existe ese grupo. Y ya he dicho que a lo mejor hay mds que se nos han escapado.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Siguiendo este documento, la quinta es
exactamente la misma redaccién que la que figura en la emmienda cinco

socialista, que ya se aprobd y estd en el dictamen.

El articulo 13 quedard redactado de la siguiente manera: "A efectos de lo
establecido en el articulo 6.2 de la Ley 31 de 2 de agosto de 1985, para que
un empleado de uma @Gja de Ahorros acceda a la Asamblea General de la misma
por el grupo de (orporaciones Municipales, la propuesta de nombramiento
excepciomal deberd ir acompatada de informe razonado que Justifique 1la

adopciédn de tal medida, dicha propuesta formulada por 1la GCorporacidn
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interesada se elevard, a través de la Omisidn de Ontrol de 1la Gja de
Ahorros, a la (onsejeria de Economia, Hacienda y Presupuesto, que apreciard

tal circunstancia".

Por consiguiente se introduce esta redaccidn.

El articulo que se propone aqui como 14, como ya tiene la redaccidn
expresa, queda en el dictamen incluida la emmienda 5 socialista que fue

aprobada.

Ahora estamos en la emmienda nimero 6.

EL SR. BLANQ GARCIA: Pero antes de eso, el articulo 15, una aclaracidn de

estilo.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Es simplemente cambiar donde dice
apartado 1 c) debe de decir tal. Es decir, correccién del ordemamiento que
debe de tener la ley como consecuencia de las modificaciones que se han

introducido.

Ahora estamos en la emmienda nimero 6 socialista, de modificacidn del
articulo 16, que habia quedado aparcada y se hace uma propuesta de meva

redaccidén de este articulo.

Que el Sr. Vallines pase a explicar en qué consiste la propuesta.

EL SR. VALLINES DIAZ: Bisicamente se refiere a la misma cuestidn de
adaptarlo a lo que hemos aprobado en el articulo 7. Es decir, huimos del

término Corporaciones ILocales Y pasamos a Corporaciones Municipales.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Sr. Blanco.

EL SR. BLANQ GARCIA: La emmienda 6 mestra modifica el apartado 4, y
estaba admitida, lo que ocurre es que al introducir Diputaciones Provinciales,
faltaba decir cémo se removaban los representantes de las Diputaciones
Provinciales. Entonces lo que se ha hecho en la propuesta del Sr. Vallines es
redactar de mevo todo el articulo incluyendo mestra emmienda y los

representantes de las Diputaciones Provinciales.
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EL SR. VALLINES DIAZ: Lo que pasa es que en la mecanografia del documento
se ha omitido un montén de lineas. la emmienda seria el punto 5, porque falta

de redactar.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Se introduce un mievo apartado 4 y el 4

que figura se sustituye por el 5, que es la emmienda socialista.

Vamos a proceder a votar esta emmienda tramsacciomal, que completa la

emmienda nimero 6 socialista, de modificacidn.

¢Votos a favor de esta modificacidn introducida?. Siete votos a favor.

¢Votos en contra?. Un voto en contra.
Queda introducida esta emmienda transaccioml.

A contimacién estaba admitida la emmienda mimero 4 regiomalista, de
adicién, pendiente de um mejor redaccidn. La redaccidn que se propone a la

emienda nimero 4 regiomalista la pasa a defender el Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: La emmienda regiomlista propone el articulo tal
como lo expresa, simplemente con la mencién a la ley 31/1985, cosa que se
recoge prdcticamente idéntico en la propuesta, al decir que los Oonsejeros
elegidos a través de procesos electorales solo podrdn ser elegidos para la
respectiva representacidn para un mevo proceso electoral si vuelven a salir
en sorteo pdblico y se dan mevamente las condiciones establecidas en el

articulo 4 de la Ley 31/85, de 2 de agosto.

Después el apartado 1 queda igual. Y todo lo demds se hace abreviando la
redaccidn y no se recoge expresamente la mencidén a la ley puesto que es de
obligado cumplimiento. Es decir, las incompatibilidades que deciamos con

anterioridad ... (no se entiende).

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Pasamos por consiguiente a votar 1la

redaccidédn de este articulo 17.

¢Votos a favor?. ¢Votos en contra?. Queda introducida la redaccidn del

articulo 17.
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A contimuacién, el articulo 22, que el C.D.S. dejd su emmienda nimero 15

como posible transacciomal al articulo 21.1.

EL SR. VALLINES DIAZ: (omo realmente las emmiendas 15 y 16 del C.D.S. lo
que hace es sustituir, y entonces la propuesta que nosotros hacemos, puesto
que el portavoz del C.D.S. decia que el nimero de miembros en eso no se
cerraba, que no se qué, pues ... (no se entiende) ... es lo que hemos puesto
ahi como articulo 22. De esta manera dar iamos respuesta tanto a la 15 como a

Ve

la 16, que en su dia ya fue votada.

Lo que hacemos en el ordemmiento lo hacemos en el 22, tal como estd en el
texto que se ha entregado, donde decimos que el nimero de candidatos no serd

inferior a diez, y se hacen las correcciones oportumas.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): (reo recordar que el Sr. Garrido lo que
decia es que ese porcentaje del 15 por ciento que se decia ahi no supusiera en
ningdin caso que no fuera par, en primer lugar, y que fuera en um horquilla de

diez hacia arriba.

Si el Sr. Revilla quiere decir algo al respecto.

EL SR. REVILLA ROIZ: No, a mi no me ha dado instrucciones.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): No sé yo si habrd algin problema
procedimental.

EL SR. REVILLA ROIZ: Votémosla y dejémosla como estaba, para que pueda

decir luego en el pleno si estd de acuerdo o no.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Por consiguiente, vamos a votar 1la

emienda...

EL SR. VALLINES DIAZ: Perdén. Bisicamente hace correcciones con relacidn

al término Gorporacién Municipal, Corporacidn Local.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Por consiguiente vamos a votar la
emmienda transaccionmal que habia aceptado el sefor Garrido, recogiendo sus

recomendaciones. Votos a favor de esa introduccién. Se aprueba por unanimidad.
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De todas maneras, lo que propone el sefor Revilla de que lo pueda defender
en el pleno, ¢habria algin inconveniente?. Que se mantengan vivas las

emmiendas, una de ellas. De acuerdo.

Entonces pasamos a votar la emmienda nimero 16. Votos a favor: 1 voto a
favor. Votos en contra. Queda por tanto rechazada, con la posibilidad de

defenderla en el pleno.

EL SR. GONZALEZ PARBOLE (Letrado): Perddn. La 7 socialista estd aparcada,

que es al articulo 24.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): La emmienda 7 queda aparcada. Por
consiguiente tenemos que hacer um redaccién. Hay aqui uma propuesta de amadir

un parrafo al articulo 29.2.

EL SR. GONZALEZ PARBOLE (Letrado): Yo hablo de la 7 socialista, al
articulo 24, apartado 2.

EL SR. VALLINES DIAZ: En el intercambio de opiniones que mantuvimos, no
hemos encontrado mejor férmula que el sentido comin. Yo creo que no hay
férmula y dejarlo al sentido comin y al equilibrio de poderes que tiene que

haber entre los distintos grupos.

EL SR. BLAN( GARCIA: La dejamos para el pleno.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): ILa votamos por consiguiente. Votos a
favor de la emmienda nimero 7: 3 votos a favor. Votos en contra: 4 en contra.
Queda rechazada.

A contimacién la correccién sobre la nimero 29, apartado 2, que se
introduciria un pdrrafo que diria: "el sistema de eleccién de 1los
representantes se efectuard mediante votacidn separada entre los distintos
grupos que formen la Asamblea General".

(Intervencidén del sefor Blanco Garcia. No se oye).

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Vamos a votar la introduccidn de este
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apartado, como enanienda transacciomal al 18. Votos a favor. Queda aprobado por

unanimidad.

A contimacién pasamos al articulo 43, que es lo que antes hemos estado
comentando. Esto, ademds, yo creo que se votd, porque se ha incorporado al
dictamen, tengo yo aqui apuntado, el articulo 43 con la redaccidn del setor
Vallines, y el resto se rechaza. Es decir, hemos votado separadamente 1la
emienda nimero 7 del PRC, y estd incluido este apartado. Y la disposicidn

adicioml también estd introducida.

Por consiguiente vamos a volver a la exposicidén de motivos, en el que por
parte de los servicios de la Gimara se han hecho algunas consideraciones
respecto a correcciones de estilo. Voy a leer la exposicidén de motivos, con lo
que dariamos por concluido ya, en caso de que no hubiera ninguma otra

intervencidén, el debate en comisidn.

"EXPOSICION DE MOTIVOS

La entrada ea vigor de la Ley 31/85, de 2 de agosto. reguladora de las

normas bdsicas sobre d&rganos rectores de las Gajas de BAhorros, ha sido
corregida por sentencias recaidas por reclamaciones interpuestas por
diferentes Comunidades Autdénomas, en relacién con aspectos bdsicos Yy no
bdsicos, e incluso competenciales. También se ha producido por legislacidn de
cardcter autondmico sobre la materia con otras dos sentencias por sendas
reclamaciones surgidas desde la Administracién central del Estado contra

ciertos aspectos de otras tantas leyes derivadas del desarrollo competencial

de aquella Ley."
El pdrrafo, si no hay madie... Sigo al siguiente pdrrafo.

"La Diputacién Regiomal de Gantabria promulgé", aqui hay uma correccidn,
"el Decreto 31/1986, de 6 de junio", es lo que se afade, es decir, los datos
del Decreto, "sobre desarrollo parcial de la citada norma bdsica, y en el
pasado aho", en vez del actual, "en razdn al contenido de las sentencias
aludidas, el Decreto 5/89, de 6 de febrero, y la Orden de desarrollo de
determimados aspectos el dltimo citado de fecha 13 de abril de 1989". Hace

referencia a la legislacidén que habia al respecto.
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"On el fin de armonizar esta excesiva normativa existente, al tiempo que
evitar las posibles contravenciones interpretativas, a que pudiera dar lugar
distinta terminologia reguladora de hechos iguales o similares, es preciso
unificar en un dnico cuerpo normativo la legislacidn existente, cuyo objetivo

tiene el presente proyecto de ley". Seria la presente Ley.

Entonces ahi acabaria. Se suprimiria "el Oonsejo de Gobiermo, en sesidn
celebrada...., a propuesta del cosejero tal..., aprobd para su tramitacidn
reglamentaria...". Esto se suprimiria y quedaria cortada ahi la exposicidén de

motivos.

Luego hay ums correcciones a introducir, que son correcciones menores, y

son las siguientes:
- En el articulo 4, sustituir la palabra "actuardn" por "realizaran".
- En el articulo 5 suprimir "de desarrollo" después de la palabra ley.

- En el articulo 6, suprimir la Jdltima palabra "consejeros" en el pdrrafo
segundo.

- En el articulo 9, apartado 1, aclarar "hasta siete, igual a dos, y ocho o

mds, igual a cuatro", que parece que puede existir algunma duda.

EL SR. VALLINES DIAZ: Entonces seria: "Los Ayuntamientos a que se refiere
el articulo anterior en cuyo territorio operen cuatro o mds oficimas, tendrdn
representacién de dos consejeros, que serd de cuatro cuando el nimero de

oficimas sea ocho o superior a esta cantidad'. ;Y qué es lo que propone?.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): No. Aclararlo mejor.
EL SR. VALLINES DIAZ: LLama la atencién simplemente de que no estd claro.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Se hace uma advertencia sobre que quede
claro; si es eso lo que se quiere decir, que se diga de uma manera mas clara.
Es que aqui lo que se quiere decir es que uno que tenga siete, le
corresponderian dos, y uno que tuviera ocho, le corresponderian cuatro o mis.

¢Estd bien asi entonces?.
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EL SR. VALLINES DIAZ: Yo no sé si estard literariamente, insisto, bien,

pero yo creo que no admite confusidn.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Lo que se quiere decir es que un
Ayuntamiento que tiene siete oficimas, 1le corresponden dos consejeros, y um

que tenga ocho oficimas o mids, le corresponden cuatro.

EL SR. BLANQ GARCIA: A este articulo le falta uma conjuncidén copulativa,
uma "y". "En los Ayuntamientos a que se refiere el articulo anterior en cuyo
territorio operen cuatro o mds oficimas, tendrdn uma representacién de dos
consejeros", después o uma coma o la "y" a que hacia mencidn antes, "que serd

de cuatro cuando el mimero de oficimas sea ocho o superior a esta cantidad".
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): ;Uma "y" dénde?.
EL SR. BLANQO GARCIA: No, uma coma.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): En el articulo 10, apartado 1, y 10
apartado 2, donde dice "Diputaciones Provinciales".

EL SR. VALLINES DIAZ: Perddn, sefor presidente. Estd claro. Precisamente
en el apartado 2 de ese mismo articulo ya se dice que "en el caso de las

funciones de las Diputaciones Provinciales..."

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): ILuego del capitulo 6 pasa al capitulo
octavo. Puede haber sido un error. Luego eso los servicios juridicos de 1la
Gimara, a la hora de elaborar el dictamen, si ven que llegan al capitulo 6 y

luego pasan al 8, poner el 7.

Desde luego, como ha quedado dicho al principio de la Comisién, cualquier
tipo de aclaracién respecto a terminologia "Diputacién Provincial",

"Diputacién Regioml", etc., pues eso que pasa directamente a ser corregido.

Pues um vez... Si, sefor Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sefor presidente, yo queria antes de termimar, o
fuera ya de este trabajo, pero sin levantar la Gmisidén, decir algum cosa, si

me lo permite.
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Si, cémo no.

EL SR. VALLINES DIAZ: En primer lugar, creo que debemos felicitar a los
servicios de la Gimara que nos han aportado uma serie de sugerencias y que
hemos asumido casi en su totalidad, y eso creo que es la mejor felicitacidn

que les podemos dar.

En segundo lugar, yo queria también felicitarme del grado de acuerdo a que
hemos llegado en esta misidn, que si quiero destacarlo no es justamente por
presumir de llegar a acuerdos o presumir de llegar a consensos, sino de
destacar la importancia que hemos concedido a que esta ley esté lo mds
aceptada posible por la clase politica, que es la que estd dictando. Y es my
impor tante dada la trascendencia que tiene la Caja de Ahorros de Santander y
Gantabria o la Gja @Gntabria, de tal manera que esta ley que va casi
especificamente destimada a ella, puesto que aunque permite la posibilidad de
que otras (Gajas también se creen en el futuro Y les sea aplicable la ley, va
dirigida especificamente a ella. Por eso quiero destacar, uma vez mds, la
importancia de que hayamos tratado de que tanto en C(omisidén, como antes en
Ponencia, como fuera de las Ponencias, en actitudes previas, hemos tratado de

poner nos de acuerdo.

Y por si acaso estas palabras quedaran grabadas y quedaran ahi, no es um
casualidad que hayamos tenido relacidn con el Partido Socialista, no es um
casualidad ni tampoco el que sea el grupo mayoritario de la oposicidn, sino
que, ademds de ser el grupo mayoritario de la oposicidn, resulta que fue el
dnico grupo que en el Pleno, cuando se presentéd el proyecto de ley, y
anteriormente cuando hubo um discusién sobre ese tema en 1la Asamblea,
teniamos puntos coincidentes. Es evidente que las discrepancias que vya
manteniamos entonces con los otros grupos no parecia que pudieran permitir el
llegar a un acuerdo en lo bdsico, cosa que se ha confirmado, que ha sido
posible con el Grupo Socialista y que no era posible con los demds grupos como

se ha confirmado en la Comisidn.

Dicho esto, presidente, yo quisiera someter a la consideracidn de 1la
Gomisién el que puesto que hemos llegado a fimalizar el debate en Comisidn y
dado el nivel de acuerdo que tenemos en este momento entre los grupos

mayoritarios que permite garantizar, al menos a nivel tedrico, que la ley que
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se apruebe en el plenmo va a ser la que ha salido del dictamen de esta
Comisién. Buemo, creo que hay um emmienda o dos socialistas que andan por ahi
pendientes, precisamente de um mejor redaccidn, pero que, dado el talante que
hemos mantenido, estoy seguro que no encontramos um mejor redaccidn
satisfactoria, no va a ser ningin problema, y aunque lo fuera, es decir,
aunque llevara eso a la votacién en pleno a los distintos grupos, no afectaria

a la sustancia de la ley.

Dicho esto, quiero decir que la ley estd prdcticamente concluida con el
trabajo de (omisién, y me parece oportuno, y 1lo digo con toda 1la
responsabilidad, que tomdramos alguma determinmacidn al objeto de que sirviera
de advertencia de comunicacidédn a los érganos rectores de la Caja de BAhorros
para que en el futuro, dado ademds los plazos perentorios que la propia
aplicacién de le ley va a significar en orden a reorganizar los &rganos
rectores de la (ja, insisto, le hagamos algin tipo de comunicacidén a los
érganos rectores de la Gaja de que a la vista de lo que conocemos que estd
sucediendo de mcdificaciones en las estructuras de persomal y de toma de
decisiones estratégicas de la (aja de Ahorros, pues tuvieran mucho cuidado en
las tomas de decisiones que tomaran a partir de ahora o que asumieran a partir
de ahora, no comprometieran excesivamente el futuro de la entidad, dado a que

la meva composicién de los érganos de la Gja pudieran decidir.

Y esto no es tampoco mada extraho, puesto que los propios drganos de 1la
Caja estdn en este momento en una situacidn de legalidad dudosa en cuanto a su
composicidén; es decir, creo que estin dentro de la legalidad posible, pero
estd claro que aquellos consejeros que ahora mismo la estdn representando
fueran elegidos por uma legislacidén que ya no es aplicable, que si no hubiera
existido el incidente del Tribuml Gnstituciomal, primero, y después el
incidente de la impugnacidén del decreto del Consejo de Gobierno, que es muy
parecido a esta ley o por lo menos en los aspectos bdsicos de regulacidn, ya
no serian consejeros y, por tanto, digo que estdn siendo sus representantes en
los drganos rectores, en funcién de uma legalidad ciertamente, permitdseme la

expresidén, transnochada.

Por tanto, creo que en este momento con el envio que le podemos hacer de
la @misién, um vez esté termimda la redaccién completa a los &érganos
rectores de la (ja de Ahorros, pudiéramos concluir con un acuerdo de esta

Comisién en el sentido que he dicho antes de, no sé, tendriamos que poner nos
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de acuerdo para um redaccién correcta, pero para que los acuerdos o las
decisiones que a partir de ahora determinen, no condicionen excesivamente el
futuro de 1la entidad. Y digo el futuro en cuanto a su organizacidn,
composicién de estructuras de persomal, que parece que dYltimamente estdin
modificdndose contimamente. Y quiero destacarlo, uma vez mds, en los dos
sentidos: en el sentido del futuro, del presente de esa condicidn de
inestabilidad legal -mo sé cémo decirlo-, y del pasado, que esti ahi para

todos.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefor Vallines.
Si algin otro Grupo quiere intervenir. Si, sefor Blanco.
EL SR. BLANQO GARCIA: Gcécias, sefior presidente.

Geo que mi grupo debe de hacer uma intervencién al hilo de la que ha

hecho el portavoz del Grupo Popular, para decir algumas cosas.

La verdad es que muestro grupo ha pensado siempre y sigue pensando que una
entidad fimanciera, como la (aja de Ahorros, las (ajas de Ahorros en general,
Yy como cualquier otra entidad financiera, no debe de estar sometida a
incertidumbres. Es verdad, se ha dicho reiteradamente en los debates en
®misién, y en el Plemo en el debate de la emmienda de totalidad, que la
gestidén debe ser profesiomlizada, que debe ser una gestidn autdnoma o
independiente, y ha habido algin debate sobre lo que significaban esas
palabras en relacidén a la gestidn de los drganos rectores, pero lo que esta
claro para nosotros es que no debe de planear sobre las entidades fimancieras
ninguma incertidumbre. Y afado en este momento: ninguma incertidumbre por
parte de madie. Porque de alguma manera se puede sacar la conclusién fdcil y
maniquea de que la incertidumbre la genera el sector politico en la Asamblea,
puesto que estd legislando sobre la propia Caja de Ahorros; sin embargo en esa
interpretacién maniquea, la incertidumbre no son capaces de generarla los

érganos rectores que dirigen la Gaja. Por lo tanto digo por parte de madie.

Y en esa falta de incertidumbre es donde ha entrado la, llamémosla,
actitud del Grupo Socialista a la hora de consensuar o intentar llegar a
acuerdos con el grupo mayoritario, con el Gobierno regional, en la ley que va

a regular los dérganos rectores. Nos parece que ratificar en este momento una
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actitud que tiene muestro grupo, que es la de dialogar con el grupo
mayoritario -lo hemos venido reiterando en otras ocasiones y lo decimos
ahora-, dialogar con el grupo mayoritario sobre el mayor acuerdo posible en
leyes que afectan a sectores bdsicos de (antabria, en este caso es el sector
financiero -hemos hecho lo oportuno, con otros resultados que no vienen al
caso, sobre la Ley de Ordemacidén del Territorio- u otras leyes que pudieran
desarrollarse en esta (imara. La verdad es que esa es mestra disposicidn, ha
sido y va a seguir siéndolo de momento en esta legislatura. Por lo tanto, ahi

es donde se encuadra la actitud del Grupo Socialista con respecto a esta ley.

Por dltimo, decir, al hilo de lo que ha expuesto el sehor Vallines, que
también nuestro grupo tiene, llamémosla, uma cierta preocupacidén sobre lo que
a partir de lo que es ya casi uma ley, que en poco tiempo se va a publicar, yo
haria la reflexidn siguiente: si en el plazo mdximo de tres meses habrd umas
elecciones para dotar de los d&rganos rectores democraticos a 1la Gja de
Ahorros de Santarder y Cantabria, si va a ser un plazo tan breve de dos, tres
meses, yo creo que las decisiones que se tomen en este plazo por parte de
quienes hoy rigen la entidad, deben de ser ums decisiones que no afecten a
las estructuras, ya sean de 1los d&rganos rectores, pero también a las
estructuras llamémoslas funciomariales, de los empleados, y que, en todo caso,
si tienen que tomar alguma decisidén, que se consulte con el drgano
instituciomal, que es el nsejo de Gobiernmo o el consejero de Economia y
Hacienda, para aquellas decisiones que tuviesen que adoptar, que no sean
1légicamente el dia a dia de atender a los clientes o lo que fuese, me refiero
a aquellas que afectan a las estructuras, ya sean de drganos rectores o de
empleados. Que consulten, puesto que pueden estar actuando sin dnimo de ningdn
tipo contrario a lo que dictamima ya en este caso el dictamen de la Comisidn,
o lo que va a ser en un futuro la ley, se puede estar dando pasos a lo mejor
en contra de ese dictamen, del espiritu de la ley, sin quererlo, digamos, pero
por falta de conocimiento probablemente de lo que 1los legisladores estamos
haciendo en los trabajos de esta GCimara. Esa seria una reflexidn como
recomendacidén, pero, en fin, dado que van a ser tres meses de interinidad, por

asi decirlo, o cuatro meses como miximo que se va a dar esa interinidad.

Felicitarnos, en definitiva, el Grupo Socialista, por el grado de acuerdo

que ha habido para esta ley, que creo que es fundamental.

Muchas gracias.
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sehor Blanco.

Yo, como presidente y en nombre de la Mesa de la ®misién, quiero resaltar
aqui la importancia que tiene la aprobacidn en Gmisidn del dictamen para umna
ley que va a ser muy importante de cara al funciomamiento de 1la institucién
por mturaleza que tiene la sede en esta (munidad Autdnoma, y como entidad
ademds piblica, pues todavia debemos de felicitarnos mds de haber sido capaces
todos los grupos de la Cimara de haber llegado, por lo menos en el caso de los
dos grupos mayoritarios, a un grado de aproximacidn lo suficiente como para
garantizar e incluso el proceso de puesta en marcha de esta ley tenga 1la
estabilidad que se necesita, dado que se trata de uma institucidn fimanciera y
eso, desde luego, cualquier grado de prudencia en este aspecto yo creo que
debe de ser la responsabilidad en este caso que hemos tenido los grupos

mayoritarios de la Cimara.
Decir, por dltimo, que segin el articulo 14 del Reglamento, corresponde a

la misién nombrar un relator para presentar la ley al Pleno. Entonces lo que

propone la presidencia es que se sugieran proponentes. Yo no tengo ningdin

inconveniente de hacer de relator, si se me indica por parte de los Grupos.
Muchas gracias a los miembros de la M®misidn, y se levanta la sesidn.

(Se levanta la sesidn a las trece horas Y cincuenta mimtos).
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