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6.,- Interpeslacidn nfmero 25, relativa a criterios generales que
inspiran 1la reconversidén del sector l3cteno en Cantabria, Retirada
presentada por D. Jaims Blanco Garcia, del Grupc 2arlamentarioc
Socialista. (BOA N° 8, de 11-2-8B).

ok ko Rk

{Se inicia la sesidn a las dieciseis horas y cuarenta minutos).

& & &k k&

EL SR. 2 RESIDENTE (Obregdn Barreda): Comienza la sesidn.

?rimer punto, sefior secretario.

EL. SE. SATARES COMPOSTIZO: 2rimer punto del orden del dia: Debate ¥

votacidn de la mucidn subsiguiente a interpelacién relativa a conflictividad

laboral en Caja Cantabria y desarrollo del articulo 28.2 del Estatuto de

Autonomia para Cantabria, presentada por el Grupo Parlamentario Regicnalista.

FL, SE. ARESIDENTE (Obregén Barreda): Tiene la palabra el portavoz del

Grupo Regionalista.

EL SR. REVILLAE ROIZ: Sefior residente.

Comn continuacifn del filtimo 2 leno, en gque presentamos en la Camara una
interpelacidén sobre los acontecimientos que estaba wiviendo la Caja de Ahorros
de Santander y Cantabria, Caja Cantabria, con una conflictividad ¥ con una
falta de representacidn adecuada de los &rganos de la Comunidad Autdnoma en
dicha Caja, v teniendo en cuenta que en estos dias se ha presentado en la Mesa
de la Asamblea, para su tramitacién, una ley del Centro Democratico ¥ Socilal
sobre la ordenacidn de 1la Caja de BAhorros de la Comunidad Autdnoma de
Cantabria, nosotros pensamos gue se trata de una ley de enorms importancia,
gue requeriria un tratamiento ¥ una caleridad en su discusidn, gue sirviese

para cortar las v.cisitudes gque estd viviendo en estos momentos la Caja.
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Ya deciamos en el #ltimo 2 leno gue nosotros opinamos que la Caja debe de
cer un instrumento financiero de la politica econdmica de la Comunidad
Auténoma, respetando, naturalmente, la profesionalidad de sus Organocs de
gobierno, pero coa una clara orientacifén de gue sea ese instrumento financiero
que contribuya a la potenciacitn del desarrelloc regicnmal. ¥ mas en estos
momentos, en los cuidles confluyen una serie de circunstancias gue nosotros
pensamos gue no deben de seguir durante mucho tiempo mi=z, puesto gque la
conflictividad gue estd habiends en Caja Cantabria dafia la imagen de la
institucién y, por otra parte, la entrada en el sector de una competitiwvidad
desconocida hasta ahora, con la llegada de las Cajas de Ahorros de otras
Comunidades Autdnomas, hacen mis que necesario gue en estos momentos esta ley
gue estd wa tramitada tuviera la celeridad adecuada, para que pudidramos desde
la Comunidad AutSnoma intervenir claramente en la orientacifén politica de la

Caja ¥ en la solucidn de los problemas gue tiene en estos momentos planteados.

2or todo ello, nosotros presentamos esta mocidn, cuyo texto dice: "Los
Grupps 2arlamentarios de la Asamblea Regional de Cantabria apruehan la
tramitacién, por via de urgencia, de la proposicibdn de ley relativa a la
ordenacidn de las Cajas de Ahorros de la Comunidad Autbnoma de Cantabria,
presentada por el Grupo 2arlamentaric Centro Democratico y Social, ante 1la

Mesa de la Asamblea Regional de Cantabria”.

Ef. SH. SRESIDENTE (Obregén Barreda): Turno de posiciones. Centro

Dempeoridtico ¥y Social.

EL SR. AYLLOW MARTINEZ: Sefior 2residente, Sefiorias.

De acuerdo con la exposicién y la peticidn del 2artido Regionalista de
fantabria, parece que estamos en unos momentos gue, sfectivamente, delante de
las vivencias de la Caja de Cantabria, puede ocurrir gue no sean todo lo

halagilefios que debieran de ser.

Ello, no obstante, pensamos gue ese impetu del 2artide Regionalista de
tratar de acortar los plazos para llevar adelante la tramitacidén, por wia de
urgencia, de esta proposicidn de ley relativa a la ordenacidn de la Caja de
Ahorros de la Comunidad de Cantabria, pensamos gue si de verdad existe
urgencia, se trata de una ley gue entendenos introduce muchas novedades ¥

entendemos gue, sefior Revilla, habrd que fumarse muchos puras en su debate.
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Tenemos que llevar al convencimiento de esta Caimara gque esta ley aumenta
1a vineulacidén de las Cajas a las instituciones de su zona de influencia, en
eate caso Cantabria. Vamos a desarrollar en ella las facultades contenidas en
@]l Estatutoc de Autonomfa, relativa a la ordenacién de las Cajas de Ahorro.
Existe una dispersa regulacidn, a menudo contenida en disposiciones de rango

manor .

Los principios gue inspiran esta ley debemos de tener en cuenta que han de
ser para garantizar la estabilidad laboral; la creacidn de la figura del
defensor del impositor; el +tramc de minimos ¥ maximos en el nimeroc de
consejeros gue conformen la asamblea regional; un nuevo sector: fundaciones;
asociaciones o corporaciones; se reajustan los porcentajes establecides en la
LOFCh; se va tras la despolitizacidn, profesionalidad y representatividad.
Todo ello nos 1lleva, en consecuencia, a gue las facultades atribuidas en el
Estatuto de Autonomia han de llevarnos a gue la piomulgacién da esta ley sea

lo guficientemente meditada.

Ahora bien, hemos de convenir, junto con esta exposicidn, gue cualguier
trabajo legislativo debemos de hagerlo desde la serenidad, la reflexidn, el
astudio y la discrepancia, por gué no; pero aplicar el principio de la prisa,
puede resultar poco beneficioso para lo que en realidad ze persigus. Otra cosa
serd el dar preferencia, efectivamente, dentro de la Comision gue s& vaya a

debatir.

Jor tanto, la exposicidn de mi Grupo gueda agui patente, en la Asamblea,
para que se reconsidere y se reflexione de g1 es o no bueno =2l precipitar una
ley de esta envergadura, cue entendemos debe llevar &1 sosiego total v

absoluto para un debate nitido y al mismo tiempo que resulte eficaz.

Aqui dejamos nuestra posicién v esperamos lo gue otros Grupos de la Camara

puedan decirnos al respecto.

Muchas gracias.

FL SE. 2 RESIDENTE (Obregdn Barreda): Grupo Socialista.

Fl, SR. SOTA VERDION: Sefior ?residente, Sefiorias.
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Wuestro Grupo no va a entrar en el fondo d= la cuestibn, puesto gue
pensamos gue reglamentariamente existe una tramitacidn parlamentaria para las
propusstas que los Grupos, a iniciativa suya o bien de varios Grupos, pusdan
hacer, motivando la razdn de la urgencia, para gue sea la Mesa de la Asamblea
Regional la que adopte con los demis, en una reunién de 1la Junta de
Portavoces, la posibilidad o no de considerar un proyecto de ley, en este
caso, para ser tramitado de una forma urgente o abreviada. En ese sentido,
nuestro Grupo 2arlamentaric lo que dice es: trasladese esta solicitud al

frgano competente de la Cimara y en ese brgano serd donde nuestro Grupo se

pronuncie.
Muchas gracias, sefor fresidente.
EL SE. 2?RESIDENTE (Cbragdn Barreda): Grupo de Alianza fopular.
EL SR. PARDC CASTILLO: Sefior 2residente, Sefiorias.

Vamos & tratar de hacer wuna refundicifn, guizd, de las sugerencias,

propuestas o ideas gue han hacho los portavoces gque han intervenido hasta este

momento.

Estamos totalments d2 acuerde con la referencia ogue ha hecho el
representante del Grupo Socialista, porgue agui se han cometido unas
conculeacienss, digamos, del Reglamento de la Asamblea vy, por supuesto, como
miembro ds la Mesa gue soy, yo coparticipo y me responsabilizo en la quinta

parte alicuota gue me puede corresponder, ¥ guizds sus Sefierias también.

2orque, evidentemente, estamos ante el supuesto de una mocidn dirigida a
los Grupos Pfarlamentarios, como consecuencia ds una interpelacidn. Todos
sabemos perfectamente gue no es posible una mocidn sin gue previamente hava
habido una interpelacifn, y la interpelacidn, como todos conocemos también
pero lo recuerdo, dice: "versaran sobre los motivos o propbsitos de la
conducta del Ejecutive en cuestiones de politica general, bien del Consejo de
Gobierno o de alguna Consejeria. Es decir, nos encontramos ante un instrumento
de control parlamentario del Ejecutivo, yo diria el instrumento paradigmitico,
que es la interpelacidn. Por tanto, si la interpelacidn se dirige sola ¥y

exclusivemente al Ejecutivo y la mocidn pretende adoptar una resolucitn gue
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vincule, &tlcamente porgue no juridicamente, al Ejecutive, lo gue es
absolutamente imposible e impensable es gue una mocidn se adopte como
resolucidn dirigida a los Grupos 2arlamentarios de la Camara. Es tal =1

defecto de forma gque seria absolutamente impensable.

Jero 25 que hay otra segunda cuestifn, ¥ con esto no guieroc entrar en
determinadas sutilezas respecto al procedimiento, peroc creo que es interesante
¢que todos, repito, yo el primero o el tercero, porgue soy Vicepresidente
segundo, nos acostumbremos a la aplicacitn del Reglamento, gque gquizd no
necesite tantas modificaciones para la tramitacidn de los debates. Este
Reglamento, gue fue aprobado por mayoria, ¥ vo diria gue en algqunos articulos
por unanimidad, dice, por ejemplo, en el articule 32.5, respectoc a la
distribucidn de competencias de los distintes 6&rganos, ya sea 2?leno, Mesa,
Comisiones, Grupos, gue a la Mesa le correspondes "Decidir la tramitacidn de
todos los escritos y documentos de indole parlamentaria". ¥ el articulo B9
dice: "A peticidn del Conzejo de Gobierno, de dos Grupos 2arlamentarios o de
una guinta parte de los diputados, la Mesa de la Rsamblea podri acordar que un

asunto se tramite por procedimientec de urgencia”.

En primer lugar, el representante o el Partido Regionalista, evidentemente
no constituye dos Grupos; evidentemente tampoco esti compuesto por el guinto
de los representantes de los miembros de la Asamblea, ¥y lo gue resulta mas
paraddjico es gue ni siguiera haya sido el Centro Democratico y Social el que
solicite esta tramitacidén, incluso hace un memente su representante ha
planteado las dudas gque le mersce esta cuestidn, cuando ha sido precisamente

el proponente de ezta iniciativa legislativa.

2or tanto, agui sSe estd planteande otra segunda cuestién de tipo
procedimental, ¥ no gquierc ser sutil, pero repito gue el Reglamento tenemos
que aplicarle con estricta legalidad. Agqui lo gue sa estd planteando es si el
3lena de 1la Asamblea puede adoptar wun acuerdo en vwvirtud d4del cual una
proposicidn, una mocifn, una proposicidén de ley en este caso, se tramita por
gl procedimiento de urgencia, suponiendo que la competencia le corresponde, o

siendo asi, a la Mesa de la Asamblea.

Hay mucha doctrina en jurisprudencia en casos anilogos, en los gue se dice
gue un bdrganc incompetente pusde adoptar un acuerdo valido si dentro de ese

frgano incompetente estin integrados los ©Organcs competentes. El caso mis
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significativo es, por ejemplo, el del alecalde gue tiene competencias para
conceder una licencia, o la Comisidén de Gobierno o la Permansnte antes, y se
lleva a un 2lenc. Esa licencia nunca seria valida si fuera adoptada por el
sleno aungue esté compuesto por un mayor nfimero de personas, si el alcalde, la
Comizifn de Gobiernc o la 2ermanente wvotaran en contray si wvotan a favor,

evidentemente, por el principio de economia procesal se entiende gue se adopta.

Esto quiere decir lo siguiente: gue esta mocidn gue trae ahora el Grupo
Regionalista si fuera aprobada undnimemente, vamos, no unanimemente, si fuera
aprobada por el ?leno de la Asamblea pero no por tres miembros de la Mesa, no
tendria wvalidez ninguna, porgue la competencia exclusiva para la tramitacion
y, por tanto, para la decisién de si se tramita por urgencia o no le

corresponde nica y exclusivamente a la Mesa.

Estc simplemente gue conste, sefior Rewvilla, gque no se trata da poner
chinas en el camino sino simplemente una advertencia, gue creoc gue e85

conveniente que todos vayamos teniendo en cuenta para lo sucesivo.

En ecuanto al fondo de la cuestién, mi Grupo se wva a oponer a la
tramitacién de urgencia, precisamente por las razones gue argumentaba el
reprasentante del Grupo gue ha planteado esta proposicién legislativa. Es
decir, esta es una ley larga en namero de articulos, es compleja, es una ley
que afecta econdmicamente a toda nuestra regidn, en la gue estin implicados
muchos colectivos. Yo creo gque de hecho todos sabemos y hemos recibido
Bagstantes contactos o requerimientos solicitindonos este borrador de la
proposicifén de ley, porgue hay algunos colectivos gque guieren hablar o
hacernos llegar algo sobre =lla. Entonces, yo creoc gque decir gue esto sSe va a
segquir por el procedimiento de urgencia es totalmente contrarie, y flaco favor

le wamos a hacer a estos coleactivos.

Yo le daria una salida al sefior Revilla y gue lo comentaba el otro dia con
un representante del Grupo Regionalista tambiZn y gue no le parecia mal, y gque
tambisn pueds ser sutil. Cuando el sefior Revilla dice gque solicita 1la
tramitacifn de urgencia, no es lo mismo quizd, o yo se lo sugiero, dque la
tramitacidn por el procedimiento de wurgencia. Posiblemente el Ppartido
Regionalista lo gue haya guerido decir ez gue guiere que esta proposicidn de
levy se tramite ripidamente, se tramite urgentemente, ¥ en eso el Grupo gue

represento estd total y absolutamente de acuerdo. ?orgue la tramitacifn por el
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procedimiento de urgencia guiere decir gue se van a reducir los plazos a la
mitad ¥ no me parece lbgico gue teniendo ese colectivo y teniendo esas
implicacicnes econémicas y sociales, nosotros tengamos solamente cinco dias
para presentar enmiendas. Agqui si que se puede aplicar la frase de "sin
prisas, pero sin pausas". Si el Partido Regionalista lo gue guiere es que se
d& prioridad a la tramitacidn de esta ley, si lo gue quiere y desea es que el
informe de la Pfonencia y el dictamen de Comisidn se lleguen a hacer con
reuniones ininterrumpidas, de tal manera que no hay por gué conveocar de una
semana para otra sino todeos los dias de la semana, hasta gue el informe de
2onencia salga y el dictamen de Comisidn tambi&n y gue, por tanto, wvalga la
expresidn cologuial, nos la ventilemps en un mes o mes y medio, me parece gue
si, v nosotros estamos total y absolutamente de acuerdo. Tramitémosla por

urgencia, perc no por el procedimiento de urgencia.

De mansra gue yo sugiero "in voce" que =i se desea que se dé pricridad a
esta ley, si lo que se desea es gue se tramite ininterrumpidamente perc con el
tiempo v el lapsus suficisente para gue escuchemos con tranguilidad, con
prudencia, como decia el representante del CDS, gue, repito, es al proponents
de la ley v paradbjicamente no ha solicitado la via de urgencia, hagimoslo con

esa prudencia, con esa sensatez, sin prisas pero sin pausas.

Gracias, sefor 2residente.

FL SR. 2RESIDENTE (Obregbn Barreda): De acuerdc con el Reglamento, segin
la postura gue mantenga el representante del 2artido Regionalista, se

procederd a la votacibn o se modificara. Tiene la palabra, brevisimamente.

EL. SR. REVILLA ROIZ: Sefior ?residente, para expresar la opinidn respecto a
la propuesta gue ha hecho el portavoz de Rlianza opular, pero, si me permite
el 2residente, pira hacer tambifn una aclaracién, una pequefia aclaracion,
pueste gue la sorpresa también ha sido de este portavoz al escuchar la
exposicifn que ha hecho el portavoz del CDS, porgue esta propugsta se ha hecho
conjuntamente con la voluntad expresada por el CDS, va gue yo no me iba a
atrever a presentar la celeridad en una ley gque no es de nuestro Grupo. Por

eso la sorpresa del portavoz del CDS ha sido grande.

EL SR. ?RESIDENTE (Obregdn Barreda): 2erdone, sefior Revilla. Se trata de

votacidn, si ha ds haber votacidn...
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EL SR. REVILLA ROIZ: 2ero es aclarar por gqué hemos presentado esta mocidn.

EL. SR. 2RESIDENTE (CObregdbn Barreda): Mantiene usted entonces, =l Grupo,

propussta de votacidn por....

EL. SE. REVILLA ROIZ: Mo, no. El fin de esto es la maxima rapidez y, por lo
tanto, aceptamos encantados la matizacifn de la enmienda "in voce" gue hace el

portavoz del Grupo 2opular.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): En consecuencia, no procede votacidn,

vy se pasa al punto siguiente, seflor secretario.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Punto segundo del orden del dias Debate y

votacidn de la enmienda a la totalidad del proyecto de ley de concesién de un

crédito extraordinario para financiar el ?lan de Obras de la Comarca de Accidn

Especial "Zona Oeste" para el presente ejercicio, presentada por 2l Grupo

2]

Jarlamentarico Socialista. BOA n~ 100, del 28 de octubre de 1988.

EL SR. 2RESIDENTE (Obregbn Barreda): El representante del Consejo de
Gobierno, si lo desea, puede hacer la exposicidn iniecial, y si no se pasa al

turno de defensa de la enmienda.

Turno de defensa de la enmienda.

EL SR. AJA MUELA: Sefior 2residente, Sefiorias.

El Grupo 2arlamentario Socialista ha presentado a la Camara una enmienda a
ia totalidad, con texto alternativo, al provecto de ley de concesién de un
crédito extraordinario para financiar el 2lan de Obras de la Comarca de Bccidn

Especial "Zona Oeste" para el presente ejercicic de 1988.

Este =5 un debate semejante al gues ya se produjo en esta Camara como
congecuencia de la enmienda a la totalidad al proyecto de ley para financiar
el Plan de la "ZFona Sur”. En aguel entonces se discutia el tipo de cbra a
ejecutar, la participacidn en la financiacidén del Plan y los coeficientes que

corresponderian a cada Ryuntamiento sujeto a aquel 21lan.

En este caso practicamente se vuelve a ijneidir en lo mismo, aungue acgqui sze

reduce la polémica a dos supusstos, cual =5 la distribucifn de la financiacibn
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del 2lan y la distribucién del créditoc entre los Ayuntamientos. Jueda reducida
1a enmienda a 1la totalidad, =a nuestro entender, a estos dos s=supuestos

importantes, puesto gue las otras correcciones tienen menor trascandencia.

Consideramos gue la aportacidon gue el proyecto de ley presentado por al
Gobierno respecto a los Ayuntamientos es muy alta, teniendo en cuenta la
precariedad de los presupuestos municipales de aquellos Ayuntamientos ¥, por
lo tanto, nosotros pedimos una reduccidn; una reduccidn que viene a ser del
orden del 5,53 por ciento de la aportacidn del ?lan. El proyecto de ley habla
de una aportacidn de los Ayuntamientos del 9,20, el Grupo Socialista pretende

que esos Ayuntamientos contribuyan con el 1,37.

AdemSs, se especifica lo gue la Diputacidn aporta al 2lan como crédito del
Banco de Crédito Local y lo gue aporta con recurscs propios, gue: en el
proyecto de ley viene englobado y consideramos, 1nclusa en teécnica
presupusstaria, gque es mucho mejor gue esté separado lo gque es del crédito que

percibe del Banco de Crédito Local y lo gue son de recursos propios.

Respecto a la distribucidn del cré&dito, consideramos muy importante que se
fije esta prioridad en la propia ley de cuinto cada Ayuntamiento va a percibir
en ol total del 2lan, y fijamos unos coeficientes para cada Ayuntamiento con

arreglo a las variables de habitante y superficia.

En la exposicidén de motivos hablamos del tipo de obra, gue va se ha
incidido, lo gue pasa es gue nuestra enmienda viene a concretarlo con mayor
precisifn, de acuerdo con las premisas del decreto que establece los P lanes
Especiales de Obras y Servicios; se dicen cudles son las causas de la
declaracifn especial de esta =zona, cue en la exposicidn de motivos gue recoge
2l provecto de Gobisrno no se dicen, y s& apunta la norma aplicable, gue e= la
Ley de Finanzas, como bhien recoge también el provecto de ley del Consejo de
Gobierno, pero ademis el articulo 31 del Estatutoc de Autonomia para Cantabria,
que dice: "La Comunidad Autdnoma de Cantabria asume desde su constitucién
todas las competencias, medios2 ¥y recursos que seqin las leyes correspondan a
la Diputacién 2rovincial de Santander. Los frganos de representacidén ¥
gobierno de la Diputacidm srovincial", que eran 21 2leno, la Comision de
Gobiernc v el 2residente de la Diputacidn 2rovincial extinguida, "agtablecidos
por la legislacifn de régimen local guedan sustituidos en la provincia de

Santander por los propios de la Comunidad Autfnoma, en los tBrminos de este
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Estatuto. La Asamblea Regional de Cantabria®, esta Asamblea, "determinari,
segiin su naturaleza, la distribucién de las competencias de la Diputacitn
arovincial entre los distintos Srgancs de la Diputacién Regional de Cantabria
previstos en el articulo séptimo del Estatuto”, gque es la Asamblea, el Consejo

de Gobierno y la Diputacidn.

A falta de esta ley gue mi Grupo ha estado pidiendo durante varios afios ¥
no ha habido una iniciativa del Gobierno en ese sentido, es evidente gue los
2lanes de Obras y Servicios gue eran competencia de la Diputacidn ?rovincial,
va hoy extinguida, ¥y gue se aprobaban en el Pleno de la Corporacidn, gueden
sujetos a esta Asamblea, mientras tanto la propia Asamblea no determine cuiles
son las competencias de los distintes frgancs oue componen la Diputacién

Regional de Cantabria.

Este es5 el argumento, Creo, quridico de mayor pesoc por a2l cual =sta ley
que debatimos hoy debe incluir no solamente la concesibn del crédito
presupuestario, sino también cuil es la distribucién en cuanto a 1a
Financiacién -va lo recoge el proyecto de ley del Consejo de Gobierno—, DPEIo
también los coeficientes de participacidén de los Ayuntamientos, puesto gue no
estin fijados. Y como no se sabe a qué brgano de la Diputacibn Regional de
Cantabria le corresponde fijar esos coaficientes, es5 evidente gue mientras no

se fije en esta Asamblea Regional le corresponderd fijarlos a esta Asamblea.

Juiero remachar esto ¥ repetirlo sin cesar, pordque la wvez anterior, en el
antecedente gue yo he expuesto en cuanto a la "Zona Sur", el debate de la
anmienda de totalidad de la "Zona Sur", se decia cue =5 gue se le restaban
facultades al Consejo de Gobierno, inclusc por algunos miembros del Consejo de
Gobierno. No es asi, no se le resta ninguna facultad, simplemente s rellena
la lacguna gue existe como consecusncia de una ineficacia del Consejo de
Gobierno HRegiomal por mno traer agui, a esta C8mara, un proyecto de

distribtucién de las competencias.

2 ido, en consecusncia, =l voto favorable porgue seria muy conveniente cue
gueden determinados preferentemente estos coeficientes, para evitar problemas
gque se pueden suscitar entre los distintes Ayuntamientos al tiempo de
repartir, puesto gue aangue el Pilan de Obras y Servicios establece gque este
21an se lleve a efecto con las peticiones cue formulen ¥ los proyectos gue

presenten los Ayuntamientos, &5 tan grande la carencia de servicios en aguella
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zona que si la Diputacién coopera en hacer los proyectos, es evidente gus
seran muchas las peticiones, no se podrdn atender todas las necesidades y, por
1o tanto, habrd gue hacer una reduccidn. 2or lo tanto, es mucho mejor el tener
va establecido el coeficiente de distribucidn entre los mismos Ayuntamientos

gque van a participar.

Espero, por lo tanto, gue se apoye esta iniciativa.

Muchas gracias, sefior 2 residente.

EL SRE. # RESIDENTE (Obregdn Barreda): Turno en contra.

EL SE. VALLIMES DIAZ: Sefiores diputados.

Decia nuestro portavoz cuando la toma en consideracidn de la propuesta de
Comarca da Accidn Especial "Zona Oeste", sefior Valle Gonzdlez—-Torre, entre
otras razones, gue no sstidbamos muy de acuerdo porgue este tipo de iniciativas
pueden generar expectativas entre los vecinos de dichas =zonas, gue luego es
posible gue no puedan hacerse realidad. Nosotros segquimp2 manteniendo ese
criterio ds= gue este tipo de iniciativas pueden ser buenas para gquedar bisn
con determinados correligionarios politicos, incluso para hacer clientalismo
politico, pero gue tiens el riesgo de crear ciertas expectativas gue lusgo s=
van defrandadas siempre con la dura realidad de los hechos. 2ero,
efectivamsnte, esto salid adelante y al final de todo este largo proceso nos
gncontramos casi al final. Podriamos estar hoy al final, pero merced a la

iniciativa socialista no estamos en el punto final como luego explicaré.

Solamente hemes conseguido del Gobierno de la nacidn para esta iniciativa
39 millones de pesetas y el resto, en nimeros redondos 160, =saldrin de las
arcas de la Diputacidén Regional, no del Eanco de Ccraédito Local. Porgue
recursocs propios en sl proyecto de ley gue presentd el Consejo de Goblerno
plantea 132 millones de pesetas, y, efectivamente, no distingue si eso estd
financiado con fondos propios, ha llamado el portavoz dal Grupo Socialista,
que son del presupuesto en general, o es del Banco de Crédito Local o es del
Banco de Santander o es de cualgquier otro Banco © procedente de los impuestos
o procedente de otro tipo de ingresos. En definitiva, un créditoc hay que

pagarle v en este caso de fondo con los intereses correspondientes.
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Por eso partimos del punto gue nos parece muche mas adecuado el no marcar
que sea fimanciado con el Banco de Crédito Logal, entre otras cosas porgus es
un lenguaje pasado de moda el lenguaje del 2lan de Obras y Servicios de
decenios, en gque el conseguir obligar al Banco de Cr&dito Local a que mediante
1a declaracién de una zona de éstas el ?lan de Obras v Servicios le cbligaba
al Banco de Cré&dito Local a una participacifdn de crédite, le obligaba, porgue
entonces las entidades provinciales o los JAyuntamientos no tenian esa
capacidad de gestidén de créditos, de préstamos, como las gque tienen hoy, la
libertad dsl Ayuntamiento para buscar aguellas fbrmulas mids baratas o mas
adecuadas, y puede ser una la del Banco de Crédito Local. Por esc en este caso
lo que obliga el acuerdo del Consejo de Ministros es al Banco de Crédito Local
3 dar esta cantidad de préstamos, gque, efectivamente, bien marca la iniciativa
del artido Socialista de casi 59 millones de pesetas) pero lo gue no obliga
es a la Diputacidn Regional a contratar este credito, puede contratar otro o

no contratar ninguneo, puede no hacerlo.

En definitiva, va avanzamos de gue esta iniciativa no nos gusta. Zero lo
gue no nos gusta bisicamente es gue ese proyecto de ley, gue fue propuesto por
2]l Consejo de Gobierno para tramitarse por gl procedimiento de lectura dnica,
fue rechazado por la Mesa al manifestar en Junta de 2ortavoces el portavoz del
Grupo Socialista gue se oponian, aungue la opinidn de la Junta de ?ortavoces
gs simplemente de oida su opinidon o de no wvinculante, porgue iban a presentar
enmiendas. El portavoz del Grupo de Alianza 2opular dijo entonces que
respetaba su opinién pero desde luego no la compartia, porgue el procedimiento
de ley de lectura finica se establece para aguellos procedimientos legislativos
simples, gque permiten su facil tramitacién en un 2lens y no evita, en
ahsoluto, =1 gue se presenten enmiendas. ¥ a la wista esti, =1 Grupo
Socialista ha presentado tan sAlo tres enmiendas. Recuerdo gque es un proyecto
de ley con cinco articulos y que le presentan tres enmiendasy tres enmiendas
que refundidas después dan lugar a la enmienda a la totalidad, gue es la gue

estamos tratando hoy.

Jor tanto, si hoy se hubiera admitido el procedimiento de ley por lectura
finica, estariamos debatiendo estas enmiendas parciales, gue son bien simples,
v mubiframos concluido hoy =ste tramite, v mafiana, aprobado el proyecto de
ley, podriamos aplicar la Comarca de Accifn Especial sin mis dilacidn, puesto

que ya se han tenido reuniones con los Ayuntamientos para determinar guia tipo
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de obras o gué tipo de proyectos se van a aplicar en cada uno de esos

Ayuntamientos.

2or tante, no pueds ser una razon de que vamos a presentar enmiendas y &5
preciso estudiarlas, porgque se podrian haber tratadeo esas tres enmiendas,
repito, en este desbate de hoy mismo. Y tampoco creo gue es suficiente razdn el
hacer una enmienda a la totalidad gque va a alargar aiin mis el proceso, porgue
hace preciso justamente un debate para debatir la enmienda a la totalidad y
otro debate cuando después de Comisidn vuelva a este flenc el dictamen de esa
Comisidén. Eso es alargar, v las razones por las cuiles el Grupo Socialista no
digo yo gue pretenda, pero gque consiga alargar el procedimiento, que podria
haberse evitado perfectamente, las tendrid. Desde lusgo no me son vilidas y a
nuestro Grupo no lo son el hecho de gue sea preciso tratarlo puesto gue se van
a presentar, repito, tres enmiendas a un proyecto de ley de cinco articulos.
¥o mAs bien, si guiero ser malintencionado o mal pensado, mejor dicho, bien
inteéncionado pero mal pensado, podré decir gue me da la impresion de gue lo
que se trata es de alargar la tramitacibn, de tratar de gue esto lleque mas
tarde de lo gque podria llegar, v ya alguna intuicibén tengo de gue pueda ser,
peroc me la voy a reservar puesto gus no me parece tan ¢lara como para

exponerla desde esta tribuna.

Cifigéndonos a esta enmienda a la totalidad, gque, como digo, recoge o
inscribe en ella las tres enmiendas parciales, modifica 1la exposicidn de
motivos hacisndo una aportacién o una declaracidén mis clara ain gue la dque
hace el propio Consejo de Gobierne con relacidn a la intervenecidn del Consejo
de Ministros gue aprobd esta tramitacidén en Comarca de Accidén Especial, que,
advertimos, no hay garantia alguna de que este tratamiento del Consejo de
Ministros se reproduzca en afios siguientes. Ha gido una actuacidn excepcional
que veremos si en los proximos Consejos de Ministros de los prdximos afios se
repite. Por tanto, la exposicidén de motivos para nosotros no tiene ningquna
aportacifén la suya por la nuestra, por la de nuestro Consejo de Gobierno, por

lo gue nos guedamos con la del Consejo de Gobierno.

La segqunda enmienda, es decir, la segunda modificacidtn gue presenta la
enmienda a la totalidad, introduce el Banco da Ccrédito Local. Yo digos zpor
qué vamos a limitar al Consejo de Gobierno gque haga un préstamo especial con
gl Banco de Crédito Local, cuando, por otra parte, en ese créditeo sindicado

gque tiens abierto el Consejo de Gobierno de la Diputacidén Regional esti
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incluido el Banco de Criédito lLocal también?. Mo creo gue tenga ninguna ventaja
de gestidn ni ninguna ventaja de tipo de inter&s el obligar a la Diputacitn
Regional, mediante esta iniciativa, & contratar ese préstamo para obtener
ingresos para financiar este 2?lan de Comarca de Accibtn Especial con el Banco
de Crédito Local. Dejemos en libertar de contratar esos ingreses como mejor

convenga o decidan gues es mejor, <on su mejor informacitn gue nosotros desde

agui.

La sequnda aportacidn gue hacen a través de esta enmienda de modificacidn
es bajar el porcentaje de participacién de los Ayuntamientos, colocandoselo a
la Diputacidén. Dice basicamente, en nimeros redondos, gue baja la
participacidén de los Ayuntamientos del 10 por eciento al cinco por ciento. Yo
crec gue sl 10 por ciento ya es bien poco. Es, por otra parte, el porcentaje
en gue vienen participando los Ayuntamientos en la Comarca de hcoibn Especial
"Zona Sur". Nos parece gue los Ayuntamientos debsn hacer ese esfuerzop al fin
v al cabo es competencia de ellos, ¥ lo gue se trata es de colaborar. 2orgue,
la wverdad, para poner sl cinceo por ciente, pues yo dirfa: gue no pongan nada
ya. ¥ pudiframos ir al caso de la ampliacién del agua de Luey, por ejemplo,
que podria tratarse agul como 2lan de Obras y Servicios pero se ha tratado en
gu decisién final al margen del 2lan de Obras y Servicios y financiado al cien
por cien por la Diputacidn Regicpal. 2or gllo, nosotros creemos gque la "Zona
Sur" no sea mis deprimida gque esta zona gue estamos tratando, y creemos dque si
hay gue participar con algo, pues con el 10 por ciento, gue no llega, =5 el
9,85 exactamente. Ustedes plantean el 4,37 por ciento, 11 millones de pesetas
menos; bueno, desde luego gusto le darin el que s lo digan a los
Avuntamientos, pero nosotros estamos gonvencidos de gue los Ayuntamientos
participando con ese 10 por ciento tambifn estén a gusto. Mis a gusto estarian
con el 1,37 o sin poner nada, pero algo han de poner. 2or tanta, tampoco esa
enmienda introducida, a través de la enmienda nimero 2, en la enmienda a la

totalidad tampoco nos va bien.

Finalmente, =l nimero gordo de la enmienda es la digtribucidn que ustedes
hacen del crédite, cuando creo gue lo que deberian decir es distribuir las
inversiones, no el crédito en si, porque el crédito es todo, @s un contante
global ¥ lo gue hacen es distribuir las inversiones. ¥o crec fgue ahi tienen un
srror de léxico. En cualguier caso, debemos de decir algunas cosas Sobre este

tema de cuidl es nuestra postura.
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Yo decia o] otro dia en un debate gue hacer nimeros tedricos de
distribucidn cuando se dicen ademis gue son criterios objetivos, pues, hombre,
objetivos son, pero son subjetivos también, puesto gque esta participacidn es
distinta a la gue estadn ustedes planteando en el 2lan de Obras ¥y Servicios,
son criterios distintos. Porgue, ies gue esto es mas objetive?. No, es
obietive siendo subjetivo, porgue todo es subjetive. gEsta distribucidn es
v81ida?. 2ues dependerd de si hay proyectos concretos, de si en esta
distribucidén se contemplan todas las wvariables. WNosotros tenemos hecho wun
anilisis, por ejemplo, a través de la encuesta de infraestructura que tiene la
Diputacidn Regional, como todos ustedes saben, v aplicindole eza encuesta de
infraestructura y eguipamiento local, pues dan otros porcentajes gue tambin
podrian ser wvalidos. Dan: Herrerias, un 10 por ciento; Lamasodn, 12,83;
Rionansa, un 22.59. Ustedes dan otro porcentaje, igue es objetivo?. Desde
lusgo, todo lo gue sea nimero, al final siempre es cbjetivo porque hay gue
multiplicar. ?ero toda la objetividad siempre estd basada en una subjetividad
previa, evidentemente. Como le digo, en esa distribucidn de acuerde con la
enciesta de deficiencias de infraestructura, a Herrerias ustedes les dan un 13

por ciento, nosotros un 10; a Lamasén le dan ustedes un 2,8, nosctros un 12,83.

Yo ¢reo gue todo lo gue sea matematizar tanto las co=sas, hacer tanta
aritmética de lo gue normalmente son problemas concretos, no creo gue sea una
buena férmula de gestidn politica, porgue una cosa es distribuir unos fondos
generales desde Pruselas, donde se estd muy lejos del bache, decla yo el otro
dia, del bache que hay gue arreglar, gue hay gue solventar, de la carencia gue
hay gue cubrir; otra cosa es de Madrid, gue se reparte una parte de 2505
fondos, gue es el Fondo de Compensacibn Interterritorial, bajo unas formmlas,
y otra cosa es la Diputacidn ?rovincial, que el origen de estos problemas del
2lan de Obras ¥y BServicios, Comarca de Accidn Especial, ¥ otra cosa es la
Diputacifén Regional de wuna Comunidad Auténoma de 500.000 habitantes,

uniprovincial, de las mis peguefias de esta nacion.

Jor tanto, creemos gue minimizar tankto el detalle de esa fdormula es
ociosa, Yo podria haber traido agui una subdivisidn por Juntas Vecinales, {por
qud no?. g2or gué no ibamos a dejar al alcalde de Herrerias, Jjunte con la
Diputacidn, a gque escoja las inversiones?, ipor qué no las Juntas Vecinales de
Herrerias también?, spor gué no las Juntas Vecinales de Lamason?. En esta
distribucién yo s& de alcaldes gue estdn muy contentos con lo gus ustedes le

aportan.
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-Sefior 2 residente, se me ha interrumpido en el usoc de la palabra. Supongo

gque se me tendri en cuenta-.

juizds no haya ya Juntas Vecinales en Lamason, y le hace mucha gracia al
sefior Blanco, pero las hay en Val de San Vicente, que mis da. El ejemplo le
vale a usted. ¥ hay alcaldes, como digo, gue estidn muy contentos con este
reparto gue ustedes han hecho, otros gue no 1o estin. ¥ da la casualidad de
que son a lo mejor crugados en cuanto a la inscripcifén politica gue ustedes
nos hacen a nosotros. Y :ipor qué?. Porgue hay Ayuntamientos gue estan muy bien
dotados y hace falta darles otra dotacién. ¥ ese indice de poblacidn, de
migracifn, gue ustedes toman, gue dicen gue toman, porgue desde luego no lo
explican cbmo lo han tomado, pues no responde a las nacesidades concretas v

depande, ademas, de los proyectos gue haya que realizar.

Por tanto, entre s=u proyecto de ley y su modificacidn, nosotres nos
quedamos con el proyecto de ley del Consejo de Gobierno, gue entendemos dgqus es
hastante mis flexible en cuanto a 1la financiacién. No tiene por qué
obligirsele a la Diputacién Regional de Cantabria a contratar con el Banco de
Crédito Local, En cuanto a la distribucién, mire usted, ya ha habido reuniones
con los Ayuntamientos y no hay ningiin problema para la distribucidn. Hay nada
mis el problema de gue todos los Ayuntamientos lo guieren todo para ellos,
doscientos noventa y tantos milleones de pesetas. 2ero yo Creoc que se hard una
gran labor si, por otra parte, ustedes se dan prisa en la tramitacidn v

acabamos este provecto de ley ripidamente en Comisifn v en el proximo ?lenoc.

Muchas gracias.

FL, SR. @2RESIDENTE (Obregdon Barreda): Turno de posicicnes. Centro

Democratico y Social.

EL SR. AYLLON MARTINEZ: Sefior ?residente, gSefiorias.

Estamos tratando de un proyecto de ley corto, pocos articulos. Parece gque
sa pentran los problemas fundamentales en 4os bases, gue serian, por un lado,
1a distribucidn de la financiacidn del ?lan y, por otro lado, esa distribucidn

cbmo iba a ir hacia los ARyuntamientos.
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El debate parece gue tiene ciertas connotaciones de interpretacidn y la
verdad es gue parece gque no hay una clarificacién demasiado clara, y valga la
redundancia, para poder interpretar si efectivamente la financiacidn o 1la
digtribucién a los Ayuntamientos debiera de ssr competencia de esta Asamblea

o, en ultima instancia, del Ejecutivo.

De cualquier manera, Yo Cred dgue en funcidn de las necesidades vy, ademis,
olvidandonos de los cauces politicos o no gue se puedan dar por el color de
cada municipio, lo m3s interesante de todo, y guizfis me lleve esa ineclinacién
por al mismo tiempo de ser diputado ser alcalde, creo que &5 gque el
Ayuntamiento, la Corporacidn, sepa realmente lo gue le corresponde ¥y, en
definitiva, el que vea, por otro lado, gue se le esclarezca, los criterios gue

se han llevado adelante para poder hacer esa distribucién.

Mosotros, desde nuestro Grupo, lo gus si gueremos es felicitarncs porgque
a5as inversiones nos conduzcan en la regidén a estas acciones especiales, gue
realmente resultan interesantisimas para pallar las grandes deficiencias
inversoras. En definitiva, si con e2llo consequimos llegar a cubrir 1las

necesidades minimas de estos Ayuntamientos, debemos todos de congratularnos.

Como fijacifn de nuestro Grupo, guerriamos decir al representante de 22
gus nos presentd el proyecto de ley, es gque hagan el miximo esfuerzo por
ayudar a los Ayuntamientos, lo miximoj el por ciento, al fin y al cabo, el gue
sea el 9 o sea el 12 pues realmente no tiene demasiada trascendencia, si es
que en realidad se usan criterios de distribuciém, olvidandonos, repito, del

color politico de la Corporacion.

En definitiva, apoyariamos la tesis del Gobisrne si en el plazo de un mes
se pudiera dictar una resolucidn en que cada Ayvuntamiento conczea la cifra, ¥
repito gue esto e5 muy importante para los Ayuntamientos, y los criterios de
distribucidn. Los criterios de distribucifn son imprescindibles delante de las
Corporaciones Locales, saber del por gué se les ha dado ese porcentaje, cuil
es la evaluacidn gue ha hecho el Ejecutivo para poderle llevar adelante el
problema. En definitiva, la propuesta por nosotros en la Comarca da Accidn
Especial pues se resumiria a apoyar esta resolucidn, si se dicta en el plazo

de un mes, conociendo la cifra y los criterios de digstribucibn.

Hada mis. Muchisimas gracias.
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EL SR. ?RESIDENTE (Ubregén Barreda): Grupo Regiopalista.

EL S5R. REVILLA ROIZ: Sefior 2residente.

Wosotros, en coherencia con le gue en un caso gimilar a este en la
anterior lagislatura presentamos conjuntamente el CDS, el Partido Ragionalista
y el 2artido Socialista algo parecido a lo gque hoy nos presenta en esta
enmienda a 1a totalidad el Grupo Socialista, pues vames a aceptar estos
griterios, aungue hay uno en concreto gue no nos paresce correcto ¥ gue =1
damos la razdn al Grupo 2opular v es el de la fijacidn de la entidad
financiera. Esto nosotros pensamos oue debe de ser un criterio gue deba de

sscogerlo el Gobierno en funcién de sus previsiones.

Pero hay dos cuestiones gue s1 son importantes, en esta enmienda a la
totalidad, para el Partido Regionalista. Una, los Avuntamientos, gue ha dicho
gl portavoz del Grupo 2opular que el 10 por ciento, gue ya es5 poco, PEIC €5
gue estamos hablando de unos Ayuntamientes gue son los mis misercs an
presupuestos de Cantabria. Hay Ayuntamientos que no tienen ni para pagar al
secretarioc. Entonces, una cantidad de 11 millones o de 12 millones de pesetas,
gue pueds representar muy poco para  un Ayuntamiento de la costa o un
ayuntamiento de cierta entidad, en estos gue estamos mencionando y no digamos
nada, por ejemplo, en folacicnes, Tudanca, pues son presupuestos tan ridiculos
los cque tienen gque a veces no les llega ni para pagar al secretaric ni para
tener una minima plantilla en el Ayuntamiento. Por eso gravarle=s con el 10 por
giento, pues clarc gue no es mucho, Pero para guien no tiene nada es
demasiado. Entonces, cuanto menos se les haga pagar a estos Avuntamientos,
mejor, peroc no por un criterio de decir: bueno, cgue paga la Diputacidn vy no
paguen los Ayuntamientos. Es gue realmente no lo tienen. Porgque estamos
posiblemente en la Comarca mis deprimida de toda Cantabria, incluso superior a
la de los Ayuntamientos de Campbo. Rlgunos de estos Ayuntamientos son todavia
mas deprimidos gue la Comarca de Campbo, gue tuvo objeto de debate el anterior

afio.

El +tercer criteric con el gue estamos totalmente d4e acuerdo, bueno,
totalmente de acuerdo en gue tiene que haber un criteric de parametros.
Tampoco nos han indicade en esta enmienda a 1a totalidad gué criterios son los
gque han seguido para repartir estos porcentajes. Jero, desde luego, los

criterios @&stos sSon mejores ¥y Menos subjetives gue les del Consejo de
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Gobierno, discrecionalmente. Haturalmente gque todos 1los criteriocs gue se
escojan tienen algo de subjetividad, porgue a la hora de decir 5i va a primar
m&s en la distribucifn de los fondos la extensidn del territorio que los
hahitantes, o va a primar mas la tasa de paro, o va a primar mis la tasa de
emigrantes gque tiene =sa comarca, bueno, es subjetivoj; pero es menos subjetivo
que el criteric de un Consejo de Goblernc gque puede distribuir como le venga
en gana estas cantidades. Desde luego, por agui wvan ultimamente todas las
distribuciones de este tipo de fondos, no solamente desde Espafia, sino desde
1a Comunidad Econdmica EBurcpea. Estamos precisamente nosotros en Cantabria
comentando muchas wveces gue los datos estadisticos que hay en Bruselas no
e@stin actualizados y que en funcidn de esos datos y de esos parimetros nuestra
regifn no estd recibiendo ayudas de los fondos comunitarios, porgue se esta
Funcionando también con este tipo de férmulas polindmicas, donde intervienen
una serie de parimetros. 2or lo tanto, esto es mejor, sntendemos nosotros, due
el criterio discrecional del reparto de un Consejo de Gobierno. 2ero, ademids,
avita cantidad de problemas de discusiones entre los propios hyuntamientos,
porque si no existe esta formula, siempre va a haber algin Ayuntamiento gue se
considere discriminado, mientras gue si se aceptan las reglas del juego de los
parimetros que intervienen, ya no hay discusién posible, como ha originado, vo
creo, la anterior ley gue distribuyd los fondos en CampSo, gue no ha traido
ningin tips de pleito porgue todo el mando aceptd, mis © menos, esos
criterios. De esta forma, pues, sSiempre va a cocurrir gue algin Ayuntamiento va
a recibir mis gue otro y, por lo tanto, va a dar lugar a discusiones ¥, sobre
todo, si dentro del &rea hay Ayuntamientos que pertenscen a distintas

ideclogias politicas sus regentes.

Por lo tanto, en el conjunto, pensamos gue esta anmienda a la totalidad es
mejor gue el texto del Gobierno, salvo en el punto que reconocemos gue No es
trascendente, pero que tiene razfn el portavoz del Grupo Popular de gue sea =l
Consajo de Gobierno guien pueda escoger 1a entidad financiera a la hora de

escoger la via del crédito.

El, SR. ?RESIDENTE (Obregbn Barreda): Grupo Socialista.

EL, SR. AJA MUELA: Sefior 2 residente, Sefiorias.

El portavoz del Grupe de nlianza Popular ya ha anunciado su voto en

contra, pero no ha dado una réplica ajustada a la cuestitn.
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En primer lugar, &1 hablaba de gue esta iniciativa socialista, no 1la
enmienda, lo gue da lugar, lo gue da origen al proyecto de ley gue se debate o
cuya enmienda se debate hoy en esta Asamblea, &s una iniciativa del Grupo
2arlamentarioc Socialista, ¥ dgue si cuenta hoy con 39 millones de pesetas del
Estado, e5 indudable que el cré&dito total s=son 139 millomes de pesetas, me
parece recordar, prefiero decirlo con exactitud, son 198.003.330 pesstas, gque
Pparece poco pero gue para esos Ayvuntamientos, gue tienen unos presupuestos
machos de ellos no llegan a los 3.600.000 pesetag, concretamente el
Ayvuntamiento ds 2olaciones, puss una partida considerable. Ustedes hacen una
distribucidn en cuanto a la financiacifn gque corresponde a Ios Ayuntamientos
partiendo del coeficiente total, de la cantidad total, sin tener en cuenta loz
precarios presupusestos de los Ayuntamientos. Por ejemplo, leo gue ustedes
consideran gue es una peguefa cantidad Jlo gue tienen gue aportar los
Ayuntamientos, con 9 millones de pesetas, me parece recordar, en el proyecto
de ley gus ha presentade el Gobierno, 8,652,000 pecetas me parece gue as...
perdédn, son 12.500.000 pesetas los Ayuntamisentos, pues esto supons, por
ejemplo para el Ayuntamiento de 2olacicnes la totalidad del presupuesto de un
afic. Eso es una locura, es0o =5 totalmente impresentable a los Ayuntamiesntos,
no pueden financiar esa obra. 5i no pagan, sefior Presidents, pues pongan las
gcosas en su sitio, pdngalas como gue no van a pagar y punto, pero vamos a
hacer las cosas de principio bien. )u8 es?, ique despu@s vamos a ir por allil
diciendo gue deben esto pero les wvamos a condonar las deudas?. Hombre, a mi

250 m2 parece muy grave.

El decir gue esto es una expectativa que se abre a esos Ayuntamientos, ¥
cue si agui hubiese venido por el procedimiento de lectura Gnica se hubiesen
evitado demoras, bueno, vo no s& de gué demoras me habla. El portavoz del
Grupo farlamentario fopular a mi me deja totalmente perplejo cuande me habla
de demoras gue se producen por presentar una enmienda, como si la Asamblea
Regional de Cantabria fremase algiin tipo de iniciativa, cuando el Consejo de
Gobierno de la nacidn, &l Consejo de Ministros apruesba esto =1 20 de mayo v
hasta octubre no se presenta agqui un proyecto de ley, con una exposicidn de
motivos, cinco articdleos y una disposicidn final, gue cabe en medio folio. Yo
creoc que la demora s5i a alguien hay gue achac8rsela es al Consejo de Gobierno
por la poca diligencia gue ha tenido en traer esto a la ARsamblea. Yo no s&
como se atreven a venir agul a decir gue es gue el Grupo Socialista, gque no se

presenta nada... Mejor, mire, directamente al Boletin Oficial de Cantabria ¥
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cerramos la puerta. Si aqui cuando wiene un Grupo 2arlamentario a presentar
una enmienda, con su dérecho, de acuerdo con el Reglamento de la Asamblea, que
nos da ese derecho a la oposicidn, me parece cuando yo estoy alll sentado qua
la oposicién son ustedes. Estin haciendo oposicidén a la propia oposicién.
Cuando se dice: hay gue hacer una distribueidn eguitativa de los
Ayuntamientos; vy usted dice: yo tengo agqul otros baremos. Puss ponga esos
baremss en la ley. Ya le he dicho gue el articule 31 del Estatuto de Autonomia
obligaria a traer agui una ley de distribucién de esas competencias. Como no
se ha traido, agqui tienen gue fijarse los coeficientes, sino el Gobierno
Regional de Cantabria no estd facultado para hacer esa distribucién porgue
falta una ley. Claro, ninglin Grupo va a hacer uso de ese derecho parlamentario
puesto que perjudicaria leos intereses de los vecinos;, gue no son los gue

tienen la culpa.

ELL. SE. PARESIDENTE (Obregfn Barreda): Se ha terminado el tiempo de su

intervencion.

EL SR. ATA MUELA: Muchas gracias, sefior 2residente.

EL SRE. P RESIDENTE (Obregon Barreda): Grupo ?opular.

EL 5R. VALLINES DIAZ: Sefiores diputados.

Yo creoc gque si le he dado una réplica. He consumido guince minutos ¥ he

contestado punto por punto sus enmiendas o sus modificaciones.

En cuanto a retrasos o quién retrasa agul las cosas. Mire usted, el otro
dia tratamos aguil la ley del juego v llevaba un afio en esta hAsamblea. Yo no s&
gquidn retrasa las cosas. Yo lo que he dicho es por gué, he preguntado ¥y usted
tampoco me ha contestado, por gqué esta iniciativa no se trata por el
procedimiento de lectura finica, gue tambi&n estd en el Reglamento de la
Camara, cuando es una ley gue e3, Vamos, ni gue pensada. Yo creoc gque en el
Reglamento pocas iniciativas serdn tan adecuadas para tratar por el
procedimiento de ley de lectura finica como &sta. Eso es lo gue he planteado,
por gqué ustedes lo han hecho asi y no me ha contestado. Lo finico que me he
contestado a mi mismo con lo que habia dicho el portavoz del Grupe Socialista
en la Junta de 2ortavoces: porgue iban a presentar enmiendas. ¥ yo le dije

entonces gue no era razomn suficiente, aungue s5i valida desde el punto de vista
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raglamentario. Ahora le digo gue, desde luego, me ratifico en gue no soclamsnte
no era razén suficiente, sino que no era esa la razdn, v usted tampoco me ha

contestado cuil era la razdn de fondo. Fijese si le he contestado.

El 10 por ciento le parece mucho. Hombre, son 18 millonss de pesetas para
todos los Ayuntamientos no para uno solo, sefior Aja, gque usted hoy ha estado
mal de nimeros agul, ¥ en eso tambi&n se ha equivocado; 18 millones para

todos, no para uno solo.

La media en el 2lan de Obras vy BServicios de aportacidon de laos
Byvuntamientos es el 33 por ciento, incluidos estos cuando estaban incluides,
¢gue ahora dejarfn de estar incluidos; a estos se les plantea el 10 por ciento.
Me parece a mi gque es una media suficiente, adecuada, porgue algo tisnen que

poner. Es una obra de competencia municipal, no lo olvidemos.

En el debate anterior donde se acordd la peticidn de esa Comarca de Accidn
Ezpecial, decia el portavoz de su Grupo, gue era usted: =5 gue eso0s
Ayuntamientos hasta comparten los alguaciles porgue no tienen presupuesto.
Bueno, =5 gue e5 normal gue compartan los alguaciles vy, fijese, tendran que
compartir el pargue de bomberos, que utilizan el de Santander y tendran que
compartir mochas cosas, porgque no pueden tener servicios, en una regidn gue
tenemos 102 Ayuntamientos, ¥ yo la comparoc siempre con Asturias gue tiene el
triple de poblacidn y 32 Ayuntamientos. Es la estructura gue tenemos, como
también es una estructura muy cara la gue tenemos para la electrificacidn
rural, para las comunicaciones, porgue en esta regidn todos gqueremos wivir
cada uno en nuestro prado de 5.000 metros cuadrados como minimo. Es un lujo
que nos gueremos permitir los cantabros en general, v gque esa forma de wvivir

no tienen los castellanos, gue viven en nficlecs de poblacifén mucho mis grandes.

L.a Comarca de la Zona Sur, Valderredible. No me diga usted que Bs menos o
mis deprimida gque &sta de la zona Oeste. De ser, es ser algo mas deprimida.
Habria cue wver esos datos objetivos gue a ustedes tante les gustan manejar.
Llevan siete aflos participando con el 10 por ciento vy, hombre, mejor estarian
participands con el 5 por ciento o con nada. 2ero yo crec gue estando
participando con 21 10 por ciento y estando a gusto con la Comarca de Accidn
Especial, hay que ver a determinado alcalde cbmo se pone cuando se le toca la
cantidad global de la Comarca de Accidn Especial, cue todos conocemes, ¥ sin

embargo le va bien con el 10 por ciento. Hosotros insistimos en gue creemos
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que una participacidén =3 necesaria, porgue es una competencia muniecipal,
auxiliada, y bien gue auxiliada, por la Diputacién, y creemos que con esea

porcentaje estd bien.

Jero &s ogue no planteen ustedes agui el manigueismo de decirs s5i no
hubiéramos tomado la iniciativa de la creacidn de la Comarca de Accibn
Especial, no se hubieran hecho sesenta acciones. ;C8mo mno?. E1 que se hayan
conseguido 39 millones de¢ Madrid es de lo finico gue podemos presumir agui, de
que hemos conseguide con este proceso 39 millones de pesetas; pero que no se
hubieran invertido 198 millones en esa zona, de eso no se puede presumir.
Jprque por ejemploc tensmos el abastecimiento de agua a Luey, no solamente a
Luey, Sino a gran parte de todo el Ayuntamiente de Val de San Vicente -Junta
Veginal de Luey, sefior Blanco-, entonces eso se ha hecho, ¥ se ha hecho =in
>lan de Obras y Servicios, con el cien por cien de la Diputacidn. for tanto,
decir gue si no llega a ser la Comarca de ARccidn Especial no hubieran llegado

@S35 inversiones, me parece exXcesivo.

¥ me parece gue entra dentro de lo gue habia dicho antes: es crear falsas
expectativas para "clientelismo", ¢uizds, -y pongdmoslo entre comillas- de
presumir dg gque se ha obtenido para esc. Y antes le he dicho una razdn. Le he
dicho: hay Ayuntamientos presididos por alcaldes de nuestro 2artido ?olitico
gque estdn encantados con esta forma que ustedes han propussto, ¥ nosotros
cresmos gue no es justa en este caso; ¥y sin embargo Ayuntamientos presidides
por alcaldes socialistas gue estén disgustadisimos y creemos gue es justo gque
estén disgustados. 2ues porgue esa objetividad gue llevan ustedes para hacerlo
en cinco o seis pueblos, les lleva a atarse de piés y manos y decirles: les
corresponden 2.521.8l5% pesetas; tr3igame wun proyecte para gue 850,
miltiplicado por noventd o por... perdén, por lo gue sea, el porcentaje de
multiplicar por cuatro, por veinticinco, -25 un porcentaje del cuatro por
ciento cue plantean ustedes, o por veinte—, me dé =xactamente la formula para
hacer esa inversidn. No creemos gque sea asi. Yo creo gue lo gue hay abordar
son proyvectos concretos, necesidades concretas ¥y financiarles de =sa mansra

que estd aprobada.

Sor tanto, yo creo gue les hemos dado réplica v les hemos dado motivos

suficientss para decirles a ustedes: no a su enmienda a la totalidad.

FI, SE. 2 RESIDENTE (Obregén Barreda): Se procede a la votacidn.
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A favor de la enmienda. En contra. Abstenciones. 17 a fawvor, 20 en contra.

Jueda rechazada.

Se pasa al punto nimero tres.

BL. SR. 2ATARES COMPOSTIZO: 2unte nimero tres del orden del dia: Debate ¥

votacifn de la proposicifn no de ley relativa a constitucidn de una

cooperativa para explotacién marisguera de la ria de San Vicente de la

Barquera, presentada por el Grupo 2arlamentario Socialista. Boletin Oficial de

la Asamblea nlmerc 62, de 1 de junio de 1988,

EL SR. 2RESIDENTE (CObregdn Barreda): Tiene la palabra el Grupo proponente.

EL SR. ATA MURLA: Sefior ?residente, Selorias.

El Grupo farlamentario Socialista presenta una iniciativa por medioc de una
proposicidén no de ley gque propugna "Jue por el Consejo de Gobiermo Regional sa
promueva la constitucidn de la prometida cooperativa para la explotacidn
marisgquera de la ria de San Vicente de la Barquera ¥ segquidamente se iniecie el
expediente para acordar a su favor la concesion administrativa de 1la

superficie repoblada".

Esto tiene su origen en gue hace tiempo por funcionarios de la Consejeria
de Banaderia, Agricultura y fesca Se PErSonarcn en San Vicente de la Barguera
para asesorar a algunos pescadores del sistema de plantacidén de almeja en las
rias. Concretamente en la ria de fombo se hizo una especie de prusba con
almejas gue fueron entregadas por medio de la Cofradia de Pesgcadores de San
Vicente de la Barguera, v al margen del proveche o no provecho de las
plantaciones, si se les sugirié gue en el futuro aquel colectivo de

trabajadores gue habian hecho la plantacidn se constituirian en coopexativa.

Efectivamente, todos los pescadores y los ciudadanos gue nos enteramos de
@sa iniciativa la apoyamos. La apoyamos en base a que consideramos gus el
cooperativismo es una buena manera de gue los trabajadores adguieran los
patrimonios de los activos empresariales en los gque trabajan vy, ademids, porgue
es una de las competencias gue tiene esta Diputaciﬁn Regional de Cantabria,

gue en su Estatuteo, en el articulo 56, numero i, dice gue "la Diputacidn
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Fegional de Cantabria, como poder piblico, podrd hacer uso de las facultades
previstas en el apartado uno del articulo ciento treinta de la Constitueidn®.
¥ el apartado uno del articulo ciento treinta de la Constitucion diee lo
siguiente, gue les voy a leer -es busno manejar de vez en cuando el Estatuto vy
la Constitucidn, sobre todo en visperas de la efemérides-, dice: "Los poderes
pliblicos atenderin a la modernizacién y desarrcllo de todos los sectores
sconfmicos ¥, en particular, de la agricultura, de la ganaderia, de la pesca y

de la artesania, a fin de eguiparar el nivel de vida de todos los espafioles".

¥ sigue diciendo el Estatuto en ese articulo i, articule 56, "y podra
fomentar mediante acciones adecuadas las sociedades cooperativas. Asimismo, de
acuerdo con la legislacién del Estadoc en la materia", y hay una Ley de
Cooperativas aprobada por el Estado, "podrd hacer uso de las demas facultades
previstas en el apartado dos del articule ciento veintinueve de 1la
Constitucidn". ¥ ese articuls 129.2 de la Constitucidn dice: "Los poderes
pilblicos promoverdn eficazmente las diversas formas de participacidon en 1la
empresa vy fomentarin, mediante una legislaci6én adecuada, las sociedades
cooperativas", esto ya se ha hecho, como ya he dicho, gque se ha aprobado por
el Gobierno de la nacidén la Ley de Sociedades Cooperativas. "También
establecerin los medios gue faciliten el aceeso", y subravo, "los medios gque
faciliten el acceso de los trabajadores a la propiedad de los medios de

produccidn”.

2or eso, vy considerando gue el sistema cooperativo es uno de los medios
cqua facilitan el acceso de los trabajadores a los medios de produccidn,
presentamos agui esta proposicifén no de ley para gue por parte del Consejo de
Gobierno, como poder plblico, como poder Ejecutive de esta Diputacidn Regional
de Cantabria, fomente 2] cooperativismo y concretamente se constituya en San
Vicente de la Barquera esta cooperativa para trabajar en las rias de fombo ¥y
en las concesiones &stas de almejas, gue tambifn el Gobierno regional tiene

competencias en otorgar concesiones.

Espero de todos los Grupos el apoyo a esta inieciativa.

Muchas gracias.

EL SR. 2 RESIDENTE (Obregdn Barredal)s Turne de posicicnes. Centro

Democratico 'y Sogial. Es una proposicidn no de ley, ¥ uma vez due al Grupo
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proponente ha dado cuenta de su propuesta, corresponde la intervencidn a los
restantes Grupos, con enmiendas o sin enmienda=z. En este caso creo gue no hay

ninguna enmienda. En consecuencia, es el orden habitual.
EL SR. AYLLON MARTINEZ: Sefior 2residente, Sefiorias.

Esta proposicidn no ‘de’ ley en su exposicidn de motivos Yo Creo gue
convendria dar un subrayado a la frase de "bajo la promesa de agruparles en
cooperativas". WNosotros entendemos gque si realmente existe esa promesa de
agruparlos en cooperativas, =5 bueno y saludable el ir avanzando en esta nueva
implantacifn de rigueza ds nuestro litoral. Puede ser un instrumento
importantisimo para todos los trabajadores mariscadores gus carecen de ez
derecho del patrimonio legitimo gue les corresponds, repito, el avanzar todo
lo gue pueda el Gobierno para tratar de llevar adelante =sta agrupacidén de

cooperativas, sobre todo si realmente existe la promesa de esa agrupacifn,

Ho wvoy a ser demasiado extenso en lo gue piensa mi Grupo de este tema,
pero si gue guiero recalear dque veriamos con un gran entusiasmoe el gque el
Consejo de Gobierno Regional wvaya a asa constitucidn, vaya a esa promesa da
cooperativas para esta explotacidn marisgquera, no solamente en San Vicente de
la Barguera 5ino en todo nuestro litoral, ¥y gque =se lleven adelante los
expedientes administratives, las concesiones, ete., ue realmente para un
mariscador pueden resultar bastante nefastas delante de la Rdministracidn. Jue
=i el Consejo de Gobiernc tomara la iniciativa y pudiera llevar adelante toda
esa tramitacifn, ver con satisfaccidn gue la promesa va a quedar cumplida, gue
los mariccadores wvan a tener su patrimomie, legitimo por otro lado, ¥, por

tanto, nuestro Grupo va a votar esta proposicifn no de ley.
Muchisimas gracias, sefior 2residente.
EL. SR. 2RESIDENTE (Obregdn Barreda): Grupo Regionalista.
Ei, SR. REVILLA ROI%: También vamos a wvotar favorablemente.
EL Sk. 2RESIDENTE (Obregbn Barreda): Grupo de Rlianza 2 opular.

£1. SE. ALONSD BLANCO: Sefior 2residente, Sefiorias.
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Como entendemos gue en la exposicidn de mobtivos se han vertido una serie
de imprecisiones -la finica disculpa la achaco a la falta de informacidn- wvoy a

intentar brevemente explicar a sus Sefiorias todo el proceso.

Efectivamente, en el afio 1986 y en el 1937 la Consejeria de Agricultura,
Ganaderia vy Pesca, de acuerdo Yy colaborando con el Instituto Wacional de
Empleo, ha impartido dos cursos de marisgquercs ¥y uno de cultivos marinos, en
San Vicente de la Barguera. El1 fin de estos cursilleos era preparar a unas
piertas persomas para gue pudiesen desarrollar estas actividades. A los mismos
nan asistido perscnas de San Vicente de la Bargquera, como también de otras

localidades proximas a San Vicente.

aAparte de las ensefianzas técnicas, durante los afios 1986 ¥ 1287 repetidas
veces se ha desplazade a San Vicente de la Barguera personal de la Consejeria,
personal del Servicio de Actividades ?esqueras, para intentar gue mariscadores
profesionales se hiciesen responsables de la explotacifn de los proyectos gque

tenia la Consejeria en esa zZOna.

Conseciuencia de estas visitas, y después de muchas indecisiones, por fin
siete profesionales mariscadores deciden agruparse para cultivar una parcela
en la ria de San Vicente de la Barguera, en colaboracién con la Consejeria. La
Consejeria aportaba la totalidad de la semilla v =1 material necesaric para
sembrarla, lo cval ascendia, aproximadamente, a treg millones vy medio de

pesetas.

Las personas gque fIformaban ese colectivo decidieron libremente integrarse
en la seccidn de marisgqueo que la Cofradia habia creade por acuerdo de su
Junta el 1} de dicismbre de 1986 y posteriormente, el 9 de Julice de 1988,

redactan un reglamento interno gque es por el gue regulan su relacidn.

Como es natural, la Consejeria en todo momento ha respetado los deseos de
los mariscaderes, asli como los de la Cofradia. ¥ las noticias gue tenemos
hasta el momento =5 gue no existe problema alguno en su funcionamiento. Por lo
tanto, mal se pusds concedser una cooperativa si no lo solicita ningin

colectivo.

En cuanto a gue se inicie el expediente para otorgar la concesidn a favor

de esa posible cooperativa, tengo que manifestar gue va se ha concedido a la
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Cofrafia de Pescadores, gque es la finica entidad gue lo ha solicitado. Ho ha
habido ningin colectivo gue haya solicitado la creacién de 1la cooperativa,
que, por otra parte, es un tema que esti requlado por la Ley de Cooperativas,
que &5 la propia Asamblea la gue tiene que autoconstituirse. ?2ero, repito, no
ha habido ningfin colectivo, a excepcifbn de la Cofradia de Pescadores de San
Jicente de 1la Barguera, gue haya solicitade la concesion de esas parcelas.
Efectivamente, la Consejeria le ha concedido una parcela de 3.000 metros
cuadrados, ouyo expediente se iniecid en 1987, se ha finalizado el 3 de
noviembre del presente, publicandose en el Boletin OFficial de Cantabria la

Orden de la Consejeria que es del 10 de octubre de 13988.

Debo aclarar gue una cosa &5 la parcela gue =& golicita para cultivos
marinos, que es el objsto de la concesibn, y otra muy diferente son las zonas,
gque tampidn ha repoblado la Consejeria en la zona de San Vicente de 1a
Barguera v gue no son objeto de autorizacifn puesto gue nadie las ha

solicitado, y que estin destinadas al marisqueo profesional libre.

£n definitiva, la constitucién de una cooperativa corresponds a las
personas gue guieran integrarse &n ella, y la Consejeria presta toda la ayuda
técnica a estas personas sl tienen esta deci=idn y lo solicitan, que no es el

caso que nos ocupa, como ya les he relatado.

La concesidn de autorizacidn para cultivos marinos se da a quien lo
solicita, previa la tramitacién de un expediente, como s= ha hecho en este
caso, atendiendo a la solicitud de la Cofradia de ?escadores de San Vicente de
la Barquera, en donde estin integrados los mariscadores profesicnales gue =8

agruparon anteriormente) integrados por propia decisidn.

Nada m&s y muchas gracias.

EL SH. ?RESIDENTE (Obregdin Barreda): Terminado 21 turno de posiciones, se

procede a la votacidn.

L favor de la proposicidn no de lesy. En contra. abstenciones. 17 a favor,

19 en contra. Jueda rechazada la proposicién.

Se pasa al punto nfmero cuatro.




M.% 31 a DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Redional de Cantabria Pigina 2850

EL, SR. 2ATARES COMPOSTIZO: 2untoc nimero cuatro: Debate y votacifén de la

proposicifn no de ley relativa a infraestructuras wviarias en Cantabria.

presentada por el Grupo Zarlamentario Regicnalista. Boletin Oficial de la

Asamblea nimero 98, de 27 de octubre de 1988.

EL SRE. 2 RESIDENTE (Obregbn Barreda): Grupo Regionalista, tieme la palabra.

EL 5R. REVILLA RBOIZ: Senor 2residente.

Esta proposicifn no de ley que presentamos esti en conexidn con otra que
ya ‘nuestro Grupo ha presentade en esta Camara, porgue tenemos el
convencimiento en el 2Partidc Regionalista gue es el panorama de las
comunicaciones de Cantabria con 21 resto del Estado espafiol y con la Comunidad
Econdmica Europea no pusde ser mis preccupante, a tenor de los planes, tanto
de ferrocarriles comp de carreteras, gque estin redactando los organismos del

Estado.

En leos planes de carreteras pues practicamente, salve la autovia con
Bilbac, ¥ a ritmo lento, el resto es una incomunicacidn permanents comparado
con el resto de estructuras viarias gue tienen las Comunidades limitrofes, ¥

en los planes de ferrocarriles, pues practicamente lo mismo.

Nosotros va hemos presentado en el tema de carveteras como urgente no
solamente la conexién con Bilbao sino con Asturias y una apertura hacia el
centro. ¥ en el tema de ferrocarriles la wvariante de Asturias-Santander-
Miranda, v linea de ancho esuropeo hasta Bilbac gue pudiera sustituir en parte
la vieja reivindicacién del ferrocarril Mediterraneo-Santander. ¥ mas ahora
que se estdn haciendo en Espafa los famosos centros intermodales de
transportes, dond: tenemos ya a la Comunidad hutdnoma vasca haciendo uno, gque
naturalmente va a servir de centro de distribucidén de mercancia para los
puertos vascos, concretamente el de Bilbao y el de 2asajes, v las notiecias que
hay de las reuniones entre la Comunidad Butfnoma asturiana vy Castilla-Ledn

para hacer otro centro de este estilo en Benavente.

Ahora yo creo gue estamos a tiempo todavia; aungue ya es tarde, pero a
tiempo todavia de gue en el nuevo plan de carreteras de 1992 Cantabria deje su
opinién expresada claramente en torno a lo gque pensamos que debe de ser en

materia de comunicaciones terrestres, ¥ concretamente carreteras, nuestras

golicitudes.
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£l Partido Regionalista piensa gque en estos momentos uno de los temas gue
hay gque reivindicar en Madrid con urgencia, ¥ mas sabiendo la idea del MO2U,
expresa vya publicamente, de gue todos los trancsportes gue sSe hagan hacia
Cantabria van a tener la derivacidn hacia Reinosa, encontrarnos en 1992 con
una carretera gue practicamente es un plan Redia, con una densidad de trifico
muchisimo mayor gque la gue tiens en estos momentes, en primer lugar derivado
del incremerto normal de trifico gue para 1992 tiene gue haber, pero ademis
por el desplazamiento de toda la circulacidn de la carretera de Burgos, gue
prectenden meterla por Reinosa, hacen gque esta carretera, tal y como estd en

estos momentos, Sea totalmente inviable.

Es un tema complicado, porgue es una carrecera due dacaba de terminarse. Ya
en su dia el Partido Regionalista denuncid esta carretera como un
despropbsito, pueste gue no wvania a sclucionar problemas vya gue estaban
haciendo lo gue era un plan Redia de los afios 60 en la Epoca en gue las demis
Cominidades Autfnomas estaban haciendo auntopistas o autovias. 2ero habrid que
plantear urgentemente gue la carretera nacional 611, si ez gue el proyecto que
tiene el M®U es derivar todo el trifico a través de Reinosa, es una carretera
impresentable para 18392 y no digamos nada para los afios sucesivoes, frente a
una red de comunicaciones como las gue va a tener Asturias, como las que tiene
1a Comunidad Auténoma vasca o como la gue va a tener todo el Eatado egpafiol,
porgue viendo los mapas de carreteras sequimos comprobando cémo ésto, salvo la

conexién con Bilbao, es una aut@ntica isla en tierra firme.

¥ luego estd el famoso tema Santander-Burgos. ;Jué se piensa hacer con
esta comunicacidn?. Porgus si el MO?U despacha el tema diciendo que wva a
derivar de esa carretera el trafico hacia Reinosa, es tanto como aceptarles
que este proyecto de Santander-Burgos queda ya definitivamente clausurado vy,

por lo tanto, estn va a guedar como una carretera practicamente comarcal.

sor lo tanto, hay agui dos cuestiones: por un lado, la carratera

Santander-Reinosa v, por otro lado, la carretera Santander-Burgos.

Despudés estd el tema gue nos parece también de urgencia =l plantear, el
gue la autovia con Bilbao tiene gue tener la prolongacidn de Torrelavega—
Splares Yy Torrelavega-limite de la provincia con Asturias, v sin olvidar, por

supuesto, el resto de las carreteras de interés general.
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2or lo tanto, preccupa especialmente la intencidn del MOPU respecto a
liguidar =l tema de las comunicaciones con la meseta a travég de la carretera
de Reinosa. Esto entendemos gue es impresentable ¥y gue por parte de la
Comunidad Autdnoma tiene gue tener un rechazo. Lo mismo que el propdsito de
que Santander-Burgos guede como una via secundaria, gue es el proyecto gque

actualmente mantiensn en ese organismo estatal.

for lo tanto, la proposicifn no de ley va en los siguientes té&rminos: "Jue
el Consejo de Gobierno de Cantabria establezca reunicnes con la Direccidn
General de Carreteras, al objeto de gue pusdan incluirse, al menos, 1las
infraestructuras viarias y gue son las siguientes: carretera nacional 511
Santander-Reinosa, y la carretera nacional 623 Santander-Burgos, asi como la
prolongacifén de la autovia del Ccanti&brice en los tramos gue nos afectan, como
son Torrelavega—-Solares y Torrelavega-limite de la provincia con Asturias®.

Esta es la proposicidén no des ley.

¥ yo creo que si ahora hubiera un debate ya desde estos momentos en la
Comunidad Autdnoma de Cantabria, podriamos conseguir gue en 1992, ante el
mieve 2lan de Carreteras, no nos ocurriera lo gue nos ha pasade con el gue
esti ahora vigente y gue ha sido una auténtica marginacién para nuestra

Comunidad Antdnoma.

El, SR. @PRESIDENTE (Dbregbn Barreda): Turno de posiciones. Centro

Democritico y Social.

EL SR. AYLLON MARTINEZ: Sefior ?residente, Sefiorias.

Las obras publicas en cualgquier programa para el desarrollo de Cantabria
realmente representan el pilar bésico de nuestro desarrolle en la regign. La
practica habitual de formular guejas sobre 1o desatendido gue esti este
decisivo aspecto en Cantabria es un tema de reivindicacidn higtbrica para
nuestra regién y de politica estatal y, por supuesto, regional. Estid clarisimo
para todos los cAntabros gue s5i no logramos acabar con el aislamiento fisico
¢fue tiene nuestra regidn, las posibilidades de desarrollo futuro guedarian

realmente sin fundamento.

Es de imprescindible necesidad gque todas las fuerzas politicas, sociales,

consideren de interds primaric =l llevar adelante acuerdos serios, realistas y
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gque nos acergquen al desarrollo en cuanto a las comunicaciones imprescindibles

para nuestra infraestructura general.

Ha habido muchisimas promesas incumplidas y sigue habiéndolas. Nosotros
entendemos gue nuestro Goblerno regional ya se comprometi® a hacer en esta
Asamblea una exposicidn de lo gque piensa gue pueda ser la infrasstructura
viaria. Ha pasado mis de un afo, no lo ha hecho y realmente desde nuestro
Grupoc sentimos preocupacion por conocer hacia dénde camina nuestro Gobierno

regional en esta materia.

¥o digamos nada de los retraso del MIPU en cuanto a que gstos va son
sistem3ticos. Conozco que existen muchas dificultades. Sabemos que entre
Ayuntamientos vy wvecinos, a 1a Administracifn, 1ldgicamente por sus
reivindicaciones, acuden una y mil veces y el avance realmente resulta corto y
penoso. 2ero, por otro lado, desde nuestro Grupo entendemos gue, respstando la
autonomia municipal, el Gobierno de Cantabria debe de mediar para seguir
avanzando en estos temaz. Lo digo porgue actualmente tenemos por medic el
desarrolle de la autovia, concretamente de Splares a Santander, donde pasa poOX
mi municipio, y encontramos grandes dificultades para poder sequir avanzando.
Jor eso repito gue el Gobierno regional, respetando siempre e&sa autonomia

municipal, puede mediar, debe de mediar, para seguir avanzando en sstos temas.

Lo que no cabe duda es gue las inversiones siempre han sido inselidarias,
han resultado deficitarias y realmente ridiculas con la aportacion de la
rigueza regicnal gque nosotros hemos hecho al conjunto de la nacidn. Yo creo
que de eso estamos todos realmente convencidos, y desde ahi habra gue tratar
de dar prioridad a nuestras reivindicaciones v tratar, como he dicho antes,
todos los Grupos de reivindicar al Gobierno central cue se tenga en cuenta
aste desarrollo de infraestructura, gJue entendemos como prioritaric desde
nuestro Grupo, ha de enfocarse hacia el Pais Vasco y el walle del Ebro. Por
supuesto sin olwvidarnos, de ninguna de las maneras, Yy Apoyamos lo gus acaba de
decir el Grupo Regionalista, el llevar adelante unas reuniones gue sean lo
suficientemente fructiferas para dejar clarc gque ademis del acudir a la meseta
a través de Reinosa, nos parece gus va a quedar bastante coja muestra
infraestructura vy habrd gue presentarse gqué es lo gque hacemos con esa

carretera actual de Santander-Burgos.

Como se me ha acabado el tiempo, no puedo continuar.
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Muchisimas gracias.

5T SR. 2 RESIDENTE (Obregdn Barreda): Grupo Socialista.

EL SR. BLANCO GARCIA: Gracias, sefior Jresidents. Sefiorias.

La verdad es gue esta es una proposicifén no de ley gque en su intencién es
plausible, pero sin embargo en gl contenido, que luego analizard, pues me

parece gque no lo &5 tanto.

¥ es plausible porgue permite debatir algo gue ya los oradores gue me han
precedido en el uso de la palabra han dicho en esta tribuna o han insinuado en
esta tribuna, ¥ yo lo voy & Iremarcar Ccon mis propilas palabras, ¥y €8 gue si
existiese en esta regibn un 2lan de Desarrollo Regional, no tendriamos gue
astar debatiendo esto. Este es el tipico ejemplc del por gud se necesita un
3lan de Desarrollo HRegional, de cuil van a ser nuestras o cudles son las
aspiracionss de esta Comunidad Auténoma en materia de infraestructura por
carretera. Yo seguiré insistiendo en esta tribuna cada vez gue pueda y venga
al hilo del debcte en la necesidad de ese 2lan de Desarrollc Regional de

Cantabria, que el Gobiernmo se ha comprometide a traer a esta CaAmara.

Dicho esto, pues uno oye cosas en esta tyibuna que mejor hubiesen sido
calladas. Sube un sefior diputado agui y dice: las inversiones de Cantabria
siempre han sido insolidarias. Sefior Aylldn, sobre todo con los Gobiernos de
Uch, estd claro. ¥ sube el sefior proponente y dice, como no: el ?lan de
Carreteras es una auténtica marginacién. Hombre, usted tiene gscrito un libro
conjuntamente con  un sefor consejerc de este Gobierno, el sefior 2&raz
Bustamants, sSobrs infraestructuras, asntre otras cosas. Hay un capitulo sobre
infraestructuras en 2l gue dicen, en sl afo 79-80, gue hay cue hacer dos wvias
de comunicacifn: una es la autovia del Cantdbrico, Bilbao-Santander, v la otra
ez los accesos a la Meseta. cuess si decia eso entonces, no S8 contradiga

ahora, sefnor Revilla.

sorque ahora vamos a hablar del contenido en si mismo de la proposicidn,
no sin antes decir gue este diputado estid muy orgullesc de poder haber
anunciade el otro dia gue sSe van a invertir por parce del Ministerio de Obras

sfiblicas en el afo 1989 nada menos gue 12.000 millones de pesetas en
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carreteras, de los cuales 92.000 millones s para construceiin de nuevas
carreteras y 3.000 millones es5 para reparaciones, conservaciones, etc., de
carreteras; presupuesto nunca visto en esta regién. ¥ no ya hablando de
inflaciones o de pesetas; no, pesetas constantes. for lo tanto, yo creo gque
debemos de estar pero gue may orgulloseos de gue venga esa inversion a
Cantabria. ¥ yo mo digo gue viene porgue es un Gobierno de un color o de otro.
No, wviene a Cantabria, y puntoc. Yo mno hablo de insolidaridades de otros
tiempos ni mucho menos, son okros guienes lo han dicho desde esta tribuna y me

dan pié a corregir o a intentar corregir.

Vamos al fondo de la cuestién, de la proposicidon no de ley. Be dice:
“"Instar al Conssjo de Gobierno de Cantabria al establecimiento de reuniones
con la Direccidn General de Carreteras”. Yo crec gue el Consejo de Gobiernc se
va a sentir un tanto marginado, sefior Revilla, porgue usted le rebaja a gque
tenga conversaciones con la Direccidn GBeneral de Carreteras. Yo creoc gque en
todo caso hay gue instar al Consejo de Goblerno a gue tenga relaciones con el
Ministro de Obras 20blicas, en todo caso; es decir, en unas relaciones
institucionales. for lo tanto, entramos ya en algo de relacidn y de formas, de

relaciones institucionales, gus creoc gque es importante.

Jero vamos a. fondo de las carreteras. El establecimiento de reuniones,
:para gué?. Dice: "al objeto de gue puedan incluirse, al menos, las
infrasstructuras viarias gue son las siguientes: la carretera naciomal 611,
Santander=-Reinosa, b la 623, Santandar-Burgos". Dice "jneluir las
infraestructuras viarias". Yo oo s& si agul lo gque se guiere hacer es
autovias, dejarlas como estin, incluirlas en un mapa, mejorarlas, hacer un
plan Redia, ponerlas de 12 metros de ancho, con arcenes, Sin arcenes, con
semiforos, sin semiforos, con pasos a nivel por encima de las viasy; no diece lo
gue guiere hacer. Yo comprendo gue hacer una proposicidn de ley diciende 1lo
que guiers hacer en cada uno de los ejes de cominicacidn es dificil, claro que

si. 2or eso hace falta el 2lan de Desarrollo Regional.

Lueqgo dice: "asi como la prolongacifén de la autovia del cant3brico con los
tramos cue nos afectan, como son: Torralavega-Solares ¥ Torrelavega—limite de
la provinoia de Asturias". ¥ ya seaha diciendo: "sin olwvidar, por supussto, el
resto de las carreteras™. Pues haga usted una mocifn en la gue digas gue Se
mejoren todas las carreteras de Cantabria. Diga usted eso, pero no nos empiece

a decir carretera por carretera.
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Mire usted, yo estoy de acuerde en muchas de las cosas gue dice usted
agqui. Ho solamente gue es5té de acuerdo, sino gque nuestro Partido ha sido el
primero en decir Jue el corredor del cantdbrico hay gue potenciarle; primera
cuestidn. Sequnda cuestidn, que hay que agilizar el acabado o la terminacifn
de este e2je de carreteras gue estamos hablando, gque supons la autovia
Santander—-Asturias, la prolongacidn Torrelavega-Asturias. fero, hombre, no me
meta aqul el tramo Solares-Torrelavega como autovia, porque la autovia del

Cantébrice llegando a Solares se desvia hacia Astillero-Camargo v sigue...

EL SK. P RESIDENTE (Obregbin Barreda): Se le ha terminado el tiempo, sefior
diputado.

EL SE. BLANCO GARCIA: RAcabo, sehor Presidente, un minuto.

.+« =igue por Raos, Bezana, hasta Torrelavega y hacia Asturiss. 2or lo

tanto, mis precisidn en las cuestiones.

?or filtimo, la carretera hacia Reinosa. Toda la raztn tiene usted, sefior
Revilla, eso =5 una chapuza. Y no voy a decir agui lo gue otros oradores han
dicho en otras ocasiones, cuando dicen gue determinada autovia ha sido
adjudicada en un Goblerno u otro. Mo, no. La carretera esa, gquien haya sido el
Gobierno gque la hizo, v todos sabemos guién la hi=zo, es una chapuza v hay gue
cambiarla. Va a costar, y le adelanto las cifras, 2.000 millones de pesetas,

arreglar la chapuza, arreglar la chapuza de las Hoces de Bircena.

Santander-Burgos. :Jué vamos a hacer ani?, el tinel del Escudo?, goktro
tinel en el siguiente puerto?, gotro tfinel en el Paramo de Masa?, jvamos a
hacer autovia?, zno hacemos auntovia?, :lo dejamos como una carretera con un

ancho normalz....
EL SK. PRESIDENTE (Obregén Barreda): Debe terminar, sefior Blanco.
EL SH. BLANCO GARCIA: Acabeo, sefior 2residente.
En fin, nosotros ante la imprecisién...-simplemente, sefior 2?residente,

para anunciar nuestro vokto—, ante la imprecisidn de esta proposicidn no de

iev, el Gobierno gque se refina, naturalmente tiene la capacidad de reunirse con
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gquien guiera, perc vamos a vokar en contra porgue es una proposicidn muy

imprecisa.

Gracias.

EL SRE. 2 RESIDENTE (Obregén Barreda): Turno de Alianza Popular. El Consedjo
de Gobierno, para anadir informacidn o rectificar afirmaciones, sin abrir

debate.

EL EXCMO. SR. D. JUAN HORMAECHEA CAZON: Sefior Presidente, sefiores

diputados.

He de decir gue los planes del Gobierno de la nacibn en estos momentos no
son preocupantes sino, por el contrario, esperanzadores. Cuando se habla
siempre con essa cantinela de otras Comunidades limitrofes, he de decir gus
Comunidad limitrofe es Asturias y no tiene autovia, Comunidad limitrofe es
Vizcaya, v tiene autovia peroc de peaje —-nosotros la vamos a tener gratis, por
sl momento-. 2or lo tanto, yo guisiera gque ese animo tremendista de introducir
gn la Camara de gue estamos marginados, de gue no SomMosS CApaces, de gus

estamos olvidades, no es cierto, ¥ no es lo es, no lo va a ser.

En cuante a ferrocarriles, nosotros lo tenemos claro. El ferrocarril
Santander-Mediterrineo, gue ha sido aprobadoc por la mayoria de los wvotantes de
esta nacidn, gue ha sido aprobade por la Asamblea europea como indicativa, v
que estamos a la espera de gue el Gobierno del 2S0E en su momento recapacite,
reanalice y 4& al menos una alternativa clara a esto. 2orgue lo que a5 cierto
gs gue por iniciativa de Alianza ¢@opular, representada en el 2arlamento, se
consiguié =1 wvoto de todos los Grupos politicos de la nacitn, salve el del

Gobiernoc.

for otra parte, el paerto de Santander, en el gue se estln haciendo y se
concluirsn las obras mis importantes de la historia del mismo, de tal manera
gue pronto, cuando se haga el dragado en la roza, gque est3 previsto, gue estd
aprobado ¥y gue @std a la espera de gue simplemente haya otro conjunto de cbras
para otros puertos porgue las dragas son especialisimas v no pueden traerse
solamente para una obra, se conformara en un puerto, vuelvo a insistir, gue
nos dari el mejor momento de la historia a este respecto, con cerca de 2,000

millones de pesetas de inversion en este capitulo.
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Pero, por oktra parte, yo tampoco puedo estar en silencio cuando se dice:
Wel ?lan ahora vigente ha sido una marginacidn para nuestra regién”. EL 2lan
ahora vigente, que tiene aprobada la autopista divisoria falas Vasco-
Torrelavega, de las cuales wuna parte esti concluyéndose, otra parte
inicifndese y otra parte se contratari, es un 2lan gue ha sido enormemente
generoso para nuestra regibn. 2orque, ademis, estas autovias, gue asi se han
llamado pero gue tiene cardcter de autopista, salvo por una =zerie de enlaces,
se hace en los lugares mas costosos, de tal manera gue gstard conformando para
al futuro realmente grandes avenidas en zonas urbanas, gue nunca se hubieran
fnepgho ni nunca se harfan si se hubiera optade, en mejor © peor momento, Dpor
vias de velocidad; al hacerse por vias urbanas, realmente podemos decir que es
una aportacién excepcional =1 gque se hace a nuestra regifn, porgue algin dia
las vias rapidas podrin hacerse, o bien acudiendo al peaje o bien porgue seran
necesarias. ?ero de momento la autovia, las autovias gue se nos estlin haciendo
en los lugares urbanos, tal como esti previsto en Castro, en Astillero o en

Camargo, son realmente una aportacidn de un valor incalculable.

ahora bien, al representante del Grupo del CDS, gque dice gue a dbnde
camina nuestra regidn en nuestro capitulo, en el privade, en el privado digo
gn el autondmico, pues casi si echa usted a andar va a gaber por dbnde, porgue
nosotros ya lo hemos dicho desde el primer dia. Entonces se decia por algunos
GCrupos gue eran obras farabnicas. Dijimos que ibamns a hacer la carretera de
pomunicacifén Suances-Tagle, Tagle-Santillana, ¥ una gsti hecha v otra estd
adjudicada; es decir, Jivero-Torrelavega-Suances. Dijimos gue ibamos a hacer
ia carretera Torrelavega-Santillana, Santillana-Comillas; adjudicada estd una
v en trimite de adjudicacidn la otra. Dijimos gue Ibamos a hacer la carretera
Santander-Santofia; adjudicada unas, en trance de adjudicacidn otras. Dijimes
gque Iibamos a hacer la carretera Selaya-Villacarriedo-San Rogque; en tramite
estid de aprobacidn del proyecto. ¥ dijimos, gque es la mayor obra gue 52 va a
acometer, que ibamos a hacer la comunicacifén Unguera—2?otes—Reinosa, Yy esa dran
comunicacién gque se hace por el Estado y por nosgtros, ya aprobada por el
Estado en nuestro °2HNIC, comprende 2.000 millones de pesetas para el
desfiladerc de La Hermida, 1.000 millones de pesetas para el tramo
Unguera-2 anes vy 1.000, o mil v pico millones, para el tramo Uncuera-Espinama=-
Fuente D&, mas luego la unidn de Potes con Feinosa. De tal manera gque nuestro
programa estd claro y nuestro programa ects en marcha. 5i es o no el mejor, es

una cuestifn de opinidn, pero estd en marcha.
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Jor otra parte, las siguientes variantes: la carretera a Eeinosa es clerto
que se empezd con un Gobierno ¥y Se termingd con otro; ambos adjudicaron
absurdos, pero ambos adjudicaron absurdos pudiendo haber adjudicade algo
mejor. Y vo recuerdo gue me dirigi en un momento, electoral por gierto, al
representante del Grupe Socialista, o al nilmero dos del Grupo Socialista en
Cantabria, diciéndole gue se habia subastado el filtimo tramo a la carretera de
Beinosa como concurso de proyecto, lo cual egquivalia a e¢ue los contratistas
pudieran escoger sus proyectes. Uno de ellos me parece gque era de 600 millones
de pesetas y el otro 1.200; se eligid el de 600 millones, el mas barato. ¥ hoy
tenemos esta carretera gue es, efectivamente, una carretera alicorta vy una
parretera gque hay gue reformar. En conversaciones gue he tenido yo este verano
con el Ministro de Obras 2iblicas, &1 sostenia, siquiera débilmente, que el
ritmo de vehiculos todavia no justificaban la inversidn, perc es cierto que el
Ministerio +tiene preparada esta inversidn. for lo tanto, efectivamente,
resuelto el tema de Torrelavega a Reinosa y resuelto los otros en £l programa
da acceso a la Meseta, tendremos un buen acceszo. Tendremos ¥V habrad gue

trabajar todos.

En cuanto al Escudo, nosoLros también propusimos nuestra solucidn, gque es
sl thinel del Escudo, gue no necesita otro y otro y otro. En el 2aramo de Masa,
seflor representante del Grupe Socialista, no hace falta ningin tiinel, harin
falta, en todo caso, una buenas magquinas gquitanieves, no un tiinel. Por parte
de la Diputacifn de Burgos o del Consejo de Castilla-Lefn se estid trabajando
mucho en la carretera Burgos—Santander, al menos en su tramo. forgue esta
carretera es una carretera de comunicacién interna importante para unir una
serie de comarcas, que ademis tendrin su unién con el P?ais Vasco a través de
la zona da Madina de 2omar, CIred, O de Villarcayo, para configurar una Comarca

que tendri un gran desarrollo.

Eze es5, por lo tanto, nuestro programa, que esti claro.

Mada mis.

EL SR. P RESIDENTE (Obregbn Barreda): Grupo de Alianza Popular.

EI. SR. 7 ARRA BELENGUER: Gracias, sefor ?residente. Seflorias.
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Después de haber oido la exposicidén del Zresidente del Ejecutivo, es
ocioso entrar en contestaciones exactas o precisas a algunas cosas gque en la
Cimara se acaban de decir y gue estaban previamente planteadas en las
intervenciones de los diferentes portavoces de los Grupos 2arlamentarios. Sin
embargo, fuizd sea busno retomar la cuestifn respecto de 1la resolucidén gue
presentaba el @2artido Regionalista ingtande al Consejo de Gobierno de

Cantabria al establecimiento de reuniones, etc. ete.

fues bien, intervenge y tomo la palabra en nombre del Grupo farlametario
de Alianza fopulzr para decir que parece que, a juicio de todos los Grupos,
gomo ha guedado c¢laro, evidentemente todos estamos interesados en el mismo
contenide de la cuestidn, pero consideramos ocicsa esa instancia porgue
simplemente es instar a gue haga el Consejo de Gobierno justo lo que viene

haciendo.

2or tanto, dguizd sea bueno dejar claro, en primer lugar, gue para el
Consejo de Gobierno de Cantabria gueda absolutamente claro que lo qua &5 la
red, el RIGEC, la red de inter&s general dal Estado en Cantabria, como las
propias carreteras nacionales, por supuesto funcionalmente constituyen una
Gnica realidad, independientemente de gquién ostente la titularidad v por esa
razén el sequimiento se hace estrecho para conseguir cbjetivos gue van
-atencion ocue esto =1 es importante- no solamente a un tratamiento del
planteamiento de la intensidad de trafico, sino gue entiende la carretera
fundamentalmente como un principio de desarrolle. En consecusncia, 253 5 la
razbn por la cual a nosotros aquellas carreteras gue todavia no tienen
suficients intensidad de trifico, no obstante tambi&n nos interesan porgue son
@l potencial de desarrollo de 1la regién, y asi lo tenemos planteado ante el

Gobierno de la nacidén v ante las otras Comunidades Autdnomas .

Fn al orden de las actuaciones gue demuestran cuanto acabo de decir, tengo
gque resefiar gue desde el 16 de diciembre del afic 87, donde mi antecesor, de
faliz memoria para todos, D. Félix Ducasse, establecia la primera reunitn de
Consejercs de Obras 2lblicas ¥ Comunicaciones, para constituir la Comisidn gue
sz ocupara de los temas CONUNES de todo el tema del llamade corredor del
Cantibrico, cgque nosotros hoy ya podemos 1lamar como autovia del Cantibrico,
porque asi es como estd planteada en el pliego de prescripciones técnicas gue
& definsn para esa autovia, a una velocidad media entre 80-100 Kms/hora, unos

anchos dobles de siete metros, mA=z arcenes de dos metros ¥y medio, no estamos
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hablands de autovia literalmente, pero realmente en la prictica estamos
hablando de una auténtica autovia. Ese es el planteamiento del pliego de
prescripciones técnicas, gue en la reunidn fltima, celebrada el 1 de noviembre
por los consejerocs de las diferentes Comunidades, como usktedes conocen, Se ha
acordado el adjudicar ese pliego, el estudio previo gue va a dar realidad a
sse pliego de prescripciones técnicas antes de fin de afie. Lo cual quiere
decir gue el nivel de acciones gue se estin haciendo en este tema, lo mismo y
exactamente igqual con los accesos a la Meseta, es un seguimiento constante ¥
permanente tanto a nivel telafénico como a nivel de reuniones. for le tanto,
parsece ociosc el que, efectivamente, se inste al Consejo de Gobierno a gue se
preccupe de un asunto gue habitualmente se esti preocupando de €l pues como es
debido.

En cuanto a lo gue se refiere al tema de los accesos a la Meseta, hay gue
dejar claro gue ya existen contactos para gue, a igual gue se ha hecho con el
resto de las Comunidades de la corndisa cantdbrica, se haga igualmente con
Castilla-Lebén, para estudiar los problemas gque tenemos comunas ¥ hacer el
replanteamiento adecuado, perc no en t&rminos de reivindicacién ni en términos
de una competitividad agresiva por considerarnos discriminadeos con el resto de

las Comunidades Autdnomas.

orque, como acaba de decir el 2residente, efectivamente nosotros
consideramos que en este momento el Ministerio tiene un buen planeamientoc para
Cantabria y esperamos que en adelante, en el segundo ?lan de Carreteras, como
su Spfioria hacia referencia, por supuesto de tenerlo mejor. Es exactamente lo
que vamos a intentar conseguir, para gque tanto o]l acceso a la Messta como 21
corredor del Cantdbrico sean para el afio 92, para el segquando Plan de
Carreteras, sean una realidad, gue realmente se contemple, insisto, no desde
gl criterio del trafico en nuestras carreteras, porque entonces dificilmente
podriamos alcanzar un acuerdo que nNos llevara a un planeamiento adecuado con
respecto a la Meseta, sino entendiendo a la carretera como un instrumento gue
consigue, de una manera coherente ¥ sguilibrada, tambi&n solidaria, el

degarrollo de las comarcas gue pueden estar mas deprimidas.

Nada mas v muchas gracias, sefior ?residente.

EL SR. 2 RESIDENTE (Obregdn Barreda): Se pasa a la votacidn a favor de la...
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FL, SR. EREVILLA ROI%Z: Seflor ?residente, por haber sido contradiche en mis
argqumentaciones, y ademds aludido reiteradamente por el portavoz gocialista =

incluso ha hecho referencia a un libro publicado. ..

El. SR. 2RESIDENTE (Obregdn Barreda): Articale 70.5. Tiene cinco minutos,

sin que se pueda abrir debate a continuacidn.

EL SR. REVILLA ROIZ: Al portavoz del Grupo Socialista le guiero decir que
afortunadamente yo no tengo que arrepentirme de ninguna declaracidn gue haya
hecho en mi pasado sobre el tema de esta regidn, porgue todo lo gque he wvenido
manteniendo desde entonces lo =2igo manteniendo ahora, no como usted gue,
naturalmente, ha tenido gue tragarse grandes declaraciones y promesas gque ha
hecho a Cantabria, recogidas con profusidn en todos los medios de cominicacion

v gue noy pues tiene cgue utilizar esos papeles....

EL SR. 2 RESIDENTE (Obregbn Barreda): Perdbn. Ruggole se atenga al tema.

EL, SR. REVILLA ROIZ: Juiero decirle al sefior Blance gue no ha debido de
leerse 1 libro o lo ha leido mal, porgque en ese libro se dice exactamente 1o
mismo que he wenido a defender desde la tribuna hoy; es decir, Cantabria tiens
que tener la autopista o autovia del Cantabrico vy los accesos a la Meseta, ¥y
sasta es la proposicidén no de ley gque acabo de presentar. BAutopista del
Cantabrico, es decir, prolongaciton de lo gue no asti previsto de momento, que
g5 hacia Asturias, y los accesos a la Meseta, gus no estdn hechos, porgue los
aceesos a la Meseta es la actual carretera a Reinosa gue nosotros va, cuando
se empezd, la denunciamos y dijimos gue =2ra casi mejor gue ni la hubieran
empezado, porgue es la mayor chapuza gue se ha hecho en la historia, ¥ el
fnico Jartido gue esa obra la denuncid permanentemente es el Partido
Regionalista de Cantabria. Ani estn los papeles cuando esa obra se empezd a
construir, cémo el 2RC dijo gue era la mayor verguenza v gue era mejor ni
empezarla. f2or lo tante, lo gus vyo he presentado agqui, sefior Blanco, e85 lo

mismo cque planteaba en el 79.
EL SR. ?HESIDENTE (Obregbn Barreda): Se procede a la votacidn. R favor de
la proposiciSn. En contra. Ahstenciones. i a favor ¥ 33 en contra. Jueda

rechazada.

Se pasa a2l punto nimero cinco.




Mgy o DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 2gg3

L SR. 2ATARES COMPOSTIZO: 2unto guinto del orden del dia: Debate ¥

votacidn de la proposicién no de ley relativa a conmemoracion del X

Aniversario de la Constitucidn, presentada por el Grupo farlamentario Centro

Democratico v Social. Boletin Oficial de la Asamblea, nimero 93, de 27 de

octubre de 1938.

EL SR. P RESIDENTE (Obregdn Barreda): Tiene la palabra el Grupo proponente.

EL SR. AYLLON MARTINEZ: Sefior 2regidente, Sefiorias.

El proximo 6 de diciembre serd fiesta nacional al cumplirse el X
Aniversario de nuestra Constitucidn. 2ese a su evidente juventud, ocupa ya &l
tercer puestoc por su vigencia entre las Constituciones gue han regido los
destinos de Espaia y por el respeto gque le profesamos todas las fuerzas
politicas ¥ sociales de signo democriatice, podemos asegurar con alegria v

esperanza gue goza de buena salud.

Consideramos que esta fecha, 6 de diciembre, aferta en este X Aniversario
una oportunidad para mostrar al pueblo cantabro nuestra unidn, sintonia vy

dafensa d= lo fundamental: el sistema democratico que ella garantiza.

sor ello proponemos a la Asamblea de Cantabria el llevar a cabo un acto
constitucional, repito, el proximo & de diciembre, invitando expresamente al
mismo a los plenarios de todas las Corporaciones municipales de Cantabria.
Este acto institucional pensamos gque podria ser articulado mediante lectura
por Presidente de la Cimara de un texto consensuado entre todas las opciones
con representacién parlamentaria, gque se conocretard y ultimard en el seno de

la Junta de 2ortavoces.

Mucho se ha escrito sobre la Constitucién, pero sin lugar a dudas sigue
siendo fuente inagotable de consolidacibn del Estado de Derecho. HWos ha dado
libertad, garantizando, por supuesto, 1a eonvivencia democratica; ha protegide
v protege a los pueblos de Espafia en el gjercicio de los derechos humanos, la
cultura v tradiecifn, asi como las lenguas y las instituciones. En definitiva,
resulta el marco establecido para el desarrollo de una sociedad democratica

avanzada.
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2or ello estimamos conviene recordar agui el Titulo octave de la
organizacién territorial del Estado, donde en su capitulo tercero declara el
autogobierns de las Comunidades Autdnomas, tan poco atendido por el Gobierno

en el poder, v sin cuya autonomia no estariamos reunidos aqui.

Tambi&én habri que recordar vy resaltar gque fue frutoc de consenso, algunas
veces tambaleante bien es verdad, cuando gobernaba UCD. ¥ guiero aprovechar
para decirle al sefior Blanco gue cuandoc yo pertenecia a UCD también la
criticaba por las barbaridades gue podia hacer desde el punto de vista de

obras piblicas, pero sin embargo en este tema la aplaudi.

2or todo ello, esta proposicidn no de ley esperamos sea apoyada por teda
la CAmara, cuando +tiene pendiente ante el pueblo de Cantabria esta firme
demostracitn de gue por encima de todo impera la democracia v el respeto a

esta Carta Magna.

Wada mis. Muchas gracias.

ELL. 5R. 2RESIDENTE (Obregbn Barreda): Turno de posiciones. 2artide

Regionalista.

EL SR. CONDE YAGUE: Completamente de acuerdo con la propuesta.

EL SR. ?RESIDENTE (Obregdn Barreda): Grupo Socialista.

EL SRE. GOWZALEZ BEDOYA: Gracias, seflor 2 residente.

Larga vida & la Constitucifm, ¥ yo creo gque es verdad, hay unanimidad en
este deseo de larga wida a la Constitueidn, porgue se +trata de una
Constitucidn gue permite y gue no solamente permite, gque impulsa un Estado
social, un Estado progresista, un Estado solidarieo, libre, juste. Tal vez por
ellc desde 1978 aci ha habido intentos de malograr esa Constitucidn. Tal vesz
por eso, tambidn, en 1978 cuando se tramitd en las Cortes hubo grupos
politicos vy diputados gue rechazaron esta Constitucibny por cierto, uno de
@sos diputades era representante del pueblo de Cantabria, de la derecha del
tueble de Cantabria, como no podia ser menos. Tal wvez por ello también, en

1981, =l 23 de febraro...
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EL, SR. 2RESIDENTE (Obregén Barreda): Perddén. Ruego que esa alusion la

retire.

EL. SR. GONZALEZ BEDOYA: Es una alusidén absolutamente histdrica, sefior

? residente.

EL. SH. 2 RESIDENTE (Obregbn Barreda): Perc la historia tiens sus momentos ¥y

en este momento no ¢orresponds. Le ruego que la retire.

EL. SR. GONZALEZ BEDOYA: Retiro esa alusidn, sefior 2residente. Espero que
me permita la siguiente de todas las maneras. Juizd porgue esa Constitucién
impulsa un Estado de derechos, solidarie, libre, justo. Juizid por eso en 1981,

no s& si pueda recordar aguella fecha....

Fl, SR. P RESIDENTE (Obregén Barreda): Le ruego se cifia estrictamente al
tema de la proposicifn no de ley, aungue el discurso histbérico pueda tener su
justificacifn no obstante. Yo insisto en gue, incluso, aparte de desconoccer o

no casr en el momento en la alusidn... bueno, continie ateniéndose al tema.

EL, SR. CONZALEZ BEDOYA: Continfio entonces, ya gue su Sefioria no me deja
ponderar las virtudes de la Constitucidn v de paso rechaszar los defectos ds

los gue no la aman...

EL SR. ? RESIDENTE (Cbregdn Barreda): Sefior Gonzalez Bedoya, no es....

EL, SR. GONZALEZ BEDOYA: Terminc, sefior 2residente. Déjeme hablar, porgque
termino, le voy a hacer caso. Termino diciendo gue ya gque vamos todos por la
senda constitucional, celebraremos =1 X Aniversario como lo propone el
portavoz del DS, Votaremos, por tanto, a favor de esta propuesta. Pero
tambiZn debemos de recordar, aungue s6lo sea para los Grupos nueves en esta
Camara, cue desde 1983, y espero que esto si me lo permita recordar, hemos
calebrado ese Aniversario. Estamos de acuerdo en gque un ¥ Aniversario merece
una especial celebracidn, peroc también merece la pena gue conste gue desde
1983, es decir, desde gque se constituyd este 2arlamento Regional, lo hemos

hecho.

EL SE. P RESIDENTE (Obregon Barreda): Grupo de Alianza fopular.
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EL. SR. 2ARDO CASTILLO: Sefior ?residente. Sefiorias.

El Grupo proponente, el Centro Democrdtico y Social, entiendo, y goza de
mi afecto a escala personal, por lo menos sus componentes, siempre esta en la
idea del consenso v del buen entendimiento, hasta tal punto gue ha dicho y ha
reiterado aguil, como dice en su exposicidn de motivos: consideramos gue esta
fecha & de diciembre oferta en este décimo Aniversario una oportunidad para
mostrar al pusblo cantabro nuestra unidn, sintonia y defensa de le
fundamental. Yo lamento gue aguil ha habido clertos escarceos como para gue
esta unidén v sintonia pudiera distorsionarse, perc bien, al Ein ¥y al cabo
+ambi&n no era mAs cue un intento de reproducir alqunos procesos histéricos

que no tienen mayor trascendencia que lo gque ha sucedido.

La Constitucidn no goza de buena salud, los gue tenemos que gozar d2 buena
salud somos los que aplicamos la Congtitucion. Ese es el problema. Forgue la
Constitucidn, al fin v al cabo, no es mis gue una serie de articulos v de
papeles ahi puestos, a los gque se plasmaron, efectivamente, en ese instrumento
que sirve de guia para nuestro comportamiento general y, efectivamente, eso es
lo que tiene gue ser. ¥ tiene gque ser asi y ha sido durante diez afos,

afortunadamente.

Tal es asi gue, como decia el representante del Grupo Socialista, que ha
intervenido breve pero dincisivamente, como es su costumbre, gus este b4
Aniversario, si no me egquivoco y crec gue ha ocurrido en otras ocasiones, va a
ser presidido por su Majestad el Rey, porgue, al fin y al cabo, es el Jefe del
Estadoy al fin v al cabo la Constitucidn tiene sentido porgue fue aprcbada por
todo 2l pusblo espafiol, consensuada por todos los grupos politicos por primera

vez en la historia, ¥ eso hay gue reconocerleo, pero con la sancidn real.

Eso guiere decir, uniendo un poco esas consideraciones que estoy haciendo
y uniendo algo gue gquizds se nos haya olvidado, gque =l dia 10 de diciembre,
tambidn de 1988, se cumple, si no ms scguiveco y =& dice agsi, &l cuadragésimo
Aniversarioc de la Declaracidn de los Derechos Humanos en ?aris, gue tienen una
especial relevancia en nuestra Constitucifn, recogida en el titule primerc, de

los derechos v libertades fundamentales.

La Mesa de la Asamblea cuando hemos hablade de este problema hemos

considarado gue era Jjusto, legitimo i necesario conjuntar ambas
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conmemoraciones y que al dia 6 se celebre la conmemoracitn del X Aniversario
de la Constitucidén v al mismo tiempo el dia &, anticipando tan solo en cuatro
dias, se haga la conmemoracidn de la Declaracitn Universal de Paris de los

Derechos Humanos.

2ues bien, como todo este conjunto digamos gque metido en una batidora
puede producir wuna sensacién de unién a la gue antes se referia el
representante del (DS gue cuando decia, hablando de no se gué proposicidn de
ley, gue habia gue fumar puros, vo recordaba: ;¥ serd mejor fumar la pipa de

la paz?. 2osiblemente.

Yo pilenso vy sugiero, vy lo propongo a todos los grupos politicos, que esta
celebracifén del X v XL Aniversario respectivamente, se haga por unos textos
consensuados o un texto {inico gue se refiera a ambos aspectos, en el gue
intervenga el 2residente de la Asamblea, el representante del Consejo de
Gobierno, gue en este momento s el representante del Jefe del Estado en
Cantabria, v todos los grupos politicos. Me parece gues el hecho del X
Aniversario, de dos lustros, el hecho del XL Aniversario de los Derechos
Humanos, requiers una mayor participacién activa por parte de todos y yo creo
gue +todos debemos de estar presentes en ello. Es una sugerencia gue yo hago
como una enmienda in voce gue, por supuesto, regquiere también fumar la pipa de

la paz, evidentemente, vy llegar a ese CONsSenso.

7or filtimo, afadiria un simple detalle de matiz gue sugiero al grupo del
CD5 gue, como sabe al ser miembro de la Mesa, planted el problema, ¥ es gue
como dice que se invite a los plenarios de las corporaciones municipales, a
nusstro Grupo le parsce una idea sugerente y muy atractiva que estén
representados precisamente tambifn todos los Ayuntamientos de nuestra regibn.
Lo que pasa es gue hay un problema de ubicacidén fisica, asi de prosaico, en
gue si se invita a los plenarios, serian como mil o mil pico de personas a una
media de diez. Entonces vo sugiero al CDS gue sean los alecaldes o las
Comiciones de Gobierno o, en su caso, gue fije el lugar adecuado. 2ero yo creo
gque estas dos efemérides hechas conjuntamente merecen gue intervengamos todogs
la Asamblea, por su 2residente, =2l Consejo de Gobierno, los grupos politicos

v, evidentemente, los representantes de los Ayuntamientos de nuestra regidn.

Hada mas y muchas gracias.
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EL SR. @ RESIDENTE (Obregon Barreda)s Corresponds al Grupo proponente fijar
su postura respecto de estas sugerencias, enmiendas o como s2 guisra llamar,

antes de proceder a la votacidnm.

EL SRE. AYLLON MARTINEZ; 2or nuestra parte, en primer lugar, wvamos a ir
matizando situnaciones. El hacer en conjunto Constitucifn-Declaracién de

Derachos Humanos, de acuerdo.

Segundo punto. Intervenciones de ?residente de la Asamblea, representante
dal Estade y grupos politicos, me gueda la duda de decir: grupos politicos se

entenderi representados en esta Camara.

Inego, en cuanto a la cabida fizica de todos los concejales, de todos los
alealdes de la regidn, vyvo entiendo que desgraciadamente no se trasladaran
todos, pero pensande en el hermosisimo patio gque tenemos, pensands en el
primer piso con sus ventanales y una adecuacidn bien estudiada; pienso gue hay

suficiente espacio fisico para albergar a todas las personas que puedan llegar.

EL SR. & RESIDENTE (Obregdn Barreda): S5i los Grupos, por analogia en esta
situacidén un poco especial, aceptan esta aceptacidn gue ha formulado el
representante del Grupo Centro Democrdtico ¥ Social, se wvota la proposicién no

de ley en estos tZrminos gue acaba de manifestar.

EL, SR. AYLLOW MARTINEZ: 2rincipalments aclarar gue el hecho de mantener
todos los componentes de lo gque son todas las Corporaciones, es con el chijeto
de 1o hacer ni la mis minima discriminacién en cuanto a cualdquier

representante de los municipios. Simplemente eso.

EL SR. 2 HEESIDENTE (Obregdn Barreda): Los Grupos pueden ir manifestando su

postura.

EL S5R. GONZALEZ BEDOYA: Senor 2residente, &5 gue no sabemos exactamente si
se ha aceptado con esa precisidn de la representacidn municipal la propussta
que hacia el portavoz de Alianza 2opular, de gue ademds del 2residente de la

Asamblea, hablasen también otros representantes politicos.

En todo caso, sl se ha aceptado, mi Grupo rogaria gque no se pudiera

tramitar, de acuerdo con el Reglamento, la propuesta, porgue pensamos que la
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finica legitimidad para hablar en nombre de los diputados de Cantabria la tiene
el Presidente de la Asamblea BRegional. S5i hay Grupos o personas gue intentan
decir lo contraric con esas propuestas, gue estoy convencido que no es el caso
dal seshor fardo Jastilleo, pero por =i acaso otros pudieran traducir asi su
idea, mi Grupo guisiera gque constara que la representacidn de los diputadeos la

tiene el ?residente de la Asamblea y no ctros.

EL S5SR. 2RESIDENWTE (Obregdin Barreda): Los Grupos pueden ir interviniendo
sobre esto. Agui ha habido como dos versiones: una gque es el espiritu v la
letra de la proposicibn no de ley de una declaracifn institucional, gus aungue
la lea 21 2residente de l1la Asamblsa se entiende, naturalmente, gue ni es
rersonal de 8l ni significa otra cosa que las aportaciones de todos los
Grupos. Si &l Grupo proponente lo entiende también asi vy no  tiene
inconveniente, pues podria entenderse también ser el Consejo de Gobierno, ¥ 1o
finico gue se dijo en la Mesa es gue con esas aportaciones, una vez que sea
apruebe en Junta de Portavoces, la redaccion tiene gue ser de una sola persona
porque no hay redacciones yuxtapuestas. Este es el {inico tema, porgque el otro
ez de demasiada casuistica para tratar aqui, si vienen todos los concejales o

no vienen, si vienen donde se git{ian, etc.

En cuanto a la incorporacidn de la conmemoracidn de los Darechos Humanos,
parece =-estoy cono 2residente intentando de interpretar las intervenciones de
los Grupos— gue hay un acuerdoy o sea, nadie se ha manifestade en contra de
gue la conmemoracifn subraye, puesto que es un capitulo importante v el
espiritu también de la Constitucidn, esta dimensifn de reconocimiento de los
derechos humanos. Respecto a este aspecto entiendo, mientras ningln Grupo diga
lo contrario, gue sSe aprusba gue en esa declaracifn institucional © en esas
intervenciones sucesivas —-la Presidencia agul no tiene mis gue escuchar a los
Grupos—, el tema de los Derechos Humanos gueda incluido en el tema global, mas

amplic ¥ mayor de la Constitucidn.

Repito gue las invitaciones a los plenarios municipales, pues se entiende

que =2e invita a todos.

EL SR. 2ARDO CASTILLO: Sefior ?2residente, ipermite, por favor?.

EL SR. 2 RESIDENTE {Obregtn Barreda): 5i, sefior 2ardo.
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EL, SE. PARDO CASTILLO: Es gue no =& =i ha quedado claramente la propuesta
del Grupo gue represento. Lo gque guiero decir es gue la lectura ingtitucional
con motivo de estas efemérides va a ser el Presidente de la Asamblea, peroc gue
dada la especialidad del X Aniversario v del XL de los Derechos Humanos, bien
merece una intervencidn de adhesifn, digamns asi, evidentemente, al discurso
institucional o a la lectura instituecional por parte del Consejo de Gobierno y
de todos los Grupos «ue, aclarc, efectivamente, tienen representacién
parlamentaria en esta Camara. Los otros matices; efectivamente domd@sticos, no

entramos ni salimos en =2llos.

Gracias.

EL SR. 2RESIDENTE (Obregbn Barreda):s Pues esto es lo gque se va a veotar
aqui, si ademis de la lectura de la declaracifn institucional, redactada con
la aportacidn de todos los Grupos, si es una declaracidn institucional debe
ser asi v es asi de hecho, y las dos modalidades: toda la lectura de una
declaracidn institucional o se abade también la participacidn a la que el

representante del Grupo de Alianza 2opular acaba de hacer mencidn.

2or Favor, por los Grupos, vayan fijando su postura. CDS.

EL S5R. AYLLON MARTINEZ: Entiendo que la propuesta puede guedar realmente
como anexidn a la Constitucidn, Derechos Humanos, ¥ luego la lectura por parte
del ?residente de la Asamblea del acto en si institucional, y dejarlo asi para
no complicarlo mias.

EL SE. 2RESIDENTE (Obregbn Barreda): Grupo Regionalista.

EI. SH. EBEVILLA ROIZ: MNosotros votamos favorablemente en la redaccifn
filtima en gue la ha expresado el portavez del CD5, no con la aportacidén gue ha

hecho el Grupo fopular.

®L SR. »RESIDENTE (Obregdbn Barreda): Grupo Socialista.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Gracias, sefior ?2residente.

o referimos votar la propuesta del CDS y gue la Mesa la enriguezca con las

aportaciones gque en su momento crea necesarias acoger de lo dicho por =l sehor

?ardo Castillo.
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EL SR. 2 RESIDENTE (Obregdn Barreda): Grupo, finalmente, de Alianza P opular.

El. SR. ¢ARDOQ CASTILLD: Gracias, sefior 2residente.

La wverdad es gue las sugerencias vy las aportaciones gue hemos hecho in
voce an este momento no tienen miAs objeto que demostrar nuestro interas por la

oportunidad para mostrar al pueblo cintabro nuestra unidn, sintonia ¥ defensa

de lo fundamental.

Wada mas.

EL SR. 2RESIDENTE (Obregdn Barreda): La Presidencia tiens gque someterlo a
votacidn, puesto que se ha presentado, guizds dudosamente, interpretado como

una proposicién no de ley.

EL. SR. VALLINES DIAZ: Sefior ?residente, estd muy claro. Aiqui ha habido una
proposicidon de nuestro Grupo, unas snmiendas in voce, primero gue tienen que
ser aceptadas por todos los Grupos para ser tramitadas. En szequnde lugar,
previamente, o en primer lugar mejor dicho, por el Grupo Proponente tiene gue
aceptar la enmienda y despuSs gque los demis Grupos por unanimidad acepten el
gue se presente esa enmienda. Nosotros insistimos que la aportacidn que hemos
hecho es en wias de la unién y si algunos wuieren wver otra cosa, pues
mantenemos nuestra posicifn. Me parece gue el portavoz del CDS la ha rechazado

Va.

EL SR. ?RESIDENTE (Cbregbn Barreda): El Grupo proponente ha manifestado su
postura respecto de las propuestas, enmiendas, sugerencias, etec. eto. En
consecusncia, repito que es forzoso la votacidn del texto presentado aguiy va
no hay posibilidad de emmiendas posteriores, puesto gue no hay unanimidad.
Bueno, estd aprobada por unanimidad la inclusifn de esa dimensidn en 1la
conmemoracion del Aniversario de los Derschos Humanosy eso ha sido admitido ¥
por lo tanto, incluido en el texto gue se wva a wvotar, pero es lo finico que

cabe, creoc gue todos los Grupos estin de acuerdo en gque es lo inico gue cabe.

Loz cque estén a favor de la proposicidn no de ley, con esa inclusidn de la
conmemoracidén de los derschos humanos, pueden manifestarlo. 37. En contra.

Abhstenciones. Jueda aprobada en esos t&rminos.
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El punto siguiente ha sido retirads v, en consecusncia, se

sesidn.

{82 levanta la sesifn siendo las diecinueve horas).

FEhE ki

levanta la



