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SESION 2LENARIA DE LA ASAMBLEA REGIONAL DE CANTABRIA,

CELEBRADA EL DIA 28 DE OCTUBEE DE 1288,

*ok ok ko d

OFDEM DEL DIA 2agina

1.~ Mocidn subsiguiente a interpelacibn relativa a criterios
generales sobre el futuro del sector de la construccidn naval en 2754

Cantabria, presentada por el Grupo Parlamentarioc Regionalista.

2.~ Interpelacién nimeroc 22, relativa a proyectes, objetivos ¥y
acciones que tengan como meta la politica musical para Cantabria, 2766
presentada por dofia Carmen Calderdn GutiBrrez, del Grupo

Parlamentario Socialista. (BOA N° 7, de 29-1-88B).

3i.- Interpelacién nimere 33, relativa a colaboracidén en la
realizacifn de un 2lan de Instalaciones Deportivas Escolares en 2778
Cantabria, presentada por dofia Carmen Calderdn Guti&rrez, del

Grupo Parlamentario Socialista. (BOA N° 48, de 18-5-88).

4.- Interpelacién nimero 38, relativa a conflictividad laboral en
Caja Cantabria y desarrollo del articulo 28.2 del Estatuto de 2778
Autonomia para Cantabria, presentada por D. Miguel Angel Revilla
Roiz, del Grupo Parlamentaric Regionalista. (BOA N° 82, de
12-9-88).

5.~ dregunta nimerc 75, relativa a sdopcifn de medidas para evitar la
expoliacidn total de la estela de Barros, presentada por dofia
Carmen Calderdn Gutidrrez, del Grupco 2arlamentario Socialista.

(BoA H° B89, de 20-10-8B).
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?regunta nimere 76, relativa a tardanza en el pago de las

subvenciones concedidas a la Comisifn de Vecinos de San Mamés de
aras (Voto), presentada por D. Juan Gonzilez Bedoya, del Grupo

parlamentario Socialista. (BOA N° 82, de 20-10-88).

2regunta nfimero 77, relativa a profesidn de aparejador de algin
miembro del Consejo de Gobierno, el portavoz o algin alto cargo,
y medidas para cumplir 1la legislacién en materia de
incompatibilidades, presentada por D. Juan Gonzalez Bedoya, del

Grupo 2arlamentario Socialista. (BOA N° 89, de 20-10-88).

?regunta nimero 78, relativa a medidas gue el Consejo de Gobierno
va a llevar a cabo respecto del abastecimiento de agua a
Torrelavega, rehabilitacifn del complajo de La Lechera ¥
saneamiento del rilo Besaya, presentada por D. Juan Gonzalez
Bedoya, del Grupo farlamentario Socialista. (BOA N° 89, de

20-10-88).
oregunta nGmero 79, relativa a mejora del alumbrado pliblico de

Selaya, presentada por D. Miguel Angel Revilla Reiz, dsl Grupo

sarlamentario Regionalista. (BOA N° 89, de 20-10-88).

% g bk ik

(Se inicia la sesidn a las diecisiete horas y cinco minutos).
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EL SR. ?RESIDENTE (Obregdn Barreda): Se inicia la sesibn.

srimer punto del orden del dia.
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EL SR. AYLLON MARTINEZ: Mocidn subsiguiente a interpelacibn relativa a

criterios generales sobre el futurc del sector de la construccidn naval en

Cantabria, presentada por el Grupo 2arlamentario Regiocnalista.

L SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Tiene la palabra, en turno a favor,

el Grupo Regionalista.
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£L. SR. REVILLA ROIZ: Sefor 2residente.

Como continuacidn de la interpelacifén que presentamos en el @ltime pleno
de esta Asamblea, relativa a la situacidn de Astillerocs del Atlantico, hoy
presentamos una mocidn para gue sea votada en el Plenc de la Asamblea, en la
1inea de lo gue ya apuntamos en el dltimo 2lenc ¥ gus no &5 otra gue la
solucidén gue, a modo de ver del Partide Regionalista, seria una solucibn a
largo plazo, estable y en sintonia con los deseos tanto, entiendo yo, de los
trabajadores como de los intereses de Cantabria en cuanto a la conservacidn de
los puestos de trabajo de estos Astilleros: Jue la Asamblea Regional de
Cantabria considerara como la golucidn mis correcta al problema de la
consktruccidn naval en la regifn la concentracidn de las actividades en un s6lo
istillero, asi como gue el Consejo de Gobierno tomara la iniciativa ante el

Ministeric de Industria al objeto de conseguir este objetive.

Teniendo en cuenta gue la empresa no la consideramos en estos momentos con
suficiente entidad por la dejacidn gue ha hecho de las responsabilidades que
como empresario tenia en la reflotacién de este Astillero, pensamos gue tiene
gque ser =1 Consejo de Gobierno guien asuma la responsabilidad de llevar a cabo

la iniciativa de esta negociacidn.

Los filtimos datos gque tenemos, dependientes de la reunidn gue hubo esta
semana en Madrid, pues no son nada halagiefios, puesto gue los planses de la
empresa, como ya los medios de comunicacién han recogido, suponen presentar un
proyecto de viabilidad de la factoria limitado a 70 puestos de trabajo, gue
ademis no ha sido aceptado ni siguiera por la patronal del sector ni por los

trabajadores, representados por los sindicatos.

ainte este rechazo puede presentar una segunda stapa en la que la finica
viabilidad gue presente la empresa a la patronal sea el cierre de la factoria,
con lo cual a los trabajadores de Astilleros del Atlantico no les quedaria mas
que una de las tres salidas posibles, que son: los fondos de promocidn de
empleo, las bajas incentivadas y las prejubilaciones. En cualguiera de los
casos significaria una empresa menos en Cantabria, 280 puestos de trabajo
menos que, como dijimos en el filtimo pleno, debe de ser la labor gue todos
hagamos agui por evitar que esto ocurra, porgue no podemos permitirnos el lujo

de gue una empresa mas clerre en esta regidn.



N 30 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 2756

Hay gque resefiar gue en estas reuniones gue ha habido en Madrid ha estado
21 Ministeric de Indutria, que al parecer rechaza, en principio, la creacién
de este astillero {mico para la actividad del sector naval, pero no ha estade
reprasentado el INI, gque =5 el propietario de la empresa Astilleros ds
Santander, v gue tendria gue ser en esto el interlocutor mas importante,
puesto que lo gue se trata es de hacer un astillero inico bajo los astilleros

que actualmente ocupa la empresa del INI.

El dfiz 7 hay una nueva reunibn, de ahi gue sea muy importante, entiendo
y¥o, gue esta Asamblea Regional se defina y gue todas las fuerzas politicas ds
Cantabria respalden esta mocidn gque presenta el Partido Regionalista, para gue
desde &l poder central, y concretamente desde el INI, pueda hacerse 2l miximo
de presidén posible para evitar el cierre de Astilleros del Atlintico. 2orgque
no 23 solamente el cierre de una empresa lo que se ventila en esta historia,
sino gque adem3s seria el perder el 10 por ciento de la capacidad de
construccifn naval que estos astillercs tienen en la regidn; 10 por ciento de
capacidad gue si los astilleros se cierran se perderian definitivamente para

nuestra regidn.

dor lo tanto, pedimos a todos los Grupos representados en la Asamblea gue
esta mocidn se apruebe, gue entiendo, por la expresidn gque hubo en el iltimo
sleno, =std en sintonia tanto con el deseo de los trabajadores, como con la
postura gue sustenta =1 Consejo de Gobierno de Cantabria, como la expresion de

los Grupos Parlamentariocs gue hay representados en 1a Asamblea.

FI, SR. 2RESIDENTE (Obregdbn Barreda): Turno de posicicnes. Grupos con

enmiendas. En primer lugar, Centro Democratico y Soclal.

FL, SR. GARRIDD MARTINEZ: Graclas, sefior 2residente. Seficras y sefiores

diputados.

lHosotros estamos de acuerdo sustancialmente con la mocidn presentada por
el fartido Regionalista, pero consecuentemente con nuestra intervencidon en el
debate anterior, creemps gue la solucidn de este problema pasa necesariamente
por la iniciatiwva "sseudoempresarial", entre comillas, de la Diputacitn
Regional de Cantabria, a fin de resolver un problema gue posiblemente 1la

empresa por si sola no lo va a resolver.



N 30 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 2757

Como el objetivo fundamental en el gue coincidimos las fuerzas politicas
de Cantabria es la concentracin en un s58lo astillero de toda la industria
naval de nuestra regifn, cresmos gue por parte del Consejo de Gobierno debe de
existir ya una iniciativa afladida a las propias gestiones gue ya ha estado
realizands hasta la fecha =1 Consejeroc de Industria, en el sentido de coger la
bandera de buscar una solucidn con el Ministeria de Industria, con el INI, en
base Fundamentalmente a la incorporacion de los trabajadores de Astilleros del
atlantico, si es que no existe una solucitn por parte de la empresa, al grupo

de Agtillero=z espafoles.

En es= sentido, nuestra enmienda de adicidn a la propussta de la mocién
del Grupo Regionalista es 1la creacidn de una Comision de Seguimiento,
presidida por el Consejero de Industria y formada por los portavoces de los
Grupos cfarlamentarios en la Asamblea Regional de Cantabria, al objeto 4de
reforzar las gestiones que a los fines propuestos en esta mocidn, es decir; la
concentracifn de todos los astillercos en un sdle astillero; lleve a cabo el
Consejo da Gobisrno. En esa linea de apoyo a la politica del Consejo de
Gobierno para esta accidn concreta, nuestro Grupo Parlamentario presenta esta

enmienda de adicidn.
Gracias.

EL SR. ?RESIDENTE (Obregdén Barreda): Continuando el turno de posiciones y

de Grupos con enmiendas, Grupo de Alianza fopular.
EL SR. SAIZ MARTINEZ: Seflor 2residente, Sefiorias.

Hago uso del turno gue, de acuerdo com el articule 162 del EReglamentoc de
mgta Asamblea, corresponde a nuestro Grupo para la daefensa de la enmienda de
sustitucién presentada a la mocidén sobre "criterios generales sobre el futuro

del sector naval en Cantabria®, del Grupo Parlamentario Regionalista.

fn esta enmienda, con la cual pretendemos sustituir no sdlo la mocidn del
Grupo Regionalista sino tambi&n la enmienda presentada por el (DS, intentamos

reflejar con mis exactitud la realidad de los hechos.

sorgue el Grupo 2arlamentario Regiopalista en su mocifn, despuss de

considerar la solucifn mi3s correcta al problema de la construccidon naval en
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Cantabria la concentracifn de las actividades del sector en un s6lo astillero,
tama en el cual estamos de acuerdo; insta al Consejo de Gobierno a gque tome la
iniciativa ante el Ministerio de Industria, al objetoc de conseguir la
unificacifn en un solo astillero. ¥ yo creo gue no debemos instar al Comsejo
de Gopierno a realizar unas gestiones gue ya vienen produciéndose dessde hace
meses, como muy bien nos explicd el sefior Consejero de Industria en esta
Camara =1 pasade dia 21. En aquel 2leno el sefior Consejero nos ralatd lasg
diversas gestionss realizadas ante todos los organismos competentes en este
tema, incluidos los afectados del mismo, los trabajadores. Posterior a este
slenc ha sido la reunidn celebrada en Madrid el pasado dia 26, a la cual
tambifén asistid un representante de la Consejeria de Industria, el sefior

Gonzilez de FE1ix.

dor otra parte, el portavoz del fartido Regionmalista hablaba del INI como
uno de los dusfios del otro astillero, y nosotros en nuestra enmienda incluimos
las gestiones ante el Ministerio ds Industria v el INI, gue no venia en la

mocidén presentada por el Grupo Regionalista.

2or todo ello, consideramos mids correcta la redaccidn de nuestra enmienda,

en cuanto define con mayoer exactitud la realidad de los hechoes.

En cuanto a la enmienda presentada por el CDS, creo gueda reflejada en el
segundo pirrafo de nuestra enmienda, en el cual se refleja el acuerdo de la
creacifn de una Comisifn ds Seguimiento, gue presidida por el Consejerc de
Industria s& wvea reforzada por los portavoces de todos les Grupos
sarlamentarios de esta C3mara. Y hago especial é&nfasis en la palabra "todes",
ya que no se nos oculta la problemitica solucidn gque el sector naval tiene en
Cantabria. Esperemos que la empresa en el nuevo documento a presentar antes
del dfa 7 nos abra una puerta a la esperanza, pero confieso mi escepticismo en

al tema.

Si esto no fuera viable, todas las fuerzas politicas presentes en este
hemiciclo deberemos luchar para gue estos trabajadores cantabros sean tratados
an condiciones similares a las aplicadas en el resto del sector naval en

Espafia.

Termino diciende gue esta unidad en la aceion debemos comenzar a

demostrarla en el dia de= hoy ¥y pido al Grupo proponente, el Grupo
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Regionalista, gue acepte nuestra enmienda, y apoyando la gestién desl Consejo
de Gobierno, s2 wvote de forma unfdnime. Con ello, con esta wotacidn undnime,
daremns un ejemplo de como los diferentes Partidos Politicos pueden llegar a
unirse en la lucha por un ocbjetivo comiin, sobre todo cnando este obhjetivo

comiin es tan de justicia como la defensa de unos puestos de trabajo.

ferc no cuisiera abandonar esta tribuna sin decir, alin a riezgo de ser
cortado en mi intervencifn por &l sefior ?residente, que esta unidad de accifn
no s6lo s= dsbe dar en puntos como el gue hoy debatimos, sino que, comeo decia
gl pasado dfa 21 nuestro Presidente del Consejo de Gobierno de la Diputacidn
Regional, existen infinidad de temas en los gue mostrande unidad de criteriocs
podemos llegar con una mayor nitidez a los organismos gque puedan ayudarnos en
la solucifn del problema, solucidn gue, a buen seguro, Servird para un mayor ¥

mejor desarrollc de Cantabria.

Juieroc terminar pidiendo, una vez mis, al Grupe farlamentaric Regionalista
que acepte nuestra enmienda, ¥ al resto de los Grupos gue apoyen la misma,
para gue el Consejo de Gobierno, ¥ en concreto el Consejerc de Industria, se
sienta respaldadoc por la totalidad de las fuerzas politicas gue hoy

representan, o representamos, al pueblo de Cantabria.

Hada mis v muchas gracias.

EL SR. 2RESIDENTE (Obregbn Barreda): Grupo sin enmienda, para terminar el

turno de posiciones. Grupo Sccialista.

EL SR, SEBASTIAN CUESTA: Sefior Zresidente, Sefiorias.

El Grupo Sarlamentario Socialista estd convencideo de que sd0lo existen dos
soluciones industriales para Astilleros del 2Atlanticor una, wun plan de
viabilidad gue mantenga la plantilla y garantice el futuro, y dos, la fusidn
en un f{inico astillero, bajo unos pardmetros bisicos gue tambi&n garanticen
sstabilidad v el futuro, para los trabajadores de Astilleros del Atlantico ¥
para los trabajadores del otro astillero. Ninguna de las dos alternativas a
nadie no nos parece posible, visto lo que viene diciendo la prensa Gltimamente

v dadas las reuniones gque se han ceslebrado.

A pesar de esto, & pesar de gue vemos gque sBlo hay dos soluciones
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posibles, el Grupo 2arlamentarie Socialista se va a abstener en esta mocidn. Y
se va a abstener bisicamente por dos cuestiones fundamentales: primero, porgue
no &5 oportuna en el tiempo vy, segundo, porgue tal como se pressnta no
garantiza nada, absolutamente nada. La mocidn no habla de fusidn, la mocidn
habla de concertacidn, de una concentracifm de actividades, vy tal como se
presenta podemos tener wun dnico astillero con 300 trabajadores. Ho nos
garantiza nada; lo finieo gue nos garantiza la mocidn gque presenta el Partido
Fegipnalista, ¥ que es apoyada por les otros dos Grupos de la Cimara, es el
cierre de Astilleros del Atlantico. Al hablar de concertacion no de fusion,

evidentemente hay el cierre de una actividad: de Astilleros del Atlantico.

(f0r gud 25 inoportuna en el tiempo?. A nosotros nos parece gue el
principal culpable de la situacién por la «ue atraviesa BAstilleros del
Atlantico, gue =5 el empresario, debe de tomar una determinacifn. ¥ yo creo
que ahl el Grupo farlamentarico de Alianza Popular ¥y el Consejo de Goblierno,
pues algo pueden decir al gue estd llevando todas las gestiones, gue es el
sefior Fontecha, como todos conocemos. Hasta la fecha todo lo que estd diciendo
la direccidn de Astilleros del Atlintico es gue desea sequir operandoc como un
inice astillerc, desea sequir siendo Astilleros del Atlantico, desea 1la
continuidad alin en unas condiciones gue a nosotros nos parecen una aut@ntica
temeridad. El plan gue presentd en la mesa de trabajo el dia 26 ez un cimulo
de despropbsitos, donde se nos viene a decirs es ague sSe necesita una
aportacién de capital de unos 2.000 millones de pesetas para mantener una
plantilla de 70-75 trabajadores en el mejor de los casosy y basado en un
nipotético plan de flota local, gue yo me suponge gue los miembros del Consejo
de Gobierno algiin dia nos podrin explicar. No existe constancia de gue 1la
empresa desse la fusifn -nosotros decimos la fusion, no la concertacidn de
actividades—, sino gue hasta la fecha estd diciendo todo lo contrario. Por lo
tanto, a nosotros no nos parece correcto hablar no sdlo de concentracifn ni de
fusidn, cuando los dos principales implicados no parece ser, insisto, que

gquieren llevarlo a efecto.

2or otro lado, entendemos gue arreglando el problema de Astilleros del
atlintico, comp dice, hay gque arreglar el problema de Astilleros del
atlintico, nosotros entendemos gue no arreglameos el problema de Rstilleros del
Ltlintico si desarreglamos el problema del otro astillero. Por lo tanto,
habria gue preseatar, como yva dijo en su momento el Grupo ~farlamentario

Socialista, un plan de wviabilidad gue contemple lo Jque se quiere, ¥ gue lo
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presente guien lo debe de presentar en la mesa de trabajor la direccidn de
Astilleros del Atlantico. 51 no agul estaremos haciendo un acto folclérico que

no va a servir absolutamente para nada.

Tampoco parece ser oue solucionando el problema de Astilleros del
Atlantico vamos a solucionar el problema gravisimo que padece la regidnm en el
terreno industrial. Aungue == ha escrito en la prensa de gue Cantabria tiene
un futuro optimista, a mi me parece gue si uno se baja de la nube, pone sl pié
en la tierra, de futuro optimista nada, sino todo lo contrario. Creesmos gue no
tenemos gue poner parches, no debemos de poner parches, esta Cimara no puede

poner parches en este tema.

Decir, para dejar clara nuestra postura, gue mi Grupo y la central
sindical a la gque represento, gue lleva meses tratando este problema, vamos a
apoyar cualguier plan serio que, previo acuerdo entre empresas y sindicatos,
se presente, incluyendo mnaturalmente 1la fusidn, digo 1la fusién no 1la

concertacidn.

Rhora bien, si, como parece, el Consejo de Gobilerno desea de forma clara
ayudar a solventar este grave problema, yo creo gque eses L1.500 millones gue
estin ahi pueden servir para muchas cosas mds, incluyendo el mantenimiento de
Astilleros del Atlantico como una misma unidad productiva. En caso contrario,
51 nada d= esto hacemos, estaremos tratando de guedar bien con todos, pero no
solucionaremos =l problema grave que tienen los trabajadores de Astilleros del

atlantico.

2or lo tanto, a mi me parece que nos debemos de dejar todos de demagogia.
2ongAmonos a trabajar para aportar una solucidn final, conjuntamente con las
pentrales sindicales, y desde agui les digo gue en este esfuerzo estaremos.
Alqunos, los socialistas, llevamos ya muchoe tiempo. Wo intentemos cerrar un
problema v creemos cuatro.

Wada mis. Muchas gracias.

EL. SR. P RESIDENTE (Obregbn Barreda)s: De acuerdo con el articulo 162, se
procede a la wvotacidn, previamente la manifestacitn por parte del proponente

de si acepta o no acepta, pero sin mds debate, las enmiendas.
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EL SR. BEEVILLA ROIZ: Sefior Pfresidente, hay ahora una intervencion de loSs
Grupos para razonar 51 se toman en cuenta o no las proposiciones, due son
miltiples, puoesto gue hay una enmienda de adicitn del CDS, hay una enmienda de
sustitucion del Grupo fopular ¥ hay una postura del PSOE que los proponentes

tendremos gque valorar.

EL SR. PRESIUENTE (Obregbn Barreda): Hay dos enmiendas respecto de las
cuales el Grupo proponente, dice el Reglamento, manifestard su posicifn, =i

las acepta o no las acepta, antes de procederse a la votacidn.

EL SR. REVILLA ROIZ: 2ero, sefior 2residente, las aceptard razonandolas
brevements, porgue no tiene sentido el decir: no las acepto. Habrd que dar un

razonamiento v luego decir por gué se aceptan o no s& aceptan.

EL. SR. PRESIDENTE (Obregdbn Barreda): No, porgue esto daria lugar a nuevo
debate. 5i su Sefioria lo desea, ls lso 2l BReglamento, gue creo gue es claro ¥y
dice: "una wez concluidas estas intervenciones, la proposicifn, con las
enmiendas aceptadas por =l proponente”, aceptadas, es decir, su Sefioria debe
decir acepto tal enmienda o no la acepto, "se pasa a la votacién". Es el
articulado de las proposiciones no de ley. Entonces debe decir si acepta o no

acepta tal enmienda.

EL SR. REVILLA ROIZ: Sefior 2residente.

El 2artide Regionalista de Cantabria acepta la enmienda de adiecidn del
CDS, porgue nos parece perfectamente coherente, e inclusc acepta, en aras de
una wvotacidén mayoritaria, la enmienda presentada por el Grupo de Alianza
Popular, en cuyo casoc retirariamos nuestra enmienda. Solamente gue notamos gue
hay una palabra, si me permite el 2residente, que no g8 si es un lapsus pero
gue a nosotros nos parsce importante, y &5 gue en la enmienda del CDS dice gue
la Comisién gue se va a formar "esté integrada por 2l Consejero de Industria y
formada por los portavoces", mientras gue el Grupo fopular dice "y apoyada por
los portavoces®. La palabra tiene su diferencia de matiz, "“formada"™ v
"apoyada". Yo no s& si con esto lo gue guieren es mantenernos al margen ¥y gues
apoyemos por escrito o telefbnicamente, o formemos parte. Yo, desde luego,
entiendo gue 1lo gue subyace en la enmienda presentada por el CDS e5 que
sstemos dentro de la Comisifn para apovarla) no apoyando, sino formando parte.

Si esto se apepta asi, retiramos nuestra enmienda.
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Lamentar profundamente la actitud del Grupo Socialista, que ya nos tien®
acostumbrados en las f1ltimas sesiones a abstenerse en cosas trascendentes para
Cantabria y gque supongo gue se sabrin valorar por los implicados en ests tema,
gque no sSon nada menos gue los trabajadores de Astilleros del Atldntico.
Lamentable la abstencitn, en coherencia corn lo gue dice =su Ministro ds

Industria, naturalmente.

EL SR. P RESIDENTE (Obregdon Barreda): Respecto de la enmienda gque presenta
Centro Democritico y Social, es preciso gue guede claro si esa correccidn de

vocabularic o de 1&8xXic0....

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: A noseotros nos gustaria gue el Grupo de Alianza
Popular dijera piblicamente si acepta la recomendacidn del Grupo Regionalista

an torno a la modificacitn de la palabra "apoyar" por "formar".

ELL SR. GSAIZ MARTINEZ: Crec gue en mi intervencidn anterier he dejado
patents gue el espiritu de esta enmienda es eso, es5 decir, que formen parte
los portavoces de los Grupos farlamentarios de esta Comisifn de Seguimiento.

De acuerdo, podemos hacer una modificacidn "in voce".

EL SR. 2RESIDENTE (Obregdn Barreda): Para gue se pueda proceder a la

votacidn es indispensable gue lo formulen con la correccidn.

EL SR. SAIZ MARTINEZ: Entonces el segqundo pirrafo de la enmienda quedaria
redactado de la siguiente forma: "Asimismo, acuerda la creacidn de una
Comisidn de Seguimiento, presidida por el Consejero de Industria y formada por
los portavoces de los Grupos ~Zarlamentarios en la Asamblea Regional de
Cantabria, al objeto de reforzar las gestiones que estd llevando a cabo el
Consejo de Gobierno ante el Ministerio de Industria y el INI para =1 buen fin

de este objetivo".

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda)s :Se acepta por parte del Grupo Centro
Democratico y Social y del Partido Regionalista, gue la palabra "apoyada" se
sustituya por "formada"?. Entonces, si se acepta la enmienda, pues el sefior

Secretario la pusde leer para gue la votacidn sea clara, tal como gueda.

EL SH. AYLLOM MARTINEZ: Texto gque =2 propones
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"La Asamblea Regional de Cantabria considera como la solucidn mis correcta
al problema de la construccidn naval en Cantabria la propussta del Conssjo de
Gobierna, consistente en la concentracidn de las actividades del sector en un

s0lo astillero.

Asimismo acuerda la creacidn de una Comisién de Seguimiento, presidida por
el Congejero de Industria ¥y formada por los portavoces de los Grupos
farlamentarios, en la Asamblea Regional de Cantabria, al cobjeto de reforzar
las gestiones gue estd llevando a cabo el Consejo de Gobierno ante el

Ministerio de Industria y 1 IHNI para el buen fin de este objetivo".

EL SE., P?RESIDENTE (Obregin 3Barreda): Dado gue es una enmienda de

sustitucidn, se entiende cue la votacidn es respecto al texto sustitutive.

EL SHK. SEBASTIAW CUESTA: Sefior 2residente, por el articuleo &7.3, por

alusidén gue ha hecho el representante del 2artido Regionalista.

EL SR. PRESIDENTE (CUbregdn Barreda): Si no recuerdo mal, es respecto a gue

afecte al decoro... ste., de los Grupos 2arlamentarios no de los Partidoes
politicos.

EL. SR. GSEBASTIAN CUESTA: Es el decoro del Grupo, sefior 2residente.
Nosotros no estamos condicionados ni por el Ministro de Industria ni por
nadie. ¥, desde luégo, ni el representante del Grupo Regionalista ni ningln
representante de esta CAmara le va a ganar a este diputado a defender a los

trabajadoras.

EL SR. 2RESIDENTE (Obregdon Barreda)s:s Se procede a la votacidn. Los gque
estén a favor de la mocidn, tal como gueda con la enmienda, pues lo

manifiestan en la forma gue corresponde.

EL. SE. GONZALEZ BEDOYA: Sefior 2residente, articulo 67, cumplimiento del

Reglamento.

Se presenta una enmienda transaccional y su Sefioria tiene gue preguntar si
todes los Grupos o si hay algin Grupo gue 58 oponga a esa transaccidn.
Hosotros no tenemos la culpa de las improvisaciones o las incoherencias de los

demis Grupos. Ahi lo gue se propone es5 una concentracidn, es decir, una
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desaparicién de un astillero ¥ ahora parece gue lo guleren arreglar un
poquite, no del todo. Mi Grupo no acepta esa transaccional y, por tante, no

puede pasar a votacidn, en funcidn del articulo 114.3

EL SR. ?RESIDENTE (Obregdn Barreda): Pero la calificacifn de esta enmisnda

como de transaccidn es dudosa, puesto gque agul hay la correccidn de un t&rmino

gramatical.

EL SR. GONEZALEZ BEDOYA: En absoluto. Hay dos posiciones clarisimas con
regpecto al papel del farlamentoy unos guieren gue el 2arlamento participe,

gque es la posicidn del CBS, y otros quieren gue el Parlamento haga el papel de

comparsa.
EL SR. SAIZ MARTIWNEZ: Sefior Presidente, por alusiones.
EL SR. ? RESIDENTE (Obregbn Barreda): No le concedo todavia la palabra.

Se trata de dilucidar, de aclarar si la correccidén es gramatical o afecta,
gomo es la opinién del Grupo Socialista, a 1la sustancia. Entonces,
naturalmente, tendria gue ser admitida por la totalidad de los Grupos. Esto es
lo gue vamos a aclarar. En primer lugar, se entiends al Grupo proponente el

gque mayor autoridad tiene para expresarse sobre esto. Tiene la palabra.
EL SR. REVILLA ROIZ: Sefior ?residente.

Ante =ste inconveniente terminolbgico gque presenta el 2artido Socialista,
nosotros nos fiamos de la propuesta gue hace =1 CGrupo Popular en cuanto al
espiritu, y lo de la letra es lo de menos. Jue s5e plantee en la formulacidn
original, en la confianza de gue sabemos de gue la Comisidén la wamos a

"formar" y no solamente a "apoyar”.

FL SR. 2RESIDENTE (Obregdn Barreda): Es decir, se vuelve al texto inicial
de la mocién. Yo ¢s lo gue entiendo. Entiéndase que la votacifén va a ser sobre
el texto, agui no se vota el espiritu.

Los gue estén a favor del texto. En contra. Lbstenciones.

¥L, SR. AYLLOW MARTINEZ: 25 votoes a favor, ninguno en contra y 13

abstenciones.
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EL SR. 2RESIDENTE (Obregbtn Barreda): Jueda aprobado, ¥ se pasa al punto
siguiente.

EL 5R. AYLLON MARTINEFR: Punto niimero 2 del orden del dias Interpelacidn

nimerc 22, relativa a prﬂ_&ctcﬂ,_PhjetiEi_y_ _ECEiDﬂES que tengan como meta la

politica musical para Cantabria, presentada por dofia Carmen Calderdn

Gutiérrez, del Grupo Parlamentario Socialista.

EL 5S5HR. P2ERESIDENTE (Obregdn Barreda): 2uede desempefiar su turno ds

exposicidn dofia Carmen Calderdn.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Sefior ?residente, sefiores diputados.

El Conservatorio Regional de MOsica "Jesfis de Monasterio" fue creado por
la extinta Diputacidn Provincial de Santander en 19%73. Posteriormente el
Ministerio de Educacibn y Ciencia, mediante Real Decreto 2187/81, de 24 de
julio, reconoce la validez académica de sus enseflanzas. 2or tanto, sefior
Consejero, Si @5 necesario exigir responsabilidades de todos los gqustos acerca
del penoso estado de sus instalaciones, como usted clamaba en la comparecencia
ante la Comisifn de Educacifén v Cultura el pagado 2 de diciembre, =25 evidente
gue esas responsabilidades estan agui, siempre han estado agqui, puesto gue
este Conservatorio nunca fue transferido como maravilloso regale de la

Administracidn del Estado, tal v como afirmaba en la citada comparecencia.

Ho existe agravioc comparativo posible, sefior Consejero. Lo gque si hay es
un Decreto del Consejo de Gobisrno de la Diputacidn Regleonal de 7 de octubre
del 82, por el gue dota a dicho Conservatorio de un Patronate, al que confia
el gobierno, direccién, organizacifn y sostenimiento del mismo. Y segin el
articulo 2.1 del citado Decreto, la presidencia de dicho Patronato corresponde

al Consejero de Cultura, Educacidn y Deporte.

;Se va haciendo cargo el sefior Consejeroc de a gquisdn corresponden tantas
responsabilidades?. Porgue si es cierto, como usted nos contaba en tono
dramitico, gue hay sales gue estin acondicicnadas con sSoportes de caja de
huevos de gallina, le doy la razén: esto no es presentable en Cantabria, por

supuesto; pero en el Alto Volta, tampoco.
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EL SR. ? RESIDENTE (Obregdn Barreda): Réplica.
LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Sefior 2reszidente, sefioras v sefiores diputados.

Como siempre ocurre con el sefior consejero, pues no se centra en el tema y

lo gue trata agqul es siempre de referirse a competencias ajenas ¥ nunca a las

propias.

Mire, sefior consejeroc, al Ministerio naturalmente gque le corresponde la
alta inspeccidn de la ensefianza de todos los niveles vy es a guien corresponde,
ademfs, sea territorio MEC o no, expedir los titulos académicos vy autorizar
cunalquier nivel de la ensefanza. Eso es una cosa ¥ oktra cosa es, sefior
consejero, que usted, como presidente del Patronatc del Conservatorio de
Miasica "Jesiis de Monasterio", de usted depende ¥ de ese Patronato ese
Conservatoric desde el punte de vwvista orginico, desde el punto ds vista

econdmico y desde el punto de vista legal. Eso es asi.

2ero, mire, puestos a hacer historia, ya sabemos gue, afortundamente,
antes de la guerra civil ya existIan muchas cosas en este pais ¥ la &poca de
la Repi(blica, desde luego, fue un casoc de florscimiento de instituciones
educativas como nunca conocid Espafla, pero es=o no le Jjustifica a usted, en
absoluto, Su argumento. forque pusstos a hacer historia, vo tengo agui una
pregunta cque el 27 de febrero del 84 -ya ha llovido desde entonces- hizo el
gefior Revilla a la CAmara siendo consejero el sefor Teja, y en esa pregunta el
sefior Revilla decia gue gué pasaba con el Conservatorio Jeslis de Monasterio y
con las incompatibilidades de usos improcedentes en ese Conservatorio, porgue,
por lo visto, el Conservatorio se instald en un piso debajo del cual habia
garajes, talleres mecanicos, no s& cuantas cosas. Entonces en su respuesta el
sefior Teja -va le digo, febrero del B4- nos cuenta gue en este sentido &1
espera solucionar rdpidamente la situacidn del Conservatorio. "El Consejo de
Cobierno", decia el sefior Teja, "es plenamente consciente de esta realidad",
de la inconveniencia de la instalacién del Conservatorio en esos locales, "y
entre sus proyeccos inmediatos", decia €&l, "figura el construir un nuevo
edificio exento para el Conservatorio de Miisica". Y proseguia: "a este
respecto, sSe han incluido ya en las inversiones del Fondo de Compensacibn
Interterritorial del afio 85 una partida de 75 millones con este fin, con

posibilidades de ampliarlo en los afios sucesivos hasta aoo".
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Mire usted, pronto hard un afio de su comparecencia en Comisién v en =lla,
ademis de contarnos lo de las cajas de huevos -usted astaba convencido, habian
venido de Madrid-, en la misma se comprometia a abordar por todos los medios
la promocidn de ensefilanzas musicales en Cantabria, comenzande por dotar de
unas instalaciones adecuadas al Conservatorio Regional, siguiendo con  la
creacifn de escuelas de enseflanza elemental a nivel comarcal. :Jud se ha hecho

al respecto, seflor Consejero?. Me temo que nada,

¥ le garantizo gue este pesimismo con respecto a su gestidn viene
precedido de un date revelador. El presupuesto de gastos del Conservatoric
"JTesfis de Monasterio", de enerc a octubre del afio 87, fue de 53 millones de
pesetas ¥ ustedes consignaron en los presupuestos para el afio BB, 46 millones;

& mis gue el afio anterior, pero siempre muy por debajo del gasto corriente.

¢Es asi como se eleva el nivel musical de la regidn?.

Jarece necesario recordar al Consejo de Gobierno gque tiene transferidas
competencias exclusivas en la promocidn y fomento de la cultura, con especial
referencia a sectores como el de la milsica. Y esto de la promocién y fomento
de la misica es, ademds de un Conservatorio regional dignamente eguipado v con
un altoc nivel académico, una adecuada politica de creacidn de infrasstructura
gque posibilite el acercamiento masivo y cotidiano de la miisica a la vida, como

el mejor medic para el cultivo de la sensibilidad y los valores.

BEs cierto gue en este sentido el pancrama en Cantabria es desolador,
porgue hasta la fecha lo gue agui se entiende por politica cultural no integra
la misica, salwve el brillante y £fugaz verane. A nuestro Jjulcie, tal
circunstancia evidencia la total ausencia de un planteamiento serio y riguroso
de lo gue debe ser el desarrollo de una politica musical ccherente, la cual
debe estar, debe aspirar, a formar un piblico mds conocedor de la escucha de
obras musicales, debe favorecer la creatividad y la prictica activa, y debe
hacer posible la formacién de profesionalss, gue algin dia permita a Cantabria

tener su propia orguesta sinfbnica.
Mada m3s v muchas gracias.
FL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Turno de contestacidn.

EL, SR. °EREZ BUSTAMANTE: Sefior Presidente, sefiores diputados.
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Usted, sefora diputada Calderdn, se eguivoca en toda su argumentacidn
normativa. Ya decia Séneca: "loco remedic para nuestros males es la

ignorancia".

Mire usted, &l Conservatorio no fue creadeo, como usted dice, =n 1973 por
la extinta Diputacidn Provincial. El Conservatorio de Santander, en su grado
elemental, fue creado el 19 de abril de 1929 por la Diputacitn Prowvincial, =a
propuesta de D. Ramon Saiz de Adana, como Escuela de Misica Provincial,
cbteniendoc en 1933 wvalidez oficial como Conservatorio elemental. Dejd de

funcionar en la gquerra ¥ no recomenzd hasta 1943, siendo presidente de la

Diputacidn D. Frawcisco de Hirdiz 2ombo.

Asi que estd usted muy errada en la historia de la Institucidn, y mis
errada todavia en el futuro de nuestra enseflanza musical en Cantabria, por lo

gue ahora le wvoy a decir.

El Decreto de 7 de octubre de 1982 cred el Patronato del Conservatorio,
cuyas funciones son de total sostenimiento del mismo y de organizacidn, en
tanto no esté en contradiccifm con la normativa del Ministerie. E1
funcionamiento, tanto administrativo como pedagbgico, asi como la inspeccién
de uno y otro, es absoluta competencia del Ministerio de Educacidn y Ciencia
en tanto no tenga transferencias en materia educativa Cantabria. E1 MEC, a
través de la Secretaria de Estado de Educacidén, de la Direccién General de
Centros Escolares y de la Subdireccidn General de Enseflanzas Artisticas, es
quien tiens toda la responsabilidad de como se imparten en Cantabria las

ensefianzas misicales.

En la interpelacifn mezcla usted dos conceptos diferentes. 2or un lade, la
competencia exclusiva de Cantabria en promocidn vy fomento de la cultura,
sector misica, y de ani deduce soluciones y medidas para solucionar 1la
precaria situacibén en gue se encuentra el Conservatorio. Sefiora diputada, la
miizica es en Cantabria finica competencia exclusiva del MEC. Como
Administracién PGblica gue es y a través de su Direccidon 2rovincial e
Inspeccién deben adoptar las medidas necesarias conducentes a que Cantabria
tenga las ensefianzas musicales todo lo buenas gue necesitamos todos los
cantabros. Es Cantabria, y yo tengo que decirselo una vesz mis, territorio del

Ministerio de Educacién v Ciencia. ¥ si no las tiene, renlameles usted desds
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12 Asgamblea de Cantabria al MEC, =1 abandone en que tiene lasz ensefianzas
misicales en Cantabria y que ss una de las pocas Comunidades Autdnomazs que no
tiene Conservatorio de Misica estatal. Tienen Conservatorioc de Miigsica estatals
andalucia, Catalufia, Canarias, Galicia, paiz Vasco vy Valencia. Tienen
Conservatorios estatales: Aragbn, Castilla-Ledn, Castilla-La Mancha,
Extremadura, Madrid, Murcia, Rioja, en mas de una localidades. ¥ estd =in
Conservatoric estatal Cantabriz y Baleares. Haga usted =1 favor de pedir desde
esta misma tribuna que a Cantabria le sea concedida de inmediato wun

Conzervatorioc estatal.

En conclusifn, puedo indicarla gue la Diputacidn Regional tiene como

proyecto, ¥ en esta linea se estin haciendo gestiones con el Ministerios

- La construccion de un Conservatorio de Miasica elemental ¥ profasional.

- Jue por el Estado se instale en Cantabria un Conservatorio de Misica en
colaboracifén con la Universidad de Cantabria, para atender las demandas de
1os alumnos de masica de toda la regibn, gque termina en el niwval

profesional.

Entre tanto se consiga lo anterior:

- Extander la ensefianza musical a aguellos Ayuntamientos de Cantabria gue
mediante convenio con el 2atronato "JesGs de Monasterio" estén dispuestos
a financiar al 50 por ciento los costes de las enseflanzas elementales de

misica.

- Lograr una enseflanza cualificada, con rigor ¥y un trato mno digerimatorio

entre los alumnos de la capital y del resto de la regifm.

- Sz cuenta ya con un proyecte ¥y consignacidén econdmica suficiente para
insonorizar aalas del Conservatoric, obras que comenzaran a partir de las
vacaciones de Navidad o comienzo de las wacaciones de MNavidad, para no

interrumpir el curso slectivo.

- Se siguen manteniendo reuniones con la Asociacifn de padres de alumnos del
Centro v Claustroc de profesores, 2 travas del Patronatc del Conservatorio

y de la Universidad de Cantabria.
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;Jué ha ocurrido, sefiores?. Pues gue en el dia 28 de octubre, tengo agui
una certificacidén del Consejo de Gobierno firmada por el sefior Roberto Bedoya,
en la gue se dice gue "a la vista de la resolucifn del Consejeroc de Cultura,
por la cgue se anula la obra Conservatorio de Misica, incluida en el Fondo de
Compensacion Interterritorial correspondiente a los afios 86=-87". O sea, gue lo
gque el sefor Teja pensaba solucionar con ese dinero, viene el seflor consejero
v 2l 23 ds septiembre dicta una resolucidn autorizando para gque ese dinera,
gue =en total suponia 114 millenes des pesetas, gue enviaba el Fondo de
Compensacidn Interterritorial para solucionar de wuna vez por todas las
deficiencias de ese Conservatorio, el sefior consejero decide gue ese dinero
sea transferido a la Consejeria de Medio Ambiente. Y 25 asi como el sefior
consejero soluciona los problemas ¥ saliendo agui a decir gue Madrid tiene la
culpa. Ademis, naturalmente, lo de las cajas de huevos no lo hubiese contado

si no hubiera pensado gue esas cajas venian de Madrid, como decia antes.

2or tanto, mire, sefior consejero, céntrese en los problemas de Cantabria,
entérese usted bien de cuiles son sus competencias y sus obligaciones en la
Consejeria y actile en consecuencia, pero no pretenda solucionar las cosas, por
una parte, reduciendo =l presupuesto de la Consejeria, cediéndoselo a otras,
1o cual dice muy poco dice de usted en favor de chmo es capaz de defender en
al Consejo de Gobierno los intereses de la cultura de Cantabria, y en lugar de
ceder sl dinero a otros defienda su presupuesto ¥, desde luego, haga usted de

una vez lo gue anunciaba el sefior Teja en el afio 4.

Mire, la referencia gue ha hecho nsted a ese acuerdo gue dicen tener con
la Universidad de Cantabria para solucionar el problema de las ensefianzas
musicales, me temo gue tambi&n sea un globo. 2orque, mire, sefior consejero, ¥o
tengo agui una fotocopia del presupuesto gue presentaba para el afio 88 la
Universidad de Cantabria, a considerar por la Comisién Mixta, segin el
convenio firmado por el sefior Entresotos y el sefior Urefia en el afio 85, ¥y en
ese presupuesto no figura para nada el Conservatorio de Miasieca. Es verdad gue
ustedes en los presupuestos incluyeron una partida de 46 millones, pero, desde
luego, 50 después no se ha visto reflejado para nada en ese convenio o en esa
renegociacién del convenic y gue yo S5epa, en gl mes de junioc ese convenio

todavia no se habia renovado.

¥ada mis y muchas gracias.
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EL SR. @ RESIDENTE (Obregbn Barreda): Turno de diplieca.

El, SH. PEREZ BUSTAMANTE: Sefiora diputada Calderdn, tras esa maravillcsa
manera de enmendar sus errores de conocimiento, no s pilerds usted en
detallesy; ni se pierda en detalles scbre el Conservatorio, ni se pierda en

detalles sobre las responsabilidades del Gobierno central.

La pido a usted gue sume su esfuerze al mio para algo tan ldgico y tan
importante como para gque Cantabria tenga su Conservatorio estatal de Misica. ¥
le repite las Comunidades Autdnomas gque lo tienen: Andalucia, Catalufia,
Canarias, Galicia, Pais Vasco, Valencia. ¥ las provincias de las Comunidades
Autdnomas gue sin transferencias tienen tamhi®n Conservatorios estatales, ¥y
ahora va no digo las Comunidades AutBnomas: Zaragoza, Teruel, Huesca,
Salamanca, Ledn, Ciudad EReal, 2Suertollanc (Ciceres), Madrid, Murcia,
Cartagena, Calahorra. gluiere usted que siga?. Por favor, una su esfuerszo al
mio para gue Cantabria tenga pronto su Conservatorio estatal, y &chese sus
alforjas a las espaldas, &chese usted esa responsabilidad, gue no es mia solo,

que &s de todos los cintabros y, desde luego, del Gobierno central socialista.

Lia politica musical de la Diputacidn Regional de Cantabria trata y tratard
de elevar el niwvel cultural de la regidn en =u aspecto musical, proporcionando
a los alumnos la formacidn y satisfaciendo sus necesidades; las necesidades de
aquéllos gue vocacionalmente se dirigen a la misica como profesién y al

desarrollo de la sociedad cantabra en gemeral.

El nimero de los alumnos se ha ido triplicando desds 1981, y como
consecuencia el niimeroc de profesores y las necesidades de espacio. Se ha

sufrido la misma masificacifn gue en todos los centros educatives.

7ero, insisto una vez mAs, el educative, el aspecto educativeo, la
competencia no estd transferida a nuestra Comunidad Auttnoma, es del MEC de
gquien depsnde, No aporta ni un céntimo el Ministerio de Educacion y Ciencia
del Gobierno gentral para solucionar este problema de la ensefianza musical, de
la escolarizacidn musical en Cantabria, gue es su problema funcional y el

nuestro como preocupacidn.

Nosotros deseamos para Santander unificar los dos Conservatorios

profesionales existentes en uano s6lo. Llegar a un acuerdo con les
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Ayuntamientos para ofrecer al MEC como centro adecuado edificiosy en Santander
poncretamente el edificioc Altamira, para dotarloc como Conservatorio
srofesional estatal. En el 3mbito regional, dotar de egcielas elementales a
cada comarca mediante convenios con los Ayuntamientos, en los cuales aquéllos
ofrecerian instalaciones adecuadas ¥ al Patronato subvencionaria el 50 por
ciento de los gastos de profescrade. Tenemos 2l objetivo de gue todos los
alumnos de Cantabria adguieran un nivel musical alemental. En la ciudad de
Santander estamos manteniendo contactos con  la Inspeccidén General de
Conservatorios y con la Subdireccidn General de Engefianzas Artisticas, para la
consecucidn de ese Conservatorio. En cuanto a la regifén, se ha empezado con la
creacifn de una escuela piloto. Después se han creade escuelas en Santofia,
Laredo, Colindres; Castro-Urdiales y Solares estin pendientes de ultimarse.
Existe una homologada en Torrelavega. En estos momentos se estd  en

conversaciones con el Ayuntamisnto de Astillerc con el mismo fin.

Conclusidn: la Diputacidén Regional de Cantabria desde 1la creacitn del
Jatronato ha pasado des dotar el Conservatorio con 5 millones a dotarlo con 46
millones en el 88, y para el B9 se preven 55 millenss. Todo ello sin tener
competencias en educacibn y siendo responsabilidad de Madrid, del Estado
central, del Ministerio de Educacidon y Ciencia, las ensefanzas mnmusicales,
tanto bisicas y tan importantes para la formacifn integral de todos los

cintabros.

EI, SR. 2RESIDENTE (Obregbn Barreda): Turno de posiciones. Centro

Democratico v Social.

EI, SR. OGARRIDO MARTINEZ: Gracias, sefior Presidente. Sefloras y sefiores

diputados.

La interpelacidn gue hace el Grupo Sooialista al Conseljo de Gobierno se
bhasa fundamentalmente en culles son los proyectos, objetiveos y acciones gue
tenga como meta la politica musical para Cantabria. Como a mi Grupo
sarlamentario le corresponde solamente fijar su posicifn, wvoy a explicar cuil

as nuestro criterioc sobre el asunto gue nos OCUpA.

5i 1a definicifn mAs gesneralizada o mis generalmente aceptada sobre la
mfisica es la del arte de combinar los gonidos econ 81 tiempo, mi Grupo

Jarlamentaric wve con pesimisme gus en nuestra regifn apenas se consiga al
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sonido v el tiempo, puesto gue no hay guien ensefie tal arte y nuestra infancia

y nuestra juventud estid muy huérfana de ensefianzas en la materia.

En Rustria y Alemania la miisica tiens su comienzo en la escuela primaria y
m&s tarde se da el santo a los Conservatorios. La consecuencia es gue Alemania
tiene B0 teatros de Opera, miles de salas de conciertos, docenas de
conservatorios y mias de 100 orguestas sinfdnicas. Y esta venturosa realidad
determinz =l gue los innegables bienes y benefiecies de la educacidn masical

alcancen a un elevado nimero de ciudadanos.

Huestro Grupe entiende gue la educacidon musical generalizada crea una
sociedad de superiores niveles artisticos, estéticos y tambi&n morales, porgue
la practica de la misica proporciona al ciudadano ideas concretas scbre la

proporcidn, el contraste, la medida, la apreciacidn de densidades, =tc.

Mi Grupo es de la opinibn de gue es imperativo en nuastra regidn corregir
y enmendar tal estado de cosas, ¥ por 250 prioritariamente, independientemente
de las competencias gque pueda tener nuestra propia Comunidad Auténoma o el
Gobierno central, creemos urgente y prioritaric la convocatoria de profesores
de masica para gue esta asignatura adguiera en EGB y en BIP la primacia gue
merece; el reforzamiento y consolidacidn de los Conservatorios gque existen en
nuestra regidn, ¥y la creacidn urgente de una orgquesta de caAmara, la cual
dehari ser la c@8lula primaria de una formacifn musical de nuestros estudiantes
y de nuestros ciudadanos. Esta es la posicidén general y biasica de nuestro

Grupo Parlamentarioc.

De cualgquier forma, mostramcs nuestra preccupacifn y extrafieza por cuanto
gue en =l debate de presupuestos, el Consesjo de Gobierno si trajo a esta
Camara un convenio con la Universidad de Cantabria en donde anglobaba una
serie de organismos dependientes de la Diputacidn, como era el ADMI o 1la
Escusla de Enfermerias y algunas otras, y concretamente el Conservatorio da
Misica. Estamos a finales de 1988, finalizando el mes de octubre, nos da 1la
impresién de gue mo ha axistido tal convenic con la Universidad, pues a los
hechos nos remitimos, ¥ nos preocupa que la dinfAmica del debate presupuestario
sea una dinimica in@til por cuanto gue hay cosas gue se anuncian, Como Se
anunciaron en el mes de marzo ¥ abril y nos encontramos a finales del afio sin

ningunos hechos realizados.

Muchas gracias.
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EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Grupo Regionalista.

EL. SR. CONDE YAGUE: Sefior 2residente, sefiores diputades.

Es indudable gue la poblacidn de Cantabria se muestra muy sensibilizada a

1a demanda de una educacifdn y ensefianza musical de calidad. Sin embargo, la

respussta de las estructuras educativo-musicales no es ni mucho menos la

adecuada, v elleo por diversos motivos:

1°- El estudio de la situacién actual muestra gue existen dos centros de

ensefanza musical, es decir, dos Conservatorios, gue vienen impartiendo su
labor docente sin ninguna conexidn, o lo gue es lo mismo, sin gue se

defina ningin proyvecto sducative conjunto.

Consecuencia de lo anterior es también la dispersién de iniciativas que
surgen por separado. ES el caso de la realizacidn descontrolada de
conclertos y actuaciones, ogue sirven para cubrir y aparentar un nivel
musical en Cantabria falso ¥ en donde se deja ver una falta de proyectos ¥
una carencia de interconexidn entre las instituciones organizativas. En
definitiva, se refleja la inexistencia de una politica mmsical en

Cantabria.

Ia existencia de dos Conservatorios, mal dotados y peoxr atendidos,
pricticamente abandonados a su propia suerte, provoca una carencia de
profesorado y una falta de directrices pedagbgicas capaces de proyectar la
misica en Cantabria, a pesar de que las condiciones socio-culturales
exigen una demanda de formacidn. De hecha, el gran interés gue muestra
nuestra poblacién por la msica lo confirma la existencia de mas de 36
agrupaciones corales, asi como de diversas asociaciones musicales de todos

los géneros.

El Partido Regionalista de Cantabria ofrece una politica musical para esta

reqifén que tiene como objetivos bisicos:

- La formacién integral del individuoo por medio de la aducacion musical.

Responder a la demanda de formacidn musical de los ciudadanos, mediante la

slaboracitn de un proyscto pedagbgico global, creandec las infraestructuras

necazarias.




Ne= 35 a DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Figina 2776

- Favorecer la participacifn de los distintos agentes soclales en la
formacidn. Ellos mismos serviran al mismo tiempo de estimulo a los miisicos
y a las instituciones. A los miisicos para progresar en el sistema
adquiriendo una mayor formacifn; a las instituciones para gque dediquen un
ssfuerzo mis intenso, para =l desarrollo ¥ el apoyo a la actividad musical.

- Integracidn de los dos Conservatorios en uno s6lo, creando un proyecto
pedagbgico fnico gue cubra todas las necesidades mediante la puesta en
marcha de filiales an distintos puntos de la regién.

-~ Fomentar 1la investigacidén artistica gue desarrolle las aptitudes
musicales, como es el estudio dsl folclore, la creacion de un archivo

documental y una fonocoteca para Cantabria.

Los caminos para conseguir los objetives propuestos pasan, a nuestro
juicio, por la creacidn de un organismo general de misica de Cantabria, gue
planificara con los diferentes grupos o asociaciones musicales (coros, lirica,
ete.) su labor, tanto apoyandoles en su trabajo como proporcifndoles unas

metas en sus programas de actuaciones.

Asimismo, dotard y proyectard la labor pedagbgica musical, planificaré
todas las actividades musicales de  Cantabria distribuyéndolas mis
eguitativamente ¥ programande con mis légica en el espacio ¥y en el tiempo,
propiciando la participacidn de los diferentes sectores en todo el territorio

de Cantabria.

for otra parte, no goierc dejar de seflalar que la prdxima apertura del
salacio de Festivales de Santander se abre para el futuroc una perspectiva de
grandes posibilidades para la planificacion de actividades artisticas.

Muchas gracias.

EL SE. SRESIDENTE (Obregdn Barreda): Grupo de Alianza fopular.

FI, SR. GARCIA CORTAZAR: Sefior Presidente, Sefiorias.

Huestro Grupo, a la hora de fijar posiciones, en primer lugar tiens que
manifestar que las competencias en educacitn musical lo son del Ministerio de

Educacibn y Ciencia, a través de la Secretaria de Estado de Educacibn,

Direccién General de Centros Escolares ¥ Subdireceidn General de Ensefianzas
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Artisticas. Estamos aqui otra vez en un tema parecido al tema de la educacidn
deportiva, gue de una vez por todas, si gueremos solucionarlo, exige gue
nuestra Comunidad asuma las competencias en materia de educacidn. Mientras la
Comunidad de Cantabria no haya asumido plenamente las competencias en materia
de educacifn, en este aspecto estaremos dindole wvueltas al asunto, reclamando
competencias, asumiendo en esta Comunidad una parcela que no le corresponde 2
invirtiendo recursos gue podrian invertirse en otros aspectos gque realmente

son de nuestra competencia.

41 mismo tiempo, mostramos nuestro acuerdo con la politica musical, gue en
1o gque se refiere a nuestra Comunidad es de competencia exclusiva en aspectos
como fomente de la cultura, con especial referencia a sectores musicales,

teatro, cinematografia, ate.

Jusremos también poner de relieve el ezfuerzo presupuestario gue nusstra
Comunidad ha realizado desde 1 afio 82, =n gue este capitulo musical tenia un

montante ds 5 millones, hasta el afio 87 con 42 millones.

También gueremos hacer referencia a algo gque ya ha manifestado el sefor
consejero, en el hecho de que se estan extendisndo las enseflanzas masicales a
diferentes puntos de nuestra regifn. Hoy hay filiales del Conservatorio
regional en poblaciones importantes, como Castro, Santofia-Laredo-Colindres,
que forma una unidad, FReinosa, Solares y, al parecer, existen negociaciones

para implantar un Conservatorio filial en Astillero.

Coincidimos con lo que manifestd el portavoz del CDS, en la necesidad de
introdocir las ensefianzas musicales en las edades mis tempranas, -nombraba
como ejemplo Austria y Alemania—jy en la necesidad de dotar a nuestros centros
escolares de profesores de mlsica, tanto en EGB como en BlP , competencia

exclusiva del Ministerio de Educacidn y Ciencia.

Tambifn estamos en parte de acuerdo con lo manifestado por el portavez del
2artido Hegionalista en cuanto a gue nuestra poblacidn tiene uma gran
sensibilidad para el tema musical, que existe gran cantidad de agrupaciones

corales en toda Cantabria. Es algo gue &5 necesario potenciar.

Esparemos gue el dia gue contemos con competencias exclusivas, algo

abenlutamente necesario, podamos segulr algo en lo gue nuestra Comunidad wva

por delante de nosotros, que es el plano musical.
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Muchas gracias, seflor 2 residente.

EL. SE. 2RESIDENTE (Obregdn Barreda): Terminade el turno de posiciones, se

pasa a la interpelacidn siguiente, punto nimero tres.

L SR. AYLLON MARTINEZ: Punto nlmero tres: Interpelacién namero 33,

relativa a CDlahnrggiBn en la realizacifn de un Plan de Instalaciones

Deportivas Escolares en Cantabria, presentada por dofla Carmen Calderdn

Gutiérrez, del Grupo 2arlamentario Socialista.

EL SR. ?RESIDENTE (Obregdn Barreda): Turno de exposicidn.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Sefior ?residente, Seflorias.

En el debate de los presupuestos del presente afio, el sefior Garcia
Cortdzar argumentaba gue 150 millones de pesetas para instalaciones deportivas
eran una cantidad ajustada a las demandas reales de la practica deportiva en
Cantabria. Como versmos, otros datos pueden inducirnos a pensar gue =s5e punto

de vista no =5 muy correcto.

o cierto es gue 1la aficibn deportiva en nuestra region es bastante
elevada. Segin una reciente encuesta, digo reciente porgque ha sido la Gltima,
de junic del 86, del Ministerio de Cultura, existe un 74 por ciento de
poblacifn en Cantabria muy aficionada al deports, mientras cue la prictica del
deporte sbélo alcanza a un 27 por ciento, ¥y la asistencia a espectaculos

deportives es de un 30.

Esta discrepancia entre aficidn y practica induce a pensar en una
poblacifin potencialmente practicante, gque podria iniciarse en la practica de
algiin deporte en un nimerc de ciudadanos muy elevados. La citada encuesta 1o
walora en wunas 119.000 perscnas, =i se eliminasen, naturalmente, los

obst&culos que impiden la prictica deportiva.

Sefiores del Consejo de Gobierno, ;qué mayores frencos pueden estar actuando
en contra de la practica deportiva gue la escasez de instalaciones o el mal

estado de las mismas?.
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for otra parte, no &5 menos clerto gue en materia de deportes y al amparo
del articulo 22, apartado 17, del Estatuto de Autonomia, y 148.13 de la
Constitucifn, de las competencias asumidas en esta Comunidad Autbnoma destacan
las referidas a la promocién y difusién de la cultura fisica y del deporte, a
la elaboracidn y ejecucifn de los planes de construccibn de instalaciones
deportivas publicas, organizar 1las competiciones escolares de caridcter
territorial, comarcal, local, ete., asi como la promocidn del deporte social ¥y

popular.

Las citadas competencias obligan al Consejo de Gobierno a dotar de
equipamiento deportivo a miles de ciudadanos gue entienden, y cada dia mas,
que la practica del deporte es de enorme transcendencia para una mayor calidad
de wida y, por tanto, exigen los equipamientos deportivos como un servicio

piblico mas.

ante el reto cue supone dar respussta a esta creciente demanda de
instalaciones y servicios deportivos, se impone introducir elementos de
racionalizacién de los esfuerzos inversorass en materia de construccidn,

reparacidén, ampliacidn de instalaciones, dotacidn de eguipamientos, ete.

En ese sentido, al Grupo ?Parlamentaric Soccialista le parece sumamente
interesante para Cantabria el programa para la extensibn de la educacidn
figsica y deportiva, elaborada conjuntamente por los Ministerios de Educacidn y
Cciencia y el de Cultura, a través del Consejo Superior de Deportes, y gque, en
definitiva, sSupone una inversién en instalaciones de 1.000 millones de

pesetas, a realizar en cinco afios y en nuestra regién.

Como ustedes saben, entre las lineas bisicas del programa destaca la via
de la cooperacifn institucional para de este modo, coordinando recursos
materialez y humanos, poner a disposicidén de los alumnos en horas lectivas y
del plblico en general fuera de ellas, una mejor ¥y mayor oferta de

instalaciones y de actividades de educacidn fisica y deportiva.

Mi Grupo entiende que el Consejo de Gobierno, en coordinacidn con las
sdministraciones locales, los Ayuntamientos, no debe perder la pportunidad de
astablecer una red de instalaciones deportivas gue aseguren la cobertura de

toda el territorio de Cantabria, asi como su plena utilizacidn.
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Muchas gracias.

EL SR. ?RESIDENTE (Obregdn Barreda): Turno de contestacidn.

EL. SR. PEREZ BUSTAMANTE: Sefior ?residente, =zelorss diputados.

En relacidn con la interpelacién formulada por dofla Carmén Calderdn
Gutifrrez, diputada del Grupo 2arlamentaric Socialista, scbre el Plan de
Instalaciones Deportivas Escolares en Cantabria, promovido por el Ministerio
de Educacifén y Ciencia y el Consejo Superior de Deportes, he de responderla
gque no es cierto gue la Diputacidn Regional de Cantabria no esté interesada en
dicho proyecto. Lo gue si se ha formulado as la colaboracién de la Comunidad
Autdnoma de Cantabria, siempre gue pase por consensuar los lugares
destinatarios del pflan en cuestidn y la confirmacidn por escrito del
Ministerio de Educacidn y Ciencia de las distintas cantidades asignadas para

cada afio a esta regidn.

El Director General de Deportes, del Consejo Superior de Deportes, sefior

Cortés Elvira, se entrevistd con el Zresidente de la Comunidad Autonoma de
cantabria, D. Juan Hormaechea, y s5e tratd sobre la colaboracifn a prestar,
manifestando el Presidente del Gobierno Regicnal de Cantabria gue esta
Comunidad aportaria la misma cantidad cada anualidad gque la gue aportara el
Ministerio de Educacidn y Ciencia, pero gue consideraba gque las cantidades gue
en principic se estaban astipulando para cada aflo debieran racionalizarse d=
manera que cada afio fueran similares y no poco al principio y mucho después)
es decir, cantidades escasamente representativas al principio, como es la de
este afio, cgque apenas llega a los 30 millones, ¥ cantidades superiocres a los

600 millones de pesetas para el filtimo afic de cierre, el afio 32.

Yo he asistido a varias reuniones con el Director General del Consejo
Supericr de Deportes y con otros colaboradores. Un representante de esta
Comunidad, el Director Regicnal de Deportes, ha asistido =1 dia 5 de los
corrientes a una reunidn celebrada en el Consejo Supericr de Deportes, bajo la
presidencia de D. Rafael Cortds Elvira, Director General de Deportes, para

tratar del desarrollo del proyecto.

La Direccidn Provincial de Educacidn y Ciencia tiene wva elaboradec el Plan

a realizar, el cual, una vez sea conocido por la Diputacidon Regional de



N 3g a DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pipina 27831

Cantabria, seri motivo de tratar de colaboracifin, en razdn de una serie de
circunstancias, tales Comao lugares elegidos, caracteristicas de las

instalaciones, necesidades de los alumnos; ete.
EL SR. ?RESIDENTE (Obregdbn Barreda): Turno de réplica.
LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Sefior Presidente, Sefiorias.

Efectivamente, desde gue se presentd esta interpelacidén el 20 de abril
hasta ahora puss han pasado muchos meses. Y me alegro ds gue el Consejo de
Gobierno =3t& en mejor disposicidn gque lo estaba en las fechas en las que yo

hice esta interpsalacitn.

Lo cierto es gue debido, en un principioc, al desinter@s gue ha habide por
parte de esta Comuanidad Autdbnoma en la firma de este convenio, se ha perdido
practicamente un afio. He de decir a su Sefioria que las Comunidades Autdnomas
que por estas fechas firmaron ya el convenio de este 21lan de Instalaciones, en

estos momentos estin negociando su revisidn. Ha pasade un afio desde entonces.

Yo recuerdo que este tema s5alid en la discusidén de los presupuestos,
cuando wvelamos las enmiendas en materia deportiva. Entonces me dirigi al
2residente del Consejo de Gobiernc sobre este asunto, porgue nos parecia que
podia contribuir enormemente a racionalizar e  incrementar nuestras
instalaciones deportivas y me dijo en aguel entonces, gue era febrerc, que
desconocia este asunto. Yo lamento que no esté agui, porgue en el momento de
la discusidn de los presupuestos yo no tenia a mano la documentacidn, gque
tenfa en mi despacho y gue ahora s5iI tengo agqui, en la gue al sefior #residente
del Consejo de Gobierno -segiin fotocopias que obran en mi poder— en fecha 24
de noviembre del B7 y en fecha 15 de abril del 88, se hablan dirigido a la
Consejeria por el Ministerio de Cultura y como Secretario de Estado del
Consejo Superior de Deportes, D. Javier Gomez Navarro, y por el Ministerio de
Educacidn y Ciencia D. Alfredo Pé&raz FRuhalcaba, en gue en esas fechas,
insisto, noviembrz del 87 vy abril del 8B, se le ofrecia a este Consejo de
Gobierno la posibilidad de entrar en este Plan de Instalaciones Deportivas ¥ a
las cuales no se dignaron contestar. Yo s& gue después, =n algunas reuniones
gque ha habide en la Direccidn 2rovincial de Educacitn y Ciencia, pues ha

asistido el Director Regional de Deportes y creo gque el propic consejero.



Ne 35 a DIARIO DE SESIONES de 1a Asambiea Regional de Cantabria Pagina 2782

2erc lo gue me tengo gue lamentar, Sefloria, es de gue se haya perdido un
afio, en =1 gque podiamos haber ganado muchisimo tiempo de cara a solucionar las

deficiencias gue en instalaciones deportivas tiene esta regidn.

Muchas gracias.

EL SR. 2RESIDENTE (Obregdn Barreda): Turno de diiplica.

ELL SE. 2EREZ BUSTAMANTE: Seflora diputada Calderfn, mire wusted, al
conocimiento del todo se llega mAs facilmente por el conccimiento de las
partss. ¥ yo me atreveria a decir gue si eso se lo voy a explicar ahora con
detalle, mis es decirle, como puntc de partida también, gque la precipitacién
gs imprudente y ciega. Tiens usted a =u disposicitn el primer acuerdo firmado
entre wuna Comunidad ZAutfnoma, evidentements Madrid, ¥ el Ministerio de
Educacidn y Ciencia, con fecha 27 de octubre de 1988. No s& de qué afio habla

usted gque se haya perdido.

feroc le voy a decir yo algo mis. Agui se habla de 11.500 millones de
pesetas y en los proyectos del Ministerio de Educacidon y Ciencia, parece gue
para Cantabria no van a llegar a los 1.000 millones. Haga usted el favor de
exigir conmigo agui, subirse a esta tribuna y exigir a Madrid una cifra muche
mis elevada, para gue no tenga gue decir: yo s6lo hice cuanto pude, gue hagan
mejores cosas los gue puedan, en el Gobierno socialista de Madrid. Porgue,
sefiora mia, =l ganado del vecino no me podrd decir usted gque tiene las ubres
mas grandes gue las suyas; la vaca de mi vecina no da mis leche gue la mia. No
milagrade usted mis el futuro y el progreso del projime, de las Comunidades

Autdnomas vecinas gque la nuestra. Sefiora mia, exija para Cantabria.

Ahora le voy a decir, ademds, lo siguiente. Una prueba irrefutable de la
colaboracidn que existe entre =l Gobierno de Madrid y la Comunidad Autdnoma lo
evidencia que la Gnica instalacifn en Cantabria, comprendida en el Plan para
el afio 1988, es la construccidn del polideportivo en Solares (Medio Cudeyo]),
con una aportacidn de 21 millones de pesetas. 21 millones, iOué serd eso con
los 11.500 millones?, &gué sera eso con los cudnto dice Madrid gque van para
este 2lan de Instalaciones Deportivas?. Si se lo digo en miles de millones, yo
crec gue francamente me asusta. Asl gue veremos gué es lo gue preparan para
Cantabria. Con una aportacidn, repite, de 2] millenes de pesetas procedentes

del Consejo Superior de Deportes, la Diputacidn contribuye con 22 millones de



Ne 30 A DIARIO Dk SESIONES de la Asamblea Kegional de Cantabria Pagina 2783

pesetas, aprobadas por =l Conssjo de Gobierno =l dia 30 de marzo. Mires usted,
haga usted del aforismo antiguo "en las cosas necesarias, unidad". P Gngase
conmigo en esta mesa ¥ reclame a Madrid mucho mis gue esas migajas, frente a
agos 11.500 millones. "E1 Pais", Jjueves, 27 de octubre de 198B, jojoj, el
convenic es el primero, en una serie de ellos, gque el Ministerio de Educacién
vy Ciencia firmard. Estamos a tiempo para gue el nuestro no sea el {iltimo, pero

sea el tercero y el cuarto ¥y con varios miles de millones sncima de la mesa.

La Diputacifn Resgional de Cantabria estard dispuesta siempre a firmar los
convenios gue hagan falta en esta materia, mientras la oferta del MEC sea
cominicada oficialmente, con las cantidades asignadas para cada afio, para gue
una vez conocidas &stas podamos incluirlas en los Presupuestos Generales de
Cantabria, las cantidades similares correspondientes, y fijar en una reunidn
de todas las partes los lugares en que cada afio se realizardn las

construcciones, teniendo en cuenta las necesidades mis urgentes para cada caso.

EL. SH. JHRESIDENTE (Obregbn Barreda): Turno de posiciocnes. Centro

Democratico y Social.

FI., SR. GARRIDO MARTINEZ: Gracias, sefior P?residente. Sefioras y sefiores

diputados.

Sefior consejera, mi Grupo farlamentario le va a dar la razdény es decir; no
g5 necesarioc precipitarse en este tema. Nosotros tenemos la informacidn de gue
este convenio es para cinco afios y gue el primer afie, 1988, las condiciones
gue ponia el Ministerio de Educacién y Ciencia para Cantabria no eran de
recibo. No eran de recibo porgue hacian una propuesta de 200 millones de
pesetas para 1988, con la contrapartida por parte de la Comumidad Auttmoma de
absorber una serie de profesoradeo del Ministerio de Educacifn y Ciencia. Somos
conscientes de que es necesario, obviamente, una dotacifn de plantilla para el
correcto fiuncionamiento de las instalaciones deportivas, pero la absorcidn de
una plantilla de profesorado wva a suponer necesariamente un aumento
presupuestario en nuestra Comunidad Autdnoma. Por eso, los 900 millones de
pesetas cue parece sSer gue tienen previsto en el convenio el Ministerio de
Educacifn y Ciencia para Cantabria, al ser en cinco afios bien merece la pena
hacer las cosas sin precipitacifn. Y en ese sentido nos par=ce correcta la

postura de la Consejeria.
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Yo si1 goy de la opinibn de que el convenio se debe de firmar, porque
supone una importante cantidad presupuestaria para Cantabria. 200 millones de
pesekbas 25 una importante cantidad presupuestaria para Cantabria, sefior
consejerc. Ahora, pienso gque hay gue ir aprovechande el tiempo, estudiar los
acuerdos de financiacibnjy hacer un calendarioj; hacer un censo de comunidades
escolares que se van a beneficiary ver odmo es la calidad de la construccidn
con respecto a los preciosy cuidl va a ser la gestifén vy mantenimiento; cull wva
a ser la dotacidn de plantilla de profesores especialistas para =l correcto
funcionamiento de esas instalacionesy; gquién se va a ocupar del mantenimiento
de las mismas, los Ayuntamientos, en base fundamentalmente a gué ayudas por
parte de la Comunidad Autfnoma; cudl va a ser el eguipamiento vy el material
didictico gque va a tener ese profesorado en esas escuelas donde wa a existir
esa aportacidn de instalaciones deportivas; etc. etc. Incluso me atreveria a
decir, me atreve a decir, cudl va a ser la reserva de espacios fisicos de
futuro, porgue las actuales instalaciones deportivas de los centros escolares

nan quedado realmente minidisminuidas.

En ese sentido, si la Consejeria estd trabajando en ese horizonte de cinco
afios sin precipitacién, pero, obviamente, gin frenarse, y si va a la linea de
un andlisis de lo gus mi Grupo Parlamentarioc entiende como, repito, en los
acuerdos de financiacidn el calendario, cufles son las comunidades escolares
bheneficiadas, cuilL va a ser la gestidn y mantenimiento, cémo se va a resolver
el probl=ma de los profesores especialistas, etc. etc., si se esti en esa
linea, mi Grupo Parlamentaric esti de acuerdo con la Consejeria de gue no es
necesario la precipitacidn, porque el dineroc existe ¥ el dinero no es para
este afio ni para el afic gque viene, es para un horizonte de cinco afios. En esa
linea, puss esperemos gue por parte de la Consejeria exigtan los &xitos
oportuncs para gue esos 200 millones de pesetas se inviertan =n esta Comunidad

Autdnoma con inteligencia.

Gracias.

EL SR. 2EESIDENTE (Obregbn Barreda): Grupo Regionalista.

I SRA, CALDERON GUTIERREZ: Seflor Presidente, con la wvenia. for =1

articulo 67, por juicio de valor, si me permite usted intervenir medioc ssqundo.
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EL SR. 2RESIDENTE (Obregdn Barreda): Jucic de wvalor ¢ inexactitudes sobre

la conducta personal...

LA SRA. CALDEROW GUTIERREZ: Si, sobre lo expresado para esta diputada.

EL SR. 2RESIDENTE (Obregdn Barreda): 51 == refiere a su conducta personal,

tiene la palabra.

LA SPA. CATLDERON GUTIERREZ: Yo en ningiin momento, seflor Garrido, he podido
agul introducir el slemento de la precipitacifn ni de ningln otro elemento gue
pueda, de alguna manera, perjudicar lo gque precisamente propugno o mi Grupo

propugna, gue son unas mayores inversiones para instalaciones deportivas.

Lo gue no se puede interpretar como precipitacibdn sino como teodos lo
contrario, y es a lo que yo me he referido, es que el Consejo de Gobierno estd
recibiendo comunicaciones desde =1 24 de noviembre del 87, y a distintas
reuniones precisamente para aclarar, acordar y pactar todos esos extremeos a
los gue usted hacia referencia, ¥ no contesta y no asiste. Yo entiendo dque des
ahi no se puede deducir gue se deba pues a la seriedad, al rigor y a la calma
rigurosa con 2l gue el Consejo de Gobierno usted parece entender gue lleva el

asunto.

Muchas gracias, sefior 2residente. No era nada mas.

EL SR. 2RESIDENTE (Obregbn Barreda): Grupo Regicnalista.

EL SR. CONDE YAGUE: Sefior 2residente.

Huy brevemente, simplemente para decir que el Partido Regionalista, una
vez mas, reitera gque su politica a nivel del desarrollo del deporte
indefectiblemente pasa por la puesta en marcha de un plan integral, gue tiena

dos puntos basicos:

- Unp, fundamental, el apoyc al deporte escolar -ya lo comentibamos el otro
dfa con mas extensibn-) es decir, la creacidn de una mentalidad deportiva
desde los primeros afios como parte sustancial de la formacion glcbal del
hombre=. En este sentido apoyamos cualguier inigiativa gue tenga como meta

1a creacidn de instalaciones deportivas escolarss en Cantabria ¥, por

tanto, apoyamos la colaboracidn de la Comunidad Autdnoma en este 2lan.
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- Dos, como deciamos también, la creacidn de una infraestructura, de la gque
evidentemente ahora somos muy deficitarios, como pistas, polideportives,

etc., gue fue objeto de una intervencifn nuestra hace algin tiempo en esta

Camara.

Evidentemente, tal como sefialibamog también, con la creacidn de una
mentalidad deportiva y con la existencia de una infraestructura adecuada
habremos logrado, sin duda alguna, wuna mejora sustancial, yo diria ogue

definitiva, para el deseado desarrollo del deporte a nivel regional.

Muchas gracias.

EL SR. 2 RESIDENTE (Obregbn Barreda): Grupo de Alianza Popular.
EL 5R. GARCIA CORTAZAR: Sefior ?residente, Sefiorias.

En primer lugar, manifestar gue nuestro Grupo considera que el Gobierno
Regional, ¥ en este caso la Consejeria de Cultura, Educacidén y Deporte, ha
sido sensible a la propuesta manifestada por el MEC, tendente a la mejora de
las instalaciones deportivas de los centros escolares de nuestra regidn, y que
fruteo de esa sensibilidad han sido las diferentes reuniones mantenidas tanto
por el consejero como por el Director Regional de Deportes con representantes

del Ministerio de Educacidn y Ciencia y del Consejo Superior de Deportes,

Al hilo de lo gue manifestaba el sefior consejero, hemos de decir que la
propuesta del Mipisteric de los 1.000 o 200 millones de pesetas lo era a lo
largo de cinco afios ¥y en unas condiciones muy poce razonables para nuestra
Comunidad, porgue el primer afio se daban 21 millones, el sequndeo 70-80, el
tercero 100, el cuarto 150 y la cantidad fuerte se daba el guinte afio, el afio
92, cuando afin no sabemosz, y tardari tiempo =n saberse, gué gobierno va a ser
el gus estd en el 92 elaborando los presupuestos. BRealmente la propussta no
era razonable. Se pretendia, y de esto soy testigo presencial, gue 1la
Comunidad Autbnoma participara con la misma cantidad de 1.000 millones, pero
con las proporciones cambiadas, de manera que si correspondia 200 millones por
afio, =i el Ministerio ponia 20, la Diputacidn ponia 180, ¥y entonces la
Diputacifn Regional de Cantabria participaba en las mismas cantidades perc al

revég, con laz cantidad fuerte ahora.
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Logicamente esa propuesta no era de recibo y la contrapropuesta de la
Consejeria fue gue se participara en ecantidades eqguivalentes, gque s5i el
Ministeric iba a participar con 1.000 millones durante cinco afies o a lo largo
de cinco afios, participara con 200 cada afio ¥y gue la Diputacidn Regional de
Cantabria, a través de la Comsejeria de Cultura, Educacidn y Deporte, se
comprometia a participar en la misma cantidad. Esta fue la contrapropuesta,

gque pasd en principio a ser estudiada.

Se han mantenido reuniones posteriores y he de manifestar gue en consulta
breve gue he mantenido con el Director Regional de Deportes, é&ste me ha
comunicado gue tanto el consejero como &l misme han acudidc a todas las
reuniones a las gue han sido convocados. Yo ante los gestos de la sefiorita
Calderdn, he de manifestar gue es la palabra del Director Regional de Deportes
contra la suya. Yo en este momento ratifico lo que ha diche el Director
Regional de Deportes, que tanto &l como el consejerc han acudido y han estado

presentes en todas las reuniones.

Por parte de la Diputacibn Regional de Cantabria, de la Consejeria de
Cultura, Educacidn vy Deporte, hay veoluntad de mejorar las instalaciones
deportivas de los centros escolares, a pesar de gue todos sabemos gue no es5 de
nuestra competencia, ¥y gue estamos dispuestos a participar en la misma cuantia

gque lo haga el Ministerio de Educacidn y Ciencia.

Muchas gracias, seflor Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Terminade 21 turno...

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: BSefior 2residente, disculpe gue pida de su
benevolencia otra intervencifn, peroc es gue guiero hacer constar algo gue
sequramente ha pasado para su Sefioria desapercibido. Es dque entiendo gque el
trato correcto y parlamentario en esta Cimara es "sefior y sefiora diputado";, el
estado civil de cada cuil no interesa a nadie. Yo no soy seforita Calderdn, yo

soy sefiora diputada o sefiora Calderdn.

Muchas gracias.
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EL SR. ?BRESIDENTE (Obregén Barreda)s De acuerdo, se toma nota, aparte de2

gque creo gue hay alguna normativa sobre esto de hace afios.

EL: SR. GARCTIA CORTAZAR: Senor ?residente, scolicito diseculpas a la diputada

Calderan.

EL SR. ?RRESIDENTE (Obregbn Barreda): Se pasa al punto nimero cuatro.

EL SR. AYLLON MARTINEZ: Interpelacidn nimerc 38, relativa a conflictividad

laboral en Caja Cantabria y desarrollo del articule 28.2 del Estatuto de

Autonomia para Cantabria, presentada por D. Miguel Angel Revilla Roiz, del

Grupo farlamentario Regionalista.

EL SR. °RESIDENTE (Obregbn Barreda): Turno de exposicidn.

EL SR. REVILLA ROIZ; Sefior 2residente.

El ?artido Regionalista de Cantabria estid preocupado por el futuro de la
Caja de BAnhorros de esta regidn, porque nada menos gue un tercio de los
recursos y de los ahorros de los eintabros estidn depositados precisamente en

Caja Cantabria.

Nos preccupan una serie de hechos que wvienen ocurriendo desde hace un
tiempo gue pueden dafiar la imagen de la Caja, gque pueden hacer gue los
inversores o los gue hacen imposiciones o depositan sus ahorros en la Caja
puedan desviar los fondos hacia otras instituciones financieras, porgue se da
el hecho de gue la Caja Cantabria desde hace algunos meses es la finica Caja en
todo el Estado espafiol gue viene siendo objeto de una serie de huelgas
gontinuadas por parte del personal, ¥ nada menos gue S8 anuncian como
estrategias en el futuro todos los sibados huelgas legales, convocadas ¥

segquidas aproximadamente por un tercio de la plantilla de miembros de la Caja.

;2or gué hacemnos esta interpelacidn?. Pfues porgue entendemos que al
Consejo de Gobierno de Cantabria, la Comunidad Butfnoma, +tisne una
responsabilidad, hoy peguefia, en Caja Cantabria y una responsabilidad que
tendri gue ser en el fubturc mucho mayor; pero noy tenemos en esa Caja, =n el
Consejo de Administracidn, miembros gue representan al Consejo de Gobierno de

Cantabria. ¥ lo gue gueremos saber es si el Consejo de CGobierno de Cantabria
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estid haciendo algo por evitar, o gue nos pueda explicar las razones por las
cuiles se estd dando esta imagen, Gnica en todo el Estado espafiol, de una Caja
de Ahorros gue estd manteniendo huelgas continuadas el persenal, en unocs
momentos en los c¢uales la competencia gue estd habiendo en el sactor
financiero de Cantabria, y en concreto en 2l tema de las Cajas, gue no se
conocia hasta hace escasos meszes,; hoy adgquiere una importancia grande, ya gue
gl restoc de las Cajas de Ahorros del Estado espaliol han instalado sus
sucursales en Cantabriajy sobre todo una en concretor: Caja Madrid. A nuestro
modo de entender, por una dejacidn en su momento de perspectiva econfmica de
la propia Caja de Rhorros de Cantabria, permitié gque la Caja Rural cayese en
mancos de Caja Madrid y gue hoy esa Caja cuente nada menos gue con 30
sucursales en la regidn, lo cual puede constituir una seria competencia a la

Caja de Ahorros de Cantabria.

Hay incluso rumores, no sabemcs si ceonfirmados o no, de gue en el itlimo
semestre de este afio estamos en una fase, en cuanto al crecimiento de los
recursos ajenos, 2n cuanto a beneficios, de un clierto estancamiento; ha habido
noticias de gque ha sido expulsado un consejerc por participar en las huelgas;
gl Comit& de Empresa no ha recibido los beneficics o los datos desde =1 31 de
diciembre del 83, cuando se suslen remitir cada semestre. Todo ello nos
preocupa. Esta &5 la primera parte de la interpelacifn, 9ué nos tiene que
contar =1 Consejo de Gobiernc al ser coparticipe, no de una manera decisiva
todavia perc al menos con presencia, en leos trganos rectores de la Caja de

Ahorros.

7erc la segunda parte de la interpelacidn, gue posiblemente sea lo méas
importantes, nos lleva a gque planteemos ante el Consejo de Gobierno cudl es 1la
mentalidad, de cara al futuro, de la Caja de Ahorros en cuanto a su

perspectiva.

Nosotros, como Partido Regionalista, no es la primera vez gue lo decimos
desde la tribuna de esta Asamblea ¥ en el anterior pericdo de sesiones, las
Cajas de Ahorros deben ser unos instrumentos de planificacién de la politica
regional. Tener una entidad financiera al servicio de una determinada politieca
que se oriente desde =21 Consejo de Gobierno, nos parece el soporte
imprescindible para poder llevar a la prictica una determinada planificacidn

dsl futuro de esta regidmn.
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Una orientacidn politica, por ejemplo, a los excedentes econdmicos, vy en
una tendencia de tratar por teodos los medics de fijar algo gue 2l Partido
Regionalista ha denunciado desde hace muchos afios: gque una entidad, como la
Caja de Rhorros, gue es una entidad piblica ¥ gue tiene un tercio de los
recursos de la regifn, ha de dejar la mayor parte del ahorro en inversionas
dentro de 1la propia regidn. Naturalmente, compatibilizande 21 respeto a la
profesicnalidad de loz que trabajan en la Caja, gue han de garantizar una
buena gestidn v una eficaz gestidn de los recursos, buscando la rentabilidad
comc cualguier otra institucidn, pero con un soporte de servicio a los
intereses de la regifn, gue nosotros creemos gue en estos momentos la Caja no

gestd realizando.

¥ cuando planteamos esto no hacemos mis que pedirles gque nos digan gué
plensan de la aplicacidn de las competencias gque =1 propio Estatuto de
Autonomia, articule 28.2, da en este tema al Consejo de Gobierno vy a la

Comunidad Autdnoma.

?or eso nosotros celebramos el gque haya habido un 2artido 2olitico, en
concreto el Centro Democritico ¥ Social, gue ha presentado una ley scbre la
ordenacién de la Caja de Ahorros de Santander y Cantabria. Una ley gue tiene
el mérito de gue un 2artido, por primera wvez en Cantabria, ss arriesga a
presentarla, con los posibles defectos gue puede haber en ella ¥y gue seran,
con toda sequridad, objeto de alguna enmienda, pero gque tiene todo el mériteo
de atacar algo gue nos parece vital en la regidn: primesro, que la Caja tiens
gue tener una determinada orientacifn de servicio a los intereses de la
regidn, en funcidn de la planificacidn que se haga de esta tierra desde los
poderes politicos, respetando la profesionalidad; y, en segunde lugar, gue
debemos de intentar por todos los medios gue la Caja tenga un peso importante
en la regifn, en cuanto a Caja captadora de recursos, porgue pudiera ocurrir
gue la competencia de otras entidades foraneas pudieran gquitarle relevancia a
algo gque es importante en una regidn: tener una institucidn piblica con un
tercio de los recursos, gue puadan tener por parte del Consejo de Gobierno una
determinada orientacidn, cumpliendo los fines y la estrategia politica que

marguen el Gobierno y esta Asamblza Regicnal.

EL, SR. ?RESIDENTE (Obregbn Barreda): Turno de contestacibm.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Sefior 2residente, Sefiorias.
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Voy a diferenciar en esta interpelacién, como ha hecho también el diputado
interpelante, dos aspectos claramente distintos, v ademfs, como bien ha dicho,
dindole mis importancia a la proyveccidn de futuro del problema y al hecho
puntual de la conflictividad laboral actualmente existents en 1a Caja de

Ahorros de Santander y Cantabria.

Conflictividad laboral. Siempre intentando ser fiel reflejo de lo que
entiendo estd sucediendo, por las informaciones que tiene el Consejo de
sobierno, el objeto del conflicto es el planteamiento de la adhesidn o no al
convenio gue con alcance limitado fue firmado en el dmbito de la Confederacidn
Espafiola des Cajas de BAhorros. Ese tema, gue tenia un punto esencial
conflictivo, cual era el de la implantacidn del horario de tarde o de la
apertura de tarde de las oficinas, y el 1lSgico trabajo de +tarde de los
empleados, fue sometido a referéndum, alcanzando la adhesidn de 497 de los 687
smpleados de la Caja de Santander y Cantabria. Los no adheridos, realmente
influidos tambi&n por el trastogue gue les suponia la implantacidn de ese
horario y del planteamiento de trabajo de las personas gue hablan aceptade el
convenio, bien en las dos formas de implantacidn de jornada laboral que =e
establecia en el mismo, han planteado distintos conflictos en el Imbito,

logicamente, de la legalidad vigente reguladora del derecho de huelga.

Yo 81 gue guierc diferenciar gue este problema se ha planteado también en
otras Cajas de BAhorros, porgue, como decia al principio, no era un convenio
estricto de Caja de BAhorros de Santander y Cantabria con respecto a sus
empleados, sino gue era un convenio gue se planteaba en el ambito nacional, v
que ese mismo convenio también ha tenido distintas posturas v distintas
referencias del conjunto de empleados de las demd3s Cajas de BRhorros de Espaiia,
eso si, sin recibir en ningiin caso el mismo grado de respuesta en cuanto a la

confrontacitn o la conflictividad gue ha existido en Cantabria.

Dicho esto, hay gue decir, en primer lugar, gque esta situacidén de
conflictividad laboral debemos de considerarlo esencialmente un asunto interno
de la propia institucidn Caja de Ahorros de Santander y Cantabria, puesto que
entre las funciones de control gue tiene la Diputacidn Regional de Cantabria
en ningin caso alcanzan la materia sefialada referida al tema estrictamente
laboral. 2ero bien es cierto, como ha planteade el portavez del Grupo

Regionalista, que la Diputacidn Regional tiene un representante en el Consejo
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de Administracidn, de los 17 miembros gue lo componen en la actualidad, y 12
postura gue dicho representante ha tenido siempre en esta materia del
conflicto laboral puntual gue se ha planteado en estos momentos es la via del
didlogo, lbgicamente para ambas partes. Asi, en la proéxima reunidn gque va a
existir del Consejo el dia 2, gue es la proxima gue va a haber del Consejo de
Administracifn de la Caja de Bhorros, légicamente la Diputacién Regional, a
través de su representante, seguird instando a que sea el didlogo,
légicaments, ya digo, el diflogo entre ambas partes, el gue intente solucionar
@ste conflicto laboral, gue existiendo en la Caja de Ahorros de Santander ¥y
Cantabria en un convenic oue, reitero, lo es de alcance nacional en el
conjunto de las Cajas Confederadas, realmente ha tenido en el supuesto de
Cantabria una especial conflictividad, sobre todo porgue esa conflictiwvidad se
ha trasladado a la problemiatica de huelgas y de paros con las consecuencias
olaras de desprastigio para la propia institucitn -con esto no digo nada en
contra de quienses han ejercitado su derecho de huelga- y, comoc bien planteaba
al sefior interpelante, en un momento en el que el mercado financiesro, sobre
todo 2l de las propias Cajas, con la implantacién en Cantabria de Caja Madrid
y la Caixa, realmente tiene una gran competitividad y una no posibilidad ds
dormirse uno en estas situaciones, gque pueden afectar grandemente al propio
desarrollo de la Caja de Ahorros de Santander y Cantabria, en este momento con

mas de 130,000 millones de pesetas de recursos ajenos.

Como bien planteaba =1 sefior interpelante, lo importante es cbmo se va a

configqurar el desarrolle del articulo 28.2 del Estatuto de Zutonomia.

Ese articulo 28.2 del Estatuto de Autcnomia, que dice gue "de acuerdo con
las bases y ordenamiento de la actuacidn econdmica general y la politica
nonetaria del Estado, corresponde a la Diputacidn Regional de Cantabria
competencias en las instituciones de crédite corporativo, piblico, territorial
y Cajas de BAhorros". El desarrollo de estas competencias no es5 algo gue
solamente afecta a los Srgancs rectores de la Caja de Rhorros sino que afecta
a otros regimenes de control, y ya el Consejo de Gobierno, por Decreto 61/B2,
de 17 de julio de 1982, desarrolld funciones en materia de control de la Caija
de Ahorros de Santander y Cantabria, entre otras en materias tales como: la
competencia de la Consejeria de Econiomia para la aprobacidon de teodo 1o
relacionades con la creacifn, fusién, liguidacidén y disolucidn de Cajas de
Ahorros en el &mbito de nuestra Comunidad Autdnoma la competencia para

aprobar cualquier modificacidn de los Estatutos y Reglamenteos; el deracho ds
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wveto en el nombramiento del Director General; resolver la suspension de
ejecutividad de los acuerdos del Consejo de Administracibn, control sobre sl
cumplimiento de las normas vigentes en materia de apertura de nuevas oficinas;
autorizacidn de la distribucién de resultados aprobados por la Asamblea
General; competencias sobre control de actividades crediticias y de gestibng
también control en materia de computabilidad de inversionss, gue también en
esa competencia tiene el control la Consejeria de Economia, disposiciones
sobre regionalizacifn de las inversiones. Y una serie de obligacionss de la
propia institucién con respecto a la Diputacidn en materia de informacion
sobre balance y cuenta de resultados, estado fipnanciero de las sociedad en las
que tenga participacidn superior al 50 por ciento y de todos aguellos otros
asuntos de interés gue considerase la Comunidad Autonoma. El desarrollo de
estas obligaciones de la Caja de Ahorros con respecte a la Diputacidn Regional
da (antabria ha sido hasta este momento correcto, y del eatudico de esa
relacifn se observa una correcta evaluacién de los indicadores mis
importantes; como sons el nivel de recursos ajeno=, fondoz de insolvencia,

coeficientes obligatorios, coeficientes de garantia, etec.

Dicno esto, hay gue plantear gue después de 1la publicacién de la ley
agtatal 31/85, de 2 de agosto, de Regulacidn de Wormas Basicas sobre Organos
Rectores de las Cajas de Ahorros, la Diputacidn Regional de Cantabria de la
misma emand de su Consejo de Goblerno el Decreto de 6 de junio de 1986,
regulador de la manera en gque S5e tenian gue componer los drganos rectores de
cualguier Caja de Ahorros gque tuviess vinculacidn territorial con la Comunidad
Buténoma, que tuviese su sede social en el Admbito de la Comunidad Autdnoma de
Cantabria. Dicho Decrete fue impugnado por la abogacia del Estado, por la
Administracifn central, y en este momento esa regulacidn estd sujeta a fallo

en la Audiencia Territorial de Burgos.

Pero para mi lo mis importante, y creo gque esa &3 la perspectiva esencial
de futuro, es reilments plantear la inadecuacidn de 1la provisionalidad. Mo
cabs duda gue sn este momento la provisionalidad de los drganos rectores de la
Caja de Ahorros de BSantander ¥ Cantabria es un elemento espscialmente
distorsionador, y lo digo en todo caso salvando a las personas gue estdn en
esos Organos, pero la propia procedencia de estas personas por las cuales
estin alli representands en el Consejo de Administracién de esta entidad tan
importantes, le dan claramente un concepto de provisicnalidad gue para afrontar

tanto situaciones como la de la conflictividad laboral, como cualguier otro
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situacidn de planificacitn de la propla institucidn, realmente lo ponen en una

situvacidn dificil.

¥ en esa sitvnaciénm dificil consideramos oportuno el desarrello d= la
regulacién de los Organos rectores, a través de una Ley de 1la Asamblea
Regional, ¥ en este caso el Consejo de Gobierno es cierto gue estaba
trabajando en esa materia. Se podria presentar el provecto de ley, pero
entendemos gue existiendo va una inieiativa de un Grupo Parlamentario, como es
en este caso una proposicidon de ley del Centre Democritice v Social,
consideramos mas oportunc, tambi&n por la urgencia de la materia, proceder a
tomar en consideracidn, en su dia, si los Grupos lo estiman oportuno, al mencs
ese serd el planteamiento gue el Consejo de Gobierno tiene vy lo decimos con el
alecance politiceo sin entrometernos an cudl serd el resultado de la votacidn de
los Grupos Zarlamentarios, nuestro planteamiento sexria la toma en
consideracidn de esa proposicidn de ley, para que después los Grupos
Zarlamentarios en el trimite de enmisndas planteen las observaciones y las

enmiendas que estimen realmente oportunas.

Eso s5i, nuestro criteric de cuil tiene gque ser el alcance de esa ley
reguladora de los Organos rectores gue emans de la Asamblea Regional, estan
logicamente winculades, y los destalla especialmente la propia exposicién de

motivos de la ley estatals

- Primero, democratizar los drgancs de gobierno de las Cajas de Ahorros, en
este caso democratizar los Grganos de gobierno de la Caja de Ahorros de
Santander y Cantabria, a través de la representacidn de la= Corporaciones

Logcaleg, de los impositores y del perscnal gue trabaja en la institucidn.

- En segundo lugar, conciliar esta democratizacidtn con las exigencias de una
gestién eficaz, con criterios  estrictamente  profesionales, pox las
dificultades ¢ue puede tener en estos supuestos mezclar a veces criterios
gstrictamente politicos o de inter&s puntualmente politico con lo gue tiene
gque ser también 21 desarrollo profesional de una institucidn, gue en Qltima

instancia tiens como cbjeto la competitividad en el &mbito financiero.

-~ En tercer lugar,; coincidiendo también con lo gue decia el seflor
interpelante, vincular en 3dmbito de colaboracifn mutua el desarrolleo de 1la

institucién, con esos criterios de democratizacidn en la manera de elegir sus
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frganos rectores y con esos criterios estrictamente profesionales en la manera
de una gestién gue ha de ser eficaz, realmente vincular el &mbito de
colaboracidén mutua en el desarrollo de la institucitn, segin esos criterioes,
con los intereses generales de la Comunidad ARutdnoma como un slemento mas gque

puede servir para la planificacidn econdmica.

Légicamente, como le digo, los criterios de desarrolla, los gue planteard
v plantea =1 propio Consejo de Gobierno, son estos tres criterios, lbgicamente
tambis®n tamigados por la doctrina del Tribunal Constitucional, que en
sentencias recientes del 2 de marzo de 1988 y de 25 de marzo de 1338 ha,
tambifn, matizado v diseflado especialmente cuales son de la ley estatal,
materias b3sicas gue afectan claramente al desarrcllo de la legislacién de las
Comunidades Autdénomas y cuiles son agquellas otras materias, y en este ambito
es donde precisamente estaba el ambite juridico de la impugnacidn del Decreto
anterior del Consejo de Gobiermo, y entre otra materias la capacidad de

regulacidén de la Comunidad AutSnoma es realmente propia.

Yo crec gue por eso sl gue la ley vaya a surgir en estos momentos tampoco
a5 negativo, puesto gue otras leyes de Comunidades Autbnomas anteriores fueron
impugnadas ante el Tribunal Constitucional; wya, en consecuencia, han tenido
gque estar esperando la definicitn del Tribunal Constitucional. Y ahora
nosotros, tanto con la ley estatal de 1885 como con la doctrina sentada en
estas dos sentencias por el Tribunal Constitucional en 1988, realmente tenemos
el Ambito tanto del derecho positivo como de la interpretacidn de ese derecho
positivo en el Tribunal Constitucional para realmente hacer una ley adecuada,
tanto a lo gue consideramos los intereses de la Comunidad Autdbnoma como de la
institucifn y tambifn plenamente ajustada a la doctrina del Tribunal y a la

propia ley estatal.

Nada mas y muchas gracias, sefior 2residente.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Turno de réplica.

£, SR. REVILLA ROIZ: Sefior 2reszidente.

Bisicamente wveo dque hay una sintonia bastante grande entre la propussta
que ha hecho el 2artido Regionalista ¥ los criterios gue sustenta el Consejo

de Gobierno.
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ferc a nosotros nos gustaria volver a incidir en lo gue para nosotros es
preccupante, y es que habria gue intentar, por todos los medios, acabar con
ssta imagen que se estd dando de conflictividad, llegando a unos acuerdos,
cediendo cada parte, pero con una intervencibn quizd mas decigiva del Consejo
de Gobierno, porque a la postre el Consejo de Gobierno algiin dia, la Comunidad
Autbnoma, va a tener una representacidn mayor en las Cajas y estamos en uan
momente crucial en que estos hechos, gue no habian ocurrido anteriormente,
coinciden con la aparicién de una serie de Cajas que estan intentando penetrar
en el mercado aceleradamente. Esta situacidn posiblemente hace dos afios pues
no hubiera tenido tanta transcendencia porque no habia competencia posible,
pero si ahora esta conflictividad se prolonga meses, podemos estar sentando
las bases para que haya un despegue de las otras Cajas y un retroceso de 1la de
Cantabria, con lo cual =1 dia en gue nosotros tengamos la responsabilidad de
la gestidn de esa Caja no nos encontremos con 130.000 millones de recurscs; O
ne con un tercio de los recursos de Cantabria, sinoc con una cantidad

sensiblemente menor.

Jue nadie entienda gue esta interpslacién gue hace el Partido Regiomalista
puede representar airear un problema, sino todo lo contrario: tratar de que
esto acabe de una vez. 2orgue tiene gue haber alguna solucidn, tiene gue haber
alguién gue imponga la sensatez y el didlogo, ¥ por eso creemos que la persona
mis adecuada para hacerloc es el representante del Consejo de Gobierno, gque
tendrd gue llamar a ambas partes a la reflexidn y, sobre tode, a los rectores
de la Caja, porgue noc puceden permitirse el lujo de mantener una postura
cerrada frente a unas reivindicaciones sin llegar a un acuerdo. Ho nos estamos
jugando aqui un tema de una direccidn y de unos trabajadores, nos estamos
jugando mis, nos estamos jugando la principal institucidn financiera de
fcantabria, la fnica institucidn piblica gue hay en la regidn y nada menos gue

un tercio de los recursos de la regidn.

Aprovechando 1la referencia gue se ha hecho a la profesionalidad de la
Caja, nosotros esto no lo dudamos nunca, ni jamis nuestro 2artideo va a imponer
criterios politicos en la gestién de la Caja eso jamas, porgue eso iba a
representar por meterse en nsgocios gue son o pueden ser ruinoso=s. Eso lo han
hecho algunas veces en algunos sitios ¥ hay experiencias, gue hemos estade
viendo, incluso, estos dias lo gue ha pasado, por ejemplo, con un banco

espafiol, gque ha prestado dinero a determinado pais africano y gue al final ha
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resultado un fallido estrepitosc a cargo del presupuesto nacional. No se trata
de eso. Se trata de que dentro de la profesicnalidad gue debe de guiar toda
inversidn, gue tiene gue ser inversidn segura y tiene que ser inversiom
rentable, hay un campo importante para desarrellar al mismo tiempe una
orientacidn de las inversionss en beneficio de la regidn. Podriamos poner
ajemplos miles al caso, pero por poner uno podria ser pues una politica de
viviendas sociales en la regifn, donde la Diputacidon Regional aporta los
terrenos, la Caja de Ahorros suministra los créditos y sabe, ademas, gque el
tipo de créditos de las wviviendas se cobran siempre; por tanto, la seguridad
es total, la rentabilidad la adecuada, ¥ se contribuye al mismo tiempo a
planificar en la orientacidn gue marca el Consejo de Gobierno en una faceta
gque es dotar de viviendas a una zona donde esas viviendas son escasas. Ese es

el planteamiento gue nosotros hacemos.

Desde luego, con todo entusiasmo wvamos a votar favorablemente, y por lo
gue entiendo que ha dicho agui el consejero de la 2residencia, se va a votar
favorablemente la proposicifn del CDS de tomar en consideracién la ley para
ver si entre todos luego, en los trimites de Comisidn, sacamos una ley gue nos
permita abordar el futuro de la Caja, con todas las garantias de gue su
continuidad como entidad financiera hegembnica en Cantabria wva a continuar,

por bien de todos los ciudadanos de esta regién.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdon Barreda): Turno de diplica.

EL SE. BEDOYA ARROYO: Sefior 2residente, Sefiorias.

Reiterar gue el Consejo de Gobierno interviens en el &mbito del conflicto
laboral no en una funcién de control, gue no le corresponde desde ningin punto
de vista legal, sino, lbgicamente, con la representacidn gue en estos momentos
tiene en el mismo y, como le he dicho, reiterando esa postura de diilogo.
Didlogo gue, digo, reiteraremos, al menos por nuestra representacidn, en el
Consejo de Administracibn del dfa 2, en el gue también, parece ser, vendrd la
aportacién de otras... o buscando el hecho comparative con cual ha sido el
discurrir de la solucidn de los conflictos acontecidos también en otras Cajas
de Ahorros, y por eso van a estar presentes, de alguna manera, bascando ‘esa
colaboracién de consenso con los trabajadores, representantes de los Organos
globales de la Confederacidn de las Cajas de Ahorros, buscando también 1la

presencia, si se guiere de alguna manera, de la empresa, pero tambi&n gue
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sstén mas distantes del problema, gque guizds eso siempre evita ciertas

confrontaciones de cardcter personal.

for otro lado, el didlogo tiene gue ser mutuo. ¥o no voy a hablar con
rotundidad de algo gue no he vivido plenamente, pero s& gue, por ejemplo, las
propias instituciones rectoras de la Caja de BRhorros de Santandsr y Cantabria
actualmente en algin caso han gquerido tener reuniones con el comité
intercentros para dialogar plenaments y a veces, por cuestiones de puro matiz
de quifnes tenian gue estar presentes en la reunibén y quiénes no tenian que
estar presentes, por cuestiones formales se ha impedido el diflogo. ¥o creo
gque realmente cuando ne hay diflogo pues yo no digo gue tengan la culpa, ni
mucho menos, los reprassntantes de los trabajadores, perc tampocc me atreveria
a decir gue lo tengan los representantes de la institucidn. Yo creo gue el
didlogo tiene que ser el método, pero el didlogo tiene gue ser un deseo

compartido por ambas partes.

Coincide plenamente en tres hechos esenciales, gue ya digo gue no es
inventar nada, gque esti en la exposicidn de motives de la propia ley estatal,
y es que es comprensible, primero, =1 asentamiento de la titularidad que en
principio parece como gue no tiene titularidad, pero que 31 que se configqura a
través de la ley en gue esa titularidad sea coparticipada en los esguemas
porcentuales gue se establezcan en la ley de Cantabria; en la nacional creo
sue son el 44 por ciento los impositores, el 40 por ciento las Corporaciones
Locales, 21 11 por ciento donde haya entidades fundacionales de la propia
institucién, gue no se da el caso en Cantabria, y el 5 por ciento los
impositores. Agqui, con los esguemas porcentuales gque egtablezcamos, lo cierto
es que eso y esa representacidn democratizadera de los propios frganos no
splamente es democratizadora, sino gue de alguna manera es también configurar
la propia titularidad no voy a decir tantoc de propiedad, pero si de &rgano
rector de la propia institucidn como una manera clara, gque yo Cred gues en este
momento no sSe produce. Por supueste, la intervencidn de impositores, de
trabajadores y de la Corporacionss municipales en ningiin caso, porgue ademas
5i que seria el gran fracaso de la Caja de Ahorros de Santander y Cantabria y
de cualguier otra institucidn financiera, deben de vinenlar ninguno de los
intereses, gue algunas veces podrian ser contrapuestos, o lo que tiene que ser
la profesionalidad en la manera de regir la corporacién financiera. ¥, por
otro lado, tambi®n, en altima instancia, pero tambiEn como motivo impulsador

esencial de cualguier relacién entre la Comunidad autfnoma y la Caja de
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ahorros de Santander y Cantabria, la necesidad de gue todo ello, esa nuevda
titularidad, esa profesionalidad en la gestidn de la institucién, se wvea
yinculado a la necesaria colaboracidn para que comprendamos gue el desarrollo
de la Caja de BRhorros de Santander y Cantabria es algo positivo para la
Comunidad AutGnoma y, por otro lado, gque esa institucidn, diferenciada
claramente en su origen y en sus planteamientos de otras instituciones, sin
perjuicic de la competitividad l6gica gue haya en el mercadeo, tiene gue ser un
6rganc no utilizado de una mala manera, pero si utilizado de una manera
positiva, como elemento en el desarrolle de la propia Comunidad Autfnoma de

Cantabria.

Mada mis y muchas gracias.

Fi. SE. SRESIDENTE (Cbregbin Barreda): Turno de posiciones. Centro

Democr&tico ¥ Social.

EL, SR. GARRIDO MARTINEZ: Gracias, sefior ?residente. Sefioras y sefiores

diputados.

Yo crec gue por parte del interpelante ¥y por parte del dinterpelado el
asunto se ha centrado en el sentido de gque el problema laboral &5 un problema
ds la institucidn, pero que, cbviamentes, puede afectar a los intereses
generales de esta regibn. Y puede afectar a los intereses generales de esta
regifén porque la entidad financiera Caja de Ahorros no es una entidad
financiera general, sino es una entidad financiera, como por todos es
conocido, con la singularidad del servicio a la Comunidad Autdnomay un

servicio bajo la proteccién pliblica de la Diputacidn Regional de Cantabria.

En ese sentido, nosotros creemos gue la aceidn del Consejo de Gobierno de
la Comunidad Autfnoma de Cantabria debe de estimular todas las acclones
legitimas de 1las instituciones de ahorro, en este caso de la Caja de
Cantabria, encaminadas a mejorar el nivel socio-econbfmico de esta regibn.
Asimismo, el Consejo de Gobierno debe de vigilar el cumplimiento de la funcidn
scondmica ¥y social de la propia Caja, gefialando wuna adecuada politica de
administracidn y de inversidn del ahorro privado. ¥, por fltime, wvelar por la
independencia de la Caja de Ahorros, defendiendo su crédito, su prestigio ¥ su

estabilidad.
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En este sentido, tanto el interpelante como el interpaldo han hecho ver la
necesidad de gue en nuestra regidn exista una ley reguladora de los Grganos
rectores de la Comunidad Autdnoma, una ley de grdenacién de la Caja de Ahorros

de la Comunidad Autbonoma de Cantabria.

Es grato escuchar desde mi escafio la voluntad por parte del Consajo d=
Gobierno =xpresada por el consejero de la 2residencia, y por parte del
portavoz dsl Grupo Regionalista, espero gue también por parte del portavoz del
Grupo Socialista, de gue existe la necesidad en esta regidon de una ley
requladora u ordenadora de la Caja de Ahorros, en virtud del dictiamen del dia
2% de marzo de este presente afio que el Tribunal Constitucional emitid. ¥
nuestro Grupo farlamentaric, el dia 14 de octubre del presente afio, presentd
una proposicifn de ley de 70 articulos, en donde practicamente el 50 por
ciento de ellos se basan fundamentalmente en las obligaciones gue bisicamente
tiene que cumplir, de acuerdec con la ley general; nosotros el otro 50 por
ciento lo hemos adecuado a 1o gue creemos gque &5 las necesidades de nuestra

regidn.

En esze sentido, desde el estilo gue siempre nos ha caracterizado, estamos
abiertos, obviamente, a todo tipo de enmiendas gue tengan gue enriguecer este
proyecto de ley, gue se haga con la premura suficiente para precisamente, como
decia el consejeroc de la Presidencia, poder obrar con pleno derecho ¥
legitimidad, no con el sentimiento de inquilino, casi, que puede existir ahora
de provisionalidad, y gque en un futuro la accidn del Consejo de Gobierno en la

Caja de Ahorros sea de la eficacia gque merece nuestra Comunidad Autdnoma.

Muchas gracias.

EL SR. ?RESIDENTE (Obregdn Barreda): Grupo Socialista.

£I, SR. SOTA VERDION: Sefior Presidente, Seflorias.

Yoy a ser muy breve respecto a los dos planteamientos gue resultan de la

presentacién de la interpelacidn por parte del Grupoc Regionalista.

Sobre la conflictividad y la solucidén de este conflicto, yo creoc gue se
puede desprender, y del Gnimo de nuestro Grupo se desprende, gue sirva esta

intervencidén, y yo crec gue =5 el fnimeo de los gue agui han intervenide
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tambidn, de llevar al &nimo tantc de los bGrganos rectores de la Caja de
Ahorros como de los representantes de los trabajadores de Caja Cantabria, a
gue en el marco gue les corresponde de relacidn entre patronal y sindicatos
solucionen a la mayor brevedad posible sus diferencias, y llevindoles al
Znime, evidentemente, gque el conflicto gue se estd manteniendo puede
representar, a la larga, un perjuicio para la propia institucion financiera

piiblica que tenemos en esta Comunidad Autdnoma.

Jor tanto, en ese aspactc nuestro Grupo es muy claro al decir gque se
pongan de acuerde ¥, desde luego, la libhertad de accibn, tanto de la
representacién de los OGrganos de gobierno actuales como de los sindicatos,
tienen gue llegar a un acuerdo para interrumpir el conflicto gue se mantiene y
normalizar la situacién de esa institucidn en cuante a la posible mala prensa
gue se puede dar por parte de esa institucidn por mantener mis alld, creemos
nosotros, de la cuenta una conflictividad gue, en definitiva, pensamos gue

debe de llevarse al estricto ambito laboral y solucionarse en ese &mbito.

En cuantoc a la segunda parte de la interpelacidn, relativa al desarrollo
del articulo 28.2 del Estatuto, es evidente cque nuestro Grupo estd porgue ese
articulo se desarrolle. Evidentemente, el Goblerno central hizo en su momento
una ley gue desarrollaba el articule correspondiente, de acuerdo con lo gue
las competencias del Estatuto conceden a las Comunidades Autdnomas, ¥ en este
caso concreto a la Comunidad Autdnoma de Cantabria. Y también somos
conscientes de los problemas cgus ha suscitade este desarrollec en cuantc a gque
por parte de algunas Comunidades futfnomas se hicieron algunos desarrollos
legales gue incumplian la norma bisica, en este caso de la ley de desarrolleo
gue habia hecho el Gobierno central, y por eso ha habido recursos,
contrarecursos, etc. etc., sobre el desarrollo legislativo gque llevaba consigo
la coordinacidn, en este caso dentro del Zmbito de las institucicones
financieras, de la composicién de los Organcs rectores de las nuevas Cajas de

Anhorros, por decirlo de alguna manerd.

A juicioc de nuestro Grupo ¥ recogiendo lo establecido en ese articulo,
pensamos gue la ley recoge perfectamente, ¥ asi también se ha expresado aqui
por algin interviniente, la nueva visifn de gestidn democratica gue se
pretende dar a los frganos rectores de las Cajas de BRhorros, ¥ &n concrato de
la Caja de Anorros de Santander ¥ cantabria, en la gue, svidentemente, con la

participacidn de los Ayuntamientos, de los impositores ¥y de los trabajadores,
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se consiga una mayor incidencia de estos sectores sociales que participan
implicadamente en la gestidn democrdtica de un Srgano plblico financiero, que
tiene como principal funcibdn el gue las inversiones se dirijan, digamos, por
un mayor criterio social, mis gue por un criterio de rentabilidad acondmica.
B ese sentido, nosotros estamos a la expectativa, como agui se ha anunciade,
de conocer la propuesta legislativa planteada por el CDS, y en ese momento nos
plantearemos la postura de nuestro Grupo respacto a esa presentacidn  de
desarrollo legal gque tiene gue hacer esta Camara. En ese sentido, mi Grupo, si
1o cree conveniente cuando lo estudiemos, haremos las oportunas precisiones o

aportaciones gue consideremos gue puedan mejorar ese texto.

A la espera del conocimiento de ese texto legal, nuestro Grupo, una vez
manifestados los criterios sobre esta interpelacién, agradece la atencibn de
sus Sefiorias y muchas gracias.

EL SR. SRESIDENTE (Obregbn Barreda)s Grupo de Alianza Popular. HNo hace uso.

Entonces termina la interpelacifn y se pasa al punto siguiente.

EL SR. AYLLOW MARTINEZ: Pregunta nimero 75, relativa a adopeifn de medidas

para evitar la expoliacidn total de la estela de Barros, presentada por dofia

Carmen Calderfn Gutiérrez, del Grupo Parlamentario Socialista.

EL. SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda):s Tiene 1la palabra, en turno de

formulacidn.

1A SRA. CALDERON GUTIERREZ: Sefior Presidente, Sefiorias.

En numerosas ocasiones he venido denunciando el deterioro progresivo a gue
se estd sometiendo a la estela de Barros, como consecuencia de la erosidn que
realiza sobre la misma los elementos climatoldgicos. Ante estas denuncias, la
Consejeria de Cultura ha prometido repetidas weces proceder a su proteccibn,

sin haberlo realizado hasta la fecha.

Tales acciones por parte de guien esta obligado a conservar, defender,
transmitir y acrecentar el patrimonio histérico de Cantabria, supone incurrir
en un acto de expoliacifn, puesto gue segiin la ley de 25 de junio de 1985 del

satrimonio Histérico, se entiende por tal toda accidn u omisidn gue ponga en
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peligro de pérdida o destruccidn todos o algunos de los valores de los bienes

gue integran el patrimonioc histérico espafiol.

En consecusncia, preguntamos al Consejo de Gobierno de la Diputacidn
Regional de Cantabria gué medidas de caricter urgente pilensa adoptar para

evitar la expoliacidn total de la estela de Barros.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (CObregbn Barreda): Turno de contestacidn.

EL. SR. 2EREZ BUSTAMANTE: Le agradezco mucho su pregunta, seflora diputada
Ccalderdn. Le doy las gracias por la oportunidad gue me brinda de hablar algo
que me duele. Yo la contesto con aguellas palabras con las Eneas comienzas a
relatar a Digo la toma y destruccidn de Troya: "Me ordenas, reina, renovar un
dolor indefible". Con ello se gquiere dar a entender el profundisme dolor que

le gausa & uno volver a relatar los padecimientos sufridos.

En este caso tambi&n se trataria de una precaucidn oratoria cuando se
tiene gue explicar algo gue unc lleva dentro, ¥ gué menos gue llevar dentro
que la estela de Barres por la razfn en gque, como ustedes saben, es una
fabulosa estela gigante, anepigrafa, con decoracidén astral, lunar y solar, gue

esti incorporada a nuestro escudo de Cantabria.

Es cierto gque desde el dia en gue se tomd la primera foto gus yo conozco,
en 1918 por Eugenioc....., hasta hoy, ha pasado el suficiente tiempo como para
ver el deterioro. Y esto es lo que nos esti obligando al detenimiento en la

toma de soluciones; un detenimiento que estd llegando a su fin.

Ha habido que hacer medidas técnicas. Cuando se trata de enfrentarse con
una pieza del patrimenic tan importante Como &sta, hay oue afrontar no
solamente una cobertura, hay gque afrontar ensayos guimicos: seolubridad en
agquas ¥y en acidos; ensayos de dureza: absorcidbn, densidad, porosidad,
porometriay efectos del calor: elacidad, analisis y ensayos fisico-quimicos,
de cindética; de reaccidn: reacciones en atmbasferas variables vy controladas)
ensayos de alteracidn natural ¥ artificial. Hay gue afrontar la dimensidén de

esta pieza, que tiene 1,75 de difmetro; 0,36 ancho vy 0,48 de altura.
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¥ usted sabrd, seflora diputada, gue la prensa antes del verano ya anuncid
gque el Consejo de Gobierno ya estudid la aprobacidén de una cobertura y su
cuidadn. ¥ asi recibimos un telegrama de unos llamadeos "Guardianes de
Cantabria", no se asuste, son guardianes escolares de Cantabria,

agradeci&ndonos tal accidn.

EL SR. 2RESIDENTE (Obregbn Barreda):s Réplica.

1A SRA. CALDERON GUTIERREZ: Sefior 2residente, Sefiorias.

La verdad es gue no he podido seguir la intervencifn del seflor consejero.

No le hemos oido nada por aguij no s& si por otras zonas del hemiciclo.

De todas formas, deduzco de la intervencidn del sefior consejero, ¥ mis gue
nada del libro gue nos ha presentado ahi -parece una culdada edicidn=- gqus,
mire, haya habido tiempo incluso de llevar a imprenta y de editar un libro y
no haya habido un momento para proteger la estela pues con metacrilate, con un
tejadillo, con lo gue ustedes guieran. Me parece muy bien gue se hayan heche
estudios rigurosos sobre el estado de la estela, buscar los mejorses medios
para protegerla, etc., peroc gue haya dado tiempo incluso a geditar un libro
¥eueas.s (no grabado) a proteger la estela, lo correcto serd que no pierdan ni
un dia m3s, porgue todo lo gue sea demorar el poner algo de proteccidn a esa
estela, creo gue va en un claro perjuicio de lo gue es, bueno, el patrimonio
histérico de Cantabria, creo, de mayor importancia. ¥ me parece gue en ese
sentido una desproporcidn evidente entre la importancia de lo gue se tiene gue
proteger, y es urgente, y la demora con la gque se estd llevando la proteceidn

estricta de la piedra.

Muchas gracias.

EL S5R. °RESIDENTE (Obregdn Barreda): Duplica.

EL, SR. PEREZ BUSTAMENTE: Sefiora diputada, le adverti o le dije, le puse en
conocimisnto gue antes del verano, y la prensa 1o ha ‘recogido, =1 Conssjo de
Gobierno acordd gue se realizase la cobertura de la esktela de Barros ¥y, en
efecto, se& ha realigado una estructura met3lica de hierrc con tejado de teja

arabe, enrejado interior para evitar gue la estela sufra ¥y una parte delantera
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de metacrilato critaly; &sta estard colocada alli con toda seguridad antes de

gue finalice =1 mes d= noviembre.

Jarg no solo nos vamos a detener ahi, vames a afrontar 2l proceso de
degradacién de la estela, provocado por la intrusidén en su estructura de los
agentes de alteracibn extrinsecos. Logicamente el cierre hard detenerse la
degradacién, pero hay gue eliminar las criptSgamas, los liquenes
fundamentalmente; hay gue hacer tratamientos citocidas, fungicidas ¥
bactericidas; aplicar bentaclorocenato-sddico, bromiro de laurin, decaidrato,
Eratamientos de anicido-férmico, oriptanclaménico. Todo elle lo har&n los
expertos, bajo la mixima supervision del Instituto del Estado de Patrimonio

Artistico v Monumental.

EL SR. 2RESIDENTE (Cbregbn Barreda): 2unto siguiente.

EL SR. AYLLON MARTINEZ: 2regunta nmero 76, relativa a tardanza en el pago

de las subvenciones concedidas a la Comisidn de Vecinos de San Mamés de Aras

(Voto), presentada por D. Juan quzélez Bedoya, del Grupo Parlamentario

Socialista.

EL, SR. ?RESIDENTE (Obregén Barreda): Turno de formulacidn.

EL SR. GONZALEY BEDOYA:; Gracias, seflor ?residente.

El 13 de abril de 1987, la Diputacidn Regional concedid una subvencién de
mis de un milldn de pesetas a la Comisidén de Vecinos, a la Junta Vecinal de
San Mamés de Aras, ¥y queremos conocer las causas por las gue una vez
realizadas con creces, hace ya meses, las obras subvencionadas, las causas por
las que no se hace frente a ese compromiso de subvencidn.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Turno de contestacidn.

E£L SR. BEDOYA ARROYO: Sefior Presidente, Seflorias.

La deuda de 1.522.500 pesetas, de tres subvenciones, fueron ingresadas en
el Banco de Santander, en Maliaflo, a nombre de la persona dque fiqura en la

pregunta del sefior Gonzdlez Bedoya.
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Nada mis y muchas gracias, sefior 2residente.

EL SR. *RESIDENTE (Obregdn Barreda): Turno de réplica.

EL SR. CONZALEZ BEDOYA: Gracias, sefior 2residente.

Nos alegramos de gue la Diputacidn haya cumplide sus compromisos. Wos
gustaria, en todo caso, conocer la fecha de ese ingresc para, bueno, tener en
puenta s5i la tardanza tan extracrdinaria o simplemente ha side alguna
equivocacién o algin error de informacidn por nuestra parte. Insisto que la
subvencidn se concedid el 13 de abril de 1987, la pregunta mi Grupo 1la
presentd con fecha 5 de octubre y la informacidén gque teniamos es gue a esta
fecha no se habia pagado. Wos gustaria saber si era por un error de
informacifn nuestro o 2i en realidad el Consejo de Gobierno habia retrasado

ase pago.

EL SR. ?RESIDENTE (Obregbn Barreda): Dilplica.

EL SR. BEDDYL BRROYD: Sefior Presidente, Sefiorias.

frimero, una cuestidn es cuindo se concede una subvencidn, y otra es
culndo estd apta para ser cobrada en funcidn de haber realizado las obras

afectadas a la misma, gque en este caso eran tres obras distintas.

La pregunta, como bien dice el sefior Gonzalez Bedoyva, fue presentada el
dia 5 del mes de octubre y el ingreso se produjo en el Banco de Santander, en
su sucursal de Maliafio, el dia 21 del mes de septiembre; es decir, con
anterioridad a la realizacidn de la pregunta. Para lo cual pongo a disposicibn
del sefior Gonzilez Bedoya los tres ingresos con la fecha correspondiente, que
se los hago llegar para gue los tenga comd justificacidén de la respuesta. Pero

que guede claro gue se pagh antes de que se formulase la propia pregunta.

Wada mias y muchas gracias.

EL SR. RESIDENTE (Obregdn Barreda): Punto siguiente, sefior secretario.



Neana [MARIO DE SESIONES de Ia Asamblea Regional de Cantabria Pigina 22807

EL. SR. AYLLON MARTINEZ: Pregunta nimerc 77, relativa a profesitn de

presentada por D. Juan Gongilez Bedoya, del Grupo 2arlamentario Socialista.

EL SE. ?RESIDENTE (Obregtn Barreda): Formulacifn de la pregunta.

Bl S5R. GONZALES BEDOYA: Gracias, sefor ?residente.

Tengo agui una larga deposicidn del Gabinete de Prensa de la Diputacién
Regional de Cantabria de fecha 7 de septiembrs, y en ella, aparte de
deglizarse el sgubconsciente de alcalde bis de Santander gque sufre cierta
autoridad regional, se escribe en primera persona con la profesidn de
aparasjador. "El desconocimiento de su profesidn es tal, que me avergienzo de

ser aparejador con compafieros como &l, gue califiea...", etc. etc.

Mi Grupo guiere conocer guién es aparejador en el Consejo de Gobierno, en
al Gabinete o, en fin, si realmente hay motivo de preocupacién porgue
aparejadores hagan las notas del Gabinete de Prensa o en otras ocasiones es5

otro tipe de profesibn.

£L SR. 2RESIDENWTE (Obregdn Barreda): Contestacidm.

EL SE. BEDOYA ARROYD: Sefior 2residente, Sefiorias.

Contesto a 1la corta deposiciém del sefior preguntante, diciéndole, en
primer lugar, gue no hay por gué plantear de gque se traslade ahi ningin tipo
de mentalidad de alcalde bis, porgue, entre otras, =5 mucho mas dificil, ¥
sobre todo para ustedes, matar a un fantasma gue a una realidad. Lo que es
cierto es gue en el Consejo de Gobierno ni ningin portavoz del Consejo de
Gobierno tiene cargo de aparejador y gue las normas scbre incompatibilidades
se estin cumpliendo conforme a las propias disposiciones gue agtablece en

dicha materia la Ley de Incompatibilidades regional.

Wada m&s y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Réplica.
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EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Graclas, sefior Presidente.

Aconsejo entonces al representante del Consejo de Gobierno que 2l mismo o
persona interpuesta gue cobra, supongo, de los fondos piblicos regionales, lea
los comunicados del Consejo de Gobierno para qgue no se deslicen profesiones
que despistan a la opinibn pliblica, con eso, con aparejadores o alcaldias bis.
Jdorque el texto -no guiero aburrir a sus Seflorias- trasluce, insisteo, muchas
posesiones; pero, entre otras, ¥ ne se me contesta al tema, la de ser
aparejador, porgue, insisto, despuds de una larga deposicidén del Consejo de
Gobierno, hay una frase en la que el portavoz de la Diputacidn se avergiienza

de ser aparejador.

Hos gqustaria conocer, insiste, si es gue esta nota, este comunicado del
Gabinete de 2rensa de la Diputacidn es apbcrifa, irreal, fantasmal o si
realmente hay un aparejador. ¥ no se nos ha dicho ni gue sea apbcrifa,
fantasmal o irreal, ni gue haya un aparejador, porgque lo escrito, escrito
esti. Y yo orec gue puesto gue tienen tanta experiencia en deposiciones por
escrito, porgue todos los dias hacen alguna, yo Crec gue convendria gue se
acostumbraran a releer, porque a veces se les, bueno, =2n unas ocasiones

ejercen de insultadores ¥ en otras ocasiones de aparejadores. Convendria,

insisto, gue el buen sentido literario de la funcibn piblica guedara a salvo.

BEL SR. 2RESIDENTE (Obregdn Barreda): DOplica.

EL 5R. BEDOYA ARROYO: Sefior Presidente.

En primer lugar, degir que 1la deposicidn en este caso ha sido
contradictoria con lo gue se pregunta. Mire usted, si usted me pregunta gue si
as aparejador de profesidn y la ejerce alglin miembro del Consejo de Goblierno
de Cantabria, su 2residente, el portavoz o algin cargo con autoridad
suficisnte para actuar con voz del citado Consejo, le digo gue no. Estd

contestada.

En segundo lugar, y gqué medidas piensa adoptar el Consejo de Gobisrno para
hacer cumplir la legislacifn vigente en materia de incompatibilidades, en caso
de ger cierta la aseveracidn del citado portavoz. Como la ageveracidn no es
cierta, si gque le digo con cardcter general que se estin cumpliendo las normas

sobre incompatibilidades.
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fero usted no ha preguntads nada mAs gue como ha preguntado ¥y, en
consecuencia, mno se traslade agui ninguna otra pregunta, porgue estariamos

fuera entonces de la propia actividad parlamentaria.

¥ 21 lenguaje de la verdad, seflor Gonz3lez Bedoya, 5 mucho mis sencillo
que el gue usted plantea. El lenguaje de la verdad es gue se dio una nota de
prensa, donde bien es cierto gue para hacer esa nota de prensa ss& pidié
opinidén de técnicos, entre los cuales, imagino, habria un aparejador, y se

trasladd, por error, esa propia apreciacidn. Esc estd claro, es algo innegable.

iJue eso, ademds, ha tenide trayectoria piiblica?. Porgue se conoce
tambisn, lbgicamente, gue alguien gue realiza mas funciones bis tuve alcance
de esa nota de prensa no por lo gue dijeron los periddicos, sino gue guizds en
ese momento estaba cumpliendo alguna d= sus otras actividades y entonees tuvo
a su alcance esa nota de prensa. Sorgue en los periddicos en absoluto se

recogid esa referencia gque hacia la nota del Gabinete de Prensa.

Ho nay alcaldsz bis, lo gue hay, cierte, es gue hay algunos gue dedican su
tiempo a otras cosas, realmente porgue tambifn siendo propietarios me parace
muy bien gue estén al filo de la noticia, sobre todo al filo de los titulares.

Mada mis y muchas gracias, sefior ?residente.

EL SR. P RESIDENTE (Obregdn Barreda): 2regunta siguiente.

EL, SR. AYLLON MARTINEZ: 2regqunta nimero 78, relativa a medidas que el

Consejo de Gobierno wa a llevar a cabo respecto del abastecimiento de agua a

Torrelavega, rehabilitacidn del complejo de La Lechera y saneamiento del rio

Besaya, presentada por D. Juan Gonzilez Bedoya, del Grupo Pfarlamentario

Socialista.

EL SR. 7RESIDENTE (Obregbn Barreda): Formulacion de la pregunta.

EL SR. GONZALEZ BEDOYAs Gracias, sefior 2residente.

El Consejo de Gobierno, con fecha 13 de julio, con fecha 5 de diciembre ¥y

tambidn en el famoso y fallido Plan Nacional de Integracidn Comunitaria
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(2HIC), acordd o anuncid por escrito, que es uno, insisto, de los trabajos dal
Consejo de Gobierno, y me parece muy bien, y el nuestro también es leerlo,
acordd concedsr varias partidas presupuestarias para dinversiones en el
Ayuntamiento de Torrelavega. En concreto, 50 millones de pesetas para el
abastecimiente de agua a la comarca de Torrelavega y 15 millones de pesstas
para financiar las cbras de rehabilitacidn del complejo de La Lechera, aparte

del compromiso de solucionar el saneamiento del Besaya gque constaba en el PNWIC.

Lo cgue preguntamos 25, puesto gue, insisto, son acuerdos del Consejo de
Gobierno de los gue se ha hecho propaganda reiterada por escrito y de palabra

por parte del Consejo de Gobiernc, lo gue gueremos saber es gué fue de estos

acuerdos.

EL. SR. 2RESIDENTE (Obregdn Barreda): Turno de contestacién.

EL SR. 2ARRA BELENGUER: Gracias, sefior 2residente. Sefiorias.

Efectivamente, como el sefior diputado ha manifestado en 1la relacidn
expresa gue acaba de enunciar, lo gue se pone de evidente es la especial
preccupacifn gque el Consejo de Gobierno de la Diputaciin Regional ha wenido
teniendo respecto de agudllo gque eran carencias importantes en los asuntos de
Torrelavega y, por lo tanto, la manera de proceder del Consejo de Gobierno, de
la Diputacidn Regional, ha sido plasmar no como propaganda, como su Sefioria ha
indicado, sino como anuncic de la wvoluntad efectiva de hacer frente a esos
problemas, pues las ayudas pertinentes gue en distintas razones en cada uno de
los casos planteados el Consejo de Gobierno entendia gque podian ser adecuadas

para atender esas necesidades del Ayuntamiento de Torrelavega.

Concretands la pregunta en cada uno ‘de sus pOrmencores, habria, no
obstantes, gue precisar qué es lo gue piensa hacer el Consejo de Goblerno

respecto de cada uno de esos planteamientos.

Mire usted, con respecto al tema del agua, es decir, de las cantidades
asignadas en cuanto al tema de expropiaciones se refiere, el denominador comin
de toda la pregunta, puesto gue la pregunta es compleja, el denominador comin
es realizar inversiones en Torrelavega respacto del tema del agua,
naturalmente dentro del respeto a lo gue son las competencias estrictas de

carfcter municipal en lo gue se refiere al abastecimiento.



Ne 30 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 2811

En cuanto al complejo de La Lechera, indudablemente realizar inversiones
importantes cue han estado consignadas en los presupuestos, ¥ Se acaba de
firmar un acuerde con la Corporacién de Torrelavega en representacion,
naturalmente, de su presidente, del alcalde-presidente, de una inversion de
105 millones de pesetas, de los cuales 75 millones son en la construceidn y 30

millones para eguipamiento.

En lo gue se refiere al saneamiento del Besaya, que su Sefioria ha aludido
en el Plan Nacional de Interés Comunitario, evidentemente la accién del
Consejo de Gobierno ha sido desde un principio poner en claro, de manifiesto,
la preccupacifin por este tema global, gue sin duda alguna no es exclusiva de
ningfin Grupo ?olitico, sino de todos cuantos formamos en inter@s politico los
intereses de Cantabria. En segundo lugar, respetar, obviamente, las
competencias estrictas gue en esta materia debe de ocuparse el Gobierno de la
nacién, y especialmente a través de la Confederacibn Hidrogri&fica del WNorte,
para que si efectivamente se decide por parte del Gobierno de la nacidn hacer
inversiones importantes gue tiendan al saneamiento definitivo de nuestros
rios, y concretamente del Besaya, también del Saja, obviamente el Consejo de
Gobierno cumpliria con su estricta obligacidn de auxilio y ayuda, como la ley

tiene establecido.

Nada mAs. Muchas gracias, sefior ?residente.

EL SR. 2RESIDENTE (Obregdn Barreda): Réplica.

EL. SR. GONZALEY BEDOYA: Gracias, seflor Presidente.

Es decir, gue aguellos anuncios, aguellos acuerdos, aguellas propagandas
han sido palabras gus se ha llevado el wviento, porque ahora lo gue existe es
"una evidente preocupacidn", cito textualmente. La eficacia del sefior
consejero de la ?residencia se transforma en evidente preccupacién. No, no, si
ne le pregqunto, afirmo. Pero como s5u Sefioria habla =siempre de la eficacia y se
la pide a la oposicifn, cosa rara en el Gobierno...

EL SR. ?RESIDENTE (Obregdn Barreda): Aténgase al tema.

El. SR. CONZALEZ BEDOYA:... le digo gue guien tiene gque gobernar es el
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Ejecutivo, no la oposicién. La oposicién lo que da son ideas o axige
cumplimientos. ¥ de esos cumplimientos, acuerdos, insisto, del Consejo de
Gobierno, con fechas concretas y partidas presupuestarias concretas, ahora,
despuds de tanta propaganda y de tantos acuerdos, reiteradamante expuestos por
el Consejo de Gobierno, lo gue guedan son evidentes preccupaciones. Pero las
preccupaciones no son ameres, o mejor dicho, los amores son obras, u ocbras son
amores, no preocupaciones o no promesas. Sequro que en este galimatias ha

quedado clara la idea. Obras son amores y no evidentes preccupaciones.

Lo cierto es gue estas partidas presupuestarias para el abastecimiento de
agua a la comarca de Torrelavega no han llegado, a pesar de los acuerdos del
Consejo de Gobierno, del compromiso. No han llegado y el Ayuntamiento de
Torrelavega esti o ha necesitado buscar soluciones al margen de la Diputacidn,
a pesar de gue, insisto, hay unas partidas presupuestarias, gue me temo gque
pasaran al afio que viene y los presupusstos son para gastarlos en el ejercicio

corrient=.

Respecto a La Lechera, mis o menos estamos en lo mismo. Veo, de todas
maneras, gue da su Sefioria gue lo tomo como si mismo, es decir, ya no son 13
millones sino gue wvan a Ser algunos mis. Lamentamos gque de todas maneras sea
con retraso sobre lo previsto, porgue también habia un acuerdo del Conseijo de
Gobierno que nos hubiera gustado gue se hubisse cumplido dentro del ejercicio
corriente de 1988, pussto gue se habla de partidas presupuestarias de este

ejercicio.

sor filtimo, el saneamiento, el 2NIC. Nuevamente lamentar que la propaganda
no haya correspondido a la realidad, porgues se dan wanas esperanzas o se
ofrecen ilusiones falsas y después lo gue gueda es gl pesimismo que se traduce
de esto gue su Sefioria me dice: la evidente preccupacidn o, en todo caso, la
voluntad de gque, puesto gque el PNIC parece gue no va adelante, habrd que
buscar otra solucidn. E1l problema &5 gque S habia comprometido por escrito,

por acuerdo del Consejo de Gobierno y se habia anunciado a la opinidn plblica.

Muchas gracias.

EL SR. 2RESIDENTE (Obregdn Barreda): Turno de diplica.

L SR. PARRA BELENGUER: Gracias, sefior Presidente. Sefiorias.
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Obras son amores, evidentemente. Mire usted, la preocupacién que yo he
anunciado anteriormente, sefior diputado, Sefiorias, es una preocupacidn que
desde el primer momento se ha traducido en hechos, y la manera como tiene el
Consejo de Gobierno de actuar con hechos es traducir la voluntad en aguellos
procesos formales gque son absolutamente indispensables para que se conviertan

en hechogs: las intenciones, las palabras y las ideas.

Su Sefioria esgrime documentos gue obviamente todos conccemos, o al menos
algunos y, evidentemente, yo tambi&n los tengo. ¥ la pregunta es compleja
porgue tiene tres aspectos diferentes. Vamos a tratar cada uno de elloz por
separado, y en ests sentido yo suplico a la benevolsncia del sefior Presidente
que lo tasnga en consideracidn, porgue son préicticamente tres preguntas

distintas contenidas en una, por razdon del tiempo me refiero.

Lo gue &5 evidente es gue no se puede plantear bajo ningin concepto si hay
un acuerdo del Consejo de Gobiernc, como su Sefioria ha dicho, respecto del
agua, un acuerdo del Consejo de Gobierno de 13 de julio de 1288, que en fechas
postericres se entienda gue esa voluntad expresamente manifiesta y claramente
manifiesta en acuerde del Consejo de Gobierno, esa voluntad deba ser después
contestada como el propio alcalde de Torrelavega ha contestado en los medios
de comunicacifn, con expresiocnes absclutamente infelices, gue por ser
totalmente desafortunadas y, desde luego, absolutamente improcedentes respecto
de lo gue constituye la primera institucién de esta Comunidad en
representacibn de la misma, es evidente gue con un planteamiento de este tipo
no se pusde pedir exigencia en justicia de un compromiso, cuando en realidad
no existe la obligacidn de ese compromisc como tal, ¥ si la voluntad expresa ¥
manifiesta de hacer efectivos los 50 millones de pesetas, y al mismo tiempo
estar llamando a. 2residente "cerdo" en los medios de comunicacibn. Esto es
absolutamente inadmisible. Como resulta absolutamente inadmisible en lo gque a
este punto se refiere gue al misme tiempo que se demanda al propioc Presidente
del Consejo de Gobierno una gclarificacifn sobre esa anunciada colaboracidn del
sresidente del Consejo de Gobisrno en su primera visita a Torrelavega, antas
de gue la carta oficialmente llegue a manos del Presidente =se hacen unas
declaraciones y manifestaciones en la prensa antes de que el propio Presidente
haya +tenido oportunidad de conocer la wvoluntad expresa del alcalde de

Torrelavega.
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Por lo tanto, nosotros hemos optado por distinguir dos cosas claramente
diferenciadas: por un lade, lo gue son los intereses de los ciudadanos, ¥, por
otre lado, evidentemente lo gue es la veluntad manifiesta no en las
intenciones, sino en los hechos del propio alcalde de la Corporacitn
municipal, gue actia de una manera absolutamente contradictoria solicitando en
un caso ayuda, v al mismo a guien estd dispuesto a ayudarle y asi lo declara

piblicamente y mediante acuerdo del Consejo de Gobierno...

EL SR. ZRESIDENTE (Cbregbn Barreda): Le he concedido el doble de tiempo.

Le rusgo gue se atenga estrictamente al tema de la pregunta.

FL. SR. 2ARRA BELENGUER: Sefior 2residente, tengo gue contestar al tema del
agua, tengo gue contestar al tema de la rehabilitacidn, estrictamente, ¥
estrictamente creoc contestar. No obstante, wvoy a abreviar tedo lo gque sea

posible,

En consecuencia, jpor gué se opta en el caso del agua?. Simplemente
acudiende al rigor estricto de la competencia municipal; el agua 25 una
competencia municipal estricta y, por lo tanto, deberd resolverla al
avuntamiento de Torrelavega. No obstante, gl dinerc gue en cualguier caso se
habia previstoc como un dinero de colaboracidn, como un dinero de auxilio a lo
que eran las necesidades de la Corporacibn, evidentemente se dedica a una

inversifn en necesidades de Torrelavega.

En cuanto a lo gue se refiere el tema de rehabilitacién del complejo La
Lechera, mire usted, Sefioria, cuando se invierten 105 millones en el complejo
de Ta Lechera, teniendo en cuenta gue el compromiso no cumplido al que usted
hace referencia se refiere al complejo en conjunte ¥ se hacen inversiones del
orden de 75 millones por un lado, 30 millones por =1 otro, para actuaciones
polivalentes gque van a permitir ayuda ¥ colaboracitn a las instalaciones de la
feria, mas, ademis, las gue potencia el propio laboratorio, evidentemente yo
crec gque resulta ridiculo plantear, cuando el protocolo de ese convenioc ha
sido va firmado con el propio alcalde, la reivindicacidn de 15 millones cuando

se agtin invirtiendo 105 millones.

EL. SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Debe terminar. No puedo concederle

miz tiempo.
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EL SR. 2ARRA BELENGUER: Gracias, sefor 2residente.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdbn Barreda): Punto siguiente, sefior secretario.

EL SR. AYLLON MARTINEZ: Pregunta niimero 72, relativa a mejora del

alumbrado piblico de Selaya, presentada por D. Miguel Angel Revilla Roiz, del

Grupo Parlamentario Regionalista.

EL. SR. 2RESIDENTE (Obregbn Barreda): Turno de formulacidn de la pragunta.

EL, SR. REVILLA ROIZ: Me limite, en el primer turno, a lesr la pregunta,

que dice:

"Unos dias antes de las filtimas elecciones, la Corporacidén municipal de
Selaya, regida por Alianza Popular, invirtid una importante cantidad de dinerc
procedente de un créditc concedido por el Banco de Crédite Local en un
alumbrade plblico del centro de la poblacidon de Selaya, considerado como

sufieciente por los vecinos ¥ consistente en mis de ochenta puntos de luz.

Se pregunta: spor oqué se invierte dinero en mejorar algo gue ya era
suficientemente bueno, existiendo barrios en esta poblacidn gue carecen por
completo de alumbrado, como es el caso de Bustantegua, Campillo, Pisuefia o San
Bartolo, v adem8s en las proximidades se encuentra 2l puente de la carretera
Selaya-Tezanos -famoso en esta Asamblea, digo entre paréntesis—, en pésimas
condiciones de servicic, suponiendo un peligro constante para coches ¥
autobuses escolares, tal y como denuncian los vecinos, sin mencionar oktras

necesidades mis urgentes cuya relacidn resultaria excesivamente larga?".

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Contestacitn.

EL SH. PARRA BELENGUER: Gracias, sefior Presidente.

farece gue vamos en la segifn de dobles preguntas contenidas, y aparte ds
cierta reiteracifn, gue s5i en el periodo de sesiones precedente pues ya
tuvimos ocportunidad de contestar a la cuestidn del puente, s5i nos dedicamos a
hacer preguntas gue supongan implicaciones habrd gue cambiar el Reglamento con

respecto a lo gque los tiempos se refiesre, porque, desde luego, con esa
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implicacién de praguntas unas contenidas en otras, es absolutamente imposible
disponer del tiempo suficiente para clarificar bien justo lo gque el sefior
diputado demanda con justicia. En cualguier caso, wvoy a tratar de responder a

@sa preocupacidn.

En primer lugar, en el pueblo de Selaya se realizd en el Plan de Obras y
Servicios del afic B7 una primera fase de alumbrado. Scbre esa primera fass de
alumbrado, aprovechando las instalaciones de electrificacidn rural, gue eran
postes de hormigdn, se habia realizado dentro del Plan de Electrificacion de
Cantabria fachadas vy edificios en todas las cuales se han instalado puntos de

luz, con un tipo de luminaria meramente convencional.

En virtud de la mejora del entorno de lo gue son los nicleos de Cantabria
y agudllos gue tienen especial significacibn, como lo es Selaya, entendsmos en
gl Consejo de Gobierno gque es absolutamente indispensable el proceder a esos
tratamientos de iluminacidn, acordes con las exigencias tambi&n del entorno.
Porgue eso supone, sin duda alguna, enriguecimiento de nuestros pueblos, de
nuestras ciudades y, por lo tanto, supone mejorar la calidad de todos nuestros
pueblos y nuestrzs ciudades; insisto, todos. Esta es la razdn por la cual se

ha procedido actualmente a una mejora de esas instalaciones.

¥ gomo su Sefioria dice, los pueblos a gue su Seforia ha hecho referencia,
y otros evidentemente, wvan a ser integrados dentro de un programa de alumbrado
pliblico, al margen de electrificacidén rural, gque permita atender Ilas
deficientes, también, e importantes carencias en alumbrado piblico en todos

los pueblos de la regidm.

En cuanto al puente a que su Sefioria ha hecho referencia, gquiero poner en
conocimiento de sus Seflorias gue han sido dadas ya las OGrdenes oportunas para
gue se ejecuten las obras gque van a permitir rectificar la situacidn en gue sl
puente se encontraba, ¥ por un importe total, como dije ya en la sesidn
pasada, de 1.600.000 pesetas.

Wada mis vy muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Réplica.

EL SE. RFEVILLA ROIZ: Senor Presidente.
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He guerido notar como una especie de gqueja en el planteamiento de la
pregqunta. No tiene nada que ver con la cuestidn que planteaba en la anterior
pregunta el portavoz socialista, porgue agui no hay nada m3s gue una pregunta,
una sdla, y se pone como justificacidn un ejempleo. La pregunta estdi muy
correcta, correctisima, porgue dice:; gpor gué invierten ustedes tante dinsre
donde no hace falta v no lo invierten donde hace falta?. Asi de clara. Mas
sencilla no puede encontrarse ninguna pregunta en la historia de esta Cimara.
¥, naturalmente, se ponen ejemplos alternativos, porgue si yo le digo donde
hace falta, ¥y ustedes me dice dbnde hacen faltan, pues yo se los menciono,
entre otros. ¥ le digo, ademfis, esto es un botdn de muestra; podriamos nombrar

cientos de casos.

Ta realidad es gue, criterio subjetive, a nuestrc entender también, de
mucha gente en Selava, e5 innecesaria la inversidn gue ustedes han hecho en
funcién de otras prioridades. Ho guiere decir gue cuando se haga una cosa no
venga bien, todo viene bieny pero habiendo casos en Sslayva, ¥ Selaya no es
zolamente el casco urbano de Selaya, sino que es todo su entorno, 25 un
Ayuntamiento donde viven vwvecinos que mno tienen ni siquiera luz. Eszo es
prioritario a gue ustedes llenen de bombillas Selaya, gue aquello parece las
fallas de Valencia el dfa de la Mascletd, y se lo digo porgue conoce usted muy

bien eso, ¥ yo hice alli la mili y también lo vi.

En resumidas cuentas, la pregunta es esa: criterios de prioridad. Claro,
el Consejo de Gobierno estd volcando las inversiones con unos criterios gue yo
crec gue son electoralistas anticipadamente. Dice: dénde ez donde mas se ve.
Claro, todos bajan a Selaya el sabado, incluso los que tienen luz y dice: qué
bonito ha gquedade el pueblo. Mientras que los gue egtin arriba wiviendo ¥
padeciendo y trabajande toda la semana no tienen estas comodidades gue
disgfrutan los de los nficleos urbanos gue son epicentro del Ayuntamiento, come

es el caso de Sslaya.

EL SR. 2RESIDENTE (Obregén Barreda): Ha terminado el tiempo de su Sefioria.

EL SR. REVILLA ROIZ: Y para dejarle un buen sabor de boca, anunciarle que
si desde luego es cierts esto, ¥ no lo dudo, del 1.600.000 pesstas para
reparar el puente, jamis wvolveremos a preguntar por el mencionado puente en

asta CAmara.
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EL. SR. 2?RESIDENTE (Obregén Barreda): Turno de diiplica,

£I. SR. PARRA BELENGUER: Gracias, sefor Presidente, Seforias.

Como usted debe de saber, sefor diputade, la légica pusde hacer milagros,
v hay muchas maneras de plantear preguntas gue se simplifiguen en una o
simplements wuna gue se divida en diez. 2si gque eso es una actividad
perfectamente legitima de la dialéctica, yo tengo gue denunciarla no porgque la
considere formalmente mal planteada, sino porgque la considero desproporcionada

con respecto al tiempo que se le confiere para la respuesta.

En cualguier caso, dice usted bien, es un criterie subjetiveo, pero desde
luego no electoralista. ¥ en muchas ocasiones he gquerido yo entender a su
Sefioria, desde &sta y otras tribunas, el preocuparse de lo cque puedan ser las
infrasstructuras rurales de la regidn, cosa gue me parsce perfectamente bien,
cosa que estamos todos de acuerdo. Lo gue ocurrse es gque hay un orden de
prioridades y tambi&s es natural, pero natural ahora, cuando se estin haciendo
un nivel de inversiones impresionante en toda la regitn, que en los diferentes
niiclens donde todavia no se ha actuado, insisto, todavia no se& ha actuado, se
genere un estado de expectacidn y un estado de cierto pequefio fraude porgue

todavia esas actuaciones no han llegado a esos nicleos.

Por 1o tanto, subjetivo el criterio, claro gue si; pero desde luego nada
electoralista, si por ello se entiende un sentimiento discriminatorio, gue
parece que en este momento es preocupacidén de la oposicifn, y no tiene ningln
fundamento en ningin caso, por la sencilla razén de que sxiste ya una
planificacién perfectamente hecha para rectificar el tema de los alumbrados
piiblicos de todos esos nficleos. De hecho, los pueblos gque usted ha citado,
alguno=s de ellos ya tisne el proyecto redactado y estdn ya siendo preparados
para gque las actuaciones en 5u momento, debidamente financiadas, puedan ser

atendidas también oportunamente.

En cuanto a lo del puente, no le guepa a usted ninguna duda gque

efoctivamens la inversifn se va a realizar.

EL SR. SRESIDENTE (Obregdn Barreda): Por favor, se ha terminado =1 tiempo

de su intervencidn.



NI:‘:I

30 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantsbria Pigina 32819

EL SE. 2ARRA BELENGUER: Gracias, sefior Presidente.

EL SR. ?RESIDENTE (Obregbn Barreda): Sin mis asuntos, se levanta la sesién.

{Se levanta la sesifén a las diecinueve horas y cuarenta minutos).
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