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SESION PLENARTA EXTRAORDINARIA DE LA ASAMBLEA REGTONAL,

CELEBRADA EL DIA 9 DE JWIO DE 1988,

& ok

ORDEN DEL DIA

l.- Debate y votacidn de la mocidn subsiguiente a interpelacidn
relativa a criterios del Consejo de Goblerno para elaborar el
Plan de Degarrollo Reglonal, presentada por el Grupo

Parlamentario Socialista. (BOA n® &2, de 1-6-88).

2.- Debate y votacifn de la proposicidn no de ley relativa a Plan de

Eenfe para los proximos cuatro afios, presentada por el Grupo

Parlamentario Regionalista. {(BOA n" 48, de 18-5-8B8).

3.- Debate y wvotacldn de la proposicldn no de ley relativa a gestidn
de residuos sbtlidos urbanos y otros extremos, presentada por los
Grupos Parlamentarios Socialista, Reglonali=sta ¥y~ Centro

Democratico vy Social.

4,- Interpelacidn nfimers 12, relativa a criterics generales de
financliacidn, gestldn vy explotacidén de Cantur S.A., presentada

#
por D Manuel Ssbastian Cuesta, del Grupo Parlamentarlo

Socialista. (BOA n” 33, de 30-11-87).

5.~ Interpelacidn nbmero 32, relativa a criterios generales gue han
inducido al cambioc de postura sobre consignacidn presupuestaria
para la construccidn de los campos de Sport del BSardinero,
presentada por D. Manuel Rotella Gbmez, del Grupo Parlamentario

Regionalista. (BOA n” 48, de 18-5-88).
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Fregunta nimeroc 37, relativa a utilizacifin de un biblishis en
sustitucidon de otros dos, presentada por dofia Carmen Calderan Retirada

Gutidrrez, del G. P. Socialista. (BOA n° 6. de 25-1-88).

Pregunta naimerc 38, relativa a situvacidn del serviclieo de
bibliobuses, presentada por dofla Carmen Calderdn Gutifrrez, del Ffetirada

Grupo Parlamentario Socialista. (BOA n° &, de 25-1-88).

Pregunta nimerc 59, relativa a reparacidn de la carretera entre
Fetortille y Quintanilla (Enmedio), presentada por D. Migu=l 7383
Angel Revilla Roiz, del Grupo Parlamentariec Regionalista. (B0a

n 48, de 18-5-83]).

Pregunta nimero 60, relativa a aportacién del Plan de Obras y

Servicios al Ayuntamiento de Enmedio, presentada por D. Miguel 2386
Angel Revilla Rolz, del Grupo Parlamentarioc Regionalista. (BOA

=]

n 48, de 18-5-88).

Pregunta nimero 62, relativa a reparacién de la carretera de
Quintanilla de las Torres a Navamuel, presentada por D. Mlguel 2389
Angel Revilla Roiz, del Grupo Parlamentarioc Reglonalista. (BOA

n” 48, de 18-5-88).

Pregunta nimereo 63, relativa a retraso en la ejecucién del Fondo
2394
de Compensacidn Interterritorial de 1987, presentada por D. Jaime

Blanco Garcia, del Grupo Parlamentario Socialista, (BoA n® 48, de

l8-5-88).

*ExERK

(Se inicia la sesidn a las diecisels horas treinta v cinco minutos).

* & kA &k

EL SE. PRESIDENTE (Obregdin Barreda): Comenzamas la sesifn.

Sefior Secretario, puede dar lectura al primer punto del orden del dia.
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EL SR. AYLLON MARTINEZ: Debate y wvotacidn de la mocidn subsiquisnte a
interpelacidn relativa a criterios del Consejo de Goblerno para elaborar el

Plan de Desarrollo Regional, presentada por el Grupo Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Tiene la palabra el Grupo proponente,

por diez minutos.

EL SE. BLANCO GARCIA: Gracias, sefior DPresidente. Sefioras diputadas,

sefiores diputados.

Me propongo defender wuna mocldn, consecuencia de 1a interpelacién
presentada ya hace dos plenos, mocidn del Grupo Socialista, gue luego pasaré a
comentar v que en sintesis lo gue viens a decir ==z que el Consejo de Gobierno
remita a esta Cimara el Plan de Desarrollo Regional.

Hoy el sefior Presidente del Consejo de Gobierno, en unas declaraciones a

la Telaevisidn regional, decia muy taxativamente gque el tener estadisticas mis
q a

o menos actualizadas no tenia nada que ver con las subvenciones gque ibamns a

recibir de Bruselas, o dlcho mis exactamenta,....

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Sefior Hormaechea, est3d haciendo uso

de la palabra sin haberlo solicitado.

{Intervencidn del sefior Hormaechea desde al escafio). (No se oyal.

EL SR. PRESIDENTE (Obregqdn Barreda): No le he concedids la palabra.

(Hueva intervenclon del sefior Hormaechea). (No se oye) .

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Mo le he concedido la palabra.

Tercera vez ¥y altima.

EL SR, BLANCO GARCIA: Sefior Presidente, rogaria...

EL 5R. PRESIDENTE (Obregon Barreda): Continfie usted su exposicisdn.

EL BSR. BLANCO GARCIA: ... rogaria gue se retirage la palabra gue estoy

"mintiendao”.
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EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Sefior Hormaechea, jretira usted la

palabra gue "estd mintiendo"?.

{Intervencifn del sefior Hormaechea desde el escafic). [No se oye).

EL S5R. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Continile, sefior Blanco.

EL. 5R. BLANCO GARCIA: Wo, mo, sefior Presidente. Insisto que se retire la
palabra que estoy "mintiendo™. S& podra decir que falto a la wverdad, a su
verdad, peroc no gue estoy mintiendo, ¥y ruego de la Presidencia de esta Camara

que me ampare no solamente en el uso de 1la palabra, sino en el decoro como

persona diputado que soy de esta Cimara.

EL SR. PHESIDENTE (Obregdn Barreda): Por segunda o por tercera vez, si el

sefior Hormaechea... zno retira la palabra, sehor Hormaechea?.
(Intervencidn del sefior Hormaechea). (No se ave).

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Lusgo pusde tener intervencidn, sefior

Hormaechea, para explicar cualgnier... Le corresponde un turno cuando sea.

(Intervencidn del sefhor Hormaechea). {Ho se aye).

EL. S5R. PRESIDENTE (Cbregtn Barreda): Seflor Hormaechea, si su Sefioria ne
hubiera interrumplide al corador, la Presidencia podria haber, incluso, recogido
con claridad su intervencldn debida vy podria en ese momento, sin necesidad de
regquerimiento del sefior diputado, pedirle que retlrase las palabras. Ha hecho
51 Sefioria muy mal por dos wveces en hacer uso de la palabra sin habérsele

concedido.

{Hueva lntervencidn del sefior Hormaechea). (Mo se ove).

EL SR. PRESIDENTE (Obregén Barreda): Perddn. Esta critica a la Presidencia
de "indefensifn permanente', no puedo aceptarla agui; la puedo aceptar en

cualguier otro momento de la vida parlamentaria, pero no en un plepno. AsT que

debe usted retirar esa afirmacidn de "indefensidn permanente"”.

EL EXCMO. SR. D. JUAN HORMAECHEA CAZON: Retiradas, Sefloria.
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EL SR. PRESIDENTE (Obregon Barreda): Sefior Blanco, yo le ruego gue no
interprete indefensidn por parte de esta Presidencia v continfie usted su

exposicibn.

EL SR. BLANCO GARCIA: asi lo estimo; sefior Presidente.

Intentard seguir en la tbnica gue utilizo en mis intervenciones de serx
absolutamente respestucso con todos, aungue hay algunos gue parece gue llegan

mal de los viajes, parece ser gue no le van blen.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Sefiores diputados, le corresponde a
la Presidencia llamar la atencidn del orador. Wo son los sefiores diputados, v

algunos con la precipitacidn inmediata y una vehemencia inadmisibla.

Sefor Blanco, le ruego no haga alusiones gue pueden ser mal lnterpretadas,
porgue pueden ser no alusibles. Llamada a la cuestifn, primera llamada a la

cuestidn.

EL SR. BLANCO GARCIA: De acuerdo, sefior Presidente.

Vayamos a 1o gue nos lnteresa, gque es el Plan de Desarrollo Reglonzl, que
no s& porgué tras tantos nervios a esta Cadmara por parte de algunes el Plan de

Desarrollo Regional.

En la interpelacidn gue propusimos ya hace dos gemana=s o tres semanas, en
gl anterior pleno no, en sl anteliltimoe pleno, gquedd claroc y patente algo y es
gue el Plan de Desarrollo Regional gque envid el anterior Goblerno, tanto la
oposicidn ¢omo el actual Gobierno ¥y el Grupo gue sustenta a este Consejo

Ejecutivo no le consideran un Plan de Desarrollo Reglonal aceptable.

En las declaraciones gue hizo va hace mes y medio el sefior Presldente del
Consejo de Goblierno, decia que el Plan de Desarrollo Regional tenia cifras del
afio 1983 y eso podria perjudicar a Cantabria y gue era una cilerta dejacidn por
parte del Goblerno naclonal que se enviasen esas estadisticas a Bruselas. Hoy,
en declaraciones a la Televisidn, insisto, por parte del Presidente del
Consejo Beglonal se ha dicho todo lo contrario, para negar afirmaciones oque

ayer han dicho portavoces de otros Grupos Parlamentarios, en el sentidoc de
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que, efectivamente, y asi lo sustento, todo aguello gue sean estadisticas muy
atrasadas, evidentemente no reflejan la realidad social y econbmica de esta
regidn y, por lo tanto, pueden perjudicar econfmicamentse en las ayudas que
debemos de recibir de Bruselas. Y solamente lo digo esto, y era mi pretensidn
dnlcial, para mostrar como a wveces una misma persona pueds decir en un mes
absolutamente +todo lo contraric. Decir gue cuands lo hace el Gobiernao
nacional, eso perjudica a Cantabria, pero cuando lo hace el Goblerno Regional,

no perjudica a Cantabria. Simplemente decir eso.

MWaturalmente, claro gue perjudica a Cantabria unas cifras estadisticas que
no recojan la fiabllidad de nuestra situacidn econdmica y de nuestra situacisn

social. Le perjudican en esas ayudas.

¥ dijimos en la interpelacidn anterior que el Plan de Desarrollo Macional
se nutre de los PFlanes de Desarrolle BRegional, ¥y el Plan de Desarrolle
Begional de Cantabria, y esta es la segunda apreciacidn gue quedd clara en la
interpelacidn, fue gue el Plan de Desarrollo Regional estaba en fase de
elaboracidén y sigue estando en fase de elaboracldn. Tanto el sefor Consejero
de Economiz y Hacienda, cuando subid a esta tribuna durante la interpelacidn,
en la contestacidn gue se me hizo asl lo manifestd, como el portavoz del Grupo

Parlamentario de Alianza Popular, el sefior Vallines.

Por lo tante, dos cosas han gquedado claras: por un ladeo, gue no nos gusta
el Plan de Desarrollo Regional gque envld el anterior Gobierno; segundo, gue se
estd modlificando ese Plan de Desarrolle Regional y gque estd en fase de
elaboracidn. No podria ser de otra manera, porgue, ¥ =5 el mismo Boletin que
ensefié la otra vez, el del Senado, donde es un texto oficial, gue &l Gobierno
de la nacldn insiste gque en Cantabria se estid elaborando el Plan de Desarrollo

Reglonal 193B-1921.

& partir de ahf, es donde retomo la cuesti®n para hacer defensa de la
mocidn que presentamos hoy al pleno. Mocidn gue dice gue "por parte del
Consejo de Gobierno de Cantabria se remita en el plazo de un mes a la Asamblea
Reglonal el Plan de Desarrollo Reglonal, para su debate, aprobacifn =il

procede, vy remisidn posterlor al Gobierno de 1la nacidn”.

Dueda claro gue estd en fases de elaboracidn. Se dice que en el plazo de

un mes, teniendo en cuenta gque los dias hibiles; contando pericdeos de
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sesiones, ese plazo de un mes va a ser, por lo tanto, en octubre. Va a tener
el Consejo de Gobierno suficiente tiempo para recopllar todo 1o gue estd
haciendo en cuanto a la puesta al dia de ese Plan de Desarrollo Reglonal que
no sirve, gue mandd el anterlor Gobierno. Por cierto, anterior Cobierno donde
participaban Consejeros gue hoy esti3n agui sentados en este actual Consejo.
Pero, en fin, todo es revisable. Naturalmente, nosotros, que no estibamos de
acuerdo con ese Plan de Desarrollo Regional, le aplaudimos gue se revise, pero
tambiZn lo que queremos es gue seamos todas las fuerzas politicas las que
podamos oplnar sobre algo gue debe ser phblico ¥ notorio. Yo ensefid en el
pleno anterior, en la interpelacidn, cdbmo la Junta de Castilla-Ledn -podria
haber traido otros— habian editado un libro del Plan de Desarrollo Regional,
para conocimiento de todos los sectores econdmlcos, del piiblico en general, de

las fuerzas politicas, etc. etc.

Por lo tanto, propuesta de gue en el plazo de un mes, gue s= traduce en
octubre en cuanto a dias hidblles, se traiga a esta Clmara para la discusidn de
ese Plan de Desarrollo Regional. No creemos que el Gropo de AP nl nadie se
pueda oponer a aesta peticibn, entre otras cosas porgue el sefior Vallines, gue
crec gue fue sl gue intervino en nombre del Grupo de AP contestdndome en la
interpelacidn o fijando la posicidn del Grupo en materia de la interpelacidn
del PDR, entonces ya dijo gue no tenia el Grupo de AP ninghn inconveniente en
traer a la Camara el Plan de Desarrollo Regional. No puede ser de otra manera
porgue, mnaturalmente, los asuntos piblicos, los asuntos gque afectan a la
comunidad de Cantabria, o de cualguier otra comunidad, son asuntos plblicos ¥
no se pueden llevar en secreto. Y tanto es asi ¢gque no se pueden llevar en
secreto, porgus a pesar de gue lo han pretendido llevar con ese clerto
secretismo, pues sale a la luz piblica y se conocen las cosas, aparecen en
otros Boletines de otras Asambleas, del Senado, del Congreso, en publicaciones
del Goblerno de la nacidn, etec., y es pricticamente imposible gue los asuntos
piiblicos se gquieran mantener en secreto, alin cuande se insista en ese

secretismo de la elaboracidn del Plan de Desarrollo Regional.

iPor gué gqueremos que se tralga a esta Cimara?. En primer lugar, para que
sea phblico ¥ notorio. En segundo lugar, para gque las fuerzas politicas

podamos opinar sobre ese Plan de Desarrollo Reglonal.

X por qué gueremos las fuesrzas politicas o, al menos, =1 Grupo

Socialista, opinar sobre el Plan de Desarrollo Regional?. Pues muy senclllo,
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porgue es =1 sustrato basico para cualquier accidn de gobierno en nuestra
Comunidad Aut@noma, asi de senclllo. Serdn las l1ineas maestras en materia
politica, econdmica, social, cultural, gue afectar3n a toda la poblacidn de
Cantabria. Se contemplarin cuiles son los cuellos de botellas, cuiles son los
estranqulamlentos, culdles son los d&ficlts, las carenclas, cuiles son los
problemas gue tienen cada uno de los sectores productivos, ¥ a4 es5as carencias
¥ a esos problemas se le dardn soluciones. Y gqueremos participar en esa
propuesta de contribuir, mejor dicho, a hacer una labor constructiva en esta
Camara, gqueremos contribulr, insisto, a mejorar, si es posible, y a dar
nuestra oplnibn sobre el desarrollo de Cantabria. ¥ yo creo que esto no tiene
porqué extrafiarle a nadle e, insisto, por eso creo gue el Grupo de Alianza
Popular apoyarid esta mocidn y el Goblerno estari dispuesto a traer a esta

Cimara el Plan de Desarrollo Regional.

Perc =i esto neo fueran suficientes razones, sefiores del Goblerno, yo les
quiero decir a ustedes como est3 en otras Comunidades AutBnomas, cOmo se sigue
el procese para la aprobaciSn del Plan de Desarrollo Regional. Pues miren
ustedes, en Andalucia lo aprobSd el Legislative regionaly; en Aragdn, el
Legislativa xregional; en Asturias, la Junta General del Principado; en
Baleares, el Parlamento Reglonaly; en Castilla-La Mancha, el Legislativoe
regional; en Catalufia, =1 Parlamento de Catalufiaj en la Comunidad Valenciana,
el Legislative regiomaly en Galicia, el Legislativo reglonaly; en Murcia, el
Leglslativo regional; en el Pals Vasco, el Legislativo reglonal. Por lo tanto,
son suficlentes y sobradas muestras de cbmo actilan en las otras Comunldades
Autdnomas, naturalmente sin secretismo, naturalmente sin gque sea un sblo
Grupo, y no ya un sdlo Grupo, sino el propio Consejo de Gobilerno finica ¥
exclusivamente el gque disefia la politica de las grandes lineas para cuatro
afios en esta regidn o en otras regiones, ¥ son todas las fuerzas politicas las

gue participan en 1la discusidn ¥y luego lo aprueban =n ese Parlamento de la

regidn.

¥ eso e5 lo gue decimos nosotros en la mocifn, gque se traiga en ese plazo
de un mes ¥y gque luego se discuta en este Parlamento, se debata y haya una

aprobacién, =i procede, parda una ulterior remisidn al Gobierno de la nacifn.
EL SR. PRESIDENTE (Obregin Barreda): Ha terminado el tiempo de su Sefioria.

EL, SH. BLANCO GARCIA: Mochas gracias. Ya acabd la intervencidn. Gracias,

sefior Presidente.
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EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Turno de portavoces, por cineo

minutos. Grupo Regionalista.

EL SR. REVILLA ROIZ: Sefior Presidente.

¥Ya es triste gue tenga un Grupo Parlamentario gue venir a esta Cimara a
pedir gque una cosa come el Plan de Desarrollo Regional, gue debiera de ser un
trabajo elaborado por todas las fuerzas politicas de Cantabria, o al menos con
la participacldn del miximo posible de fuerzas politicas de la regifn, no lo

conozeca nl siguiera lo=z parlamentarios de esta Cimara.

Egta hlstorlia del Plan de BResarrollo BResgional ha tenido una evolucldn
regresiva gue es conveniente wvolver a recordar aqul desde esta tribuna. Se ha
pagsado de wuna fase en la cual el Congejo de Goblerme de 1la anterior
legislatura, al cual sustentaba 1la mitad de los diputados gue hoy se
encuentran sustentando al actual Consejo de Gobierno; prometid a toda
Cantabria gue ese Plan de Desarrello Reglonal iba a ser elaborado entre todas
las fuerzas politicas de Cantabria, no solamente entre las fuerzas
parlamentarias, sino entre las fuerzas politicas de la regidn y soclales. Es
decdr, un Plan de Degarrollo Regional gue iba a ser slaborado antre todos vy
con una difuslbn y conocimiento general de la poblacifn y de las fuerzas
politicas. De este extremo deseable, maravilleso, gue se contd en su dia en la
anterior legislatura, se ha pasado al polc opuesto: un Plan de Desarrollo
Regional de uno para unc. ¥ digo uno para unoc, porgue realmente el Plan de
Desarrollo Regional, el gue estd actualmente en Bruselas, lo ha elaborado un
sefior, con nombre y apellidos, una persona. Lo conocerd, supongo, =1 Conseljo
de Goblerno, pero desde luegc no lo ha elaborado. El coste de ese trabajo todo
el mundo lo sabe también, mis de 5 millones de pesstas, con errores de bulto,
con errores importantes. ¥ ese Plan de Desarrocllo Reglonal, retocado,
eliminando esos errores de bulto gue resaltaban a primera wvista, es lo gue

tenemos hov an Bruselas.

Es decir, hemos pasado de la fase en la cual los destinos de Cantabria, la
programacidn futura de a dbnde tieme gue ir Cantabria en el aspecto socilal y
econdmblco, de hacerse en el consenso de las fuergas politicas, ha pasado a ser
al trabajo de un bufete de Madrid, al cual se le ha pagado por sste trabajo y

con =] desconocimiento absclute no ya de la poblacidn de Cantabria, sine de
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los propios diputados de esta Asmblea Regional, cuando en el resto de las
Comunidades Autfnomas este trabajc 1o han realizado o lo han discutido, al
menos, o han tenido oportunidad de conocerlo todas las fuerzas politicas de

las respectivas Comunidades Rutdnomas.

Yo creo gue agui radica el principal problema, la principal denuncla gue
hay que hacer del Plan de Desarrollo Reglonal, y wvolver al principio. Que es
triste gue haya gue pedir gue los diputados de esta Asamblea Regional, gue
tenemos la responsabllidad politica mixima de 1la gobernabilidad en esta
tierra, no sepamos todavia qué es lo gue han mandado ustedes a Hruselas,

aungue ya se adelanta que agquél primer trabajo no es tal como wvenia, sino con

clertos retogues.

Pero lo cierto, tambi&n, &5 que ese trabajo gueda completamente desfasado,
porque es un trabaje realizado en el afo B6, gue es desllzante vy gue, por lo
tanto, puede tener wvalidez para los afios 87 y 88, pero gus urgia con la nueva
situacidn de Cantabria hacer un aporte actual -y agui coincidimos con lo que
antes se ha dicheo de las estadisticas, gque no podemos hablar de la Cantabria
de los afios 80, 81, 82 v 83, porgque la dinfmica regresiva en la gue ha entrado
la regifn de Cantabria se inicia precisamente a partir dal afio 1933- con
estadisticas de los aznos 84, 85, B6 y 87, gue son las gue configquran una
sitwacidn de regresi&n econfmica, en algqunos sectores tremenda, gue nos ha

llevado a unas cliras de paro superiores a los de la media regional.

Por lo tanto, nosotros nos sumamos en esta lnterpelacifn gue se hace al
conocimiento urgente por parte de todos los Grupos politicos de este Plan de
Desarrolle Regional ¥y gue se d& al mismo la m3xima difusidn, para que los
afectados de ese Plan de Desarrclle Regional, gque van a ser todos los
ciundadanos de Cantabria, podamos opinar, o al menos las fuerzas politicas gue

estan representadas en esta Azamblea Regional.
EL SR. PRESIDENTE (Obregén Barreda): Grupo de Alianza Popular.
EL SRE. VALLIMES DIAZ: Selor Presidente, Seforias.
Nos sncontramos ahora con el primer punto del orden del dia de un pleno

extraordinarlo para tratar algo extraordinario, urgente ¥y grave, come todos

ustedes estarin de acuerdo conmigo, como es la solicitud de documentacidn al

Consejo de Gobilerno.
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Entendemos gque el articule 151 de esta Asamblea dice que la mocibn, si es
congruente con la lnterpelacibdn, ser3 admitida =n la Mssa y se la incluiri en
el orden del dia de la siguiente sesldn plenaria. Nosotros creemos gue esa
interpalacidn gue era sobre criterios del Consejo de Gobierno para elaborar un
Plan de Desarrollo Regicnal, nada tiene gue ver con la mocidn que es solicitar
la informacifn del Plan de Desarrollo Regional. No es congruente por tanto, no
es 2l procedimiento adecuado, y gue utilicen, como han utilizado en aotras
ocasiones, el procedimiento de pregunta escrita, cual de solicitud de
informacién escrita, gue es el articulo 7 del Reglamento. Esto si gue es un

esperpento, convertir un pleno de la Asamblea para pedir informacldn escrita.

Pern, como decia el sefior Blanco, centrindonos =n lo gue nos interesa,
ustedes es gue no han guerido escuchar lo que nosotros hemos dicho reiteradas
veces: en la dinterpelacidn, anteriormente en otra comparecancia vy en este
momento. Efectiwvamente, hay un FPlan de Desarrollo Reglonal terminado en junio
del 86, gue cubria el periodo 86-90, gue por la precipitacién y por las
clrounstancias politicas de entonces fue enviado de acuerde con la Ley del
Fondo, ¥ despugs hubo gque adaptarlo a la Resolucidn del 25 de marzo del 85 de
la Consejeria de Economia ¥y Hacienda, para incluirlo en =1 Plan de Desarrollo
Reglonal de Espana, gue es el gque se remite a Bruselas, el Plan de Desarrollo
Fegional de Espafia, confeccionado con 1las informaciones de los Flanes de
Desarrollo Regional gue cada autonomia reallza y coordinado ese, reslaborado
por la Administracifn central, responsable ante Bruselas, se entrega =n

Bruselas.

iOuEd ha sucedido?. Que aguel Plan enviado por el Consejo de Gobierno
anterior, ofectivaments -ya recordamos en gqué condlcliones se colocaron 1los
sectores sociales, precipitadamente en la anterior ocasidn- fue remitido v
reslaborado por el Goblerno de la nacidn. Fueron, por el Consejo de Gobierno,
remitidos comentarios, una wvez gue se le envid® el borrador; comentarios de
correcciones de cifras gue justamente con fecha del dia 6 ha sido devuelto pox
el Gobierno de la naecibn en aguellas cosas gque ha podido incluir en el Plan de
Desarrolln HRegilonal de Espaha, dnsisto, en la parte gue corresponde a
Cantabria. ¥ agui estd esa informacidn, gue la tendrdn ustedes, naturalmente.

Ese es el centro del asunto.

El Consejo de Gobierno actual, & su llegada a las responsabilidades de
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Gobierno, encargd un nusve Plan de Desarrollo Regicnal, no estande satisfecho
en cbmo estaba realizado el anterior, y encarga un Plan de Desarrollo
Reglonal, como bien ha dicho el portavoz del Partido Regionalista, deslizante,
gque son deslizantes las previsiones en economia, y lo encarga para =1 periodo

88-92.

Yo en esta Camara, sefior Blanco, dije en la interpelacidn gue el Consejo
de Gobisrno ha encargado las bases de un Programa de Desarrollo Regional gue
estd concluyendo el esncargo de hacerlo, que analizard 1 Consejo de Goblerno y
someterd a los sectores sociales. ¥ yo les anuncio gue se wva a reunlr el
Consejo de Goblerno, o en guien delegue, con los sectores sociales, de acuerdo
con esas previsiones. FPero mnaturalmente, vy no lo olviden nunca, la
responsabilidad de la elaboracifn final del Plan Regional serd del Consejo de
Gobierno, eso esti claro, pero participande e informando y recibiendo
informaclidn de los sectores sociales, porgque el deber de gobernar lleva

implicito tambidn el derecho de gobernar vy la responsabilidad de gobernar.

Forgue es curioso cbmo hablan agqui de gue desconocen el Plan de Desarrollo
Reglonal, cuando todos lo tienen, todos ustedes tienen el Plan de Desarrollo
Fegional, todos los Grupos de la Cimara lo tienen. Dicen gue lo desconocen,
pero saben gque hay errores de bulto. ;CBmo sabe gque hay errores de bulto si lo

desconoce, sefior Revilla?, :;dbnde ha leTdo usted los errores de bulto?.

Cusde claro entonces gue ustedes plden una informacidn del Plan de
Desarrolio BRegional, gque es simplemente lo gue nosotros anunclamos con esa
intervencidn gue yo he lefdo de la sesifn anterior en que se vioc 1la
interpelacidn. Cuando se tenga el borrador, cuando el Consejo de Gobierno esté
de acuerde con ese borrador, delegarid en guien corresponda para con los
sectores soclales, no solamente con los Grupos politicos; agni se demandd gue
fuera con los sectores soclales interesados, los sindicatos y sSectores
econfmicos, para que recibida esa informacidn, contrastada esa informacifn,
elaborar definitivamente &1 Plan de Desarrollo Regilonal, gue se puede o no se

puede traer a esta Cimara, pero la responsabilidad es del Consejo de Gobierno.

Porgue hablar a=si, sin md3s, de cifras de paroc, gue Si en Cantahria se
supera la media, es bastante efectlsta, es bastante alarmista, por otra parte,
pero es poco serio, sehor Revilla. Hay gue contrastar los datos y hay gque

aportarlos. Usted tendri ocasifn, tanto gue presume de tener datos y de
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tenerlos bien. Contrastaremos, cuando tengamos oportunidad, sus datos con los
nuestros, pero seriamente, no a través de los medios de comunicacifn o de

estos microfonos.

Por tanto, reltero gue en este tema el Consejoc de Gobisrno, ¥ por eso
nosotros lo apoyamos, con mas flrmeza guizd gue en otras ocasiones, ha tenido
una conducta absolutamente irrepochable. Ha modiflcado y ha tratado de gue se
modifique =21 Plan de Desarrollo Regional de Espafia, tal como lo habia
elaborado en su borrador el Gobilerno de la nacidn. Ha aportado unos datosy en
algunos, el Goblerno de la nacldén le ha hecho caso, en otros no los ha
corregido porque entiende que no debiera correglrlos. Tendrd ocasidn de ver =1
escrite donde la Administracidn central dice: corrije esto ¥ esto no 1o
corrijo, porque en mi criterio no debo corregirlo. Dice la ZAdministracidn
central "no lo debo corregir", a pesar de gque nosotros decimos gue debe
corregirlo. Ese es el Plan de Desarrollo Regional de Espalla, que refine el de
las distintas auntonomias, gue serd presentado en Bruselas o ha sldo presentado

en Bruselas.

Cuando tengamos las bases del Plan de Desarrolleo Reglonal =1 88 al 22,

serd cuando el Consejo de Gobilerno, o en guien delegue, se reuniri con los
sectores sociales, como digo, para recibir informacidn, para darla vy terminar

un Plan de Desarrollo Regional para ese pericdo.

Mada mi3s. Muchas gracias.

EL S5R. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Se procede a la votacidn. Los gue
estén a favor de la mocidn, pusden hacerlo en la forma habitual. En contra.
Bbstencioneas.

EL SR. AYLLON MARTINEZ: 13 a faver, 20 en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Rechazada la mocldn, se pasa al punto

sequndo, sslor Secretario.

EL SR. AYLLON MARTINEZ: Punto gsequndo del orden del dia: Debate y votacifin
de la praoposicifin no de lev relativa a plan de Henfe para los priximos cuatro

afios, presentada por el Grupo Regionalista.
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EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): EL Grupo proponente tiene la palabra.

por diez minutos.
EL SR. BEVILLA ROIZ: Sefior Presidente.

Decir gue Cantabrla es la regidn peor comunicada del Estado espafiol no es
ninguna novedad, porque yo creo gue lo hemos venldo diciendo todos los Grupos
politicos de esta Cimara. Que ya en el Plan General de Carrsteras que fue
redactado en su dia, Cantabria gueda marginada vy gue fnicamente a Gltima hora
se consiguid, despuds de una denuncia gue se hizo desde Cantabria vy
fundamentalmente desde el Partido Reglonalista, de la no lnclusidén en ese Plan
de Carreteras, en un primer borradeor, nada menos que de la autovia de
Santander con Bilbac, pues es otra realidad, y de gue las obras wan por un

camino de ajecucidin gue es lento.

Recientemente ha habldo un debate, propleiado por la Universidad de
Cantabria, donde ha guedade blen claro gque es muy dificil gue antes del afio
2000 en Cantabria pueda hablarse de unas comunicaciones parecidas a las que

tienen hoy Comunidades veclnas, como el Pafs Vasco o Asturias, pues tambi&n vo

creo que Bs un tema fuera de cualguler discusidn.

Pero hoy estamos agul para anallzar el tema de Renfe. Porgue el tema de la
incomunicacidn de Cantabria es un tema doble: es por via de carreteras y es
por via de ferrocarril. Estamos ante un nuevo plan de RENFE gue va a suponer
una inversidn en todo el Estado, para los proximos cuatro afios; de una cifra
de 1.200.000.000.000 billones de pesetas, y lo gque gueremos analizar agquil es

lo gue de ese L.200.000.000.000 de pesetas viene a Cantabria,

La situacidn gue tiene Cantabria en el tema de ferrocarriles creo que es
bastante calamitosa, inclusoc mis calamitosa gque el tema de las carreteras.
Porgque si analizamos tanto los recorridos por ferrocarril de FEVE, como los
recorridos de RENFE, nos encontramos con situaciones verdaderamente
dramiticas. As] tenemos gue el tren de pasajeros que circula con Oviedo, pues
va a unas velocidades gue hoy estan completamente desechadas en cualguier pais
desarrollado. El tema de la comunicacidn con el Pais Vasco, gue es la wia
Europa de RENFE o de FEVE, es lo mismo, estd en una situacidn increilble, con
velocldades medias de 38 KEms/hora en el caso de los ferrocarriles de FEVE,

frente a velocidades de la gue se habla hoy como normales en la Comunidad
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Econbmlca Europea de 140 Kms/hora, © incluso en la modernizacién de 1oS
ferrocarriles espafoles de velocidades de m3s de 100 Ems/hora. Eso en el tema
de FEVE. En el tema de RENFE tenemos la linea Santander—Alar, que es la iinica
gue tenemos, gque esti dotada de un trazado gque podemos calificar de infernal,

ambi®n con velocidades ridiculas y con unos riesgos evidentes en 1la
circulacidn por este trazado. Por lo tanto, en Cantabria urge gque esta
situacidn s= modernice vy, sobre todo, gque tengamos un enlace, del que

carecemos, con el Valle del Ebro.

Nosotros con esta proposicidn no de ley no gueremes en ningfin momento gue
se lnterprete gque el Partido Regionalista remuncia a la wvieja reivindicacidn
de esta tierra y a una wvleja reivindicacldn de nuestro Partido, que es el
ferrocarril Mediterrineo-Santander. Pero lo gue si esti claro es que los
recientes estudios gue ha hecho la propia RENFE a empresas dependientes de la
RENFE, demuestran que hay un ferrocarril perfectamente rentable, gque es el
Ferrocarrll Asturias-Cantabria-Valle dsl Ebro. Este &5 un ferrocarril gue
cireularia a una velocidad de 100 Ems/hora, v cuyo trazado ofrece rentabilidad
suficiente a ojos de esos estudios, incluso muy por encima de trazados que se
estin construyendo en estos momentos en Andalucia, como es el caso de la linea

Brazatortas-Cordoba, por poner un ejemplo.

Esta nueva linea de momento nos solucionaria un problema importante para
Cantabria, gue es el acceso a la estacidn clasificadora de Miranda de Ebro,
aprovechando el trazado del antigho ferrocarril Mediterrinec-Santander. S=
trataria de conectar Asturias ¥y Cantabria con la Rioja, con Aragbn, con

Catalufia ¥ con Valencia, gue es una vlieja reilwvindicaclidn de esta tlerra.

Pero, ademis, nosotros planteamos otra exigencia sobre &sta, v a3 la
necesidad de conectar con el Pais Vasco. La conexldn con =1 Pals Vasco, en
condicliones distintas a las gque tenemos hoy, significa gue Cantabria se abra a
Earopa, gue tenga una comuanicacidn con Europa; ¥, por lo tanto, esta es otra
exigencia que vyo creo gue debemos de plantear en estos momentos. Sin
Cerrarnos, porgue Ccreemos gue 25 un error, y sSobretodo dada la cerrazdn que
hay por parte del Gobierno Central a admitir el antigio trazado del
ferrocarril Mediterrineo—Santander en los planteamientos en que estd hecho
antiguamente desde Cantabria, como minimo hay gue exiglr en estos momentos lo
gque 25 wiable. La comunicacifn de Asturias-Santander—Valle del Ebro y 1la

conexidn con Bilbao gue es la conexidn con Europa.
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En esta linea nosotros gueremos gue esta Asamblea Beglonal, a traves de
esta proposicibn no de ley, se defina sobre cuatro puntos importantes gque

sometemos a votacldén ¥y que esperamos de todos los parlamentarios su aprobacidn.

El primer punto es gue la Asamblea Reglonal de Cantabria rechace de plano
el plan de RENFE para los proximos cuatro afios, poraue este plan margina

claramente a Cantabria de una manera todavia mayor que el plan de carreteras.

ElL segundo puntc e3 que, sin abdicar de las reinvidicaciones del
ferrocarril Santander—Mediterrdneo, la Asamblea Regional de Cantabrla exija se
incluya en el plan de RENFE la conexldn Asturias—-Santander—Valle del Ebro para
conectar con Mirandsa de Ebro, aprovechando el trazado hecho del

Santander-Mediterraneo.

El tercer punto de esta proposicidn no de ley pide gue se incluya tambi&n
en &l plan de RENFE el enlace Santander—-Bilbao, gue ez la wvia gue tisne

Cantabria con Europa.

¥ en cuarto lugar gue la Asamblea Regional de Cantabria inste al Consejo

de Goblerno de Cantabria para una reunidn urgente con =1 Ministro de

Transportes y la Direccitn de RENFE para hacerle llegar estas conclusicnes.

Estamos ante un tema de vital importancia v de la mlsma manera gue, en su
dia, las protestas gue en Cantabria ge generaron con el plan de carreteras
primario gue fué emitido por el Ministerio de Obras Pblicas, 4id lugar a una
rectlficacién ¥ a la inclusldn de la autovia Santander-Bilbac, estamos a
tiempo de gque los poderes plblicos de la nacldén entiendan gue este plan de
RENFE no puede ser aceptado desde Cantabria, porgue si sumamos la marginacldn
gque tenemos en carreteras a lo que nos viene encima con el plan de RENFE donde
de un billdn dosclentos mil millones de pesetas pricticamente a Cantabria no
le toca ni un duro creo gue estamos en condiclones de presionar en =1 momento
oportuno para que esto se rectifigue v gque al menos estas dos peticlones que
hacemos, gue entendemos razonadas y gue con estudios gue ha hecho el propio

Ministerio vy la REWFE son wviables, se incluyan en el plan de RENFE.

EL SKR. PHEESIDENTE (Obregdn Barreda): Turno de portavoces, Centro

Democr3tico y Social. Grupo Socialista. Cinco minutos.
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El. 5K. LOMBARDO BERRIZBEITIA: Gracias, 8Sr. Presidenta. Sefiorias. ED
representacidn del Grupo Parlamentario Socialista voy a fijar la posicidn con
relacifn a esta proposicién no de ley, y la posicifn va a ser negativa, ¥ wa a
ser el wvoto negative, no porque dliscrepemos en buena medida de alguno de los

apartados gue ge exponen en la proposicién no de ley, sino fundamentalmenta

por la solucidn que ge plantea.

Desde luego, wya &5 hora de gue empecemos a debatir sobre las
comunicaciones ferroviarias de Cantabria, abandonando ese espantajo, es decir,
traspasando el tunel del tiempo, en definitiva, hablando de resoluciones

reales, de soluciones posibles, de solucliones de futuro.

¥, en ese sentido, nosotros queremos decir gue Jjunto a apartados
importantes que aparecen en esta proposicidn no de 1ley, con. ligeras
matizaciones, como digo, la solucidn gue se propone no es la mejor solucifn
para Cantabria y nosotros tambin desde agui hacemos una llamada a todos los
Grupos Politicos para gue entablemos ese debate necesario para nuestra regidn
sobre esta materia, ¥y, e#n definitiva, busguemos entre todos la mejor solucidn

que nosobtros humildemsnte creemos gue es la nuestra.

En concreto, en la prupcsiciﬁn s hace un breve anilisis de la situacidn ¥
@5 clerto que no es la Bptima, indudablemente. Pero en sl primer apartado se
dice gue es conveniente rechazar el denominade PTF, Plan de Transportes
Ferroviarios, vy nosotros creemos gue 4tiene partes positivas ese plan para
Cantabria, siendo criticos con el mismo, com>s ya hemos expussto, incluso
pilblicamente. Entre otras cosas porgue creemos gque la filosofia radial en este
caso no es la mids aconsejable para la cornisa cantdbrica, sino gque hay gque
fneldlir muche mds en la comunlcacidn transversal gue nos comunigue
Gijbn-Cantabria-Santander-Pais Vasco, gue es donde se produce el mayor trifico

comercial de nuestra regidn.

Entonces en ese sentido nosokbros no podemos rechazar en su totalidad ese
ETF, entre otras cosas porgue tambifn nos incluye en la Red Inter-city, gue wva
a permitir reducir los tiempos de comunicacidn con Madrid. ¥ ademds tambiBn wa
a solucionar, de alguna manera importante, el plan de RENFE, la comunicacifn
Alar con Santander, dindele mis segquridad y sobretodo mejorando el trazado y
dandole una mayor wvelocidad. Por lo tanta, hay cuestiones, factores positivos

en ese proplo Plan de Transportes Ferroviarilos.
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En cuanto a la sequnda propuesta que sa hace, la conexian
Asturilas-Santander-Valle del Ebro, nosotros es gue cCreemos gue no es la
solucidn, y gzpor qué?, porgue el trifico fundamental de Cantabria est3d en
Bilbao, fundamentalmente. Mientras gue con Burgos es el 17%, con Catalufia, si
mal no recuerdo, es el 7%, y con Aragdn es el 1l%. Por lo tanto, potenclemos
ese e2je transversal porgue s donde esti nuestro futuro y nuestra comunicacifn
con el interior. Por esa razdn nosotros si gue somos partidarios de que se
entable un debate importante sobre &sto, ¥, en definitiva, como nos hemos
puesto de acuerdo tambiZn en la red de comunicaciones por carreteras, dandole
mucha lmportancia a la autovia del norte, hagimoslo tambiZn en este sentido, ¥

seguro gque a todos nos ird mejor.

En tercer lugar, -en la propuesta gue se hace, se dice gue se incluye
tambl&n el Plan de FRenfe el enlace Santander-Bilbac que es la wia de Europa.
Pero se dice con la boca peguella. Es gue 250 es lo gue nosotros defendemos
precisamente, porguse comunicindonos bien e integrando FEVE en  RENFE,
coexionando o buscando la correlacidn entre FEVE vy RENFE, preclsamente
obtenemos la comunlcacidn con Bilbao, gue nos permite la comunicacidn hacia el

exterior, v tambisn hacia Europa, precisamente por sso.

Y, en cuarto lugar, se dice, ¥ en eso si gue estamos de acuerdo, gue se
inste al Consejo de Goblerno para gue se mantenga una reunidn con el Ministro
de Trangportes y con el Director de RENFE. ¥ nosotros no nos conformamos con
eso, sino gue tambigdn pedimos gue sSe entablen conversaciones con  las
Comunidades Autdnomas proximas, Principade de Asturias, Goblerno Vasco, para
ponernos  de acuerdo sobre esa solucidn, cos=a gue yva inicid el Presidente del
Principado de Asturias, ¥ asl, entablande esas conversaciones, seguramente se
puedan consequir los recursos necesarios para resolver el problema de las
comunicaciones ferroviarias de nuestra regidn. Por ahi es por lo gue hay gue

trabajar.

Desde luego, a nosotros nos satisface el gue se haya presentado la
proposicién no de ley, porgue, entre otras cosas, como digo, nos hace
trasladarnos en el tunel del tiempo vy empezar a hablar de soluciones reales y
positivas gue +tienen gue pasar por propuestas como &sta, gque nosotroes
sinceramente creemos gque no e5 la adecuada, y por eso hacemos una oferta
plplica en primer lugar a todos ustedes para gue anallizindola en conjunto

saguemos la solucidn mis adecuada. Gracias.
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EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Grupo de Rlianza Popular.

EL. 5R. PAJARES COMPOSTIZO: Sr. Presidente de la Asamblea. Sr. Presidents

del Consejo de Gobierno. Sras. ¥y Sres. Diputados.

Con fecha 18 de marzo de 1988 el G.P. de Allanza Popular en el Congreso
present® ya un proyecto alternativo al Plan de Transportes Ferrowviarios, al
PTF. El 22 de marzo la Diputada Dofia Elena Garcia Botin presentd dicho
proyecto ante los medios de comunicacidn soclal en la regi@n de Cantabria vy
explicd cudles eran las lineas alternativas que presentaba nuestro Partido,

nuestro Grupo, a todos los niveles.

¥, posteriormente, repito, posteriormente, el 12 de abril de 1983 a1
portavoz del Parktide Regionalista de Cantabria presenta, con fotograffa
incluida, a niveles de todas las prensas, la proposicidn no de ley sobre un

tal Plan cuatrienal de RENFE.

Bien, son estilos. de actuacidn, son procedimientos distintes. Alianza
Popular entendemos que hemos de ser serios slempre v lo somos siemprs, donde vy
cuando debe. ¥ asl lo ha hecho en su momento, ¥ en esa linea la alternativa ds
Allanra Popular demuestra gue la cornisa cantibrica, por ejemplo, es una de
las zonas desasistidas en el Plan preparado por la Administracidn Soclalista,

junto con la Bndalucia Oriental, Extremadura, La Rleja, Ledn y Galilcia.

El Grupo Parlamentaric de Alianza Popular en su proyecto altermativo
incluyd 2 ineluye al proyecta da construccidn del ferrocarril
Santander-Burgos, repito, Santander-Burgos, potenclando asi esa gran esperanza
de nuestra reglbn gue es 2l Santander-Mediterri@nec. Y Tnuestro Grupo
Parlamentario en el Congreso, también, en ase estudio gue antes he gitado,
refleja una serle de mejoras de las dreas entre Burgos y Madrid, a través de
Aranda de Duero para conseguir gue el tiempo de recorridos se reduzca hasta
situarse a la velocidad de 188 km/h, vy asi cubrir la digtancia entre ambas

ciudades en un hora y treinta mlnutos.

Mediante la alternativa gue ha presentado nuestro Partido, nuestro Grupo
Tarlamentario en el Congreso, se trata de unir Santander a Madrld en una
perfecta linea reckta y no con las idas v venldas gue hoy en dia sufrimos los

frecuentes viajeros de nuestro Santander-Madrid.
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La principal repercusidn de este proyecto alternative al Plan
Gubernamental serfa la unifn con Burgos, consiguiendo una nueva y ansiada
conexidn con Castilla y evitar gque los castellanos acudan a otros puertos que

na sean 2l Puerto de Santander.

Es importante, es5 necesario, yo dlria es wital gue exlstan dos vias de
unidn de Cantabria y la capital de Espafla. La linea actual entre Santander y
Reinosa, ¥ esto creo gue no es necesarlo recordarlo, est3 absolutaments
saturada. En el afio 62 ese pudo haberse resuelto, siendo Presildente de EENFE
Don Alfonso Osorlo, que hizo wuna proyeccidn, hizo un estudio, hizo una
propuesta ¥ no fue aceptada en agquel momento por quienes regilan nuestra
regidn. Pero, el veraneante, gue algulen dijo agui el otro dia de manera
pevorativa y grosera, si se preocupd muchisimo y muy mucho de que agusllo

fuera una realidad.

Tambi&n es clerto gue se contempla por parte del proyecto gue ha
presentado AP varios ejes de comunicaciones transversales. ¥ hoy en dia es la
via transversal Gallcla-Barcelona, via de gran velocidad v con ancho eurnpea,
con ancho europeo, cosa gque al parvecer el regionalista no lo entiends, ancho
europeo. ¥ de esta red principal se descolgarin una serie de conexiones con
toda la cornisa cantdbrica, y, naturalmente, entre ellas, Cantabria. Sigo
nablando, naturalmente, de la alternativa gue ha presentado nuestro Partido,
nuestro Grupo Parlamentarico a nlvel nacional. ¥ de esta forma, la =zona

industrial de Cantabria ebtendria una via de salida hacia el resto del pais:

Dicho &sto, gue demuesira =1 miximo interaés gque hemos demostrado yo creo
gue durante mucho tilempo ya, nuestro Partido, nuestro Grupo Parlamentario a
todos los niveles, ¥ gue a la vez demuestra el maximo interd@s de nuestro
Diputado Dofia Elena Garcia Botin v Don Alfonso Osoric, por esta problemitica

ferroviaria gue tenemos en estos momentos en Cantabria,

¥ el portavez del Partido Regionalista de Cantabrla el 11 de abril, es
decir, un mes mi=z tarde de saber lo gue sabia, porgue seée dijo en la prensa,
presenta -el oportunisme del Sr. portavoz es siempre conocldo— presenta sua

proposicifn no de ley....

#1, SR. PDRESIDENTE (Obregbn Barreda): BRogaria gque Su Sefioria no haga

alusiones gque normalmente no son admisibles.
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EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Lo dicho dicho esti y contindo.
Presenta la proposicidn oo de ley...

EL, SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Lo dicho se pueds retirar. Ese no es

argumento. Sobrepasa, slento decirle, Su Seforia un minuto el tiempo gue como

portavoz le corresponde.

EL. 5R. PAJARES COMPOSTIZO: Sr. Presidente, usted, en la filtima actuacidn
mia reconocid al final de la misma que no solamente no me habia pasado, sino
que faltaban cuatro minutos. Me retird sin discusifn ninguna. Yo espero gue

2505 cuatro minutos me los conceda ahora.
EL, SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Bs lo gque estoy haciendo.

EL. SR. PAJARES COMPOSTIZO: Muchas graclas, S5r. Presidente. Bu generosidad

sigue siendo igual.

Un mes mas tarde presenta esa proposicidn no de ley el Sr. portavoz del
Grupc Reglonalista. Bien, el objetive de Alianza Popular, el aobjetivo de
nuestros Diputados es naturalmente facilitar, posibilitar mayores medios de
cominicacifn de Cantabria con el resto del pais, ¥y por eso vamns a votarls, a
favor de usted, Sr. portaveoz, a favor de su proposleldn no de ley, v yvo espero

confiadamente gue los sucursalistas—soclalistas hagan lo mismo. Muchas gracias.

EL S5R. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Acabado el turno de portavoces, se
procede a la wvotacidn de la proposicifén no de ley. Los gue estén a favor lo
hardn en la forma habitual. A favor de la proposicidn presentada por el Grupo

Haglonallsta. En contra. Abstenclones. Resultado.

EL SR. AYLLON MARTINEZ: A favor veinticinco, en contra occho.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Se aprusba la mocidn, se pasa al

punto siouiente.

EL SR. PARDO CASTILLO; Debate y wvotacidn de la proposicitn no de ley

relativa a gestidn de residuos sbdlideos urbanos y otros extremos, presentada

por los Grupos Parlamentarios Socialista, Reglonalista y Centro Democriatico y
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Social.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Bien, los Grupos gue han pressentado
esta proposicidn no de ley pueden o repartir diez minutos o asumir la
--.;Hepartir?, pues repartan diez milnutos, a tres minutos. Bueno, wvamos a

darles cuatro minutos a cada uno.

EL SR. AYLLON MARTINEZ: Sr. Presidente. Sefiorfas. El G.FP. Centro
Democratico y Social presentd una proposicidn no de ley sobre el Plan de
Gestién de Residuos S6lidos Urbanos de Cantabria, por la que se pedia entonces
al Gobierno Regional las garantias t@cnicas para la perfecta ejecucidn de los
mismos en evitacidn de posteriores dafios al medio ambiente y entorno natural

da aguellos.

Por entonces manifestibamos claramente gque el G.P. del CDS es partidario,
deciamos, de una ferviente politica de vertederos controlados para acabar de
una vez por todas con la diseminacifén indlscriminada de basuras por todos los

puntos de nuestra geografia.

A su wvez el Partido Soeclalista, a través de su portavoz, entonces Sr.
Lombardo, manifestaba tamblén gque gqueria dejar claro, en primer lugar, cue en
ninguna ocasifn se manifestaria contra la ubicacidén de un vertedero previsto

de acuerdo con unos estudios en profundidad.

Asimismo, el Grupo de Alianza Popular manifestd gque en primer lugar, decfa
entonces, a nuestro modo de ver es de agradecer la declaracidn gue ha hecho el
representante del CDS al egalificar =u actitud inicial de dialogante con
respecto al grave problema gue significa el buscar una solucidn definitiva

para este problema acuciante para toda Cantabria.

En la intervencifn posterior del Presidente del Gobierno, hacia alusién a
lo siguiente. Entendia que el tema importante es el siguiente, :donde == esti
vertiendo hoy?, pregquntaba. Porgue yo admitiria =-decia- la discusidn en un
plano de tilempo =in prisas, con calma, contrastando estudios, si hoy
estuvigramos wvertlendo en lugares idbneos. Hacia alusidn a gue:r es que la
ciudad de Santander esti vertiendo pricticamente sobre el mar. ¥ asi decia que
habfa visto las botellas de lejia, miles de =llas, ¥ los restos de basura en

nuestros rios. Entonces =21 problema no es gue sea problema para pensarlo

largamente.
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Seguidamente, en este intervalo de tiempo, los Grupos Politicos han tenido
la suficiente informacidn sobre la redacoidn y caracteristicas del plan gue
did lugar a la aprobacidn del Decreto 23/87 de abril, y consideran gque al
mlsmo es necesario para acometer la ejecucidn de tales vertederos controlados,

evitando asi el descontrol gue existe en la actualidad en los vertidos sdlidos

urbanos.

Por ello, se propone la resolucldn de gque por el Consejo de Gobierno se
apruebe y se publique en el Boletin Oficial de Cantabria las instrucciones por
las gque se dicten normas para la aplicacldn de los Decretos aludidos scbre 1a

gestidn de residuos sb6lidos urbanos y los dos anexos incorporados.
EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Grupo Regionalista, cuatro mlinutos.
EL S5R. CONDE YAGUE: Muy bien, muchas graciasg, Sr. Presidente.

Br. Presidente. Sres. Diputados. Nuestro Grupeo ha susecrlteo la proposicidn
no de ley relativa al Plan de Gestidn de Regsiduos Sdlidos Urbanos de
Cantabria, ¥ vamos a apoyar en cualguier caso; en sus lineas generales, la
propussta de resoluclfn gue se cita, si bien hemos introducide una enmienda de

r § o & - - x o i
adicidn, gue brevemente sefialard después, referida al punto 27 de la misma.

En principio hay gque decir gue parece obvic gue la idea d= aprobar unas
normas claras gue regulen el uso, ublcacifn, etc., de los vertederos es buena
v su desarrolle es priactlcamente absolutamente necesario. Entre otras cosas,
contribuye a tranguilizar a una opinidén phblica gue es sensible en exceso al
tema. Sin embargo, tambi&n debemos consignar nuestra opinidn de gue en la
practica el Bxito cque =& alcance pues probablemente no wa a ser todo lo que
seria de desear, pues porgue hay que diferenciar entre los meros efectos gue
una normativa de este tipo va a tener de cara a esa oplnlfn piblica, ¥ los
efectos reales gue sobre los disefios y soluciones técnileas pudieran tener
Bstos o cualquieras otras pautas. En todo caso, =llo depende del nivel de

exigibilidad gue en el futuro se de a esta normativa.

Hemos apoyado esta proposicidn no de ley porgue en conjunto nos parece
buena, nos parece incluso excelente la detallada definicidn y clasificacidn de

residuos s5lidos urbanos contenidas en el ansxo 1 y gque desarrolla el artfculo

3.1 v 3.2 de la Ley de Residuos S6lidos urbanos, con exclusidn especifica de
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los residuos Lndustriales especlales; residuns radiocactivos, explosivos.,

inflamables, etc.

5in embargo, hoy, por lo que respecta al anexo 2, v repito gue en
cualguier caso lo vamos a apoyar, s1 gue existen algunos criterios personales
de nuestro Grupo, particulares de nuestro Grupo, gue han mnotlvado gue
establezcamos esa enmienda de adicidn. Porgue primero nos parece un tanto
deficiente o insuficiente la definicidn de los tipos de terrenoc gue pueden
recibir residuos sblidos urbanos, de manera gue tal ¥y come estd es

excesivamente restrictiva.

Por otra parte, dudamos de gue se deba restringir la impermiabilizacidn a
una =olucidn sintétleca ¥ en placa. Segundo, por lo que respecta a la
parcelacldn la practica puede ser aconsejable, pero ilnnecesaria en la mayor
parte de los casos. La exlstencia de un punto bajo de recogida, asimismo
resultard inadecuada en no pocas ocasiones, y la separacidn por malecones,

comp parscs desprenderse, es onercosa ¥ reduce la capacidad del vertedero.

Tercera, el grosor de cada capa de ryesiduos mnos parece excesivo.
Consideramos gue seria preferible un grosor del orden de 30 cms. para evitar
sl riesgo de provocar una anaerobifsis generalizada que aumente la producclén

de metano.

Cuarto, la definicidn de la altura de los residucos vertidos nos parece
imprecisa, creemos gue seria mejor hablar de armonia en las formas

paisajisticas finales del wvertedero.

Cinco, en nuestra opinidn un vertedero bien controlado no debe necasitar
que se gaste una peseta en desrratizacidnm ni en insecticidas, y &sta serd la

mejor garantia de su buen funcionamlento.

Sexta, la capacidad del slstema de evacuacidn deberd guedar fijada por los
tiempos de concentracifn de las aguas de los drenajes a los que sirve, y no

fijada alegremente en una clfra gue puede ser escasa o excesiva.

S&ptimo, la cubrieidn Ffinal nos parece costosa y de hecho puede no ser
necesaria en muochos casos, va gue dependerd del destino final gue wvayan a

tener los terrenos recuperados.
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Por otra parte, debe hablarse de plazos, ya gque es necesario esperar a 1&8

consolidacitn de la masa, ¥ en algunos casos a la desgasificacidn del

vartedero.

For wotra parte, tambi®n encontramos algunas omisiones. Citargd dos.
Primero, no se tratan los problemas de desgasificacifn de aguellos wvertederos
gus pusden -generar cantldades importantes de metano. Dos, ademis de un
inventario de puntos de agua debe hacerse un andlisis preciso de flora y fauna

que pueda ser comparado con la situacldn en diferentes momentos de 1la

explotacidn y/o ciausura.

Todos estos factores, ¥y probablemente algunos mds, deber3n, a nuestro
julecio, ser tenidos en cuenta a la hora de inlclar o proseguir las obras de

los vertedsaros controlados..
EL SR. PRESIDENTE {Cbregon Barreda): Ha terminado el turno d= Su Senoria.

EL SR, CONDE YAGUE: Simplemente decir, Sr. Presidentes, gue de ahil nuestra

enmlenda de adleldn, referida a gque se encarga a la Unlversidad de Cantabria

un estudio en profundidad del tema antes de inlelar o prosegulr las ocbras de

los vaertedercs controlados. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Grupo Socialista.

EL S5SR. LOMBARDO BERRIZBEITIA; Gracias, Sr. Presidente. Sehorias. MNuestro
Grupo también se felicita de haber suscrito esta proposicidon no de ley, entre
otras cosas porgue wva a permitlr nuevamente, como dije en anteriores
ocasiones, cuando tratSbamos sobre el problema de los residuos sdlidos de
nuestra regidn, va a permitir el acortar o partleipar de alguna manera en la
solucifin de ese problema, tratando en todo momento de consequir el miximo
consensa posible, puesto gue como he diche en reiteradas ocasiones todo
aquello gue afecte a recursos naturales gue son escasos, desde luego no se
pueden derrochar alegremente, vy s=obretodo por pugnas, por enfrentamientos
politicos,; gue en ese sentido a nadie beneficia porgue desapareciendo los
recursos hnaturales todos salimos perjudicades. Por esa razdn yo crec gue esta
#s la muestra avidente de cbBme la tenacidad vy el afin constructivo de 1la
oposicidn en este caso va a permltir mejorar, sin lugar a dudas, =1 Plan de

Residuos S561ldos aprobado en el anterior periodo leglslative ¥ presentado v

publicado, lbgicamente, en el Boletin Oficial de la Regifn, pero, como digo,
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va a permitir mejorar indudablemente aguel Plan. ¥ por gué digo ésto, porgue
la iniciativa presentada anteriormente, en forma de interpelacidn ¥
consiguiente mocidn, gque fu® aprobada por esta Camara, pues permitid, entre
otras cosas, gue el propio Consejo de Goblerno aprobase un Decreto, el Decreto
9/88, gue indudablemente ha venido a mejorar aguel Plan de Residuos S6lidos. ¥
ademiis en las condiciones o en la direccifn gue nosotros mismos habfamos
expuesto desde esta Tribuna, en concreto, lncluso, hablando del procedimiento

sancionador, que no estaba regulado, stc., este.

Parg s5i, ademds de eso, aprobamos esta instruccifn con los  anexos
correspondientes, indudablemente vamos a dar un paso cualitatlvo lmportante
para mejorar o para dar una respuesta a los vertidos de residuos =s56lidos en
nuestra reglfn. Por eso, desde luego, nosotros no tenemos ni mis ni menos gue
felicitarnos. ¥, ademis, sl esto es aprobado, y estoy seguro de gue el Grupo
de Alianza Popular lo va a aprobar, porgue estd wviendo v creo que: debe ser
consciente de eso, la wvoluntad de los diferentes Grupos politicos de la
oposicidn en aportar soluciones constructivas, en mejorar los textos gue
presenta ¢ son aprobados por el propio Consejo de Goblerno, pues
indudablemente, como digo, va a permitir solucionar o dar pasos en la bilsgueda

de la solucidn a esos probleamas.

Por eso nosotros, vuelvo a insistir, estamos muy satisfechos de presentar
eso, ¥ 51 lo aprobamos todos por unanimidad, de algquna manera tambi&n se va a
hacer justlicla con los Grupos gue aprobaron en su dia la mocifin presentada por
el Centro Democridtico ¥y Social, ¥ gue nos ha trafdo algqunas criticas a
posteriori, en absoluto justificadas, sobre todo cuando proviensn de personas
o de politicos de la derecha regilonal -casualmente gue apovan al propio
Consejo de Gobierno—, en donde estd un Presidente gque estuvo diez afios al
frente de un Ayuntamiento de esta regidn, de la capital de la regidn, y no
consiguid resolver el problema del wvertedero de la ciudad de Santander.
Santander todavia o, mejor dicho, Ciriego todavia huele a podrido. Por lo
tanto, estas criticas no estaban fundamentadas en absoluto, porgue nosotroz en
ningin momento tratamos de paralizar, ralentizar, como yo dije desde esta
tribuna, ese plan, sino todo lo contrario, lo gue pediamos es gue hubiese
estudios serlos, rigurosos, sSe buscase el consenso entre las fuerzas
politicas, no se hiciesen descalificaciones piiblicas sobre este particular, =n

definitiva, actuisemos con mucha cautela para buscar esas soluciones.

Como ustedes, en primer lugar, no no2 han hecho caso, pero nosotros hemos

seguido trabajando en esa direccibn, nos hemos encontrado coa gue se ha
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mejorado con ese Decreto =, lndudablemente, se va a mejorar, vy mucho, =1 Plan

de Residuos S6lidos....

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Se ha terminado el tiempo.

EL 5R. LOMBARDO BERRIZBEITIR: Treinta segundos, si me lo permite, sefior

Presidente.

.-+ Se va a mejorar ese Plan de Besiduos S6lidos com esa instruccidn v los
anexos correspondientes, que garantizardn las condiclones de esos vertederos,
los materiales gue alll se wvan a verter, en definitiva, los efectos

secundarios gue pueda producir un vertedero inadecuado.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Obrsgin Barreda): Turno de portavoces. Exclusivamsnte

Grupo de Alianza FPopular.

BL SR. VALLINES DIAZ: Sefiores diputados.

Es preciso hacer un repaso previo de cBmo hemos llegado hasta agqui, ante
esta proposlicidn no de ley. Partimos de una interpelacifn del 19 de febrero
del 83, relativa al enclave geografico de los vertederos de residuos sdlidos
en la regidn y en especial el de Merueloy una mocidn del 25 de febrero del 88,
donde se dice gue se paralicen la construccldn de vertederos controlados en
tanto no =& disponga de la correspondiente normativa legal sobre rasiduos
sbHlidos, aprobada por la Asamblea Reqlonal de Cantabria, v wvenlmos ahora con
una proposicién no de ley urgente, guiero destacarles a ustedes que es
urgente. Es decir, gue desde el 19 de febreroc o desde el 25 de febreroc han
pasado o wvan & pasar onatro meses, en gque la proposicidn decia gue
paraliziramos el trabajo de la construceidn o impulsiramos la solucidn de los
vertederos incontrolados gue existen en la regidn por encima de una cifra de

mas de 1.500.

Cuando la Diputacifn Reglonal habia asumido sin responsabilidad legal de
ejecucidn de los vertederos, bajo la responsabilidad de una Administracidn
Piiblica, implicindose en la responsabilidad propla de los Ryuntamlentos —hay

una frase conocida de gue la Diputacidn no crea basuras, la crean los
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Ayuntamientos al recogerla, como es su obligaclitn, de los ciudadanos-, esa
obligacitn gue corresponde a los Ayuntamlentos, la asumid en parte y en gran
medlida la Diputacidn con sus propios fondos, v todo el mundo estaba de

acuerdo. AsI planteadas las cosas, llega esa mocidn.

g¢dué decia el CDS?. Que hay gue hacer las cosas bieny gue hay que
desarrollar una normativa legaly que el estudio rsalizado adolsce de una
investigacidn rigurosa, tenla dudas t&cnicasy gque &5 necesario no dejar nada

al azar.

£Qud decia el PRC?, por cierto, como el CDS, con distintos portavoces en
unes y otros casos. Que hay que realizar estudios técndcos, porgue los hay
buencs, regqulares y pésimos, incluseo no los hay en algunos casos. lUn portavosz
llegt a decirnos agui, en esa linea de alarmar, a mi Jjuicio con poca
responsabilldad, a cludadanos y especialmente a los de Zurita de Piglagos, nos
1llegd® a hablar hasta de las particulas wvirales y el virus de la hepatitis A.
Se dijo tambi@n, por parte del Partido Reglonallsta, "me parece poco mencs gue
una temeridad ubicar sin mas y apoyamos, entonces, en todos sus términos la
iniciativa del CDS". Era una temeridad apoyar sin mis &l plan v el estudloc que

habia realizado el Consejo de Gobierno, &ste y el anterior.

iud decia el PSOE?, por cierte, con una postura bastante mas ecufnime. Mo
S5e& oponen a los wvertederos, pero gquieren leglslacidn, ¥ AP no la quiers,
"nosotros gueremos gue se legisle v AP no guiere gue se legisle", v guleren
involucrar a todos los Grupos politlcos. "En nada hacen caso sobre la falta de
potestad legislativa reglamentaria gue tiene la Comunidad Autfnoma, gue tiene
inica competencia de ejecucidn, de sequimlento de la leglslacidn que
corresponde & la nacidn, vy en nada hacen caso a gque se les ha dicho en
comparecencia del Consejero, cuando la interpelacidn, cuando la mocibn, y se
les dice ahora, gue existian tres estudios tfenicos de alto nivel, de alta
categoria, en gue ratifican que el plan de vertederos planteado era el
correctoy en nada hacen casoc". Dicen gue hace falta leyes y gue hacen falta

nuevos estudlos técnicos.

Eso es lo gue nos ha traide hasta agui. ¥, :zcon gud nos vienen?. Hos
vienen con una proposicidn no de ley urgente, insisto gue urgente, seguramente
preccupados por lo gue el ambiente phblico presenta, mientras el Consejo de

Goblerno desde el 25 de febrsero pgué hacs?: lo gue aguli se acinerda. ;Oud
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hace?: wamos a pedir un dictamen juridico externo, nuevo dictamen Jjuridico
externo, dlelendo gque estamos actuando dentro de la legalidad, y wvamos a
ampliar un nuevo estudio técnleco, porgue parece gque a los sefores de la
oposicidn, unidos o en su tiempo unidos en la idea del pacto del progreso,
dicen gue hace falta un nuevo estudio técnico. En esa situacidn se estid. EL
informe juridico se tiena, se da la razdn absoluta a las actuaclonss tomadas ¥
el estudio técnico vendrd; encargado a la Universidad Complutensa estd va. For
tanto, esa enmienda encargandola a la Universidad de Cantabria ya ss ociosa,
puesto gue ya estd realizado, por la Universidad gue se ha entendido mis
competente y donde estiZn los técnicos mis competentes para este tema concreto

y no guiados por alglin regionalismo tonto.

Mientras tantu, squé ha hecho la oposicidn?. Como digo, traernos agul esta
proposicidn no de ley urgente, gue no vale para nada, gque no mejora nada, que
no se adapta la mocidn porque la Comunidad Autdnoma de Cantabria dispons en
este momento, ¥y después si se aprueba esto, de idéntica normativa legal sobre
residucs sblidos, la misma normativa legal. ¥ se dispondrd de la misma
mientras no tengamos mAs competencias gue las de ejecucidn, que son las
previstas en el Estatuto de Autonomia ¥y en el Decreto de tranferencias. Se ha
retrasado, como minimo, Sels meses la solucién de la mayor parte de los
problemas. Wo Santander wvierte solamente al mar, seflor portavoz del CDS, es

Astillero y Camargo gque vierten al mar a través de la bahia de Santander:

Vamos a comentar entonces esta proposiclidn no de ley, porgqua el CDS y el
PRC lo gue pedian era legislacibn. La legilslacifn fue la gue introdujo en la
legislatura pasada £l Consejo de Gobierno anterior con un Decreto, =1 110/86,
que fue impugnado por la Administracidn central, impudgnado precisamente en la
zona en gue no exlstian competencias ni legislativas ni reglamentarias, gue
eso correspondia a la Administracidn central ¥ de esta manera no tensmos, Ccomo
digo, mis competencias, hagamos lo gue hagamos agui, porgue serd recurrido por
la Administracidn central. & la wvista esti, gue ustedes en vez de traernos
agui una ley, lo gue traen es una proposicifn no de ley. 5= han convencido,
después de cuatro meses, <despugés de todas las intervenciones de
comparecencias, interpelaciones y mociones, acceden a lo gue nosotros hemos
icho. Les hemos dicho gue no hay normativa legal, ¥ ashora vienen aqui con una
proposicliin no de ley porgue saben gque no se puede leglslar, porgue ya les han

dicho en Madrid que =i se legisla se impugnari.
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Todo lo gue aportan en esta proposicidn no de ley estd recogido en la

legislacifn y normativa de &mbito superior y, por lo tanto, es de obligado

cumplimiento, se diga o no se diga aguni.

EL. SR. DPRESIDENTE (Obregdn Barreda): Ha terminads el tiempo de su

intervencidn.

EL SR. VALLINES DIAZ: Concluyo, sefior Presidente.

Unicamente en lo gue no es asi han copiado normas de la Comunidad
catalana, gue naturalmente no se adapta a la nuestra porgue es pluriprovincial

¥ s0lo es ordenar a las Diputaciones cdmo tienen gue hacer el seguimiento.

Tor tanto, nos gustaria ni wvotar gue si nl gue no; lo gue nos gustaria es
salirnos de esta C3mara y gue votaran ustedes soclamente esto. Eso es lo gue

nos gustaria de verdad. No podemos wokar que =1.

Esperamos gue, al menos, todo lo gue ha sucedido valga para gue tenga
mayor credibilidad el Consejo de Gobierno y AP para ustedes, y cuando les diga
una cosa con serledad, con aportacifn de documéntos, lo crsan ¥ no hagan el
debate ficil de la demagogla barata de una oposlelfn no clertamente todo lo
rasponsable gue debiera ser. Esperamos, como no, ya gue ustedes lo pretenden,
vayan a Zurita, convenzan a los cludadanos. 5u preocupacidn de dar informacidn
a lo= ciundadanos, wayan ustedes a Zurita de Fidlagos, convenzan a los de
Zurita de Piflagos gue los estudlos t2cnicos gue ustedes se ratifican con esta
proposicién no de ley, con los estudlos t&cnicos gue antes despreciaban y con
las normativas gue antes despreciaban y gue ahora guieren inecluir, convenzan a
los ciudadanos de Zurita de PlElagos gue eso es lo gue estdn diciendo ustedes
acqui, Por tanto, adem3s de infringir un costo a la sconomia de Cantabria por
haber tenido la necesidad de encargar =so0os estudios juridicos y esos estudios

técnicos nuevos, vayan ustedes y tomen la responsabilidad que les corresponde.

Nada mis. Muchas gracias.

BL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Antes de proceder... Seflor Presidente

dal Consejo de Goblierno.

EL EXCMO. SR. D. JUAN HORMAECHER CAZON: De las primerisimas cuestiones que
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sz plantearon por mi parte al Consejo de Goblerno, fue la solucidn del
problema de los residues sdlidos, porgque yo la he padecido. Cuande se habla

qu2 en diez afios no ful capaz de resolverlo, he de decir que si lo hublera

resuelto, scyvidentemente.

¥ s1 se puede resolver, de dos formas: haciendo otro vertedero en el
proplio t2rmino municipal o comprando una planta de tratamiento de basura. Dos
formas perfectas. Jna, evidentemente, era absurda; ;cOmo se puede tener un
vertedero en una ¢iudad ¥ poner otro al lado?. Eso se planted. No fue posible
porque la opinidn pliblica, lSgicamente, tamblén pesa v porque, evidentemente,
floctaba en todos los ciudadanos y de todas las personas de nuestra regifn que
nabia gue ir a un vertedero controlado importante, gque comprendiera la basura,
ldgicaments, de Santander, Astillero v Camargo. Un intento se hlzo siendo
Presidente de la Diputacidn uno de los mlembros de nuestro Grupo Parlamentario
¥ se adguirid wuna planta trituradora gue, evidentemente, por los aspectos
tZcnicos y porgue era una epoca, digamos, primitiva en cuanto a esa té&cnlea,

pues funciond un tiempo hasta que, digamos, se apagd por consuncidn propia.

Entonces, efectivamente, conocciendo ese problema se tras aq_ui ¥ 52 plantea
¥ ¢a donde se va?. A donde la Diputacidn, Consejoc de Gobisrno anterior, habia
va estudizdo y determinado que eran sitios idbneos; no los mejores, idoneos
simplemente. Forgue, entre otras cosas, y wvuelvo a repetlr agui lo que =&
decia de los virus gue parecian perforadas y barreneros, no penetran tanto por
la tierra ¥ no pasan la roca los wvirus. Evidentemente, por otro lada, 1a
basura, seflores, puede ser gue ktenga wvirus y de hecho los tlene, pero hasta
ahora mno ha habido nunca, gus yo sepa, con unos tratamientos normales v
racionales; plstas, sintomas o signozs de contaminaciones directisimas, fuera
de la contaminacidn general gue nos amenaza a todos de alguna manera y gue
existe en esa permanente lucha del hombre por la salud contra toda infeccitn y

toda afeccidn.

&Y qué se dice agui?. Una proposlcidn no de ley, efectivamente, por la gue
se determina que esos lugares son inidBneos todos ellos, gque tenemos gue
paralizar las obras y gue tenemos gue hacer nuevos estudios, cgue tenemos gue
aprobar una ley cuando, efectivamente, el articulo 24, como ha wvuelto a
insistir nuestro representante, determina gqus s8lo  tenemos una funcibn
ejecutiva respecto de las leyes y normas reglamentarias de la laegislaclidn del

Estado. SO0lo hay la legislacidn del Estadeo, los Reglamentos del Estado en esta
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materia ¥ nosotros tenemos la funcidn de eajecutarlos; transferida la funcién

de ejecutar ezas normas y reglamentos, no la de lagislar.

Yo realmente, sefiores, despuds de gque aceptando ese tema gque se decia gue
era no proposicidn; dicen por gqué han paralizado ustedes las obras si no
tenian obligacifn. Miren ustedes, hay obligaciones v planteamientos morales. ¥
cuando nosotros acudimos al wvertedero de Burita, gue ya era un vertedero, v
esto lo digo tambl@&n para gue me olgan los wvecinos, ya era, &5 Vv seguiri
siendo un vertedero, porgue al menos Torrelavega le tlene como vertedero, eso
estd claro, ¥ yo no creo que la basura de 70.000 u B80.000 habltantes sea peor
que la de 200.000 o 300.000, lo mis gque exigird esza basura e= mejorss

tratamientos, mas inversifn, esstoy de acuerdo, pero es un vertedera. Todos

tenemos gue ejercer agul una funcidn profunda de raciocinio.

Se nos dice ante los vecinos gue nosotros hemos de paralizar las obras v a
esos vwveclnos, evidentemente, se les hace crear unas expectativas, unas
esperanzas. Bl Ayuntamiento de Torrelavega envia, muy pomposamente, la policia
municipal para impedir la entrada de basuras que no sean las de Torrelavega)
es decir, gue se llesga a las vias de hecho. Y se nos pone en la digyuntiva de
tenaer gue acudir al Gobernador Civil para gue la legislacidn del Estado, a
través de la fuerza pliblica, se& haga cumpllir, cosa gue nosotros no hlcimes, ni
quisimos, ni haremos. 'Téngase bien en cuenta gue nunca exigiremos gue 1la
Guardia Civil se imponga a los veclnos en algo gue no es obligacidn nuestra,
porgue nosokbros tenemos nada mAs gue una funcidn ejecutiva en materia de
gestidn, de proteccién de medic ambiente. Mo somos los obligados a hacer
desaparecer las basuras. Y hoy, es lo clerto gque existen unas hermosas plantas
de tratamlents de basuras magnificas, gque Tarragona tileme una, Sevilla
tamblén, y gque nosotros hemos pedido precio v gue probablemente ensefiemos,
ensellemos a las ciudades, ensefiemos al conjunto, apoyemos  incluso

financieramente como una de las wvariantes.

Pero, por otra parte, al mismo tiempo dijimos: wvamos a que la Universidad
Complutense, no porgue yo entienda gue son mejores o peores, en manera alguna,
simplemente para que no hubiera subjetivismos, para gue fuoeran unas personas
que "ex novo", sin haber conocldo, digamos; la lucha politica o sociolbgicay
nos dijeran buenamente gqué sitios son razonables y aceptables; bueno, es
decir, gue no los sitics mejores, porgue gui®n sabe dbnde estd el mejor sitio,

y la basura cuesta transportarla. BAhora se nos dice gue prosigamos las obras y

que las concluyamos en los lugares gue tenlamos previstos.
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Yo, realmente, plenso, jgué fue de los wvirus?, porgque no creo que los
virus hayan desaparecido; ;qué fue de la ley gue se nos exigia?, ;gué fue de
los estudios?, iaqué fue de la consideraclitn ¥ de la contaminacidn a los
ciudadanos?, ;gué fue de esos pobres vecinos de Zurita?. Mo hay vecinos ya en

Zurita?, sno hay virus?, :no hacen falta leyes?.

Porgque, efectivamente, ya no es como decia el sefior representante del CDBS,
gue Santander echa en el mar. No, no. Es gue Camargo echa en la bahTa, que es
mucho pecr. Es gue esto es, efectivamente, como la cancldén aquella, se dice
"Santander en =l mar, Camargo en la bahia", como Guadalajara en =1 1llano v

M&jico en una laguna, mis o mEnos.

Vamps a tener una autovia magnifica, por una zona urbana una magnifica
autovia., ¥ he de decir gue cuando antes se comentaba del Plan de Carreteras,
no ha sido la peticidn en concreto de un Grupo politico, porgue yo digo las
cosas como las conozeo, ha s5ldo la decisidn de un Ministro de Obras Piiblicas
que ha decidido que lo propusesto y lo planteado Bilbao-Castro, se prolongara
la auntopista desde Castro hasta Santander. Decisidén del Ministro, sofior
Revilla, no peticifn de ningfin Partido., Peticidn popular, la wvoz popular, peroc
decision de wun Ministro a cargo de sus presupuestos, ¥ de un Ministro

socialista, no tengo ningln empacho en decirlo.

Pues bien, en este caso, efectivamente, wvamos a tener una magnifica
autovia y al lado los sehores de Camargo, gue rechazan los vertederos en su
representaclén mis alta aqui, ¥ nos estin echando la basura a la bahia,
contamlnande la bania. Pero ahora es bueno continuar. ;Por qué?. Porgque s& han
dado cuenta de que, efectivmente, ni hacia falta, los terrenos de Zurita eran
buenos, y vuelvo a insistir, porgue se habia dicho por un estudlo que eran

buenos, v tal vuelve a insistir que estd siendo un vertedero.

Es decir, que yo me dirigiria agul a todos, porgue para todos hace falta
raciocinio y 1Bgica. Hay soluciones, adem3s del wvertido controlado; hay
soluciones técnicas, hay instalaciones gque gueman basuras, pueden los
Avuntamientos aceptarlo. Nosotros vamos a plantear con calma, sln nervioslsmo,
las soluciones arnternativas, wvamos a esperar el estudio de la Universidad
Complutense, gue en cuatro meses nos le traian y la firma es el 16 de marzo,

pero lo que no vamos a hacer es continuar las obras, porgue lo gue no estamos
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aqui es para gue ustedes nos digan: paren las obras, continfien las obras. ES
decir, enchufo ¥y guito el acelerador; no somos un vehiculo. No wvamos a
continuar las obras porgue hay unos wvecinos a los gue se les pard, se les hizo
crecer expectativas. Vamos a ver gué dice el estudio de la Complutense y con
esos estudios, cada Grupo politico los tendrd y cada Grupo politico vendri con

51 propuesita.

Hads mas.

EL. SR. PRESIUENTE (Obregbn Barreda): De acuerdo conm el articuloc 1682,
puesto gue hay presentada una enmlenda, corresponde a los Grupos proponentes
fijar su postura respecto de esa enmienda. El Grupo Soclalista ha manifestado
su opinifn en favor de la enmienda. Falta saber el criterio o la postura del

Grupo Centro Democratice y Soclal. No acepta la enmienda.

En consecuencia, la wotacidn es sobre el texto, conocids wya, de la
proposicidn no de ley. Los gue estén a favor de la proposicidn, pusden

manifestarlo. En contra. Abstenciones.

EL SR. AYLLON MARTINEZ: 13 a favor, ninguno en contra, 20 abstenciones.

(Desde =1 escafio, un diputado pide gue se repita la votaeidn).

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Se repite la votacidn. & favor de la

proposicidn. En contra. Abstenciones. Resultado.

EL SR. AYLION MARTINEG: Serian 14 a favor, ninguno en contra y 19

abstencionss.

EL S5R. PRESIDENTE tcbregﬁn Barreda): En consecuencia, se aprueba 1la
proposicidn, y se pasa al punto siguiente. Hay un punto en =l orden del dia

gue gueda retirado. Sefior Secretario, igu® punto gueda retlirado?.

EL SR, PAJARES COMPOSTIZO: El cuarto punto del orden del dia ha sido

retirado, v pasamos al cuinto punto del orden del dia.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Aplazado el cuarto punto. Entonces,

punto guintao.
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EL SR. PAJARES COMPOSTIEO: Punto cuintos: Interpelacifn nfimero 32, relativa
a cdriterios generales gue han inducido al cambic de postura sobre 1la
consignacidn presupuestaria para la construccidn de los campos de Sport del
Sardinerc, presentada por D. Manuel Rotella Gomez, del Grupo Parlamentario

Reglonalista. Boletin Ofiecial de la Asamblea nfmeroc 48, de 18 de mayo de 1983,

EL 35R. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Don Manuel Rotella tiene la palabra,

en-tume de posicidn, por diez minutos.
EL SR. ROTELLL, GOMEZ: Sefior Presidente, Seflorias.

EL, SR. PRESIDENTE (Obregtn Barreda): Por favor, se ruega atiendan al

orador. Seforss Consejeros, se ruega atiendan al arador. Tiens la palabra.

EL SR. ROTELLA GOMEZ: Voy a ver si conslgo ser lo mis exgulsito posible,
porgue hay agul algunas fuerzas politicas, concretamente una fuerza politica,
gue en cuanto se dice alguna palabra protestan desde los asientos, vy &
nosotros nos estin diciendo agqul constantemente cosas y estamos con el debido

respeto y educacldn escuchando, y cuando salimos a la tribuna contestamos lo

gque tenemos gue contestar, gue creoc gus e5Lo &85 para respetarnos todos.

Entrando en el tema de esta pregunta de los 75 millones gue el Gobierno
regional, la Diputacifn HRegional anterior prometid pagar al Ayuntamiento de
Santander, el fondo de la cuestlfn =5 gue me contesten el por gué se ha
cambiado de criterio. Porgue si, efectivamente, en el Ayuntamlento contaban

con esos 75 millones, pues nada mis. Por queé, efectivamente, s= guitan.

¥ desde nuestro punto de wlsta, desde nuestro Partido, nunca hemes estado
de acuerdo en finaneiar cantidades a egquipos profesionales, cuando,
efectivamente, las cantidades que se pagan & los deportes base son nulas; no
nos parecia adecuado. Pero creoc gue una Diputacidn Regional no puede ir en
contra de sus propios actos. Si hay un Ayuntamiento al que se aprobd darle 75
millones, indudablemente se debe respetar eso, ¥y ©rec gue se deben de buscar

los fondos necesarios para abonarlo.

Tndudablemente, siendo alcalds del Santander el actual Presidente del
Goblerno cAntabro, nos decia, para pedir los 75 millones a la Diputacidn, gue,

hombre, gue habia gue darle los 75 millones porgque el campo del Racing era de

todos los chintabros. ;Como es gue ahora mismo se ha cambiado de oplnidn?.
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Mada mias. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Turno del Consejo de Gobiernoc. Diez

minutos.

EL EXCMO. SR. D. JUAN HORMAECHER CAZON: La pregunta va referida a un
cambio de opinidn, pero yo no pienso gue haya habido ninglin cambio de opinidn.
El cambio de opinifn seria si el Consejo de Gobierno gue habld, que dijo y que
planted gque posiblemente en otro ejerciclo se pudiera sequir ayudando, geria
el gue ahora gobernara y dijera gue no. Porgue yo nunca desde la Diputacidn
cuando no estuve habl® de continuar ayudande a las obras del campo del Racing.

Luego no ha habido camblo de opinién, cambiar no.

5i usted preguntara cudl ha sido la opinidn en gue se basa; yo le
contestaria y le contestaré, pero no al cambic de oplnifn. Porgue cuando
nosotros pedimos ayudas, ¥ estd en la obligacidn de un alcalde, de un
presidente, pedir ayuda siempre, Se nos planted: bien, una ayuda para este afio
¥ para el ejerciclo del afio gque viene ya hablaremos. Mire usted si yo tenia
confianza en ese ejercicio del afio gue viene gue me decia una persona, ssto me
parece gue aproximadamente en el mes de abril, porgue creo gue el presupuesto
se aprobd hacia mayo, fijese usted si yo tenia confianza y seguridad en una
persona gue me decia esto en el mes de abril, con unas eleccilones gue eran en

el mes de junio. Por lo tanto, no ha habido cambio de opinidn.

Perc le voy a decir mi opinidn al respecto. Hosotros nos hemos encontrado,
ademds de muchas obllgaciones derivadas de una serie de transferencias
firmadas por los Grupos politicos anteriores existentes, y actuazles, en la
CAmaras, personas gue estaban en la Comisidn de Transferencias y gue lo mis que
podrdn declr para justificar es gue se abstuvieron. Bueno, s& abstuvieron
pasivaments. Habia gue hacer algo mis gque abstenerse, era decir: agui, agui y
argui las recurrimos, porgue estin mal. Pero eso es agqua pasada v gué le vamos

a hacer.

Mosotros nos hemos encontrade con un Teatro de Festivales gue vale, como
decia una wez el sefor Consejero de Cultura, lo gue tiene gue wvaler. Eso es
unas afirmacién de gue el decir lo gue tiene gue valer significa que da igusal

que valga lo gue valga. No. Es gue simplemente el novo, desde el origen, sin
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modificarle, porgue en nada hemos modificado nosotros, tal como estd el
proyecto vale mi3s del doble de lo gue se pensaba y tenemos gque terminar ese
Teatro de Festivales como primordial funeddn, y no nos aceleramos para
terminarle. A todos nos gusta inaugurar, supengo. A mi me hublara gustado
mucho inaugurarle este verano o el gque viene o al otro, pero guifn sabe, hasta
puede transcurrir nuestro periodeo Ejecutive y ya porque sea menor gue lo gue
prevé la legislacidn, ya porgque simplemente el periodc legislativeo cadugue, ¥

a4 lo mejor nro le hemos dinaugurado, porque no tenemos ninguna celeridad ni

ninguna ebsesidn.

Por lo tanteo, tenemos unas obligaciones importantes y graves. Y en esa
escala de preocupaciones, en esa escala de necesidades, hemos considerado que
el campo de fOtbol pueds ser terminado por =1 Ayuntamiento de Santander con
sus proplos wedlos trangullamente. Otra cosa es gue se desee, y politicamente
hay plena libertad para hacerlo, terminarle aceleradisimamente, pero como
nosotros no podemos financiar ese deseo, simplemente financlamos el gue el
Palaclo de Festivales se desarrolle en el plazo razonable, gue puede ser dos o
tres afios, y necesitamos todo ese dinero. Como necesitamos ese dinero para gque
2l hospital de Liencres no sSea esa ruina oprobio de los gque hemos conocido
aquellos enfermos ¢on batas blancas, como si agquello fuera una leproseria, v
hemos decidido que preferimos invertir en el hospltal de Liencres., Como hemos
decidido gue es preferible a que el campo del Racing se inaugure unos meses
antes o una temporada antes, gue 2l castillo de Arglleso no desaparezca para
siempre de la historia de Cantabria, o como decidimos que el castillo de San
Vicente de la Bargquera no s5e convierta tambi&n en algo gue guedd para la
historia de Cantabria nada mis gue en las postales y =n las fotografias
antigquas. Esa es la explicacifn de nuestra direccidn, de nuestra apinidn,

porque cambio de opinidén no ha habido ninguno.

Mada mas.

EL SH. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Si desea, turno de réplica. Cinco

minutos.

EL 3R. ROTELLA GOMEZ: Senor Presldents, Sehorias.

Bueno, me ha puesto el sefior Presidente muchos 2jemplos, pero al mecllo de

la cuestifn no ha llegado. O sea, la falta de seriedad de las instituciones,
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la confianza en las instituciones, crec gque tiene gue ser lo importante para
los cludadanos. Porgue sl efectivamente usted gque me habla de tantas cosas gue
va 4 hacer, y efectivaments usted por alguna circunstancia se marcha ¥y no lasg
hace, cuando estdn aprobadas, ¥y el gue viene dice "no, esto no lo hacemos
porgue lo dije otro", yo c¢reo gque un Consejo de Gobierno cuando aprueba unas
cosas, las instituciones tienen que tener el rigor y al respeto para que log
ciudadanos asi la respeten a ellag. Asi que todo lo gue m2 ha dicho, la werdad

25 gue no me ha contestado al meollo de la cuestidn.

Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Turno de diiplica, si desea.

BL EXCMO. S5R. D. JUAN HORMARCHER CAZON: La wvida politica se desarrolla, en
cuante a los gastos, en cuanto a las intenciones, a +través de los
presupuestos, ¥ nosotros ne hemos cambiado ningln presupuesto. Ne nay ningiin
presupuesto aprobado por 2l Consejo de Goblerno anterior gue vinculara, habia
simplemente una opinidn que sSe nos manifestd de que el siguiente presupuesto
recogeria una partida por quien no podia hacer el presupuesto y por guien ni
slguiera se presentaba a las eleccliones. Asi que mire usted gué confianza
podria tener esa lnstitucibn. Eso no era ninguna institucidn, era simplemente

una opinidn.

A mi me parece mucho mias importante gue, efectivamente, hay instituciones
que sl conserven una linea concreta, gpor ejemplo, las concesiones
administrativas, sl es gue las licencias de obras las podemos llamar
concesliones administrativas. Y a ml es gue me sorprende, por ejemplo, un
Ayuntamiento, yo he wvivido el tema en la Comisién de Urbanismo, que nilega
radicalmente una serle de licenclas y después llega un nuevo Alcalde y se lasg
otorga. Entonces, 5o si me parece gue es fe en las instituclones o cambiar
las dnstiltuciones, perc gue un Consgjo de Gobierno, gue unas personas opinen
gue gse deberia dar un apoyo, eso no vincula en manera alguna, ni a unos
electoraes nili a unos elegibles, porgue los slegldos v los electores responden
s6lo =n su programa v responden sdlo en sus actos. Nosotros si podriamos decir
gue cambiamos de oplnidn si a mitad de una de estas obras iniciadas decidimos
luego continuarla y gue se derrumbe. Pero el Conzejo de Gobierno anterlor en
manera alguna vinculaba al Consejo de Gobierno siguiente, salvo a través de un

acto administrative, no de unma declaracidn de intenciones. Fues solo faltaria

gque el Goblerno actual, por ejemplo, el Gobiermo de la Hacidn, & traves de una
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declaracion de intenclonas, hublera de wincular al Gobilerno salido de las
urnas en 1991. Obra cosa es si el Consejo de Goblerno de la NWacifn, o el
Consejo de Ministro, en el afioc 91, ¥ en &l desarrolle de sus presupusstos,
subasta y adjudica una obra, evidentemente esa obra tlene plena legalidad.
Peroc en este caso se aprobd una partida en los presupuestos, ss 1libré, ¥ no ha
habido mas, lo fnico gue se dijo y se nos dijo &s gue, bueno, en los
presupusstos del afio gue viene lo tendremos en cuenta, pero los prasupusstos
del afio gue wlene si lo tenfan en cuenta no habria gue preguntirselo a los

anteriores, no a les gue ahora gobernamos.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): TPurno de poslciones.

EL SR. ROTELLA GOMEZ: 5r. Presidente; por alusiones, no s& si se habrid
dado usted cuenta. El Sr. Presidente me ha acusado de estar en Torrelavega con
unas licenclas y cuande ful Alcalde dirmelas. Entonces me ha acusado de eso el
Sr. Presidente, ¥ nada m3s e5 para decirle que gud pena me da de tener un
Presidents con tan poca categoria para hacer estas afirmaciones.

EL SR, PRESIDENTE (Obregdn Barreda): No, no, no es admisible la r&plica.

Turno de portavoces.

EL SR. BEDOYA ABRROYC: (no se le oye) Pide a la Presidencla gque se exija al
Sr. Botella Gbmez gque retire la frase "poca categoria del Presidente del

Conzejo de gobierno".

EL S5R. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Acabo de decir al Sr. Diputado que no

gz admisible.

EL SR. BEDOYA ARRIYO: (no se le oye).

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Le he retirado la palabra.

Ruego a Su Sefioria retire esa afirmacifn gue es lesiva para la figura del

5r. Presidente.

EL SR. ROTELLA GOMEZ: sO0ud aflrmacidn? :"que me da pena =1 Presidente"?.

Bueno, retlro gue me da pena =1 Presidente.
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EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Queda retirada. Es bien clerto gue
los turnos de alusiones son por afirmaciones o julecios de wvalor sobre las

personas o la conduacta.

Turno de portavoces. Centro Demoeridtico y Social, no est3. Grupo

Reglionalista, no corresponde. Grupo Soclalista.

EL SR. LOMBARDO BERRIZBEITIA: Gracias, Sr. Presidente. Sefiorias. :Qué
guieren gue les diga, palabras gruesas, leves; gué guieren gue les diga?. :Qué
quiere gque le dlga al Sr. Presidente sobre el campo de futbol gue no le haya
dicho ya hace afios y que le tenga gue decir ahora?. :0u8 gulere que le diga?,
igque no ha hablde camblo?, preginteseloc a sus compaferos del Ayuntamliento de
Santander, al Alcalde de su Grupo ¥y al resto de sus compafieros, preganteselo,
¥a wvera gué opinidén le dan si dicen lo gque dicen alli scbre este particular,
pregintensalo a ellos. Eso no o5 "donde dije digo, ahora digo dlege”, sino que
dlce "embargue", nos ha metido en un embarque, usted a la ciudad de Santander,
al Ayuntamiento de Santander, le ha embarcado. Porgue primeramente tomé una
decisifn, mis o menos acertada, critlcada por nosotros, pero nos encontramos
con una sltuacidn heredada, y de repente el responsable de toda esa operaciom,
el gue pedia dinerc y hacia unas declaraciones piblicas sobre lo gue 1la
Diputacidn Regional =n aguel entonces, donde estaban también 1los actuales
mliembros del Consejo de Gobierno; S5r. Rodriguez y Sr. de La Hera, le tenian
que dar mucho dinero, le dieron una buena parte, ahora estaran muy molestos
porgue no se da, porgque interpretaridn gue agquél dinero se derrochd porgue
segin usted hay otras prloridades en esta regldn., ¥ evidentemente gue Ilas
habia, perc nos metld en la construceidn de un campo de futbol, gue
Inicialmente iba a costar 800 millones v que va a terminar en 2000, v ademis
inieldndose las obras en un suelo urbanizable, por lo tanto ilegalmente

construyéndose ese campo.

Y, ademas, despuds dice, podrin seguir hacléndolo trangullamente. ;Dud
guiere decir, gue el Decreto ese gue ha dictado recientemente no sirve?,
porgque si ese Decreto sirve, en su cliusula segunda dice gue se suspenden
todas las licenclas otorgadas y todas las actunaciones en ese terrenc. (Duiere
decir esc?. Clarifiguese, clarifigueselo a la opinifn plblica, S5r. Presidente
del Consejo de Gobierno, ¥ después 1le vwvoy a decir una gosa, Segin
declaraciones hechas por el Sr. Alcalde de BSantander, al parecer hay una

certificacifn del Consejo de Goblerno en el Ayuntamiento, dicho por el Sr.
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Alcalde de Santander, en la gue se comprometen a darse 35 millones de loSs
presupuestas del 88, como le dijimos en su momento en el Pleno del
Ayuntamiento. Desde luego, logicamente, estarin obllgados a reclamar mediante
los tribunales esa cantidad porque seria una falsedad =n documento piblico
clarisima. ¥, desde luego, evidentemente, si hay una certificacidn en un
documento plblico y esa certificacitn es falsa, es una falsedad en documenta

piblice a mi mods, a mi humilde modo de ver,

Pero, desde luego, gu& guieren gue les diga sobre este particular, que nos
han embarcade, gue usted embarcd a esta cludad en una inversidn desmesurada,
ademds para la pr3ctica exclusiva del futbol, cuando nosotros hablibamos de un
estadio con unas plstas de atletismo, v ahora, cuando nos encontramos con esa
situacidn, usted dice gue no ha habido cambio, pero gue no hay dinero para
aguello. Fijense ustedes cbmo estamos, fijense ustedes gué podrd opilnar la
opinién plblica de Santander y de Cantabria, es una contradiccidn permanente.
Y e=so desprestigia las Instituciones, descalifica al Presidente, y es sal
Presidente de todos los cantabros, nuestro tambign, no como decia el Sr.
Pajares Compostizo antes el Gobierno Sociallsta. Agui hay un Gobierno de todos

los c@ntabros y esas actuaclones desprestigian a todas las {instituciones, en

e5te caso al Presidente de todos los cintabros.

Por lo tanto, rectifiquen ustedes en esas cosas y no actiien con esa
alegria, c¢on esa ligereza, tan torpemente, porque, en definitiva, nos estan
haclendo un flaco favor a todos y estin desprestigiando a esa clase politica

que Ya por una u otras razones bastante desprestigiada esta.

For lo tanto, nosotros creemos gue es una interpelacibdn oportuna, porgue
es5as cosas cuanto antes se aclaren mejor ¥ desde luego ne se aclaran dieciendo:
"no seflores, yo no he cambiado", digase: "he cambiado por &sto". Sea valiente,
digale piiblicamente, ¥y a otra cosa. Pero =i no, sobre el cambio preglintele a

los companeros suyos del Avuntamiento de Santander. Muchas graclas.
EL SH. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Grupo de Alianza Popular,
EL, SE. VALLINES DIAZ: Sres. Diputados,; yo no voy a decir gue voy a ser

exquizito, porgue exqulsito, o lo gue sea, se 25 o no se es5, ¥, desde luego, a

veces Se consigue serlo y a vaces no se conslgue serlo.
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Interpelacitn oportuna. Oportunista diria yo, porque si agui algulen dijo
"digo, digo diego", mno he traido los Diarios de Sesiones de la pasada
legislativa, dsbate de presupuestos, cuando se incorporaban las partidas de
150 millones de pesetas para la subvencitn a los campos de sport del
Sardinero. ¥ tendriamos gue oir al Sr. Revilla, que curiocsamente no ha salido
a la Tribuna hoy, a decilr aguello de gue 21 se pagaba el futbol de =u
bolsillo, ¥ gue el subvenclonar para un deporte que es de &lite, de

profesionales, era una barbaridad v no se gud. Oportuna no, oportunlsta.

¥ gue decir de lo gue decia el Partido Socialista Obrerc Espaifinl, que
decia: "todo va para Santander". Y ahora dice: "y por quéd no s= lo dan". Esto
es "donde dije digo, digo diego", ¥ eso esti en el Diarloc de Sesiones. ¥ =i
ustedes traen una mocidon la leeremos, gqué es lo gue ustedes dijeron v gué es
lo gue dijimos nosotros. Porcue gué preccupacidn, gué preocupacidn entonces
les ha entrado a ustedes ahora con el campo de futbol, preccupacldn de ninguna
indole, les traerfa al fresco gque el Ayuntamiento participara, gue &l campo de
futbhol se hilelera o no se hiclera. Ahora, de repente, por un oportunismo
partidista o pluripartidista, en este caso, traen agui esa Interpelacitm.

Ustedes son responsables de lo gque hacen, no nosotros. Muchds gracias.

EL, SR. PRESIDENTE (Obregbn Earreda): S5r. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Por alusiones, si. Bueno, yo no s& si el portavoz del
Grupc Popular pues reclentes noticlas le tienen un poco alterado, porgus
realmente =1 portavog gue ha salido hoy a la Tribuna en nombre del Partido
Regionalista ha dejado muy claro gue no entramos en el fondo de la cuestitn de
si la decisidn gue se tomd en su dia por parte del Ayuntamiento de Santander
era adecuada o no. MNosotros ya dijimes gque no era adecuado, peroc nosotros lo
que estamos agui sacando a la Tribuna es gue la zeriedad de las instituciones
cuando dan una palabra © un compromisc hay gque mantenerlo, gue es
independiente de gue estemos de acuerdo o no con gue el campo del Racing le
pague la Diputacidn Regional. Esa es la cuestién ¥ no otra. Lo gue la
interpelacién dles es :spor gué se ha camblado de criterio?, ipor gug se ha
enganads a un Ayuntamiento?, jpor qué & una opinlidn piblica se la ha cambiado
de criterio, recientemente, de ser Alcalde a ser Presidente de Goblerno?. Eso
no pone en absoluto en tela de juicio lo gue el Partido en su dia dije del
campo del Racing, gue tenfan gque pagar las instituciones privadas. Por 1o

tanto, gue no trate de confundir a nadie, porgue el Partide Regionalista sigue

en su tésis, y no era la cuestldn de la interpelacifn gque hemos presentado.
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EL S5R. PHESIDENTE (Obregdn Barreds): Blen; terminada la interpelacidn, Sr.

Secretario, se pasa al punto sigulente.

EL G5SR. AYLLON MARTINEZ: Punto 6 del orden del dia.- Prequnta n° 37;

relativa a utilizacidn de un bibllobus en sustitucifn de otros dos, presentada
por Deofla Carmen CalderSn Guti@rrez, del G.P. Socialista. (BoA N 6, de
25-1-88).

EL SR. PRESIDENTE (Obregdbn Barreda): Tiesne la palabra...

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Uueda retirada esta pregunta y la slguiente.

EL 5SE. PRESIDENTE (Obregon Barreda): Se pasa a la siguiente.

EL SR. AYLLOM MARIINEZ: Punto 7, otra pregunta de Dofia Carmen Calderdn que

ha sido retirada.

Punto 8.— Prégunta n° 59, relativa a reparacidén de la carretera entre
Retortille y Quintanilla (Enmedio}, presentada por Don Miguel Angel Revilla

Roiz, del G.P. Regionalista. (BOA N° 48, de 18 de mayo de 1988).

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda)s: Primer +turno, formilacifn de la

pregunta.

EL SR. REVILLA ROIZ: En el Ayuntamiento de Enmedic existe un pueblecito
que tlene muy pocos vecinos, pero gue tlene medla docena de nifios gue todos
los dias hacen un trayscto de un kildmetro largo de ida v otro trayecto largo
de vuelta, por la mafiana y por la tarde, para coger un autobus gque no llega al

pueblo por falta de ese kiloGmetro y pico de distancla.

Hay gque sitnarse en esta poblacidn, donde en el invierno la climatologia
a3 verdaderamente dura, a mis de 1.000 metros de altura, ¥y como estos nifos
tienen que hacer esos dos kildmetros dlarios hasta dos wveces al dia, porgues =1
autobus no llega exactamente hasta el nlicleo donde estin estos nifios. Y es
penoso gue con un coste gque podemos callficar de ridicule en comparacidn con
gastos gue se estin haclendo en otros apartados a =stos nifios no les pueda

llegar el autobus hasta =1 propio pueblo.
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Yo creo gue es un tema tan sangrante gque solamente con gque alguno del
Consejo de Gobierno lo presenciara seria suficiente, porgue ademi3s cuesta muy
poco dinero, para gue al dia siguiente se diera orden, porque en cuatro dias
se hace el arreglo de esa carreera, para gue ¢l autobus llegue hasta donde
2508 nifios estfin, sln necesldad de sufrir la climatologia gue estin sufriendo
todos los dias, viéndolo es gue es un especticulo tercermundista absolutamente

de verles todos los dias hacer esos dos kildmetros de distancia.

EL SR, PRESIDZENTE (Obregdon Barreda): Consejo de Gobierno.

ET. SH. PARRA BELENGUER: Gracias, S5r. Presldente. Sefiorias. Efectivaments,
Quintanilla es un pueblo, un barrioc mejor dicho, correspondiente al pusblo de
Retortille. ¥, efectivamente, hay un kildmetro de longuitod. Ahora bien,
tenemos gue contestar a eso dos cosas, Sr. Revilla. Primero, no &5 un tema gue
sea de competencia reglonal, sino estrlctamente municipal. Segqundo, el
Ayuntamiento de Enmiendo no ha hecho en ningln momento solicitud alguna para
reparar esa carretera. Tercera, los presupuestos de ege Ayuntamlento de
Enmendio en el afic 26 son de 3 millonss y medio, en el afio 87 de 9 millones, y
en el afic 88 de 9.300.000 pesetas. Estoy =seguro que si efectivamente =1
Alcalde de esa Junta, en realidad, de esa junta de poblaclén, porgue no
alcanza ni a Junta vecinal como tal, tuviera la sensibilidad ante =1 preblema
que usted plantea, especlalmente grave, hubiera hecho cualguiera de las

gestiones oportunas para gue la Diputacidn las hubiera atendido.

Sin embargo, a mi me parece especialmente interesante la sensibilidad con
que su Sefioria plantea el problema, v la persona justifica toda clase de
medics para abocarla a la situnacidn de hienestar y desarrollo como es proplo
del blen comiin. Pero, naturalmentes, noe hay gue extralimlitar las cosas. Sua
Sefioria debe conocer, en primer lugar, son diez los hahitantes de ese punto de
poblaciones, son cuatro las familias de ese punto de poblacitn, son dos los
nifios de ese punto de poblacidn, y uno de s=llos =5 una nifia de dos afos, el

obtro el gque estdi en situacidn de edad escolar.
EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Turno de réplica, Sr. Revilla.
EL SE. REVILLA ROIZ: Yo suponge gue la notiecia gue le han dado al Sr.

Consejero debe de ser telefdnica, porgque la interpelacidn que yo hago, y todas

las gque pressnto en esta CAmara, son comprobadas personalmente por el
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Diputado. Yo le puede decir al Sr. Consejero gqus visito el Ayuntamiento de
Enmedio a peticifn de la corporacifn en un determinado dia de hace dos meses,
toda la corporacldon esti esperando gue llegue, v me hacen unas visitas por la
zona, por todo el Ayuntamiento. ¥ es el Alcalde ¥ los concejales los que me
llevan en primer lugar, y como tema mis sangrante, a denunciar este asunts aquae
he traido agui. El propio Alcalde con todos los concejales. Yo no s& si alli
vendrian concejales de Alianza FPopular, supongo gue si, gue hay representacifn
de Alianza Popular, y me llevan a este lugar, ¥ ¥o pude comprobar aquél dia,
no supongo gue hubieran importado nifies de otro municiple, gue al menos eran
aguel dia cinco los gue venfan circulando por la carretera, presenciade por

este Diputado,

¥ le wvuelve a repetir, la primera prioridad que el Ayuntamiento. me
plantea, en boca del Alcalde y de la corporacifn, es el tema sangrante de los
rnifios de yuintanilla, cosa gque dudc gue 1e hagan a este Diputado y ne se lo
nagan al Consejo de Goblerno. Por lo tanto, lo gue he puesto agui encima de 1a

mesa es algo que he tenido cportunidad de comprobar personalmente.

¥, desde luego, s5i me llevaron y me ensefiaron unos nifios gue aquel dia
circulaban por aguella carrstera importados de otros municipicos, no es
problema de este Diputado, pero me aseguraron gque los nifios eran concretaments
sels, y cinco comprob& yo, que circulaban a la hora del autobus por agquella

carretera gue no permite el paso del autobus.

De cualquler forma, mire usted, aungue fuese uno, para =1 coste de 1z

carretera es un tema gue vo orec gue habria que solucionar inmedlatamente,
EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Turno de dfiplica, tres minutos.

EL SR. PARRA BELENGUER: Gracias, S5r. Presidents. 5u Sefioria tiene todo el
derecho a dudar de las afirmaciones gque el miembro del Consejo de Gobierno ha
hecho en la Tribuna. Admitame usted gue igualmente me reserve yo la
posibilidad de dudar de las afirmaciones gue Su Sefioria hace. Entre otras
razones, porgue los dates de gue estoy hablando son abscdlutamente constatados
y comprobados por los servicios especlalmente de la zona en lo gue se refiere

a ese tema particular.

Por lo tanto, ya le he dicho de entrada gue una sola persona justifica una
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accifn del blen comiln, evidentemente. Peroc Su Sefioria conoce, en primer lugar.s
gue hay un orden de prioridades con respecto al planteamiento de 1las
comunicaciones. Prioridades que lo justifica la misma razdn del bien comiin v
de la poblacidn. Mas, en segundo lugar, insisto, el Sr. Alcalde gue le 1llevd a
usted a sensibilizarse sobre la zona, al mismo tiempo no demuestra tener esa
sensibilidad en ninguno de los casos, porgue en ninguno de los afios gque yo he
hecho mencidn, en ninguno, ha hecho una proposicidén para gue sea atendida esa

necesidad gue en estos momentos usted hace constar como urgente y perentoria.

Huchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Blen, se pasa al punto siguiente, Sr.

Secretario.

EL SR. AYLLON MARTINEZ: Punto 9 del ordemn del dia. Pregqunta n® &0,
relativa a aportacidn del Plan de Obras y Serviclos al Ayuntamiento de
Enmedic, presentada por Don Miguel Angel Revilla Roiz, del G.P. Regionalista.
{BOA N° 48, de 18 de mayo de 1988),

EL SE. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Formulacifin de la pregunta.

EL SR. REVILLA ROIZ: Otra pregunta del Ayuntamiento de Enmedio, enlazando
con la anterior, porgue podemos seguir hablando del mismo tema, mo es cortar
la comunicacifn. Yo tengo entendido gque este #lecalde ez nuevo en el
Lyuntamiento, pero de afios no se pusde hablar puesto gue ha debido de entrar
en las elecciones de junioc. Entonces, yo no s8& gi efectivamente no ha pedido
nada a Lla Diputacidn para arreglarlo, yo lo inlco gue puedo declr es gue
solicitd la mediacidn de este Diputado; cosa gque ha hecho. Y otra mediacidn
gque solicita de este Diputado, v enlaza con esta pregunta porgque es la mlsma,
es gue el Ayuntamiento de Enmedic se gueja, con razdn, de la injusticia gue
zupone gue de todos los Ayuntamientos de Campdo, por los problemas gue hay de
concentracidén de poblacidn en el nficleo de Matamorosa, no entre en la =zona
especial Sur, porgue no cumple los baremos de densidad de poblacidn que le

hacen acresdora a esas subvencilones.

Entonces, se encuentran con un  Ayuntamiento gue salve el tema de
Matamorosa el resto de una tipologia similar a la del resto de Campbo, con

pueblecitos peguelios, gue son pueblos gue no tlenen infraestructuras, pero
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que, sin embargo, al soportar el tema de Matamorosa, gue no es ninguna ventaja
sina un inconvenliente, e5 und masa de poblacidn mayor gue ha cafdo alll fruto
de la emigracidn de otros sitlos, no tienen los medios gue tienen el resto de
los Ayuntamlentos. Y, entonces, si alguien circula por Campdo se encuentra con
gue hay un ocasls, gue en este caso es lo contrario a un oasis, es una zona gque
estd en condliclones mis desventajosas gue el resto de los municipios
limitrofes, porgue no se han venido metlendo los dineros que la zona especial

Sur ha venldo canalizando a estos aymtamientos durante los Ultimos afios.

Entonces, lo gue planteaba yo agui en esta pregunta: si hay por parte del
Consejo de Goblerno la ldea, que ellos entienden gque es razonable, de gue en
el Plan de Obras y Servicios se corrija esa injusticia legal gque supone gue el
Ayuntamiento de Enmedlo tenga cerrado el grifo de la comarca especial Sur, con
unas compensaciones, gue buena falta le hacen, del Plan de Obras y Servicios,
con leo cual ‘a lo mejor pudieran ellos solucionar el problema de la carretera.
Sin el plan especial Sur y sin presupuesto, naturalmente, pues en Quintanilla
no podrian hacer ellos la carretera, a no ser gue se la haga la Diputacidn

Hegional.
EL SE. PRESIDENTE (Ubregdn Barreda): Consejo de Gobiermno.
EL 5R. PARRLZ BELENGUER: Gracias, 5r. Presidente. Sefiorias.

Sr. Diputado, yo estoy absclutamente de acuerde con usted gque las
estadisticas son absolutamente engafiosas. Por supuesto son un método de
trabajo, por supuesto son lnstrumento gue hay gue utilizar, pero una cosa es
confundir los datos cuantitatlvos gque una estadistica roja, ¥y otra, como Su
Sefioria sabe, interpretar el wvalor cualitativo, vy ese es un criterio subjetivo
gue la estadistica necesita, la dinterpretacldn cualltativa del resultado

cuantitativo.

Julero decir con ello lo siguiente. La razdn por la cual Enmedio v
Reinosa, como usted sabe perfectamente, han sido excluidos con respecto a la
acoidn de comarca especial, no &5 algo 2n el gue el Consejo de Gobierno, ni
probablemente la inmensa mayoria de los Grupes Politicos de Cantabria, hayan
tenido especlal accidén en ello. Por lo tanto, nosotros estariamos de acuerdo
con usted en gue es absolutamente necesario, en wvirtud del principic de la

justiclia distributiva, tratar de equilibrar y compensar lo gue por si mismo la

Administracidn Central de la nacidn no compensd en su momento.
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Con respecto a &sto, he de afiadir lo siguiente. Las inversiones realizadas
en el afio 84 han sido de 17.250.00 pessatas, 16 millones en el 85, 10.3900.000
pesetas en el 86, ¥ 21.700.000 pesetas en el 87. Pero hay gue afiadir para el
afio 88, en lo gue se refiere al ejercicic del B8, en el Ayuntamiento de
Enmedio una cantidad meontants global de 162.096.657 pesetas, 162 millones.
Julere declrse gue la proporcifn gus ese Ayuntamieto va a recibir con respacto
a todos los otros Ayuntamientos de Cantabria dentro del Plan de 0Obras vy
Serviclos, es una compensacidn perfectamente ajustada, porgue estd en el orden
de una diferencia de menos de tres puntos. En consecusncla, la compensacisn
exlste absolutamente, asi lo ha entendids sl Consejo de Gobierno, v asi lo
estd actuando en todos y cada uno de los epigrafes gue en este momento le VoY

a indicar:

2.000.000 de pesetas para la realizacidn de un Centro MEdico.

375.000 en concepto de apoyo a una accidn de tipo cultural y popular.
25.000.000 de pesetas en lo gue se refiere a la potenciacifn de algo gue
puede ser una infraestructura en su momento de apoyo turistico en la zeona,
las excavaciones en JuliSbriga.

Dos actuaciones por & millones de pesetas en las Iglesias de Cervatos y de
Retortillo.
Mis de 6 millones de pesetas en lo gue se refiere a pavimentacidn de
niicleos.
16.000.000 de pesetas, de los cuiles 1a Dlputacidn aporta 13 millones
exactamente, en lo gue se refiere a la red de abastecimiento de aguas.
10.000.000 de pesetas en conceptos de urbanizacién.

1.300.000 pesetas para atender los arreglos correspondlentes a la Casa
Conslistorial.

Y en lo gue se refiers al Plan de Electriflcaclién Rural de la =zona,

pbviamente, que afecta a Enmedia v a la Hermandad, 115.300.000 pesetas.
tlada mis, Sr. Presidente, muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Sr. Revllla, turno de réplica.

ELL SR. REVILLA ROIZ: [[nicamente ¥y aprovechando la generosidad de los

datos, el saber cuidnto de E8ste corresponde a presupuesto del afo anterior en

via de ejecucifn y cuidnto es lo gue realmente va en el presupuesto de este afio
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como partidas nuevas, porgue a lo mejor estd englobado agul todo lo que hay
pendiente del afio anterlor, porque el Ayuntamiento ya tenia una consignacidn,
la traida de aguas yo ya la he visto funcionando tambi&n hace afio y pleco. Yo
realmente lo gue preguntaba es cudnto del Plan de Obras y Servicios de los
1.500 millones consignados en los presupuestos, si es gue se puede contestar a
esta pregunta, ¥y aprovechando la generosidad del Sr. Consejero, va a este
&yuntamiento; de lo de este afio, no de las cobras gue estén en curso ¥ guea sesan

de presupuestos prorrogados del afio anterior, sino de los 1.500 de este afio,

5i me lo puede contestar.

EL SR. PARRA BELENGUER: Como le he dlcho antes, el porcentaje se aproxima

fundamentalmente al &60%, como una inversidn nueva en toda la zona. Nada mas,

5r. Presidenta.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Punto siguisnte.

EL S5H. ROTELLA GOMEZ: Sr. Presidente, ya s& gue no es oportuno, pero mire,
antes me ha cortado usted ¥y gque retirase las palabras, ¥ tenia que pedir una
cosa a la CE3mara cuando he intervenido antes, yo piensc gue no =5 oportuno el
momento pero es gue las graves acusaciones gue me hicieron ne me ha dejado

usted terminar, ¥ era sencillamente pedir a la Cimara....

EL. 'SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Lo siento, BSr. Dipotado. Sr.

Diputado, no pueds concederls la palabra.
Punto siguiente.

EL SR. PARDO CASTILLO: Punto 10 del orden del dia. Pregunta n° 62,
relativa a reparacidn de la carretera de Quintanilla de las Torres a Navamuel,
presentada por Don Miguel Angel Rewvilla Rolz, del G.P. Regionalista. Publicada
en el Boletin Oficial dé la Asamblea n° 48 del 18 de mayo de 1988.

EL SR. BHEVILLA BROIZ: Sr. Presidente, =as5ta pregunta es concretamente
relativa a una cuestidn tambi®n grave, claro, hay gue entender la gravedad en
funcidn del nimeroc de habitantes de la =zona, pero nosotros partimos de una
cuestifn gue yo no s& si es5 compartida por el Consejo de Gebierno, pero que es

la giguiente:
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Para nosotros cualguier habltante de Cantabria tiene los mismos derechos,

el gue vive en Valderredible gue el gue vive en Santander. Porgue va es
suficlentemente dura la vida en aguellos sitlos como para, al menos, recibir
alghn tipo de compensacidn, porgue si no al final nos vamos a encontrar gue no
vamos & negesitar hacer las carreteras porgue no va a vivir nadié, clarc. ¥o
creo gue la politica es la contraria, tratar de hacerles la wvwida 1o mas

placentera posible para evitar gue la gente siga emigrando.

Agul se trata de una situacifn tambidn comprobada por este diputads
relteradamente. La fltima wvez la wverdad es gue va desisti de llegar a
Navamuel, porgque desde Quintanilla de las Torres a Havamuel, gue hay diez
kilfmetros 800 metros, por donde, segiin me comentan los vecinos, en el afio 58
se iba muy bien en coche y habia una extracrdlnaria carretera para lo gue era
aguella =zona, hoy, de verdad, no se puede llegar salvo gue dejes por el camino
parte del cochs. Es mias, en estos dias los camiones de la leche va les han

amenazado con gue no van a clreular nd van a ir a busecarles la leche porgue no

ganan para averias.

Entonges lo gue yo preguntc es si esstos 10 kildmetros 800 metros, gue
afectan a tres Juntas Veclnales, gque son San Cristdbal del Monte, Rasgada v
Mavamuel, pues hay algln criterlo de bachearlo, arreglarlo, para que la gente
pueda ir en coche y no estén sufrlendo lo gue yo dlgo agul, gue hoy es como la

ruta Paris-Dakar.
EL S5R. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): El Consejo de Goblerno.
EL 5F. PARRA BELENGUER: Senor Presidente, Seforias.

Sefior Hevllla, desde el afio 58 hasta nuestros dias, hemos pasado del 600
de entonces, gue corria por todos los caminos, incluso hasta por los mares ¥
log rio= v los riachuelos, como usted sabe, v por la montafia si hacia falta, ¥y
ello era simplemente porgue estaba impulsado mds gue por la técnlea por la
ilusidn. En muestres dias no habiendo ningin otre tipo de marca que haya
mz=jorado técnicamente las condliciones, 1 propio Seat simplemente, sin més, es
perfectamente capaz de pasar por esa carretera en mejores condiciones; todo lo
contrario, estamos poniendo en entredicho la capacidad t&cnlea del avance
tEenico entre el afio 58 v nuestros dias. Por lo tanto, su argumentacidn

entiendo gue noc es adecuadeo.
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BEn segundo lugar, a usted le interesa uno ¥ todos y cada uno de los
habitantes de Cantabria. Claro, y al Consejo de Gobierno y a guifn no. Pero
precisamente por eso, el principic debe ajustarse a la realidad. Lo demis es,

por supuesto, hacer literatura y no realidad.

Treinta y seis habitantes, usted nos estid hablando de 36 habitantes que
requieren una carretera. ¥ antes hemos estads hablando de dos o, sl usted
gulere, cinco nifics. Evidentemente, ¥ cuando se dice nifio, toda 1la
sensibilidad es poca. Pero, por supuesto, si hablamos de carreteras vy
comanicaciones, y lo hacemos para hablar en serioc v de una politica seria de
planteamienta, por supuesto hemos de hablar de 1la 1libertad con gue 1la
poblacifn se mueve, sefior Revilla. Porgue otro criterioc puede ser finicamente
orientador, pero nunca dirigista, porque una accidn diriglsta en la accifn de
las planificaciones de las comunlcaciones, de las carreteras aungue sean
interiores, seria, evidentemente, imponer desde guien aparentements posee la
fuerza, al pueblo a situarse en un lugar f£fijo, en un lugar determinade. EIL
pusblo, la poblacién, la gente, tiene perfecto derecho en su proyecto de vida
4 decidir ddnde guiere ir, dbnde guiere trabajar, donde guiere instalarse, ¥
eso si, alli donde ha decidido ir, exlglr las mejores condiciones de wvida,
exigir las mejores condiciones de desarrollo y de progreso. Por lo tanto; ese

principio gue usted enuncia, tampoco me sirve.

En cualguier caso, y respondiendo concretamente a la pregunta estricta que
su Sefioria ha formulado, le dir&: en ese punto vive precisamente un caminero,
permanentemente dedlecado finlea vy exclusivamente a atender esa carretera a la
gue su Sefioria se refiere. Vive alll un caminére exclusivamente dedicado a asa

labor.

Gracias, sefor Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Turno de réplica.

EL SR. EEVILLA ROIZ: Sefior Fresidente.

Efectivamente usted y yo nos movemos en coordenadas muy distintas en Ia
interpretacifn de los temas. Libertad para moverss. Claro, cimo no se van a
mover =i ustedes nmo les hacen carreteras. 51 hay un niicleo de 356 habitantes,

gque son 36 por eso, sino serfam 360. Claro, son 36 porgue no tienen carretera,
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porgue no tienen los servicios minimos para vivir, por eso son 36 y por eso el

Tresviso son 22 vecines y no 80, porgque no hay carretera. Libertad para

moverse.

Hosotros partimos de cualguier sitio de Cantabria donde viva alguien, es
digno de wivir y puoede tener posibilidades de wvivirse en €81 si ustedes
invierten y les ponen un minimo de comcdidades. Ahora, :;qué se les dice a

estos vecinos?, ;gque como son 36 no tienen carretera?.

Mire, el caminerc que vive alli es incapaz de arreglar aguello, porgue es
un aut®ntico socavdn, o sea, es un criter permanente. Ho se puede transitar,
se lo digo porgque he estado hace slete dias. Seguramente a usted se 1o ha
dicho el caminero o alguien por teléfono; es gque yo he ido hace siete dfas y
no ne podido llegar, porgue no se puede, porgue dejas el coche por el camino.
¥ emplazo a todos los sefiores diputados a4 que vayan ¥y lo vean. Entonces,; @gué
les decimos?, ;gue como son 36 no se les arregla y se les deja al caminero
ani?. Porgue, claro, el caminero con una pala cBmo arregla un problema de

es0s, Si hay socavones de tres metros; gud va a hacer.

En fin, la pregunta es sl van a hacer ustedes la carretera o no, o si no
ge les manda un oflecico vy se les dlece: como son ustedes 36, marchense del
pusblo porgue no hay carretera. Y asi arreglamos el problema, y entonces ya no
hace falta carretera porgue no hay nadie. Es otra solucidn. El tema =e arregla
mejor, no se hace carretera, se van los 36; no hay nadle, ¥y al no haber nadie
este diputado ya no hace una pregunta, al no haber nadie ya no pregunta nunca

mis. iEsa es la solucidn?. Pues vamos bien.

EL 5R. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Seflor Consejers, turno de diipliea.

BL SR. PARRAR BELENGUER: Gracilas, sefior Presidente. Sefiorias.

Socavones de tres metros. Claro, moviEndonos con esos planteamientos,
sefior HRewilla, es Imposible. NWo sblo es gue estemos distantes en el
planteamiento del principio, sino es gue es5 absolutamente imposible gue

podamos nacer un planteamiento sensato.

¥a le he dicho a usted gue alll wlve un caminero, permanentemente dedicado

finica vy exclusivamente a la labor de atender lo gue e5 la manutencién vy
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explotacifn de esa carretera. Otra cosa es, Sefioria, gue el Consejo de
Goblerno se plantes, como todos ustedes saben y, sin embargo, gue podria usted
haberlo denunciado y no lo hace, psro ya estoy yo agui para hacerlo, como
todos ustedes saben, el tema gue usted esti planteando agui sobre el tema de
nicleos Incomunicados y gue cada ciudadano tiene derecho a los bienes de
Cantabria, claro gue si, y el Consejo de Goblerno precisamente por =so tiene
todo un planteamiento de nficleos incomunicados, gque estd atacando de frente ¥
frontalmente con una valentia, por supuesto, gue usted no demostrd siguiendo
ese caminc adelante. El Consejo de Goblerno tiene todo un programa disefiado,
an ejecueldn, avanzado, respecte de nficleocs incomuanicados para gque, entre
otras cosas, hacer posible la wvida feliz del cludadano gue desea guedarse
alli. Pero pretender hacer el planteamiento de gue la poblaci®n si tien= buena
carretera van a ser 380, ese es un planteamiento absolutamente falso;, porgue
la carretera es el Ainstrumento de comunicacidn, pere nunca es lo definitivo
del asentamiento de una poblacidn en un planteamiento de un proyecto de
desarrollo econdmico de su familia, de su vida y de su futuro. Esto usted 1o

sabe perfectamente, Sefioria.

Por lo tanto, a mis sus palabras me estin sonando ya no a la sensibilidad
de guien pretende gue todos los temas sean atendidos, sino sencillamente a la
intencionalidad de buscar el tGltimo camino por donde pasea una cabra para
exiglr al Consejo de Gobierno de Cantabria gue lo asfalte.

Mada mis, selor Presidente.

EL SR. ERESIDENTE (Obregbn Barreda): Se pasa...

EL SR. REVILLA ROIZ: Sefior Presidente, por alusiones, gue ha dicho que no

ne tenido wvalentia para seguir el camino.

EL S5R. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): La Presidencia estima gque no es una

alusitn gue deba responderse.

EL SR. HEVILLE ROIZ: Es una alusifin muy concreta. Ha dicho guse no he

tenido walentia para continuar el camino.

EL SR. PRESIDENTE (Ubregdn Barreda): La palabra walentia en ese contexto

la comprenden todos.
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Sa pasa, sefior Secretario, al punto siguiente.

EL 5H. PATARES COMPOSTIZO: Punto décimo primero: Pregqunta nimero &3,
relativa a retrasc en la ejecucitn del Fondo de Compensacién Interterritorial
de 1987, presentada por D. Jaime Blanco Garcia, del Grupe Parlamentario

Socialista, segin publicacién en el Boletin Oficial de la Asamlea nfimero 48,

del 18 de mayo de 1923.
EL SR, PRESIDENTE (Ubregbn Barreda): Tiene la palabra el sefior Blanca.
EL SK. BLANCO GARCIA: Gracias, sefior Presidente,

Agui ya no se trata de priorizar objetivos y si hay recursos para esos
objetivos, sino gue tenlendo el dinero para cumplir esos cobjetives, por gud en
el afic 87 no se ha ejecutado el clen por cien de las certificaciones de pago

del Fondeo de Compensacitn Interterrilitorial.
Gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Obregon Barreda): El Consejo de Gobierno.
EL SE. PUEBLA PEDROSA: Sefior Presidente, Seflorias.

Mo 25 gue no se haya ejecutado en gran porcentaje el Fondo de Compensaclon
Interterritorial. Las dotaciones del Fondo de Cooperacidn Interterritorial se
han ejecutado, es decir, s= han aplicado a las inversiones reales, producto de
las Linverslones presupuestarlas, en no menos de un porcentaje del 93 por
clento de los 1.003 millones de pesetas competencia de la Comunidad Autbnoma

durante el afo B7 y la wvertiente del afio 8B.

Al dis de la fecha, 30 de Sjunio del aflo en curso, los 1.003 millones
procedentes del Fondo de Cocperacidn Interterritorilal de la Direccitn General
de la Planifleacidn del Estado, que se aplicaron a no menos de doce programas
de inversidn; insisto, se han ejecutado en su 98 por ciento de ese total de
1.003 millones de pesetas. ¥ ello se han ejecutado porgue se adjudicaron
proyectos de obras por ese volimen de inversién practicada. Se certificaron
obras por no menos de ese 98 por clento y Se pagaron obras por no menos del 71

por ciento de ese 98 por ciento adjudicada.
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Cuestidn diferente y distinta es que la medicidn gque se estableca en
cuanto al grado de ejecucién en la fase P, de pago, procedente de 1la
Administracién del Estado establezca estadisticas de aplicacién diferente,
porgue la medleifn en el tiempo no ofrece el mismo grado de conocimiento,
visto desde la vertiente de la Direccldn General de Planificacin qua desde la
vertliente de la Comunidad Autdnoma. ¥ ello es coherente porgque la meci3nica de
la aplicacidn del Fondo, como ustedes saben, se hace desde la Bptica de 1la
peticién de fondos, una vez gue las certificaciones de obra han sido
ejecutadas, certificadas, aprobadas ¥ pagadas. Es en ese momento cuando se
nace la peticidn de fondos al Comité® de Inversiones Piiblicas, previo el pago
por la Comunidad Autdnoma de la parte que corresponde inclusc a la aportacidn

gue del Estado tiene gque provenir.

For 1o tanto, lnsisto scbre el particular, se ha eijecutado el cien por
cien del Fondo de Cooperacitn Interterritorial y se ha pagado m3s del B2 por

ciento de sse 98 por ciento ejecutado.

El tr@mite, por insistir una wvez miAs, es el sigulente: se adjudica por
parte de la Comunidad Autbnoma cualgquler proyecto de inversidn realizado; se
certifica por parte de la Administracidn las certificaciones de obra por
unidades de obra ejscutadasy se efectiia 21 pago con fondos proplos de 1a
Comanidad Autdnoma vy se pide los fondos a 1la Direccidn General de
Planificacitn, Comit® de Inversiones Piblicas. Posteriormente, los fondos de
gue dispone la Direccldn General de Planificacifn llegan a la tesoreria de la
Comunidad Autbnoma y entonces se permansce como una especlie de adelanto que

hace la Comunidad Autdnoma por cuenta del propio Estado.

51 las estadisticas del Estade miden &l grado de ejecucidn desde 1la
vertiente de lo gue ellos han aportado, evidentemente no pusden coincidir
nunca con lo gue la Cemunldad Aut@noma ha pagado, porgue nosotros hemos pagado

antes de gque el Estado haya aportado sus proplos fondos.

Esa es la diferencia o puede ser la diferencia en cuanto al criterioc d=
medicidn gque usted tiene, gue yo dispongo +tamblén, y en cuanto a la
informacifén gque yo, desde &1 punto de wvista de Consejero de Hacienda de 1la

Comunidad Auntdnoma, debo decirle.

Hada mas. Muchas gracias.
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EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Turno de réplica.

El. SR. BLANCO GARCIA: Gracias, selor Presidente.

Sencillamente, senor Consejero, lo gue usted dice es faltar a la verdad,
por una razdn muy sencilla: va no vamos a certificaciones de pago, vamos a
obra adjudicada. Y no me hable usted a la fecha actual, la pregunta es 31
diciembre. ¥ le woy & dar mas plazo todavia, a 2% de febrero de 1988, afo
bisiesto evidentemente, obra adjudicada: B2 por ciente. Por lo tanto, muy
lejos del 98 por ciento gue usted dice que estaba ya ejecutada y pagada. Por

lo tanto, falta usted a la verdad, sefior Consejera.

Mire usted, como esto funclona a través del Banco da Espafla, como esto es
el Ministerio de Economia v Hacienda v como estos son los datos gque se& mandan
al Senado, con fecha 29 de febrero 1988, si usted esti en condicilones de decir
gue esto es falso, mande usted Iinmediatamente una ocdarta al Minlstro de

Economia vy Haclenda diclendo gue esto es falso. 5i, sI, digale gue es falso.

acui hay otro problema, ¥ &5 gue la pretendida eficacia de este Gobierno

no =25 tal. Cuando nosotros nos quejdibamo=s, sefiores diputados, de gque el
anterior Goblerno dejaba dinero en una cuenta corriente en Madrid -gque era
verdad y todo el mando, hasta el propio Presidente del Consejo de Gobierno
salid diciendo que eran unos inftiles, y es werdad, hasta el sefior de la Hera,
que estaba en ese Conssjo de Goblerno, y D. Alberto Rodriguez—, dejaban el
dinere en Madrid en una cusnta corriente, puses agul ocurre lo mismo, agui estd
ocurriendo lo mismo, sefiores del Consejo de Gobierno, sefior Consejero y sshor
Presidente -y no se rian no, porgue esto tiene gravedad-, lo =stdn dejando en
la cuenta corriente del Banco de Espafia. Asi de claro. ;Qué esti pasando
mientras tanto en Cantabria?. ©Que hay unas empresas gue tienen unos
trabajadores, gue tienen gque pagar, gue presentan certificacicnes de pago vy
gque no cobran; o sl cobran, lo gue =std ocurriendo es que el ritmo de las
ocbras estd slendo mucho mas lento del gue ustedes mismos habian planificado.
Por lo tanto, de eficacia, de momento, exactamente igual gue 21 Gobierno

anterior.

En filtimo lugar, sefor Consejero; sl usted no esti de acuerdo con esto,
gque yo lo tenge para gue lo vea, y estin todas las Comunidades Auténomas,

fecha 2% de febrero del B8, recurra al Ministerio de Economia y Hacienda. No
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nos cuente agui sus peliculas. Diga usted gue estd mintiendo del Ministerio de

Economia y Haclienda.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Sefior Consejero, turno de diiplica.

EL SR. PUEBLA PEDROSZA: Seflor Presidente, Sefiorfas.

Yo, sefior diputado, no venge a contar ninguna pelicula, Primero vengo a

responder humllde y honestamente a lo que usted ha preguntado.

Diche =so, la pregunta suya es exactamente @sta: jcuiles son las razones
por las cudles existe un tan evidente retraso en la ejecucidn del Fondo de
Cooperacidn Interterritorial 19877. ¥ la pregunta a mi me ha llegado fechada
en 7 de junio de 1983. Expliqueme usted a gué fecha se refiere la pregunta.
Frente a eso, yo interpreto gue sl la pregunta se formula en fecha 7 de junio
del 88, yo respondo la pregunta a la fecha de 7 de junio de 1988, sin mis

cuestiones por mi parte; peliculas aparte, dlcho sea de paso.

Por supuesto gue yo no he pussto nunca en evidencia ni en duda los datos
estadisticos de ninglin organismo piiblico y mencs del Ministerio de Hacienda.
He intentado aclarar, si acaso, culles son las posibles causas de dlvergencia
entre su crilterio y el criterio gue mantiene y sostiene el Consejo de
Goblerno, a través de este Consejero, gqus puede certificar asimismo todo lo
gue agui ha dlcho. He intentado, si acaso, explicarle, y creo honestamente que
desde un punto de wvista de entendlble ¥ razonable posicidn, creo que

suficientemante claro estd el tema.

Insisto, por =i no ha guedado clarc. El tramite de la utilizacifn de los
fondos del Fondo de Cooperacidn Interterritoriazl es el siguientes se dota por
parte del Estado de una cuantia total, previo a la elaboracidn de laos
presupuestos generales de cada Comunidad Aatfnomas una vez determinado, se
asigna por parte del Consejo de Gobierno las obras gue afectan a esos fondos,
pero aguellas gue sean de competencila exclusiva de la Comunidad, ¥y la parte
del tramo del Fondo que se reserva el Estado para obras de su competencia vy
que invertird aqui. Pero el primer tramo, cue es el mi= grueso de todos,

exactamente 1.003 millones de pesetas en el ano 87, 21 Consejo de Goblerno
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aprueba les proyectos, adjudica las obras, ejecuta las obras, baga las cbras y
solicita lo=z fondos propios de Iss 1.003 millones de pesetas citados para
hacer frente -despuls, con posterioridad =i acasc— a sus proplas necesidades
de tesoreria, porgue previamente ha adelantado, con su propia tesoreria, el

importe de las obligaciones derivadas de las certificaciones de obras.

Las obras afectadas al Fondo de Cooperacidn Interterritorial del afio 87

son las siguientes, y sus respectivos grados de ejecucidis

= Hospital de Laredo, 233 millones de pesetas, ejecutado en toda su
extensidn de la palabra.

- Promocifn pfblica de la wivienda, 130 millones de pesetasy adjudicados
129.92.000 pesetas.

= Plan Aguanaz, 25 millones de pesetasj adjundlicado, 17 millones.

- Abastecimiento de agua ¥ sdaneamiento, 70 millones de pesetas) adjudicados
69.900.000 pesetas.

—- Estacion de autobuses, 103 millones; adjudicado, 103 millones.

- Carretera de CObreces a Tramaldn, 47 millones de pessetas; adjudicados,
40.200.000 pesatas.

= La wvarlante de Somo, 45 millones; adjudicados, 42.600.000 pesetas.

- Puente de la Venera, 30 millones; adjudicadoz, 29.764.000 pesetas.

— Nuevo muelle de San Vicente, 15 millones; adjudicades, 4.764.000 pesetas.

~ Concentracidn parcelaria, 65 millones; adjudicados, 65 millones.

- Reforma de estructuras, 105.500.000 pesetasy adjudicades, 105.454.000
pesetas.

- Mejora del medio natural, 101.500.000 pesetas; adjudicados, 101.499.000
pesetas.

— Conservatorio de misica, 32 millones de pesetas; baja por adjudlcacifn a

la gestidn de residuos sdlidos.

Pendiente de adjudicar: 42 millones de pesetas pendientes de adjudicar del

Fondo, gue suponen mis alld del 28 por ciento de los 1.003 mlllones de pesetas.

Pagos: 872 millones de pesetas. Efectivamente, mis alld del 80 por ciento

de lo-adjudicado...

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barredal): Ha terminado el tiempo de su

intervenciton, sefor Consejero.
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EL SR. PUEBLA PEDROSA: SI, sefior Presidente. Muchas gracias.

(El sefior Blanco Garcia pide =l uso de la palabra),

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): zArticulo?.

EL '5R. BLANCO GRRCIA: A efectos de que en la pregunta se reflere

ejecucidén del afio 87, ¥y figura en &1 Boletin, sefior Presidente,

conoclmiento de todos los sefiores diputados.

a la

para

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Saben el turno de preguntas y esto es

lo gque se ha llevado a cabo agui.

S5¢ levanta la sesidn,

{Se levanta la sesidn a las diecinueve horas)

#* ok ke




