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SESION PLEWARIA DE LA ASAMBLEA REGIONWAL DE CANTABRIA,

CELEBRADA EL DIA 13 DE MVl DE 1935.

&k de &k

ORDEN DEL DIA

l.- Debate vy votacibn de la mocifn relativa a actuacidn politica de=l
Consejo de Gobierno scobre el problema de la deuda de agua por
Ayuntardientos y Juntas Vecinales, presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista. (BOA n° 35, de 8-4-8B).

2.- Debate y votacidn de la proposicidn no de ley relativa a ayudas
econbmicas a organizaciones agrarias, presentada por el Grupo

Parlamentario Socialista. (BOA n® 11, de 22-2-g8).

3.- Dchate y wvotdcidn de 1a proposicidn no de ley relativa a
comarcalizacibn de Cantabria, presentada por el Grupo

Parlamentario Regionalista. (BOA n” 13, de 26-2-BE).

4.- Debate y votaciBn de 1la proposicidn no de leay relativa a
interpelacidn al Gobiernc de la Hacidn por el Senador de la
Comunidad Autbnoma de Cantabria sobre el ferrocarril Santander-
Mediterrfneo, presentada por el Grupo Parlamentario de Alianza
Popular. (BOA n° 35, de 8-4-88).

5.- Interpelacitn nimero 21, relativa a propositos 42l Consejo de
Gobierno respecto a la organizacidn de los tributos gue pueda
asumir, presentada por D. Isaac Aja Muela, del Grupe Parlamentario

Socialista. (BOA n° &, de 25-1-83).
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G.- Inter-siacidn nimero 29, relativa a futuee de 1los hospitales

transferidos del ATSNA, de Liencres y Pedrosa, presentada por D, 9

(=
=8
Pl

Ricardo Conde Yagiie, del Grupo Parlamentarioc Regionalista. (BOA n°

27, de 21-3-38).

7.— Pregunta nlmero 35, relativa a actividades a desarrollar vy

restauracion de los Torreonss de Cartes, presentada por rF S ot
B P o

I
i
.
el

Diaz Rodriguez, del Grupo Parlamentarioc Socialista. (BOA n° &, de

25-1-88]).

8.— Pregunta nimero 49, relativa a reparaciém de la carretera Selaya-
Bustantegua, presentada por D. Miguel Angel Revilla Roiz, del S161

Grupo Parlamentarioc Regionalista. (BOA n° 7, de 29-1-88).

9.~ Prequnta numero 56, rslativa a actividades de carga/descarga de

residuos toxicos, presentada por D. Manuel Garrido Martinez, del

[ =]
s
o
I

G. P. Centro Dempcriticc vy Social. {BOA n° 27, de 21-3-88).

*EkkEkER

(S3e inicia la sesgidn a las dleeciseis horas treinta ¥y cinco minutos).

S & 5 50 )

EL S5R. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Se inicia el pleno.

Sefior Secretario, por favor, puede dar lectura el primer punto del orden

del dia.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO (Secretario): Sefior Presidente, Sefiorias. Primer
punto del orden del dia: Debate y votacidn de la mocidn relativa a actuacibn
politica el Consejo ds Gobierno sobre el problema de la deuda e agua por
Ayuntamientos y Juntas Vecinales, presentada por =1 Grupo Parlamentario

Socialista. Boletin Oficial de la Asamblea n° 35, de 8-4-8BB.

EL. SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Tiene la palabra, por diez minutos,

el portavoz del Grupo que presenta la moecidn.
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EL SR. SOTh VERDTGH: asoor Presidente, Sefiorias:

tomamos con esta mocidn, gue es ademds consecuencia de una interpelacidn
gue presentd mi Grupo Parlamentario, ¥ en el interrecno este ha habido el
debate de Presupuestos vy, por consiguiente, no se ha cumplido estrictamente lo
que dice el Reglamento sobre gue las mociones deben ser llevadas
inﬁgdigiaﬁénte a un pleno posterior, pero de todas maneras guiero a sus
Sefiorias hacerles llegar, a traves de la exposicibn, sobre todo, de motives,
la preccupacidn, una vez mis, reiterada, gue nuestro Grupo tiene sobre este
problema importante gue tienen los Ayuntamientos de Cantabria contraidos con
la Diputacifn Regional sobre las deudas gue tienen Ayuntamientos y Juntas

Vecinales por el suministro de agua.

La exposicidn de motivos, Sefiorias, recoge la svidencia de gue las medidas
gue se han llevado o se han tomado hasta el momento por parte del Consejo de
Gobierno, tanto del actual como de los anteriores, a juicic de nuestro Grupo
no han atinado a solucionar, sino mis bien al contrario, y se ve por los datos
a cue lusgo me referirg&, gque el problema de estas deudas, como wvuelvo a
repetir, en vez de solucionarse o entrar en una via de solucidn, sa wva
agravando a medida gue transcurre el tiempo. ¥ este problema gue se arrastra,
como sus Seforias conocen, desde la década de los afios sesenta, en algunos
casos, plantean a los Ayuntamientos en la actualidad, a la mayoria de ellos,
dados sus ingresos y sus economias, una imposibilidad real de pago por parte
de estas Corporaciones gue tienen contraidas las deudas, de cada uno de los
doce planes, =n este caso hidr3ulicos, gue en esos momento posee la Diputacidn

Regional.

Esta situacidn, Sefiorias, vuelvo a repetir gue no se ha podido reconducir,
bien por voluntad politica o bien por no atinar en las soluciones mas
zdecuadas para poder llsgar a una pronta resolucidn de este problema, es
urgente gue se resuelva. Y la urgencia de la resolucifn estd motivada porgue
cada dia, y con los datos gue luego aportargé se puede reflejar, es mayor el
importe de las landss os 'oz Ayuntamientos y_las Entidades Locales menores

mantienen ccu la Diputacifn Regional por la tasa de prestacién del servicio de

aguas.

En estos momentos, Sefiorias, en algunas de las Corporaciones Locales la

situacitn de endeudamiento respecto al pago de esta tasa supondria, en caso de
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que la Comunidad - Autdnoma,- a través d= un Consejo de Goblerno, hiciera
&nfasis o una fuerza importante sobre eszas ~conomias de los Ayuntamientos
para conseguir su cobro, gue se estrangularan o se deterioraran de una manera
absolutamente no deseable la situacidn econdmica de les distintos
Avuntamientos y Entidades Locales menores, gue, Vvuelvo a repetir, mantienen

aste endeudamiento por el suministro de la tasa de agua.

No debs aqui importarnos, Sefiorias, =i es la solucidn mas adecuada la gque
hoy presenta nuestro Grupo Parlamentario, gue a nuestro juicio 51 lo es, o si
hay otras soluciones gus al hilo del debate de esta mocidn se pudieran
arbitrar o se pudieran aportar. Pero a nuestro Grupo Parlamentario lo fnico
gque le preocupa e este problema es gus de esta Camara salga una solucibn

eficaz y definitiva para saldar esta situacidn de endeudamiento.

Es una responsabilidad compartida, ademis, entre las Corporaciones Locales
v la Corporacién Regional, antes Corporacién Provincial, pusste gque, por la
dejadez en algunos casos © por la no exigibilidad del cobro en otros, se
encuentra en estos momentos la Diputacidn Reglonal con este antigue problema y
que lo finico gque esti ocasionando filtimamente son fricciones y enfrentamientos

institucionales entre las dos Administraciones, la regional y la local.

Pers ademas, y por eso el enfogue de la mocidn en un doble plano, a
nuestro Grupo no solamente le praocupa, &8 2PpPesar de gue sea mucha la
preccupacifn, el gue se solucione el problema heredado, sino en gue no se
vuelva a reproducir este problema y se adopten para ello medidas de
racionalizacifén en la gestién de los distintos planes hidrdulicos y de las

redes municipales de abastecimisnto de agua.

par todo ello, nuestro Grupo Parlamentario presenta la mocidn en un doble
plano. Por un lado, en el apartado primero y segundo se hace hincapi& en la
solucifn del problema actual de las deudas gque tienen los ARyuntamientos ¥
Entidades Locales con la Diputacidn Regional. ¥ dice en el apartado primeroa
"gque una vez dque, de conformifa? cen ioo Jdistintos Ayuntamientos deundores, el
Censejo de= Gobierno determine cudl es el importe de estas deudas, se
coordinari con @stos la consecucidn de los recursos financierios equivalentes
al importe total de la deuda y gque gsta se pueda pagar en un plazo no inferior

a diez afos". Y en el apartade segundo, dado gue esto supondria, en muachos

casos, para los Ayuntamientos, como vuelvo a decir, una situacidn importante
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de endeudamicnto -~ 4w hacer frente al pago inmediato. "se arbitrard de tal
manera que la Diputacion Regional se hard cargoe del 5U por cle=alc de la carga
financiera derivado de los préstamos gue en cada caso correspondan a cada uno
de 1los Ayuntamientos". HNada se inventa con esta solucidn, pussto gue la
nAministracitn central del Estado ya ha tenido en dos ocasiones gue arblitrar
medidas de este +tipo respecto a las deudas o a los déficits gue los
A?untamientcs tenian respecto a sus liguidaciones anuales, y por eso no 3aria,
an este caso, inventar nada nuevo, sino aplicar algo gue astd inventado ¥

ademis gue es5td experimentado.

For otra parte, y como medida a adoptar para gue se racionalice la gestifn
de los distintos planes hidriulicos -y en elles incluiriamos las redes de
abastecimisntos de aguas—, proponemos gue Se constituya, con un horizonte
temporal de 31 de diciembre del 8B, una smpresa piblica, que hubo agui ya un
intento, si bien fallido, de creacibén, una empresa piliblica en forma de
sociedad anfnima gue tenga por objeto la explotacifn y gestidn del
abastecimiento de agua a los distintos Ayuntamientos de Cantabria gue se
abastecen de los planes hidr3ulicos actualmente en funcionamiento. Se dan unas
notas respecte, a nuestro juicio, de cuiles debieran ser las directrices del
capital social fundaciconal y, asimismo, sobre la composicidn de su, digamos,

Junta General.

Sefiorias, simplemente, para terminar puesto gue el tiempo es breve, decir
gque con las cifras gque obran en nuestro poder de las dendas gue algunos
Ayuntamientos tenian contraidas en 1285; gque son los iltimos datos a los gque
nuestro Grupo ha tenido acceso, y las hemos comparado con los presupuestos
sctuales de la mayoria de los ARyuntamientos de Cantabria que tienen este tipo
de deudas, en estos momentos la poblacifn afectada gque vive en esos Municipios
alcanza la cifra de 134.401 habitantes, ¥y hay Ayuntamientos gue le
representaria sl pago de esa deuda m3s del 30 por ciento des los recursos que
tienen de ingresos, ordinarios ¥ extracrdinarios, de sus respectivos
presupuestos. En este caso se encuentra, por gjemplo, el Ayuntamiento de
Comillas, vare el guc =1 débito gue tiene-en estos momentos, comparado con sSu
presupuesto, l=2 supondria el 32 por ciento; al Ayuntamiento d¢ Bareyo, le
supondria el 40 por ciento, y al Ayuntamiento de Arnuero el 28 por clentoy el
de Miengo, el 33 por cientoj el de Limpias, el 27 por ciento, sequn datos del

afio 1985, y el Ayuntamiento de Valdaliga mas del 53 por cientc. Todo ello,

Sefiorias, como nota numérica de dar o de gquerer hacer llegar a todos ustedss
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ta 4mportancia de gue este pioblems se solucicne a la mayor brevedad jrusible ¥
del peso que esa deuda supone en la mayeria de las economias de los municipliocs

de Cantabria.

Espero de todas sus Sefiorias, como he dicho al principio, gque la
aportacidn de nuestro Grupa a esta mocidn de cualguier otra posibilidad de
soluclén, &ﬁe nosotros desde luego pensamos gue esta gue aportamos es la
mejor, deberia ir solamente, como dice el predmbulo de la mocidn, no a gue se
apunte unc u otro Grupo el triunfo o en este caso la idea de poder solucionar
esto, sino gue entre todos, Sefiorias, consigamos solucionar los problemas

diarios gue tiensn en estos momentos los Municipios de nuestra regidn.
Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): A continuacifdn el turno de Grupos,
dado gue no hay enmiendas, el orden habitual, por diez minutos. Centro
Democratico y Social. Grupo Regionalista, si desea intervenir, dispone de diez

minutos.
EL SR. REVILLA ROIZ: Sefior Presidente.

El Partido Regionalista va a votar favorablemente esta proposicifn no de
ley del Grupc Reglonalista, porgque la gituacifn de los Ayuntamientos en
nuestra 1=gidn es una situacitn de una precariedad de medios verdaderamente
angustiosa, sobre tedo en los Ayuntamientos pequefios, donde hay casos gque poco
mis gque llega para pagar la nomina de los escasos funcionarios. ¥ ese es un
problema de financiacidn, no cabe duda, a nivel estatal; el tema de la poca
distribucifn de recursos estatales hacla los Ayuntamientos 25 un problema a
nivel estatal. Pero la Diputacidn, en cierto modo, ha venido siendo
considerada, hasta ahora, como la madre, en algunos casos, de los

Ayuntamientos, gue no la madastra.

“-guizd lz Fformula puedz acwitle matifes y no sea la férmula adecuada, pero.
entendemos gue la propuesta gue hace esta proposicifén no de ley =s mejor gus
ia situacidn actual, porgue es una situacidn estancamiento, es una situacidn
gue es dificil que tenga el callejdn una salida adecuada, y lo gue no podemos

hacer es estrangular la vida de estos Ayuntamientos. Hay Byuntamientos gue sl

ahora se embargaran las cuentas, gue la Diputacidn puede hacerlo, sobra
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partidas gue tienen eue recibir, se estrangula &bsolutamente la wida de 1oS
Ayuntamientds de Cantabria, sobre todo de Ayuntanlentos gue tienen escasos
recursos, por lo gue nosotros entendemos gque esta formula es una formula mejor
que la situacidn actual. Garantiza el cobro de la percepcidn del agua por
parte de la Diputacidn Regional, pero al mismo tiempo da unas facilidades para
gque puedan, en un tiempo relativamente largo, hacer frente a esas deudas ¥
sentar las bases para gue en lo sucesivo estas situaciones no vuelvan a

ocurrir.

Nosotros pensamos gue 85 una formula como otra cualguiera gue se hubiera
podide presentar por cualguisr Grupo, en es5te caso lo hace el Partido
Socialista, y entendemos gue es una salida airosa gue debiera de tener al

benepldcito de tolos los miembros de esta Camara.
EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Grupo de Rlianza Popular.
EL. SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente, Sefiorias:

Es la tercera vez gue hablamos de la deuda de agua de los Ayvuntamientos en
muy breve espacic d2 tlempo. La primera vez fue, efectivamente, esn la sesidn
celebrada =21 17 de marzo como consSacuencia de la interpelacidn, gue es causa
de esta mocidn que hoy tratamos; la segunda vez fue en el debate de
presupuestos, donde el Grupe Socialista planteaba un concepto presupuestario
nueve con la adicidn de una cantidad para hacer frente a esa politica gque
guisre sostener, gque sostuve en la interpelacidn ¥y gue sostiene en la mocidn,
de establecer un sistema crediticio concertado entre los Ayuntamientos y la
Diputacidn y, una vez establecido el sistema crediticio, subvencionar el tipo
de interés o la carga financiera al 50 por 100, gue en el debate de

presupuestos gqueria introducir con una enmienda esa carga financiera.

La postura de nuestro Grupo ya fue referida en ssas dos ocasiones: gue el
Consejo ds Gobierno ha establecido un sistema diferente, gue contempla y asume
-“* gl problema a base de solucinnarlo mediante =l analisis de la sitvacidn de
esas deudas, del origen del porgué sé han econtraido, del origen en cuanto a
las excusas o causas gue manifiestan los Ayuntamientos gue estin en esa
situacidén. Ya dijimos en esas ocasiones gue algunos de ellos dicen gue la

Facturacidn estd mal porgue se le facturd cuando todavia no tenlan entregada

la obra; en otras ocasiones gue se les facturd a destiempo, en un tiempo en
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gue la Dipatacibn rectifichd sus tasas en alza, cuando ellos no tenian tiemp®
en presupuestariamente modificar sus tasas en baja; en otras ocasionss la
realidad sabemos gue Ayuntamientos gue han cobrade a sus ciudadanos el consumo
en baja no han pagado a la Diputacidn y han consumido presupuestariamente en
otras inversicnes o en otros compromisos dichos ingresos, y tambi&n dijimos
que era una situacidn politica variopinta, puesto gue en este asunto estin
implicados Ayuntamientos gue han sido regidos y estin regidos en la actualidad
por distintas fuerzas politicas, correspondientes con las que existen en esta

CAmara.

Nosotros dijimos, ¥ volvemos a reiterar, gue nos parecia adecuado =21
tratamiento gque el Consejo de Goblerno estaba dando al asunto. Debe determinar
exactamenta, mediante el diflogo y la concertacién con cada uno de los
Ayuntamientos, cudl era el importe razonable de esa deuda, una vez Jue lu;
servicios técnicos de ambas instituciones determinaran gu& cantidad era
razonable, y proceder despu@s a un acuerdo de diez afios, con un aplazamiento,

con un tipo de interdés al tipo basico del Banco de Espafia.

Por tanto, nos reiteramos 2n esa posicidn, independientemente de gue la
devolucifn de esos disz afios pudiera plantear otro tipo de circunstancias.
Pero en general, para ser justos o tratar de Ser justos, no podemos ni
condonar la deuda, eso estd claro, porque legalmente es imposible ademis, pero
el agravio comparativo con otros Ayuntamientos, como puede ser, citando un
caso, gue gquizi nos aleje un poco de la situacifén real gue sstamos tratando,
pero la del Ayuntamiento de Astillero y de Camargo gque, suministrada agnua por
el Ayuntamiento de Santander, han cumplido puntualmente esos compromiscs de
pago, y sin embargo Ayuntamientos que no lo han hecho con la Diputacidn -para
yolver al punto gue tratamos- con otros gque lo han hecho, el agravio

gcomparativo seria no aceptable.

con relacidn a los puntos primero y segundo de la mocidn, estamos en
desacuerdo, como estamos reiterando. Sin embargo, con relacifén al punto
fercero =1 estamos A= acuerdo, - ya lo Aljimos tanklén en la interpeslacidn, en
la creacidn de esa Sociedad gestora de las aguas; estamos de acuerdo en gue el
capital social inicial fuera constituido por las instalaciones del servicio de
ia Diputacifén Regional, por las instalacicnes de los servicios de los

Ayuntamientos gue se integraran en esa Sociedad, y los demis bienss, como dice

1a mocifn, o aportaciones necesarias para el funcionamiento de la empresa.
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Igualmsnte, cbmo no, hemos de estar de acuerdo en gque los Crganns de
gestidén de la empresa serian una Junta General de Acclonistas y un Consejo de
Administracifn, que =n la mocidn dice "formado por un mixime de doce miembros
v un minimo de cinco", parece razonabls tambi&n, pero tampoco es un asunto

gustancial, entiendo yo, en el planteamiento del problema.

Debo decir agui e insistir, porgue hubo un cambio de opiniones cuando
tratamos la interpelacibn, gue en la pasada legislatura, al final de la pasada
legislatura, en wun pleno celebrado el 20 de marzo del 87, el Consejo de
Gobierno de la legislatura pasada presentd una Ley de Aguas, una ley de
credacidn de una Sociedad de Economia Mixta de la Gestidn de las Aguas; que fue
presentada una enmienda a la totalidad por =l Grupo Regionalista, y gque fue
apoyada esta enmiencs a 15 totalidad por el Grupo Socialista, pese al interés
que ha manifestade el Grupo Socialista de crear esa Sociedad y que lo
manifestaba entonces también, y parece gue 1o manifiesta hoy a través de esta
mocibn, y sin embargo en aguella ocasidn votd en contra. Ciertamente era al
final de 1la legislatura, pero, como c¢ualguier otro procedimiento, via
enmiendas parciales podrian haber corregido aguellos defectos que encontraban

en aguel proyecto de ley presentado pox el entonces Consejo de Gobierno.

Yo anuncisé cuando la interpelacidn gque el Consejo de Gobierno estaba
altimando la elaboraci®n de los estatutos y por tante de la ley, cuya base
fundamental son los estatutos de la Sociedad, para crear esa emprasa mixia
Ayuntamientos-Diputacidn, gue incluso, y lo veremos y discutiremos en su
momento, podria tener participacidn de capitales privados, debemos abrirnos
tambi®n a esa posibilidad -no estoy prejuzgando nada, pero tambi&n es
posible-, y entoneces anunciamos gue podriamos aceptar, y aceptamoes de hecho,
gl planteamiento del puntc tercerc, gque es el compromisoc de en ese horizonte
temporal de a 31 de diciembre del 88 traer a esta CAmara, antes de esa fecha,
un proyecto de ley gue contemple la preacifn de esa empresa gestora de las
aguas, con similares o idénticos o al menos conteniendo los planteamientos gue

la monidn presentada por el Grupo Soelalista plautea.

Por tanto, dicho esto, sugerimos al Grupo presentante de la mocidn la
posibilidad de votar separadamente los tres puntos, anunciandoc gue votariamos

favorablemente el punto nimero tres de creacidn de la Sociedad antes del 31 de

digiembre del 28.
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Hada mas. Muchas gracias. .

EL, SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): EL Grupo proponente manifestard su

posicidn, y se pasard a la votacidn de la mocibn.

£L SR. SOTA VERDION: 51, seficr Presidente.

Cémo no, nuestro Grupo no tiens ningln inconveniente en someter a votacidn
separadamente el punto 1 ¥ 2 y el 3. Simplemente hacer algunas matizaciones o

algunos apuntes sobre lo expresado por el portavoz de Alianza Popular.

Yo no me he guerido referir a las medidas adoptadas por el Consejo de
Gobierno, v en el tema gue ustsed comentaba de condonar las deudas, etc. etc.,
v de que habia injusticias o justicias respecto a este tema de la deuda del
agua, evidentemente no es una propuesta de condonacidng pero si tan injusto
pudiera llegar a ser &l gue las deudas del agua de algunos Ayuntamientos se
pudieran afrontar o subvencionar por parte de la Diputacidn, también en ese
gaso ha sido injusto en el caso de algunos Ayuntamientos espafioles el que, por

ejemplo.. ..

El. SR. PRESIDENTE (CObregén Barreda): Perdone. Ha de limitarse
exclusivamente a la aceptacidn o no aceptacidén de enmiendas propuestas, etc.,

no le corresponde mis en este turno.

EL SR. SOTA VERDION: Muchas gracias, sefior Presidente.

Aceptamos esa parte de la separacidn del voto respecto a nuestra mocidn. ¥
decir, raspecto al apartado primero, que nosotros conslderamos gue 1as
actuaciones llevadas en este caso por el Consejo de Gobierno sobre el acuerdo
tomado =1 dia 2 d= marzo del 88, el punte segundo creemos gue no es

excesivamente legal, a nuestro juicio....

EL. SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Perdbn. Siento llamarle ia atencion

de nuevo..s

£, SR. SOTA VERDION: Sefior Presidente, muchas gracias.
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ki, ©.. VDHESIDENTE (Obregin Barreda): Se pasa a la votacidn. Los puntos:

sefior Secretarioc, por separado. Primer punto, no g8 s5i es necesario leerlos

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO (Secretaric): La mocidn dice: "Primero.—- Una vez
determinado el importe de la deuda por suministro de agua, de conformidad con
1ns distintos Ayuntamientos deudores, el Consejo de Gobierno coordinard con
los distintos Ayuntamientos la consecuciin de los recursos financiercs
eguivalentes al importe total de la deuda actual, por un plazo no inferior a

10 afios para su devolucidn".

EL. SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Los gue estén a favor de ese punto,

pueden manifestarlc levantando el brazo. En contra. Abstenciones.
El, SR. PAJARES COMPOSTIZO (Secretario): 17 a favor, 192 en contra.

EL 3R. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Rechazado £l primer punto. Segundo

punto.

EL S5SR. PAJARES COMPOSTIZO {Secretario): Segundo punto: "Por importe del
craédito concertado, los Ayuntamientos saldar&n su dsuda de agua con la
Diputacidn Regional, y &sta se comprometerd a hacerse cargo anualmente y hasta
su cancelacidn del pago del 50 por 100 de la carga financiera derivada del

préstamo a cada uno de los Ayuntamientos".

EL, SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): A favor de este punto. En contra.

Abstenciones.
EL SR. PAJARES COMPOSTIZO (Secretario): 17 a favor, 12 en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Rechazado el segundo punto.
Finalmente, el punto tercero.

ML 4, EFAYMRES COMPOSTIZO (Secretario): Terceros "Se constitilrd, eon ol
horizonte temporal de 31 de diciembre de 1988, una empresa piblica, en forma
de Sociedad AnBnima, gue tenga por objeto la explotacién y gestidn del
abastecimiento de agua a los distintos Ayuntamientos de Cantabria gue se

abastecen de los planes hidr3ulices actualmente en funcionamiento y los que

pudieran estarlo en un futuro".
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EL" SH. PRESIDENTE (Obreagon BRarreda)r: & favor de este tercer puncu. En

contra. Abstenciones.

EL SR, PAJARES COMPOSTIZED (Secretario): 36 a favor.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbin Barreda): Aprobado este tercer punto.

Se pasa al siguiente en el orden del dia, sefior Secretario.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO (Secretarioc): Segundo punto del orden del dias

"Debate vy votacidn...

EL. SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente, falta el punto cuarto y =l punto

gquinte. Por nuestra parts no hay ningfin problema porgue estaba implicito en mi

razonamianto gque aceptdbamos también el punto cuarto y el guinto.

EL SR. PRESIDENTE (Obregtn Barreda): Volvemos a la votacidn. Punto cuarto.

EL SR. PARJARES COMPOSTIZO (Secretario): Cuartos "El capital social
fundacional estara constituido por: a) las instalaciones en servicio de 1la
Diputacidn Regionaly b) las instalacioness en servicic de los RAyuntamientos; c)
los demis bienss o aportaciones necesarios para el funcionamiento de la

empresa".

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): A favor. En contra. Abstenciones.

EL SR. PAJARES COMPOSTLIZO (Secretarioc): 36 a favor.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Aprobadec el cuarto punto. Quinto

puanto.

FT. SR. PATLELE COMBGSTICT (Secretaric): Ouistes "Los Srganos de gestitn de
la empresa serdan: a) la Junta General de Accionistas, formada por
representantes de la Diputacidn Regional y de los Ayuntamientos usuarios, en
niimero no superior a 30 b) el Conssjo de Administracidén estari formade con un

mAximo de 12 miembros y un minimo de 5, en el que estardn representados los

dos grupos de accionistas gue conforman la Junta General”.
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EL SK. ﬁRESIDEHTE (Obregbn Barreda): : favor. En conira. Abstenciones.
ElL, SR. PAJARES COMPOSTIZO (Secretario): 36 a favor.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda)s: Aprobadeo el guinte punto.

Segundo punto del orden del dia.

EL. SR. PAJARES COMPOSTIZO (Secretario): Segundo punto del orden del dia:
Debate y votacidn de la proposicidén no de ley relativa a ayudas econdmicas a
organizaciones agrarias, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista.

Baletin OFfigial de la Asamblea nimero 11, de 22-2-88.

EL SK. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): [iene la palabra el portavoz del

Grupo Socialista por diez minutos.
EL SR. GONZALEY AMALIACH: Sefior Presidente, Sefiorias:

El Grupo Socialista ya defendid en los presupuestos una pequefia partida de
unos millones de pesetas para ayudar a los Sindicatos Agrarios principalmente.
:Por gué el Grupo Socialista ve necesario gue se ayude a los Sindicatos
Lgrarios?. Porgue estos sirven de correa transmisora entre la Administracidn,
la Administracisn autonfmica en este caso, ¥ los ganaderos. Los Sindicatos
ganaderos tienen, y todos lo sabemos, un bajo iIndice de afiliacifn y ademis
tienen un indice de cobro de cuotas bastante bajo. Por lo tanto necesitan de
alguna ayuda econdmica gue les lleve a poder representar dignamente y a servir
de correa transmisora entre la Administracidn, la autondmica en este caso, ¥

los ganaderos.

Existen antecedentes de esto en todas las Comunidades Autdnomas de Espafia,
absolutamente en todas, menos en Cantabria. En Galicia ayudan con 65 millones
de pesetas a los Sindicatos Aararlos; =0 nsturias con 18 millenes de pesetas)
an el Pais Vasoo con 28 millones de pesetas, 9 millones por cada provincia -es
una Federacidn a nivel de Euskadiy en Castilla-Lebn con 43 millones; en
Castilla-La Mancha con 36 millones, y asi, sucesivamente, absolutamente en

todas las regiones, llegando casi a 100 millones de pesetas en la Comunidad de

Andalucia.
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Por tanto, lo gue pedimos los socialistas es gue el Couseis de Gobisrne de
Cantabria consigne en sus presupuestos 10 millones de pesetas para ayudar
scondmicamente a los Sindicatos Ganaderos, a las FPederaciones o uniones de
Cooperativas o Sociedades Agrarias de Transformacifn y a los Sindicatos de

Trabajadoras Agrarios o del sector alimentario existentes en Cantabria.

Esto =5 importante gue ademds se dé una sobvencién con unes criterios
squitativos, con unos criterios como en otras Consejerias de otras regiones de
Espafia, gque se han sacado Decretos y se han sacado Ordenes para qgue los
ganaderos sepan a qué acogerse, sus 3Sindicatos sepan cbmo pueden llegar a esas
subvenciones. Subvencionss gue principalmente van en la linea de ayuda a los
gastos corrientes y subvenciones gue van principalmente en linea d= ayuda a
las colaboraciones gue los Sindicatos tengan con las Consejerias de Ganaderisz

¥ Agricultura correspondientes.

Por lo tanto pedimos gue estas subvenciones se den a los Sindicatos en
funcidn de unas charlas gue pueden dar por los Ayuntamientos, gue pueden dar
por los pueblos a los agricultores y a los ganaderos. Pedimos una gestidn
completa ante la Consejeria de Agricultura de los expedientes de agricultores
y ganaderos de la regidn correspondientes a las lineas de ayuda reguladas en
log Decretos 193271933, de 22 de junio, vy 419/1985, de & de marzo. Una
promocidn y conctitucidn de Cooperativas Agrarias, Sociedades Agrarias de
Transformacifdn, cuya finalidad sea la comercializacidn de los productos

agrarios en comin.

Pedimos «ue las ayudas sean en charlas y en conferencias, segiln unos
planes de ayuda de comercializacién de productos agrarios y agroalimentarics;
segliin un plan de ganaderia extensiva, de saneamiento ganaderc y de ganaderia
de lechej; segin la informacién sobre politica agraria comunitaria, segin la
participacidn de organizaciones profesionales agrarias y cooperativas en el
Mercado Cominy un programa de agricultura de montafia; incorporacibn de la

juventud =zl sector agrario; -incorpouragifn Ae la mpiey al sector agrariog.

informacidn general sobre scgurcos agrarios) informacidn general sobre lineas

de ayuda de la Consejeria de Agricultura, en definitiva.

Esto en otras regiones son charlas donde piden unos justificantes,; donde

asistan 20 o 25 ganaderos a estas charlas, justificadas por supuesto, ¥y donde
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dan 30.000 peseiss o 20.000 o 40.000 pesetas, dependisndn de las Comunidades
Autdnomas esas ayudas y, por lo tante, los ganaderos asi =alen gue tienen en
sus Sindicatos un futuro y gue tienen una representatividad gue funciona, gue

llega a los pueblos y por tanto gue les puede ayudar an todo momento.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): En el turno de los restantes Grupos,
corresponde la primera intervencidn al Grupo Regionalista porgue ha presentado

una enmierda.
EL SR. REVILIA ROIZ: Sefior Presidente.

Nosotrus ostamos de acuardo con este planteamiento gue hace el Grupo
Socialista, porque no cabe duda que la representacién de los ganaderos tiene
cada vez gue articularse, como 2n el resto de la Comunidad Econdmica Europea,
en torno a los sindicatos, gque son la representacifn natural de los colectivos
de ganaderos, una wvez gue en Espafia han desaparaecido ya aguellas

organizaciones de las Cimaras Agrarias, etc.

Pero tambifn sSomos conscientes de gue la afiliacidn en 21 medio rural es
muy complicada, hay una reaccifn bastante hostil a la afiliacidn por parte de
los ganaderos, Yy sSe encuentran los sindicatos con una falta de medios absoluta
para llegar a difundir las ideas, las necesidad de afiliacidn. Fero lo gue
tenemos gue tener claro es gque es53 afiliacitn es imprescindible, porgue lo
mismo gue en el mundo laboral de la industria o de los servicios existen
organizacioness gue representan £sos intereses, en el mundo ganadero, y mMas con
la complicacidén gue se viene encima en este sector en Cantabria, es preciso
que la voz de los ganaderos se exprese a través de la pluralidad de las
organizaciones agrarias, gue esa pluralidad debes tener su importancia a la

hora de representdr a esos ganaderos y los intereses de esos colectivos.

Pero ~sin medios econbfmicos es may diffeil 1= implantacidn de esos
5indicaﬁas an Cantabria, mucho mds en 2l medio rural, donde, como he dicho al
principioc, los ganaderos son mucho mis reacios todavia gue en el mundo
industrizl a la afiliacidn, por la dispersidn, por la poca tradicifn que ha

nabido de afiliacifn. Por lo tanto, gquizd, mds agui gue en ningin otro sector,

s preciso gue se apoye a estas sindicatos en la tarea de captacidn de
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Jitusidn de la nezesidad de estar ~wyanizados en sindicatos, como omnrre so el

reste de Europa.

Ademds, con el precedente de gque wvamos a ser la fGnica Comunidad AutSnoma
del Estado espafiol gue en sSus presupuestos no contempla ayudas a los
sindicatos ganaderos o agrarios, dindose el ecaso de que Cantabria es 1la
Comunidad Autdnoma del Estado gue tiene mavor poblacidn activa en el sector,
casi el 22 por ciento. Por lo tanto, parece una incongruencia gue en una
Comunidad RAutdnoma donde 21 peso especifico del sector primario es tan grande
y donde los problemas gue s5e nos avecinan son tan grandes, no tengamos
habilitadas wuna mbddica partida, gues en ningiin modo iba a distorsionar ni
hipotecar los presupuestos de Cantabria; 10 millones de pesetas =3 francamente

una cantidad ridicula en comparacidn con los gastos generales del presupuestos.

Nusotros lo Gnico que hemos pretendido es introducir una enmienda, poryae
nos preocupaba un poco la vaguedad de los términos en que queda redactada por
el Grupo Socialista esta proposicidn no de lesy: "Que el Consejo de Gobierno
consigne en los Presupuestos 10 millones". Pero no dice a gui&n se les va a
dar. Entonces, como nos tememos gue esto pueda guedar a la discrecidn de la
Consejeria o dzl Presidente o del Consejo de Gobiernoc en general, no vamos a
concretar en nadie, ¥ gue al final los 10 millones pusdan caer en manos de un
determinado sindieato o en una proporeifn de gue un sindicato reciba el 90 y
otro reciba el 10, yo no s& si afortunadamente o no, habiamos introducido agui
una f£ormula gue era en funcidn de la representatividad o la implantacifn que

cada organizacidn tenya dentro del ambito territorial de Cantabria.

No si si Bsta es una f£ormula gue pueda solucionar el problemaj cguizd no,
porgue todavia no hay esa representatividad reflejada en unas votaciones. Psro
yo estaria dispussto a gque esta enmienda pudiera consensuarse aguli con una
aportacidn gque dijese, pues en vez de la representacidn, en funcidn de la
actividad que desarrollen. Y gue la propla Consejeria puede tener un
sequimiento de charlas gue estas organizaciones dan por el &mbito de 1la
regifn, o de reivindicaciones, planteamientos, -confersncias, Almmilga i 5n d=
folletos o de revistas, etc. etc. Pero algiin mBtodo habra gque arbitrar para
gque los 10 millones de pesetas no sean discrecionalmente repartides por un
Consejo d= Cobiernc o por un Consejeroc, sin gue esto prejuzgue gque se pueda

hacer, pero no ca“e duda gqus si se deja abierto absolutamente a la discrecitn

de wun Consejo de Gobierno, podemos caer en la tentacidn de gue una
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ofganizma~=iln. wva a recibir todo o parte ‘importante y las demis guedarss al
mirgen. Unica y exclusivamente tenia esa mentalidad la enmienda, constructiva,
de fijar un poco alagfn criterio gue permita gue la distribueibn no ssa

absolutamente subjetiva, sino con criterics cbietivos.
EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Grupo Centro Democritico y Soelal.
EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Gracias, sefior Presidente.

Estamos de acuerdo con la propuesta de resolucidn y vamos a votar

afirmativamente.
EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Grupo de Alianza Popular.
EL SR. SAIZ MARTINEZ: Sefior Presidente, Seflorias:

Por =1 Grupo Parlamentario Soclallsta se presenta una proposicidn no de
ley sobre ayudas econdmicas a organizaciones agrarias. En la exposicidn de

motivos se hacen una serie de afirmaciones y razonamientos gque deben ser

analizados.

En el tercer pirrafo se cita gue "los sindicatos ganaderos tienen un bajo
{ndice de afiliacidn y las cuctas pagadas por sus afiliados no son suficientes
para cubrir un minimo de gastos de organizacibn". Tal vez lo gue se nos es5ta
poniendo de manifiesto no es si no la deficlencia ¥y falta de oferta por parte
de algunos sindicatos gue no han sido capaces de sintonizar con el sector.
Ouizi por eso se multiplican las siglas y si diseminados y aislados estan los
ganaderos, tampoco los sindicatos hacen nada para unirlos. Dice Silwer
Magussca, experto francés en sindicalismo agrario, gue "dificilmente hubleran
sido aceptados los cambios impuestos por la evolucifn econdmica y social si
portavoces salideos del campo asignado no hubleran demostrado su necesidad
desde el interior".

Se dice tambiZn gue existen antecedentes en la Rdministracidn central v en
otras Comunidades Autdnomas de estas ayudas. Este tipo de ayudas no estin
implantadas institucionalmente como tales, puss en cuanto a sindicatos

ganaderos no se tiene constancia cierta de cuiles son los gue realmente tienen

representatividad debide al tiempo pasado desde las filtimas elecciones. En
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rranto a-ayudas a Federaol meds, SAT o Uniones de Cooperativas, la Consajeria
ﬁe Canaderila tiene publicada wis Orden de 10 de noviembre de 1986, por La gue
se fijan las lineas para establecer convenios con las Cooperativas, Sociedades
Agrarias de Transformacidn y sus Federaciones. En ella se eastablecen
porcentajes de subvencidn para las inversiones y gastos en actividades de
promocidén, asi como asistencia t&cnica. Esta es la linea seguida por la
mayoria de las Comunidades Autdnomas. Esto es lbgico, porgue estas entidades

han de ser apoyadas, pero en sus realizaciones.

asi, el articulado del presupuesto de la Comunidad 2Autfnoma de Galicia,
recientemente aprobado, indica: "Subwencidn a Cooperativas y trabajadores
autbnomos de la Comunidad.- Siempre gque las cantidades solicitadas tengan la
finalidad de financiar operacionss de inversicnes realizadas por los citados

agentas".

En la memoria de la Comunidad AutSnoma de Extremadura existe un spigrafe
sobre cooperativismo ¥y asociacionismo agrario, ¥y en &l se recogen las
siguientes actuaciones: "Promocifén y asesoramisnto de entidades asociativas.-
Dirigidas a fomentar la constitucidn de estas entldades y consistentes,
fundamentalmente, en el asesoramiento en aspectos sociales, administrativos,
contables, etc.j; formacifn de té&cnicos mediante cursos) asociacionismo juvenil
vy desarrollc comunitario mediante subvenciones destinadas a aminorar 1las
aportaciones de capital por los interesados". Vemos, pues, gue las lineas
sequidas en este caso son Lambi&n el asesoramiento y la subvencifn a las

inversiones gue ellos realizan como propios protagonistas de sus planes.

La Comunidad Autdnoma de Valencia tiene creadc el Instituto de
Cooperativismo Agrario Valenciano (ICAV). Su sistema de trabajo para
incentivar la creacidn de este tipo de agrupaciones es mediante asistencia
tBcnica y econbmica, teniendo como marco los acuerdos establecidos en el seno
del Consejo General del ICAV, come lugar de encuentro entre las
Administraciones autbnomica y el sector agrario. Vemos, puss, gue la Comunidad
AutBnoma ds Valeooie hs —.ule=dn idéntica via gque=la de Cantabria en la ya

citada Orden de noviembre del B6, en base & convenios.

La Consejerfa de Agricultura del Principado de Asturias emn su Memoria, ¥

dentro del programa de "Dromocidn y Cooperativa Agraria", ha actuado en cuatro

direcciones complementarias: de divulgacidn, de formacién v organizacibn, de




Ne 21 2 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 21068

asesoramiento ¥ As ayuda econfmica a Etra-cs de las Jlineas existentes a tal
fin. En este ultimo apartado, en el -cuad s rorrespondiente aparecen las
especificaciones de subvenciones a ayudas concretas, como son: adguisicibn y
utilizacifn de maquinaria en régimen cooperativo; fomentoe artesanal de la
industria agroalimentaria, por ejemplo, la Coopperativa Pefiamellerabaja con 1la

fabricacitn de guescs; adgquisicidn de maguinaria en zonas de montafia.

Queda, pues, claro gus =1 sistema empleado por las Comunidades Autbnomas
citadas no difieren nada de lo establecido =n Cantabria, gque an todas nuestras
lineas de ayuda, via subvencibn, ha establecido baremos superiores a las
inversiones realizadas en régimen de trabajo agrupadoc gue las determinadas

para las acciones individuales.

En conclusifn: no o5 aceptable la proposicidn de dar ayudas al 4 prnrsonas
ni a 4instituciones, =i no es como subvencidn gue act@ie de estimule para
fomentar la agrupacidn de ‘agricultores y ganaderos en accionass concretas ¥
para reducir el coste de su inversidn, que es lo gue nosotios venimos haclendo

desde afios y con normas establecidas en el Boletin Oficial de Cantabria.

£n definitiva, y como resumen, esta Comunidad Autfnoma no recauda
impuestos por retenciones o rentas de trabajo; por tanto, sus presupuestos se
nutren de las transferencias gue recibe de los &rganos centrales, para el
desarrollo de las competencias transferidas. Entre ellas no figura la de
destinar fondos, de manera habitual v genérica, a los sindicatos ganaderocs, a
los de trabajadores agrarics o del sector alimentario, como pide la mocidn del

Grupo Parlamentarlco Socialista.

Pero ademfs, y con esto contesto a la enmienda presentada por el Grupo
Regionalista, en el supuesto de disponer de estos fondos para gl destino
solicitado, resultaria compleja su distribucidn objetiva ante la falta de
datos sobre el grado de representatividad de los sindicatos, ya gue ante la
actitud del Gobierno central de congelar las elecciones en el campo, empezando
por el de las Camaras Agcacias gue, come Joben sus Sefiorias, deberian habsrse
celebradc hace ys bastante tiempo y esto no ha ocurrido, se produce el hecho
de desconocer el grado de implantacidn de cada organizacifn y su verdadera

presencia en el sector con datos reales y por tanto fiables.

En todo caso, los sindicatos, y mas concretamente en el gue usted milita,
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y de los gue dicen tener una frerte implantacidn puader cchrar unas cuctas 2
sus afilisdos, como hagen lo demds, para financiar sus aweicnes. Esta es una

norma comun en este tipo de organizaciones y a ella recurren habitualmente.

Para mAs abundamiento, el Gobierno central tiene dispuestas unas partidas
presupuestarias en las dotaciones del Institucio de Relaciones Agrarias (IRA),
de apoyo econbmico a los sindicatos y gue distribuye a través de sus
organizaciones centrales. Por nuestra parte, ¥ como ya dijimos en
comparecencia en Jomisidn a preguntas de su Grupo relativas al presupuesto del
afio actual, sblo podriamos actuar en apoyo de acciones concretas y puntuales,
debidamente Jjustificadas, a juleio del Consejo de Goblierno, gue en cada

momento se conslderaran de interds para el campo.

Finalmente, es significativo gue mantengan esta proposicibn no de ley
inmediatamente despugs de haberse discutide y aprobado los presupuestos, Yy,
sobre todo, gue pusieran una enmienda en este mismo sentido y cantidad de 10
millones de pesetas, gue lusgo retiraron y por tanto no defendieron. §i el
tema es tan importante, por gué no defendieron su enmienda intentando que

apareciera esta partida en el presupuesto del afio actual?.

Por toda elloc, nos vamos a oponer a la aprobacidn de esta proposicién no

de ley.
Nada mAs y muchas gracias.

EL. SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Corresponde al Grupo proponente

manifestar su posicibn respecto de la enmienda.

EL SE. CGONZALEZ AMALIACH: En cuanto al Partido Fegionalista, la enmienda
que ha propuesto la aceptamos, perc en el sentido de gue la subvencidn deberd
distribuirse de acuerdo con criterios gue subvencionen los gastos corrientes
por colaboraciones con la Consejeria de Ganaderia, Agricultura y Pesca, no
como Sstaba esn funcidn de-representatiz-idad, pnasto que as muy dificil dado ya. .

los nueve afios gue han pasado de las elecciones a Cimaras Agrarias.

En cuanto al portavez del Grupo Popular, lamento gue nos hable de
cooperativisme v de asociacionismo agrario, gue 280 ya 358 defendid en los

presupuestos; &sto es de sindicatos agrarics. Por lo tanto, es muy distinto.
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Yamos a votar favorablemente. 7

EL SR. PRESIDENTE (Obragdn Barreda): Se pasa a la votacidn. La enmienda no
estd aceptada. Los gue estén a favor de la proposicidn, pueden hacerlo
levantando la manc. En contra. Abstenciones. A favor 18, en contra 19.

Rechazada la proposicién.
Se pasa al nimero tres del orden del dia.

EI. SR. PAJARES COMPOSTIZO (Secretario): Tercer punto del orden del diag
Debate y votacifén de la proposicidn no de ley relativa a comarcalizacidn de
Cantabria, presentada por el Grupo Parlamentario Regionalista. Boletin Oficial

da la Aszamblea nimere 13, de 26 de febreroc de 1DEBE.

EL. SR. PRESIDENTE (Obregdin Barreda): Tiene la palabra, por diez minutos,

2l portawvoz del Grupo proponente.
EL SR. REVILLA ROIZ: Sefior Presidente.

Traemos agui una proposicidn no de ley gue francamente esperamos gue tenga
mejor suerte gue las dos iniciativas gue ha presentado el Grupo Socialista,
porgque lo gue hemos pretendido es no darle ningin matiz politico de gue ningin
Grupo se arrogue luego el haber sido el primeroc que ha presentado agul este
{~ma, ya que, en teoria, la comarcalizacidn de Cantabria estd o subyace en
todos los programas de los Fartidos politicos de Cantabria. Concretamente hay
algqunos, como el CDS o el Partido Regionalista, gque han venide haclendo
hincapié desde hace afios ya en la necesidad de descentralizar la autonomia, de
comarcalizar la regibn. Por lo tanto, yo creo gue &sta es una ocasidn finica
para que todos los Grupos de la CAmara aprobemos algo gque, como vVamos a4 VETr
m&s adelante, no implica nada mas gue la voluntad politica de que entre todos
lleguemns a consensuar una ley gue ordene y enmargque esta situacibn, gque
admitimos de entrada gue es complicada, gue va a necesitar de muchas
ronversaciones y que, por lo—tanto, no Jueremos oSua ninTm Grupo politico
presente algo exhaustivo gque pueda permitir a los demis decir: como ese Grupo

lo presenta, yo lo rechazo.

Estamos ante una ley gue entendemos gue es completamente necesaria para

nuestra regidn, porgue, en primer lugar, desarrolla el Estatuto de Autonomia
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Aw nugstra regiin; gue en el articule 346.1 recoge gue "por ley de Cantabris oo
podrid reconocer la comarca como entidad local con personalidad juridica

demarcaci®n propia. La comarca no supondrd necesariamente la supresifn de
municipios gque lutegren la comarca". Es decir, =5 algo gue 2std en nusstro
Estatuto de Autonomia, ¥ el desarrollar el Estatuto es algo gue corresponde
nrecisamente a esta Asamblea PRegionaly no solamente el pedir nusvas
competencias, sino el desarrollar todo lo gue tenemos ctransferido ¥ todo 1o

que es perceptible desde esta Asamblea legislativa.

Pensamos gue, ademds, tenemos por delante tres afios de legislatura, gue
nos pueden permitir todo tipo de cambios de impresiones, todo tipo ds
contactos, de sugerencias gue se pueden recibir no solamente por parte des los
miembros de esta Camara, sino de Partidos extraparlamentarios, de
Ayuntamientos, de sugerenclas que se pueden admitir tambi&n de otro tipo de
entidades que no Sean los Partidos politicos. Y este es el momento de empezar
a tratar este tema, al inicio de una legislatura, no al final, gus alguien
puede entender gue Se puede presentar un tema de =5tos en plan electoral.

Estamos en el momento, yo creo, adecuado,

Por otra parte, e5 una ley gue tiene un destinatario glarisimo, un
destinatario al cual wva a beneficiar esta ley, gue es ei ciundadano de
Cantabria. El ciuadadanoc de Cantabria gue ve cémo la autonomia todavia ne
supone un acercamiento de la solucién de los problemas al administrado; gque
observa como el cambio de Madrid a Santander no supcne un ahorro en tismpo, en
burocracia, en descentralizaciSn, sino gque sequimos un poco la dinamica de
haber cambiado Madrid por la capital, y se hace necesario gue la autonomia
responda al espiritu inicial gue al menos algunos habiamos predicado por 1los
pueblos des Cantabria: acercamiento de los problemas para su solucidn a los
administrados. ©La comarcalizacién no cabs duda que significaria eso
precisamente, gque los problemas gque las Juntas Vecinales, gque los
Ayuntamientos ¥ las comarcas tienen pudieran abordarse, solucionarse desde el
propic entorno donde el problema se suscita.

En tercer lugar, no solamente el Estatuto de Autonomia de Cantabria, sino
la propia Constitucidn Espafiola contempla el tema de la comarca ¥, por lo
tanto, estamos con dos leyes fundamentales: la maxima de todas gque es la

Constitucifn Espafiola, la maxima ley gue tenemos en Cantabria gue es nuestro

texto autondmico, gue consagran, contemplan, preconizan la comarcalizacidn de

Cantabria.




N 31 a DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantzbria Figina  571g

Sabewds gue es dificil llegar a un acuerdo, gue es difiecil ﬁue una ley de
astas pueda ser el fruto de un solo Partide politico, Sabemos gue hay gue
empezar por definir qué comarcas van a ser las gue van a estar definitivamente
en esta ley, gue esto va a crear tensiones, gue va a haber problemas. ¥ lo gue
tratamos es de gque si esta ley se llega a hacer, y es lo gue nosotros
proponemos agui, gue se llegue a hacer, salga al menos con =l consenso de la
mayor parte de las fuerzas politicas de Cantabria, gue tenga los menores
rechazos pogibles, gue s2a una ley tan consensuada gue una gran mayoria del
pueblo de Cantabria, una gran mayoria de las comarcas la den por busna porgus
han participadoc en su elaboracidn. Asi, nosotros lo gue proponemos agqul no es
precisamente esza ley, gue legitimamente el Partido pudiera haber presentado,
sino gue lo gue gueremos es gue de agul nazca la voluntad politica de que
entre todos los Grupos de esta Camdaca Seamos capaces en tres afios de hacer esa
lay, gue para nosotros ez fundamental =n el desarrollo del Estatutc de
Aulonomia ¥ lo gue es mAs importante: en el espiritu de la propia autcnomia.
Dificilmente podremos entender autonomia si esta ley de comarcalizacifn no

llega un dia a ser realidad.

El texto de esta proposicifn no de ley lleva cuatro puntos. El primero
dice: "Que 1la Asamblea Regional de Cantabrla considere como trabajo
legislativo de primer orden el estudio, debate y aprobacidn de la ley que
desarrolle el articulo 36.1 del Estatuto de Autonomia sobre la creacidn de la
comarca”. Es decir, lo primero la voluntad politica asumida por teodos los
Grupos de gue ésta es una ley importante, gue no es una ley cualgquiera y que,
por lo tanto, la vamos a poner entre las leyes prioritarias gue habri gue

desarrocllar en estos proximos cuatro afos.

El segundo puntos "Que los Grupos Parlamentarios de la Asamblea Regional
de Cantabria expresen su espiritu de colaborar en el ocbjetivo de
institucionalizar la comarca como entidad local prestadora de servicies
supramunicipales". Este es un tema gque yo creo que ningfin Partido politico es
sqoms a elic. Bstd en el contenido de todos—los programas de +odos fos
Partidos gue estin con representacifn en esta Asamblea Reglonal ¥ seria,
ademis, el votar en contra renunciar al desarrollo del proplo Estatuto de

Autonomia para Cantabria, a su articule 36, incluso ir en contra de algo gue

preconiza la Constitucion Espafiola.
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El articule Lezgoce dices "A tal fin, en el plazo de trms meses se formara
und Comisitn Mixta, Grupos Parlamentarios-Consejo de Gobilerno Regioual, para
iniciar 1los trabajos de elaboracifén y definicidn del mapa comarcal de
Cantabria, asi como competencias vy demfs obijstivos de la ley". Es decir, crear
el instrumento a través del cual los Grupos Parlamentarios gque forman parte,
perc parte solo, de la elaboracifn de esta ley, porgue el apartado cuarto da
esa competencia al Consejo de Gobierno, formen esa simbiosis en esa Comisidn
entre diputados y Consejo d= Gobierno gque vayan perfllando ese mapa vy =sas

competencias gue van a tener las comarcas en la ley.

¥ el cuarto punto dice: "Que de alecanzarse un acuerdo consensuado,

gorresponderd al Consejo de Goblerno remitir a la Asamblea Regional el

proyecto de ley resultante del acuerdo".

Entendemos gue una propuesta de este tipo no debe de tener ninglin recelo
por parte de n{ngﬁn Grupo politico. Y una gran sorpresa para este portavoz del
Partido Regionalista es gue esto no fuera aprobado por la unanimidad de todos

los diputados de esta Camara.
Muchas gracias.
EL, SR. PRESIDENTE (Obregon Barreda): Grupo de Centro Democritico vy Social.
EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Gracias, sefior Presidente,

Nosotros estimamos muy correcta la propuesta que ha hecho el Partido
Regionalista, por lo gue supone una propuesta no politizada, entendemos gque no
estd politizada. No hay una propuesta concreta de la ley, sino una invitacién
a2 todos los Grupos para trabajar unides ante una necesidad regional. ¥ de
acuserdo con nuestra propia coherencia politica reflejada en nuestro programa
regional, creemos gue existe una necesidad en Cantabria de comarcalizar

nuestro territorioc.

No obstante, somos conscientes de la complejidad de la plasmacicn de esta
ley, por cuanto gue la propia Ley Reguladora de las Bases des REgimen Local, es
decir, el respeto a la autonomia municipal, fija ya unos condicionantes para

el propioc trabajo. En el articulo 42 de la Ley de 1985, se dice gque "las

Comunidades Autbnomas, de acuerdo con lo dispuesto en sus respectivos
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.Estaﬁﬂ+na_ podrin crear an =su :terviterio comagfeas W oktras entidades que
agrupen varios municipics cuyas caracieriziicas determinen intereses commnes
precisados de una gestidn propia o demanden la prestacidn de serviclos de
dicho Ambito". El articulo 42.2 dice: "La iniciativa para la creacion de una
gomarca podrd partir de los municipies interesados. En cualguier caso, no
podran crearse” -una limitacifn importante- "la comarca si a ellc s= oponen
exXpresamente lés ' dos guintas partes de los municipios <ue debieran de
agruparse en ella, siempre gue en este caso tales municipios representen al
menos la mitad del censo electoral del territorioc correspondiente...”" ete.
etc, Sigue el mismo articuleo 42, en su apartado 3, diciendo: "Las leyes de las
Cominidades Autdnomas determinarin el Ambito territorial ds las comarcas, la
composicién y el funcionamiento de sus &rgancs de gobierno, gque serdn
representativos de los Ayuntamientos gue agrupan, asl como las competencias y
recursos esconbmicos gue en todo caso se les asigne". Por dlbiw, =l parrafo
cuatro dice textualmente: "La creacifdn de las comarcas no podrin suponer la
pérdida por los municipios de la competencia para prestar los servicios
enumerados en el propic articulo 26 de la Ley HReguladora de Bases de Regimen

Local™.

Conscientes de esta dificultad, consciente incluso de estas limitaciones
gue nos impone la propia autonomia municipal, si somos partidarios de plasmar
mediante una ley, compleja, dificil, y realmente deberia ser consensuada por
todos los Grupos, gue sirva para un horizonte de muches afios, ¥ en esa
sentido, por partz de nuestro Grupo Parlamentario, gque si tiene desde hace afio
vy medio su propia propuesta de comarcalizacifn de Cantabria y gue la pondran
en su dia, si esto prospera, a la discusifn de los demas Grupos, pues vamos a
apoyar muy positivamente esta inlciativa del Partido Regionalista, porque,
insisto, creemos gue la gran virtud es gue esta proposicitn no de ley no tiene
ningfin significado partidista, sino gque lo que tiene es un significado

regional de necesidad de nuestra propia Cantabria.
Muchas gracgias.
EL SKR. PRESIDEWTE (Ubregdbn Barreda): Grupo Socialista.

FL SE. GOMZALEZ BEDOYA: Gracias, sefior Praesidente.

2in conocser todavia la opinidn del Grupo mayoritario de esta Camara, el
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silencio indica gue wa 5 apoyar la -propuesta de] Grupo Regionalista, puesto
que no ha hecho uso de su turno en contra, de su derschc = turno en contra, el
Grupo Socialista también se suma a la propuesta de los regionalistas por

varios motivos.

Hosotros pensamos gue el principis de cooperacidn gue subyace en el texto
constitucional y en =1 texta.autcnﬁmicn, debe llevarse a cabo fundamentalmente
en regiones con unos Ayuntamientos tan pequefios, tan reducidos, como los de
Cantabria, vy con entidades locales realmente muy pequefias. Los datos son
significativos. Como sus Sefiorias conocen, Cantabria posee 102 municipios, un
niimero mayor, porcentualmente hablando, gue en el resto de Espafiay sobre 5.052
municipios de la totalidad de Espafia, 102 en Cantabria. Pero los datos son mis
significativos cuando estudiamos los porcentajes. En Cantabria hay tres
municipios con menos de 250 habitantes, hasta el punto de gue, como Suo
Sefiorias saben, cuando llegan las campafias electorales y todos los Grupos
Pnliticos representados en esta Clmara guieren hacer candidacuras se
encuentran con gue en algunos Ayuntamientos de Cantabria no hay suficientes
electores ¥ elegibles para participar en esas candidaturas, aungue todos los
habitantes de esas poblaciones gquisieran participar. Insisto, tres municipios
ds Cantabria tienen meucs de 250 habitantes; 25 municipios de Cantabria tienen
menos de 1.000 habitantes, cinco de elles menos de 500; 28 municipios de
Cantabria tiensen menos de 2.000 habitantes; 30 municipios de esos 102 tienen
menos de 5.000; 7 tienen menos de 10.000; ¥ s6lo 7 estdn en la franja de
10.000 habitantes a 20.000, gque, de acuerdo con las teorias ya reconocidas, es
la cifra estimada de habitantes para poder desarrollay presupuestariamente,
desde el propio Ayuntamiento, las competencias minimas que la Ley reguladora
de las bases de régimen local adjudican a los Ayuntamientos. Y como saben,
c5lo uno tienen mas de 20.000 habitantes y menos de 100,000, y sdlo otro, la

capital de la regibn, supera los 100.000.

Estos datos va demuestran hasta qué punto es necesario desarrollar en esta
regidn la norma constitucional, la norma estatutaria, y llegar a un principio
de cooperacidn desde la Diputacidn hacia 105 tzuriamientos, es deecir, llegar a
estructurar unas cowarcas gae no son mancomunidades, en todo caso 21 Estatuto
tambiZn obliga a legislar las mancomunidades, sino que es algo mids gue esas
mancomunidades de servicios. Principio de cooperacifn gue no guiere decir

intervencionismo. E1 Jjacobinismo gus antes criticibamos respecto a Madrid,

cuando habia gue arrancar de Madrid todas las competencias, todos 1los
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servicios, s& ha Ilrasladado en muchas Dcaﬁj.nne_s a. Pusrkochico, <Con un
jacobinisme a wveces grossero, donde agquella idea ﬁe ia autonomia municipial
ahora se transforma en la idea de la asuneién de ssas competencias municipales
por parte de la Diputacidn. MNo, cooperacidn no es intervencionismo)
cooperacién 25 ayuda, aynda para que los ciudadanos de Cantabria, gue desde su
manicipis no pueden recibir los servicios minimos gue regula la Ley de Régimen
Local, puedan desde la ayuda de la Diputacidon ir desds la unidad de wvarios
municipios consequir ese tipo de servicios. Un modelo descentralizador gue,
sin embargo, no puede hacerse desde esta Asamblea exclusivamente ¥y muacho menos
desde la minoria social y electoral que tiene =1 Grupo mayoritario de esta
Camara, sino gque tiene gque ser =1 resultado de un gran pacto, de un gran pacto
regional. Lo mismo gue la ampliacidn de competencias al niwvel del Estado tiene
gque ser consecusncia de un pacto constitucional entre todas las fuerzas
nacicnales, wyri la comarcalizacifn de Cantabria tiene gque ser sl resultado de
un gran pacto regional, entre otras cosas, Sefiorias, porque la propia Ley
requladora de las bases de régimen local asi lo dice. Es imposible llevar
adelante una comarca si las dos guintas partes de los municipios gue fussen a

integrar esa hipot@tica comarca se opusieran.

Por tanto, mi idea de consenso y de negociacidn respecto a esos
municipios, gue puedan ser aceptadeos o beneficiados con la comarcalizacidn, y
también idea de negociacidn, idea de consenso, idea de pacto, entre todas las
fuerzas politicas, porgque ds una buena comarcalizacifn de Cantabria, polémica
an todo caso, va a ser pol&mica en todo caso, no se deducen mis gque beneflecios

para todos los ciudadanos.

Por tanto, mi Grupo Parlamentario va a apoyar con entusiasmo la propuesta
gue sSe hace hoy en esta Camara para gue se& inicie, con el mecanismo gue
tambin propone el texto que se somete a votacidn, se inicie la negociacidn

para llegar a la comarcalizacifn, a la adecuada comarcalizacidn de Cantabria.

Yo estoy seguro, insisto, sin haber conocido su toma de posiciones, que 21
Grupo mayoritario, o minoritario _mayoritario de asta CAmsrZ. V& a apoyar asta
iniciativa, porgque en el texte ds Ordenacién del Territorio, gue dentro de
unas semanas, o dentro de unos meses, Vamos a tener oportunidad de discutir
agui, ya insin@la esa necesidad de las comarcas, hablando de directrices

comarcales o de planss supramunicipales. En esa direccifn nos gustaria gue,

partiendo del acuerdo, del pacto, ds la negociacidn, del espiritu de
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volaboracidn gue, insisto, no guleis deciT jacobinismo o intervencisni==no. en

esa direccidn el Grupo Parlamentaric Socialista estari siempre.
Muchas gracias, S5Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Grupoc de Alianza Popular.

EL SR. PARDO CASTILLO: Sr.Presidente. Sefiorias. "........v.....", porgue
no va a tener el privileglio el Sr. Rogelic Bustamante hablar en latin
solamente. Es decir, gue el gue calla otorga. S5r. Gonzdlez Bedoya, yo no he
otorgado, me he callado, porgue no tenia turno en contra, porgue en las
proposiciones no de ley como no ls tengo pues no podia haber dicho nada.
Sencillamente por =soc. O sea gue hablo ahora, cuando me corresponds, y ahora

es cuando me puede usted opir.

Ho cabe la menor duda gque el Sr. Revilla, el representante del Grupo
Regionalista, ha planteado un envite serio, un envite con la mejor intencidn,
pero gue nos puede plantear un serio dilema. Ha hablado de la necesidad de un
consensoy somos partidarios de ello. Ha hablado de una simbiosis, simbiosis
gue por una denuncia subliminal se ha produclido en el Grupo Soclalista desde
gue &l portavoz ha dicho el Grupo Regiconalista apoya al Grupo Regionalista.

S5in duda la simbiosis ya se ha producido ahi a priori.

Pero digy lo siguiente, ¥y voy a poner un ejemple para distinguir, porgue,
efectivamente, el tema es muy serio. 5i usted, Sr. Revilla, me dijera a mi que
51 soy partidario de bafiarme en =21 mar, pues yo le diria a usted, si le digo
gque si usted probablemente piensa gue me puedo bafiar en Alaska o en la
Patagonia ¥y abrir un agujero en el sueloy si le digo a usted gue no, es
posible gue usted diga gque no me gusta la naturaleza o gue no me gusta el
deporte. 5i usted me dice gue si me gusta baflarme en el verano, en un dia de
sol, con el agua agradable, le digo rotundamente si. 5i usted me dice a mi que
si smoy partidario de la comarcalizacifdn vy le contesto gue si, se pusde estar
pessando que estamos vaciando de competeneias a . los Ayuntamientos, harifadolos
inclusc desaparecer, esto hay gue pensarlc may seriamente, perddn. ¥ =i 1le
digo a usted gue no, estamos: pensando gue no SOMOS partidarios de una

organizacifn administrativa descentralizada.

Entonces, lo gue guiero gue agul se aclare, 51 wusted tuviera la
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oportunidad = deeirnos qué tipo de comarcalizacilfi gueremps. Porgque, claro,
hay una comarcalizaniin como ente politico administrative ed gue los Bdrganos
rectorss se eligen democriticamente, hay una comarcalizacidn como ente local
que gestiona sus propios intereses, =n el sentido de esa sentencia del
Tribunal Constitucional famosa, de junic del 81, que declard inconstitucional
la Ley catalana gue pretendia suprimir las Diputaciones Provinciales, gue
usted recordard. Hay una comarcalizacidn descentralizada en el sentids sn gue
va el programa de Alianza Popular. Hay una comarcalizacidn desconcentrada por
los propios servicios de la Diputacidn Provincial periférica. Hay una
comarcalizacién gque puede ser al estilo, por ejemplo, alemBn del
policentrismo, gue se llama recargando unas determinadas actividades con una
zona de influencia, de gonas isbcronas gque..., etc., ete... Lo gue gquisiframos
saber de verdad, lo primero gue tensmes gque adeptar es el modelo da

comarcalizacifn gue queremos, 8s5to es Lo primero.

Porque, evidentements, 2l Sr. Garridoe ha hecho referencia a una cosa may
importante, usted por otra parte nos dice gue guiere una pomarcalizacidn
mixta, Gobierno-Grupos Parlamentarios. En principic la intencidn es buena,
nosotros la admitimos. Pero zgué dice de los Alcaldes?. porgue, claro, cuando
a1 Sr. Garrido nos leia: la iniciativa para la creacifn de una comarca podrad
partir de..., en cualgquier caso no podrid crearse la comarca si a =llo se
oponen expresamente las dos gquintas partes de los municipios gque irian a
agruparse en ella, y hay gue contar con los Alcaldes, hay gue contar con los
Ayuntamientos. HNo podemos Iimponerles umna ley por mucho gue nosotres la
pactamos. En todo casoc, &n esa Comisifn Mixta, tendrian gue entrar
representantes de los Avuntamientos. Supongo gue estard usted de acuerdo en

ello, S5r. Revilla.

Mire usted, nosotros somos absolutamente partidarios, desde siempre, de la
comarcalizacibm, y aungque asté mal el degirleo, usted sabe gue desde hace diez
afios yo vengo trabajando por el tema de las mancomunidades municipales, que es
el inicio de la comarcalizacidn. Quizd psicolbgicamente Cantabria no esta
preparada Lodavioa nDoLa ess comarcaligacidn, y usted es tan conscients de ello
que con macha sensatez dice gue ingclusc pusde provocar conflictos
instituciocnales. Es verdad, es dsciy, wvamos a comarcalizar Cantabria. E1
problema esti gque guersmos, el tema egt3 en la carencia, cuinde lo hacemos,

cuindo lo gomarcalizamos. Primeroc vamos a concienciar de wverdad a nuestros

Ayuntamientos y empecemos por mancominarlos.
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Le voy a leer una vomparecencia gue hiece, siendc YO Consejuro, en julioc
del 85, cuando ya tenfa los dias contados, practicamente, ¥ en el gque
deciamos, hablando de las mancomunidades: "lo gque si tenemos la idea muy clara
de gue estas cosas no deben ser en modo alguno patrimonic ni idea de trabajo
de un SHlo Partido ni de un Gobieno monocolor, &5 algo en lo gue Yo CIreo due
deben implicarse necesariamente todos los Grupos Parlamentarios ea  esta
Camara, ¥, por supuesto, tambisn todos aguellos gue quieran adherirse. En este
sentido, tenemos formulada ya con la idea de presentarlo muy brevemente, (no
me did tiempo porgue como digo me marché al poco tiempo), una proposicidn no
de ley con la idea de gue la Asamblea, dssearia, por supuesto, gue fuera por
unanimidad, adopte 1la ragplucidn de dirigirse a  los Ayuntamientos
sugiri@ndoles la conveniencia de mancomunarse ¥ de proceder a 1los
hermanamientos. Por supuesto, insisto, gque +ienen autonomia sufigiente para
hacer lo gue tengan por conveniente, peroc yo creo Jque una sugerencia de los
representantes de todo el pushlo de Cantabria, de toda la regidn en esta
camara seria muy bien wenida, y de alguna manera nos ayudaria a superar estas
viejas estructuras, a darles aires de modernidad, gus 52 necesitan, ¥y estamos

totalmente preccupados por allo".

Eso s@ decfa en julio del 85. Desde entonces se ha venldo trabajando, ¥
shora 1o hace la Consejeria de la Presidencia, en el £fomento de las
mancomunidades como uno de los tipos de comarcalizacidn. El otro, 2l que
tendriamos gue ponernos de acuerds en cuil es el modelo, insisto, &i
descentralizacidn, desconcentracibn, ente politico, etc., etc., es lo primero
que tenemos gue hacer ¥, por supuesto, sugerir y llamar a los Ayuntamientos, o
sea, comarcalizacidn, voluntad politica si, ademds como decia perfectamente
bien, en un andlisis numérice gue ha hecho el portavoz del Grupo Sociallsta,
nuestra regibn tiens unos problemas de entidades locales importantes. Es
decir, hay gue tratar de ir a esa comarcalizacifn. Pero yo he dicho muchas
vaces gue el Alcalde nunca guiere soltar el bastén de mando en las
procesiones. ¥ luchar contra 1la autonomia municipal, decir ddnde va a ir la
capituiiiad ae lia <oOovarca, cuiles son=las competencias gque se tiensn gue
deleéaz por los Ayuntamientos en esa comarca, o de la Diputacitn. Es an
problema complejisimo. Vamos efectivamente a analizarle, aundgue efectivamente
+odavia tenemos ana media mejor dJue la nacional en cuanto a nimero d4e

municipios, puestoc gue si tenemos en cuenta los 8.000 ¥y pico que hay en Espafia

para los 38 millones, con nuestro 102 tendria gue haber alrededor de 7.500



N.= 57 n DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 57113

municipios. Toda+ia getavhs un pogquito por encima de la media, porgue la

dispersidn municipal en Espafa =5 algc mayor, pero es absglutamente necesaria.

Es decir, en definitiva, despuBs de este largo exordio, ¥ no guiero
extenderme mAs, yo sugeriria al portavoz del Grupo Socialista que pidiera la
votacidn punto a ounto, porgque nosotros estamos dispuestos a aceptar el punto
sequndo, gque dice. "Los Grupos Parlamentarios de la Asamblea Regional de
Cantabria expresan su espiritu de colaborar con el cbjetive de
institucionalizar la comarca con entidad local prestadora de servicios". 8i,
voluntad politica si, wvamos a empezar desde elleo, vamos a hablar con los
Alcaldes, vamos a convencerles porgque necesitamos dos guintas partes, porgue
lo exige la Ley, wvamos, incluso, a tratar de hacer una Ley, gue estd
elaborando la Consejeria de Presidencia, gque no es la Ley de Comarcas
catalanas, no, vamos a una adaptacifn de la Ley de REBgimen Local, donde se
recogerd, en desarrolle de la de Bases, estos problemas de las comarcas. Pero
vamos a hacerlo seriamente. Yo estoy convencido gue usted tiene la conviceidn
de gue hay gue hacerlo asi, gque hay gue hacerlo despacio, para hacerloc bien.
Es decir, voluntad politica si. Hacer ahora mismc una ley, establecer ahora
mismo e imponer una comarca, no contar con los Ayuntamientos en las Comisiones
Mixtas en cuestidn, sinceramente, a esos puntos decimos gue ne, 2l segundo

rotundamente sI.

Nada mas, Sr. Presidente. Gracias.

EL SE. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Corresponde, como turno final, la
manifestacidn de aceptacidn de votacidn del conjunto de la proposicidn o de la

proposicifn por puntos.

EL SR. REVILLA ROIZ: Si me permite el Sr. Presidente, una peguefia
aclaraci®dn. Me ha pedido una aclaracidn en torno a la exposicibn gue yo he
hecho. Brevisima, yo diria pues como a aguél gue le preguntaron cbmo estaba y
dijor de salud bien, la familia bien, econdmicamente bien, en general, muy

-mal. Es decl:. rodi esta bien, peroc no pareceque lo wvan a votar-a faver. Yo
no puedo, Sr. Portavoz del Grupc Popular, exponer en la Tribuna cw3l es
nuestro criterio, entre otras cosas porgue aungue lo tenemos no &5 ese el
espiritu de esta ley, no es gste el foro donde el Partido Reglonalista tiene

gue decir su medelo, y aungue lo tensmos..
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EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barredaj: L= ruego ng se extienda... =

EL SR. REVILLA ROIZ: Ho, no. Es una aclaracidn. Es gue el portavoz del
Grupo Popular me ha incitade a que yo dé mi modelo. HWuestro modslo no puede
ser dado aguil porgue lo gue se trata es de gue el modalc se haga entre todos,
vy no exluyo a los Ayuntamientos desde =1 momento gque se piensa gue los Grupos
Parlamentarios de la Camara pertenecen a Partidos Politicos gue tienen su

representacidon en los Ayuntamientos, ¥y @5 obvio gue vamos a contar con ellos.

Yo, francamente, ¥y ¥a gue hablé de simblosis, la simbiosis tambign el

portavoz del Grupo Popular la ha dado...

El, SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Perddn, tiene igual que or situacidn

anterior....

EL SH. REVILLA ROIZ: Bueno, resumiendo, no podemos aceptar el votar
separadamente porque careceria de sentido el espiritu de la proposicion no de
ley, tiens un conjunto lo suficientemente amplio para gque sea aceptado por
todos los Grupos de la Cimara y no fracclonado, porque no imponemos nada en
ella, simplemente una voluntad politica gque lo reflejan perfectamente sus

cuaktro puntos.

BL, SR. PDPTOIDENTE (Obregdbn Barreda):s Bien, si la Presidencia no ha

entendido mal, la votacidn por el conjunto de la proposicidn.

Los gue estén a favor de la proposicidn no de ley pueden manifestarlo. En

contra. BAbstenciones. Resultado.
FL SR, AYLLON MARTIMEZ: Diecinueve en contra, dieciocho a favor.

EL SE. PRESILENTE (Obregdn Barreda): Rechazada la proposicifn no de ley.

Se pasa al punto sicilente, 97, Seoratarsiog. -

EL SR. PARDO CASTILLO: Debate y votacidn de la proposicidn no de ley
relativa a Ainterpelacién al Gobierno de la Nacidn por el Senador de 1la

Comunidad AutBnoma de Cantabria scbre el ferrocarril Santander-Mediterr&neo,

presentado por el Grupo Parlamentario de Alianza Popular.
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BL SR. PRESINENTE (Obregdn Barreda): %Tlene la palabra £1 portavoz del

Grupo de Alianza Popular, por diez minutos.
EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Sr. Presidente. Sras. ¥y Sres. Diputados.

Realmente para mi este momento &5 un momento muy solemns. Lo fud va el 16
de febrero de este afio, cuando defendli en 21 Congreso de los Diputados esta
proposicién de ley, la primera proposicifn de ley gue presentaba la Camara de
Cantabria ante el Congreso de los Diputados. ¥ lo es hoy porgue en principio
vengo a rendir cuentas, sgué pasd alli?, y sobretodo a solicitar al mismo
tiempo, como se& dice claramente en nuestra proposicitn no de ley, gue un
Sepador gue ha sido designado por todos sea guien nos defienda ante el
Gobierno, ¥y gue reivindigue y consiga gue esta viejisima aspic.:idn de

Cantabria sea realmente un hecho y pronto.

Por ello, despuBs de este minime predmbulo, peroc tenia gue dejarle asi,
porgue realmente no seria consecuente conmigo mismo si no lo hubiese hecheo, ¥
gque conste ademds asi en el acta, en el acta de esta Asamblea, paso de
inmediato, y ademis en lectura, sino finica ni répida, si al menos en lectura

con 21 fin de no desviar los temas.

Como todos saben, el articule 6% de nuestra Constitucidn Espafiola sefiala
que el Senado es la C3mara de representacidn territorial. Y, por tanto, debe
ser el cauce mas adecuado para gue las dinguletudes de cada una de las
Comunidades AutSnomas tenga alli la motivacidn suficiente, la representacion
suficiente para defender su problemitica. ¥ por ellec creo gue en el Senado
ninguna persona mds idénea que la fué elegida agui, en esta Cimara nuestra, en
esta Asamblea, por todos los agqul representantes del pueblo cantabro, gus fudé

Don Jaime 8lanco.

Evidentemente una de las reivindicaciones mis histdricas desde el afic 1880
ha sido, '8in duda =liguna; =l ganinnder—Mediterrinec, Y .la-Asamblea de
Cantabria, precisamente, de acuerdo con el articulo 87.2 de 1la Constitucidn
Espafiola, slevd al Congreso de los Diputados una proposicidn de ley en la cual
se solicitaba gue esta vieja aspiracifn, este viejo proyecto, fuese realidad.

Yo, aguel acto, insisto en la fecha, 16 ds febrero del afie 88, fud el acto

realmente impresionantemente seric para Cantabria, ¥ realmente tuvimos, Yo
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cres gque jamAs tankos vobtes como en agquel wmomentn =T .= dieron. Toda la

oposicidn en pleno nGs votaron.

Si me permiten yo diria hasta una, una a una, todas las agrupaciones
politicas, desde la izquierda mids izquierda hasta el Grupo Parlmentario del
PDP, de (DS, todos nos apoyaron. Solamente el Partido Socialista Obrero
Zspafiol, a través de su Grupo Parlamentario, entre ellos tres montafieses, los

Sres. Saiz Aja, Lago y Mamarrasa, votaron en contra.

Esto s tristisimo recordarlo, pero es cierto que habia gque recordarlo, y
por eso agul guieroc gque se recuerde para gue conste, naturalmente, en nuestro

Diario de Sesiones.

por sllo, fnica y exclusivamente, insisto, voy a pedir nada mas, y nada
menos, gue Don Jaime B8lanco, que ha gido nuestro, bueno, Jaime Blanco,
Ilustrigimo Sr. D. Jaime Blanco, elegido agui, en esta Asamblea, y 81 dijo
claramente gue seria el representante genuino de esta Asamblea, le hacemos el
siguiente mandato, le hacemos la siguiente peticifn: "Que el Senader por la
Comunidad Autdnoma de Cantabria, Ilustrisime Sr. D. Jaime Blanco Garcia,
interpele al Gobierne de la Wagifn, al Gobiesrno de Espafia, al amparo del
articulo 170 del Reglamento del Senado, scbre la intencidn de llevar a cabo el
ferrocarril Santander-Medlterr&neo, y eleve la subsiguiente mocidn para gue,
al amparc del articule 174 del mismo Reglamento, se solicite del Gobierno
Central gue remita a las Cortes ve proyecto de ley gue apruebe la terminacidn
del Santander-Mediterrinec y habilite los medios necesarios para alla, en los
t&rminos gue aprobd la Asamblea Regional en Sesidn de 19 de diciembre de
1984",. Este proyecto, sefores, afecta a una extensidén conjunta de 130.000
kildmetros cuadrados, y afecta, ni mas ni menos, gue a once millonas de
espaficles. Esta situacifn, y ademas, Sr. Blanco, Ilustrisimo Sr. D. Jaime

Blanco, tenga usted en cuenta gue fué su promesa, en el afio 1982.

Yo solicito, ademds de gue el Sr. Blanco acepte esta peticidn,
naturalmente solicito de todos leas prosucutes una ratificaciin plena y sincera
de que esto 25 un problema muy drave para Cantabria vy gue reguiere el apoyo

uninime de esta Asamblea. WNada mas, sefiores.

EL, SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda)s Turno de portavoces, Grupo Centro

Democratico y Scecial.
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ki, SR. GARRIDD MARTINEZ: Muchas gracias, Sr.Presidente.

Me van a permitir Sus Seflorias gue lea parte de un articulo gue en octubre
de 1984 este portavoz, en los dos medios de comunicacin de prensa escrita de
Cantabria, escribid en una tribuna libre con el titulo
"santander-Mediterrinec, basta va de demagogia". ¥ decia en aguel entonces:
"soy plenamente consciente que decir en pilblico desde Cantabria
'Santander-Mediterranec, no gracias' seria antipopular, podria interpretarse
como insolidario, romperia la componente politica de reivindicacidn, fruto de
michos afios de promesas, de dilaciones, de incumplimiento, y de falta total y
absoluta de soluciones reales a un problema nistérico, gus se entiende desds
Cantabria como una ofensa personal a todos y cada uno de los habitantes de
nuestra guerida y extravcdinaria tierra, es ir en contra, es ir a
contracorriente de la declaracidn oportunista, de la declaracidn gue yc =2n

aguel entonces decia demagogia®.

Los problemas de comunicaciones e infraestructura son un tema da
reivindicacidn histbrica para nuestra regidm. Estd claro gue si no logramos
scabar con el aislamiento fisico gue tiene Cantabria, nuestras posibilidades
reales de un mayor y mejor desarrolle econdmico se irfan fremande -lo estaba
diciendo en 1984, ¥y continuaba. En marzo de 1983, wvisperas de las elecciones
regionales, la Coalicidn Popular, desde la Presidencia de la Diputacitn
Regional, convocd una manifestacidn piblica para reivindicar la finalizacidn
del farrocarril Santander—-Mediterrineo desde un posicionamiesnto, entendiamos,
partidista. Hi CDS, nl PSOE, ni el Partido Comunista, acudieron a esta
convocatoria, aungue por diferentes razones. De entonces a aci, gué han hecho
los responsables politicos de la manifestacidn, gué ha hecho =1 Goblerno
Regional, ¥y gué aguellas otras instituciones gue la apoyaron. :;Qué programa de
actuacion sistemitica programada, seria, institucional, real ¥y priactica han
slaborado desde entonces para forzar a conseguir lo que dicen es
imprescindible y wvital para Cantabria?.

Decia tambi®n, en aguel entonces, en e:sie mismo articulo: "Se wvuelve a
recordar ahora, después de afio y medio. El 23 de marzo de 1983, en Diario
Alerta, Don Jaime Blanco, Diputado Socialista y Secretario General del Partide

Sopialista, afirmaba, visperas de las plecciones regicnales: 'tanto a nivel de

Partido como a nivel de Ministerio el tema la +tenemos claro, el
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Santandes-fe litavraneo sSerd unz obra de los socialistas despu@s de decenas de
afios de CGobierucs Jdw derecha burlindose de nuestra regibn, Gobiernos que c.umo
el filtimo estaban apoyados por personas gue ahora sorprendentemente despliegan
toda la capacidal de reivindicacifén de la gue carecieron cuando tenian el
poder para hacer la obra ¥y nil la hicieron ni tuvieron la dignidad de dimitir
por no conseguirlo. Puede ponerse la derecha como gquiera v convocar todas las
manifestaciones gue le ;.renga en gana, peroc no podran impedir gue una de las
mis Aimportantes reivindicaciones de Cantabria sea, después de afios de
desprecio a los ciudadanos en esta regidn, obra de los socialistas'. Asi de

clarc, y despuBs se cierra.

Yo gquisro decir consciente, responsable y pragmiticamente, lo digo ahora,
en 1984, lo dije antes, y lo diré después de las elecciones regionales,
olvidémonos del Santander-Mediterrdneo. Cantabria tiente otras prioridades mas
urgentes, reales y posibles, contempladas desde el contexte nacional ¥
regional. Afrontemos con decisién la realidad actual, exijamonos 1la
imprescindible flexibilidad de gue todas las fuerzas politicas consideren
sapundario los intereses de Partido, alcancemos acuerdos serios, realistas y
definitivos acerca de la programacidn a desarrollar en lo gue se refiere a
nuestras comunicaciones en Cantabria, hagimos un programa comin ¥ dejémonos de
demagogia. Olvidémonos pues, —goncluia en 1984-, muy a nuestro pesar del
santander-Mediterrineo después de 100 aflos, y rompamos el aislamiento de

Cantabria por algo posible, real, moderno y necesario”.

Dias después, el entonces Alcalde de Santander, y hoy Presidente ds la
Comunidad Autdnoma de Cantabria, me daba la razbn. En el Diario Alerta del dia
4 de octubre de 1984, decia: "Don Juan Hormaechea estima que el cierre del
Santander-Mediterrianeoc puede estar Justificade en datos econdmicos”. El
Alcalde de Santander descalificd a los socialistas ca@ntabros por haber
afirmado que concluirian el ferrocarril. Y dice textualmente: "la coherencia
del CDS, recordd el Sr. Hormaechea durante la conferencia de prensa a la
Tribuna PGblica que ayer aparecid en la prensa regional firmada por el
Prasidests Gel CoL de Cantabria,”Manuel Garrido, en torno al cizrre del
ferrocaril Santander-dediterraneo, sefialando gque compartia los cricerios
expuestos por su excompafieros en las filas de UCD. El Alcalde santanderino
califict de coherentes las razones esgrimidas en su articulo por Garrido,

incidiendo en la critica gue &ste realizaba a los soclalistas en la afirmacibn

de la conclusidn del Santander—Mediterrineo.
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Llevamos cien aflos de historia, cien afios de historia con este tema. I aay
gue recordar nada mas, por poner uno de los miles de ejemplos que todos y cada
uno de nosotros tensmos en nuestra mente. En el afio 192382 llega =1 sefor
Zancajo Osoric como nuevo Gobernador Civil a Santander, ¥ lo primero gue hace
es la declaracidn sobre el Santander-Mediterrinec: "Franco guisre acabar ya el
ferrocarril Santander-Mediterrfneo", lo dice en 1336. Y dice solemnemente: "Yo
estoy sequra", sefiald el Gobernador, "gue en el Caudille ha ds tener la
capital de la montafia su primer valedor cuando pueda plantearse de nuevo ante
gl Gobierno de la nueva Espafia la solucidn de este problema bi3sico para la
vida de la provincia. Santander puede estar gegura de gue en un futuroe muy
préximo sus deseos se verdn cumplidos ampliamente, no en forma de promesas,
que es lo gue hacian los Gobiermos de la Espafia gue estd padeciendo, sino en

tangibles realidades gue han de ser las obras del nuevo Estado”.

Por eso digo gue basta ya de demagogia. Tenemos mucho, mucho, mucho gue
hacer. Ho podemos estar reivindicando una cosa gue es justa, evidentemente,
perc gue ya no la necesitamos, porgue necesitamos otras cosas. Compafieros de
mi propio Partido también han caldo en estas mismas afirmaciones, pero yo,
representante del CDS hoy en Cantabria, no gulero casr en lo que entiendn es
demagogia. Olvidémosnos del Santander-Mediterrineo ¥y hagamos muchas cosas,

juntos, gue necesita esta regidn.
Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): El sefior Presidente del Consejo de
Gobierno solicita intervenir, entendiéndose en cuanto a tal Presidente no por

alusiones, puesto gue las alusiones son de cardcter personal como diputado.

EL EXCMO. SR. D. JUAN HORMAECHEA CAZON: Muy brevemente, para decir gue es
cierto gue en esa concreta rueda de prensa -no la recuerdo; légicamente, el
sefior Garrido la ha leido vy pusde decirlo mejor textualmente- gue cuando yo
hablo d=1 rerrococsil Eonbandes-Maditerrineo me expresaba en el sentido de no
pedix irracionalmente porgue si el ferrocarril ¥y cualguier ferrocarvii, =1
farrocarril Santander-Mediterrdneo tal como se concibid entonces, porgue a5
obvic y estd claro y hay estudios gue las curvas, los tiineles, el trazado, las

znchuras, tienen gue ser modificados.
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Pero hay algo que es una idea, sefinr Gur o ido, inserta en el alma de esta
regidn histéricamente, y es el ferrocarril Saitander-Mediterr@neo del afio 83,
del afio 89, del afio 90, del afio 2.000. zCuldl es esa traduccidn?. Yo no la s&.
Perc si  tenemos gue pedirlo, esa traduccibn, ien gqu&?, o en un mnismo
ferrocarril o en unas comunicaciones, en una transaccidn. Peroc hay algo clerto
gue se ha producido cuando toda la Camara de la nacidn, salve el Grupo
gobernante, vya S& gue muchas veces desde la oposicidn, a veces, se pide lo
imposible, llevando a la practica aguellos escritos de mayo del 58: pidamos lo
imposible. ¥ el Gobierno de la nacidn es el gue sabe hasta dbonde =so es
imposible, porgque es el gue lo tiene gue plasmar con realidades, y las

realidades estin por encima de nuestros deaseos.

Pero tambi®n es cierto, =eflor Garrido, gue, en contra de mi criterio,
entiendo gue sabe mas el sefior Rebollo, ex-Presidente de RENFE y represenlante
de su Partido en Madrid, y cuando 81 dice gque si, yo, mirs usted, entre ml
criterio ¥ =l del sefior Rebollo, entre los criterios del sefor Rebollo vy los
criterios suyos, yo me atengo a los del sefor Rebollo, gque siendo
ax-Presidente de RENFE sabe mis gue yo. ¥ si yo tengo mis dudas en cuanto a
radios de giro, en cuanto a las distancias, en cuanto a diferentes salidas, se
ha nablado de Trespaderne,; se habla de Miranda, yo no s& porgue yo no tengo
por gué saberlo, pero evidentemente cuanto toda la nacidn, cuando la mayoria
ds los representantes en votos, no en diputados, en votos de la nacidn dice
gue =i, yo tengo gue decir tambidn que si. Y yo digo "no me olvido", aungue
después en la transaccifn de esta Comunidad Rutbnoma con el Gobierno el
ferrocarril Santander-Mediterrfnec se pueda traducir en la autopista
Santander-Asturias, por ejemplo. Porgue estamos pidiende un simbolo, y los
gimholos a veces se traducen en unas obras concretas. Y es posible gue se nos
diga por el Gobierno ¥y se nos pusda convencer: el ferrocarril Santander-
Mediterraneo hoy, en el afio 88, es la carretera de Burgos, es la autopista
equis, =5 el ferrocarril equis. Fero renunciar ahora a algo gue toda la
cposicién espafiola, gue la mayoria de los votos de esta nacitn han dicho que
i, a mi, seflor Garrido, no me parece gue sea un acto de realismo, a mi me
parece gue -3 mis bien un acte de demapgiar. sblo gue al cqn;rgriﬂ,_ que
tambign la demagogla es pretender ser mas listo que los demis y mas razonable

que los demis y mas realista que los demas.

Yo digo desde agqui, desde esta Asamblea, gque tenemos gue pedir el

sayrocarril Santander-Mediterrdneo, y que técnicos habrd, politicos habréd, gue
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nos digan cual es lo posible Hev. ¥ no vamos a pedir 1o \nposible, pero vamos
a pedir lo posible, Y parcce que cuando el sefior Rebolic Jlce que 41, paresce
gue cuando Euskadiko Esgquerra dice gue si, parece gue cuando el PHV dice que
si, parece gque cuando Convergencia Catalana dice que si, vy fijese bien que si
alguien son egoistas, no me importa decirlo, egoistas en el buen sentido de
luchar para e=llos como Convergencia, dicen que 51, sefiores estamos hablando de
una posibilidad. ¥ a mi me parece aberrante que para una posibilidad gue todos
los Grupos politicos han diche gque si, salvo el Partido del Gebierno, nosotros
oigamos que renuncismos a ese suefio. Renunciar a los suefios, selor Garrido, es
hacernos desaparecer politica, moral y humanamente. Nosotros no renunciamos a
ese suefio, porgue scbre todo nos alienta en ese suefio el que la mayor parte de
la nacidn espafiola ha dicho gue si a ese suefio. ¢En qué se ha de traducir?. Yo
no lo sabria, no lo s& decir. iPor dbnde tiens gue ir?, :qué anchos?, :gud
trazados?, ;qua velocidad?. Tampoco lo s& decir. S5i gue nosotros no podemos
renunciar al ferrocarril Santander-Mediterrineo, y yo no renunclo, aungue
luego se me traduzca en gue vamos a hacer el mejor puerto, No podemos

renunciar a los suefios, seflor Garrido.

¥ vuelvo a insistirle gue el sefior Rebollo ha sido Presidente de RENFE, ¥
no cres que gratultamente, somplemente por acusar al Gebierno, diga gue si. Ho
m=z lo puedo creer. Y entre el sefior Rebollo y su criterio, sefor Garrido,
perdfneme que le diga gque e=lijo el del sefior Rebolloj es de su nismo Partido,

pero yo le elijo a El.

EL SR. PRESIDENTE (Obregfn Barreda): Continuando el turnc de portavoces,

Grupo Regionalista.

£L SR. REVILLA ROIZ: Sefior Presidente.

Estamos ante un tema donde por la boca muere el pez, como habltualmente se
dice. El seflor Jaime Blanco en 1984, en un atague de euforia se lanzd a los
medios de comonicacidn y prometid, en la misma iinea que nuestro Presidente
prometis =l tinel del Escudo,- que tambign hWibrs T~ fraerlo a la tribuna
dentro de unos dias -gue empi=ce la obra yay ya anunciamos aguli gque lo del
Ifinel del Escudo va a venir despugs de lo del ferrocarril-. Porgue, claro, en
las campafias electorales lo que no se puede hacer es prometerle a la gente las

cosas y luego olvidarse y decir: no, @3 gue no me han dadeo autorizacion en

Madrid, es gue ahora ya no me acuerdo. Cuando se sale en titulares y 5 esta

-
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=iy visperas de elecciones ¥ =Se promete d@na cosa, eso es may sograro. Yo
slempre he dicho gue mis sagrado gue el compromisc con un propio Parui444-qs
el. compromiso con los votantes, porque los Partidos tienen 1,000, 2.000
affiliados, pero los votantes son 30.000, 40.000 o 100.000, ¥ cuando un sefior
dice en una campafla electoral "yo me comprometo a hacer esto", eso es sagrado,
porgue es la mayor estafa gue se puede hacer, la estafa al slector. ¥ zahi hay
una estafa; hay una estafa porgue en el aflo 82 se promete gue =1 FPartide
Speialista harid el ferrccarril. Por lo tanto estd comprometido con el
electorado, gue es mids sagrado gue con su  propic Partido, sobre tede
comprometido &1 persconalmente. Porgue, claro, agul viene el tema de la
disciplina del Partido, cuando uno promete una cosa ¥ el Partido da orden de
miarcha atras desde Madrid, claro, se plantea un problema de conciencia. Pues a

lo mejor hay gue marcharse a casa o snfrentarse al propio Partido.

Yo, francamente, ho creo, sefior Blanco, gue fuese mucho moverse de la foto
a2l presentarse en Madrid e interpelar al Gobiernoc para gue lo acabe. Yo creo
gue no seria mucho moverse de la foto, porgue no se atreverian, Creo yo... no
s& obmo funciona el esguema de su Partido, pero seria un gesto importante y
damostraria la independencia gue el Partido Socialista en Cantabria dice tener
da las instruccionss del Partido en Madrid. Ademds nos dejaria a los
ragionalistas muy mal cuando decimos gue =l Partido Regionalista es el prefijo
91 delante. (Madrid;j, jMadrid;, sgué hay gque hacer?. Seria un gesto. ¥ esa
independencia gue el Partido Socialista ha preconizado gque va a poner en
marcha en Cantabria v gue ha sido una de las criticas gue =n su Congreso han
hecho, que la gente no acaba de wver clara la autonomia de su Partido en
Cantabria, gue siguen viendo al Partido como un apéndice de Madrid, seria un
buen momento para demostrarlo yende a Madrld con un hombre de altura como
usted, un hombre de talla a defender all?f el ferrocarril Santander-—

Mediterrineo. Daria muy buena imagen en la televisidn, con toda seguridad.

¥, claro, pondrian un brete a su propioc Partido y al Gobierno de la
racidn. goud gueremos decir con esto?. Pues ya estd claro: gue tiene gue ir a
pufid. Porgque lo prometid en el 82, porgue indirectamente 1o proma+t’s amui
cuando le votamos para Senador. "Yo ya no s0¥ el BSenader del Partido
Socialista, soy el Senador de toda Cantabria", y nosotros nos lo hemos creido
y por eso le wvotamos. Claro, estamos un poco comprometidos y pillados, porguse

cuando lo dijo nos lo hemos crsido y ahora nos tendria gue dar una

satisfaccifn, sobre todo a los gue no sisndo de su Partido le votamos.
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Con el tema gue ha planteado el portavoz del CDS hay un punto de wverd.id:
no podemos reivindicar el ferrocarrll antiguo. Yo me conformaria ahora, vamos,
seria inmensamente feliz todo el Partido Regionalista si nos dijera el
Gobierno, ¥ por ahi podria enfocar el tema: Asturias, Santander, Santander-
Bilbao v enlace hasta Miranda de Ebro, valle del Ebro. Bueno, Con 850... pero
25 que sin enlazar con la estacidn clasificadora de Miranda de kbro, Cantabria
esti aislada del lugar con =l gue tenemos nosotros el 72% del trifico
comercial. Una regifn gue tiene el 72% del triafico comercial con sur de
Europa, Pais Vasco, wvalle del Ebro, Catalufia y no tiene ferrocarril, es una
regifn condenada, autom3ticamente. :Que no hay gque seguir?. Bueno, a mi me
preccupa menos. Pero, desde luego, el Trespaderne Miranda, aprovechar el
recorrido viejo hasta llegar a Miranda de Ebro, 2so no podemos renunciar de
ninguna manera. Vamos, ese 25 el tema irrenunciable absolutamentes, ¥ Yo aestoy
canvencido de gque aqui, en la Cimara, con esc si nos apuntariamos todos, mis o
menos. ivVan por ani los temas de lo gue guiere expresar el portavoz del CDS7.

Posiblemente si.

¥o no me puede bajar de la tribuna sin, naturalmente, dar un palo a otras
personas. Porgue, claro, gue el portavoz del Grupo Popular salga aqui con
&nfasis a darle una varapalc facildn, porque es facildn, es un varapale de
ecos de capbn, &l tema de la cabeza, con un periddico donde el sefior Blanco
pues cometid una osadia en visperas electorales. Pero gué hablar y decir del
mentor 1ideoldyico del portavoz de la Coalicidén Popular, Presidente de Renfe
durante tantos afos, veraneante ilustre de esta regidén, sgué ha hecho ese
sefior por este ferrocarril?. Hay gque traer también agui al sefior Osorio,
tambisn va a venir después para declararle, claro, naturalmente, persona non
grata permanente de la tierra de Cantabria, por veraneante e in{itil para los
intereses de esta regibdn. Pusdo decirle, veransante inGitil para los intereses

de esta regibn. Si, inftil...

£1, SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Perddn. Le rusgo a su Sefioria retire

@sas o irmaciones. NHo proceds. —

EIL SR. REVILLA ROIZ: Bueno, pues no voy a decir infitil, veraneante de la
regifn. Veraneante si, porgue viene todos los veranos. Tuve en 5US manos hacer

a2l ferrocarril cuantas veces guiso, en las gpocas en gue no habia Parlamento ¥

sor lo tanto no habia gque pedir wvoto, sino que habia un sefior gue mandaba ¥
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decia "gue oo eoga’, ¥ automfiicamente le daba la firma vy al dia siguiente las
palas a trabajar. Habgnces era faecilisimo. Vamos, esto no se puede “ir de
rositas. Es gue parece gque la historia es de hace dos dias. Wo. Agqui ha dicho
el sefior Garride pues cdmo aguel otro OUsorio, gue no s& si era familia o no,
vino en el 36 diciende gue el Caudille lo iba a empezar en cuanto acabara la
guerra, vy despuds de eso todos los que han gobernado en Espafia, de la derecha,

del centro, etc. Por lo tanto, vamos a repartir justicia para todos.

Pero como agul lo gue nos trae es si el sefior Blanco debe de ir a Madrid,
tiene gue ir a Madrid. Hay que ir alll a defender con gallardia sste tema,
interpelar a su Gobierno, y vamos a rogar a todos desde agui, desde Cantabria,
porque en la foto salga mis o menos centrado el tema y el moverse en la foto

no le signifigque perder la Secretaria General del Partido Socialista en

Cantabria.
Muchas gracias.

EL 5R. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Finalmente, en el turno de

portavoces, tiene la palabra 1 portavoz del Grupo Socialista.
EL SR. BLANCO GARCIA: Gracias, sefior Presidente. Sefiorias.

Yo no voy a entrar en el fondo del asunto, porque se estd hablando si es
necesario o no el Santander-Mediterraneojy la prapcsiciﬁn de ley es una, y es
mandatarme, coms ha dicho el sefior Pajares, como Senador de la Comunidad
Autfnoma para hacer una interpelacidn al Goblerno. No se preocupen, si esta
presentada yajp la interpelacidn esti presentada ya. Por lo tanto, no se
preocupen ustedes. Pero les voy a explicar porgug la he presentado antes de
llagar a esta sesibdn, y a partir de aqui decirles gue wvoy a hablar de la

propia interpelacién y de las consecusncias gue tiene la misma.

Antes de eso me van a permitir, simplemente, una disgresitn sobre algo que
ha esieds planaands--sgui, scbre el asuanto dal Santanﬂeg:ﬂediterrénen, Como
dice el sefor Revilla: todos hemos hecho muchas declaraciones y todos, medon
diche, muchos han tenido muchas responsabilidades, cosa que yo no he tenido.
Porgue hay gue diferenciar una cosa: no es lo mismo una oferta electoral que

va plasmada & un programa slactoral, gue es5 para cumplirle desde un Gobierno,

i ir. Esta es
¢que si no se alcanza el Gobierno, evidentemsnte no le puedes cumplir
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la-diferenciz- ¥oz 1o vanto, parza salvaguardar finiga ¥ erclusivamente lo de la

estafa electoral, gues, hombre, yo-creo gue es pasarse.

Pero, en £in, como la interpelacidn estd presentada, me van a permitir sus
Sefiorias gue les diga algo gue s1 me preocupa, ¥y €5 gque como sigamos por este
camino vamos a llegar, permitanme la expresibm, a prostituir las instituciones
de tal manera que no sirvan para los fines para los cuales han sido crezdas.
¥o entiendo, en mi modesto entender, gue una proposicifn no de ley es para
impulsar, para controlar e impulsar la accidn del Ejecutivo. Asi lo entiendo,
en mi modesto entender, insisto, gue proposicidén no de ley cue presentan agul
gerian para debatir cuestionss sobre el Consejo de Gobierno, sobre Cantabria
gue le competen al Consejo de Gobierno. Para temas de nivel nacional,
evidentemente hay otras Cimaras, como es el Senado y como e5 el Congreso de
los Diputados. ¥ curiocsamente el Grupo gque propone esa proposicifén no de ley,
valga la redundancia, tiene senadores y diputados en ambas Camaras, tanto en
el Congreso como en el Senado. HNo seré yu quien les deflenda ni diga si se
pueden sentir més o menos humillados porque, segin =l seflor Pajares, yo soy la
persona mas iddénea como Senador para defender una interpelacidn y una
propuesta en el Senado. Lo siento por los senadores de su Partido, pero, en

fin, se lo agradezco, le doy las gracias por esos piropos de ser el mis idbneo.

Pero me preccupa cuando he dicho lo de la prostitucidén de las
instituciones, porgue, miren ustedes, cuando el sefior Pajares dice que s
mandata para hacer una interpelacidn al Goblerno central, se estd conculcando
la Constitucidn. Articulo &7, punto 2: "los miembros de las Cortes Gensrales
no estarin ligados por mandato imperativo". Claro, sefior Pajares, usted y yo
sabemos, ¥ yo le respeto sus creencias religlosas, aguil todos los diputados
hemos jurado o prometido defender la Constitucidn. Por lo tanto, yo gue la he
prometido defender, evidentemente no podria presentar la interpelacidn después
de gue esta Cimara me mandatase, porgue sstaria incumpliende mi promesa con la
propia Constitucifn. Por eso la interpelacidn la he presentado antes des este

acto oficial de esta Clmara.

— —
. s _

¥ les voy a decir mis. Como dije cuando los veinte diputados tuviercn a
hien elegirme como Senador de Cantabria, los veinte diputados de esta Camara,
dije gue estaba al servicio d= todas sus Sefiorias, se lo sigo diciendo.

Bastaba con que se hubiesen dirigido a mi personalmente para oue hiciese esta

interpelacidn, para gue la hicieray no tenian gue hacer este nimero de

proposicidn no de ley, gue creo.... -sefior Presidenteé....
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EL. SR. PRESIDENTE (Obreson Parrsda)s HNo, no. Me refiero a wue haya

silencio en la C3mara, simplements.

EL SR. BLANCO GEARCIA: Muchas gracias, sefior Presidente, que me ampare en
el uso de la palabra.

Sigo en la misma disposicidn de Animo: basta con gque ustedes me lo digan,
cualquier Grupo me lo diga, para gue cuestiones gque sSean razonables
svidentemente se puedan llevar a efecto. Pero no conculcando la Constitueidn,

algo gue hemos jurado o prometido, cada uno dependiendo de sus creencias.

¥ a partir de agui, hombre, yo me siento muy feliz y les agradezco gque
hayan presentado esta proposicidn no de ley, porgue do a.lg'l..;na manersa, insisto,
-ya va la segunda wez que lo digo en esta Cimara- se tornan los papeles, vy da
la impresidn de gue ustedes siguen con 21 complsjo de oposicifn, ¥y estan
haciendo oposicidn a la oposicifn -a la oposicifén de Cantabria, naturalmente-.
Yo se lo digo claramente, me siento muay feliz de gue me pongan con la altura
de miras en gue agui se me ha expuesto, se me diga gue soy la persona mis
lddnea vy, de alguna manera, lo gue se pretenda es un desgasta politico dAe mi
persona. Estin haciendo oposicifn a la oposicidn. Se lo agradezco. Se lo
agradezco porque eso significa gque mi persona, como Secretario General dal
partido, Senador de la Comunidad Autbnoma y diputado de esta Camara, y no digo
lidar de la oposicién ni mucho menos, porgue hay otros dos Grupos, mi persona,
en clerta medida les molesta y tienen ustedes gue ir araflando = ir rebajando
esa posicidén. Por lo tanto, oposicidn a la poposicidn, es algo en lo gque

ustedes permanentemente caen.

por Gltimo, crec gue se ha ablerto una puerta preoccupante al admitir a
trimite esta proposicidén no de ley y al discutirla, porgue pasado mafiana ¥
después de las fltimas declaraciones gue he leido del sefior Vallines, gue
hablaba de ser un firme defensor del estado social y democratico de derechos
gobre *odo lo Az povlal viriends del geflor Vallines, naturalmente hay dque

tomirselo un poco a broma...

5L, SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Perddn. Ruggole no haga referencias

personales, gue dan lugar a alusiones.
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EL SR. BLANCO GARCIA: Sefior Presidsnt=. sera la interpretacion...

EL. SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Perddn. Ss=for Gonzilez Bedova, no

tiene el uso de la palabra en este momento. Sigamos.

EL. SE. BLAWID GARCIA: Sefior Presidente, si me permite, sera la
interpretacifn gue dan tanto la Presidencia como sus BSefiorias al término
social. Yo crec gue el sefior Vallines, gque es diputado ¥y es un ciludadano,

dafiende el estado social y democritico de derecho. ¥ he dicho...
EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Perddn, sefior Blanco....

EL SR. BLANCO GARCIA: 5i, si. La interpretacidn que ustedes "in mente"

guieran interpretar, seri lo que ustedes guieran, no lo gue yo digs.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Seflor Blanco, xuégole me entienda,
usted y los demds. HNo tiene gque ver con el tems gue agui estd3 en debate

alusiones personales de tipo politico de ningfn diputado de esta CEmara.

EL SR. DLANCO GARCIA: Sefior Presidente, yo lo {inico que iba a decir es que
gl sefior Vallines, gue defiends el estade social y democriatico de derecho,
insisto, lo puede defender. Sefior Presidente, ;lo puedo decir o no lo puedo

decir?.
EL. SR. PRESIDENTE (Obregon Barreda): Estoy llamando a la cuestidn.

FL SR. BLANCO GARCIA: Pues gue en esos tarminos yo crec gue no se debs=,
insisto, abrir este tipo de puertas, gue puedan desvirtuar el sentido de las
jinstituciones. Porgque pasado mafiana, insisto, puede cualgquier diputado
legitimamente plantear en esta Camara una proposicidn no de ley para gque al
aloalde de Camargo, =1 de Astilleroc, el concejal de Santander o el concejal de
pidlagos o la concejal de Piglagos, vote en 21 pleno algo determinado en su
Ayuntamiento, o se l= mandate Tars que = =80 Ayuntamiento lleye una propuesta
de esta C&mara para aceptar o no tal o cual cuestifn. Fijense ustedes por

abnde estamos caminando, por un terreno resbaladizo.

Como yo tengo mucho respeto a 1a Constitucifn, he dicho antes, a las

instituciones gue dimanan de la propia Constitucifn y tengo mucho resspecto a
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esta Cimara, creo gue, insisto, es bueno rennrduT gue no astd bien gue noS
adentremos por esse camino de dudosa constitucica-lldad de los t&rminos. ¥ yo
s& gue no sclamente es responsabilidad del Grupo proponente, sino de guienes

han aceptado a tr2mite la propuesta.

Pero, en fin, sin entrar ya en m3s consideraciones y en base a lo dicho,
recapitular y decir: gue esta presentada la interpelacibn, gque no hacia falta
que ustedes hiciesen esta proposicidn no de ley, de dudosa constitucionalidad,
vamos a dejarlo asi, para gue dici&ndomelo personalmente lo hiciera, porgue
estoy a disposicidn de esta C8mara, insisto, como dije el primer dia. En
segundo lugar, gue me mersce mucho respeto la Constitucidn gue hemos prometide
defender o jurado defender, segin cada uno. ¥ en tercer lugar, gue puesto gque
estamos convencidos de gue =sta propuesta no entra dentro de lo gque &5 los
cautes institucionales gue enmarca la Constitucidn, nuestro Grupo no la v a
votar, ni a favor ni en contra ni se va a abstensr; es decir, no la va a

votar, sencillamente.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDEN(S (Obregbn Barreda): Se pasa a la votacidn. Los gue estén
a favor de la proposicidn no de ley, lo manifestarin de la forma habitual. A
favor de la proposicidn no de ley. En contra. Abstenciones. Se aprusba y se

pasa al punto siguiente del orden del dia.

EL SR. PARDO CASTILLO: Punto quinto: Interpelacidn relativa a propdsitos
del Consejo de Goblerno respecto a la organizacidn de tributos, formulada por

D. Isaac Aja Muela,

EL SR. DRESIDENTE (Obregén Barreda): Tiene la palabra el portaveoz del

Grupo interpelante por diez minutos.

EI. SR. AJA MUELA: Gracias, sefior Presidente.

Se presenta una {iterpelacifn sobre un tema fiscal y por lo tanto Arido,
complicado y complejo, gue supongo dJque gl Consejeroc o el miembro del Gobierno
que ha de contestar habrd pensade porqué se presenta esta interpelacidn, qué

objeto © qué motiveos han movido a este diputado a interpelar al Goblerno sobre

algo gue es materia fiscal y, como digo, es bastante Arida. La cuestidn voy a
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resuomirla, porgwe quizds del texte de 1a interpelacifn no se entenderia muy

bien gué motivos me han impulsado a hacerlo.

Efectuada la cesibdn de tributos a 1a Comunidad Autdnoma, se han ablerto
unas oflicinas de la Diputacidn para la gestidn, 1iguidacidn, inspeccidén ¥y
riecaudacidn de tributos por tributos cedidos, ¥y he phservado cbmo se han
recipbide instrucciones por parte de algunos reglistros o de algunas oficinas
desde la idministracién autondmica, gue crego no s ajustan a derecho. Voy a

poner dos ejemplos concretos.

Un ciudadano compra un pien museble &n un contrato privadoc de compra-venta,
liguida el impuesto en obtra Comunidad Autdnoma, se prasenta en un registro
piblico y le dicen gue no pueden registrar el vehiculo, objeto del contrato,
porgue el impuesto no = habia devengado en esta Comunidad Autbnoma ¥ como
tenfan cedido el impuesto de transmisiones patrimoniales, dsbia de presentarlo
nuevamente aqui y pagar =l impuesto. El ciundadano, autonomista por cierto, 0o
comprendia cbmo una Administracidn autondmica le podria perjudicar en aquello
que 81 siempre habia defendido, con el agravante gue guien se lo descia
posiblemente en la gpoca en que 5@ pedia autonomia &l estaba pidiendo lo

contrario.

por otro lado, entrada en vigor la Ley del Impuesto de Sucesiones ¥
Donaciones, tambign desde la Administracidn autonfmica se envia un =escrito a
las oficinas liquidadoras de partido diciendo gue en wirtud de esa ley se han
suprimido esas oficinas liguidadores de partido y gue, pOT 1o tanto, a partir
de primerc de enero no pueden aceptar ningin deocumento dJue contenga actos

sujetos al impuesto de donaciones y de sucesiones a liquidacidn.

Las oflcinas liguidadoras de partido, creadas por Decretao del afic 592, me
parece rscordar, CIreo gue tienen una competencia reconocida por ley ¥ gue 1o
ge le puede suprimir, ¥ desde luego la Ley de Impuestos de Sucesiones no la
suprime, sinoc gue se remite en su articulo 34 a las pficinas andlogas gue
axistan en las comunidades Autbnomas. Es decir, poT 40 simnle escrito no 58

puede modificar un pecrato, o svidente.

Creoc gue, en este gentido, =25 el Consejo de Goblerno guien estd disociado

de la BAdministracin. O sea, due desde la propia ndministracién se libran

sscritos o instrucciones sin conocimiento del Consejo de Gobierno, puesto que
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an este caso y en este sentido gi lo que pretendiamos era la supresiin de las
aficinas llguidadoras, evidentemente =l chsajn- de Gobierno dehbi< haber
producido un Decreto, haberlo publicado en el Boletin Oficial de Cantabria =-ya
no me refierc si era competencia o no, e50 €S otrc tema-, pero por lo menos el
mismo rango normative, al objeto de gue surtiese efectos legales respecto a

lo=s ciudadanos.

Porgue gué hubiese seurrido si un ciudadano hoy -—vamos a sSuponer que
hubiese prosperado la instruccidn emanada de la administracidn regional
respecto a la supresibn de las oficinas liguidadoras— presenta una relaclén de
bienes para el pago del Iimpuesto en cualguier oficina liguidadora de la
Comunidad Autdnoma y alli le dicen gue no, gue tienen instrucciones de no
cumplirlo. Bueno, pues S& lo coge y s lo lleva a su casa, avidentemente. Ho
tiene ninguna obligaclir. :de hacer 1o contrario, porgue por ley, por TOIMA, la
cbligacidn es gue la oficina liquidadora se lo admita, porque estd reconocida

por un Decreto.

0 sea, es algo que, £francamente, es inverosimil gue el Consejo de
Gobierno, gue despu@s parece ger due rectifich, pero rectificd verbalmente y
@ssas instrucciones se retiraron, pues no btuviese conocimiento d2 es0S escritos
o de esas instrucciones gue S5e libran o emanan de la Administracidn, puesto
que parece que el Goblerno controla la Administracidn, pero, a mi juicio... ©

sea, dirige la Aduinistracidn pero, a mi juicio, no la controla.

Creo gue es Aimportante en sl aspecto constructivo esta interpslacidn,
porgue es constructiva en ese sentido, al objeto de gue, efectivamente, s
prohiba gue algunos funcionarios actfien esporadicamente ¥ de una manera
anormal, apropiindose de las funciones gue le corresponden al Consejo de
cobierne, de acuerdo con el Estatuto. £s importante creoc gue en este sentido
la interpelacidn que asi esti formulada, y gueria ser como una advertencia al

Consejo de Gobierno al cbijeto de que controle mis ese tipo de actitudes.
Muchas graciag, sefior Presidenta.

£l SR. PRESIDENTE (Obregdn farreda): A continuacidn, el representante del

Consejo de Gobiernc tiene la palabra, por el mismo tiempo de diez minutos.

EL SR. PUEBLA PEDROSA: Sefior presidente, sefioras y sefiores diputados.




N 51 1 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 2136

Sefor diputado, en principio, guizds antes de entrar en el fonds &~ la
interpslacidn, recordar unos pequefios adjetivos gue usted prodiga en la
exposicidn de motivos gue sirvid de base a la interpelacibn, donde, en mi
modesta opinidn, creo gue est@n fuera de tono y, desde luego, mo le definen

muy bien en cuanto a si estd usted convencido o no de haberlos interferide.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Perddn. Ho se oye.

EL SR. PUEBLA PEDROSA: Gracias, seflor Presidente.

Decia gque antes de entrar en el fondo de la guestifn, guizis hacer una
peguefia reflexifn a los adjetivos gque usted ha utilizado, en cuanto a la
exposicién de motivos se rafiere, en tornoc a la interpelacidn gue hoy nos
ocupa. Calificar quizds al Consejo de Gobierno, porgus donde wusted dJice
Diputacidn Regional de Cantabria, yo guiero entender que se refiere usted al
Consejo de Gobierno, ¥ titularlo de haber actuado dando pasos vacilantes,
insequros, dubitativos y frustrados, a mi me parecen realmente excesivos estos

t&rminos.

Pero yo le guieroc a usted Unicamente definir cudles son las actuaciones
gque el Consejo de Gobierno ha afectuado en el término y el ambito del impuesto

sobre sucesiones.

Mire usted, muy brevemente, la Ley 2%/87, de 12 de diciembre, entra en
vigor el dia 18 de enero exactamente. Se publica en el Boletin Oficial del
Estado del 19 de diciembre, y en ese momento la Comunidad Autdnoma de
Cantabria entra automiticamente a constifuirse en la actual y legitima titular
de toda la gestifn tributaria del impuesto gobre sucesiones, desde luego, con
ia salvedad de la modalidad de la Ley 30/84, que es la gue regula, de alguna
forma, el Hmbito de la cesifn de los tributos. En ese mismo momento, 2 las
oficinas liguidatorias e Imstitutes Hipotecarlos se les envia una nota ¥ se
&5 indica fnicamernte gue se abstengan de procedar a dar trémite a las

ligquidaciones cuya fecha esti@ fechada con posierioridad a 1 de enero del 8B8.

Indudablemente esta Ley, gue al mismo tiempo que regula la exclusiva

competencia de las Comunidades Autdnomas en cuanto a la gestidn ¥ liguidacibn

de tributos se refiers en el ambito de impuestos sobre sucesiones, deja escaso
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wargnn a las oficinas liguidatorias. Y deji escaso margen porgue las oficinas
ligquidatorias surgen del Real Decreto Ley del 55 y gue exclusivamente -no =23

materia derogable por esta Ley, por la salvedad de la disposicidn adicional

segunda.

por 1o tanto, nosotros entendimos gue en ese momento las oficinas
liguidatorias iban a ceder en su actividad en cuanto a la liguidacidn ds
impuestos sobre sucesiones, porgue asta gestidn era automSticamente asumible

por la Comundidad Autdnomaj &sta y todas.

Con posterioridad, analizando el texto de Ley, evidentemente la
disposicidn adicional segunda, gue yo he citado, 1limita el alcance de la
derogacidn y suspende Bsta a los anilisis gue nos conviene respecto al Real
Dacreto del 59, por el cual las oficinas liguidatorias adguieren la
competencia delegada del Estado para la liguidacidén y recaudacién de estos

trihbutos.

Evidentemente agui surgia un problema m3s, un problsma mayor: gqué hacer
con el contenido de este articulo 34, y qué hacer con la disposiciton adicional
segunda, cbmo conjugarlo porgue realmente son incompatibles. MNosotros lo que
hicimos fue, sencillamente, después de reflexionar sobre sl alcance des la
limitacidn gue introduciamos en relacidn a las liguidaciones tributarias que
procedian con posterioridad al 1 de enero del B8, indicar a los liguidadores
gue hasta tanto er cuanto el Reglamento del impueste no estuviera promulgado,
continuaran en la misma sitpacidn. ¥ yo creo gue es un criterio de prudencia,
exclusivamente de prudencia. Porgue, ademis, entendiamos, pussto que teniamos
a nuestra diposicidn el borrador del Real Decreto, entendiamos que el objetive
del Gobierno era introducir rapidamente este Reglamento para dar cauce al
impuesto sobre sucesiones y, entre otros términos=, &ste gue yo he citado. Por
tanto, creo gue la actitud del Consejo de Gobierno es clara en este sentide y

en 2l resto de los tributos también.

was ©"lcinas ligquidatorias, por otra parte, nunca estaban llamadas -haklo
del Instituto Hipotecario— = ser desaparecidas, poruus. entre oLyos aspectos;
no son competencia de la Administracidn autondmica. Unicamente, insisto, por
delegacifn del propio Estado s2 ocupan de la liguidacidn de estos impuestos,

al igual gque de los tributos gue proceden de transmisiones patrimoniales. En

realidad era una actividad gue, de alguna forma, terminaba ¥ “"sui génersis"
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terminaba por i3 actitud dsl Gobierno gues es guien realmente regula el texto y
al Embito de La entructura de los impuestos, Lanto sl propios como Los
cedidos, gue era una actividad que para los Institutos Hipotecarips, como digo

e insisto, y las oficinas de liguidaci®n terminaban sin mis.

El Consejo de Gobierno, insisto v termino, esto fue lo gue en sSu momento
hizo. Pero sgud ocurridé posteriormente?. Pues no ocurrid nads <agui- oo
Cantabria, afortunadamerite. ¥ me explico mejor. Otras Comunidades Autdnomas,
al amparo de esta legislacidn gque yo he citado, la TLey 29/87, pues
desarrollaron en términos autondmicos su propia estructura legislativa.
Ocurria lo siguiente: a partir de la promulgacién de esta ley, los
liguidadores de Iimpuestos, a efectos de Aimpuestos scbre sucesiones ¥
transmisiones patrimoniales, no tenian competencia exclusiva ni delegada para
efectuar las liguidaciones tributarias. Fara salvar este egpacio de ley, las
Comunidades Autdbnomas, algunas 1lo gue hicieron fues legislar mediante sus
propias CAmaras legisiativas y oLorgar eficacia a los liguidadores de
impuestos para gue, a Bu VeI, pudieran efectuar esas ligquidaciones
tributarias. Y asi siguieron funcionando, hasta gue la sorpresa -la sorpresa
nos ©alld a todos de entrada- el Consejo de Estado dictamina gue al ser
materia reservada al Estado, las normativas expresamente dictadas por las
Comunidades Autbnomas es nula de pleno derecho y consecuentemente las
ligquidaciones gque hubieran sido ejecutadas en tencr ¥ en Dbass a estas

legislaciones autondmicas eran todas nulas de pleno derecho.

Evidentemente la situacidén gue podia plantear era grave, porgque ademis las
dqaciendas territoriales se guedarian automiticamente sin poder exaccionar
estos impuestos, ya gue si las liguidaciones son nulas, las recaudaciones lo

son tambifén a su vez, y toda la fase del impuesto.

Para avitar este tema fuimos convocados a Madrid, a la Direccidn General
de Coordinacidn con las Haciendas territoriales, ¥y analizamos el problema a
nivel de todos los Consejeros de Comunidades Autfnomas o personas en guien se

LTy b |

deliagh, Jea &1 objeto de no indueir a clertas Comunidades Autdneras a dar
ﬁarcha atris en sus leglslaciones, pussto gue habian side prommlgadas 10 *uas.-
15 dafas, 8 dias antes, casi algunas de ellas estaban en tramite de
publicaecidn, para salvar ese aspecto que, de alguna forma, inducia a pensar en

una cierta o negligencia o velocidad en cuanto a ia normativa regqulatorla por

ampliacitn de este texto de ley, 5e convino en gue en el Decreto de Reglamento
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de desarrolle dc 1= i=v de Sucesiones se gbviara este trimite, indicando gue
a1l Estade, a sSu vez, 4erggara o dejara sin efecto las regiamesiaciones gue

hubieran sido objeto de desarrollo de aguella ley, porgue...

EL. SR. PRESIDENTE (Obregdn farredals Se ha terminado el tiempo de su

intervencibn.
EL. SR. PUEBLA PEDROSA: Termino, sefior Presidente.

... porgue por una razbn especifica el Estado no podia derogar aguella
materia gue tampoco era de su competencia, ya gue las leyes dictadas al amparc
dal Estatuto de Autonomia son, lo sean O no lo sean, competencia de las
propias Comunidades Autdnomas. Entonces, el Estado al mno poder derogar
aguellas leyes, s= dijo y se insistid que de alguna forma en el Reglamento se
obviara, a través de una dejacifn de plenitud de forma de las leyes
autonomicas gue regulaban aguellas normativas que habilitaban a los

liguidadores de impuestos para segquir en ese desarrcllo.

NHosotros hicimos la consulta, ¥ termino, sefior Presidents, de nuestra

s5rmula de actuacidn, si si o si no fue la corrscta, ¥y 5e nos recomendd que al

menos era la menos o la mis Sptima, por decirlo asi.
Muchas gracias, sefior Prasidente.
EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Turno de réplica. Cinco minutos.
EL SR. AJA MUELA: Gracias, sefior Presidente.

En primer lugar, ss refiere usted a los adjetivos gque contiene el tercer
parrafo de la exposicifn de motivos. Bueno, algunos de ellos estdn respondidos
en la misma exposicidn de motivos. Los adjetivos, se dice, la propuesta ¥
privatizada 1la recaudacifny recuérdese gue hubo un Decreto ¥ otro Decreto
qerogandcly. Ta Lutentona de suprimir la-gestibn ¥y liguidacidn del impuesh:o

sobre sucesiones y donaciones) usted lo ha reconfirmado agui. I creo dque

estin justificados =308 adjetivos.

No vamos a entrar agui en una disputa de articulos o de normas. juridicas,

pero lo cilerto =5 que nsted mismo reconoce que las oficinas liguidadoras estan
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reronocidas por un Decreto <ol afio 53, me parece gque es de 13 de =nero del 59,
ﬁﬁé aprusba el Reglamento de lmpusstos de Derachos Regales. Bueno, lao Loy de
Impuestos de Sucesiones no la suprime, porgue deja vigsnte precisamente el
Reglamento de Impuestos de Darechos Reales. ¥ lo gue no s2 puede entender es
que se suprima por =l propio articulo 34, me parece racordar, de la ley, ¥ que
en virtud de esto se les mande un escrito diciendo gue, en fin, gue no admitan
Wl ru_ng'un documento. Yo creoc gue es una ligereza, parmitamep Yo Ccreo gque

habria gue haber esperado, era lo prudente.

Ya s& que otras Comunidades Autfnomas han regulado sobre esta materia, no
s&é si por ley, pero por Decreto sl me consta. Bueno, guizds si se hubiese
quaride hacer algo, haber prodacide un Decreto. Pero yo cCcreo due una
instruccifdn o un simple escrito al registrador de la propiedad, que es el que
l1leva la oficina liguidadora, me parece gue no &5 lo correcto, no es 1o
prudente. Por s=so los adjetives, buenc, gquizds hayan sorprendide, pero creo
gue después de mi exposicidn, wvuelvo a repetir gue la interpelacidén estd en

s=ntido constructivo.

Wo me ha dicho nada y lo siento, ¥y guisiera gue me dijese ahora si hay
tnstrucciones en los registros plblicos para gus no reciban o no acepten
documentos gue han sido liguidados =n otras Comunidades RAutbnomas, aungue la
competencia fuese en Cantabria, porgue es posible gque se presente un deocumento
a una Comunidad Autdnoma gue no tiene competencia y liquide. Si se van a dar
instrucciones para gue se admita ¥y gue se gomunigue a la Comunidad Autdnoma de
Cantabria para que exija el pago del tributo a esa Comunidad Autbnoma donde se
ha liguidado. Pero, claro, no se le puede cargar los defecteos de las
Comunidades Autdnomas a los ciudadanos. Lo gue hay gue intentar es, y ese &5
el sentido y 1la filosofia de la autonomia, facilitar la gestibn a los
administrados, no ponsrles en las ventanillas en wirtud de la Comunidad
Auténoma; o sea, perjudicarles y decirles "vaya usted a pagar otra vez el
impuesto”, cosa gue es absurdo, o vaya usted a gue le pongan un sello alli
para gue sepan Jque pagd usted en otra Comunidad Autdnoma. Yo creo gque desde
los mismus registens nith!ires se pueden facilitar egos datos, al objeto de gue
1s Comunidad Autdnoma, la Diputacidn Regional de Cantabria exija 3 las
Comunidades Autdnomas gue han cobrado el tributo indebidamente, peroc gue lo

han cobrado, ¥ gue nos transfleran la cantidad.

Muchas gracias, sefior Presidente.
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EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Pari=da): Turno de diplica, s5i lo desea.

EL. SR. PUEBLA PEDRDSA: Sefor Presidente, sefioras y sefiores diputados.

En cuanto al problema gue puede existir respecto a la titularidad o no del
tributo, seglin se devengue dentro del &mbito territorial de la Comunidad
LutfSnoma nuestra o de otra Cominidad Rutbnoma, la cusstifn de la liguidacidn o
no por parte de las oficinas liquidatorias de una u otra Comunidad Autdnoma se
establecen los criterios de wvaloracidon de los inmuebles, ya gus, como todos
conocemos, no existe una valoracidn finica de los inmuebles, sino unas reglas

{inicas de valoracifn, gue en el fondo parece lo mismo pero es distinto.

Entonces, con la salvedad del Estatuto de Autonomia vasco, catalan y del
navarro, de la peculiaridad de la Comunidad Autonoma de Havarra, no existe
problema alguno en cuanto a las ligquidaciones tributarias gue se practiguen en
otras Comunidades Autdnomas, puesto gue si las oficinas ligquidatorias asi lo
hacen, la obligacidn =5 a través de la Direccién General de Coordinacibn con
las Haciendas territoriales, transferirfin el dmporte de las cuctas a la
Comunidad Autdnoma gue corresponda. Pero insisto en gue, evidentemente, esto
plantes problemas en cuanto a la regla de valoracién, gue alin siendo la mismas
no otorgan los mismos valores registralss y consecuentemente es dificil. Y se
recomienda que las Comunidades AutSnomas se abstengan de liguidar en aguellos

tributos gue no se hayan delegado dentro de su propia territorialidad.

En caso de qua un contribuyunte exija gue se le practique la liguidacibn,
pues a tenor de la ley gue antes hemos citado ambos, entendemos todos, ¥
entiende la Direccifén General gue no hay ningin obsticulo para ello, puesto
gque como =l impuesto se devenga a nivel territorial, y el ambito territorial
es el del Estado, no se pusde circunscribir a una Comunidad AutdHnoma
exclusivamente la gestifn recaudatorla, porgue la normativa de la gue deviene
ia ley es de Aimbito estatal. O sea, la ley se ha dictado para un ambito
territorial del Estado vy, consecuentemente, cualguier ciudadano que esté
afectado por lz uormative trimmta=iz de la ley puede perfgctamente ejercita;}a
en coalgeoier puntoc en el gue exista para ese fin la oficina ligquidateria, o©

incluso las mismaz de las Comunidades Autbnomas.

Esa e5 la razfn por la gque la Comunidad Autdnoma nuestra mantiene todavia

gn su servicio de ingresos piiblicos un servicio, una seccidn, un negociade, al
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gfecto del impuesto sobre sucesiops=. Mesto gue aun cdando pareciers un 0oCco
duplicacidn de servicios, gue tante los Registros Hipotecarios como 1035
registradores de la propiedad tienen sus oficinas de liquidacién y tambi&n la
nuestra, sucede gue a nadie se le puede privar de su legitimo derecho de
liguidar alli donde guiera, pueda Yy est® establecido, como es el caso de
nuestros organismos  propilos, servicios administrativos proplos o los

convenidos con estos liguidadores.

Tambi&n insistir de gue es un problema generalmente wisto a tenor de la
Direccidn General de Coordinacidn, sobre todo por el tema peculiar del Pais
Vasco, Navarra y Catalufiay en el resto de las Comunidades Autdnomas el

problema es menol.
Gracias. Nada mAs, sefior Presidente.

FL. SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Finalmente, turno de posiclones por
cinco minutos. Centro Democriatico y Social. Grupo Regionalista. Grupo ds

Alianza Popular.
Termiiada la interpelacidn, se pasa al punto siguiente.

EL S8, PARDD CASTILLO: Punto seis: Interpelacidn nifimero 29, relativa a
futuro de 1los hospitales transferidos del AISNA, de Liencres ¥y Pedrosa,

presentada por D. Ricardo Conds Yagiie, del Grupo Parlamentaric Regionalista.
FL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Tiene la palabra, por diez minutos.
FEL SR. CONDE YAGUE: Sefior Presidente, sefiores diputados.

Viene esta interpelacibn, nosotros la hicimos ya algin tiempo, cuando se
conocian menos cosas sobre el futuro de los hospitales de Liencres y Pedrosa;
hoy s= conocen algunas cosas, por lo menos a través de las noticias gue hemos
tenido- por la preu=z y las manifest-oicnes que a mi personalmente me ha hecho
ol Director Regional de Sanidad, y mAs concretamente en un programa

radiofénico en el gue el otro dia intervenimos conjuntamente.

En primer lugar yo guerria decir gue e5 un necho incuestionable gue la

~endencia actual es hacer una red de hospitales en esta regién ¥ en cualquier
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otra re#ién. Hospitales- pequefies, hossitals: funcionales, wue tienen dos
grandes ventajes: la primera, gue son mAs rci=lles de manejar, gque son mds
figiles de controlar, v la segunda gus acercan la asistencia a la poblacidn,
no la ecentralizan. ¥ en ese sentido, o por ess camino creo gque debemos de

funcionar.

El segundo punto gue yo gueria decir es gque es un hecho tambi&n
incuestionable gue s tiende en 1las sociedades desarrolladas a un
envejecimiento progresive de la poblacibn. Yo creo gue el otro dia comsntamos
ya el fenbmeno. Este hecho en Cantabria es en estos momentos particularmente
preocupante. Agui realmente no se debe de hablar de ntilizar anticonceptivos,
sino al reves, yo creo gue vamos a tener gue llegar dentro de poco a primar la

fecundidad, porgue estamos en un crecimiento practicamente de cero.

En este sentido quisro decir, y a esto voy, gue hay gue atender, desde un
punto de vista sanitario, a esta poblacibn cada vez mis numerosa, que son los
enfermos mayores. Enfermos gque, por otra parte, tienen unas caracteristicas
especiales porgue tienen un tipo de patologia que es cronica, por lo menos
subaguda ¥ exige por tanto, en muchos casos, una hospitalizacidn de medio o

larga plazo.

Por tanto, dos criterios basicos gue a mi me parece gue hay que manejar en
el terreno de 1la politica hospitalaria: hospitales pequsfios, hospitales
descentralizados y hospitales gue adem3s, por lo menos en un apartado, deben
de cumplir esta misidn de atender a la texcera edad, o por lo mencs, de una

manera mas global, a enfermos cronicos o subagudos.

Enﬁmcmmmmyuumqml&mﬁﬂmhmﬂmhﬂa@e@amamﬁ&
ce estd esbozando, en lineas generales es bastante adecuada. En lo gue yo
conozco, se ha reformade el mapa ganitario regiomal y se ha reformado para
hieny es decir, en lugar de tres Areas de salud gue habia en el anteriormente
aprobado, ahora se definen cuatro. Ya digo que no estd todavia definitivamente
aprobado, pere gque yo sepd, ¥y me 1o dije =l Director Regional de_Sanidad el
otro dia, va & haber un drea de salud en Laredo, un Grea de salud en
Santander, otro adrea de salud en Torrelavega y otro Srea de salud gue va a ser
la gue corresponda a la comarca de Campbo, e iba a ser un arsa, ademis, de

salud especial. En este sentido nosotros estamos completamsnte de acuerdo. Por

t+anto va a haber, en principio, un hospital comarcal en Laredo, gue sS2 va a
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inaugurar propablemente este afioy otre en Torvelsin ma, gue yo creo gue va para
un poto mas largoy oktro gue creg gue s= va = hacser en Reinosa y en este
sentido vamos a comentarle en dias prdximos en otra interpelacidn gue tenemos
egtablecida, y finalmente el Area de Santander, gue estd cublerta
suficientemente con Valdecilla, gue ademds cumple funciones de hospital

supraregional.

En definitiva, lo (nico que nos gqueda, por tanto, por resaltar y por
comentar &5 gu® wvamos a hacer con los hospitales de Liencres y Pedrosa.
Efectivamente, vo por lo gue conozco en la prensa, =1 Gobierno Reglonal ha
adoptado =1 acuerds de gue la aslstencia de media vy larga estancia
hospitalaria se lleve a cabo en el heospital de Liencres, centralizando alli
los dos hospitales. Bien, a mi se me plantean agul algunas cosas, algunas

dudias gue yo guisro exponer brevemente.

En primer lugar, yo no voy a discutir gue el tema estd estudiado,
probablemente lo tisnen ustedes estudiado. Es muche mis econdmico, van a
decirme ustedes, centralizar la asistencia en Liencres, es mejor centralizarla
en Liencres gue en Pedrosa, porgue las condiciones en Liencres son en estos
momentos mejores. Yo no lo voy a discutir pergue no tengo datos., Lo que si me
llama la atencidn es gue en Pedrosa se invirtid una cantidad de dinero hace
poco en reformar un pabelldn, por lo menos un pabelldn, y en estos momentos,
bueno, pues ahl estd. Habrd gue hacer algo con el hospital de Pedrosa y a eso

" 4 3
mz referirad despuis.

En sequndo lugar, yo gquiserc comentar tambifn gue en los presupuestos del
presente aflo se destinaba una cantidad a Pedrosa mayor gque a Liencres. Este es
un hecho realmente paraddjico. En cualguier case, yo creo gque es5a inversitn
gue se destinaba a Pedrosa serid en bienes trasladables al hospital de Liencres

an su momento. Por tanto, bueno, pues tambifn estar@ de acuerdo si eso es asi.

En tercer lugar, yo he dicho gue estoy de acuerdo en gue se destinen estos
hospitales, centealizados en o g6la ai as gue ustedes lo dicen ggﬁq en
hospitales, digo, de media y larga estancia. Ho me cuadra a mi bien el tema de
prediagndstico y diagnbstico. Yo realmente eso no s& lo gue es, yo no sé& lo
cue es el prediagnbstico, no conozco ese término. En cualgquier caso, si gue he

leido en la prensa, y eso me preocupa, gue va a estar dotado el hospital de

Liencres con los mas modernos adelantos tecnoldgicos. Eso ;qué guiere decir?,



Ne* 311 DIARIC DE SESIONES de Ia Asamblea Regional de Cantabria Pigina 2145

igque vamos a tener ascaaer en Liencres?, alglografia digital. etc. Es que eso
es miy caro. Enfonces yo le digo: no consiste en dinveritie - 1,200 willones,
gquidn lo va a sostener despu@s?. Porgue yo crec gue estos hospitales ss
tienen gue sostener a través de un concierto con el INSALUD, v el INSALUD les
va a concertar media y larga estancia, y media v larga estancia supone gque les
van a dar tres o cuatro o cinco mil pesetas por cama, como mucho. Eso no es un
hospital de alta tecnologia. Pero es gue ademds un hospital de alta tecnologia
lo tenemos ya. Si se guiere hacer alta tecnologia, puss ya tenemos Valdecilla.,
Para gué gueremos invertir cantidades cuanticsas en Liencres, cuande yo creo
que nos basta con inversiones mAs peguefias, porgue eso exige precisamente la

media ¥y larga hospitalizacidn.

Por otra parte, ¥ con esto concluyo, si se centraliza todo en Liencres,
nos queds Pediosa. ¥ mi pregunta concreta es, y mi precocupacibn concreta, que
a3 la de mi Grupo: ggu® wamos a hacer con Pedrosa?, ja gué se va a destinar
Pedrosa?. Yo querria y les sugierc a ustedes gue se dadigue a alge relaclonado
con la sanidad. En ese sentido, vyo cres gue Pedrosa cumple unos critetios
fundamentales, estd =n una =zona extraordinaria para algiin tipo de enfermos,
como pueden ser, por ejemplo, toxicSmanos, como pueden ser, por ejemplo,

aleohdlicos. En ese sentido wa mi sugerencia hacia ustedes.

De momento no tengo mas gue deecir,

Muchas gracias, seflor Presidente.

EL. SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Turno de contestacidn. El Consejo de

Gobierno, por 21 miamo tiempo.

(El sefior Presidente del Consejo de Gobiernme, D. Juan Hormaechea Cazdn,

solicita intervenir por alusiones).
EL SR. PRESIDENTE (Obregtn Barreda): Por cuestidn de rigor reglamentario,
las alusiones son personales como diputado. 3i su Sefiori= sge siente aludido

personalmente.... Lo siento, per: np puedo concederle la palabra.

EL SH. BEDOYA ARROYO: Sefior Presidente, sefioras ¥ seflores diputados.

Se interpela al Consejo de Gobiesrno cufl va a ser el destino inmediato gue
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van a ser dados a los dos liospitales transferidos alld por epe-o de 1987,
trancferidos de la extinta AISNA, de Pedrﬂsé: ¥ de Liencres. Comn bieuy ha
manifestads el interpelants, desde el momento en gue &1 planted su propia
interrogante hasta la situacidn en la gque la misma se tramita ante esta
CZmara, ha habido condicionantes definitivos en cuanto al posicionamiento del
Consejo de Gobiernc al respecto.

El Consejo d& Gobiernoc ha decidido, y lo ha decidido desde un estudio
detallado, complejo, comprendiendo y entendiendo gue tambi&n estd en un
supuesto donde el proceso de transferencias no se haya producido en la
plenitud gue 4implica no solamente recibir unas funciones, recibir unos
edificios, sino recibirlos con buen estado o con la cantidad de financiacién
suficiente para gue el buen estado se reproduzca en un tlempo inmediato, el
Consejo de @Gobiwre no sencillamente iba a dedicarse a manifestar su
contrariedad por esa situacifn en la gue recibia esos dos hospitales, sino que
tenia la obligacidn ante el conjunto de los ciundadanos de plantear una
alternativa clara de cudl iba a ser el destino y la manera de atender aguello
que habia recibidoe y gue l5gicamente, como heredero vy subrrogandose
histdricamente y juridicamente en lo gue habia hecho el anterior Consejo de

Gabiernc, debe asumir.

Desde esa perspectiva se ha decidido concentrar ambos hospitales en el
hospital de Liencres, & traves de un proyecto basico ya existente, con una
inversifn total de 1.200 millones, cuyas obras iniciales estarén finalizadas
aproximadamente hacia el mes de junio o julio, ya iniciadas el dia 4 de mayo,
implicaran definitivamente, y con una inversidn aproximada de 160 millcnes en
su globalidad, supondrdn definitivamente poder trasladar el actual hospital de
Pedrosa al hospital de Liencrss, para de forma inmediata despu@s iniciar, ¥y ya
en el Fondo de Compensacidn Interterritorial del afio gue viens hemos
solicitado la inversidn de 300 millones para continuar este proyecto, pensamos
en 1988 adjudicar con un concepto de gasto pleanual el total de la obra de
finalizacidn de este proyecto importante para completar la red hospitalaria en

=1 &mbito de }=a Comunidad Autdnoma de Cantabria.

Cuil es el objetivo al gue nosotros gqueremos disefiar y trasladar ¥

configurar en ol ambito de ese nuevo hospital de Liencres.

En cuanto a la infraestructura, la creacisn de un centro de 260 camas, 20
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habitacionss de dos camas, y gua suponga ademis, l8gicamente, el mejorl
zutendimiente del servicio piblico d& -la sanidad -en los mwddulos mis
importantes de atender en sanidad como en lo mas importante gue nos puede

exigir un ciludadano: gue se le atienda desde los servicios piblicos.

En segundo lugar, desde el punto de wista asistencial, tendr3 Aareas de
quirdfano, radiologia, laboratorio, rehabilitacidn,-smndogcopia ¥ exploraciones

especiales y consultas externas.

Desde el punto de wvista funcional, =e atenderdn a los programas
sliguientes: atencifn a pacientes de media y larga estancla, en el &rea
respiratorio, cardiovascular y otra serie gue le podria sequir definiendo;
atender el drea de la cirugia ortop&dica, potenciando esta resalizacidn gue en
este momento viens = medio gas realizdndose en el actual hospital d= Pedrosa)
cumplir =1 compromisoc electoral del programa de Alianza Popular de establecer
un servicio de cirugia plistica y estética en el dmbito de esste hospitaly
proceder a un completo servicio de rehabilitacifn, un &rea en el que
entendemos estd sumamente deficitaria nuestra Comunidad Autdnoma de Cantabria,

en el ambito de la traumatologia, en el Ambito respiratorioc y neuroldgico.

Por otro lado, expresar el concepto de un servicio de diagndstico y
prediagndstico, gue sin perjuicio de la configuracidn conceptual del mismo,
comprende, lSgicamente, la atencién al ciudadano gue estando en principio
putencialmanfe‘ sano, tiene gue periddicamente ser reconoccido y posiblemente
poder ser configurado como un ser gue, potencialmente sano o creyéndose sano,
pudiera estar en el Ambito de la potencialidad de la enfermedad, con todo lo
gue eso supone de complejidad en cuanto a la posible discusidn gque podamos
tsner sobre este punto, Tambi&n atender al Zmbito de la ortodoncia infantil,

tambidn un compromiso asumido en el programa electoral.

Quedan, por otro lado, una serie de interrogantes planteadas al hilo de la
interpelacidn por el sefior Conde Yagiie. En primer lugar, nosotros no zolamente
crodedemos a realizar esto por un concepto de aponomia —inisialmente ya
hablamos de una inversién de mis de 1.200 millones-, sino porque entendemica

que asi vamos a dar un mejor servicio sanitarie.

En cuanto al concepto de inversiones en Pedrosa, las ya realizadas,

nuestro obhjetivo es claro. Pedrosa va & tensr un destino, en todo caso, de uso
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nibllzo. Entre 1los andlisis actuales gque se estin realizando, ai--:.

—ompivien las apreciaciones gue ha realizado el propic Sr. Conde Yague on
cuanto a lo gque 21 entiende que podrfan definirse. Pero estid claro gue Pedrosa
no es algo gue va a ser ni un canto para lo privado, porgue va a tener uso
piblico, vy, en segundo lugar, su apreciacidn va a 5er, en todo caso, en ese
uso piiblico, o sanitaria o de caricter social, y, en consecuencia, 1lo
invertido y su propia existencia serd recuperable para”la propia sociedad ¥ en
absoluto serd algo a destruir sino algo a regenerar desde lo que existe, para

2l buen uso pliblico del propio patrimonio de la Diputacidn Regional.

En cuantoc a las dinversiones gque figuran en este momento en los
presupuestos de la Diputacién Regional y en parte gracias a ese artieulado que
ustedes tanto denostaban en 1la Ley de Presupuestos, se nos permitird
conceptual y legalmente poder irasladar las inversiones gque esencialmante son
en aparatos, mas gque inversiones desde al punto de vista de infraestructura
las reclbidas a Pedrousa, se nos permitird reconvertilas para apreciarlas y
destinarlas al descino tambi&n de la reconversidn del Hospital de Liencres.
Estd claro una apreciacifn, gque me parece que era también lo gque gueria pedir
la palabra el Sr. Presidente del Consejo de Gobierno, en cuanto a4 existencia o
no de escaner, en este caso no est3 FPlanteado, es decir, no es que nosotros

pensemos establecer este tipo de procedimiento tecnoldgico, ¥ ya digo dqus

podiamos entrar en mas detalle.

En sintesis, guiero manifestar gque creo gque con esta apreciacidn el
Consejo de Gobierno de un lado presta un servicio eficaz a la Sanidad de
Cantabria, con una inversifn importante deade la carencia de una transferencia
mis dotada econdmicamente. De otro lado cumple un servicio especial a su
propio compromiso electoral, y antes ha habido un planteamiento en un anterior
punto del orden del dia, de un compromisc electoral gque por encima de las
atribuciones gue puedan realizar los Grupos exige al Consejo de Gobierno,
convencido de gue en ello hay algo positivo para la sociedad de Cantabria, a

desarrollar servicios como el de la cirugia estética o plistica o el tema de

1}

la -»rtodoncia  infantil. Hesotros creemos gque ese es importants par Ly
sociedad, que son Areas deficitarias o pricticaments nulas, que son aAreas en
este momento importantes para la sanidad y para la sicologia y el deseo de las
personas dindividualizadamente, ¥y gue eso, no prestindose en la sociedad,

debemps de ser capaces de acercarlo a los ciudadanos de Cantabria.
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En consecueiis i, ese es gl criterio inicial que tiene- el Consejo de
Gobierno, ya en marcha decde el dia 4 de mayo, para transformar y crasladar el
Hospital de Pedrosa a Liencres, con respeto, por supuesto, a los derechos, que
tambifn esra una preocupacidn gue existia a veces ante la opinidn plblica, a
los derechos gue el conjunto de los trabajadores tienen asentados en el Smbito
ds la Diputacidn Regional, va gue el personal de Pedrosa serid trasladado
l'é_g.ic:ama-nte al nuevo Hospital de Liencres, dque tendrd las dotaciones vy ~los

planteamientos gue ha realizado el Ministerio.
Nada mis y muchas gracias, Sr. Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Turno de réplica, cinco minutos.

EL S5R. COHDE YAGUE: En algunas gosas de acvuzrdo ¥ en otras, como siempre,
pues no. Lo primero gue guiero decir es gue en el tema de la utilizacidn de
Pedrosa pues me alegro de gque efectivaments se vaya a dedicar a algo de uso
plblico relacionado con la sanidad o, en cualguier caso, con politica de tipo
social, y en ese sentido prohiban las sugerencias gue yo les hacia a ustedes y

que yo me imagino que ustedes tienen en mente. De acuerdo.

El sequndo punto, guiers decir gque tambign de acuerdo en gue la
transferencia gque se hizo en su dia de los hospitales de Pedroga y Liencres
fud una calamidad, y si un ejemplo de cdmo no se tienen gue hacer las cosas.
Efectivamente, s= nos transfirieron en menos de 500 millones de pesetas en lo
gua yo sé, dos hospitales en estado semirruinoso, gue naturalmente hay gque
reconvertir y hay gue utilizar en algo. Por tanto, gue &sto no sirva de
ejemplo hacia el futuro a la hora de plantear las transferencias del INSALUD,

cue, mis o menos tarde o m&s o menos pronto, todos tenemos gue tener en mente.

Tercer punto, y agui vienen algunos puntos de desacuerde con los gue
ustedes me dicen. La cirugia ortop@dica yo creo gue no hace falta, porque lo
cubre Valdecilla. ST hace falta rehabilitaci®n, es decir, es deficitaria esta
vegifn =u coballlitasifn.  La  cirugila-TplAstica no me _parece un ‘luna
prioritario,., Tampoco mg parece un tema prioritario la ortodoncia infantil, noc
¢quiero decir gque no sea importante, digo prioritaric. En cualguier ecaso, mi
duda es, bueno, se pone cirugia plistica, se pone ortodoncia infantil, zquisdn

lo va a pagar?, gcon gqué dinero?, porgue no consiste en dinero, luego hay gue

mantenerlo. Eso requiere una dotacifn de personal y unos medios muy cosStoSO0S.
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:0gién lo wa a mantenee? wl INSALUD personalmente creo gue no. Entonces, yo

creo gque ustedes tendrdn penszadn gquién lo va a mantensr,

Por otra parte, el tema del prediagnbstico y diagndstico yo tampoco estoy
de acuerdo, se lo digo con todo respeto, porgue es gue 85 una cosa ya
desfasada, es decir, no wvale el prediagnfstico y diagnbstico para detectar
enfermedades en personas aparentemente sanas. Ya se dijo otra vez, se hacen un
chequeo, sale a la calle, tiene un infarto, y se gqueda muerteo. Es decir, eso
estd claro, es decir, perdone un momentin, yo les voy a decir mis cosas, es un
tema td@cnico gue vo creo ademds gue conozco bastante. Detectar precozmente un
tumor 25 absolutamente imposible. En este sentido yo les puedo poner ejemplos,
los Fjaponeses hacen programas de detsccidn precoz de cincer glastrico, gue
tiene una incidencia muy alta, qué pasa, pues gue no lo leogran, porgque es,
primero, muy caro, ¥, segundo, los procedimientss (ne utilizan de citologia
seriadas, ete., no son fiables. En Estados Unidos se han puesto programas de
deteccidn precoz de cAncer de pulmfn, citologia seriada y fotoseriacidn,
tampoco, tampoco, ¥ se han desestimado muchos de estos programas. Por tanto,
el prediagndstico y diagnbstico, desde mi visidn profesional, creo gue tiene
una utilidad muy limitada. Y otra cosa, si se gqulere hacer bien, si no guiere
hacer una chapuza, el prediagnbstico y diagnbstico exige alta tecnnlogia,
claro gue exige escaner, y citdlogos expertos. Es deecir, alta tecnologia, ¥
gsa la tenemos en Valdecilla, por tanto econdmicamente a mi el prediagnéstico
y diagndstico slogue sin cuadrarme desde un hospital como sste hospital de
Iiencres que se guiere destinar fundamentalmente a media y larga estancia.

Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Obregén Barreda): Turno de diplica.
EL. SR. BEDOYA ARROYO: Sr. Presidente. Sras. y Sres. Diputados.

Hada m&s gueria entrar esn aguellos dos Ambitos en los gue parece gue no
existe complementariedad o coincidencia de criterio entre el sefior

interrmslante y o) Crmzcio de Gohlerno, representado en mi persona.

En primer lugar se nos dice es gue la cirngia plastica, la orteodoncia
infantil, no es importante. Mire usted, decir gue no es importante o gue no es
prioritaria me es igual, la prioridad quién la tiene gue decir, sera el que

tiene problemas de cirugia estética o el que tiene problemas en su familia de
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ortodoncia infantil. BEs facii venir agqul y decir, sin tener esa problema,
d=cir gue no es importante. 25 gue acaso para el gue tiene un problemna de
ortodoncia infantil o de cirugia estética no le es mis importante para &1 ese
problema gue un seflor gue tiene su cl@ncer gue &l no tiene. Esa reflexidn es
absolutamente cisrta. ¥ adem3s ha diche usted antes una cosa, dice usted, mire
usted, la red asistencial de Cantabria, =1 planteamiento sanitaric esta
perfectamente desarrollado, tenemos o estd en vias de una planificacifn
adecuada en el Ambito de 1988 en funcidn de la propia estructura del mapa
sanitario, y cuando estamos desarrollando y estamos siendo capaces de llegar a
la red de asistencia primaria con los consultorios, con los centros de salud,
a la red hospitalaria a través de esos cuatro centros hospitalarios gue tienen
gque configurar en nuestra regidn, ¥, sobretodo con el supraregiomal de
Valdecilla, el hecho de gque ya veamos la sanidad como algo no estrictamente de
cumplir la Ley General de Sanidad ahi sencillamente, sino guerer profundizar v
poder soluciocnar los problemas de la gente hasta el mis minimo problema, eso
es obligacidn de los poderes piOblicos, v entonces en un hospital debe haber
una -serie de gervicios, gque usted considera gue son prioritarios,
rzhabilitacidn, continuar como centro de media y larga estancia, y una serie
de planteamientos gque usted los rechaza, (por gu&?, si usted considera esos
prioritarics, ademids de esos puede haber otros. Es gue porgue estén estos
sstamos rachagzando otros, si nosotros lo finico gque decimos es gue todos los
gue usted considera prioritarlos van a estar o estin en el planteamiento
sanitario de Cantabria, lo gue gueremos =5 dar mas posibilidades al conjunto
de los cindadanos en el tema mias importante gue puede haber, gue es el de la
sanidad. :Pero es gue a alguien le puede molestar que ademds de hacer lo que
hay gue hacer, y gue usted dice gue est3 hecho o gue estd en vias de hacerse,
hagamos mias?, :es gue eso le puede molestar a alguien?. Yo entiendo que
absolutamente no, no le puede molestar a nadie. ¥ s5i ademds eso es para
nosotros una exigencia de nuestro propic programa electoral, que fué planteado
ante los ciudadanos de Cantabria y que recibid sencillamente 40,000 votos mis
gue el que guedd en segundo lugar, y por eso no tenemos porgué tener envidia a
nadie, porgue parece gue antes alguien queria plantear gue parsce gue teniamos
envidia, © gueri=mns erosfosar 80.000 votos, n0g, no, nosotros gueremos
aumentar los L120.000 gue tenemos, 25td claro que por cumplir el programa

electoral tampoco nadie se puede enfadar.

¥ usted plantea: es gque :cdmo se va a pagar?, pues como todos los

servicios piblicos, tendrd una parte, come usted bien dice, gue podrd ser
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regenerada, porgue en la mejnra del hospital tambi&n va una regenevacidn de
posibilidades econdmicas en el c¢ocacliorto 2 establecer con el INSALUD, ¥ tendis
una via econdmica. Otra via econdmica tendri gue correr, como en todos los
servicios plblicos, a cargo de la Administracidn, porgque es gque el ciudadana,
no es la Administracidn la gue paga, son los ciudadanos los gue estin pagando,
Es que estamos confundiendo el prestar un servicio al ciudadanc y gue lo pague
la Administracion, no, no, si es gue los servicios piiblicos no los paga el
Consejo de Gobierno, los pagamos con aguelleo gue los ciudadanos entregan a los
poderes plblicos para gue nosciros reconvirtamos sn servicio piiblico. Y si
nosotros en nuestro programa y en nuestra idea de Gobierno entendemos gue &sto
e#5 importante para los ciudadancs, =stamos no dispuestos a hacer la demagogia
de decir wva a ser gratuite, estamos dispuestos a darlos en posibilidades
econdmicas al conjunto de los ciudadanos y a su vez tambi&n a cargarlo al
presupuesto ds la Diputacién Regional, como se carga la prestacidn de otros
muchos servicios pfliblicos, porgue entendemos gque este tema es prioritario para
nosotros vy para los ciundadanos, no gue vienen agui 2 hablar, sino para los

ciudadanos gue padecen ldgicamente ese problema.

¥ coando usted habla del concepto del diagnbstice y prediagndstico, mire
usted, el planteamiento de la lucha contra los problemas es esencialmente un
planteamiento de lucha contra el problema. Decir que sdlamente se puede poner
en marcha aguello gue ya estd solucionado, aguelle gue se puede detectar, es
sencillamente hablar del inmovilismo mas absoluto a lo largo d= la historia vy
en el presente, y realmente renunciar a un concepto de futuro. Decir gue es
gue hay pocas posibilidades de detectar la enfermedad, decir gque es gue e50 es5
costoso, ¥ con eso limitarse a decir no hacer, &5 =encillamente cerrar la
carpeta y sobrar en muchos &mbitos el conjunto de las persomas gque planteamocs
cuestiones y hacemos planteamientos de servicio piiblico en el &mbito de 1la
politica. Yo le voy a decir gue pagaremcs lo gue cusste, perc lo gue si gue
estd claro gue si nosotros gueremos establecer un servicio de diagndstico,
légicamente invertiremos en funcidn de los andlisis gue se nos establezcan
para tener un buen servicio de diagnbstico y prediagndstico. ¥ no nos importa
sue nos digan yue en Madrid. o gue en Asturias, o gue _gp Guadalajara, y muchas
vecas lo dicen agqui representantes del Grupo Regionalista, no hayan sido, o nu
hayan gquerido acometerlo, no nos sirve sencillamente esa referencla, estamos
convencidos de gque un planteamiento como el gue estamos haciendo es importante

para el conjunto de los ciundadanos de Cantabria, ¥, en consecuencia, estamos

dispuestos a llevarle a cabo, ¥, légicamente, si no, ustades no lo critaran ¥
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los ~iadadanos no los demandarin, Pero en su momento, que sera en las proximas

elenciones,

Hada m3s y muchas gracias, Sr. Presidente.
EL SE. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Turno de posiciones, Centro

Democratico y Soclal, cince minutus. Grupo Socialista.

EL S5R. BLANCO GARCIA: Gracias, S5r. Presidente. En cinco minutos voy a

intentar fijar la posicifn de mi Grupo.

En principlo decir gque, efectivamente, es el Gobierno gquien tiene gue
fijar el futuro de estos dos hospitales, antigiia AISNA, hoy hospitales de la
Diputacidn Regional, De acuerdo. Hombre, lo podfian haber hecho on alouna de
las comparecencias, gue ha habido mltiples, intercambiandc opiniones con 1la
oposicién gue no ha sido precisamente en la orientacién gue ahora, o a través
de la prensa nos hemos enterado. Estc yo crec gue es un reproche legitimo

desde la oposicién, me parece a mi, por las razones que les voy a explicar.

En primer lugar, a mi me parece gque agul que se han hablado gue se han
hecho transferencias mal hechas, de abastecimiento de agua, de saneamiento,
eto., ¥y0O Creo gue es5ta es una de las transferencias peores, por parte de los
gque estaban antes en el Gobierno, los gue fuera, entre otros el Sr. de 1la
Hera, o el Sr. Rodriguez. Muy mal hecho. ¥ la prusba estf en qué, en que
ustedes se tienen gue gastar ahora 1.200 millones de pesetas, o 1.500 millones
de pesetas, en una inversitn real, de momento, porgque lusgo me imagino gue
tendran gue wvenir mas, y eso s= lo guitan al Sanatorioc Pedrosa, ¥ no saben
exactamente gué van a hacer con el Sanatorio Pedrosa, y lo hacen, hombre, lo
hacen con micho descaro, permitanme la expresidn, es gue sin estar publicado
en el Boletin Oficial de Cantabrla los presupuestos de la Diputacidon Regional
ya estdn aplicando el articulo 3, cambiando de una partida a otra, hombre, si
no diganme ustedes ddnde esti en los presupuestos, en gué partida estd, los
1.200 millones para invecsiones reales en Liencres, no existen, no existen,

serd de futuro, serd para los presupuestos del afio qus viens, de acuerdo.

Que hace falta ortodoncia, gue hace falta cirugia plistica, gue hace

falta... PFor supuesto, por supuesto gue si. Pero, miren ustedes, yo de gsto

creg saber algunus cosas, ¥y no lo digo como médico, lo estoy hablando como
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politico. Fijsnse ustedes en el espejo-de Catalufia. Catalufia reivindied las
transferencias del INSALUD, les dieron las transfevonclas del INSALUD, v al
cabo de tres, cuatro afios, o de dos, tres afios, tuvieron gue pasar, liguidar
la Consejeria de Sanidad y pasar todo el sistema del INSALUD a Economia ¥
Hacienda, porgue era una ruina agquello. Miren ustedes, malas transferencias,
inversiones reales para una serie de servicios que qué duda cabe pueden ser
necesarios y 50N necesarios. Tercera cueslidn, luego eso hay gue mantener un
coste efectivo, hay gue mantener ese coste con nuevas plazas, porgue se crean
nuevos servicios, hay gue mantener mds gasto corriente, de dbnde van a sacar

ese dinero. Esta es la respussta que tienen ustedes que decir.

Por lo tanto, si, si, por supuesto gue de los presupuestos, pero de algin
sitio hay gue guitarle, ¢lo van a seguir ustedes guitando de Cultura?, :lo van
a seguir ustedes guitando de Deportes?, zlo van a segquir ustedes gquitand. =
Ganaderia?, :lo wvan a seguir ustedes guitando, de dénde?, porgue parece ser,
seglin los presupuestos, si es gue no lo cambian, las inversiones en Obras
Piblicas, esas estin planificadas para tres o cuatro afios. Por lo tanto, estd
claro gue lo tienmen gue guitar, esos gastos corrientes gque van a tener gue
dedicar a esos nuevos servicios, de inversiones reales en otras Consejerias.
Esto es lo gue nos tiersn que decir, porgue venir agui y decir yo voy a montar
un hospital maravilloso, fenomenal, :cémo se paga?, esta es la cuestifn. No
vayames 2 entrar en una senda en la cual se entra en crisis la peguefia sanidad
gue ostenta o detenta competenclas la Diputacidn Regicnal, por no planificar

bien las cuestiones.

Segunda apreciacidbn que me preccupa, y preccupa a nuestro Srupos: ;gué va a
pasar con 2l Sanatoric Pedrosa?. Ho han dicho qué va a pasar. ;Qué va a pasar
con los trabajadores del Sanatorio Pedrosa?. Bueno, =5 gue 23o lo tiene usted
gue compremeterse, porgus comoe s5e han diche tantas cosas, =il la=
comparecencias dicen una cosa, aqpi vienen y nos cuentan otra. Miren ustedes,
nogotros nO NOS OPONEmos, N0 NoS5 Oponemos a gue se de una salida real ¥
efectiva a esos dos sanatorios, siempre y cuando se garanticen los puestos de

==trabajo, siempre .y -cuando el. coste efechive, - major dicho, los gastos
corrientes para mantener - los serviclos gue ustedes quieran dar en Liencres ¥y
Pedrosa no nos metan en la senda de la ruina ¥ del mayor endeudamiento, gue

esa puede ser la segunda tentacifn gue ustedes pueden tener para mantener esos

hospitales.
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Siendo asi, co: =sas5 dos salvedades, gque me parecen salvedades de fondo,
gue ustedes tienen gue enpiivar, vayan para adelante con la planificacifn de
la Sanidad, pero con esas dos salvedades importantes: gue no suponga un Mayor
gasto corriente, gue se garanticen los puestos de trabajo y gue no sea un
mayor endeudamiento del gue ya tiens la Comunidad AutSnoma, gue est3 rallando
los limites de presidn o de endeundamiento.

Muchas gracias.

EL SH. PRESIDENTE (Obregton Barreda): Corresponde ahora el +turno de

posiciones al Grupc de Alianza Popular.
EL 5SR. BEDOYA ARRDYO: S5r. Presidente. Sras. y Sres. Diputados.

Bn primer lugar decir gue guizis usted no prestd atencidén en mi
comparecencia. Yo, en mi comparecencia, adeslant& gue la gran posibilidad sobre
este tema era concentrar en un uAnico hospital y gue probablemente seria
Liencres. Eso lo manifest® en mi comparencia ante la Comisién de Politica
Social v de Empleo. En consecuencia, es problema de usted el no atender, el no
leer, pero no, por supuesto. va a ser derecho de usted tergiversar lo gue hoy

ha dicho.

En segundo lugar, dice usted, hombre, es gue van a invertir ustedes 1.200
millones de pesetas, y partiendo de un concepto de gque la transferencia gque se
realizd en 502 millones de pesetas, con 140 y tantos millones de pesetas como
ingresos propios, ¥ el resto con cargo al Estado, anualmente, no cabe duda gue
cuando usted plantea la dinversién de 1.200 millones es gue nosotros
sencillamente, tambign es cierto y debemos de decirlo, no estamos limitandonos
= rehacer el hospital de Liencres, nosotros estamos haciendo un nuevo hospital
donde vamos a recoger otra serie de conceptos de nuestra propia concepcibn ¥y
de nuestros propios compromisos en materia sanitaria. Luego, estrictamente,
tampoco es justo manifestar, ni simbidtica ni simbdlicamente, decir es gue
ustedes para dejar Liencres como estaba tienen que gactarse 1,200 millones des

pesetas. En consscuencia, es0 htampoco es gietto en casoc alguno.

Tampoco es cilerto gue yo haya manifestado gue sin estar publicado el

Boletin Oficial gue recoja los presupuestos para este afic de la Diputacidn

Regional de Cantabria ahi hemos hecho uso del articule 3, en primer lugar
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porgque ya lo hemes funifestadeo por activa ¥y por pasiva, los primeros &0
millones de inversidn eran & millones de inversion gue estsbean adjudicados. a
la empresa Dragados ¥ Construcciones antes de procederse a la propia
transferencia, vy, en consecuencia, es un dinero gque ha wvenido v que estaba
comprometido y gue wviene directamente del Ministeric porgue fue un dinero que
ne se reconocid en la propia transferencia pero gue estaba adjudicado a la
propia empresa. MHosotros lo gue dijlmos, «wome tenemws un proyecto de
remodelacidn o de nueva planificaci®n sobre estos hospitales, antes de
invertir ustedes, sspare  a  que nosotros decidamos genéricamente vy
cancretamente el proyecto gue gueremos para los hospitales transferidos. Una
vez que hemos tenido definidos hemos logicamente gue cumplir el compromiso con
@sa empresa para gue ejecute esa obra, ampliada tambi&n con fondos propios de

la Diputacifin Regional.

En consecuencia, vy lo ma3s gue trasluce su deseo es gue le preocupa a usted
en el fondo politico el gue se proceda a realizar esta obra. Y le preocupa
porgue de repente le entra la mania persecutoria de gque vamos a aumentar los
gastos corrientes, gue se va a aumentar el capitulo 2, parece gue realmente
les molesta que el hospital de Liencres vaya a ser un buen centro
hospitalario, un buen centro sanitario para el conjunto de los ciudadanos de
Cantabria. Yo creo gues &5 una molestia cgue no tiens absclutamente sentido, no
lo tiene desde =1 punto de wvista de lo gue gueremos hacer, ¥ no lo tiene
porgue no hay gue escandalizar a nadlie de gue =1 gentro gus nosotros
pretendemos, bien gestionade ¥y con normalidad, tiene gue ser un centro gue no
suponga ninguna ruina para el conjunto de la Sanidad. Pero es gque usted
trasluce, vy sobretodo viniendo del Partido Socialista, trasluce usted un
concepto de gue e85 gue el INSALUD no tiene sus propios problemas econdmicos,
cue es gue la Sanidad en si no es costosa, pero es lo que yo decia antes, es
costosa perc lo paga el ciudadano, y aguello que estd pagando el ciudadanc
ssencialmente tiesne gue ser generoso con el ciudadano en el ambito de la
Sanidad. Lo gue no podemos decir es gue sencillamente porque se fuese a
incrementar un capitulo 2 en 30 o 40 millones anuales en Cantabria, tendriamos
que desschar la posibilidad de-1llevar =z cabo la posibilidad de asistencia
sanitaria en el ambito v en los concaptos que yo he expresado ea mi primera

intervencidn.

¥ guizids estaba ausente, alguien me decia gue si, cuando yo he manifestado

con claridad gqus ne hay ningln problema respecto a los trabajadores. Ya
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sabemos gue esa es la Gltim: instancia gque les gueda a ustedes =n la dinfmica
soclal. Cuande hay algo gue se quiers hacer- v uno no puede parns en filtima
instancia, intenta unc utilizar la fibra sensible de intentar manifestar que
alguien wa a perdexr su puesto de trabajo, gue esta derecha gue viene lo que
guiere hacer es abrir o reabrixy, o cerrar o recerrar, para gue alguien pierda
su puesto de trabajo.

Yo he manifestado, y lo saben los representantes de los trabajadores, que
ellos tienen perfecto derecho, no porgue se lo diga la Diputacidn Regional,
sino gue aguellos gue son funcionarios es gue ni siguiera se pusde plantear, y
los gue son laborales en las mismas circunstancias, ¥ lo saben en los diflogos
gue han tenido con la Diputacifn Regicnal, el pleno respeto a sus puestos de
trabajo, ¥y haremos, y estamos negociando, una plantilla finica para el hospital
gue se Va a uoaoun var en el actwal de Liencres, y, en consecuencia, nada se

debe en absoluto decir.

Sencillamente decir gue a unos nos ilusiona hacer un proyecto de mejora de
la Sanidad de Cantabria, quizds a otros, preocupados por el gasto corriente, e

intentando incendiar las naves, pensando en los trabajadores, les molesta que

52 pueda mejorar la Sanidad en Cantabria.

HMada m&s y muchas graclas, Sr. Presidente.

EL SE. PRESIDENTE (OUbregbn Barreda): Terminada la interpelacitn, se pasa

al punto siguiente. Sr. Secretario.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Punto 7.- Pregunta n° 35, relativa a los

Torreones de Cartes, presentada por D. Joaquin Diaz Rodrigue=z.

EL SE. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Tiene la palabra D. Joaguin Diaz
Rodriguesz.

EL SR. DIAZ- RODRIGUEZ: Reiterayrme en la pregunta tal y comn =2 presenta a

la Mesa.

EL SR. PRESIDENTE (Obregon Barreda): Segundo turno, contestacitn del

Consejo del Gobierno.
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EL SE. PEREZ BUSTAMANTE: S5r. Precidente. Sres. Diputados.

Mz pregunta =l Diputado D. Joaquin Diaz Rodriguez, del Grupo Parlamentario
Socialista, gue qué haremos con los Torreones. g¢Le contesto lo ficil o lo
dificil?. Mire, le wveoy a contestar lo dificil. Consciente de la situacidn r=al
dz Cantabria y de las débiles posibilidades materiales de nuestra autonomia
financiera, no puedo menos gue decirle gue por muche-gue se smpefic, y se ssti
empefiando, la Diputacifn Regional, por iniciativa feliz y extraordinaria de su
Presidente de Gobierno, en volcar recurscs, en abordar la restauoracidn de
Cagtillos o de Torres, de casas fuertes, de iglesias, Arglieso, rehabilitacidn
dal Castille de San Vicente, detericro de Soto Truz, yo le digo a usted gue
los Torreones deberian cerrarse, en los Torreones de Cartes, 2l munddo cultural
d= Cantabria, en defensa de una autonomia real y verdadera, fiscal ¥
efondmica, ¥ yo entiaziz con ellos a los Torreones de Cartes al grito de
" ..."gue dice "...lem latin)....". Nosotros nmo somos ovejas descentralizadas,
nosotros somnos los rebeldes, hasta gue Cantabria est® como guiere su pueblo.
Digale usted. D. Joaguin Diaz, al Gobierno de Madrid gque en wuna encuesta
cultural =1 87% de los cantabros guiere la misma autonomia gque la de los
catalanes y los wvascos. Por lo menos digales gue gueremos la misma autonomia
cultural y educativa, ¥, por tanto, fiscal v financiera. ¥a tiene usted el

objetivo de Cantabria 2.000.

:0ud haremos con los Torreones?. Pues Sr. Diaz, qué quiere gue le diga un
Consejero da Goblerno gque es ademds historiador de Cantabria. Ser fiel a su
sentido histdrico y a las necesidades culturales de este pueblo, porgue los
Torrecnes de Cartes son historia de Cantabria, y,; como usted sabe, ¥ si no se
lo digo yo, la memoria histdrica es lo gue precisamente nos sustraes al tiempo
y al encararnos de la raiz de nuestra identidad nos permite hallar la f{nica

verdad capaz de cumplir el deber antigiio y sacro, "la verdad os hard libres".

Mire usted, Cartes y sus Torrecnes tienen un wvalor histdrico gue nadie
conoce, o, desde luego, del gue nadie jamis ha escrito. Pero yo si lo s& y voy
z Aascirle algo de esc.para gue entienda gué haremos en los Torrecones, yuié

puede y debe hacerse con los Torreones.

En los primeros dfas del mes de diciembre del afio de Nuestro Sefior

Jesucristo de 1.429, Garci PFernindez Manrigue, recién nombrado Conde de

(astafieda por =1 Rey Juan II, llegd a Cartes y en la Iglesia de San Martin
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recibid ul homenajs del Concejo de Cartes. y durante cientos de afios Carten
fua el ceuirn de uno de los grandes sefiorios de aguellos poderosos Man:r:i;:_{uea,
uno de los cuales, a la muerte de su padre, escribid: "No se engafie nadie, no,
pensando gue ha de llegar lo gue espera®, y lo de gque "cualguier tiempo pasado
fué mejor". En Cartes los Torreones son un importante recuerdo de nuestro
pasado. La utilidad de la memoria, nos dice Heliot en la Seccidn Tercera dsl
"Little ...", consiste en la liberacidn tanto del future cunu del pasado. La
parte restaurada, como usted puede wver, guedd bien, su estructura en planta
inlca posibilitaria, de ser utilizada yva de inmediato, wuna sala des
exposiciones y conferencias. Hoy puede usted observar, si va, una cierta
humana. Carece de W.C. pero tiene un peguefio y discreto hueco. En fin, habria
guae hacer una oficina de contrel, y unas sillas, para comenzar a poner una
especie de salas de conferencias. Pero, mire usted, nosotros estamos
estudiando, nos interesa &l -btctal de los Torreones de Cartes, no se puede
hacer una cosa minima, una apariencia de actividad cultural, por mucho gue se

empefie en la ficll pregunta ;qué hacemos con los Torreones?.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Tiene la palabra el Sr. D. Joaguin

Diaz Rodriguez.
EL 5R. DIAZ RODRIGUEZ: Sr. Presidente. Senorias.

Mire, Sr. Consejero, no va a conseguir gue yo no deje de hacer prequntas
an este sentido, asungue trate de contarnos la historia de Cartes y otras
machas historias. Me lo conozco ¥ ayer estuve alli, para mis sefias. No le pida
nsted a Madrid, pida usted a su Consejo de Gobierno gue le den mis dinero para
rastaurar. 50 millones para restaurar el patrimonioc histdrico-artistice de
Cantabria es una miseria, se lo dijimos en su momento. FPida usted mas.

Simplemente esto, ¥ no nos venga a contarncos historias.

Ya le digo que wvamos a seguir preguntando, prequntadc cosas sobre el
patrimonioc histdrico-artistico, y gue conocemos ¥ por eso le preguntamos cual

=3 1l valér real de esos Torresnes.

Mire, no nos molesta nada, nos alegra gue ge hagan cosas por Cantabria,
nos alegra que se restaure y se acondicions el patrimonio histdrico-artistico,

psro pida usted m3s dinero para restaurar. Mire, los Torreones de Cartes son

el monumento a la falta de eficacia de los Gobiernos de esta regidn, bien sean
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#n coalicii:, bien sez con votos afladidos o bien sea con cabezas de Iista=.

Propias o & jonas.

Se compraron en el afio 1983, se comprd la mitad y, efectivamente, no sa
puede hacer nada en ellos, se han restaurado pero no sa han acondicionade, 1le
Ealta mobiliario, no hay donde meter sillas. Entonces, evidentemente, desde el
‘afio 843 Hasta el afio B8 estan parados, estin absolutamente pa}adaé, ¥ ustedes
en los presupusstos no dedican lo suficiente para restaurarlos. Evidentemente,
nay datos objetivos que nos dicen que el pueblo de Cartes, la zona de Liermo,
Viérnoles, Riocorve, tiene suficiente entidad histSrica como para que se haga
alguna actuacidn en ello. No me diga gue yo no he estado ahf, ayer

brecigamente estuve allf,

Curiosamente, y fijense, y &sto es misidn de la oposicidn, nosotros
hicimos esta pregunta en enero, el 3 de marzo del BB se ponen ustedes en
contacto de una manera extracticial con el Ayuntamiento de Cartes para ver gue
g2 va a hacer ahi. Curiosamente de enero a marzo se hacen estas actuaciones,
Y, evidentemente, de una manera extraoficial 0o se puede hacer nadie cargo de
atuello porgue los Torresones, después de toda la parafernalia que utilizaron
en periodc electoral con la compra de estos Torreones, s=iguen sin estar como
tienen gue estar y donde tienen que estar, sirviendo a la Comunidad para obras
© actuaciones de tipo histérico, de tipo artistico, de tipo, como usted ha
dicho, de conferencias, sala de arte, etec. Pero todos los Torreones, no
sclamente una parte. Por 1o tanto, Sr. Consejerc, yo le pido que, Yo wvoy a
seguir haciendo preguntas en este sentideo, gue es la misifn de la oposicion,
voy a sesguilr, digamos, controlando +todas sus actuaciones, tengo gue
manifestarle gue en este sentido pues decirsSlo otra Vez gque no le guiten
dinero a la Copnsejeria de Cultura, para deportes y otras actividades, y
restaure 42 una vez por todas los Torreones ¥ ponganlo al serviecio de los

ciudadanos, no solamente de Cartes sino de toda la Comunidad de Cantabria.
Muchas gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda ): Dispone el Sr. Consejero de un

minuto para terminar su intervencidn, si lo desea.

EL 5R. PEREZ BUSTAMANTE: Sr. Diputado, su respuesta es, y perdone usted
gque se lo diga, falaz, y demuestra gue usted no tiene alma para este pueblo.

Se lo voy a demostrar.
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EL SR. DIAZ LRUUWTCUEZ: Br. Fresidente, gque no diga...

EL SR, PEREZ BUSTAMANTE: No se puede tolerar en la Asamblea de Cantabria

gue se& diga gue no nos importa nuestra historia, es intolerable e=za

afirmacion..

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Sr. Consejero, no se puede tolerar la

expresidn de "no tiene alma para nuestra tierra o nuestra regidn.."

EL SR. DIAZ RODRIGUEZ: Sr. Presidente, ruego gue retire esas palabras de

"falta de alma™.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Ovbe retirar esa expresidn, Sr.

Cansejero.

EL SR. PEREY BUSTAMANTE: Queda retirada la parte correspondiente a lo gue
parezca una ofensa, pero no pueds retirar jamds, mientras viva y mientras
tenga una gota de sangre, que algGn cintabro diga gue no le interesa 1la
historia de su pueblo, porgue un pueblo sin historia, lo dijo Don Marcelino,

estd condenado a la desaparicifn.

EL SE. PRESIDENTE (Ubregdn Barreda): ELl retirarlo ha de ser sin limitacidn
alguna. Usted se ha pronunciade en un sentido gque realmente ez incompatible
con la dignidad gue todos los Diputados tienen, excepto al "no tiene alma®™.
Ademd@s ha hecho consumir el tiempo gque tenia de un minuto. Es decir, por

szgunda vez se lo digo, retire sin limitacifn la expresidén "no tiene alma™.
EL SR. PEREZ BUSTAMANTE: Retiro la expresidn "no tiene alma”.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Bien, pues ha terminado en sl uso de
su palabra, ¥y se termina esta pregunta, ¥ sSe pasa, Sr. Secretario, al

sicmiente pinto,

EL SR. PAJARES COMPODSTIZO: Punto 8. Pregqunta n° 49, relativa a reparacién
ds la carretera Selaya-Bustanguato, agui estd muy mal sxpresado, presentada

por Don Miguel Angel Revilla Rolz.
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EL SR. PRESIDENTE (hiegbn Barreda)s Tiene la palabra el Sr. Revilla.

Saben que en las pregunias Zimponen de cinco minutos cada uno.

EL SR. REVILLA ROIZ: El Sr. Secretario se ve gue no va mucho a la Virgen
d= Valvanuz. Yo también retirc la pregunta en el tiempo en gue ha sido
formulada, y ayer precisamente, al preguntar la situaci®n de esa carretera, ms
confliraan gue =n &€l ftiewpo en gue ha sido hecha la pregunta el Consejo de
Gobierno la ha reparado, con lo cual lo Gnico gue hago es agradecer el que
hayan arreglado esta carretera en el tiempo en gue ha estado la pregunta

planteada.

EL SR. PRESIDENWTE (Obregbn Barreda)s Muy bien, se pasa al punto siguiente.

Sr. Secretario.

EL 5R. PBAJARES COMPOSTIZO: Sr. Presidente, no gquiero pedirle su
autorizacidn para contestarle al Sr. Revills, gue una vez mas es tan simpitico

expresamente. Vamos a ir al punto 9.

EL SR. PRESIDEHTE (Obregbn Barreda): Perddn, un momento. zDeseaba el Sr.

Secretarie?. Esta Presidencia no tiene ninglin inconveniente en gue usted pida

al Sr. Revilla, si entiende gue ha hecho un comentario, es subestimativo....

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Ho, realmente, el Sr. Revilla, 5r. Presidente
muchas graeias, se ha referido a mi en el sentido de gue yo desconocia un
pueblecito. Ese pueblo le conozco perfectamente. Yo me he referido
directamente al telegrama gue tengo delante de mi, v ese es el error gue he
cometido al leerlo, vy aguil pons Bustanguato. MNaturalmente, dada la
inteligencia y 1la siempre simp3tica cordialidad del Sr. Revilla debiera

haberlo entendido y no hacer la bromita. Nada mas.

Pregunta n° 56, relativa a actividades de carga/descarga de residuos
tbxicos, presentada por Don Manuel Garrido Martinez, del Grupo Parlamentario
Centro Democratice v Social. (BOA N® 27, del 21 de marzo de 1988).

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Tiene la palabra el Sr. Garrido.

EL SR. SARRIDO MARTIMEZ: Si, gracias, Sr. Presidente.
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i bien desde gue se formuld la pregunta a la fecha da hov, ooencs
noticias de un acuerdo del Consejo de Gobierno relativo a una iniciatiwva para
instar al Gobierno de la HNacidn sobre el tema gue nos preocupa, y es5 la
posibilidad de una nueva actividad en el puerto sobre la carga del bugue
"Vuleanus" de productos tdxicos, y de acuerdo con la mocidn aprcbada por esta
Asamblea, martenemes la progunta- por interés de conocer la informacidn exacta

dz]l Consejo de Gobierno. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Tiene la palabra el representante del

Consejo de Gobisrno.

EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Sr. Presidente. Sefiorias. La pregunta gue el
Graopo del CDS hace es justo al dia siguiente del acunerxdo del Conssjo de
Gobierno, tiene fecha 25 de febrero vy el dia 24 de ese mismo mes el Consejo de

Gobierno tomd el siguiente acuerdo, gue paso a leer:

"Ante la noticia recibida por el Consejo de Gobierno de que el bugue

"Julcanus I1" acudird al puerto de Santander a la carga de 1.000 toneladas de

residuos tdxices, llevando ademd3s en su bodega 2.000 toneladas, se acuerda

manifastar:

1°- gue el trafico de residuos sdlidos en la bahia de Santander se considera
negativo ¥y de posible y gravisimas consecuencias, por lo gue solicita del
Goblerno de la Hacidn y de la Junta de Obras del Puerto la prohibicidn del

trinsito por la bahia de residuos tbxicos.

2%~ Rechagamos enérgicamente el trifico de residuos tdxicos por la regidn,
pudiendo producir accidentes de consecusncias gravisimas, cuya

responsabilidad rechazamos.

3"— Exigimos al Goblerno de la Nacitn gque cumpla sus propias leyes y proceda a
la instalac!fn de vertederos de residuos tdxicos previstos en la misma, lo

gusz soluclonaria este prublema.”

Ante &sto, lo enviamos al Gobierno Central y tenemos respuesta el 25 de

marzo, la siguiente respuesta del Sr. Ministro de Obras Piblicas. Dice asiz
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"La preocupacidn del Gobierno de Cantabrla vy de la Asamblea Regional sobre
la carga ¢ iucineracibn de residucs tOwicos en el puerto ¥ en las costas

respactivamente, referente a ello le informo lo siguiente:

1°- Actualmente se estd elaborando, con la mixima diligencia, el reglamento y
el plan nacional de residuos tdxicos y peligrosos. El primero est3
practicamente “ultimado;- y €l seguado se halla en la fase final de

realizacidn.

2°- En cuanto a las t&cnicas de eliminacidén de los residuos tdxicos el plan
contempla el tratamiento fisico-quimico de estabilizacidn v depdsitos de
seguridad. Por ello, en dicho plan se contempla la construccidn de cuatro

instalaciones de incineradora en tierra.

¥, por Gltimo, la Direccifn General de Msdic Ambisnte, del MOPD, siempre
52 ha manifestado favorable a la incineraci®n en el mar como soclucifn
transitoria, cumpliZndose, claroc esti, los requisitos gque exigen las normas ¥
convenios internacionales, extremindose los controles de verificaciones de las

condiciones de operacidn exigidas en tanto se pueda ofertar una alternativa en

tierra."”
Esta es3 la propuesta del Consejo y la respuesta del Ministerio.
Muchas gracias, S5r. Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (OUbregbn Barreda): Tiene la palabra el Sr. Garrido.

EL SR. GARRIDO MARTIHNEZ: En primer lugar, agradecer 1la iniciativa del
Consejo de Goblerno en torno a una preocupacidén miitua, Consejo de Goblerno, en
este caso, mi Grupo Parlamentarioc, gue pri8cticamente coincidimos en fechas con
motive de la notigia gue +todos conociames a travEs de los medios de

comuinicacidn.

Reiteroc mi felicitacidSn por la agilidad del cumplimiento de la wvoluntad
popular expresada en esta Cimara a través de la mocidn gque unidnimemente
aprobaron todos los Grupos, de estar vigilantes con respecto a un tema que nos

preocupa & todos.
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Decir que no me satisface plenamente la contestacidn del Gobierne de la
Hasibn, por ecuantec 1= no expresa medidas concretas - para ol buerto de
fantander y para el mar Cantdbrico, y reiterar gue, bueno, por parte ‘dal
Consejo de Gobilerno crec gque se deberia de insistir de la preccupacidn que
tenemos todos los cidntabros con respecto al tema del puerto de Raos y el mar

Cantabrico.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdbn Barreda): Tiene la palabra el representante del

Consejo de Gobierno. Ho. Pues termina este punto ¥y se levanta el Pleno.

(Se levanta la sesidn a las diecinueve horas ¥ cincuenta y cinco minutos).

ek ko k&




