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SESION PLENARIA DE LA ASAMELER REGIONAT. DE CANTABRIA,
CELEBRADA EL DIA 20 DE NOVIEMBRE DE 1987.
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ORDEN DEL DIA Pagina

l.- Debate y votacifm de la mocidn subsiguiente a interpelacidn
relativa a politica de fomento del desarbllo industrial de 522
Cantabria, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista.

2.— Debate y votacién respecto a la toma en consideracién de 1la
proposicifn de ley de creacidn del Servicio de Recaudacidn de 242
Tributos de la Diputacidn Regicnal de Cantabria, presentada por
los Grupos Parlamentarics Socialista y Regionalista. (BOA n? 254
de ‘2=-11-87).

3.- Debate y votacidén del dictamen emitido por la Comisidn a la
proposicifn de ley de modificacidn del articule 37.1 de la Ley 575
3/1984, de 26 de abril, de Régimen Juridico del Gobierne y de la
Administracidn de la Diputacifn Regional de Cantabria. (BOA n"27,
de 5-11-87).

4.- Debate vy votacifn de 1la proposicién no de ley xrelativa a
modernizacidon de las empresas Meccobusa y Fundimotor, presentada 530
por el Grupo Parlamentario Regionalista. (BOA n° 30, de 12-11-87).

5,=- Debate v votacidn de la proposicifn no de ley relativa a la
carretera de interés pfiblico Santofia-Argofios, presentada por el 606

Grupo Parlamentario Socialista. (BOA n° 26, de 2-11-87).
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6.~ Pragunta niimero 2, relativa a la no inclusidén del alcalde de
Torrelavega en la Comisidn de Cantabria para la conmemoracion del 626
V Centenario del Descubrimientoc de América, presentada por D.
Joagquin Diaz Rodriguez, del Grupo Parlamentario Socialista. (BDA

n 17, de 14-10-87).

Fhdkkh &

(Comienza la sesifn a las diecisiete horas ¥y guince minutos).

EhkkEkE

EL SR. PRESIDENTE (Obregfn Barreda): Comienza la sesibn.

Sefior Secretario, puede lesr el punto primerc del orden del dia.

EL SE. AYILLON MARTINEZ: Punto wno: Debate y wotacidn de la mocifn

subsiguiente a interpelacidn relativa a politica de fomento del desarrollo

industrial de Cantabria, presentada por el Grupo Socialista.

EL. SR. PRESIDENTE (Obregfn Barreda): Tiene la palabra =1 representante del

Grupo Socialista.

EL. SR. SEBASTIAN CUESTA: Sefior Presidente, sefloras y sefiores diputados:

El Grupo Parlamentario Socialista defiende hoy una mocidn derivada de 1la
interpelacién gue hace escasas fechas se presentd en esta Camara sobre la
politica de fomento y desarrolleo industrial de Cantabria. Una mocifn de
dificil argumentacidn a estas alturas. Dificil porgue sobre el problema
industrial v las consecuencias gue padecemos, se ha dicho ya tode lo gue habia
gue decir, pero no se2 ha hecho nada, o cuando menos casi nada que sirviera
para paliar la constante pérdida de puestos de trabajo que esta situacitn ha
genarado. No es el momento de buscar culpables, sino de aportar soluciones o,
cuanto menos, de poner en marcha los mecanismos existentes para paliar tal

detarioro.
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Bien es5 cierto que a esta regibn, de los once sectores gue entraron en
reconversiton, le afectaron siete (linea blanca, aceros especiales, textil,
equipo eléctrico para la industria de auntomocidn, naval, acero comin y forja
pesada por estampacifn), algunos de los cuales todavia no ha terminado su
ajuste, asi Como un sinfin de ampresas afectadas pox diversas

resstructuraciones.

Esta reordenacidn sectorial e industrial c¢me comenzd al amparo del Real
Decreto-Lay 9/19B1, de 5 julio del mismo afio, ¥ otras causas, han traidc como
consecuencia un descenso de la poblacifn ocupada, gue en 1982 se cifraba en
157.400 empleos netos en la regidn, de los cuales 44.200 eran empleos
industriales, el 28,08 por ciento de la poblacidn total, mientras que en 1986
s2 alcanzaba las cifras de 155.200 empleos totales, con una reduccidn de 2.200
puestos de trabajo, 38.200 emplens industriales, =1 24,61 por ciento;, y una
reduccidn de £.000D emplecs, existiendo, al paso, un aumento de 300 emplecs en
el sector de la construccidn, 9.800 emplecs en el sgector servicio y una

pérdida de 300 empleos en la agricultura.

Todo sllo nos reafirma, una vez mas, en la necesidad de mejorar el nivel
de subvencifn otorgado hasta la fecha, gue de acuerdo con lo dispuesto en los
articulos 922.3a v 92.3b, del tratado constitutivo de la Comunidad Econtmica
Europea, establecia gue podrian considerarse compatibles con 2l Mercado Comiin:
a) las ayudas destinadas a favorecer el desarrollo econfmico de las regiones
en las gue el nivel de wvida sea normalmente bajo o en las gue exista una grave
situacidn de desempleoy ¥ b) las ayudas destinadas a facilitar el desarrollo
de determinadas regionesz, siempre gue no alteren las condicionss de los

intercambios en forma contraria al inter&s comin.

Se nos ha asignado, en principio, el nivel tres, gue de acuerdo con los
parimetros gue maneja la Comunidad, es el correcto. Y agui hay que darle la
razon al seflor Presidente del Consejo de Gobierno cuando afirmaba gue en
Bgpafia habia regiones mis desfavorecidas que en Cantabria, en lo gue respecta
a las subvenciones de la Comunidad Econdmica Europea. Sin embargo,; debemos de
tener =n cuenta que la Comunidad no solo estudia las regiones, sino que,
dentro de estas regiones, determinadas zonas son susceptibles de mejora, bien
por el nivel de emplsc industrial perdido, bien por la situacifn general del

deterioro que ha presentado o por ambas causas.
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El nivel de desempleo industrial en Cantabria, distribuido POr zonas, nos
sefiala gue las comarcas mis afectadas son la cuenca del Besaya, Camargo,
Astillero y el wvalle de CampSo. Por lo tanto, insistase en la obligacifn gue
tienen los poderes piiblicos de conceder a Cantabria ¥: en concreto, a las
zonas del Besaya, Camargo, Astillero y CampSo el nivel dos previsto en =l Real
Decreto gue desarrolla, o gque desarrollard la Ley 50/1285, scbre incentivos

regionales.

Es tambi&n, desde nuestro punto de vista, imprescindible el impulsar la
comisitn para la reindustrializacifn de Cantabria, creando su comisién
ejecutiva. No es comprensible que por discusiones dinterpretativas la +tan
afiorada =zona de urgente reindustrializacidn no se ponga en marcha. Para

nosotros la oficina de promocidn industrial es exactamente su eguivalente.

No podemos ni debemos dejar pasar la oportunidad de ponernos a la altura
del resto de las zonas, y ma estoy refiriendo en este caso concreto a las
zonas de urgente reindustrializacién, gque hasta el 31 de diciembre de 1986
recibieron las siguientes subvenciones, generando sl consiguiente empleo: en
Asturias, 2.102 millones de subvencifn, 1058 empleos generados; en Barceloma,
5.742 millones de subvencifén, 2.822 empleos generadosy en c&diz, 1.873
millones de subvencidn, B54 empleos generados; en Ferrol, 2.924 millones de
subvencidn, 2.080 empleos generados; en Madrid, 10.500 millones de subvencidn,
3.085 enmpleos generadosy en el Nervidn, 6.475 millones de subvencién, 1.769
empleos generadosy en Sagunto, 4.763 millones de subyencidn, 2.381 empleos
generados y, por {ltimo, la comarca de Vigo, con 1.844 millones de subvencidn

y 1.314 empleos generados.

Ho me gueda mAs remedio gque volver a insistir en gue 1la
reindustrializacidn de esta regifn no se va a solucicnar con declaraciones de
signo voluntarista, sino con el convencimiento de todos de gue queremos vy
creemos en la reindustrializacidn de Cantabria, y con estas dos premisas se

podrd reindustrializar la zona, sin duda de ninglin tipo.

2l hilo des estas dos premisas, decir con satisfaccifn que el
pronunciamiento del sefior representante del Grupo Popular, el sefior Valle,
ante la interpelacidn anterior a esta mocibn, vy cito textualmente sus palabras

"ne nos escudaremos ante la falta de competencias", supone un cambio, a mi
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entender cuantitativo, importante en las formas de hacer las cosas. ¥ con esta

filosofia estemos seguros, sus Seflorias, gue ls regidn ganard muchos enteros.

Fuimos la primera regidn, ¥ creo gue 1la fnica, en tener una =zona de
urgente reindustrializacidn agroalimentaria, gue ni servia, ni sirve ni
servird, y fundamentalmente no servird porgue no se ponen sSus mecanismos en
prActica. Y esto, Sefiorias, tampoco se entiende. No se sntiende cuando estamos
presenciando en los Gltimos afos, scbre todo desde nuestra entrada en el
Marcado Comiin, cbmo las multinacionales estin entrando de lleno en el sector
agroalimentario. Estamos= viendo, también, cbmo las propias empresas espafiolas
realizan fortisimas inversiones, y para eso basta ojear =-como en esta Camara
me parece a mi que todos somos muy dados a ensefiar o presentar diversos tipos
de revista de todo signo-, yo creo gue habria gue echar una ojeada a las
revistas de tipo econbmico para ver que esta afirmacidn es ciertay hay un
anténtico auge en la industria agroalimentaria. ¥ no es posible que este tipo
de medidas que se impulsan con el fin de reducir los desajustes regionales

solo sirvan al final para estar contempladas an el Boletin Oficial del Estado.

El sefior Presidente del Consejo de Gobierno defiende la necesidad de crear
rigueza, postura gue mi Grupo comparte plenamente. Hay gque Ccrear rigqueza en
Cantabria v mucha. ¥ 2l tema industrial es, desde nuestro punto de wista, uno
de los pilares gue hay gue apuntalar y firmemente, para gque desde bases
sblidas esta rigueza tan necesaria para toda la regifén empiece a florecer y
cantabria pueda colocarse en el conjunto del Estado en el lugar aue le

corresponde.

En consecuencia, se +trata de poner en marcha todos los mecanismos a
nuestro alcance, tanto a nivel europeo como de la administracidn central y
autonémica, gue permitan, con objetividad, 1la recuperacién del tejido
industrial, y no gquedarnos descolgados con relacién al resto de las

cominidades autdnomas del Estado aspafiol.

¥ dado gue esto ya ha sido debatido con anterioridad en esta Asamblea,
consideramos gue debe de ser la Gltima wvez que esto se trata, pues de lo gue
se trata es de que entre todos nos pongamos a trabajar, gue es lo que, desde

nuestro punto de vista en el tema industrial, no se ha hecho hasta la fecha.

Wada mis. Muachas gracias.
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EL SFE. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Tiene la palabra el representante del

Grupo Popular, para la defensa de la enmienda presentada.

EL SR. VALLE GONEALEZ-TORRE: Sefior Presidente: Si me autoriza, yo
gquisiera, al mismo tiempo que defender la enmienda, explicar nuestra postura,
la postura de mi Grupo, ante el resto de la mocidn. Fijar nuestra postura en

cuanto a los puntos 1 y 2, y luego defender la enmienda presentada al punto

niimero 3.

EL 5R. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): ;5in escuchar si el gue presenta la

mocifn admite o rechaza la enmienda?.
EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: S5i. Es gue ¥o Crec gus...
EL. SE. PRESIDENTE (Obreqgon Barreda): Tiene diez minutos.

El. 5R. VALLE GONZALEZ-TORRE: En cuanto al punto nfimero uno de la mocifn,

la postura de nuestroc Grupo s apoyar ese punto uno ¥y votarle favorablemente.

En esto no hay ninglin problema y lo vamos a aceptar y votar favorablemente.

En cuante al punto dos, nos vamos a oponer a este punto dos porgus
entiende nuestro Grupo gue la creacidn de tal oficina té&cnica seria un gasto
infitil v una duplicidad de funciones, puesto gue ya unas oficinas parecidas o
miy similares ya estdn funcionando en la comunidad autfnoma y ejerciende estas
funciones a través de Organos propios ¥y de acuerdo con las competencias
atribuidas anteriormente a la comunidad autbnoma. Por eso nuestra postura en
este caso va a ser de oposicibn, para evitar esta duplicidad de oficinas, gue
va a ser tambiZn, al misme tiempo, una duplicidad de gastos, una, digamos,

congruencia de competencias y tal vez una colisidn sntre las migmas.
Dicho esto, paso ya a defender nuestra enmienda al punto tres.

Nosotros proponemos =l siguiente texto: "Que se inste a la Administracidn
central para gue participe en el capital social de SODERCAN en proporcidn
idéntica a la de la Diputacidn Regional de Cantabria y, asimismo, gue se inste
a las institucioues regionales de ahorro establecidas en Cantabria para gue

participen significativamente en dicho capital social®.
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Esta es una enmienda de sustitucidn, pero yo creo gue mis gque una enmienda
de sustitucién es una enmienda de aproximacifn, puesto gue el aspiritu de la
misma es similar al punto gue se pretende sustituir., Estimamos gue el
contenido de nuestra enmienda al ser mis genérico facilita mis las cosas. No
debemos olwvidar el hecho de gue SODERCAN es una sociedad anfnima en la que,
aungue &l capital mayoritaric es de la Diputacibn Regional de Cantabria, hay
otros socios a los que, evidentemente, no podemos marginar o silenciar, bien
con el peso de nuestros votos en esta Asamblea © con el peso de nuestra

participacitn mayoritaria en la Junta General de Accionistas.

Con nuestra enmienda dejamos gue sea la propia sociedad anfnima la que
acuerde, si la Administracifn central se decide a participar en SODERCAM, las
formulas, dentro ds lo previsto en la Ley de Sociedades Andnimas, para
articular y hacer posible esta nueva participacitn del Estado en la misma, ¥y

de potenciar las actuales participaciones.

Por lo tanto, instamos al Grupo proponente de esta mocidn a gque acepte
esta enmienda, ogue entendemos no afecta para nada, wvuelvo a repetir, al

espiritu de su propuesta.

EL SR. PRESIDENTE (Cbregén Barreda): Tiene la palabra el... Perdfn. Tiene

la palabra el representante del Consejo de Gobierno.

EL S5R. PINEIRD GARCIA-LAGO: Sefior Presidente, sefioras y sefiores diputados:

En el punte nimero unc de la presente mocidn se pide instar al Gobierno de
la nacitm para gue en el Reglamento del desarrollo de la Ley de Incentivos
Regionales se incluya a las comarcas de Campdo, Besaya y Camargo-Astillero en
el nivel de ayuda dos, gue, como saben todos ustedes, es de un 45 por ciento

de subvencidn neta egquivalente.

Seflor representante del Grupo Socialista, me alegra muchisimo gue comience
& hacernos caso. En mi intervencidn del dia 13, relativa a la politica de
fomento y desarrollo industrial, hice alusidn a gue ha transcurrido va un afio
v diez meses desde la publicacidn de la Ley y gue considerdbamos que era

urgente & imprescindible gue se nos calificase en ese nivel de ayuda dos.
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Usted ha citado antes palabras textuales del portavoz del Grupo Popular en
@sa fecha, y me va a permitir que yo cite palabras textuales suyas. Usted dijo
"me viene a hablar de la Ley de Incentivos Regionales gque esti sin poner en
marcha. Evidentemente, nc se puede poner en marcha". Dijo usted "No quiero
insistir de guien es la responsabilidad y, sobre todo, la calificacién que
obtendrd Cantabria o parte de sus comarcas. No obstante, creo gue ustedes
confunden lo gque &5 la Ley de Incentives Regionales, porgque no esti
perfectamente definida, segin han dicho ustedes". Dijo en su intervencifn que
"este Reglamento no se puede poner en marcha" y también resefid, textualmente,
lo siguiente: "el Gobiernc de la nacifn, con buen criterioc, ha impugnado los

Presupuestos de la Comunidad Econdmica Europea”.

Ustedes deben de sabesr, sefiores del Grupo Socialista, gque ese tipo de

ayudas, asi como las actuales establecidas en las zonas de gran &rea, son

ayudas estatales con finalidad regional. Bisicamente estamos de acuerdo.

Al hilo del punto unec, quierc recordarle gue 21 Reglamsnto de la Ley de
Incentivos Regionales no solo estableceri los topes miximos de ayuda, sino
tambi&n el procedimiento para acceder a tales ayudas. En el articulo 23 del
proyecto se dice textualmente: "Las comunidades autbnomas en cuyo territorio
existen =zonas promocionables, ademis de las gue les correspondan  en
concurrencia con la Administracifén del Estado, segin lo establecido en este
Reglamento tendrin las siguientes funciones: promover en su territorio los
incentivos regionales; colaborar con el Consejo Bector en la slaboracidn de la
propuesta de delimitacidn geogridfica de las =zonas prioritarias en su
territorioy +transmitir al Consejo Rector sus pricridades respecteo a la
determinacidin de los sectores promocionables; formar parte de los grupos de
trabajo del Consejo Rector; proponsgr la dimensifn minima de los proyectos;
gestionar y tramitar los expedientes; rechazar el control ¥y seguimiento

ordinario de los expedientes a los gque se hayan concecido ayudas e incentivos".

Las funciones atribuidas a las comunidades aut&nomas guedan asl claras vy,
por otro lado, coinciden con las que en la actualidad se vienen ejercitando en
el desarrollo del sistema de incentivos, gue es como ustedes conocen el dsl

gran Area industrial.

En esta misma mocifn se pide que se instaure la oficina ejecutiva de la

comisidn para la reindustrializacién de Cantabria, segfin acuerdo del Congreso
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de los Diputados. Me imagino, sefior Sebastifn, gue usted se referird a 1la
comisifén para la promocidn de las inversiones, ese &5 sl nombre. También
conoceri usted gue en el punto nimerc cince de dicho acuerdo =ze dice gue "se
crea una oficina de promocidn industrial para Cantabria, gue se ocupari de
evaluar y transmitir a la comision las necesidades gque se planteen, tramitar
los expedientes = informar los proyectos gue se presenten para la obtencidn de

bensficios".

51 wamos al siguiente punto, dice gue "los recursos de la oficina se
aportarin por partes iguales por la Administracidn central y la autondmica, ¥
su presupuesto deberd ser aprobade por el Consejo Rector, creadoc en la Ley
50/85".

Con carcter previo, guiero resefilar y mencionar gque en el Consejo Rector
gque ha de aprobar el presupuesto de la oficina (lo gue va a costar, el sueldo
del gerente de ese comitd& ejecutivo, =tec. ete.), debe szer cubierto en partes
iguales por la Administracifn central y Administracifn autondmica, peroc en ese

Congejo Rector no tenemos representacidn la comunidad autfnoma.

Bisicamente entendemos gue, segin este articulo 23, esas funcicnes
atribuidas a la oficina ejecutiva est@n previamente atribuidas ya a la
comunidad auktdnoma en el régimen actual de las ayudas del gran area. Por ello,
creoc tambifn ague pueda ser justificada la creacifn de estos entes

administrativos, pero nunca gue suplanten a los actuales.

De ninguna mansra pretendemns paralizar el funcionamiento de la comisién
para la promocidn de inversiones en Cantabria, ¥ esto guedd clarco en las dos
filtimas reuniones. Consideramos gque s& trata de un instrumento inmejorable
para aproximar la problemitica regional a la Administracidén central del
Estado, para influir en el Gobiermo central en la teoma de decisiones gque
afecten a nuestra regifn, para, de alguna manera, comprometer o <Lratar de
obtener otro tipo de ayudas de carfcter sectorial. En absolutoc pretendemos
dificultar =1 funcionamiento de esta comisidn, perc si gue se cree esa oficina

ejecutiva, gque entendemns tenemos ya atribuciones para ello.

Al mismo tiempo, me habla usted de dotar a esa oficina de funciones
similares a las de las oficinas gue disponen las actuales ZUR. Permitame

recordarle gque el proceso de reconversidn industrial no fue un proceso
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condicién "sine quanon" para gue la Administracifdn central entrase a Fformar
parte de SODERCAN, esas auditorias. En casc de gue se hubiesen pedido, estén
hechas, sefior diputado; estin hechas en el afio B5 ¥y en el afic B&6. Por lo
tanto, entiendo fue la Administracién central, o los representantes de 1la
Bdministracifn central, han intentado o engafiar o no decir la verdad ds= lo gue

pcurre con el caso de SODERCAN.

Siguiendo con una nota de prensa, en la tercera reunidén de la comisidn de
la promocidn de desarrollo industrizal, su presidente claramente indicd gue "la
oferta de 1la Administracidn central ez la de gue entre en SODERCEN las
empresas pablicas radicadas en Cantabria, asi como empresas privadas e

instituciones financieras”.

Por otra parte, en estos momentos 1la Diputacidén Regional, y tendo

entendido gue el ayuntamiento de Reinosa...

EL. SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Tiene su Sefioria medio minuto para

terminar la intervencidn.

EL. SR. DINEIRD GARCIA-LAGO: Acabo en seguida, seflor Presidente.

becia gue el ayuntamiento de Reinosa y la Diputacidn Regional tienen
previstas unas partidas, ¥y asi han gquedade consignadas, para SIDESA, el
poligono industrial de Reinosa, del cual wusted comentd tambiBn. Estamo
esperando que la proporcifin de las empresas pertenecientes al INI tambi&n

contribuyan a elln, sefior Sebastian.

For todo esto expuesto, y acabo, sefior Presidente, entiendo que se debe de
apoyar la enmienda del Grupo de Rlianza Popular para dinstar a la
Administracién central para gue participe paritariamente con la Diputacifn
Regional y, por supuesto, tambi®n instar a las instituciones regicnales de

ahorro para gque participen en el mismo.
Muchas gracias.
El. SR. PRESIDENTE (Obregom Barreda): Esta Presidencia debe recordar a los

sefiores diputados gue cuando se dirijan a los compafieros de RAsamblea el

tratamiento =s su Sefioria vy no usted, OQuisiera recordar tambi&n gque al
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iniciado en el afio B7, usted lo conoce, sino tiempo atras, y precisamente la
declaracifén de zonas de urgente reindustrislizacién fue una decisibn tendente
a paliar los efectos negativos sobre el empleo industrial. En los estudios
previos guedd demostrado, ¥ usted los conoce, gue Asturias, Vizcaya ¥y
Cantabria sufririan unos efectos negativos de primera magnitud, a pesar de lo
cgual en la lista de urgente reindustrializacidn no figurd Cantabria. El afio
1985 fue =1 momento oportunc para declarar una zona ZUR en Cantabria, y el
correspondiente procedimientoc para acceder a los beneficios gue elle
conllevaba. La situacidn no es la misma en la actualidad, estamos de acuerdoj
los efectos de la reconversién se han agravado. ¥No se ha producido en
Cantabria un proceso de reindustrializacifn. Usted ha asumido antes, y asi lo
ha manifestado, gue no tenemos plenas competencias, gue tenemos minimas

competencias en materia de industria para eso.

Ademis usted propone gue S5 cree esa oficina ejecutiva con las mismas
caracteristicas y funciones de las oficinas en zona ZUR. Pues bien, permitame,
con toda humildad, decirle que se contradice. La disposicidn transitoria de la
Ley de Incentivos Regionales prevé la desaparicidn del urgente sistema de la
ZUR y de su procedimiento especifico para acceder a las ayudas, una vez gue
haya transcurrido el plazo de tres afios previsto en el articulo 29 de la Ley.

Eso fue la Ley 27 d=l B84,

Por todo ello, no &5 ni el momento oportunc ni el procedimiento adecuado

hablar de la oficina ejecutiva similar a la de la ZUR.

En relacifn con el punto tres de la mocidn, en mi @ltima intervencidn hice
alusién a unas declaraciones de una central sindical gue, dos horas antes de
dicha intervencifén, tuvieron lugar en el centro de televisidn; posteriormente
se vieron refrendadas en la prensa, al dia siguiente. Textualmente se indicaba
que "la citada central sindical se ha entrevistado en Madrid con el
“ubsecretario de Industria, Miguel Feito, y con la encargada de la oficina de
promocifn industrial de Cantabria, Isabel Verdeja, para exponerles gue la
situacifén de Reinosa requiere medidas urgentes reindustrializadoras, como un
primer paso a extender luego en el resto de la region”. ante ello, ante esa
propuesta, Industria indicd gue ha intentadc proponer su participacidn en

SODERCAN y que es la condicifn de la auditoria la gque estid frenando la misma.

primero, no s& ha pedido a SODERCAN ni a la Diputacién Regional, como
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dirigirse desde esta tribuna, si la respuesta se personifica en nombres o en
un solo diputado ¥y no el Grupo gue la presenta, da lugar al derecho gque esta
contemplado en el articulo 70, nimero 5, de respuesta por contradiccidn de

argumentos.

EL SH. PINEIRD GARCIA-LAGO: Pido perddn, sefior Presidente, a su Sefioria
Sebastiidn y a las demis Seflorias & gue haya aludido personalmente. Entiendo
también, por otra parte, sefior Presidente, gque en cualguier debate puede haber

contradicciones.

EL. SR. DRESIDENTE (Obregbn Barredad): Pero esperemos gue asta

contradicecidn, gue es la mis facil de evitar, se evite.

Tiene la palabra, para fijar su postura respecto de la enmienda, el

proponente.

¥, SR. SEBASTIAN CUESTA: Sefior Presidente, Sefiorias:

La verdad es gue me han dejado un poco preocupado las aseveraciones gue ha
hecho sn Sefioria, =1 Consejero de Industria, sesntre otras cosas, Sefioria,
porgue yo no he hablade para nada de la aunditoria, yo no he dado esa rueda de

prensa, yo no soy =l responsable de las empresas del INI.

Eni otro orden de cosas, yo creo gue no estd may ilustrado -y me va a
perdonar la expresidn-, en el mejor sentido de la palabra, scbre el
funcionamiento de la Ley de Incentivos Regionales y de las ZUR. Evidentemente,
la ley que salid a partir de la Ley 27/84 de las zonas de urgente
reindustrializacion, usted sabrid gue se va a prorrogar, y Oltimamente en 1la
prensa, de la gue tanto hablamos, viene gque sSe van a prorrogar determinadas
medidas, entre ellas las laborales. Por lo tanto, wva a sequir habiendo o

existiendo, perdéneme la expresidn, sefior Consejero, ZUR.

Por lo tanto, se puede compatibilizar perfectamente la ZUR con la Ley de
Incentivos Regionales. Tal es asi, nuestro Grupo tiene la contestacidn del
Excmo. Sr. Ministro de Economia y Hacienda, D. Carlos Solchaga, gque avala
nuestras tesis en cuanto decimes, porgque dice "de gue el desarrollo
legislativo final de la citada Ley pueda servir para reducir la problemitica

regional sxistente en Cantabria“, es uno de los pirrafos que le voy a leer, ¥
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dice: "y respecto al segundo tema gue mencionas, guiero manifestarte gque se
han hecho varios contactos con la comisidn en Bruselas, para lograr una
ampliacidn del +tops miximo para la zona de Reinosa. Los resultados de esos
contactos los estimamos positivos ¥y esperamos poder contar con la aceptacidn
formal de la comisidn a tales efectos". Lo gque pasa e5 que los socialistas no
nos queremos guedar fGnica vy exclusivamente en Reinosa. Creemos gue hay dos

zonas perfectamente ubicadas vy conocidas gue tienen esa necesidad.

En el tema de la Ley de Incentivos Regionales, evidentemente pagar quien
paga es el papd Estado, pero guien da el wvisto bueno para que sea el 30, el 45
o el 75, su Ssfioria sabe gue es la Comunidad Econfmica Europea. ¥ ahi si tiene
razfn el seflor Revilla, perddn, =su Seforia, el representante dsl Grupo
Regionalista, cuando dice que no todo se cuece yva en Madrid, sino que mucho se

cuece en Bruselas.

Entrando en el tema concreto de la enmienda gque presenta el Grupo Fopular,
tenemos gue decir gque la aceptamos porgue, evidentemente, lleva la misma

direccitn gue lo gue la mocidn propone.

Lo que no entendemos es su postura contraria al punto dos, ¥ no lo
entendemos porgue hemos estado solicitando, yo creo gue todos, la zona de
urgente reindustrializacifn, y en la zona de urgente reindustrializacién,

Seficrias, wenia la comisifn ejecutiva.
Nada mas. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Obregtn Barreda): Se somete a..

EL SR. PINEIRO GARCIA-LAGO: Dos minutos nada mis, para contestar a las

informaciones que ha hecho su Sefioria ¥ gue considero contradictorias.

El, SR. PRESIDENTE (Obregén Barreda): Pero &5 gue entonces se sienta un
precedente, puesto que a su intervencitn de dos minutos pueden pedir... O sea,
la Presidencia tiene atribucién para regular el derecho de intervencidn,
siempre «aue lo soliciten los miembros del Consejo de Gobierno, dics el
articule 70, =sin perjuicio de las atribuciones de la Presidencia para ordenar
al dshats. Entiende la Presidencia gque ese orden de debate exige gue una ve=z

que ha intervenido ya, puesto gue darfia lugar a una respuesta, no procederia.
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Regionales, =zona dos, &5 potestativo del Goblerno de la nacibn, o del

Parlamento, en el gus tiene, obviamente, mayoria el Partido Socialista.

Segundo punto. HRespecto a la creacifn de la oficina ejecutiva de 1la
comisidn para la reindustrializacidn de Cantabria, el CDS se wva a abstener. Se
va a abstener porgque consideramos gue la comisidén paritaria es un  tanto
discriminatoria para la autonomia de Cantabria, por entender que el voto de
calidad del Presidente obviamente es un wvoto de c¢alidad y, por consiguiente,
cualgquier cuestifn en donde la comunidad autdnoma y el Gobisrno de la nacién
digcrepe, siempre wva a waler el posicienamiento dal Gobierne de la naecién.
Entendemos gque para potenciar nusstra autonomia, debemos de potenciar nuestras
propias organizaciones. En ese sentido, creemos gque lo gque se debe de
potenciar fundamentalmente es SODERCAN, si bien no estamos de acuerdo con el

actual funcionamiento de SODERCAN.

Respecto al tercer punto, admitida por parte del Grupc proponente la
enmienda de Alianza Popular, nosotros también wvamos a votar afirmativamente la
enmienda de Alianza Popular. Pero seguimos insistiendo, y crec gue a lo largo
de esta legislatura habrid ocasion para elle, de <ue no nos convence
actualmente la forma de gestionar SODERCAN. Por consiguiente, si bien es bueno
potenciarla econdmicaments, cresmos gue por parte del Consejo de Gobierno se
debe de tomar en consideracifn la gestifén de este organismo, de SODERCAN, v
poner las medidas perxtinentes para gque su gestién sea diferente vy, por

supuesto, mis eficaz.

Creemos que si es bueno gue la Administracidn central participe en
SODERCAN al miximo nivel, ¥ que las empresas del INI en Cantabria,
concretamente la lactarea, Forjas y Equipos HNucleares, estén dentro de las
propias acciones de SODERCARN.

Muchas gracias.

ELL SE. PRESINENTE (Obregdn Barreda): Tiene la palabra el portavoz del

Grupo Regicnalista.

EL, SE. REVILLA RDIF: Sefior Presidente:s

A mi me produce, e&n a&s5te caso, una gran satisfaccifn gue sea el Partido
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Estoy refirigndome al 65.5, en el gue se dice "los miembros del Consejo de
Gobierno podrin hacer uso de la palabra siempre gque 1o scliciten, sin
perjuicioc de las facultades gue para la ordenacidn de los debates corresponde

al Presidente de la Asamblea". Siento no poder tener esa benevolencia.

Se pasa a la votacidn.

EL SR. GARRIDD MARTINEZ: Sefior Presidente: Yo creo gque antes de la
votacifn, tiene gue haber una oportunidad por parte de los demfs grupos
politicos para tener un posicionamiento politico con respecto a la mocidn y a

las enmiendas.

EL 5H. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Pero debe guedar claro previamente si

la enmienda la acepta o no.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Si, lo ha dicho al hile de su intervencidn.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Pues scbre esta base, los dgrupos

tienen una intervencitn, por el orden habitual.

EL 5R. GARRIDO MARTINEZ: Gracias, sefior Presidente. BSefioras y sefiores

diputados:

Nuestrc criteric respecte a 1la politica de fomento del desarrollo
industrial de Cantabria wya lo expusimos en el debate del anterior pleno.
Deciamos y decimos gue Cantabria necesita un provecto de politica industrial

regional, gque hoy estimamos que no existe con nitidez.

Para posicionarnos respecto a la mocidén v a la enmienda presentada por el
Grupo de Alianza Popular, vamos a explicar punto por punto el posicionamiento

del CDS.

Respecto al primer punto de la mocidn, estamos totalmente de acuerdo. Es
decir, esto, ocbviamente, es responsabilidad directa del Partido que gobierna
en Espafia y, por consiguiente, si se consigue, se lo aplaudiremos al ‘Partido
Socialista, pero, obviamente, si no ss consigue se lo recordarsmos
permanentemente. Porgue la voluntad de llaevarlo a cabo, de conseguir

precisamente que sea declarada, de acuerde cen la Ley de Incentivos
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Socialista guien en esta C8mara nos pida que colectivamente nos dirijamos al
Gobierno de la nacibn, al objeto des obtener 21 nivel dos, 45 por ciento de

subvencifn mixima en el tema de la Ley de Incentivos Regionales.

Wo es el Gobierno central el que hace esta calificacitn, es Bruselas. Pero
yo estoy convencido de que si el Gobierno de la nacidn en Bruselas plantea
aste tema en términos de una opinidn decidida y no simplemente una
recomendacibn, Brusslas va a hacer, como es lbégico, lo gue diga =1 Gobierno
central. Pero, naturalmente, =l planteamiento se tiene gue hacer en bases a lo
gue tantas veces el Partido Regionalista ha wenido diciendo scbre este tema de
la injusta clasificacifn que, a priori, nos correspondia como nivel tres. Hay
gque barajar las estadisticas recientes, porque se wva a dar una Ley de
Incentivos Regionales para una situacidn del afio 1987-88, vy no podemos estar

barajando alll los datos de 1920.

Los parametros que se barajan son:

- El de la calidad de wvida, donde por las razones gue fueran, pues seguimos
arrastrando lo gue en los afios BD era una realidad, gue la calidad de wvida
en Cantabria era superior a todeo el entorno gue shora tiene una situacién

de nivel, o incluso de nivel uno.

- E1 deteriore del producte industrial brute. En esto crec gue no hay
ninguna discusifn por parte, incluso, de los estudios gue tiene en estos
momentos el Ministerio de Industria. Cantabria es la regidn gue tiene
mayor perdida del producto industrial brutc del Estado espaficl en los
filtimos cince afies. Luego con este date en la mano ya solo, puesto gue s=
trata de una Ley de Incentivos Regionales, con el dato del PIB en los

filtimos cinco afios, nos tienen gue dar el nivel dos, como minimo.

- La evolucidén de la productividad, gue es5 el otro parametro, el tercero.
También agui =5 inferior a Asturias y Pais Vasco. ELl paro, aungue en
t&rminos totales tensmos menos paro gue Asturias y el Pais Vasca, si hay
una realidad en los {iltimes cinco afios: el incremento del paro en

Cantabria es doble del gue se produce en las regiones limitrofes.

- Y en el deterioro del empleo industrial, pues la cosa estd clarisima de

gue agui, junto al PIE, &sta es una de las regiones donde mayor

degmantelamiento industrial ha habido en todo el Estado.
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Por lo tanto, yo creo guse no hay ninguna razdn objetiva para gue esta vesz
no nos atiendan esta peticifn, cue es de Bruselas, pero gque Madrid si en esto

acompafia estudios ¥ toma posicidn, estoy convencido de gque se va a obtener.

Yo creo gue, ademds, el Gobierno central, y asl tendrdn gue hacé&rselo wver
los socialistas a sus compafieros, tiene un agravie con esta ragién conn a2l tema
de la ZUR. O s=sea, Cantabria se guedd injustamente s5in ZUR en un momento
determinada, cuando todos los indicadores econfdmicos nos haclan acreedores a
zona de urgente reindustrializacidn. Hay gque recordarles entonces que hay agui
una deuda pendiente y gue esa deuda pendiente hay gque pagarla ahora, porgue
ademis nos asiste toda la razdn, con los datos en la mano, con la declaracidn,
al menos, de Reinosa, Corrales, Torrelavega, Astillero-Camarge, la =zona
oriental de Cantabria debiera tambi&n estar en esa linea, como zona de nivel

dos.

Por lo tanto, &l primer punto le asumimos totalmente y con entusiasmo el
sequndo, cosa gue no han compartido aqui los demis grupos politicos. Yo no
entiendo, v hago una llamada de reflexidn al Grupo Parlamentario del CDS para
ver 5i mis argumentos les pueden convencer de cara a lo importante gue seria
que aprobiramos el punto dos. Ha tocado un tema gue a mi, como regionalista,
pues me podia llegar a tocar los principiocs ideolégicos de lo gue significa
una dejacibn de competencias, Es decir, vamos a formar una comisidn paritaria,
donde =1 Gobierno central va a tener un poder sobre algo gque nos corresponde 3
nosotros desde Cantabria. Yo creo gue todo lo gue sSea sentar al Gobierno
central en cualguier organismo, es bueno; sentarle simplemente, =l gue astd
presente, aungue tenga decisibdn mayoritaria, aungue tenga voto de calidad. El
tener como socio en este caso a un socio mis importante gue nesotros, y nada
menos que =5 el socio gue tiene los dineros, pues es bueno. Porgue Yo
preguntaria :guiBn puede traer a esta regidn inversiones y empresas?, Zguién
puede traer empresas?, squiBn tiene 1la fuente de informacibn para en un
momento determinado decirle a unos empresarios gue, ldgicamente, se dirigen al
Gobierno de la nacifn pidiendo informacién de dbnde s van a ubiear?. Yo creo
que =1 Gobierno central tiene una fuente de informacidn o de canalizacidn de

inversiones mucho mayor de la gque puede tener un Gobierno regional.

Por lo tanto, esta oficina que, por otra parte, el costo iba a ser yo creo

que muy peguefio comparado con las posibles ventajas que se pueden obtener, el
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Ahorros esté bajo el control, en parte, de esta Asamblea Regional, aplicando

el Estatuto de ARutonomia.

EL SRE. PRESIDENTE (Obregén Barreda): Le queda a su Sefioria un minuto.

EL S5E. RBEVILIA ROIB: Por lo tanto, =ste punto le vames a aprobar, ¥ nos

parece tambi&n oportuno gue se incluya la enmienda de Alianza Popular, porgue

aporta algo importante a este punto, que es la participacifn del Estado.

Gracias, sefior Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdin Barreda): Sefior Presidente del Consejo da
Gobierno, idesea intervenir?. Brevisimamente. El criterio de esta Presidencia

es gue solaments una intervencidn brevisima cabe, para proceder a la votacibn.

EL EXCMD. SR. D. JUAN HORMAECHEA CAZOM: Sefior Presidente, Sefiorias:

Muy brevemente, para referirme o contestar, de alguna manera, a 1g
referencia personal gue por el sefior representante del Grupo Socialista se ha
hecho, pero adem&s para expresar tambi&n y hacer hincapi® en la idea gue desde

el primer momento intent& llevar al &nimo de la poblacitn de nuestra regibn.

Creo gue a lo largo del debate se insiste, gquizds, en confundir
posibilidad de subvencidn con subvenci®n. Es decir, parece gque se esta
llevando al &nimo y que puede creer la opinidn poblica de que si desde el 30
por cientes de subvencién posible las inversiones gue se hicieran hoy en
nuestra regién, se llegara a ese capitule 2 gue antorizaria una subvencidn de
hasta el 45 por ciento, se podria deducir automiticamente gue toda inversibm,
todo provecto va a poder conseguir hoy 1 30 ¥ mafiana el 45 por ciento. ¥ nada

mis lejos de la realidad.

Hay gue tener en cuenta que esta situacibn y estos tantos por cientos son
limitativos. Es decir, esto es una barrera que establece el Mercado Comin para
que dentro de la libre competencia gue pretende gue exista en el ambito
general geogrifico y politico del Mercado, los Gobiernos de los paises
participantes del Tratado de Roma no desvirtfien la libre competencia ¥, por lo
tante, no subvencionen con mis de aguéllo gue se autoriza en cada regibn,

toniendo en cuenta los factores sconfmicos de estas regiones.
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50 por ciento lo paga sl Gobierno central, seria una buena cosa como prusba,
como experiencia. Tiempe habrid de wer si funciona o no fanciona. Pero si
tenemos ¢ue el Gobierno central paga la mitad y nosotros la otra mitad ¥y
tenemos la oportunidad de sentar al Gobierno central en esa mesa para exigirle
gque nos traiga inversiomes, no le vamos a sentar alli para decirle: mire,
usted estd agui de convidado de piedraj para eso estaran los de aguil pinchando

a es505 socios gque son los duefios del dinero y de las posibles inversiones.

Yo creo gue este punto debiera de aprobarse, y =5 una peticifn gue hago al
CDS como grupo parlamentario, al objeto de gque esto pueda salir adelante,
porgque con  la abstencifén no se aprueba este punte. Esperando que estos
argqumentos mios le havan podido convencer, ¥ en plan experimental, porgue no

nes jugames tanto, a ver gué pasa.

En el punto tercerc tambi®n esstamos de acuerdo, y estamos de acuerdo con
la enmienda gue ha presentado el Grupc Popular. Efectivamente, en SODERCAN no
solamente debe de estar el Gobierno regional, sino gue debes de estar tambign
2l Gobierno central. Otra manera de tenerlo de soclo, coherente con lo
anterior. Si esti, o debiera de estar en SODERCAN, pues tambiZn tenemos gque
aprobar el punto dos, donde se ofrecen a estar. Pero hay gue sbligarles a gue

estén =n SODERCAN, efectivamente, gue pongan una participacidn.

En el punto tercero yo crec gue hay un error por parte de la mocifn
presentada por =1 Grupo Socialista, donde dicen “procurando, asimismo, 1la
participacién en dicho capital social de la Caja de Ahorros". La Caja de
Ahorros ya participa, lo gue pasa es gue participa con una eantidad
verdaderamente irriscria. La Caja de Ahorros, wuelve a repetir, maneja el 33
por ciento de todos los recursos econdmicos de Cantabria, los tiene en sus
majas fuertes. Yo creoc gue hay gue exigirle a la Caja de Ahorros gue se moje,
al estido de como se mojan en el Pais Vasco la Caja Municipal o la otra Caja
gque hay en el Pais Vasco, gque hay dos y gue estan metidas en inversiones y
arriesgando, no solamente dando créditos al que viene a pedirlo con el aval de
medio pueblo, sino arriesgando, tomando postura en las inversiones. Que yo
sepa, agui la Caja de Ahorros participa en Cantabria en un sole negocio, =1
aparcamiento gue estd al lado de Correos. Yo creo gue agul ez el momento de
decirles a los sefiores de la Caja de Ahorros gue si tienen el 33 por ciento de
los recursos de Jantabria, participen en SODERCAN. Ademds tenemos mecanismos

lagales, porgue se pueden hacer leyes agqui gue obliguen a gue la Caja de
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Se decia gue yo opinaba, y es cierto, porgue no sSe pusde opinar de otra
manera, que el Mercado Comi@n ha atendido una seris de coordenadas politico-
econfmicas, econfmicas sobre todo, que ofrecen las regiones y gue ha ofrecido
nuestra regidn para incluirnos en ese ambito. ¥ 2sto &3 asi, con independencia
de que, efectivamente, desde gua se& inician los estudios y desde gue se
establecen los resultados, puedan variar las coordenadas, y en nusstra regidn
hayan wvariado, por desgracia, a peor ¥y que, por lo tanto, podamos ser
suceptibles de ¢ue en algunas partes y en algunos =zonas de nuestra regifn
pueda autorizar 2l Mercado Comiin que por el Gobierno de la nacidn o por los
entes auntondmicos o a travds de los cauces gue fuesran, se llegara a
subvencionar con una cantidad mayor de la gue es hoy el 1imite el 30 por

ciento.

VYuelvo a insistir gue estas cifras no son traumatfirgicas. No se trata de
gque ahora si el Gobierno de la nacidn lo solicita ¥y el Mercado Comfin lo
autoriza, porgus yo lo gue entiendo es el Mercado Comin {nicamente &l que lo
autoriza. Pero puede sclicitarlo el Gobierno de 1la nacién y puede el Mercado
Comfin no autorizarlo, porgue, evidentemente, depende exclusivamente de
Bruselas esta autorizacido. Es clierto gue si un Gobierno de una nacidn miembro
insiste y lo argumenta, =5 muy posible obtenerle, pero no es seguro tampoco.
Perc vuelvo a insistir gue aungue se consiga, no peEnsemos gque gsta es la
solucifn, porgue no hay negocic hoy gque podamos pensar gue pueda llegar a
traves de subvencifn del Gobierno o de otros entes, para gque si prevé una
inversifén de 10.000 millones de pesetas, le den a fonde perdido 4.500 millones

o 3.000 hoy.

Por otra parte, y esto es un tema gque tendrd que solucicnar la propia
organizacifn del Mercado Comiin, veo ¥y contemplo como el Pais Vasco, gue tiene
unos techos de autorizacién inferiores a los gue tenemos =n nuestra regidm,

sin embargo, de hecho, su Gobierno ofrece incentivos mayores.

Por lo +tanto, wuelve a insistir gue estos temas de los techos son
importantes, porque pueden llegar a permitir gue alguna gran inversidn fuera
altamente subvencionada por =1 Estado, pero no son productores automiticamente

de subvenciones. Ese es un tema gue la opinifn plblica debe de tener claro.

Por parte del Gobierno de la nacidn se ha insistido ya y se ha solicitado

y parsce gque se va a lograr; 2l tema de HReinosa. Efectivamente, yo estoy
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totalmente de acuerdo que pidamos para mds comarcas y ojald nos lo dieran para

toda la regién.

Vuelvo a insistir que esto no es la solucidn persé y gue esto no implica
que automaticamente cualguier empresa gue se pueda instalar en nuestro suelo
alcance a gue haya dinero, porgue eso depende de los Presupusstos del Estado y
de los nuestros, en el case de gque asi lo decidamos, para llegar a estos

techos del 30 por ciento de subvencién o del 45 por ciento de subvencién.

Nada mas.

EL. SR, DPRESIDENTE (Obregdn Barreda): Se procede a la votacidn de 1la

mocién, con la enmienda aceptada. Los gue estén de acnerdo...

EL. SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente: Deberiamos hacer votacidn

separada, punto por punto.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): 5i no tiene ineonveniente el Grupo
proponente. :No hay inconveniente?. Mo habifndolo, sefior Secretaric, puede

leerlos.

EL SR. AYLLONM MARTINEZ: Pasariamos a votar el punto nimerc uno: "Instar al
Gobierno de la nacidn para gue el Reglamento de desarrclle de la Ley de
Incentivos Regionales incluya a la comarca de Campdo, Besaya y Camargo-El
Astillero en el nivel ayuda segundo, 45 por ciento de subvencidn neta

eguivalente mixima". Ese seria el primer punto a votar.

EL SR. PRESIDENTE (Obregfn Barreda): :5e acepta?. Se acepta por unanimidad.

El SR. AYLLON MARTINEZ: Punto dos, gue dices "Que a la maxima brevedad se
instaure la oficina ejecutiva de la comisidn para la reindustrializacidn de
Cantabria, organizada y financiada conjuntamente por las administraciones
central y autondmica, de acuerdo con lo especificado en la resolucidn aprobada
por unanimidad en el Congreso de los Diputados en fecha 25 de abril del
presente, con las mismas caracteristicas y funcionss similares a las de 1las
oficinas ejecutivas de <gue disponen las actuales zonas de urgente

reindustrializacidn”.
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El. SR. PRESIDENTE (Obregdbn Barreda): :5e acepta?. A favor, 1B. En contra,

19, Abstenciones, 2.

EL SR. AYLLON MARTINEZ: Pasamos al punto nlmero tres: "Que se inste a la
administracién central ¥ a la autondmica para ampliar el capital social de
SODERCAN, de forma gue los intereses del EBstado v de la comunidad
autdnoma...". :La enmienda sustituye al tres?. Paso a leer la enmienda. Texto
que sSe propone: “"Qus se inste a la Administracidn central para gque participe
del capital social de SODERCAN en proporcifn idéntica a la de la Diputacifn
Regional de Cantabria vy, asimismo, gue se inste a las instituciones regicnales

de ahorro establecidas en Cantabria para gue participen significativamente en

dicheo ecapital social".
EL SR. PRESIDENTE (Obregdbn Barreda): :Se acepta?. Treinta y maeve a favor.
Se pasa ‘al nimero dos del orden del dia.

EL 5R. AYLLOW MARTINEZ: Nimero dos del orden del dia: "Debate y votacidn
respecto de la toma en consideracifn de la proposicidn de ley de creacidn del
Servicio de Recaudacidn de Tributos de la Diputacidn Regional de Cantabria,

presentada por los Grupos Parlamentarios Socialista v Regionalista".

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Tiene la palabra el representante del

Grupe Socialista.
EL SHE. S0TA VERDIOM: Sefior Presidente, sefioras y sehores diputados:

Voy a explicar el por gqué, es decir, el motive de por qué nuestro Grupo,
en conjunto con el Partido Regicnalista, presentd esta proposicién de ley

socbre la recaudacién de la Diputacidn Regional de Cantabria.

El motivo fundamental gue nos animd® a presentar esta proposicidén ¥y que
fue, v asi lo consideramos, una medida de excepcién, era debido a la aparicidn
an el Boletin Oficial de Cantabria de un concurso, a través del cual se
pretendia privatizar una parte, fundamentalmente la relativa a la recaudacibn
de los ayuntamientos, a través, como he dicho anteriormente, de un concurso ¥
de una serie de condiciones gue consideribamos, a nuestro juicio, gus eran

absolutamente incomprensibles. Ese motivo, fundamentalmente, fue el gue nos

llevd a presentar esta proposicibn no de ley.
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La proposicifn de ley tiene absclutamente una intencidn evidente y central
y es conseguir, por parte de la Asamblea Regional, la pronunciacibn y, desde
luego, en aste sentido a favor, de gue la Diputacién Regicnal se dote de un
gistema o de una organizacién de recaudacidn pliblica gque evite cualguier otra
posibilidad de que aparezcan ese tipo de concurses en los Boletines Oficiales

de Cantabria.

Esto sa presentd asi y se ha tramitade, y ha sido un tramite breve para
llegar a la Asamblea, pussto gue desconociames, evidentemente, en esa fecha lo
que ha dado lugar posteriormente a ese Decreto y ha sido que por acuerdo del
Consejo de Gobierno del 4 de noviembre de 1387, gque aparecid =n el Boletin de
13 de este mes, el Consejo de Gobierno da marcha atrds de la Resolucién
adoptada en otro anterior y deja sin efecto el acuerdo por el gue se iba a
proponer o Se iba a hacer el concurso que iba a dar lugar a la seleccidn de un
recaudador agente ejecutiveo para los tributos municipales de los ayuntamientos

de Cantabria, seglin disponia, ademfs, la base primera.

Por eso en estos momentos nuestro Grupe se felicita, porgue se ha cumplido
uno de= los objstivos gue pretendiamos con la presentacidn de esta proposicidn
no de ley, ¥ es gus se ha enmendado algo gue nosotros pensibamos gque era
perjudicial para los intereses generales de Cantabria y algo perjudicial, a
nuestro juicio, para los intereses de los propios ayuntamientos de Cantabria,
gque iban a ser, en definitiva, segln el Boletin citado nmero 11, guienss iban
a pagar el porcentaje sobre la recaudacifn. Unos porcentajes gue segin el
citado Boletin gue preveia cual iban a ser, segiin los tramos de recaudacidn,
eran unos porcentajes gue, a nuestro juicio, eran excesivamente elevados y,
como dige, iba a dir en detrimento de los recursos de log propios
ayuntamiento~, gue iban a ser, en definitiva, guienes iban a costsar ese

servicio.

Ahora nos encontramos en el tramite siguiente, después, como he dicho, de
gque se ha cumplido uno de los objetiveos, que es la retirada, y la situacibdn,
evidentemente, ha cambiado. Es deecir, la proposicién de ley, como digo, se
presentd de manera inmediata para evitar gue en =' plazo previsto en el
Boletin para la adjudicacibn del servicio, no se pudiera llegar, digamos, a
adjudicar =sin gue previamente la Bzamblea Regional hiciera una exprasa

aclaracién de su intencifn respecto a la privatizacién o no de ese servicio.
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Una wez hecha, como he diche, la enmienda por parte del Consejo del
Gobisrno vy anulada la Resolucidén de adjudicar el Servicio d= Recaudacibn, nos
encontramos en este trimite parlamentario gue es lo gue evidentemente es lo
importante a tratar en la Asamblea, ¥ &5 si estamos dispusstos todos los
Grupos de la Asamblea, evidentemente, a crear un Servicioc de Recaudacién
pliblico, gue ademds sea universaly es decir, no partiends, como decia en el
Boletin nfimero 11, el gue ibamos a tener una recaudacidn particular o a través
de una serie de recavdadores, en este caso privado, etec. ete., para recaudar
los recursos de los ayuntamientos ¥y, por otra parte, Ibamos a tener una
recaudacifn, gue ya dispone la Diputacibn, que iba a encargarse de recaudar
los tributos cedidos, las tasas, etc. etc. propios de la propla Diputacién

Regional.

Y ese, sefioras y sefiores diputados, es el tema central de la proposicién
de ley: queremos o no gueremos tensr un Servicio de Recaudacién piliblico. Que
nos sirva, ademis, para cumplir algo gue establece la Ley de Régimen Local y
gue, como subsidiaria de la Diputacifn Prowvincial gue es esta comunidad
autbHnoma, d& atencidén a los pequefios municipios en cuanto a la imposibilidad
que existe de que ellos por sus propios medios puedan efectuar la recaudacidn
de sus propios tributos, cue, en definitiva, era el apartado fundamental al

gue se referfia el famoso Boletin nimero 1l.

Sus Sefiorias saben gue la situacién de la poblacién de Cantabria, por su
dispersidad y la dimensidn de los propios municipios, hace bastante costoso y
dificultoso el gue los propiocs ayuntamientos, en muchos casos, lleven a cabo
la propia recaudacidn de los tributos gue le son propios. Es decir, en este
saso todos los ciudadanos de Cantabria conocen, y sus Sefiorias tambi&n 1o
conocen, =1 problema que se les plantea a muchos ayuntamientos en cuanto a la
posibilidad de recaudar los tributos, a weces, incluso, no encuentran a
alguien gque se lo pueda llevar a cabo por el coste econdmico, como he dicho,
gque supone la dispersién de 1la poblacifén y el ir casa por casa, en algunos

casos, en la recaudacidn de ese tipo de tributes.

Por otra parte, la recaudacidn de tributos propiocs de la propia comunidad
autbnoma y de las tasas, incluyendo agui los tributos cedidos, se venia
efectnando de una manera bastante aceptable ¥y segin el informe de 1la
Inspeccidn del Ministerio de Hacienda -como sus Sefiorias saben, una vez gque se

han cedido los tributos, en algunos tributos cedidos a Cantabria se hacen una
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serie de inspeccioness temporales, es decir, cada cierto tiempo se hace una-
establece gque en el Gltimo semestre del afio 1986 -gue ha sido el primero en
que ha tenido efectividad esa transferencia- los servicios gue tenia la propia
Diputacidén Regional para efectuar esa recaudacidén en colaboracién con la
Delegacidén de Hacienda, se desarrollaban de una manera absolutamente normal v,
desde luego, del informe se desprende de gue se hacen, bueno, dice alli sin

excesivo retraso, Siguiendo toda la tramitacidn administrativa correctamente.

¥ nosotyros preguntamos por gué se pretendia o por gqué no se va a
pretender, en este caso, el eguipAarar esta admi istracitn de -~-vwe ya
disponemos, ampliindola en lo gue sSea necesarieo, para gue es5to, ademis, se
pueda llevar de esta manera con los tributes de los ayuntamientos. Porgue no
tenemos gue olvidarnos, y vuelvo a insistir en el caso, de que seglin las Leyes
de Régimen Local, la comunidad autbnoma tiene la obligacidén asumida, por tener
subsumidas las competencias de la Diputacién Provincial, de gue aguelles
ayuntamientos gue por si no puedan recaudar sus propios tributos, pueden
hacerlo la encomienda en este caso o ponerse de acuerdo con la Diputacién
Regional, para gue ssa la Diputacifén Regiomal la gue tenga gue asumir ese
servicio subsidiariamente, para evitar, ademds, gue todas astas incégnitas
puedan existir sobre posibles nuevas privatizaciones de servicios de

recandacifn, en este caso de los Ayuntamientes, o de cualguier otros tributos.

Mosotros lo gue solicitamos en este momento 85 gue dquersmos, ¥ asi lo
hacemos constatar en esta proposicién no de ley, gqueremos disponer, en esta
Comunidad Autdnoma, de un instrumento, de un Servicio Recaudatorio, gque sea
eficaz, oque sea pablico, y ademis gque sea econdmico para los propios

Ayuntamientos.

Sras. y BSres. Diputados, creo gue es =l momento de ponernos a trabajar
admitiendo esta proposicidn de ley en la Comigidn a la gue wvaya destinada esta
Ley, y nuestro Grupo estid abierto a todas las sugerencias gue se puedan
aportar para mejorarla, en casoc de gue asl fuera, v, desde luego, para gue la
Comunidad RAuténoma disponga, y wuelvo a repetir gque eso es lo gque ademis
interesa a todos, y por supuesto a todos los ciudadanos de Cantabria, de un

instrumento recaudatorio como he dicho eficaz, piblico y econdmico.

Muchas gracias, Sr. Presidente.
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ELL SE. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Tiene la palabra el portavoz del
Consejo de Gobierno ¥ a continuacidn los Grupos Parlamentarios. Quince minutos

de respuesta a la intervencibn.

El Grupo Socialista ha asumido la representacifn, segin me comunica, del
Grupo Regionalista. Yo la informacidn que he tenido es que el Grupe
Regionalista delegaba su intervencidn como firmante de la proposicibn, gno es

as5to?.

EL S5R. REVILLA ROIZ: Lo gque he dicho es gque 21 tiempo largo de la
exposicién lo asumia el Partido Socialista, pero yo requiero una intervencidn

de ginco minutos.

EL. SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Pues seis minutos le guedan, puede

aprovecharlos.

EL SR. REVILLAE ROIZ: Sr. Presidente, realmente voy a utilizar bastante
mencs de los seis minutos, porgue biAsicamente el portavoz del Grupo
Socialista, con el gue hemos firmado esta proposicidn de ley, ha dado las
razones por las cuales hemos presentado, en =su dia, esta proposicidn de ley.
Paro yo diria gue del Cid Campeador se dice gue gand una batalla después de
muerto, esta Ley yo oreo gue ha ganado una batalla antes de nacer, porgue ha
ganado la batalla de conseguir gue un Boletin Oficial de Cantabria, donde =e
sacaba un concurso para privatizar la Recaudacitn de los Impuestos pues se
haya tenido gue retirar. Al menos esas son las explicaciones gue nos han dado
en esta CAmara, aungue yo creo gue hay otras, pero en asta Cimara se ha dicho
gue para no entrar en conflicto con una Ley, gue presumiblemente iban
mayoritariamente a aprobar los Grupos de esta Cémara, se ha retirado =1 famoso
Boletin en el cual se privatizaba la Recaudacidn de tributes. Por loc tanto,
esta Ley, digo, ha tenido ya un &xito y es gque ha obligado a una rectificacién

por parte del Consejo de Gobierno.

Hosotros nos alegramos que se haya rectificado, porgue entendemos gque lo
gue se iba a hacer era un aut®&ntico disparate, porque no habia ninguna razbn,
ninguna en absoluto, para meterle en el belsille a un ciudadano privado
cientos de millones cuando y crec gue eso tiene gue ganarlo, o ahorrirselo, en
este caso, =1 Gobierno Regiomal. Yo no sé si es gue estamos tan acostumbrados

a gue todas las cusstiones piblicas wvayan tan mal, gue cuando hay una gque va
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bien se la tengamos gue dar a un sefior para gue con ella se forre, llana y

literalmentsa.

Esto era impresentable, y ademf@s habia una experiencia, gue yo crec gue
era lo mis importante de este asunto, gue los recaudadores gue venian haciendo
ese trabajo habian demostrado su eficiencia mds absoluta. Porque hay unos
datos, Sr. Consejero. El otro dia usted nos decia gue esa buena gestibn
todavia no la habia visto usted plasmada en nimeros a niveles de mis de un 290%
de eficacia en la recaundacitmn. Busno, yo he visto documentos en la Junta Mixta
de Transferencias en Madrid, donde aparecen todos los &xitos o fracasos gque
han tenido los recaudadores en los tributos cedidos. ¥ a la cabeza de Espafa,

a la cabeza, con diferencia, est® Cantabria.

Luego, si tenemos un organismo gue funciona, uncs sefiores gue cumplen el
trabajo a plena satisfaccibén, por una wvez gque nos ocurre esto, porgque
desgraciadamente no podemos hablar por igual de todos los estamentos de esta
casa, de la Diputacidn Regional, para una vez gue algo funciona bien, gue nos
ghorra un dinerc, pues pretendemos prescindir de ello y darseleo a un ciudadano
privado para que en pleno mes de noviembre pues haga el agosto a cuenta de la

Diputacidn Regional de Cantabria.

Yo crec que esta Ley, cuando pase por el trimite de Comisidn, pues puede
recibir enmiendas gque la hagan sustancialmente mejor, pero basicamente lo gue
se trata es de gue, por fin, tengamos todos los Decretos gue han ido emitiendo
los GCobiernos anteriores, homologados en una Ley gue esté por encima de
cualguier eventualidad y sobre todo de gue un buen dia se le pcurra a un sefior
puas sacar un Boletin Oficial Especial, de caricter nocturno y restringide,

gue ponga en manos de un ciudadano intereses de toda la colectividad.

ElL. SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): El turno de respuesta, el Consejo de

Gobierno tiene la palabra.

EL EXCMO. SR. HORMAECHER CAZON: Sr. Presidente. Seforas y Seflores. Una
contestacidén breve para intentar guitar la impresién de la Cimara de gque
podria considerarse banal las manifestaciones del anterior Diputado gue ha

ocupado esta Tribuna.

Sus palabras suenan a arcaicos, cuando se habla de la recaudacidn de
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tributos y de privatizar la recaudacidn de tributos. Como si esto fuera
realments una figura o volver a los tiempos madievales, gue de alguna forma en

los tiempos medievalss también sabian lo gue se hacian.

Sr. BRevilla, cbmo va a ganar alguien cientos de millones de pesetas si el
total previsto de la recaudacién eran 153 millones de pesetas, el total. Es
decir, gue no llegaria nunca a cientos, porgue a lo mds gue llegaria era a
153, p=ro de esos 153 tenia gue pagar a 46 personas, gu2 suponge Yo gue algo
cobrarian, y gue el margen de beneficic tebrico y posible, segin el
conocimiento gue tengo verbal, porgque no conozco, indudablemsnte, el pliego de
condiciones, podria estar entre los &, 7, 8 & 10 millones de pesetas, gue
salfa a concurso, y supongo gue alguien podria estar interesado en hacerlo

hasta por algo menos.

Esos son los cientos de millones de pesstas. Vuelvo a insistir gue son
cifras dadas por el Consejero de Economia. 153 millones de pesetas la

recaudacifn prevista de costo total con 46 emplesados.

En cuanto a la filosofia de esta teoria de la privatizacidn decirle que
nunca ha estado, por asi decir, estatalizado este Servicic, porgue era un
Servicio gue la Diputacidn recibia de la Delegacidn de Haclenda, y gue era
privado, porque hoy es5 privado. Luego, por lo tanto, no se privatizaba, se
mantenia la filosofia del Servicio tal y como estd hoy. ¥ esa sra nuestra
filosofia, el mantenerle, porgque lo gue yo he pretendido y pretenderia v
desearia pretender y conseguir es gue no hubiera mas transferencias gue
impliquen aumento de personal, y esto es lo f{inico gue se pretendia en la
politica que yo le ordené seguir al Consajero de Economia, gue no tuvidramos
una transferencia en la gque se incremente la plantilla, como sucede en este

caso.

¥, por lo tanto, "= cifras que yo conocia era 153 millones de pesetas de
costo, sobre 46 empleados. Y, evidentemente, esta al =alir a concurso podria
determinar gue alguien entre la difersncia de ese costo de empleados y los
posibles beneficios pudieran ser efectivamente competencia, de cualguier
manera, por lo tanto no se puede hablar nunca de cientos de millones de

pesetas, ni de agostos, ni de noviembres, Sr. Revilla. Nada ms.

EL SR. PRESIDENTE (Obregén Barreda): A continuacién, ...
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EL SR. BEVILLA ROIZ: (Pide la palabra)

EL SR. PRESIDENTE (Obregdtn Barreda): De acuerde, en cuante gue he
precisado anteriormente, al dirigirse nominalmente a un Diputado, el articulo

70.5....Cinco minutos exclusivamente.

EL SR. REVILLA ROIZ: Sr. Presidente. Menos mal gue en el tema d= las
cifras no cabs demagogia, ni subjetivismo, ni objetivisme, son las gue son,
igual gue la temperatura se mete el termémetro, y si es5t8 bien el termbmetro

marca una cifra.

Yo creo gque los propios recaudadores, gue est3n hoy en la sala, se habrén
llenado de asombro al oir las cifras que el Presidente dsl Consejo de Gobierno
da de algo gue han recaudado unos sefiores gue estn en esta propia sala. Por
eso yo también me llené de asombro cuando escuché aque el Sr. Presidente decia
gque se habia privatizade esto porgue, segin sus noticias, se trataba de unas
partidas gue oscilaban alrededor de 500, hoy ya son parece gue menos, 150, ¥

que era una cantidad pues insignificante.

Mire usted, para este afio 2000 millones aproximadamente, para este aflo. ¥
para los afios gue vienen podemos llegar a una media, en los seis afios, de
3000, con una cota mAxima al final del periodo de 4000. ¥ aguil, las cifras,
mire usted por dbnde, oscilan. Yo digo gue el recaudador privado se iba a
llevar 800 millones. Y =sabe gqué ha pasado, gue todos se me han echado encima

diciBndome que Revilla estd siendo muy conservador, gque eso es el minimo.

Hay un estudio de los propios recaudadores donde demuestran gue se ganan
1400, Sr. Hormaechea, en seis afios. La diferencia es gue yo digo 800, tirando
en plan conservador, y los propios recaudadores, gque, fijese si sabrin del
asunto, son los gue recaudan, y llevan todos los dias el cajbn a la Diputacidn

Regional, hablan de 1400.

0 sea, que no Se engafie nadie. Y sstas cifras estén ahi. ¥ ademds yo hago
un reto pfiblico ante los medios de comunicacién a gue hagamos un prorrateo de
las cantidades gue se han recaudado en estos afios, un calculo de la evolucidn
de los costes del personal, y como demuestrce gue menos de B00 millones en seis
afine este sefior no s= lleva a casa, y punto, y no hay mis discusidn, vy no se

puede engafiar a la opinibn piblica.
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Pero =8 que, ademis, hay una cosa clara, las tarifas, las tarifas gue la
propia Diputacidn Regiomal habia puesto, 2,5, 2, ete., ete. 5i no fuera tanto
negocio, usted tendrd conocimiento, Sr. Presidente del Consejo de Gobisrno,
que en la propia Consejeria han llovido ofertas de media Espafia haciéndolo por
la mitad del precio. Luego si por la mitad del precio lo hacian, no digamos
nada con las tarifas gue ustedes sacaron.

-

Bien, agui la discusidn estriba en si se iba a llevar 800 & 1400.

EL SH. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Perddn, :desea intervenir, Sr.
Presidente del Gobierno?. HNo puedo concederle la palabra si no justifica un

fundamento en su interve-cidn.

EL EXCMO. SR. HORMAECHEA CAZON: Se estd debatiendo un tema parlamentario,

Sr. Presidente de la Asamblea, ¥ voy a intervenir.

EL SR. PRESIDENTE (Obregfn Barreda): No, perdone, si el Presidente no ls

concede la palabra, ne puede intervenir.

EI. EXCMO. SR. HORMAECHEA CAZON: Yo desearia gue usted leyera los articulos
en los gue se basan mis posibilidades de intervencifn, y los suyos en gue Se

basan las posibilidades de no concederme la intervencibn.

EL. SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Perdone, los he leido. De todas las

maneras, intervenga brevemente.

EL EXCMO., SR. HORMAECHEXR CAZOM: Desearia, Sr. Presidente, en relacidn a la
intervencifn, puestoc gue no tengo en la memoria todo el Reglamento, si mis

intervenciones estin limitadas por el tiempo & tengo tiempo ilimitado.

EL. S5R. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): FPerddn, estin limitadas por el
tiempo, clarisimamente, en el Reglamento, en cuanto a la duracifn en warios
articules. Continfie usted, Su Sefioria, perdbn, Su Sefioria, con este tiempo

prudencial de cinco, diez cuando mas, minukos.

El, EXCMO. SR. HORMAECHEA CAZON: Sr. Revilla, en lo que yo s&, y vuelvo a
insistirle cue tndas las cifras son orales, porgue nunca me he ocupado de

allas, nada tiene gue ver el monto de la recandacifén con el beneficio de la
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recaudacifin, nada tiene gue ver. Como nada tiene gque wver el beneficio de una
empresa con el producto de sus ventas, nada tiene gue ver. Se puede wvender 3
millones de toneladas de agero y perder dinero. Hada tiene que ver. Se pueden
vender 5000 viviendas, gue pusden suponer miles de millonss, vy perder dinero.
Lo gue estibamos hablando del concurso, el congurso sblo autorizaba a guien
recaudara a cobrar hasta 153 millones de pesetas. ¥, evidentemente, se

calculaba gue habia de tener una plantilla de 46 empleados.

Ahora bien, si surge un superman gque lo hace sbdle, sblo, sin costos,
evidentemente podria cobrar los 153 millones de pesetas. Pero hay gue tener en
cue-ta tambi&n, y +téngalo claro, gue los dineros gue paga la Diputacidn,
siendo del Estado, estfn perfectamente contabilizados, y hay un Ministerioc de
Hacienda, gue por cierto funciona, gue sabe cobrar parte de lo gue ganan lo=

sefiores, o las personas fisicas & juridicas.

Por lo tanto, no me hable usted de 1000, de 2000 & de 15000 millones,
porgue eso no tiene nada gue ver. Es gque el safior gque iba a tener la
recaudacidn, en libre concurso, y como usted dice, ya hay guienes hablaban gue
lo hacian por el 50%, porgque esto es un concurso, luego eso no significa
peyorativamente gque llegara a cobrar alguien los 153, podria haber guien lo
hiciera por 146, podria., Y podria, evidentemente, sobre una teoria de 46
empleados hacerlo alguien con 3 empleados, o, vuelvo a insistir, solo, 25
posible. Peroc nunca iba a ganar B00 millones, ni miles de millones, porguse
esas cifras no estin en el orden de las cosas, S5r. Revilla. Porgue si zhora
nosotros SacAramos a concurso algo gque permitiera a alguien cobrar miles de
millen=s, pues yo estoy convencido gue el libre juego de la oferta y la
demanda harfa gue eso llegara a sus justos té&rminos. Pero, vuelvo a insistir,
en lo gue yo s& las cifras, porgque no me he molestado en leer ese plisgo de
condiciones, son 153 millones lo gue habiamos de pagar, ¥y con una teoria de
empleados andloga a la gue existe ahora de 46, 46 aproximadamente por 2, dos ¥y
pico, tres, dependiendo, porgus hay premios de cobrangza, porgque también el
recaudador tiene un negocio tan peculiar como este, da premios de cobranza,
pues suponia la posibilidad de gapar 10, 11 & 12 millones de pesetas al afo,
en un concurso que ibamos a wver cuinto se resignaba a ganar alguna persona,
porque podia haber alguien que estuviera dispuesto a ganar menos de B, 10, &
19 millone= al afio. ¥ 8, 10 & 12 millones de pesetas al afo, Sr. Revilla, con

fondos plblicos, supone padar aproximadamente a Hacienda, 40, 41, 42. Con lo

cual quedaria aproximadamente en 400, 500.000 pesetas al mes, gue, créame, no
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es wuna c¢ifra gue me pueda parecer esScandalosa para llevar a cabo 1la

recandacidn de una Diputacibn Regional.

Esas son las =ifras. ¥Wo me hable de 2000 millones de pesetas porque lo gque
se recauda no es =l beneficio, porgus yo estoy convencideo que si hiciéramos
las cifras de los negocios, serian todos maravillosos negocios. ¥ resulta que
a wveces los beneficios son de un tanto por ciento muy peguefic, ¥ a veces de

menos tanto por ciento de 1o que se produce o se vende.

EL SR. PRESIDENTE (OUbregdn Barreda):s Bien, me veo obligado a recordar a
los Sres. Diputados gus cuando desde esta Tribuna se dirigen individualizando
gl interlocutor, =stin desnaturalizando las funciones e incluso la dignidad de
esta Asamblea puesto gue =5 a todos los Sres. Diputados a guien se dirige el
que ocupa esta Tribuna, y no a un Diputado en particular. Yo me veria,

inecluso, obligado a retirar la palabra si esto se repitiera.

En este debate sl turno en contra, el portavoz gue wvaya a intervenir,

dispone de los 15 minutos reglamentarios.

EL SR, PUEBLA PEDROSA: Sr. Presidente. Sras. y Sres. DiputadoS....

EL SRE. GONZATEZ BEDOYA: Sr. Presidente. Segiin el articulo..., observancia
del Reglamento, el turno en contra de una proposicibén de ley la tiene que
hacer el Grupo Parlamentarioc. Siento gue =1 Consejo de Gobierno tenga esta
furia de intervencidn, peroc el Reglamento es =1 Reglamento, y sl Sr. Consejero

ng 23 Diputado.

EL SE. PUEBLMR PEDROSA: Yo estoy interviniendo en respuesta, tal como marca
el Reglamento en el articulo 117.5, para, a continuacidn de la exposicidn de
motivos de la proposicién de ley, invitar a la Cémara al posicionamiento

respecto a la tramitacién 6 no.

ET, SR. GONZALEZ BEDOYA: También, Sr. Presidente, en observancia del
Reglamento, el Gobierno, efectivamente, interviene cuande lo solicita, y el
Presidente 5 =1 Reglamento ss lo concede. El Gobiernoc lo ha seolicitado, mejor
dicho no lo soliecitd, pero, bueno, hagamos vista gorda al respecto. Ha
intervenido ya, ha fijado su exposicidn y reglamentariamente no le corresponde

otra intervencitn.
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EL 5SE. PRESIDENTE (Obregon Barreda): El1 Presidente ha solicitado 1la
intervencibn del portavoz del Grupo gue Tresponda a la defensa de la

pragsentacidén de esta mocifm.

EL, SR. VALLINES DIAZ: Sr. Presidente. El articulo 117, la seccifn 2 del
Reglamento, de las proposiciocnes de ley, establece gue en una proposicidn de
ley tendrf intervencitn del Consejo de Gobierno para, o bien a su parscer, con
relacifn a la proposicidn de ley. El Sr. Presidente del Consejo de Gobierno ha
intervenido por una cusstifn puntual, gue le ha sido concedida la palabra por
el Presidente de la Asamblea. BRhora estd en &) uso de la palabra, entiendo yo,
el Consejero de Economia, para explicar la cuestidn del Gobierno con relacidn

a la proposicién de ley =n su conjunto, y esa es la situacifn.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Entonces, significa gue =1 Grupo
Parlamentario Popular no wva a desempefiar un turno de respuesta a la

intervencitn,

EL SRE. VALLINES DIAZ: Se lo explico. El articulo 117.4 dice que antes de
iniciar el debate, se dari lectura al criterio del Consejo de Gobierno. Creo
gque este es el turno que estd consumiendo o gue pretende consumir el Consejero
de FEconomia y Hacienda. El Sr. Presidente del Consejo de Gobierne ha
intervenido por alusifn a unas manifestaciones concretas ¥y puntuales del Sr.
Bevilla en su intervencifin anterior. Efectivamente, luego existe el turnoc =n
contra, gque viene reglamentado por extensibdn al articule 108.2 y 117.4, por el
mismo tiempo gue ha habido en la exposicibn, por guince minutos, como debate
de totalidad. Por tanto, la palabra cue ha pedido el Consejero de Hacienda es
para fijar la posiecifén del Gobierno con relacién a la proposicidn de ley en su

conjunto.

El. SR. CONZALEZ BEDOYA: Sr. Presidente. En observancia del Reglamento
también, y ruego al portavoz del Grupo de Alianza Popular gue lea =l
Reglamento y el articulo gue cita textualmente. Antes de iniciarse el debate,
y por tanto ya no, se dard lectura, por el Secretario, se entiende, del
criterio gue ha enviado el Conssjo de Gobierno. Me da la impresifn de gque =1
Consejo de Gobisrno no tenfa criterio y que, por tanto, estd fuera de este

articulo.

Sr. Presidente, zen la Mesa existe un informe del Consejo de Gobiesrno para

dar lectura ahora mismo?.
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ELL SR. PRESIDENTE (Obregdin Barreda): El Presidente consultard brevemente

con la Mesa.

EL SR. GONZALEZ BEDOYLA: Sr. Presidente, articule 117.4. Antes del comienzo
del debate se dard lectura al informe del Consejo de Gobierno, antes del
comienzo del debate. Sr. Consejero, antes del comienzo del debate, se dari
lectura. No dice gue usted saldri a la Tribuna a discutir, se dard lectura, si

lo hubiera, naturalmente. Da la impresidn de gue no lo hay, ¥, por tanto...

EL S5R. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): El Sr. Consejerc dsbe ocupar, d4ds

momento, su puesto, ¥ la Mesa va a considerar brevemente este asunto.

(Breve interrupcidn).

Tiene la palabra el representante de Alianza Popular.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sr. Presidente. Sres. Diputados. Para un turno emn
contra de esta proposicién de ley, que ante una iniciativa del Consejo de
Gobierno, dos Grupos Parlamentarios, toma una iniciativa parlamentaria de

presentacidn de una proposicidn de ley, por cierto, Sr. Revilla,

El, SR. PRESIDENTE (Obregfn Barreda): Ruego, una vez mis, gue no se dirijan

individualizadamente a los Sres. Diputados.

EL, SR. VALLINES DIAZ: Por cierto, sefiores del Grupo Regionalista, en esta
proposicién de ley, y con impreso del Grupo Socialista, y firmado por el Grupo
Regionalista, parece que su aproximacidm al Partido Sogialista es cada vez mig

cerrada,

TL SR. REVILLA ROIZ: ...[(no se oye).

EL. SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Mo, perdbn, no se2 puede interrumpir
a2l orader, no, no debe interrumpirse, nada mis gue =1 Presidente en casoc de

que sea preciso. Siga.

EL SR. VALLINES DIAZ: Muchas gracias, Sr. Presidente. Prentenden hacer

inviable una iniciativa del Consejo de Gobierno, con la presentacidén de esta

proposicifdn de lay.
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A nuestro juicio utilizan un procedimiento no razonable, discutible en sun
legalidad, v <claraments Ffuera de la normalidad politica en un estado
democritico de derecho, en el gue discutir si Montesguieu est3 vivo & muerto,
aungue algunos lo guieren enterrar, es claro gue la separacibn de poderes
legislative, ejecutivo ¥ judicial es uno de los sustentos fundamentales, v
cuando en el desarrollo de la wvida politica se producen momentos, situaciones,
en las gue esa separacidm no es lo nitida gue debiera de ger, se asiste a
situacidn de tensidén y hasta de deseguilibrio, Y cuando esta separacifn no es
lo nitida gue debiera de ser es porgue se produce injerencia o intromisién, ¥
a eso aludi en el Pleno del pasado 13 de noviembre, calificando esta
proposicién de ley de una posible injerencia del legislativo en cosas propias
del ejecutivo, si se convierte en Ley. Y trataré de demostrarleo con la lectura
de les articulos n° 7 del Estatuto de Auntonomia, en &l que dice gue "los
poderes de la Comunidad AutSnoma de Cantabria se ejerceran a través de la
Diputacién Regional, la cual estard integrada por la Asamblea Regional, el
Consejo de Gobierno y el Presidente". El articule 8°, "las leyes de Cantabria
ordenaridn el funcionamiento de las instituciones: de acusrdo con 1la
Constitucifn y el presente Estatute". El articulo 9%, gue establece que
corresponden a la Asamblea Regicnal de Cantabria, etc., etc., con todos sus
detalles. Bl artfculo 32.3 dice: "Las competencias de ejecucién de la
Diputacidn Regional de Cantabria lleva implicita la correspondiente postestad
reglamentaria para la organizacifn interna de los servicios, la administracibn
y en su caso la inspeccidn". Puesto gue en el punto 2 de ese mismo articulo se
dice gque "le corresponde a la Asamblea Regional la potestad legislativa en los
términos previstos en el Estatuto, correspondiéndole al Consejo de Gobiexno la

potestad reglamentaria y la funcifén ejecutiva®.

4 mAs razon, el articulo 50.2 dice exactamente: "En el caso de los
impuestos cuyos rendimientos se hubiesen cedide, -v es uno de los posibles
casos que estamos contemplando-, el Consejo de Gobierno asumird, por
delegacifn del Estado, la gestidn, recaudacidn, liguidacidn, inspeccién vy

revisifn, en su caso, de los mismos".

Do la misma manera, el articulo 11.2, de la wigente Ley de Finanzas de 1la
Diputacién Regional de Cantabria, dice: "Corresponde al Consejo de Gobierno, a
propussta del Consejerc de Economia, Hacienda vy Comercio, organizar los

servicios de gestifn, recaudacidén, ligquidacidn, inspeccidn tributaria en lo

que corresponde a la Diputacifn Regional de Cantabria”.
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Podemos esperar, entonces, de la lectura de estos articules, como gque
gueda claro: primero, &l Estatuto de Autonomia atribuye de forma expresa al
Consejo de Gobierno la potestad reglamentaria vy la funecifn ejecutiva (articulo
32.2), llevando implicita 1la competencia de ejecucidn, la correspondiente

potestad reglamentaria para la organizacién interna de los servicios, segin

dice el articulo 32.3.

En sequndo lugar, no hay duda alguna de gue la organizacibn interna de les
servicios de gestién, recaudacifn, legislacidn e inspeccidn de los tributos,
25td inecluida, por mnaturaleza, en la potestad reglamentaria a través del
Gobierno. Prueba de ello es que en &l caso de legislacibn estatal scbre la
materia se atribuve al Ministerio de Hacienda la administracidn, gestidn y
recaudacifn de los tributos, seglin el articule 9.b de la Ley Presupuestaria

del afo 77.

En tercer lugar, precisamente por ello, la Asamblea Regional de Cantakria,
ha reconocido de forma expresa gque corresponde al Consejo de Goblerno
organizar los servicios de gestibn, recaudacifn, liguidacidn e inspeccidn

tributaria, gque es el articule 11.2, gue he leido de la Ley de Finanzas.

Independientemente de consideraciones estrictamente juridicas que deberian
o deberfn o podrin ser sustanciadas probablemente por el Tribunal
Constitucional, politicamente hemos de concluir analizande la proposicién de

ley.

Primero, no es admisible ni razonable gque se pretenda regular por Ley la
creacidén de un Brgano administrativo a nivel nada menos & nada mas gque de
sEccifn de un Servicio de una Direccidn Regional. Es decir, uno de los niveles
orginicos inferiores, dentro de la organizacidn prevista en la Ley de Régimen
Juridico del Gobierno y de la Administracifn de la Diputacibn Regional de
Cantabria, Ley 3 del 84, de 26 de abril, en la gue solamente gueda un nivel

infericr, gque es el del Negociado.

En sequnde lugar, la regulacidn de la Ley de materias gue deben regularse
por normas reglamentarias implica, también, la supresidén de las garantias
minimas gue debs tener todo ciudadane, puesto gue una NOYMA COO rango de Ty

no pusde ser impugnada por los particulares, ni directa ni indirectamente,
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mediante la pretensifn de inaplicacién a un caso concreto, como puede hacerse
con cualguier norma reglamentaria. Los propios Tribunales est@n obligados a
aplicar la Ley sin otra posibilidad gue la de plantear la cuestidn previa de
constitucionalidad ante =1 Tribunal Constitucional. Ta cuestidn, a nuestro
juicio, =5 de una gravedad palmaria, pues con 2s5a técnica se produciria la mas
absoluta indefensidn de hecho de los particulares, indefensidn gue podia
conztituir una werdadera wvulneracidn del derecho a la tutela judicial efectiva

consagrada en el articulo 24 de la Constitucidn.

En tercer lugar, la proposicidon dz ley implica, si se transforma en Ley,
naturalments, una intromisidn injerente, como antes he diche, del legislativo
en funciones propias del ejecutiveo, =1 Consejo de Gobierno, con lo gue ello
significa de ruptura del equilibrie institucional entre los poderes de 1la
Comunidad AutSnoma de Cantabria, poderes gue el Estatuto atribuye a las
diversas instituciones gue integran la Diputacidn Begional, como antes hemos

leido en el articulo 7° del Estatuto.

Dicha intromisién dimplicaria, por tratarse de competencias propias del
ejecutivo, un intento de gobernar mediante leyes, un intento por parte de la
Asamblea de asumir la propia funcidn ejecutiva, gue el Estatuto atribuye al

Consejo de Gobierno ¥ no a la Asamblea.

Con la proposicifn se congela la organizacidn de los servicios, impidiendo
al consejo de Gobierno el ejercicic de su potestad de organizacién de =sus
propios servicios, gue le estdi atribuida por el Estatuto de hutonomia y gue es

consustancial a la responsabilidad gue tiene de la gestidn.

En cuarto lugar, por otra parte, ese intento de control de la actividad
del Consejo estid totalmente injustificado. El propio Estatuto atribuys a la
Asamblea el control de la actividad politica del Consejo de Gobierno, pero ese
control gque el Consejo no desea eludir, me consta, tiene mecanismos
especificos, no pusde confundirse con la direccidn de la accitn de Gobiernoc,
que corresponde al Consejo v no a la Asamblea. ¥ me consta, entre otras cosas,
que no guiere eludir, puesto gue estd pretendiendo desde que estd en esta
Legislatura informar cuanto mis es posible a esa Asamblea, hasta el punto que
a veces se considera un abuso el gque 2l Consejo de Gobierno pretenda informar

g intervenir en esta Lgamblea.
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Todo ello, :ipara gu&, concretamente?. Pues para imponer scbre el criterio
de realizar el servicio de recaudacidn con contratacidn privada, el criterio
de gque =se servicio se preste directamente por la propia administracifn. Pues
bier, ya el Consejo de Gobierno, ante 1la posible colisitn legal -y guedd
expuesto en el pleno del 13 de noviembre-, si esta proposicidén de ley
prosperase, y la propia adjudicacidn del concurso generaria derechos a
tercerocs y, por tanto, perjuicios, suspendid el concurso por acuerdo del 4 de
noviembre del 87, publicado en 21 Boletin 0Oficial de cantabria de 13 de
noviembre dsl B7, acuerdoc gue suspendia el concurso scbre la adjudicaci®n a un

privado del servicio de recaudacibn.

¢Cudl es la situacion hoy?. Por una parte, son plenamente vigentes el
Decreto del Consejo de Gobiernc de Cantabria £1/86, del 14 de agosto, v la
Orden de la Consejeria de Economia, Hacienda y Comercio del 3 de noviembre del
B2, de los cuales la proposicién de ley es mera transcripeidn, salvo dos
lineas gue han sido eliminadas, entiendo yo que por cbscletas; pero son mera
transcripecidn de aquellos Decretos del anterior Consejo de Gobierno. Por otra
parte, los 24 empleados han pasado a formar parte de la plantilla de la
Diputacidn Regional con sus contratos respectivos, de acuerdo con =1 convenio

colectivo vigente.

Pero para conseguir ese objetivo, nos plantearon ustedes un camino muy
confuso. Podian haber planteado algo mucheo mis simple, la modificacifn del
articule 11.2 de la actual ILey de Finanzas, afadiende una frase o un parrafo
al final indicando que lo= servicios de recaudacifn sean propios de 1la
administracidn regional, aungue si bien ese seria un procedimiento mis simple
vy, claro, adoleceria de iguales defectos sobre la concesibn de la estructura

democritica en separacidn de poderes y estatutarios gue hemos indicado.

Por todo lo expuesto, Sefiorias, porgque el efecto gue pretendia la accidn
parlamentaria esti conseguido, porgue no lleven ustedes mis adelante una
accifn gue no corresponde al Legislativo, porgque es algo reglamentario gue
debe de corresponder netamente al Ejecutivo, retiren ustedes esta proposicidn
de ley y no nos planteen ni =l tener gue votarla, porgue naturalmente lo vamos

a hAcer en contra.

tiada mds ¥ muchas gracias.
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EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Regulacitn del debate por parte de la
Presidencia. Corresponds intervencién de los Grupos Parlamentarios por die=z

minutos, ¥ el Consejo de Gobierno, si desea intervenir, pues también.

Grupo centrista.

EL S5R. GARRIDO MARTINEZ: Sefior Presidente, sefioras y sefiores diputados:

En la exposicidn de motiveos del provecto de ley de creacifin del Servicio
de Recaundacidn de Tributos de la Diputacifn Regional de Cantabria, presentada
por los Grupos Parlamentarios Socialista vy Regionalista, =& establecae
claramente el nuevo marco competencial en el gue tiene gue moverse la
Diputacidén Regional en materia de recaudacidn de tributes, de acuerdo con el
Real Decreto 1.327/1986, del 13 de junio, aprobade por =1 Consejo de Gobierno

que lideraba Alianza Popular en aguella fecha.

En posteriores Decretos aparecides en el Boletin 0ficial de Cantabria, de
fechas 22 de agosto de 1986 vy 17 de noviembre del mismo afio, la propia

Diputacién Regional, liderada por Alianza Popular, marca las pautas y el

reglamento por =2l que dicha recaudacifn debe de regirse.

Basicamente, el Grupo Parlamentario del CDS es3td de acuerdo en la
necesidad de una Ley sobre la creacidn de la recaudacidn de t-ibutos de la

Diputacidén Regional de Cantabria, dados los antecedentes anteriormente citados.

Debemos decir, sin embargo, gue nos hubiera parecido mis adecuado gue la
proposicidn de ley hubiera partide de la iniciativa del Grupo que ahora apoya
al nuevo Gobierno Regional mds qgue del Grupo de la oposicidén, come ha
sucedido. Quizfs el hecho de que el propic Gobierno Regional hava intentado
privatizar este servicio, haya obligade, en cierte modo, a una mayor rapidez

de iniciativa parlamentaria, gue si tiene derscho la oposicidn.

Dicho esto, nuestro Crupn Parlamentario guiere manifestar, en primer
lugar, gue e=n principio no nos oponemos a la privatizacién de cualquier
servicio de la Diputacidn Regional, siempre y cuando dicha privatizacidn
sonlleve un mejor servicic para los ciudadanos y un beneficie econbmico, o al
menos una inexistencia de carga econdmica suplementaria para la propia

Diputacidn Regional.
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Sucede, sin embargo, gue en un anilisis exhaustive de las caracteristicas
de privatizacidn desl servicio gue pretendia llevar a cabo el Gobierno
Regional, al CD5 nos ha conducido, desde &l punto de vista econbmico, a que
existe un costo, en el mejor de los casos posible, de aproximadamente 35
millones de pesetas/afio, sin gue se vea por ninglin lade una sustancial mejora

en el servicio que se iba a proponer o a dar al ciudadano,

Creemos firmemente, después del anflisis realizado por el CDS, que dicha
privatizacidn solo redunda en beneficio de unos pocos y no en la mayoria de
los ciudadanos de Cantabria, a travis de sus Grgancs de representacidn, porgue
23 bien sabido gue los recaudadores tienen un nivel de eficacia actuwal muy

elevado.

Ello nos obliga, en este caso particular, a oponernos de forma contundente
a la privatizacibn del Servicio de Recaudacifn, aungue entendemos gue ya el
Gobierno Regional ha dado marcha atris en este sentido. De ahi la necesidad

que nosotros vemos de la creacidn, por Ley, de este Servicio de Recaudacifn.

Con respecto a la proposicién de ley presentada por el Grupe Socialista y
Regionalista, nuestro Grupo Parlamentario del CDS debe manifestar gue no esta
de acuerdo con =lla en todo su desarrollo. En este sentido, nosotros
hubiéramos preferido presentar una enmienda a la totalidad con texto
alternativo, pero, ocbviamente, en una proposicidn de ley no ha lugar por el

Reglamento de la Camara.

HNo estamos de acuerdo en su totalidad porgue creemos qgue hay aspectos
sefialados en la Ley y apuntados por el portavoz del Grupo de Alianza Popular
que podrian entrar en conflicto con las competencias del propio Gobierno
Regional, originando un conflicto entre instituciones gque nos podria llevar,
en Ultima instancia, hasta el Tribunal Constitucional. Estos aspectos se
refieren, lbogicamente, a las disposiciones reglamentarias para el desarrollo y
ejecucidn de la Ley, gque nosotros, sinceramente, creemos gue deben de ser

competencias exclusivas del Gobierno Regional.

Por lo demds, nuestro Grupo Parlamentario estd de acuerdo en los aspectos

de fondo v bisicos de la proposicidn de ley, ¥ por esc la vamos a apoyar, gqus

nosotros en nuestro texto alternativo, si hubiera dade lugar, dejariamos
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reducido solamente a seis articulos ¥ a una disposicifn final. ¥ adelantamps
que en el debate gue tenga lugar =n la comisién correspondiente, el CDS hari

enmisndas correspondientes al texto de ley en este sentido,

La exposicidon de motivos, pricticamente la asumimos en su totalidad. Y los
articulos gue nosotros creemos gue debian de guedar definitivamente plasmados

en la Ley serian los siguientes:

- Articulo primero. Se crea la Recaudacién de Tributos de la Diputacifn

Regional de Cantabria, que tendri a su cargo la gestifn recaudatoria de

los créditos y derechos econdmicos de la Diputacidén Regional.

- Articulo segundo. Los brgancs recaudatorios dependerin de la Consejeria de
Hacienda, Economia y Presupuestos, la cual determinarid en el &mbito

competencial de la Comunidad Autfnoma las zonas de recaudacibn.

- Articulc tercerc. La Consejeria de Hacienda, Economia vy Presupusstos podra

acordar con otros entes plblicos la gestidn recaudatoria de sus propios
derechos econbmicos, +tante en voluntaria como las certificaciones de

descubierto por débitos a dichos entes.

- Articulo cuarte. Al frente de cada =zona de recaudacifn existiri un
recaudador, gue tendrd cardcter de agente active de la comunidad autdnoma
dentro de su repectiva =zoma, cuyc nombramiento, efectuado por el Consejo
de Gobierno de la Diputacifn Regional de Cantabria, ser3 entre el personal

funcionario de la misma,

- Artieulo gquinto. E1l personal de cada zZona de recaudacidn tendrd el
cardcter de contratado laboral fijo ¥ sus condiciones de trabajo serén
reguladas por el cgonvenio colectivo para el personal laboral de 1la

Diputacidn Regional de Cantabria.
- Articulo sexto. En todo aguello gue afecte a materia recaudatoria, se
estari a lo gue dispone el Reglamento e Instruccidn General de Recaudacidn

v a la Ley de REgimen Local.

- Disposicifn final.
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1%°,- Se autoriza al Consajo de Gobierno para gque, a propussta del
Consejero de Hacienda, Economia y Presupuestos, dicte las dispo=ziciones
reglamentarias para el desarrollo ¥y ejecucidn de dicha ley,

- 2.~ pDuedan derogadas todas las disposiciones gue se opongan a 1o
establecido por la presente Ley.

- 3°.- La presente ley entrard en vigor al dia siguiente ds= su publicacifn

en 21 Boletin Oficial de Cantabria.

Nosotros entendemos aue enmendado el texto inicial del Grupo Socialista y
Regionalista en =1 sentido gue he expuesto con este texto alternative, gueda
definitivamente aclarado el fondo de la cuestidn, y e= gue un Servicioc de
Recaudacifn de Tributos sea plblico y dependiente de la Diputacidn Regional ¥
gue en &l tema de la reglamentacidn y del desarrolle correpondients de la Ley,

gqueda en exclusiva competencia v responsabilidad del Consejo de Gebierno.

Con esto entendemos gue se aclara el fonde de la cuestidn, gue es lo que a
todos nos preocupd, por lo menes a los Grupos gue vamos a votar si a esta

proposicidn de ley.

Muchas gracias.

EL. SR. PRESIDENTE (Obragbn Barreda): Continuando 21 turno para £ijar
posiciones respecto a la intervencién del Grupo Popular, tiene la palabra el
portavoz del Grupe Regionalista.

EL SR. BREVILLA ROIZ: Sefior Presidente: Me permitird, puesto gque creo gue
tengo derecho a zréplica, a una alusién gque a mi persona y a mi G po

Parlamentario se ha hecho desde esta tribuns.

EL SR. PRESIDENTE (Obregfn Barreda): Perdfn. :Quiere precisar gué clase de

alusidn?.

EL SR. REVILLA BROI%: La alusifén al hechoe de gue hayamos suscrito

conjuntamente en un documento del Grupo Parlamentaric Socialista, el

EL SR, PRESIDENTE (Obragdn Barreda): De acuerdo.
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EL 5R. REVILLR ROIZ: Sefior portavez del Grupo Parlamentario Popular,
todavia no existen documentos en los Grupos Parlamentarios que compartan
agrupaciones de Grupo Socialista-Regionalista, Grupo Socialista-Populares,
CD3, =tc., porque no existe ese documento. Eg habitual que cuando dos grupos
politicos coinciden en un tema en concreto, puedan suscribir conjuntamente una
proposicidén de ley, una interpelacifn o lo gue sea. En este caso, va en un
documento del Grupo Socialista, como pudiera haber ido en un deocumento del

Grupo Ragionalista.

Lo que yo le quiero aclarar al seflor Vallines es5 gue esto no debe de ser
interpretadc, como usted ha hecho, en una tendencia de aproximacidn a nadie,
porgue le recordaria gue en la anterior legislatura, y espero que en esta,
haya ocasiones en las cuwales podamos los Regionalistas compartir con ustedes
proposicicnes de ley, no de ley, interpelaciones, y de hecho, en temas gue
ustedes conccen y gue son del programa electoral, yo no tengo inconveniente an
decirle cuintas cosas podriamos compartir con ustedes, si es gue tienen alguna
ilusidn de que con ustedes firmemos algo, pues le podria dar un guién de todas
las cosas gue estariamos dispuestos a suscribir en esta Camara v estariamos
encantados de ellc. No hay ninguna aproximacifn, simplemente gue en este tema
estamos al cien por cien con el Grupo Socialista y en el pelo opuesto a lo gue
pretendia el Consejo de Gobierno ¥ el Grupo Popular en el tema de la

privatizacidn de la recaudacibn.

Me parece muy coherente el planteamiento que ha hecho el portavoz del CDS,
porgque tenemos ahora un debate en comisifn. Yo tambig&n habla detectado va
algunas irregularidades o algunas cosas mejorables, gus nes las ha apuntado el
portavoz del CDS. Pero agul como lo gue se trata es de la toma en
consideracitn de la Ley, pues agradecer al portavoz del CDS gque nos apoye en
este caso, para gque luego, en el trimite de comisidn, podamos mejeorarla ¥
podamos, en la medida de lo posible, guitar toda esa serie de suspicacias que
puade tener el Grupe Popular schre el conflicto gue puede haber entre el
Legislative y el Ejecutivo. Yo creo gue no, gue no hay ningln conflicteo, dque
agul estamos para hacer leyes y gue una de las capacidades gus tensmos 25 gus
podamos, indudablemente, crear una ley para poder recaudar, a través de

nuestros propios organismos y funcicnarics, los impuestos. Simplemente eso.

Muchas gracias.
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EL SR. PRESIDENTE (Ubregdn Barreda): Tiene la palabra el portavoz ds=l

Grupo Socialista.

EL SR. SOTA VERDIOW: Sefior Presidente, sefioras y sefiores diputados:

De la exposiciSn gque se ha hecho por parte de los diferentes Grupos vy del
propio Gobierno, parsce desprenderse, a nuestro entender, aque el sgefor
Presidente no =std todavia may conforme con la retirada de ese famoso Decreto,
porgue ha wvenido agui a defender, yo creo, la postura gue se mantenia en el

primitivo Decreto nimeroc 11.

(El sefior Sota Verdion es interrumpide por un sefior diputado).

EL. SR. PRESIDENTE (Cbregfn Barreda): Perddn. No debe interrumpir nadie mis

que =l Presidente, recuerdo a todos los sefiores diputados, en casos

especificados en 21 Reglamento. Continile en el uso de la palabra.

EL. SR. SOTA VERDIOHN: Aqui se han hecho referencias a ingerencias, a que el
Legislative se entromete en la labor del Ejecutivo, se han leido una serie de
articulos; que todos estin muy bisn, pero gquisiera pasar a leer un articulo
muy importante del Estatuto de Autonomia, gue dice lo siguiente, y es, en
concreto, el articulo noveno; =1 articulc noveno, =n el apartado dos, dice:
"Es competencia de la Asamblea impulsar y controlar la accidn politica del
Consejo de Gobierno". 5i el Gobierno, a juicio de la mayoria de la Asamblea,
no hace algo gue s=st® de acuerdo con el criterio de la mayoria de la Asamblea,

l6gicamente se le enmienda la planaj; es decir, se corrige esa actuacidn.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Perddn. Debe atenerse al tema.

EL SR. SOTAR VERDION: De acuerdo, sefior Presidente.

En cuanto a la gestidn, y con esto voy al articulo 50... Bueno, como me ha
quitado la palabra sobre este tema, no voy a seguir tratando ese tema, que ha
sido hecha alusidn agqui por parte del portavoz del Grupo de Alianza Popular.

Aceptamos, de buen grado, el reto planteado por 2l representante ¥

portavoz del Centro Democritice y Social. ¥, desde luego, estamos, como he

hecho antes constar en mi primera intervencidn, abiertos a gue 2n el tramite
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parlamentario subsiguiente, en comisidn, discutamos cuil es la mejor manera ¥
la mejor forma de gue esta proposicidén de ley llegue a determinarse v a ser lo
que en principio todo el mundo, yo creo, de esta Asamblea, todos los grupos
quisren, ¥ es gue, como antes se ha dicho agqui por parte de alglin otro
portavoz, la Diputacidn Regional tenga una recaudacidn pfiblica y que, desde
luego, se arbitre de la mejor manera, estableciendo y garantizando 1la
recaudacidén, como he dicho, una recawndacidn de tributos gue sea piiblica, gue
sea econdmica y gue, por consiguiente, sea un beneficio para todos los

ciudadanos de Cantabria.

Muchas gracias, sefior Presidente y Sefiorias.

EL SR. PRESIDENTE (Cbregbn Barreda): El representante del Grupo Popular.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente, sefiores diputados:

Para fijar la posicidn de nuestro Grupo despuds del debate y destacar
claramente gue no nos importa tanto el perder una votacidn en este caso, como
la preocupacifn gue si tenemos, gue me consta gue existe en otros Grupos de
esta Camara o en algunos diputados de esta Camara, por esta proposicién de
ley, gque parece va a pasar a comisidén y convertirse mis tarde en Ley.
Preocupacidn, como digo, que no &s perder una wvotacifn, =sino preocupacifn por
lo gue hemos dicho antes, de una intromisifn en un procedimiento reglamentario

mediante un procedimiento legislativo.

Se cree una recaudacidn de tributos, ha dicho el CDS, nos ha propuesto
unas modificaciones. Cuiere guitar lo gue ya es la guinda de esa proposicion
de ley, gue es gue crea una seccidn; crea una seccidn y por una Ley de esta
Asamblea. En esto vamos a ser innovadores en esta regidn y desafio a cualguier
diputade de esta CB3mara a gue me presente alguna ley gue exista en alguna
autonomia de este cardcter. Vamos a ser innovadores, desgraciadamente vamos a

ser innovadores.

Por supuesto gue la oposicién o todos los Grupos, cualguier diputado tiene
derecho a iniciativas parlamentarias. Naturalmente gque las tiene. Y cualguier
diputado o cualguier Grupo Parlamentaric no tiens derecho a opinar, gue es lo

que estamos haciendo nosotros, gqué nos parecen =sas iniei-tivas parlamentarias.
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El portavoz del CDS ha dicho gue esti de acuerdo con una Ley. Mosotros
estamos en absoluto en desacuerdeo con gue esto se realice mediante una Ley
especifica. Podriamos considerar la posibilidad de que esto se tratara con un
apartado o una modificacién de la Ley de Finanzas, insisto, gque es la Ley de
Finanzas de la Diputacidn de Cantabria donde debe de ir toda la materia sobre
recaudacidn, sobre el gasto, control del gasto, auditorias, etc. etec. de las
finanzas de la Diputacidn de Cantabria y con una Ley especifica para crear un

Servicio, con una seccidn, de la administracidn regional.

El portavoz del Partido Socialista ha hecho mencién al articiulo noveno,

gue yo hice mencién también y que, naturalmente, habla de control politicao,
que =5 distinto del control juridico, de la gestidn piblica) sustancialmente

distinto.

Evidentemente, nada tiene que ver gue un impreso se firme o no se firme,
perc tambign hay impresos andnimos, con la firma suficientes, y, por supuesto,
también puede ser alglin imprese de la propia Asamblea Regional de Cantabria la
gque sustentara esto. Yo lo finico que hago mencibn es al poco reparo cue tiene

el Grupo Regionalista de firmar una proposicidn de ley en un impreso del Grupo

Parlamentario Sccialista de Cantabria.

Por tanto, seflor Presidente, nuestro voto en contra, =sustancialmente en
contra de ssta proposicitn de ley, porgue no creemos gque deba de ser una Ley
la creacidn de una recaudacidn de tributos. ¥, por tanto, lamentar gue esta
proposicion de ley wvaya adelante y anunciar nuestra posible poguisima o

carente participacidn en la elaboracién de esta ley en comisidn.

Nada mis. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbon Barreda): El Consejo de Gobierno, si desea
intervenir por medic de algin portavoz, tiene la palabra. Se cierra con esta
intervencidn el debate v se procede a la votacidn. Tiene diez minutos.

EL SH. PUEBLA PEDROSA: Sefior Presidente, sefioras y sefiores diputados:

May brevemente, para puntualizar dos, guizas tres cosas, de las gue se han

ohgervado en torno al debate gue han mantenido las diferentes formaciones

politicas en torno a la proposicidn de ley sobre la creacitn de los tributos.
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En cuanto a las cifras gue se han venido observande en torno a las
posibles observancias de prestacidn del servicio por el recandador gue lo
hubisera sgido por aplicacidn del pliego de condiciones, brevemente insistir
sobre las mismas que va he manifestado en la semana pasada, dia 13, con motivo
de la intsrpelacién habida. Es decir, los ecargos tributaries, gue es donde
pivota todo el tema de la recaudacidn de tributos por aplicacidén del articulo
11, gue permite la imputacidn de los premios de cobranza, se efectlian =ocbre
cargos netos. Cargos netos implica gque sobre el cargo bruto habido en la
recaudacién se han de deducir las bajas que pudieran suceder, ¥ las bajas
pueden estar en torno a un 10 o un 15 por ciento sobre el cargo bruto en cada

una de las matriculas fiscales.

Hecha =sta observacién, el criterioc del Consejo de Gobierno, en su dia,
cuando aprobd el pliego de condiciones, y entre 8l, Integramente, el articulo
en concreto de los premios de cobranza, establecia un premio ds cobranza que

oscilaba entre 2l 3 ¥ el 9@ por ciento, en funcidn de la recaudacion habida.

Por lo tanto, si la recaudacidn estuviera al nivel gue ustedes indican da
ese 90 por ciento, =1 miximo, por aplicacién de ese premio de cobranza, gue el
recaudador que lo hubiere sido, serian 160 millones de pesetas, en nimeros
redondos, mis © menos en torno a esa cifra. 5i ese nivel de recaudacidn no se
va de ese 90 por ciento y estuviese tal vy como yo he diche, y creoc gue se
situard en torno a un 75 por ciento, no mis de ello, el premic superior al que
optaria seria de 131 millones de pesetas. Estos premios de cobranza estan
Iintimamente relacionados con los gcostes de mantenimiente del sistema

recaudatorio actualmente.

Insisti en la interpelacidn del dia 13, y wvuelvo a leer las mismas cifras,
gque en el ejercicio actual los premiocs de cobranza allegados a las distintas
cinco zonas de recaudacidn, trimestralmente habidos, por entregas a cuenta y

liguidagidn del ejercicio actual, son 152.227.000 pesetas.

Ciertamente, el criterioc del Consejo de Gobisrno en la estimacidn de los
costos de un servicio recaudatoris, gue, como el Presidente ha insistido, en
torno a 46 individuos en activo, no los 24, gue 25 un criterio gqus el Consejo
de Gobiernoc no puede asumir para dar una prestacién de servicios minimamente

esencial, esos 46 trabajadores segin la imputacitn de costos de cinco o seis
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recaudaciones de zona, cabeceras de zona, establecidas en las cinco actuales
mas una mas gue estaba previsto aperturar en la zona sur de Cantabria, se

estima en un total de 143,600,000 pesetas.

Detalls de costes, s5in entrar en su desgloss monetario, serian los
siguientes: 24 empleados, a un total de 85.000 pesetas por 15 pagas. Esta es
la aplicacibn del convenio laboral de la Diputacibén Regional para empleados de
recaudacifn; 18 agentes de primera, a 110.000 pesetas por 15 pagas, 26
millones de pesetas; 4 sustitutos ds recaudador, puesto gue tiens gue haber
sels zonas aperturadas ¥y los sustitutos deben gensrar en =1 mismo todas las
actitudes juridicas el que tiene el ejecutivo, gue es un finico recaudador, v
un recaudador general gue seria con guien la administracifn entendiere de la
prestacidn de ese servicio. Unos costos indirectos gque est3n fundamentalmente
empleados en dietas de desplazamiento. No olvidemos gque son 27 municipios a
los gue habria gue efectuar la recaudacién, con unos itinerarics de cobranza,
con seis zonas de recaudacidn cabeceras de zona vy demis itinerarios de
cobranza. UOnos costos financisros estimados, dado gue se obligaba al
recaudador a informatizar las zonas de recaudacidn, del orden de los seis
millones de pesetas anuales. Costos de seguro de robo ¥y costos de
funciocnamiento ¥ explotacidn, en cuanto a ordenadores, programacifn, cuotas
telefbnicas, correc, material de oficina, en torno a2 los 12 millones de

pesetas. Todo esto suman los 142.600.000 pesetas.

8i los premios de cobranza actualizados gue el Ministerio de Hacienda en
la actualidad permite, merced al convenio con la recaudacidn del Estado, v que
soporta a razdn de un 7,74 por ciento de las matriculas fiscales actualmente
en vigor, se actualizara a razdn del IPC del periodo, justamente en el afio 88
2l premio medio de cobranza estaria situade en el 10,25 por ciento de la
gestidn recaudatoria. Ese es el indicador gue posibilitd gue =1 9 por ciento
se estableciera en funcién de 1o gue Hacienda hubiera tenido que,
estimativamente, otorgar al premio miximo de cobranza. Explicacién, por lo
tanto, que permite gue =21 9 por clento no sea una desproporcitn, porgue
Hacienda, de hecho, si la comunidad auténoma le hubiera obligado, deberia
necesariamente asistir a ese premio de cobranza en ese porcentaje
expresamente. No olvidemos que la encomienda que data del afio 1942 establecid
y finalizd las actualizaciones de la subvencitn del Ministerio de Hacienda en

el afio B3, y hasta ahi permanecid =n el 7,74 por ciento.
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Por lo tanto, las deduccionzs econdmicas gue subvencionarian en té&rminos
netos al recaudador agente ejecutivo surgen de un equilibric entre costos
estimados de una recaudacidn digna en materia de prestacidn de servicio y, por
supuesto, dentro de un horizonte midximo de lo gue actualmente estd

subvencionando la Diputacidn Regional.

Insisto, y termino, gue el costo miximo de la recaudacibn, =n t&rminos
brutos, seria de 160 millones, siempre y cuando el recaudador ostentara un
nivel de recaudacifn voluntaria del %0 por ciento, con, ademis, ejecutar el 40
por ciento de todo el papel en ejecutiva, el gque surja de los impagados del

ejercicio, mas el papel acuomulado.

En cuanto a los 35 millones gue se han observado, guizis en el término de

mi intervencitn hava gquedado mis o menos aclarado.

Mo obstante, insisto en gue guizis la {inica duda estriba an gue el Consejo
de Gobierno ha entendideo que 21 minimo de prestacidn del servicio en materia
de aportacifn de personas son 46 trabajadores, incluido el recaudador general)
actualmente son 51 los de plantilla. E1 hecho de gque 24 de los mismos hayvan
accedido a la categoria de laborales fijos, no implica gue el reste, los 27,
estén ausentes del puesto de trabajo; estdn todos, actualmente, en 21 puesto
de trabajo. Ello es concordante con la posicién del Consejo de Gobierno, gque
entiende gue si Qnicamente ha seguido la pauta de absorber la recandacidn de
los tributos del Estado, para gue 24 de los 51 adguisran la condicidn de
laborales fijos, no se= ha hecho absolutamente nada, porgus para ese viaje no

hacia falta llegar a esta Resolucidn.

¥ es mis, todavia, para gue de hecho se sufrague, por parte ds la
comunidad autfnoma, a un nivel igual gue el gue venia sufragindose, tampoco se
hace necesario sl establecimiento de una propuesta de ley para crear algo gue
ya esti creado. Es decir, el Servicio de Recaudacidn de Tributos competencial
de la comunidad autdnoma, estd ya creadoy se cred con la propia comunidad
autdnoma. Porque, ademis, la propia comunidad autdnoma, en su fase de creacién
en el afio 82, se subrogd en todos los derschos y obligaciones de la Diputacidn
Provincial, v ese era uno de los derechos de la Diputacifn Provincial. Quiere
decirse que si la comunidad autbnoma mantiene un sistema de recaudacidén, un
servicio de recaudacién para sus propios tributos, el Consejo de Gobierno

nunca entendid, porgue nunca tuvo interés sn recaundar los tributos de las
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corporaciones locales, nunca lo tuvo, ¥, por leo tanto, lo {nico gue se
pretendis fue crear, transitoriamente, un Servicio de Recaudacidn hasta tanto
se negociaba con el Ministerio de Hacienda la cesifn de ese servicioc y los

costos gue implicitamente se observaban.

Por {Qltimo, les diré gque, habiendo contactade con otras Comunidades
Autinomas del mismo nivel competencial para wver v observar cudl era el
resultado de la aplicacifn del Real Decreto 1327, gue derogd la encomienda a
las Comunidades Autbnomas de los Servicios Recaudatorios del Estado, el

resultado ha sido el siguiente:

- Aragbn: no ejercid la opcidény por lo tanto, sigue el Ministerio de
Hacienda al frente del Servicio Recaudatorio.

- Navarra: lo tiene encomendadeo a una Sociedad Andnima, con capital piblico,
creada por acuerdo de Consejo de Gobierno.

- Asturias: no ha asumido la opecidn todaviay sin embargo el criterio
manifestado verbalmente por sl Consejerc de Hacienda ha sido el mismo gue
ejercid este Consejo de Goblerno. Es decir, profesional ¥y no
privatizacitn, seflores, gestifn directa no guiere decir privatizacidn de
nada, es gestifn directa de servicio.

- Baleares: recaudador profesional libre, mediante contrato de prestacidn de
servicios. Idéntico al objetivo del Consejo de Gobierno.

- Murcia: no ha ejercitado la opcibn todavia.

- Rioja: empresa privada como entidad colaboradora.

Fsto es amén de todo cuanto en el dia 13 expuse, de criterios legales qus
gustentaban el acuerdo de Consejo de Gobierno, tGnicamente se han efectuado
para puntualizar al menos las discrepancias gque en materia de cifras a ul se

han vertido.
Mauchas gracias, Sr. Presidente.

EL. SR. PRESIDENTE (Cbregdn Barreda): ;Desea intervenir?. Precisarg, sin
embargo, gue aungue &l Reglamento concede la peticifn de palabra a los
miembros del Consejo de Gobierno, no regula la duracidn. Le concederd 1la

palabra, Sr. Presidente del Consejo de Gobierno, por tres minutos.

FL. EXCMO. SE. HORMAECHEA CAZON: Sr. Presidente de la Asamblea, yo voy a

exponer mi mds profunda protesta, mi desconcierto v mi rechazo a su actuacion.
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El Presidente del Consejo de Gobierno, gue tenga gue sstar solicitando la
palabra en un debate, y usted hablando de un minuto, dos minutos, me parece
francamente antidemocritico y rozando el limite de lo ridiculo. Porgue todos
debemos de tener =1 sentido comiin de utilizar nuestro tiempo en lo utilizable.
Y si nos extendemos, ¥y se lo dije en =21 momento de la toma de investidura,
estamos agui cumpliendo una funcién gque no puede regulirsenos en minutos ni en
sequndos. Estamos los 365 dias del afio, ¥y yo por lo menos estoy dispuesto a

ello, v si u=sted no esti dispuesto a =2llo, dimita.

EL S5SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): No, perddn. Le retiraré la palabra si

usted sigue expresindose en ese sentido.

EL EXNCMO. SR. HORMAECHEA CAZON: Yo tengo pleno derecho a hablar v usted no
le limita sus facultades, dice gue ordenard, pero no tiene gue ordenar siempre
a la baja, no tiens gque ordenar limitando, debe usted ordenar permiti&ndonos

hablar, y el Presidente del Consejo de Gobierno y cualguier Consejero...

EL S5R. PRESIDENTE (Obregtn Barreda): 5i usted, Sefioria, sigue expresindose

de esa manera, me ved obligade a retirarle la palabra.

EL. EXCMO. SR. HOEMAECHEA CAZON: Sr. Presidente, se me ha aludido
personalmente, no me preccupa la alusidn, no estoy hablande de gue sea una
alusidn grave, vyo wvoy a contestar y wvoy a hablar, ¥ le woy a decir

personalmente. ..

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Sr. Presidente, articulo &8...

EL SR. PRESIDENTE (Obregdin Barreda): Perddn, perddn. Le pido, sin embargo,
Sr. Presidente del Consejo de Gobierno, oue retire sus manifestaciones

respecto a la actuacidbn de esta Presidsncia,

EL E¥CMO, SR. HORMAECHEA CAZON: Retiro las palabras, pero, Presidente, el

espiritu de =llas persiste.

EL. SB. GCGONZALEZ BEDOYA: Sr. Presidente, observancia del Reglamento,

articulo &8, si me permite, dos minutos.
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EL EXCMO. SR. HORMAECHEA CAZOMN: Estoy en el uso de la palabra.

EL SR. GONMZALEZ BEDOYA: 5i, pero gquien la da =3 al Presidents, no Su

Sefioria.

EL SR. PRESIDENTE ({(Obregbn Barreda): Tiens la palabra =1 Sr. Gonzilez

Badoya, brevisimamente.

EL SR. GONZmLEZ BEDOYA: Si, mire, Sr. Presidente. El1 Reglamento es
clarisimo respecto a la ordenacién de los debates, incluidos los miembros del

Consejo de Gobisrno.

En primer lugar, articulo 66.5 dice que los miembros del Consejo de
Gobierno podr&n hacer wuso de la palabra siempre gue lo soliciten, sin
perjuicio de la ordenacidn de los debates, sin perjuicio del Reglamento y de
la decisidén del Presidente. ¥ el Reglamento, gue es sabio, &ste v &l de las
Cortes Generales, limita los tiempos del Conssjo de Gobilerno. Por sjemplo,
preguntas, tienen Sus Sefiorias cinco minutos. Por ejemplo, interpelaciones,
tienen Sus Sefiorias diez minutos. Por ejemplo, proyectos de ley por lectura
finica, tienen Sus Sefiorias quince minutos. Por ejemplo, proposicicnes de ley,
tienen Sus Sefiorias quince minutos. Por ejemplo, proposiciones no de ley,

tienen Sus Sefiorias quince mintuos.

S6lo hace una excepclidn este Reglamento v es en el debate de investidura
donde textualmente dice el Reglamento gue el candidato podrd intervenir sin

limitacidn de tiempo.

Yo creo, B5r. Presidente del Corsejo de Gobierno, scbre todo hay gue
conocer =1 Reglamento ¥y mi Grupo exige la observancia del Reglamento,

especialmente, precisamente, al Presidente del Consejo de Gobierno.

EL SE. PRESIDENTE (Obregtn Barreda): Tiene los tres minutos.

EL EXCMO. SR. HORMAECHEL CAZROW: Vuelvo a insistir gue una cosa es gue
cuando yo pida, © cualguier miembro del Conseje de Gobierno, © cualguier
Diputado, dentro de ese orden, se estd cicateramente diciendo peroc le doy,
pero con esta condicifn, estos minutos, porgue ese es un espiritu gue no es

asi. No estamos agui, vuelvo a insistir, con el reloj, no estamos agui
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calibrindonos, estamos para expresar librements y tenemos todo el tismpo gue

gueramos tener.

¥ dice ordena el debate, pero necesariamente tiene gue imponerme
limitacidn, Sr. Presidente. Es gue me parecs, francamente, subir aguni
autolimitado, subir agui con un handicap absurdo, porgue yo puedo intervenir v
con su ordenacidn del debate en su momento, s5i yo me extendiera, pues dacir

creo gue usted se estd extendienda.

EL S5R. PRES.DENTE (Obregtn Barreda): Perddn, debo aclarar, hay esas
manifestaciones, en el sentidoc y toda la Camara es testigo de cbOmo en este
debate, en el debate de =sts punto, he accedido por tres o cuatyro veces a las
peticiones de los miembros del Consejo de Gobierno a intervenir. 0 sea gue no
hay ningin fundamento, yo lamento esta interpretacidn del Sr. Presidente del
Gobierno, en el sentido de gue busco cicateramente y rcasi ridiculamente el
limitar la Aintervencidn, ¥ entonces si se me invoca la literalidad del
Reglamento yo estoy obligado a responder también con ssa literalidad, gue en
ningin momento, respecto de estas intervenciones, sefiala atribuciones de
intervencién sin fijacifn de tiempo por parte de los miembros del Conssjo de
Gobierno, cosa distinta de los cuatro & cinco casos concretos on donde s el
Reglamento dice por culnto tiempo & incluso por tiempo indefinido. La razon
por la cual le he manifestado que accedo a su peticién, pero gue la limito, es
tratando de hacer comprender gque aste derecho, hay también en derecho una
figura "el abuso del derecho", de intervencidn de los miembros del Comsejo de
Gobierno debe tener sus limitacionss y el Presidente est3 obligado a gue no se
convierta en wuna intervencifén excesiva gue desnivelaria una eguidad

fundamental en las intervenciones de los parlamentarios.

Dicho esto, dispone usted de esos tres minutos, mis o menos, para expresar

lo gue en relacifn con este tema de gue estamos agqui tratando tenga que decir.

EL EXCMO. SR. HORMAECHEAL CAZON: Sr. Sota Verdidn, Sefioria, a mi no me
preccupa en absoluto la fdérmula gque nosotros tengamos para la recaudacifn,
sino la recaudacidn en si misma, en tanto gque ademdas es importante puesto que
son unos dinerocs de los Ayuntamientos, de los gue heredamos una carga que
sfectivamente ya vemos gue en la relacifn gue se ha hecho de otras Autonomias
no la han aceptado. ¥o no la hubiera aceptado, en manera alguna. Hublera

exigido gque sl Ministerio de Hacienda la siguiera llevando. ¥ el Ministerio de

Hacienda no la llevaba pilblicamente, la llevaba privadamente.
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For lo tanto, lo gque si guiero rechazar &5 gue se hable de privatizar,
porgque no &5 tal cosa. Era simplemente cue en lugar de aceptar, oficializando
los servicios, nosotros le manteniamos tal cual era. Yo me alegro de ver que
las cifras gue se hablan ya s2 pasan desde los cientos o miles de millones se
pasa a 35 millones. El tema del Gltimo millén es muy dificil de precisar.
Pero, desde luego, en un concurso, e5 evidente gue existe una libertad para
egtablecer unas bases econdmicas ¥ que, por lo tanto, nadie puede ni ha podido
hablar, ni ha debido, desde luego, de cientos de millones o de miles de

millones, porgue no era asi.

De todas maneras, el tema efectivamente gque nosotros discutimos ¥y gue
nosotros defendemos es ese problema de una Asamblea llevando el ejecutive o
ahogando al ejecutivo hasta en sus minimas sxpresicnes. Porgque sea cual sea al
ejecutivo gue gobierne, y puede muy bien ser otro gque el gue a“ora estd, por
la misma lbgica de las cosas, no debe, sin embargo, por el hecho de gue haya
una mayoria en contra de un ejecutive, impedir gue efectivamente se ejecute.
Puede, efectivamente, hacerse &1 control politico, ¥y puede en un momento dado,
51 se ejecuta mal, sustituir el ejecutivo, pero no absorberle ni ghogarle,
porgue entonces, sefiores, estamos perdiendo absolutamente eficacia. ¥ si la
eficacia no estd por encima de todas las cosas, la eficacia es inherente y se

le debe exigir a cualguier ejecutivo.

Yo, de todas las maneras, y terminando, wvoy a decir gque en =5tos momentos
aparece un anuncio de la Confederacién Hidrogrifica del Norte de Espafia, en la
que estamos enclavados, gue invierte 601 millones de pesetas en Navarra y en
el Pais Vasco, porque ni Navarra ni el Pais Vasco asumieron las transferencias
de la ayuda a los municipios. Hubiera deseado gque los gque estan agui hoy tan
preccupados del control del ejecutivo, gue hubieran controlado al ejecutivo
que entonces aceptd esta transferencia, porgque ahora tendriamos cientos de

millones de pesetas. Nada mas.

EL. SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Terminado el debate, se procede ...

ElL, SR. CSONZALEZ BEDOYA: Sr. Presidente. no 2s5td terminado el debate, mis
bien todo lo contrario, estd abierto. Porgque ha acrsado a los Grupos de ahogar

y por tanto mi Grupo pide un turno.
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EL SR. PRESIDENTE (Obregén Barreda): Un momento, solicita usted la palabra
en virtud de?

EL SE. GONZALEZ BEDOYA: Por =1 articulo 70.5, porgue ha habido...

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Perddn, es que vamos a aclarar. 70.5;

de alusiones, contradiccidn de argumentos. 70.5 es contradiceitn de argumentos

ELL SR. GONZALEZ BEDOYA: No, Sr. Presidente. 67.3, perddn.

EL SR. PRESIUVENTE (Obregén Barreda): Es estimable su espontaneidad y su
degeg de colaborar a la Presidencia en sun dificil tarea. Lo agradezco
sinceramente pero a veces =l exceso de colaboracidn y de espontaneidad puede
ser negativeo. Su Sefloria reclama intervencion en virtud del 67.3. Me temo que

no procede. Ho tiene la palabra.

Se pasa a la votacidn de la toma en consideracidn de la proposicidn de ley

que hemos debatido agui.

A mano alzada, los que sstén a favor de la consideracifn emitirdn su voto.

Veinte.

Los gue estén en contra, a mane alzada tambi&n. Diecinueve.

Por consiguiente, pasa al tramite previste reglamentariamente la

proposicifn de ley, y, a continuacidn, se pasa al niimero 3.

EL, &R, AYLLON MARTINEZ: Punt~ 3: Debate ¥ votacifn del dictimen emitide
por la Comisifn a la proposicitn de ley de modificacifn del articulo 37.1 de
la Ley 3/84, de 26 de abril, de RSgimen Juridico del Gobierno y de 1la

administracidén de la Diputacidn Regional de Cantabria.
EL. SR. DRESIDENTE (Obregbtn Barreda): Tiene la palabra el proponente.
g1, SR. AJA MUELA: Sr. Presidente. Sefiorias. En la reunidn de la Comisidn

Institucional y de Desarrollo Estatutario, celebrada gl 4 de noviembre de este

afio, fui designado de la proposicidn de ley que pretende modificar el articulo
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37.1 de la Ley 3/1984, de 26 de abril, de Regimen Juridico del Gobierno y de

la Administracién ds la Diputacién Regional de Cantabria.

La proposicién de ley fue presentada por =1 Grupo Parlamentario Socialisgta
y publicada =n el Boletin de la Asamblea, con fecha 21 de septiembre, n® 13.
Dicha proposicidn de ley, como he dicho, pretende modificar el articuleo 37 de
la Ley 3/B4, ¥ en su exposicidn de motivos dice: como por Decreto de la
Presidencia se nombran miembros del Cons2jo de Gobierno en departamentos
inexistentes, se modifica el articule 37.1 de la Ley mencionada con el fin de
adecuar las Consejerias a la denominacién gque aparece en el citado Decreto, a
la wez gque se da cardcter legal a unos nombramientos gque, de otra manera, son

nalos de plenc derecho.

La Ley contiene un solo articulo, una disposicifn derogatoria ¥y una
disposicifn final. Fue presentada a la Cimara, para su toma en consideracidn,
v aprobada con fecha 16 de octubre del 87, publicado en el Boletin n® 20 de la
Asamblea, da fecha 20 de octubre, ¥ la Mesa de la Cimara, en reunifn del dia
19 de octubre del 87, acordd remitirla a la Comisién Institucional y de
Desarrollo Estatutario para su tramitacidn, abriendo un plazo de enmiendas por
diez dias hAbiles para gue los Grupos & los Diputados pudieran presentar

anmiendas.

En ese plazo fuf presentada una sola enmienda, por =1 Grupo Parlamentario
Socialista, de modificacidn en cuanto a una de las Consejerias, concretamente,
propons nombrar Hacienda, Economia y Presupuesto a dicha Consejeria, en vez de

como figuraba en el texto inicial.

Reunida la Comisidn, con fecha 4 de noviembre, se propuso no designar
ponencia, por haber nada mds gue una enmienda, y tratarla en Comisidn
directamente, como asi fué aceptade por la Comisi&n, y a la vista de los
debates se aceptd una enmienda transaccional cambiando la denominacién de la

Consejeria de referencia por la de Economia, Hacienda y Presupuesto.

fue aprobada la enmienda y el dictimen elaborado, gue es el resto de la
proposicién de ley que traemos agui a la Cdmara, y publicade dicho dictimen =n
el Boletin n® 27, de fecha 5 de noviembre des 1987, con la exposicidn de
motives gque ya he mencionado, con un articulo 1, gue fija 2l niimero de las

Consejerias y su denominacidn, una disposicidn derogatoria, en el sentido d=
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quedar derogadas cuantas disposiciones se opongan a esta Ley, ¥ una
disposicidn final, en el sentido de gue entrard en vigor el mismo dia de su

publicacidn.

Esos son los trabajos realizados en Comisidn v el dictamen que se presenta

hoy a la C&3mara. Muchas gracias, 5r. Presidente.

EL SE. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Tiene la palabra el repressntante del

Grupo Centrista.

EL 5R. GARRIDD MARTINEZ: ... (no s= oye la intervencibn).

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Grupo Regionalista.

EL SR. REVILLA ROIZ: ...{no sa oye)

EL SR. PRESIDENTE ([Dbregtn Barreda): Grupo Popular.

EL SR. BEDOYA ARROYO: ...(no se oye).

EL SH. PRESIDENTE (Obregdén Barreda): Un segundo turno de £ijacién de

posiciones, aungue verdaderamente no veo contenido.

EL SR. BEDOYA ARROYOD: Sr. Presidentes. Sefiorias. En nombre del Consejo de
Gobierno, para explicar nuestro cxiterio contrario a la aceptacion de esta

proposicifn de ley, con base a log siguientes argumentos.

En primer lugar, entendemos gque lo esencial en este tema, como en otro gque
ha =ido recientemente debatido en el Ambito de ssta Cdmara, no es acudir a la
anécdota, sino acudir a la categoria. ¥ lo gue agui se plantea no es solamente
el gues en el articulo 37 de la Ley de REgimen Juridico se diga una u otra
cosa, sino que realmente s2 puedan hacer las cosas en 253 materia en torno a
un tipo de normativa u otra. ¥ ese es esencialmente el ocbjeto del debate. ¥ en
la exposicidn de motivos de esta exposicitn de ley, gue es la misma en la que
inicialmente presentd el Grupo Socialista existen, desde el punto de vista del
Consejo de Gobierno, dos confusicnes ds cardcter juridico, gue son 2 las gue
l8gicamente nos acogemos para expresar esa motiv-cidén co traria a esta

proposicidén de ley.
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Primero, una confusidn referida a la participacidn en el esguema normative
de desarrcllo normativo entre la Asamblea legislativa y el Gobisrno, como
&rgano esdjecutive. ¥ ello es asi porgus en el estado de derecho, ¥ lo es en
todas las Constituciones, salvo la francesa de 1958, limitacidn y control son
tBrminos inseparables, pero no idénticos. Y en &l control politico, y antes lo
mencionaba un portavoz del Grupo Socialista, referido a nuestro Estatuto de
Rutonomia, quien limita es5 a su vez guien controla, v por sso a los Grupos de
la oposicidn y a todos los Grupos Parlamentarios les corresponde impulsar la
accidon de Gobierno y controlarla, desde una perspectiva de control politico.
Pero en el control juridico la limitacifn no resulta de un choque de
voluntades, es decir, no resulta de una votacidn politica en el imbito de la
Asamblea Regional de Cantabria, ni de ningiin 8rgano legislativo, sino de una
norma abstracta, en este caso la Ley de Régimen Juridico, v el Brgano de
control no es un bOrgano limitantes sino actualirzador de wuna limitacidn

preastablecida.

Consecuentements, si la Asamblea Regional de Cantabria guiere en el Smbito
de la autoorganizacidn administrativa intervenir en funciones gue previamente,
por Ley de la Asamblea, estdn conferidas al Consejo de Gobierno, lo que tendrd
que hacer no es venir agui al chogus de voluntades politicas para ganarlo en
una votacidn, sino gue lo gue tendrd gue hacer es ir al chogue del control
juridico ¥ modificando la Ley permitir luego gue el Consejo de Gobierno tenga

que actuar =n otro dmbito.

En consecuencia, esa es la primera confusidn de carfcter juridico, que as
lo gue agui importa, gue ha sido planteado y gue se plantea en la proposicifn

de ley del Grupo Socialista.

La segunda confusidén es la de que =1 control de legalidad, ya lo manifesté
en la anterior intervencifn, en la toma en consideracifn de esta proposicién
de ley, no corresponde al legislativo, corresponde a un poder independiente
gue &5 el judicial, ¥, en consecuencia, el Consejo de Gobierno ne puede asumir
como wvoluntad esta norma el que se manifieste gue su finalidad es dar caricter

legal & unos nombramientos gue de otra manera son nulos de plenc derecho.

La definicidén de nulidad de pleno derechs tiene gque ir referida
esencialmente en una sentencia de carficter judieial, bien ante los Tribunales

de Justicia;, bien ante el propio Tribunal Constitucicnal.
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¥ de estas dos confusiones de categoria, gque lo de menos ez gque afecten a
aste ecaso concreto, gue seria en =21 fondo la anfedota de lo gue se estd
debatiendn, nosotros manifestamos gue no es cierto gus el Consejo de Gobilerno
haya wvulnerado la Ley. ¥Ya lo manifest® en mi intervencidn =n un pasado Pleno
de esta Asamblea. La creacifn de Consejerias a la gue se refiere el articulo
37 de la Ley de Régimen Juridico, en su apartado 3°, se refiere y vincula
esencialmente a un hecho numérice, y asl dice: "La creacifn asi comn su
divisifn", ¥ en el concepto de divisifn estd preccupado en el incremento del
nimerc gue supondria la propia diwvisidn, si no se& agruparan en todo o en
parte, lo que le preocupa es gue en el casco de que se agrupen no se produce un
incremento, requerird de la Ley de la Asamblea. Luegoe, en la hermenéutica
interpretacifn de estas normas, tenemos gue acudir a gue la palabra creacién,
a gue se refiere el articulo 37 de la Ley de Régimen Juridico, wiene
establecida y wvinculada no a un concepto de denominacidn de Consejerias, sino
a un concepto de gue s& supere o no el propio niimero de Consejerias gue estd
astablecido en la Ley de Régimen Juridico ¥ gque a su vez viene condicionado
por el articulo 17.2 del Estatuto de Autonomia, gque dice gue el nimero de
Consejerias con carActer ejecutive mo podrd ser superior a diez, y en funecién
de ese articuleo 17.2 del Estatutec de Autonomia la Ley de REgimen Juridiceo en
su articulo 37.1 establece un conjunto de Consejerias gue en nimero suponen

siete.

En el Decreto de nombramiento de los Consejeros, por parte del Sr.
Presidente del Consejo de Gobierno, se establecen siete Comsejerias. ¥ cuando
se dice: pero es gue no estaban previamente creadag, juridicamente es cierto
gue el propic nombramiento de los Consejercs wvinculados a esas Consejerias
supons tanto como la propia creacidn de las Consejeriaz. ¥, consecusntemente,
nosotros tampoco podemos admitir gue en el caso concreto en el gue estd siendo
objato de debate en la categoria general se haya producido ninglin tipo de

incumplimiento.

En consecuencia, reitero, porgue existen dos confusiones gque es, una
confusién radical en la participacidén en el esguema de desarrolleo normative
entre la Asamblea legislativa y el Consejo de Gobierno, como 5rganc sjecutivo.
Porgue existe una confusidn esencial en cuanto a quién corresponde a2l control
de legalidad, gque no es a la Asamblea legislativa sino a un poder

independiente, bien los Tribunales de Justicia, bien el Tribunal
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Constitucional. ¥ porgue ademis en el supuesto concreto la creacidn efectu-da
por ese Decreto no =s creacidn, en el sentido gque le guiere dar el Grupo
proponente, sino gue es sencillamente limitarse a establecer siete Consejerias
sin superar, creando mayor nimero de Consejerias, esas siete en el Decrsto del
Cons=jo de Gobierno, 2= por lo gue el mismo tiene un criterio de no compartir
los planteamientos gue %“acen el Grupo Socialista y otros Grupes de 1la
oposicidn a esta reforma del articulo 37.1 de la Ley de REgimen Juridico, que
ademfs ha traido la confusidn, como dije el otro dia, de gue imposibilita, por
ejemplo, ¥ lo tuvimos el otro dia en =1 debate de Sanidad, gue ahora mismo,
para poder poner otra vez en marcha la Consejeria de Sanidad, come si que
ciertamente supondria crear una octava Consejerisa, superando este nimero, de

nuevo se tendria gque acudir a una Ley de la Asamblea.

Yo entiendo que el Reglamento derivade de Ley, derivado del articulo 37 de
la Ley de REgimen Juridice, y los Reglamentos de carfcter administrative de
autoorganizacidén de la Administracifn, son normas gque en &l esguema normativo
de todo estado de derecho, vy a3l 25 en todas las normas de todos los paises an
estado de derecho, corresponden al Consejo de Gobierno, corresponde al poder
ajecutivo, y esa es la tradicion del estado de derecho y ese es el

planteamiento gue hace el articulo 37 de la Ley de Régimen Juridico.
Nada mas y muchas gracias, Sr. Presidente.

EL. SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Para fijar posiciones,; tienen la

palabra los Grupos Parlamentarios por el orden habitual.

EL SRE. GARRIDO MARTINEZ: ...(no =se oye) en nuestro posicicnamiento
positivo con respecto al dictimen de la Comisidn, y creemos gue el debate gue
podria dar lugar, por iniciativa del Grupo de Alianza Popular, o en este caso
por el Consejo de Gobierno, en la persona del Consejero gue ha intervenide, va
a ser un debate largo en esta Asamblea, por entender, a nuestro criterio, que
todavia =1 Consejo de Gobierno, - concretamente el Grupo de Alianza Popular,
no entiende que no tienen la mayoria y gue no pueden gobernar a su capriche. ¥
que el control de la oposicibn es un contrel de derecho, y, por consiguiente,
la legitimidad de los posicionamientos politicos de los demas Grupos no se
puede poner en entredicho, tanto en la tarea legislativa como en la tarea del

control del Gobierno.
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¥ esgtimamos que no &5 argumento permanente, por parte del Consejo de
Gobierno, el decir, en esta Asamblea vy en los medios de comunicacidn, que no
se les deja gobernar. 0Que gobiernen, pero que asimismo respeten a esta
institucidn en lo gue significa la labor de control parlamentario y la labor
legislativa, y la labor legislativa se da com¢ consecusncia de las mayorias

gque puedan tener lugar =n una votacidn, y eso hay gue respetarlo.

Muchas gracias.

EL 5R. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Tiene la palabra el portavoz del

GZrupo Regionalista, si desea intervenir.

EL SR. REVILLA ROIZ: ...(no se oye).

EL SR: PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Portavoz del Grupo Socialista.

EL, SR. BLANCC GARCIA: Gracgiag, Sr. Presidente. Yo estoy escuchande,
durante toda la tarde, las palabras de ingerencia del legislative en el
ejecutive, la capacidad del =jecutive de hacer Reglamentos, sto., ete. ¥ el
Sr. Consejeroc de la Presidencia ha acabado su discurso diciendo gue reclama al

Consejo de Gobierno esa facultad de hacer los Reglamentos que desarrollan las

Leyves. Nadie se la guita, Sr. Consejero.

Pero lo gue este Grupo Parlamentario, y yo como portavoz en este momento,
reclamamos, S5r. Consejero, y le ruego su atencidn, es que se nos permita, por
parte del Consejo de Gobierno, si es gque lo tienen a bien, gque podamos tomar
inieiativas legislativas, porgque ssta Ley, gue parece ser gue vVa a ser votada
a favor por esta CAmara, es modificacidén de una Ley, ¥ no se hace ningflin

REeglamento, S5r. Consejeroc.

Yo le gquiero recordar gue es la modificacién del articule 37.1, de la Ley
de Régimen Juridico y del Consejo de Gobierno de Cantabria, en la cual se dice
cufles son las denominacionss de las Consejerias. Y esa Ley data del afic 1984,

en la que usted era Diputado de la Coalicibn Popular y la votd a favor.

Entonces, Sr. Consajero, es gue cuando usted votd a favor ese articulo
estaban injeriendo o haciendo una injerencia en la labor del ejecutivo?. Pues

sste Grupo lo gque se ha limitado, finica y exclusivamente, es a modificar ese

articulo, Sr. Consajero.
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For lo tanto, lejos ya de las cuestiones de ingerencias o no, agui subyace
una cuestidn politica. Subyace la cuestifén politica de cBmo se forma el
Consejo de Gobierno, qué& nimerc de Consejerias tiene, cfmo se las puede

dividir o no ¥ cbmo se las puede reagrupar.

Yo tengo gque volver a apelar otra vez al discurso de investidura del refior
Presidente, se comprometid a traer una ley a esta Cimara "para el nfimero v
denominacidén", decia exp esamente, sefio- Consejerc. Promesa en el debate de
investidura. Cuil es5 la sopresa del Grupo Socialista que por Decreto, en vez
de traer la ley, como fue su compromiso, por Decreto nombra los Consejeros. Y
a nuestro julcio, sin guerer entrar en valoraciones, gue tendria gque hacer,
come usted muy bien dice, el poder judicial, la justicia, a nuestro Juicio ge
infringe la ley; a nuestro julcio y a juicioc del Presidente del Gobierno en el

debate de investidura.

Agui no es una cuestidén de si tenemos ingerencias, mayorias o minorias.
Mire usted, nuestro Grupe va a seguir acatando el Estatuto y el Reglamento de
esta Cimara, cora gue algunos parece gue no acatan, y vames iniciativas
legislativas. ¥ se puede poner el Gobierno como guiera, gue vamos a seguir

haciendo iniciativas legislativas. Asl de elaro.

Por lo tanto, &sta, gue es5 una iniciativa legislativa, a nuestre juicio
viene a legalizar al Gebierno, y digo a nuestro juicio. ¥ wiens al legalizar
al Consejo de Gobierno porque se ha creado una Consejeria nueva, gue =5 la de
Ecologia, Medio Ambisnte y Ordenacifn del Territoric. AdemZs, =1 Decreto de la
Presidencia del Consejo de Gobierno, firmade tambi&n por el Consejero... no,
perdbn, éste ez solamente Decreto firmade por la Presidencia del Gobierno, se
denominaba a la Consejeria de Hacienda, Intervencién y Presupusstos. Y nos
parsce gue eso valneraba la Ley de Finanzas de la Diputacidén Regional y la
misma Ley de Régimen Juridico de la Diputacién Regional, en el sentido de= que
la Intervencién General es independisnte, aunque wvinculada organicamente a la

Consejeria de Economia y Hacienda.

Ese es nuestro criterio y, por lo tanto, hemos traido una proposicidn de
ley & =sta Cimara, qus ha tenido la Cimara, por mayoria, a bien aceptarla, v
como tal se modifica un articulo de una ley. Por lo tanto, iniciativa
purament~ y netamente legislativa, en la gue no estamos haciende ningln

desarrolle reglamentario y, por lo tanto, no estamos haciendo eso gque tanto




M gon [DMARIO DE SESIONES de la Asamblea Regiona] de Cantsbria Pagina 583

les gusta predicar, gue es la ingerencia en el Consejo de Gobierno. Yo
reclamo, para acabar ya con esta polémica, gque el Consesjo de Gobierno no tenga

ingerencia en la capacidad legislativa de esta Asamblea. Asi de claro.

Por lo tanto, si &5 gue =sta C3mara llega a la conclusidon de votar a faver
asta proposicidn de ley, gue se convertird en proyecto de ley y modificard ese
articulo, es en funcidn de nuestra iniciativa. ¥ guiero hacer una advertencia
a los sefiores diputados, ¥y 28 gue 2l Grupo de Alianza Popular no ha presentado
ninquna enmienda en todo el trBmite de esta proposicitn de ley; ni la ha
presentadoc en la comisifn, ni se ha debatide ¥y, por lo tanto, & mi me extrafia

gque se opongan a esta modificacidn.

En segundo lugar, a mi me gustaria, ¥ ya s& que esto son funcicnes de
ordenacidn del debate, pero para una mejor exposicifén por parte de todos y de
la utiligacidn racional del poce o mucho tiempo gue nos corresponde a todos,
que el Consejo de Gobierno, cuando hay una proposicibdn de ley, envie a esta
Camara =1 parecer; tieme guince dias para enviar su parecer sobre esa cuestidn
de ley, gue tampoco la ha enviado, ni en esa ni en otras gue ha habido, como
la anterior gue hemos debatido. Claro, luego el Consejo de Gobierno sube a
esta tribuna a dar su parecer, pero, a mi Jjuiclo, ¥ a Jjuicio del Grupo
Socialista, eso reabre nuevos turnos de debate y eso lo fnico que hace 25 una
mayor confusién. ¥ yo comprendo al sefior Presidente cuando se le dificultan
las taresas de dirigir =1 debate en base a este tipo de intervenciones. Por lo
tanto, si el Gobierno, a través de su Grupo, no ha presentado ninguna enmienda
a esa ley, si el Grupo Popular, a iniciativa propia, tampoco ha presentado
ninguna enmienda a esta proposicidn de ley, entendemos gue =25 due daban por

buena la modificacitn de ese articulo.

Desde luego, y para acabar, lo gus tengo gue seguir subrayande es gue aguil
no se hace ningiin reglamento, no hay ninguna ingerencia en la labor del
Ejecutive, sino gque simplemente lo gue se ha hecho es una iniciativa
legislativa, gque corresponde al Gobierno ¥ a los Grupos, segiin  dice el
Estatuto de Autonomia. En base a ese derecho gque nos corresponde a los Grupos,

tuvimos 3 bien hacer esa iniciativa leoisl-tiva.

agradecemos a la mayoria de la Camara gue la vote favorablemente, porgus
asi, desde nuestrn punto de vista, se legaliza al Gobierno, o al menos alguna

de sus Consejerias, gque pudiera dar lugar, en un momento determinado, =si eso
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no se hubiese hecho por ley, a dque hubiera afectados por cualquier tipo de
disposicidn administrativa de esas Consejerias, gque reclamasen ¥ nos
encontrariamos, o =e encontrarian esas personas fisicas o juridicas, en una
indefensidn. Porgue muchas wveces no podemos sustraernos de algo gue tenemos
que considerar agui todos, y es gue no se puaden tomar iniciativas, de estas o
de otro tipo como las gue hemos debatido anteriormente, por parte del
Ejecutivo gque puoedan dar lugar a indefensidn de les ciudadanos, personas
figicas o personas juridicas. Por eso nnestro Grupo tuve a bien tomar esta
iniciativa legislativa, sefior Consejeroc, por esc creesmos gque es afortunado gue
esta Cimara lo apruebe, ¥ por eso pensamos gue ahora esti bien ordenado y

legalmente situado el Consejo de Gobierno.

Muchas gracias.

EL SR. BEDOYA ARROYOD: Sefior P-esidente: En nombre del Grupo Peopular.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): De acuerdo. Comprendera el sefor
Consejero la perplejidad momentinea mia por esta doble personalidad,

plenamente admisible, por otra parte.

EL, SR. BEDOYA ARROYD: Sefior Presidente: La perplejidad es mia. El articulo
17.3 del Estatuto de Autonomia dice gue "los Consejeros, gque neo ragueririn la
condicidn de diputados regionales, serin nombrados ¥y cesados por el
Presidente”. Me reitero en gue yo no tengo doble pe s~nalidad; soy Roberto
Bedova, gue por eleccidn y nlmerc dos de Alianza Popular, fue elegido diputado
regional, ¥y como tal puedo actuar en nombre de Alianza Popular cuantas veces
me corresponda, Segiin 2l Reglamento y el Praesidente me d& la palabra, y como
representante del Consejo de Gobierno puede intervenir cuantas vwveces al
Reqglamento me lo permita y me lo conceda el sefior Presidente. En consecuencia,
yo si gue pido, y ya como ciudadano, gue no se entienda gue yo tengo doble
personalidad; solamente tengo una. En consecuencia, tambifn pide al sefior
Presidente gque cuando se dirija a mi, se dirija como a una persona con finica
personalidad v si no sabe en nombre de guien intervengo, me diga en nombre de
guien estoy interviniendo. Perc no admito que se me diga gue tengo doble

personalidad.

EL SR. PRESIDENTE (Obregén Barreda): Gustoso retiro la expresidn, mas o

menos festiva, gue no corresponderia agui, de doble personalidad.
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EI. SR. BEDOYA ARROYO: Lo gue pasa =5 gue agui no hemos wenido a una
fiesta, sefior Presidente. Hemos wvenido a un debate politico, juridico v a
muchas m&s cosas, pero no a una fiesta. En consecuencia, acepto su retirada

sobre mi dokle perscnalidad.

Con el permiso del sefior Presidentes, inicio mi intervencidn, diciendo lo
siguiente. Mire usted, se’or portavoz del Grupo Socialista, en primer lugar,
el Consejo de Gobierno manifestard su opinidn sobre las leyes cuando lo estime
oportunc. Solamente falta gue tambi&n venga una proposicién de ley diciendo en
qué oportunidades el Consejo de Gobierno tiene gque referirse, puesto que el
Reglamento permite la opcifn de que, previamente, el Consejo de Gobierno, en
el plazo de quince dias, d& su opinifn. En consecuencia, el Consejo de
Gobierno en ese punto por lo menos tendrd la voluntad de dar su opinién o no
dar su opinifn. Lo gue no nos wvan a decir ustedes es cuando tenemos gue dar la
opinién y cwando no, porgque es gue entonces ya nos van a decir ustedes
absolutamente lo gue tenemos gue hacer y pedir autorizacién hasta para entrar

en esta Asamblea.

En segundo lugar, mirs usted, yo no he dicho gue estuviese en contra de
que ustedes tomasen wuna diniciativa legislativa para modificar cualguier
articulo de la Ley. Yo lo gque he dicho, ¥ lo dije en la otra intervencidn, gue
nuestro Grupo se oponia por la exposicifn de motives, porque la exposicidn de
motivos no pretende sustituir un articule 37.1 por otro articule 37.1y 1la
exposicifén de motivos tiene una justificacibn de caricter retroactivo, gue es
decir, primero, gue el Consejo de Gobierno ha actuado contra la norma, gue el
Consejo de Gobierno ha hecho un acto nulo de pleno derecho, ¥ ahi es donde se
ha opuesto el Consejo de Gobierno. Porgue usted pueden modificar hoy este
articulo 37.1 y tendrd vigor hacia el futuro, pero lo gue ustedes guieren es
aplicarlo en vigor hacia el pasado. Eso es un principio general del Derecho
absolutamente vy radicalmente contra la norma, ¥ por eso nosotros no podemos
asumir una proposicidn de ley gque tiene come veluntad politico-juridica algo
que es contrario al derecho. Y por eso ni siguiera presentamos enmiendas,
porque nosotros a lo gue es contrario al Derecho, sencillamente le decimos gue

no v le sequiremos diciendo gue no.

¥ digo también al representante del Grupo del Centro Democriatico y Social,
cuando dice gue Alianza Popular y =l Consejo de Gobiernc no comprenden -ue

sstamos controlados por la iniciativa de esta Clmara y por la iniciativa de
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cualguier Grupo, inclusiwve el nuestroj clare gue si. Pero aqui lo gque hay que
hacer es diferenciar. Miren ustedes, ustedes tienen el control politico en
todo caso ¥, como he dicho antes, el control politico, gue no esti sicmpre
vinculado a la limitacidn, estd wvinculado en este caso el control politico a
que ustedes politicaments, a través de iniciativas politicas, nos puedan decir
gque estin o no 2stdn de acuerdo con esta iniciativa. Pero en el control
juridico de las cosas hay una diferenciacitn de desarrollo normative, ¥ en esa
diferenciacidn, me reitero, salvo la Constitucidn francesa de 1958, en todas
las Constituciones vy normas de los Estados de derecho se reconocen en todo
caso al Consejo de Gobierno, gue si bien es cierto gue en base al principio de
legalidad estd sometido légicamente a las Asambleas, desde su inicio hasta su
final, si se reconoce en el Estade de derecho a todo Ejecutive gue en cuestidn
de reglamentos administrativos, es decir, dictar reglamentos de organizacitn
interna o bien, gue era lo gque agui s= estaba producisndo, ¥ ahora lo podrén
ustedes modificar, pero nosotros estamos actuando con base al derecho positivo
del momento temporal en gue el Presidente del Consejo de Gobierno nombré a los

Consejeros.

Nosotros entendemos que en ess momento, y ya digo gue todo es discutible,
como todo en el mundo juridico -yo no creo tener la werdad absoluta ni creo
gque nadie la pueda tener-, en agquel momento nosotros entendemos gque el Consejo
de Gobierno, el Presidente del Consejo de Gobierno estaba limitado por el
articulo 37.3 de la Ley de Fégimen Juridico con la palabra creacidn, perc la
palabra creacifén no vinculada a un hecho cualitativo de denominacion de
Consejerias, sino vinculada a un hecho cuantitativo, de gue si en el articulo
37.1 de la Ley de RBgimen Juridico estaban determinadas sgiete Consejerias y
estaban dentro del limite del articule 17.2 del Estatute de Autonomia de no
superar diez Consejerias con carfcter ejecutivo, gueria decirse gue si no se
nombraban mis de siete Consejerias, creacidn no existia. Porgue todas las
referencias legales en las gue podemos basar nuestr~ criterio, estd claro que

siempre la palabra creacibn estd vinculada a un hecho cuantitative.

¥ @sti tan claro, como decia antes, gue en el articulo 37.3 de la Ley de
REgimen Juridico se diece "la creacidn, asi como subdivisién, de las
Consejerias", se esti refiriendo a creacién o divisidn, porgque crear como
nimero y divisién porgue dividir supondria incrementar el niimero, tiene que
someterse a ley. Sin embargo, dice tambi&n que "cuando se agruparen en todo o

en parte", tambifn criterio de cantidad, "no es necesaria la ley". Se ve como
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glaramente se esti refiriendo en ambos casos a un criteric de no superar el
nimero, en este caso =zl nimero de siete, lo gue no s= realizd en el Decreto

mencionado por el portavoz del Grupo Socialista.

Se dice tambi&n por el portavoz del Grupo Socialista que introducir el
concepkto "Intervencidn" en la dencominacidn de la Consejeria, es algo contrario
al espiritu de la Ley de Finanzas y de la Ley de Régimen Juridico. Yo no lo
comparto ¥y ya se lo dije con anterioridad. Decir eso &5 tanto como decir que
incluir presupuestos tambi&n, porgue entonces seria gue =1 Gobierno hace el
presupuesto y no estd sometido a la Asamblea. Ho. Lo gque dice la ILey de
REgimen Juridico en su articulo 89 es gque la Intervencidn General es un Srgano
que cumple su funcibn, como tal Intervencidn, con caricter de independencia, ¥
que administrativamente estd adscrita a la Conssjeria de Economia vy Hacienda.
Decir que porgue la denominacidn sea Intervencidn guiere decirse gue a partir
de ege momento la Consejeria impide la independencia de la Intervencidn
General de la Diputacidn, hombre, eso es un espiritu, dige yo, bastante
sectario ¥, en consecuencia, ¥yo no lo comparto, porgque de nada sirve gue
porgue denominemos a la Consejeria de "Intervencifn" wvaya a guedar derogado ni
el articulo 8% ni el correspondiente de la Ley de Finanzas. En consecuencia,
hacer esa interpretacidn, pues es5 una interpretacifn de alguien gue guiere

desconocer =21 deracho o sencillamente lo desconoce.

Para mi ese 25 el tema esencial. E1 tema esencial es gue el Grupo
Socialista ha gquerido wvineular mi propia intervencibn, haciende uso de unas
palabras gue yo he dicho en otro sentido, a decir gue es gue noscotros nos
oponemos a gque una iniciativa pueda modificar una ley, una iniciativa
legislativa. Nunca jamids ha podide salir esa palabra ni ese concepto de la
expresion ni de mi, ni del Consejo de Gobierno. Lo {inico gue nosotros decimos
es gue no se puede, con esta iniclativa legislativa, declarar la nulidad de
pleno derecho o pretender decir gue &5 gue era nulo de plenc derecho un acte
del Consejo de Gobierno. gPor qué?. Porgue ese control esti sometido al
control de Jjuridisccionalidad de las leyes o de cualguier otro ambito de la

accidn normativa. Luego no me sirve esa pretensidn para esta ley.

Y, en segundo lugar, y lo reitero tambifn para el portavez del Centro
Democratico vy Social, no me sirve decir gue, en tod- caso, la Asamblea puade
legislar sobre todo, -entre otras cosas porgue es gque el articulo

correspondiente de la Ley de Régimen Juridico, gue estaba legislado por 1la
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hsamblea, da al Consejo de Gobiernmo potestades para hacer ciertas cosas. Luego
el Consejo de Gobierno sstd actuando en funcidn de lo gue ustedes dicen.
Estaba actuando en desarrollo de una habilitacidn gque le habia dado la propia
Asamblea Regional. ¥ si ustedes guieren cambisr la norma, lo que no pusden es
incumplirla. Es lo gue estin haciendo ahora, modificarla; pero modificarla

hacia adelante, no intentar modificarla hacia atras.

Por eso decia yo antes gue en el control juridico no se puede establecer
un chogue de voluntades para decir gue la mayoria, por ser mayoria, puede ir
en contra de la normay la mavoria, por ser mavoria, puede modificar la norma,
no ir en contra de ella. Luego una votacifn agquil de 20 diputados gue vaya en
contra de la norma, seri un chogue de voluntades en el Ambito de lo politico,
pero serd un acto antijuridico ¥y, en consecuencia, serd un acto de ingerencia
de la Azsamblea no ya ni sigquiera en la accidn del Gobierno, serd de ingerencia
en lo gque estaba establecido por una propia ley de la Asamblea. En

consecuencia, eso en todo caso lo rechazard el Consejo de Gobierno.

Dicen ustedes: esto va a ser un debate continuade sobre este tema. Por
supuesto, pueds gue sea un debate continuado si los Grupos de la oposicidn no
gquieren también asumir gue una cosa e5 gobernar como Ejecutivo y otra cosa es
intentar gobernar a trav&s de una Asamblea. Y ahl va la expresidn de gue si se
gquieren poner de acuerdo para gobernar, eso s otro cosa. Ponganse de acuerdo
para goberna—, peroc no para intentar gobernar a través de un &rgano

legislativo.

Hada mis y muchas gracias, selior Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (CObregdn Barredal: Se procede a la votacidn del

dictamen...

EL. SR. BEDOYA ARROYO: Perdfn, sefior Presidente. 0Otra cuestién gue yo
quierc manifestar, articule 68, ‘“observancia del Reglamento®. Vengo
ohservando, concretamente por parte del sefior Sonzilez Bedoya, gque lleva el
sequ-do apellide igual gque el primerc mio, gue constantemente en mis
intervenciones esti haciendo muecas o consideraciones. No me importa porque no
he pagado la entrada para entrar aqui a esto, pero, en consscuencia, yo pido
gque cuando yo intervenga, por lo menos, estas pesrsonas tengan, gue S50 tambigén

lo dice el Reglamento, la observancia del Reglamento en el sentido de =aber
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atender a lo que se dice, ¥y si no les gusta lo gue dige, pueden ausentarse de

la Camara.
EL SE. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): En t&rmincs. ...
EL SR. BLRNCO GARCIA: Sefior Presidente: Para una cuestidn de orden.

EL S5SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Perddn. Previamente, la Presidencia
quiere recordar, en t&rminos generales, aungue los gestos no son Sismpre
facilmente dominables, gue la expresifén mimica no entra en el lenguaje de 1la
Asamblea. Lo he dicho aqui en alguna ocasibn. Yo creo gue en este caso
concrete no puedo tomar postura, puesto que no tengo dque estar mirando
continuamente. Yo lo que rogaria que, en términos generales, se tuviera en

cugnta esto, ¥ tampoco se le diera una excesiva waloracidn.
El portavoz del Grupo Socialista tiens la palabra.
EL SR. BLANCO GARCIA: Gracias, sefior Presidente.

Muy brevemente, para decir gue mi Grupo, como he dicho anteriormente,
acata y respeta el Reglamento de esta Asamblea. Que en algunos de sus
articulos, no sabria precisar en qué niimero de ellos, dice que guien modera vy
dirige los debates es5 el sefior Presidente, y eso lo aceptamos totalmente. Y
aceptamos tambi&n totalmente gque el finico gue puede quitar a un diputado el
uso de la palabra es el sefior Presidente, y el {inico tambifén gue pusde llamar
la atencidn a un diputado es el sefior Presidente. Por lo tanto, decir v
manifestar expresamente gue nuestro Grupo respeta en su  totalidad el
Reglamento, y nos gustaria gue todos los diputados de esta Camara también

hiciEsemos gala de ese respeto del Reglamento.
Muchas gracias, sefllor Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Obregén Barreda): La Presidencia guiere hacer constar,
de todas maneras, pueste gue hay algunes puntos del Reglamento de no facil

-

interpretacifn y de no excesiva dinspiracidn cuando fueron redactados, a
Presidencia someter® a 1= Junta de Portavoces la interpretacidn, juntamente
con la Mesa, de alguno de estos puntos, para gue no 48 lugar agui a estas

situaciones, gue yo crec gue todos lamentamos ¥y yo el primerc, pussto cgue el

papel mio en ests caso es =1 mids dificil, incluso =1 mis odioso.
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Se pasa a la votacidn a mano alzada. Los que estén a favor del dictamen:

20. En contra: 19.

En consecuencia, s& aprueba para el trimite correspondiente y sSe pasa al

punto siguiente, sellor Secretario.

EL SR. AYLLOW MARTINEZ: Punto cuatro: "Debate y votacidn de la proposicidn

ne de ley relativa a modernizacién de las empresas Mecobusa vy Fundimotor,

presentada por el Grupo Regionalista.

EL 5R. PRESIDENTE {Obregtn Barreda): Tiene 1la palabra el Grupo

Regionalista.

EL SR. BREVILLA ROIZ: Sefior Presidente:

Esta misma proposicidn no de ley fue presentada por el Grupo Parlamentario
Regionalista en la anterior legislatura, y =l motivo de volver a presentarla
en agtas circunstancias es porgue nos encontramos ante un nuevo Consejo de
Gobierno vy, de alguna manera, queremos volver a reiterar lo gue en aguelleos
momentos, hace ahora aproximadamente unos siete meses, exponiamos al Consejo
de Gobierno de Cantabria y gue tuvo la aprobacién de teodos los grupos

politicos de la CAmara.

Deciamos en aguellos momentos, ¥y reiterames ahora, gue gquizd en estos
momentos en Cantabria, donde hay una situacidn en el tema industrial de una
incertidumbre grande y donde no es f£icil, hay gue reconocerlo, encontrar
soluciones que generen empleo, al menos, quizd, siI podemos hacer una cosa, ¥
es gue en las empresas donde haya una viabilidad econdmica, donde haya
empresas que puedan su' istir, va seria bastante = tratframoz de conservar

lo gue hay, gque no contribuy&semos a generar mis desempleo.

Por lo tanto, esta iniciativa va en este sentido, ya gque agqui astamos
hablando de dos empresas, Mecobusa y Fundimotor, gue pertenecen a un grupo del
sactor del automdvil, un grupo gue podemos calificar de multinacional, gue es
la empresa Nissan japonssa, gue indudablemente es uno de los sectores que en
Espafia pueden tener en estos momentos mis futuro por el padrinazgo gque tiene

esta firma Motor Ibérica de la matriz Jjaponesa Wissan, ¥ donde al haber
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adoptado la decisién de con ertir come cabeza de puente, de cara al Mercado
Comfin Europeo, las instalaciones en Catalufia y en Cantabria para comercializar
sus propuctos, pues podemos estar ante una situacidn en la cual esta empresa,
ma2s o menos, mantenga la actividad en Cantabria de una manera ralentizada, o,
por contra, si acertdsemos a ayudarles lo suficiente, pudidramos encontrarnos
con una empresa gue pueda ampliar considerablemente sus inversiones en esta
regién ¥ dar en aguella comarca de Los Corrales de Buelna, donde en los
Gltimpos diez afios se ha perdido gran parte de la poblacién y donde la crisis
industrial 1legd primerc gue a ningiin sitic de la regidn, porgue alli llegd en
el afio 73 con el cierre de Auti y otra serie de factorias, pues pudiera

signifiar un punto de inflexidén nuevo en la pendiente que lleva de degradacién

la comarca.

Casualmente, hoy mismo nos encontramos con gque los medios de comunicacidn
hacen alusifn a una importante inversidn gue el grupo japonés wva a hacer en
Cantabria en estas dos factorias de Mecobusa y Fundimotor, y apelan a gque los
organismos piiblicos (Gobierno central, comunidad autbnoma de Cantabria)
colaboren, de alguna manera, al apoyo a sus inversicnes con lo gue suelen

pedir las empresas en estos casos, gue son incentivos, desgravaciones, ete.

Yo estoy sequro gque el tema de invertir 3.000 millo~es largos en Losg
Corrales de Buelna por parte de los japoneses, no se debe a gue estén seguros
de gue agui wan a obtener, por parte del Gobierno de Cantalbria, muchas ayudas,
porque, entre otras cosas, no se pueden dar dadas la=z escasas competencias gue
tenemos y posibilidades, y que, con toda seguridad, hubiesen obtenide muchas
mis ventajas estando en la comunidad autbnoma vasca o en la comunidad autinoma
catalana. La verdad =5 gue el grupc Jjapongds invierte en Corrales, apuesta por
Corrales porgue sabe que en Corrales hay una plantilla de profesionales que no
tienen en ningin otro sitio. Se demuestra gue las factorias de Mecobusa vy
Fundimotor son las mis rentables del grupo, porgue estdn contandoc con una mano
de obra gue +tiens una larga experiencia y trayectoria en el sector del
autompvil. No hay gque olvidar gue la gente gue acabd en Meccbusa ¥y Fundimotor
es la que primeramente en la factoria Quijano trabajaba para la Renault ¥,
posteriormente, para la fibrica gque se desmanteld en =1 afio 73 de Auti. O sea,
gque es una plantilla may profesional, gue trabaja muy bien, y que ademis tiene
una tradicién en los Corrales de Buelna el tema del automdvil, porgue ademis
existia y existe una escuela de formacidn profesional gue tiene wuna gran

raigambre en la zona.
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Por lo tanto, s5i tenemos una plantilla de profesionales gue es lo que
hasta ahora ha motivade a gue la firma Jjaponesa se lance a invertir en
Corrales de Buelna, tenemos yva ese punto de partida, lo que nosotros tratamos
es gue desde la Diputacidn Regional de Cantabria, de alguna manera, se trate
de convencer a la firma matriz de gue invertir en Cantabria es una busna cosa

v gue nosotros, en la medida de lo posible, les vamos a apoyar.

iQué es lo gue esta gente pide, en concreto?. Piden una serie de cosas,

que desde aqui muchas de =2llas no se las podemos dar, pero algunas si:

- Subvenciones a fondeo perdide por mantenimiento de puestos de trabajo. Ho.
Evidentemente, s un tema de competencia del Gobiernc Central.

- Créditos a inter@s preferente. Subsidiar intereses. Este es un capitulo
gue lo hemos practicado mucho desde la Diputacifn Regional y puede encajar.

- Avales. Tambi&n puede sncajar.

~ ¥ luego hay una serie de temas de exenciones arancelarias, subvenciones
para equipamiento del Centro de Formacidn, gue quizd también ahi podemos

hacer algo.

Bisicamente son ayudas del Gobierno Central, pero podemos agui, al menos,
mostrarles el interés de gue permanezcan en Cantabria y, dentro de lo posible,
a1 ofrecerles lo gue con el Estatuto de Autonomia y con las posibilidades

financieras de la Diputacidn Regional, podemos ofrecerles.

Waturalmente, va digo gue no podemos competir con los vascos. Los vascos
han creads concratamente una situacidén dificil para el resto de las empresas
de otras regiones, porgue han roto un mercado libre que existia antes, donde
un empresario encontraba el mismo trato en todo el territorio nacional. Se ha
roto ese equilibric, porque desde el afio 1985, en el gue el 11 de junio se
saca en la comanidad autfnoma vasca para el relanzamiento de empresas
industriales y en el 86 otra ley sobre promocién de empleo, en aguella
comunidad autfnoma se han metido 35.000 millones a las empresas de fondos
piiblicos no reintegrables. Contra esto no hay guien luche, evidentemente. Perc
salvando esta desigualdad, gue, a mi modo de ver, es injusta, de que dentro de
un mismo territorio finico para todo, pues haya regiones gue den este tipo de
ventajas vy otras tengamos gue andar pricticamente con la palmada en =1 hombre,

yo creo gue se pusde hacer algo.
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;Cuil es el espiritu de esta proposicidn no de ley?. Pues gue =1 Consejo
de Gobierno, igual que le pediamos al anterior, y del cual desconocemos
-supongo gue se nos aclarard agui- gué es lo gue hizo, al nueve Consejo de
Gobierno le guersmos reiterar lo gue pediamos al anterior Consejo de Gobisrno
y leoc textualmente cuil es la proposicién no de ley:s "Que el Consejo de
Gobiernc de Cantabria inicie contactos con la Dirsccidn de las factorias ds
Mecobusa v Fundimotor, asi como con la casa matriz Nissan, al objeto de
conocer los planes de dnversidn en Cantabria y, dentroc de las escasas
competencias que tenemos en materia industrial, ofrecer los apoyos e
incentivos gue supongan una modernizacidn y relanzamiento de estas empresas

ubicadas en Los Corrales de Buelna".

Lo hacemos porgque sabemos gue el momento coyuntural es busno, porgue estan
en una fase de relanzamiento ¥ ya e2 un buen sintoma que hayan deecidido
invertir tres mil y pico millones. Si conseguimes simplemente que se mantenga
la plantilla actual ¥ gque las jubilaciones se repongan con gente nueva, pues
parece gue hay 'n cilculo de gue podrian recolocarse unas ciento y pico
personas en los Co~ ='es de Buelna. en estas empresas, para amortizar los
puestos de los gue se van a Jjubilar. Ello ya significaria, como digo, una
excepcifn en un panorama negrisimo gue lleva aguella comarca desde el afio
1973, donde la crbnica de sucesos diaria ha sido: empresa que cierra, empresa
que recorta plantilla. Esto significaria wuna peguefia esperanza en ese

horizonte tan negro gue tiene la comarca de Los Corrales de Buslna.

Gracias, sefior Presidente.

EL. SR. DRESIDENTE (Obregdn Barreda): Si algln grupo ha presentado

enmienda, le corresponde la palabra en primer lugar. Grupo Popular.
EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente, seflores diputados:

Efectivamente, el Grupo de Alianza Popular ha presentadc una enmienda al
texto de la proposicién no de ley del Grupo Regionalista, corriendo
pricticamente dos verbos, al decir gue "el Gobierno de Cantabria continfle los
contactos" y finalizar con "reiterar los apoyos", puasto que estos contactos
va los ha habido y es0s apoyos ¥a S5e han ofrecido. Supongo gue en el

transcurso del debate se dejard svidencia de esto gue acabo de decir.
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Ademds, como ha reconocido el propio portavoz del Grupo Regionalista, es
una proposicién no de ley pricticamente igual que la que al final de 1a
legislatura pasada presentd el mismo Grupo, con la gue estuvimos de acuerdo v
tambisén dijimos lo mismo, ¥ ¥a el Consejo de Gobisrno de entonces habia
iniciado contactos y habla ofrecido apoyos y continud ofreciéndolos, y este

Consejo de Gobierno asi lo ha hecho.

Hada mis. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Obregin Barreda): Tiene la palabra el Grupo Popular,

por el orden habitual. Perdén, grupo centrista.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Gracias, sefior Presidente, no obstante su error;

Grupo de Centro Democritico y Social, no Fopular.

El CDS, como creo que la totalidad de los grupos politicos, va a apoyar la
resolucidn de esta proposicidn no de ley, bien en el sentido de la redaccidn
de Alianza Popular, bien en el sentido del propio Grupo Regionalista, por
entender gque no hay demasiada diferencia. No obstante, nosotros gueremos decir

varias cosas al hilo de esta proposicién no de ley.

En primer lugar, yo creo gue todos somos conscientes en Cantabria gue con
10,000 o 12.000 millones de pesstas de dinversidn real como posibilidades
econdmicas en la propia comunid-d autdnoma, no se pueden hacer demasiadas
cosas en el campe de las ayudas a empresas industriales, por lo gue puede

suponer 2l volumen de sus inversicnes.

En segundo lugar, yo creoc gue no se debe de entrar en una politica de
parcheos ¥ si disefiar algo gue yo reiteradamente he dicho desde esta tribuna
en anteriores debates; es decir, gue por parte del Consejo de G~ ierno se
defina un modelo de politica industrial para Cantabria, ¥ a partir de ahi
poder presentar a la administracion central convenios de actuacidn que
permitan seguir una directriz concreta y, a ser posible, aprobada por todos

los grupos de esta Cimara.

Nosotros wya lo expusimos claramente, repito, en nuestra intervencién

antericr. Pero, no obstante, -y agui, sefiores del Gobiernoc, se wvan a darx
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ustedes cuenta d2 gue cuande tenemos gque cantar las wverdades al Gobiermo
regional, =e las cantamos, ¥y gue cuando tenemos gue cantar las wverdades al
Gobierno de la nacidn, también se las cantamos- 2l problema del deterioro
industrial de Cantabria es responsabilidad, casi absoluta, del Gobisrno de la

naciomn.

Por consiguiente, no los sefiores soclialistas de esta C8mara, sino el Grupo
Socialista en el Parlamento espafiol, tiene gue tener conciencia de gue asa es
una responsabilidad que tienen con respecto a Cantabria. Ho se va a resolver
el problema del deterioro econbdmico-industrial en esta regidn si no existe una
decidida politica de ayuda por parte del Gobierno socialista a esta regibn. Lo
demis son parcheos; necesarios, obviamente, porgue les problemas estdn ahi,

pero son parcheocs.

Yo creo gue los antecedentes que ti=ne esta regidn con respecto a las
ayudas gue el Gobiernoc socialista no ha hecho, en lo gque respscta a la
necesidad de apoyo a las empresas industriales de esta regidn, son obvias.
Pero =1 existen antecedentes positivos, como es en el caso gue nos ocupa,
cuando Motor Ibérica se 'izo cargo de Auti. A través del Banco de Crédito
InfAustrial y a través de una decisitn de un gobiernoc de Adolfo Suirez, se
consiguid el 20 por ciento de la inversibn a fondo perdido para poder hacer

ese traspaso de la instalacidn de Auti a la instalacitn de Motor Ibérica.

En esz sentido, yo creo gue hay que instar con decisibn, todos los grupes
politicos de esta Cimara, a gue sea el Gobierno socialista el gque defina su
politica econdmica en esta regidn. Pero repito, y solicito con el maximo
respeto al Gobierno de Cantabria, que poce conseguiremos del Gobierno de la
nacidén si no tenemos nosotros previamente el disefic de una politica industrial
consensuada. Y esto es una iniciativa gque ustedes tiemen gue traer a la
Cimara. Y si es una iniciativa positiva, del debate de los demi&s grupos saldra
ese disefio y verin ustedes como si se atreven a traer iniciativas politicas a
esta Camara eficaces y rigurosas, habri apoyos, no solo del CDS sino del

Partido Socialista y del Partido Regionalista.

Repito, para nosotreos la maxima responsabilidad en el problema del
deterioro industrial corresponde al Gobierno socialista y lo diremos ¥
reiteraremos este posicifn en todas las tribunas gue el CDS tenga a su

disposicifn.
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Muchas gracias.

EL. SR. PRESIDENTE (Obregén Barreda): Tiene la palabra =] portavoz del

Grupo Socialista. Perdon, el Grupo Regionalista.

EL. SE. REVILLA ROIZ: Sefior Presidente: Vamos a aceptar la enmienda del
Grupo FPopular, aungue nos gustaria conocer, porgue hay una palabra arrul que
dice “reiterar", gue sustituye a la proposicién nuestra gue habla de
"ofrecer"; o sea, nosotros decimos "ofrecer ayudas" y agui el Grupo Popular
dice "reiterar los apoyos". Hos gustaria saber qué apoyos son esos para poder,
en alglin caso, apoyarlos, porgue no sabemos si han sido buenas palabras, si
han sido millones, =i han =side avales, si han sido wvisitas turisticas. En
principio, a expensas de gque se nos aclare gué es eso de reiterar los apoyos
gue ha habido, nos gustaria conocer esos apoyos, pero sustancialmente estamos
de acuerdo, porgque creemps al Consejo de Gobierno cuando nos dice gque las
gestiones las habla continuado. ¥osotros no teniamos constancia de ello, y por

2llo simplemente nos dirigiamos a un Goblerno gue es nuevo.

Respecto a la intervencidn del sefilor portavez del grupo del CDE, pues
claro gue a nosotros tambifn nos gustaria gue agui se hablase de un disefio de
la politica industrial y no tener oue wvenir al parcheo continuo de problemas;
pero cuando falta una cosa, a falta de pan buenas son tortas, y, claro, hay

gue salir a salto de mata con temas puntuvales.

Yo finicamente aprovecho para volver a reiterar alge gue ya hemos dicho
desde esta tribunar da la impresidn de que al Consejo de Gobilerno los temas
industriales le gqueman. No hay esa aficidn por los temas industriales como hay
por los grandes puentes, las grandes carreteras, los grandes zooldgicos, eto.
stc. Es una politica estatal la politica de industrializacibn, perc nosotros
si podemos marcarles un disefio gue nos gustaria gue en el tema industrial
hubiese en Cantabria. ¥ con la misma profusidn que se encargan proyectos para
los puentes, las reservas de animales, los caballos de silla, nos gustaria que
el Consejo de Gobierno encargase proyectos sobre gué se puede hacer en
Cantabria para gue el deterioro industrial no continfie, y sobre esos estudios
ir a Madrid y decirles a los sefiores del Gobierno gue si estin dispuestos a

ApoyATrnos.
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El hecho de decir gue no tenemos competencias, no vale, porque tenemos la
competencia de planificar la econcmia regional, gue lo reconoce el Estatuto de
Autonomia. Esa e5 una competencia amplisima, gue incluye, naturalmente, el
ssctor industrial. Wosotros notamos en la politica del Consejo de Gobierno oue
al sector industrial no se le guiere nil mencionary es decir, las chimeneas
parece gue, aparte de humo, gueman. WNosotros respetamos todas las teorias,
pero decimos que sin f3bricas en esta tierra no damos de comer a todos los que

aqui nazcan. A=1 de claro.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): El Grupo Socialista tiens la palabra.

EL SR. SEBASTIAN CUESTA: Sefior Presidente, Sefiorias:

El Grupo Socialista es favorable a esta proposicidén no de ley, de sequnda
parte, como bien ha dicho el representante del Partido Regicnalista. ¥ digo de
segqunda parte porgue ya se tratd en su dia, exactamente lo mismo gue 1o

referente al nivel dos gue antes tratamos.

Se ha hablado por parte del representante del CDS de responsabilidades.
Tiene toda la razdn del mundo; del Gobierno de la UCD, del Gobierno
socialista, de los de antes. Pero hasta la fecha, sobre todo ds la clase
dirigente regional, ¥ digo hasta la fecha. Esperemos gue lo cambiemos. Y
metemos peliticos, Gobierno ragional incluido, Banca, empresarios.

Responsabilidades si, de todos; hasta la fecha, de todos.

Sentiria salir de esta Asamblea hoy, gque se han tratade dos temas
importantes en el tema regional, ¥ y0 creoc gue por primera vez en una misma
sesidn, cantando lo gue cantaba Julio Iglesias: la wvida sigue igual. Esperamos
gue eso no vuelva a suceder.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Obregén Barreda): E1l Consejo de Gobierno, si desea

intervenir. El Grupo Popular.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente, seflores diputados:

Obviamente, va a intervenir el Presidente del Consejo de Gobierno y hari
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exposicidn de lo gue solicitaba el portavez regionalista vy que explicarid el
motive de ese camblo de wverbos gue nosotros hemos introducido con esta

enmienda.

Pero antes de anunciar nuestro voto a faveor, algunas matizaciones de 1a
politica industrial. Maturalmente, nuestro Grugy nu uvm & yrecentarse aqui nada
mis como represeuatante de esos slectores. Pero en toda politica industrial
estas medidas, esa earrera de subvenciones y ayudas, antes se ha dicho por
otro portavoz -me parece gue del Grupo Socialista- hablaba de pesetas, de
subvencidn facilitada y nimeroc de puestos de trabajo generados; no es nada
espectacular descubrir agqui el fracaso de la politica de emplec. Fracaso gue
lamentamos +todos, fracaso gue no achacamos a la responsabilidad del Grupo
Socialista en el Congreso, o del Gobierno socialista de estos filtimos seis
afioe o ginco afios y pico, sino, logicamente, de gue las medidas gue se han
puesto en marcha no han sideo lo suficientemente capaces como para generar
emplec, como todos desedramos. Porgue mas que puestos de trabajo generados con
esas aprobaciones de subvenciones, habria gque hablar de puestos de trabaio
subvencionados; mas gque crear puestos de trabajo, 1o gue se hace es
subvencionar puestos de trabajo, y en funcidn de esa subvencidn via puesto de
trabajo, sSe Trecibe unas pesetas, gue nunca vienen mal a cualguier

inversionista, puesto gue son gratuitas.

La politica de alianza Popular a nivel nacional siempre es gue mias
importante gue una politica de =subvenciones, mis importante que una politica
de ayudas, via =zubsidiacifn de intereses, ez wvelar porgque se fortalezca la
economia de mercado, por transmitir una confianza a los inversores, gue son
responsables de la no inversibn, pero, evidentemente, también son responsables
de la inversidn, y liberar afin mis el mercado financiero, liberar aln mis el

mercado laboral, y generar politica de empleo real.

Con ello no hacemos dejacifn de nuestras responsabilidades en cuanto al
disefio de una pnlitica industrial, planificar 1la economia regicnal siguiendo
las directrices de la planificacidn del Gobierno central, sefior Revilla. En
este sentido, cuando se dice gue una empresa se sit@a en determinade lugar, ¥y
estamos hablando de Mecobusa y Fundimotor, pertenecientes aghora a un grupo
japon8s, habria gque analizar la historia de dbnde viens esta actividad
industrial, ¥ proviene de un empresario gue en sus tiempos tratd de

desarrollar su idea en Los Corrales de Buelna, despué@s pasb por vicisitudes de
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otra reconversidn a otro tipo de actividades vy, finalmente, h- pasado a manos
de estos japonesss, gue parsce gue confian en la mano de obra de Cantabria v

quieren relanzar allil su actividad.

Habria gue considerar gue cuando un empresario trata de invertir en una
zona, ©5 porgue esd zona le representa unas ventajas comparativas, y de esto
ya hablamos en el mes de marzo del afio pasado en un debate similar, con
relacifn a otras ubicaciones, ¥, evidentemente, todo lo gque hagamos por
fortalecernos en esa decisidn, es bueno. Pero asistimos a esta especie de rifa
o loteria entre comunidades autdnomas, y tenemos el desgraciado ejemplo de la
Ford, gue, segiin tengo entendido, estid a punto de abandonar una inversidn
importante gue dueria hacer en Espafia ante la desorientacifn brutal gue le ha
producide la lucha entre distintas comunidades auténomas y el Gobierno
central, ofreci&ndole alternativas distintas para ubicarse en este pais. ¥ sun
gqueja era gue cueria una oferta Gnica, gue gueria un planteamiento Gnico, una
decisitn Unicay planificacion nacional. Por eso todas esas politicas que,
bueno, son buenas, parece que tenemos que hacerla porgue la hace el vecino, si
el Pais Vasco da mis, tenemos gue dar mAs, ¥ 250 acaba desorientande a los

inversores y normalmente acaban ubic8ndose donde primitivamente gquerian

ubicarse.

Por ello, insistimos, si a la subvencifn, scbre todo por la desventasja
comparativa gque puede suponer, pero si cualguier esfuerzo en esta regifn v a
nivel nacional porgque la economia de mercado funcione de wverdad, gue se le
guiten trabas administrativas, gue las empresas cuando guierar crearse no
tengan dificultades. ¥ en esto hay mucho gue andar en esta regidn v a nivel
central. Transmitir confianza y liberar =1 mercado financiero vy laboral, que

hace macha falta.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Tiene la palabra el sefior Presidente

del Consejo de Gobierno, como fnica intervencidn en este debate.

EL EXCMD. SR. D. JUAN HORMAECHEAR CRZON: Antes de ir al debate, yo querria

informar del estado actual de las conversaciones con NISSAN Motor Ib&rica.

El Presidente de Motor Ib8rica Espafia, junto con el representante de la
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empresa NISSAN, me hicieron wuna visita en su momento; vwisita agradable,
importante, porgue deduje, sin gue esto quiera que... se ha hablado aqui de
van a invertir, yo no tengo noticias de que van a invertir; proyectan invertir
y desean invertir, peroc en estos momentos todavia no tengo conciencia de ello,
¥y ellos gquedaron en plantearme su dltima palabra. Yo he hablado dos veces con
el Presidente de Motor Ibé&rica, sefior Echevarria, y hay un factor que si
parece clarc y otro factor dudoso. Aparece claro el buen rendimiento del
personal en Los Corrales, aparece claro la conformidad y el estar a gusto
donde estan, aparece claro que tiene mercado ¥ no aparece tan claro gue la
tecnologla o ls reconversifn de sus instalaciones en Los Corrales sea la mejor
opcidn para NISSAN Ibérica, aungue, evidentemente, ellos tienen esa
inclinacién e inclinacién profunda. Nos han pedido ayuda, ldgicamente; no la
han cuantificado., 81 me han manifestado oue el Go ierno central no les ha
ofrecido nada, y esto dicho por el sefior representante de la NISSAN en Espafia,
diciendo gue como NISSAN es una empresa muy solvente y con grandes
posibilidades econdmicas, gue NISSAN se las arregle por su cuenta. Ellos se
lamentaban expresando gue entienden gue no es NISSAN precisamente una empresa
muy superior a la Volkswagen, por ejemplo, y gue WVolkswaguen ha recibido a
fondo perdido unos 300.000 millones de pesetas. He de hacer notar agui que la
Fiat italiana se guejaba amargamente diciendo gue si a ellos se les hubiese
dado tanto dinero como se le ha dado a Volkswaguen, elleos hubieran resueslto el
problema de la Seat. Esta discrecionalidad del Gobierno, gque cada cual 1la

juzgue como parezca.

Por 1o tanto, hay unos factores importantes) unos factores
tranquilizadores, pero otros factores dudosos. Se trata de, =cbre todo,
producir para las industrias o el producto industrial en Inglaterra v la duda
estd entre si producirlo en Inglaterra © comprarlo, porgque no es 21 problema
de cue NISSAN necesite producir 21; =5 decir, lo puede comprar a otras
empresas o lo puede producir en su empresa. Eso a3 lo que se estd dilucidando.
Si hubiera ayuda del Gnbierno de la nacidn, estd claro gue parece gue la
balanza se dinclinaria, porgue es evidente gue las ayudas gue podamos dar
nosotros son muy escasas, muy pequeflas, con independencia de gue este parece
uno de los cagsos en gue sl dinero gue pudi&ramos aportar con s-crificio, no

seria a fondo perdido, tal y como ha sucedido en otras ocasiones.

Por lo tanto, s= ha aceptado por nuestra parte, el Grupo Popular ya lo ha

sxpresado, y veremos a ver en las negociaciones posteriorss gqué ayudas podemos
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dar, gue, de alguna manera, por parte de NISSAN se entiende que no as
solamente cuantitativa, aungue lo cuantitativo siempre es importante, sino que
entienden gue su esfuerzo inversor mereceria una atencifdn, de la misma manera
gue entienden que mereceria la atencidn de la administracisn central, pordgue
llevan perdidos muchos miles de millones, aungue este afio, por primera vaz, =l

saldo ha sido positivo.

Por el seflor representante del Partido Regionalista se habla de que
nosotros tenemos ilusiones por un zoeldgico, por puentes, por carreteras. Yo
le woy a recordar sus palabras en la sesibn de investidura; decia gque era un
defensor a ultranza y gue estaba de acuerdo conmigo desde hace muchos afios, no
de acuerdo conmigo desde hace muchos afios, sino en esta idea, de que sin una
infraestructura adecuada en esta regidn no puede haber industria. Eso es 1o
que estamos nosotros intentando hacer, porgue esa es la primera obligacidn que
tenemos. Ademds, estd claro de gue si disponemos de unos pocos miles de
millones al afio, en infraestructura pueden ser rentables. 51 nosotros asos
pocos miles de millones los repartimos entre las empresas, pudiera suceder cue
nos encontraramos como las personas gue han invertido en bolsa hace dos meses

¥ gue hagan sus nimercs hoy.

Hay un Presidente al gue se le recuerda porgue instald un zoolfgico en el
parque Chapultepec, ¥ 23 muy querido en M&jico por eso, porgue ha producido
una gran riguerza espiritual y tambi&n u-a riqueza material; millonesz de
personas acuden a verls. Eso es una industria tambi&n. Es una industria de
otro tipo, pero es una industria. Porgue hay industrias de muchas variables y

no todo e2 industria, lo cual no quiere decir gue se renuncie.

Darece gque se esti planteando o flota en el ambiente decir: servicios por
industrias. Ho, seliores, =5 servicips e industria; ganaderia, servicios e
industria, las +tres c¢osas. Incluso yo me atreveria a decir gque con,
evidentemente, la reduccifn en la poblacifn que se dedica a la ganaderia, el
equilibrio gue hay en estos momentos de renta producida, renta bruta por cada
sector, seria el 1dbpnec para mantene~ 33 por ciento, aproximadamente en
industria, 7 u 8 por ciento en agricultura y el resto en servicios. Es un

producto equilibrado.

En cuanto a la peticién de marcar un disefio, yo voy a decir una cosa:

Aesde la Asamblea se nos viene planteando, imponiendo una serie de actos, una
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serie de acuerdos, una serie de leyes) estamos dispuestos a gue se nmos imponga
tambi&n este programa industrial, por qué no. :Es mis importante que la
Asamblea, gue los grupos politicos elaboren ellos tambié~ un programa o un
dizefio industrial, o ez mis importante discutir agul sobre si la recaudacidn
tiene cuatro regiones o cuatro comarcas o cinco?. Pues yo creoc gque era mas
importante para el debate que los grupos politicos plantearan su disefio

industrial.

Pero hay algo que guierc afadir. ¥o hay una planificacidn industrial
regional de una manera absoluta, hay una planificacifn nacional. En nuestro
programa ¥y en £l discursc de inwvestidura yo hablaba de gue hay unas industrias
endfgenas, gue es una palabra gque se empleaba mucho, como se emplef en su
gpoca lo lihdico tambi&n. ¥ es cierto, hay una serie de industrias endbgenas
que merecen amplia proteccibny las conservas, por ejemplo, en algunas =zonas,
la industria siderfirgica. Entonces, un programa 2s intentar conservar, pulir,
reconvertir lo gue tensmos, que es en lo que estd el Gobierno de la nacidn. S5i
lo estd consiguiendo o no consiguiendo, eso es opinable. Lo ecierto es gue las
cifras de paro de este fGltimo mes;, mejor dicho, de octubre, ya se acercan a
los tres millones de parados. Indefectiblemente el préximo mes se llegard a
los tres millonas de parados, con independencia de todos los maguillajes,
matizaciones o arreglos que se ha hecho sobre el tema de guien es parado o
guien no es parado. Eso estd claro. Y eso no se puede desde nuestra regidn
solucionar de una manera absoluta; si se puede lograr una infraestructura gue
haga atractiva la inversifn en nuestra regifm. Es decir, si estos sefiores que
planean inwvertir en Los Corrales tienen buenos accesos a la Meseta, tienen
buenos accesos a las diversas comarcas, se podrd invertir o estar@n mas

ropicios o miés proclives a invertir.
prop j&l

Yo diria, por lo tanto, gque esperamos gue estos contactes, no por lo gque
haga =1 Gobierno regicnal, vuelvo a insistir gue NISSAN Ibérica invierta en
Los Corrales, no es porgue nosotros podameos darle, sino por una serie de
circunstancias gque dentro del mercado le inclinan ¥ porgue estidn ahi ya. ¥,
efectivamente, recordar que fue la accidn de Gobiernos anteriores los que
propiciaron, con enormes subvencicnes a fonde perdide, el gque NISSAN, o
entonces Motor Ib8rica inviertiera en estas fabricas, en Fundimotor vy
Mecobusa. Creo gue fue una accién del sefior Pérez de Bricia la gque facilitd la

instalacién de estas empresas.
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Yo lo gus si desearia es gue el Gobisrno de la nacidn subvencicone a la
nueva inversidn tanto cuanto se subvenciond por anteriores Gobiernos a la
primitiva inversidn. Nosotros +tomaremos nota del resultado final de la
inversidn y podremos decir si el Gobierno actual, si el Gobierno de la nacién

ha ayudado tanto como ayudaron Gobiernos anteriores para esta inversifn.

Decir tambi&n gque si es importante gque NISSAN, por primera vez, haya
tenido en este alioc beneficiocs en las producciones espaficlas. ¥ decir que es
importante gue NISSAN Espafia vende a toda Europa v tiene, evidentementa, un
mercado futuro amplio, lo cual es garantia de ogue probablemsnte NISSAN

Cantabria sea uno de los pilares interesantes de nuestra industria.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Antes de proceder a la votacidn,
brevemente el proponente debe de fijar su postura respecto a la enmienda

formulada aqgui.
EL SR. REVILLAL ROIZ: Sefior Presidente:

Mos hemos guedado con las ganas de conocer esta palabra de "reiterar el
ofrecimiento", porgue ya se ha dicho gue no ha habido ningln ofrecimiento,
salvo buenas palabras. Quizd no se podia decir otra cosa, pero entonces no veo
muy coherente la enmienda cuando dice "reiterar los apoyos". Bueno, si esocs
apoyos no se han concretado en nada todavia, pues no veo mucho sSentido en 1la
palabra. De todas formas, para no entablar agui un conflicto en una enmienda
gque sustancialmente viene a decir lo mismo gue la nuestra, pues la vamos a

aceptar.

Pero no vemos muy claro qu2 es lo gque se les ha ofrecido, si es gque hay
algo. Yo creo gque puede ofrecer alguma cosa, ¥ he hecho alusidn al tema de
avales, gue en este caso serian avales gue se wvan a devolver. E1 propio
Presidente del Consejo de Gobierno reconoce gue Bsta no es una empresa con la
cual podamos correr riesgos, o riesgos excesivos. Y en el tema de subsidiar
intersses, pues es5 una politica gue se ha wvenide practicande con otras
empresas a lo mejor con menos posibilidades gque &sta. 0 sea, gue eso si se

podria haber ofrecido.

Unicamente a 1o gue el Presidente ha dicho en el tema de la

infraestructura. Efectivamente, =l Partido Regionalista es2 un defensor a
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ultranza de la infraestructura wviaria de Cantabria como condicidn "sine
guanom" para un desarrolle del sector dindustrial., Pero la infraestructura
tiene sus matiraciones, za qué infraestructuras nos estamos refiriendo?. 5i el
Presidente del Consejo de Gobierno considera gque es prioritario, por ejemplo,
@l puente entre Santofia ¥ Laredo, obviamente nosotros le diriamos gue no nos
referimos a esa infraestructura; nos referimos, por ejempleo, a la autovia con
Bilhao, & la autovia con Oviedo, a unos buenos accesos a la Meseta, a un

enlace con el ferrocarril en Miranda de Ebro, estc. etoc...

EL. SE. PRESIDENTE (Obregdbn Barreda): Su Seflorfa debe limitarse mas

precisamente al tema de la snmienda.

EL. SR. REVILLA ROIZ: En resumidas cuentas, vo creo gue el tema de
planificar una politica industrial desde Cantabria, no tiens nada gue ver con
que =l Gobierno central tenga la competencia en el tema industrial. HNosotros
podemos hacer un disefio agul para gue el Gobierno central invierta en
Cantabria, de acuerde con l1las sSugerencias gue en un momento determipado

podemos hacer desde Cantabria.

¥ guierc advertir gue es el Grupo gobernanta el que tiene la capacidad vy
todo =1 derecho y el deber de hacer un disefio de la politiea industrial.
Nosotros, como grupos de la oposicidén, en un momento determinado podremos
oriticar o apoyar ese disefio. Pero es potestad, deber del Consejo de Gobierno
hacer ese disefio, no solamente de la politica industrial, sino de la politica
ganadera, etc., gue para esc tienen ustedes el mandatoc de gobernar en

Cantabria, y nosotros apoyarlo o criticarlo, sugerir, stc., lo mismo que...

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Debe concluir. Estd clara la postura
respecto de la enmienda, ds aceptacién de la enmienda ¥, en consecuencia, se

procede a la votacibn. No procede aceptar mids intervenciones.

¥I, SR. GARRIDO MARTINEZ: Sefior Presidente: Le solicito, por unos minutos,
la palabra, porgue si creo gue se podria aportar un dato de interés al hilo de
asta intervencidn, que yo al menos poseo, y despufs también permitirme, con el
maximo respeto, el poder contestar a una invitacidn del Presidente del

Gobierno respecto al tema de la politiea industrial.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Perddn. Estimo gue esa segunda parte

no procede, solamente la primera.
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L SR. GAERIDD MARTINEZ: Con respecto a la primera parts, mis
informaciones de posibles inversiones de este grupo en Los Corrales es del
orden de 3.300 millones de pesetas. En este sentido, yo creo que s1 merece la
rena hacer un esfuerzo en el estudic de las ayudas gue podriamos dar desde los
presupusstos regionales ¥, obviamente, las presiones necesarias al Gobierno d=
la nacidn para gque atienda este proyecto de inversidn, de wvital importancia
para Cantabria. Y dige de wital importancia para Cantabria, porgue estd
demostrado gque en la estructura actual de nuestra economia regional, v me wvoy
a referir al estudio precisamente heche por la asesora del Consajo de
Gobierno, &na Yabar, en donde claramente se demuestra, y yo si lo admito, gue
Cantabria obtiene una ventaja comparativa, en t&rminos de productividad, muy
por encima de la media nacional ¥ de la media europea en la fabricacifn de

productos metilicos, que es el casc gue nos ocupa. Repito gue...

EL S5R. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Perdén. Debo decirle que ha de

concluir.

EL 5R. GARRIDO MARTINEZ: Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Se procede.... Brevisimamente, sefor

Presidente.

EL, EXCMC. SR, D. JUBN HORMAECHER CAZON: ... (ne se oye el principio de su
intervencitn) ¥ ha dicho gue es prioritaric las comunicaciones con Bilbao, las
comunicaciones con la Meseta, las comunicaciones con Asturias. Pero son
funcitn del Estado, v ahi lo gue serda cbligacitn nuestra es la negociacidn y
la gestidn para gue es50 s2 acelere, se mejore & se invierta en mayvor cantidad
por el Estado. Pero lo gue se refiere a la infraestructura regional, al
sequndo orden de carreteras, si es prioritario el puente de Santofia-Laredo
para nosotros y asl lo plantearemos. Porgue no podemos decir gque sea mas
pricritario gue la carretera con Bilbao, la autopista con Bilbao, peroc es que
la autopista con Bilbao es competencia y obligacidn, y la estd haciendo el
Estado. Es decir, gue nosobtros tenemos un segqunde orden ¥ un sequndo tBrmino

de funcién.

EL SR. PRESIDENTE |(Obregdn Barreda): De acuerdo. Se procede a la votacitn

con la enmienda citada. Los gue estén a favor. Por unanimidad se apruseba y se

pasa al punto nimero cinco, sefior Secretario.
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EL S5R. AYLLON MARTINEZ: Punto 5: Debate y votacidn de la proposicidn no de
ley relativa a la carretera de interés pliblico Santofia-Argofios, presentada por

el Grupo Socialista.

EL. 5R. PREESIDENTE (Obregdn Barreda): Como observacifn sobre la ordenacidn
del debate gue corresponde a la Presidencia, guieroc decir gque se ha de aplicar
estrictamente el articule 162, ez decir, 1la intervencidn desl Grupo
Parlamentaric autor de la proposicifn, a continuacidn un representantes de cada
uno de los Grupos Parlamentarios gue hubiere presentado enmiendas, v a
continuacifin aguellos gue no 1o hubieren  hecho. Potestativaments,
interpretando el articulo en el gue ge menciona la intervencifn ds= los
miembros del Consejo de Gobierno, corresponderd la intervencién final al
representante o portavez del Consejo de Gobierno gque estime oportuno

intervenir.

En consecuencia, tiene la palabra el autor de la proposicién.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Me voy a entrometer, guiero decir gue voy a
aconsejar, S5r. Presidente, Sefiorias, al Consejo de Gohierno de Cantabria y al
Grupo mayoritario, no voy 4 hablar de los monos de Chapultepec, ¥y tampoco, de
momento, del puente entre Santofia y Laredo, sino de la carretera, de 1la
carretera entre Argofios y Santofia, gue hace unos pocos meses fue declarada de
interés piblico por el Consejo de Gobierno de Cantabria, v subastada por el
procedimiento de urgencia para gue fuese ejecutada por =l procedimiento de

urgencia, por tanto.

En esa conocida v repetida obsesidn de los Diputados de AP y del Consejo
de Gobierno de Cantabria por mostrarse irresponsables de lo hecho por el
anterior Consejo de Gobierno, tambiZ®n de AP, le tocd el turno en octubre a la
carretera entre Santofia ¥y Argofies, gue, como he dicho antes, habia side
declarada de interés plblico y de urgente realizacidn por los anteriores
Consejeros de Gobierno, alguno de los cuales se sientan todavia en el escafio

regservade al Consejo.

¥Ya se dijo v se afirmd por el Presidente del Gobierno Regional, y mo ha
sido rectificado, gue entre los anteriores gobernantes los habla o tontos o

sinvergiienzas, y gue de seguir algunos dias mds en el poder hubisran vendido
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hasta la Diputacifn. ¥ a mi me cussta creer, sin embargo, gue en el capitulc
de la=z tonterias o de las cosas mal hechas por el anterior Consejo de Gobierno
de Cantabria, estuvisra el proyecto de construir wuna carretera entre
Santofia—Argofios declarada, insisto, de interés piiblice ¥ de urgente
realizacidon, sin gue entonces nadie, ni 2l actual Presidente del Consejo de
Gobierno, ni los Consejercs, ni los Diputados, ni esta Cimara, ni siguiera el
asesor del actual Presidente del Consejo de Gobierno para asuntos municipales,
que es ademis Alcalde de Argofiog vy, por tanto, directamente beneficiado por
ese proyecto, sin gue nadie, insisto, levantara la mds minima wvoz, la mis
minima advertencia en contra del proyecto. May por 2l contrario, se llevarcon a
cabo todos los trimites piblicos, evidentemente pliblicos para todo =21 mundo,
gue degembocaron en la adjudicacidn del proyecto y de las obras a una

constructora conogida.

Lo gierto es gue la carretera Santofia-Argofios no se estid ejecutando, en
contra de lo acordado oficialmente en miiltiples tramites administratives y
presupuestarios. Lo cierto es gue esa furla rectificadera del actual Gobierno
Fegional respecto a anteriores modos de gobernar, gque a nosotres, a algunos,
no nos gustaban, y lo dijimos cuando habia gue decirlo, lo cierto ss gue esa
furia rectificadora, insisto, no es mas gue uma furia en realidad
paralizadora, se paralizan obras plblicas, v este de Santofia-Argofics es un
ejemplo, ademis de importante, a mi me parece sintomitico, se paralizan pagos,
ge paralizan proyectos. ¥ como sustitucitn de estas paralizaciones
presupuestarias y administrativas, en las gue la Administracidn se desdice de
acuerdos anteriormente tomados, lo cual con la Ley de Procedimiento
Administrative seria de dudesa legalidad, como compensacidn solo fluyen ideas,
ensofiaciones, imaginaciones y planes sin dibujar o sdleo dibujados en los mapas
del Sr. Presidente, gue sospecho tiene una fuerte vocacifn militar y suesfia con
emular al General Paton y a sus famosos cartbgrafos, y la met3fora no es mia,

fue utilizada agui la semana pasada por otro portavoz,

Yo creo que =l Sr. Presidente puede llegar a ser conocido dentro de poco
como el gran paralizador, como un motor inmévil, es decir, gue ni mueve ni
deja moverse, ¥ las consecuencias, en este caso conereto, son gue una
carretera gue tenia gue estar iniciada, gue una carretera importante, d=
interés pfiblico, estd parada, y no ha sido sustituida por otra alternativa,
mientras el dinero, Sefiorias, =stard generando ya intereses en los bancos, que

es donde no debe estar nunca =1 dinero piblico.
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Esta carretera "non grata" es, insisto, todo un simbolo y como tal lo
utilizo ante BSus Sefiorias para advertir gue el actual Consejo de Gobierno ss
siente, como ya dije al principio, irresponsable de le gue hicieron los
antericres gobernantes, algunos agui presentes, perc en cambio, o mientras
tanto, no sustituye lo que agusllos hicieron bien & mal. Lo peor gues puesds
ocurrir en la accifén politica ejecutiva es el wvacio. Es preferible, 5r.
Presidente del Consejo de Gobierno, un Presidente egquiveocado gus un Presidente
paralizador, gue un Presidente inmSvil, que un Presidente disperso, gque un
Presidente viajero, gue un Presidente, en definitiva, rectificador hacia la

nada .

Me propongo no ser beligerante con la obsesidn ecologista gue le acaba de
entrar al Sr. Presidente Regional de suye y de antiguo depredador de la

naturaleza. Nosotros también somos scologistas, nosSotroS...

EL. S5R. PRESIDENTE (Obregdn Barreda)l: PFuego al BSr. portavez del Grupo

Socialista ...

EL, SR. GONZALE? BEDOYA: Retiraré esa palabra para poner "poco respetucsc",
= P

en nuestra opinién poco respetucsc con ese sentido ecologista.

¥ continfio, Sr. Presidente. Hosotros tambi&n somos ecologistas, toda la
Cimara probablemente se siente ecologista, pero jojoj, no ecologistas
reaccionarios, en el sentido +tbpico de la palabra, o no ecologistas a
ultranzas. Quiero decir gque jamAs olvidaremos que la naturaleza debe estar al
servicio del hombre, unas wveces para contemplarla ¥y disfrutarla, otras veces

para disfrutarla y usarla.

El, SR. PRESIDENTE (Obregén Barreda): Su Sefioria debe cefiirse mis al tema.

EL, SR. GONZALEZ BEDOYA: S5in doda algquna, wverd Su Sefioria gue tiene algo
gue wver, porgue la paralizacidn de la carretera entre Santofia ¥ Argolios se ha
hecho por razones ecoldgicas, v, por tanto, pretendo desmontar el argumento de
la ecologia. Porgue, en todo caso, aceptariamos como buena esa obsesibn
ecologista del Sr. Presidente Regional respecto a las marismas de Santofia, ¥
luege podriamos discutir si la carretera infringe un castigo a esas marismas o

por el contrario las protege. Estariamos, en todo caso, dispuestos, o de
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acuerdo con sSus preccupaciones de ahora y su obediencia manifestada a los
dictamenes de la Direceidn General de Costas y Puertos, si antes hubiera
mostrado igual o mayor respeto ecoligico & igual o mayor obediencia a 1la
Direccién General de Costas y Puertos cuando, por ejemplo, le ordenaron
paralizar los horvendosz murallones de cemento levantados en la Peninsula de 1la

Magdalena.

Tiene gque wver, sin duda alguna, porgue a nosotros nos parece ecologismo de
estraza o de garrafa apelar a la disculpa de unas marismas para cancelar, por
la hrava, y de modo tan dristico y sin alternativas inmediatas una carretera
gque sius antecesores, hace unos pogquisimos meses, ¥y algunos se siguen sentando
agui, declararon de dinterés pihblico ¥ de urgente realizacidn. Insisto,

paralizarla sin alternativa.

Pasado mafiana seguro gue los santofieses recibir8n con entusiasmo al
navegante Vital Alsar, gue llega por mar. Y a Su Sefioria, gue llega por
tierra, no estoy tan seguro de que le wayan a recibir con igual carifio. Tal
vez por eso la Casa Real le ha desautorizade a Su Sefioria para que lo

represente, para gue reprasente al Rey.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Perddn, ruego gque esta manifestacidn

se retire.

ElL, 5R. GONZALEZ BEDOYA: Tiene que ver con Santofia, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE {(Obregdn Barreda): Wo, no. S5r. Presidente, no tiene la

palabra usted.

EL SR. GSONZALEZ BEDOYA: Sr. Presidente, de acuerdo, retiro la informacidn
de la Casa BReal gue ha desautorizado la representacidn del Presidente del

Gobisrno.

EL. SE. PRESIDENTE (Obregén Barreda): Agui no hay ninguna documentacidn de

=50 ¥ no se puede exhibir en este momento.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Sin duda alguna, constard en algin archivo.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdin Barreda): Le gueda un minuto.
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EL. SR. GONZALEZ BEDOYA: Si, termino, Sr. Presidente. Termino, ya veo gue
las muecas no solamente las hace mi Grupe Parlamentario sino otros Grupos

Parlamentarios. Eso e5 bueno porgue tambifn se parlamenta con los gestos.

Sr. Presidente, termino diciendo que los santofieses aman tanto, o mucho, o
tanto mas que cualguiera a sus marismas, sin duda, ¥y a ellos les ofenderia
todo proyecto gue pretendiera destrozar esas marismas. ¥ todos los santofieses,
la reprESEntaciEn de los santofieses, =1 Ayuntamiento de Santofia en pleno, han
declarado ¥y han manifestado su deseo ¥y su exigencia de gue se lleve adelanta

esa carretera tal como fud proyectada, aprobada y subastada.

Les ofenderia, por tanto, cualquier proyecto que destrozara las marismas.
¥ ellos gaben, sin embargo, gue la carretera prevista les soluciona un
importante problema de comunicacidn, sin aceptar, para nada, la calidad de

ezas marimag, sino racionalizindolas y mejorindolas.

Saben tambi&n, Sefioria, gue puestos a hablar de ecologismo a ultranza, mis
destrozos, o al menos asi opinan algunos y en todo caso estd sl criterio de
cada cual, podria causar ese puenta, entre Laredo y Santofa, gque llevaria a
cientos & a miles de personas a Santofia, que la no realizacidn, la no
ejecucidn de una carretera cue serviria para gue esa gente gue llegue a

Santofia tuviera salida o pudiera continuar el viaje hacia Santander.

La propuesta gue hace, y termino Sr. Presidente en medic minuto, gue hace
mi Grupoc Parlamentario a los Diputados es la siguiente: gue el Gobierno
Regional se desdiga de su acuerdo, gue vuelva a los acuerdos anteriores, de
marzo del anterior Consejo de Gobierno, ejecutando y subastando por interés
pliblico ¥ por procedimientc de urgencia esta obra, ¥ gue invierta
inmediatamente 2505 casi 400 millones de pesetas, gue estin remanentes en
alguna caja de algin Banco, los invierta inmediatamente en realizar esta obra

importante.

¥, ademis, proponemos, punto segundo de la proposicién no de ley, que el
citado proyecto, por considerarse de inter&s pliblico, sea ejecutado, o siga
siendo ejecutado por el procedimiento de urgencia y ello se refleje en los

correspondientos sjercicics presupuestarios.
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¥, por ultimo, Sefioria, y no es una ingerencia, es un derecho, que el
Consejo de Gobierno de Cantabria, si lo aprueban Sus Seflorias, tenga informado

cada seis meses de como va la ejecucidn de esa cobra en los sucesivos trimites.

Gracias, Sr. Presidente.

EL S5SR. PRESIDENTE (Obregtn Barreda): Tiene la palabra, ha solicitado, el
Sr. Presidenta. Desearia siempre que se solicitara y no corresponda al turno
normal del debate me especificaran el articulo por el cual solicitan 1la

intervencidn, para saber vo.

EL EXCMO, SE. HORMAECHEA CAZON: El 66.5.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Bien, he hablado ya al principio, he
dicho gue hay un turno gue correspondia por esto. Ha de entenderze que no es

de respuesta a alusiones personales, =21 66.5.

EL E¥CMO. SE. HORMAECHEA CAZON: HNo, en abscoluto, =5 simplemente la

exposicidn.

Sr. Presidente, yo no tengo ni vocacibfn militar ni de seminarista, ni de
sacerdote frustrada, tampoco, no la tengo. En Chapultepec hay menos monos gue
en algunos estrados pliblicos, por mis gue el clima sea mas humano al de M&jico

que el clima moral de algunas personas en su alma.

EL. SH. PRESIDENTE (Obregdn Barreda)s: Sr. Presidente, usted ha solicitado
la intervencién por el articulo 66.5, y claramente ese articulo apunta al

desarrollo del contenido tematico del debate.

EL EXCMC. SRE. HORMAECHEA CAZON: Bien, de acusrdo.

EL SE. PRESIDENTE ({Obregon Barredal: Esta Presidencia no tiene
inconvenients en concederle la palabra si usted antiende que por otro articulo

tiene derecho a ello, gue guede claro.

EL EXCMO. GSR. HORMAECHEA CAZON: :;Por gué articulo se me permite hablar?.
Por el 67.l.
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EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Tiene la palabra, desde luego. Y le
recordar® con toda cordialidad respecto de su acto de increpar anteriormente a
esta Presidencia, que la limitacidn del tiempo, dinclusoc en este caso,
concretamente, dice gue ha de ser por tres minutos v si el Diputado excediere
estos limites el Presidente le retirard inmediatamente la palabra. No voy a
hacer la interpretacidn literal, pero es para ilustrarle schre porquéd a veces

la Presidencia tiene gue actusar de una manera.

EL EXCMO. SR. HORMAECHEA CA%0H: Yo no he pedido nunca representacifn a la
Casa Real, nunca, ni la pedirg, entre otras cosas, porgue sefiores yo no
S0Y¥...7. Y, por lo tanto, cbmo voy a pedir la representacidn de la Casa Real.
Tengo la representacibn, mayor, menor, gue me da unas elecciones, ¥y, por lo
tanto, mire usted, yo voy a Santofia haciendo un profundo sacrificio, porgue
francamente los estrados no me gustan, ya he dicho gue no tengo vocacidn
militar, como no me gustan los plilpitos, porgue, vuelvo a insistir, no tengo
vocacion de =acerdote frustrado. Entonces voy a Santofia porgue es  una
obligacitn rscibir a Vital Alsar, y, desde luego, lo que =1 estoy seguro es

gque de Santofa no tendr® gue salir corriendo como alguien salid de Reinosa.

En cuanto a la ecologia, la obra ecolbgica de la gus yo me precioc y gque
gquedari algln dia como recuerdo de lo gque hice, como guedd aguel Presidente de
M&jico, en Chapultepsc, serd esas maravillosas focas y esa obra gue es una
joya ecolfgica, dicho por los repressentantes de una serie de zoos y por la
mayoria de los santanderinos, gue yo creoc gque los santanderinos son, ¥ eso son
egtadisticas del Ministerio de Educacion, la poblaciton ma3s culta de Espafia. ¥
la mayoria de los santanderinos, por mayoria absoluta, me han dado sus votos,
en la representacidn gue les he pedido. Alge sabran los santanderinos, desde

luego discrepantes siempre habrd, es indudabla.

Pero voy a decirle una cosa, de paralizador nada. Yo creo, como Roosevelt,
gue hay gue probar las cosas y gue cuando uno se equivogue hay que reconocerlo
pero probar siempre. Y creo, comc Clemenceau, gque la accifn es principio,
medic y fin. Precisamente, si de algo tengo gue frenmarme o5 de hacer, de

hacer, esa es mi vocacidn, hacer.

Por lo tanto, para ...{no se entiende), :gué sucede?. Que cuando Yo visite
esa obra me doy cuenta y me parece gue es una obra demencial, tal como se

planteaba. Pero qué ressulta, que cuando yo opino asi, a los pocos dias, gue =1
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Consejo de Gobierno no acuerda paralizarlas, acuerda suspenderlo y proceder al
estudio del aceceso mejorandolo. Entonces, llega, gu® cosa, llega Direccifn de
Costas y dice: esta Direccidn General ha resuelto informar desfavorahlemente
dicho proyecto, gue ...(no se entiende). ¥ coincide conmigo, sin haber hablado
cgon ellos. Hemos pensado idénticamente. El trazar un plan para la carretera se
deberid modificar en el sentido ...(no se entiende), e inclusc, si fuera
viable, consagrar prfcticamente el tragzado actual. E informa desfavorablemente
cuando Costas &5 uno de los propistarios del terreno por donde la carretera ha
de discurrir. ¥ ademis la competencia es suya, est3 clarisima. Pero hay mis.
Aparece despuds, en noviembre del afio 87, un nuevo informe en el gue dice, por
el cual el plan de Santofia no se va a poder aprobar al parecer, gue no se
podrd nunca edificar de cualgquier manera en aguellos terrsnos que se produzcan

como consecuencia del relleno derivado de esta carretera.

De tal manera gue Costas coincide claramente en que el tratamiento de las
marismas debe ser efectivamente muy pensado. ¥ en esto estamosz, mejorando el
proyecto, no paralizdndole, pero indudablemente hay algo cierto, Costas tiene
competencia clara, v a mi Costas nunca me ha paralizado ninguna obra, porgue
he estado yo con la representacidn de Costas de esta regidn haciendo el
deslinde, personalmente, maritimo de la Peninsula de la Magdalena y aceptando
@sa obra porgue estd plenamente legalizada, porgue Costas cuando paraliza

algo, lo paraliza.

¥ le voy a decir una cosa, hay una revista gue tiene cierta wirtualidad en
Espafia, cque se llama "Ciudadano", v en ella escriben di8ndonos la calificacion
maxima en toda la zona del Sardinero, incluido la Magdalena, que agradeces a
las personas gue supiercn mantener y crear y engrandecer la belleza existente.
Y yo me precio de haber mantenido, creado ¥ haber resuelto en algo gue,
reconocido por todos y por mucha gente de ese Gobierno, para qué voy a decir
nombres, &s wuna auténtica joya. ¥ me vanaglorio de no tener un sentido
ecologista en el sentido de que ustedes, sino de ser un profundo respetador de

la naturaleza y amante de la naturaleza, también de los monos.

Tenemos una carretera, scobre la gue tiene compstencias Costas, y Costas
rechaza y pide un nuevo proyecto. Tenemos una peticifn de Costas diciende que
ha de hacer ese proyecto ¥, segundo, de un plan gue no puede aprobarse tal
como esti planteado, porque ese plan tiene unas bases econdmicas, gus se

derivan de la construccifn en los terrenos de relleno. Y como Costas dice gque

no se puede construir, ahora nos encontramos con ese problema.
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Pero ademis, squé tensmos?, ya entrando dentro del &mbito de accibtn de 1la
Diputacifn. Tenemos gue se ha incumplido el articulo 52 de 1la Ley de
Expropiacidn Forzosa, y gue tampoco, ¥ estos son informes de la Diputacibn,
tampoco guedd cumplida la condiciém sexta del mencionado artiecule 52, porgue
resulta gue nadie ha wvalorado lo que cuesta la expropiacifn, ¥ como hay un
antecedente de una parte de la expropiacidn idéntica a lo gque se necesita
expropiar ahora, wvalorade en 2.000 pesetas el metro cuadrado, el total de las
expropiaciones sale a 135 millones de pesetas, y =1 Byuntamiento de Santofia
deberia cobrar 87 millenes, v =21 Avuntamiento de Santofia no ha hecho cesion
gratuita de esos terrenos, gue es lo minimo que se puede exigir a un

Ayuntamiento gue =e beneficia de unos accesos.

Por los Serviciocs de Diputacidn se estd haciendo el estudio, a Costas se
le presentard el nusvo estudio, ¥ se hard algo gue sea lo mejor ¥y lo mis
conveniente. Pero, desde lusgo, el relleno brutal, sin pasoc de aguas, el
relleno simplemente de echar millones en metros ciibicos de tierra es un

atentado a las marismas y un atentado al buen gusto.

En 2l expediente, agqul consta claramente, hay dos informes de Costas. ILas
conversaciones gue yo he tenido con la Direccibn de Costas, son claras y
concluyentes, no estamos paralizando una obra, simplemente, antes de iniciax
la ejecucidn de la cbra, pedi y dije ;dbénde estd la autorizacidn de Costas?, ¥
me dijeron: no hay. Pues pedirla, porgue tiene gue haber una autorizacidn de
Costas. Y la autorizacién de Costas a nuestra peticién llegd siendo
denegatoria, salida de Madrid el 1% de octubre de 1987, denegatoria: "Esta
Direccidn ha resuelto informar desfavorablemente dicho proyecto, a ouyoes
efectos se deberi redactar un nuevo proyecto". Esto es concluyente, vy la
competencia de Costas tambiZn, nos pese, nos guste, lo deseemos o no lo
desesmos, y no es pequefio, no es pequefio el debate nacional en relacidn a las
competencias de Costas, y no es peguefio, y yo diria ahora gue degearia las
competencias de Costas, pero es algo gue en toda la nacién el Gobierno ha
determinado, y ahi tenemos la Ley de Costas, gque puede ser recurrida al
Tribunal Constitucional que la compstencia de Costas existe y permanece, ¥y
Costas nos dice eso, y he de decir gque Costas tiene razbn, lo cual no quiere
decir gue siempre entienda en todo momentc gue Costas tiene razbn, porgue

alguna vez discrepard.




Ne 2 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 529

Digo gque si estudiameos la sociologia de esta regién la capital, la segqunda
capital de Cantabria, gque recoge un tercio de la poblacidn con capitalidad en
Torrelavega, pues no tiene por qué estar fuera. Y mis sin nos atenemos a lo
que se pretende festejar, no solamente creo que se guieran festejar temas de

tipo costero, sino cultura, historia, sociologfa y otra serie de temas.

Por lo tanto, lo gue usted nos ha dicho, después de toda esa introduceidn,
por cierto, gue no creoc que fuera este lugar adecuads, dice aue Torrelavega
sigue sin estar incluida en la Comisifn del V Centenario, diciendo, hay notas
de prensa en las gue usted mismo dice gue no existen dudas de gue la segunda
ciudad de la regibn debe tambi&n estar representada municipalmente. La fnica
representacidn municipal es la del Alcalde. Para que Torrelavega esté
representada tiene gue estar representado su Alcalde. Esto es lo finico gue yo
esperaba que agul me iban a contestar, que iba a salir un nuevo Decreto en el
gue efectivamente a la ciudad de Torrelavega se la ineluirfa en la Comisidn
organizadora del V Centenario. Ya digo gue no se entiende, & en Torrelavega
serd dificilmente entendible gque 1la segunda ciudad de Cantabria por su
historia, por su cultura, por su sociologia, guede fuera. HNo hay ninguna
persona gue pueda ser representante de la ciudad de Torrelavega excepto su
Alcalde. Wi Clmaras de Comercio, ni persona ninguna. Para gque Torrelavega esté
representada en la Comisidn del V Centenario tiene gue estar su Alealde. ¥ no
estaremos contentos, nuestro Grupo, ni por supuesto muchisimos
torrelavegquenses, hasta gue no aparezeca un nuevo Decreto en el gue diga
Torrelavega =e incluye en el V Centenario. HNadie puede erigirse en

reprasentante de Torrelavega, Gnicamente su Alcalde.,

Entonces, lo Tnico gue esperamos es gue aparezca un nueyvo Decreto en el
que diga gue se incluye, como parece ser gue ya estaba mds o menos visto por
lo que aparece en las noticias de la prensa gue han ido apareciendo. Nada mis.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Terminados los turnos de la pregunta,

se& levanta la s=sién.

(Se levanta la sesidn a las veintiuna horas v cincuenta v cinco minutos).

o & & i o ok
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De tal manera que hay 1los siguientes problemas. Una paralizacifn, un
informe desfavorable exigiendo nuevo proyecto. Un nuevo informe diciendo que
@l plan de 3Santofia denegandole porque no puede desarrollarse como esth
planteado. ¥, +tercero, unas expropiaciones dque no s2 han resuelto y gue
implican 150 millones de pesetas y gue habri gue aclarar. -Como?. Cediendo el
Ayuntamiento gratultamente esos terrencs, arbitrando los presupuastos el pago
de las cantidades privadas, y, tercero, un terreno que sigue siendo propiedad
de Costas y del gue no hay autorizacidn para ocuparle, Dorgue no es solamente
que Costas diga gque es gue rechaza el proyecto, es gqgue no ha dado otra
direccifén para gue aquella parte gue de su propiedad se le ocupe con una
carretera. Por lo tanto, 25 indefectible gque si esta carretera estuviera ahora

en ejecucidn hubiera sido paralizada.

¥ e2n cuanto a la irresponsabilidad de las cuestiones gue ha hecho =1
Consejo d= Gobierno anterior, sin admitir el uso de esa palabra que 25
tendencioso, porgue nosotros no somos responsables, ni  nos  consideramos
irresponsables, pero si somos herederos, gue es muy diferentes, nadie es

responsable de lo anterior.

Decia el Sr. Senyis?, el arcingel de la evolucién francesa, gue no se
puede gobernar inocentemente, ¥y, evidentemente, cuando se hereda y se acude a
unas elecciones, se hereda lo bueno ¥ lo malo de lo gque se ha hecho
anteriormente. Peroc ni se es responsable, ni se es irresponsable. Eso gquede
bien claro. Hay actuaciones gque, desde luego, yvo pediria, si de mi dependiesra,
pediria responsabilidad, como es a la aceptacidén de una serie de
transferencias, pero las tenemos. Renegociaremos, intentaremos negoeiar, tengo
una entrevista pendiente en Madrid de cierta importancia a ese nivel, ¥ yo =1
puede decir gue eso ‘se hizo irresponsablemente por todos los que
intervinieron, por todos, no solamente por el Consejo de Gobierno, por todos.
Mo, no, Sr. Blanco, usted no estaba, pero estaban otras personas, ¥y todos
podian haber opinado. Pero yo lo entiendo, a 1lo mejor resulta gue las

circunstancias & los nlimeros me guitarian la razén, eso es posible.

Lo gue estd claro es que existen unos informes y el Gltimo firmado hoy, 20
de noviembre del 87, gue determina gue hay una zona de marismas propiedad del
Lyuntamiento de Santofia, ¥ gque el resto de los terrenos por donde transcurre
la carretera es de dominioc pfblico vy no hay autorizacitn del Estado para

ocuparlos. O sea gue imaginense ustedes la carretera esta debib de ser tan




Ne 29 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pégina 616

urgents gue se prescindid de todo tipo de consideraciones. Ni se valord los
terrenos, ni se previd sl pago de los terrenos, ni se acordd con el
Ayuntamiento la cesidn gratuita, porgue lo cierto es gque 2l Ayuntamiento de
Santofia, firmado por el Alealde, dice gue: en este acto pone en inspececidn los
terrenos afectades, renunciando a la consignacibn, pero gue interesa se le
haga =1 ofrecimiento del justiprecic previstoc en la wvigente Ley. O sea que,
sefiores, el Ayuntamiento de Santofia ademis de hacer los accesos guiers 87
millones de pesetas, vy yo digo gue no, gue nosotros, cuando hagamos esta
carretera, mejorada en lo gue se pueda mejorar, habremos de decir al
ayuntamiento de Santofia: ceda usted los terrenos gratis, porque no ha sido
poco el escindalo del Grupo Socialista cuando yo he dicho gue para hacer los
accesos a Santander deberia pagar la expropiacidn al Gobierno de la Hacibn.
pues aqui el Grupo Socialista guiere gque ademB8s de no ofrecer los terrenos,
los cobre. Sefiores, la medida debe ser la misma, si, la medida debe ser la
misma. ¥ si a Santander se le pide gue aporte los terrenos conprandolos, no
vamos a decir ahora gque encima el Ayuntamisnto de Santofia aporta los terrenos

vendiéndolos, porgue hay mucha diferencia de un extremo a otro.

asi es gue, dejando en paz a los monos y a los seminaristas, esa es mi

opinién.

EL, SH. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): La intervenci®n del Sr. Presidente
del Consejo de Gobierno suma dos momentos, la respuesta solicitada y que
corresponde a alusiones personales y la gue corresponde al Consejo de Gobierno
sobre 21 tema del debate. En consecuencia, de acuerdo con la ordenacidn a gque
me he referido al comienzo de este punto, =1 turno del Consejo de Gobierno

esti ya cumplido y procede gue los portavoces de los restantes Grupos...

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Sr. Presidente, tengo derecho a una intervencidn
breve, nada menos gue por el articule 67, por alusiones, pero tambigén por el
articule 70.5, =i Su Sefioria me lo concede, porgue realmente si gue ha entrado
en a1 Ffondo de la cuestién contradiciendo argqumenteos gue, por clerto, ni

siguiera yo mismo habia expussto.
EL SR. PRESIDENTE (Obregon Barreda): Perddbn, la Presidemncia le concederi...

EL SR. GONZALEZ BEDOYA; ELl articule &7, desde luego, evidente.
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EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): El 70.5 la Presidencia sstima que no.

EL SR. GONERALEZ BEDOYA: De acuerdo, Sr. Presidente.

Hay, por tanto, uso solo del turno de alusiones ¥y seré muy brave. NWo tiene
sentido discutir sobre wvocaciones militares o sacerdotales, da lo mismo, cada
cual sgtd donde estd. Pero si ez curioso gue Su Sefioria vea en las Tribunas
monos. No sabia yo gue el delirium tremens llegaba a tanto. Las ensofiaciones,
Sr. Presidente, son tremendamente peligrosas, porgue al final de esas
ensofiaciones =e derivan que de vez en cuando uno contesta ¥ si uno ve monos =1

otro contesta que es que e8 el delirium tremens.

EL, SH. PRESIDENTE (Cbregbn Barreda): Perddn, la Presidencia estima gue

debe retirar esa...

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Su Sefioria no ha obligado a retirar expresiones
mis duras incluso, estari en el acta sin duda alguna. Desde luego no retiro

esa expresidbn hasta que 21 no retire la contraria.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdbn Barreda): Bien, pues ha terminado su

intervencion.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Gracias, Sr. Presidente. Espero gue no haya mis

monos & que la gente venga mas serena a este Pleno.

EL SBR. PRESIDENTE  (Obregbn  Barreda): Corresponde a los Grupos

Parlamentarios de la enmienda. Grupo Popular.

EL SR. VALLIMES DIAZ: Sr. Presidente. Sres. Diputados. Efectivamente,
vengo a la tribuna a defender la enmienda gue nuestro Grupo ha presentado. No
vengo ni a provocar ni a insultar, aungue lo pudiera hacer, ¥y luego el
Presidente me retira o dice gue retire lo dicho, lo cual es un procedimiento
que algin portavez utiliza con mucha frecuencia en esta Camara. Por eso no lo
hacemos, aungue lo pudiera hacer, porgue no &5 nuestro estilo, responder al
insulto con el insulto, sino gue hay otros &Smbitos para esto, en alguna
ocasifén he tenido gque decirselo a determinado portavoz, gue hay el ring, o la
calle, para este tipo de tratamientos, pero no una Tribuna donde, sin hablar

ni de seminaristas, ni de monos, ...
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EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Por favor, aténgase al tema.

EL SR. VALLITNES DIA¥: Efectivamente, wvoy a hablar del fondo del asunto en
2l gue no ha entrado el presentador de la proposicidn. Puesto que =1 fondo del
asunto es gue l1la paralizacidén de la carretera se ha producido como
consecuencia de determinados defectos en la tramitacifn del expediente de 1la
carretera, y donde ge produce el hecho de las fechas, el fatidico problema de
las fechas, gue la proposicifin de ley estd presentada =1 23 de octubre, y la
carta & el documento de la Direceidn General de Puertos y Costas tiene fecha
19 de octubre y entrada en la Diputacifn el 26 de octubre. Naturalmente, ha
cogido =n medio al proponente de la proposicifn de ley ¥ nos sncontramos con
la imposibilidad de gue no se puede realizar la carretera como &sti mientras
no tengamos la aprobacidn de la Direccién General de Puertos y Costas gue
expresamente indica gue el trazado en planta de la carretera se debera
modificar en el sentido de retirarla de tierra lo mas posible, es su
indicacifn. Por supuesto, eso es lo que se puede negociar, se puesde alterar,
mediante una modificacidn del provecto, si no con el propietarie de los
terreno= si con el responsable, como patrimonic del Estado, de la tutela y de

la administracion de eso0s territorios.

Por eso, esoc es tan meridianamente clare que el propic Ayuntamiento de
Santofia lo reconoce bien expresamente cuando en un Pleno de ese Ayuntamiento
constituye una Comisidn para negociar con la Diputacién Regional y con 1la
Direccifn General de Costas. Tanto e3 asi gue en Madrid tienen una cita, esa
Comisifn nombrada, de los componentes de +tres Partidos gue componen la
Corporacién, Partido Regiconalista, Partido Socialista y Alian=za Popular, el

préximo lunes en Madrid, con el Sr. Palau, gue creo gue tambifn es Ilustrisimo.

Entonces, ese es el fondo del asunto. NHo demos mis wvueltas, ni hablemos de
paralizar, ni hablemos de otros adjetivos provocadores, sinc gue hablemos de
cuil es el fondo del asunte gque es &ste. ¥, por eso, nuestro Grupo, no
pudiendo aceptar la proposicidn de ley como est3d, ha planteado una enmienda en
la gue dice lo siguiente: "Que por el Consejo de Gobierno de Cantabria se
continfien los estudios y negociaciones tendentes al encuentro de la solucidn
tépnica que resuelva los accesos a Santofia de la carretera C=-629, tramo
Argofios—Santofia, con la necesaria aprobacifn de la Direccifn General de
Puertos y Costas, de tal manera gue se logre el mayor respeto a la

conservacidn de las marismas, gue es la objecibén bfsica que pone tanto la
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Direccifdn de Costas como el propio Consejo de Gobierno, para la més pronta
ejecucidon de dicho tramo de carretera™. Es decir, se dice: la carretera se va
a hacer, se va a hacer cuanto antes, ¥ se va a hacer, naturalmente, respetando
la legalidad wvigente gque al parecer habia lagunas en la tramitacifn. Insisto
que la Dirsccifn de Puertos y Costas no es que d& su wvisto bueno & su wvisto
malo, =5 gue prohibe el trazado de la carretera y prohibe avanzar con ese

proyecto.

Por tanto, ese es el punto, ¥y no otro tipo de consideraciones gue el 5r.
Presidente ha hecho bien, guizi con generosidad ha permitido extendernos a

todos en asuntos gue no eran propics de la proposicién de ley.

El tema 25 gue la carretera como estd proyectada no se puede realizar. El
tema a5 gue es preciso obtener la aprobacién de la Jefatura de Costas, de la
Dirececidn General de Costas, ¥, por tanto, en ese punto estamos, en esa
wvoluntad estamos todos, y en ese sentido va nuestra enmienda que pretende
reconocer lo que ya he dicho, gue la carretera ss haga cuantoc antes, gque se
haga por el mejor trazado posible, respetande todas las incidencias y sobre
todo la opinidn de Costas, que es soberana, sobre los territorios por los que

estd previsto el proyecto en su trazado actual.

Wada mids y muchas gracias.

EL. SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): Corresponde el turno de intervencién

a los Grupos gue no han presentade enmiendas.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Sr. Presidente, corresponde el turno al Grupo

proponente para decir gue no admite la enmienda.

EL. SR. PRESIDENTE (Obregén Barreda): Perddn, el Reglamento dice:
intervendrin cada uno de los Grupos Parlamentarios que hubieran presentado
enmiendas, v a continuacidén aguellos gque no lo hubieran hecho. Una vez
concluidas estas intervenciones la proposicidn, con las enmiendas aceptadas
por el proponente, es decir, el proponente, entiende la Presidencia,
manifiesta a continuacidn su actitud respecto de la enmienda e intervenciones

anteriores.

Corresponde la palabra al representante del Grupo del CDS.
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El. SR. GARRIDO MARTINEZ: £i, Sr. FPresidente. Sras. ¥y Sres. Diputados.
Hosotros estimamos gue estamos en una polémica paralizante e innecesaria.
Paralizante porgue creemos gque lo importante es dar respuesta a una necegidad
del municipio de Santofia, y lamentable porgue creemos gue este tipo de asuntos

no se deben de resolver en un debate crispante.

Mosotros si entendemos que el trazado original de esta carretera, aprobado
por el Consejo de Gobierno, de Alianza Popular, en donde si bien es cierto gue
hay una herencia, gue no tiene ninguna responsabilidad el actual Presidente de
Gobierno, ninguna, y esti en su pleno derecho de rectificar cuanto considere
oportuno, s1 creemos, no obstante, gue s1 -existe responsabilidad en otras
personas gue apoyaron al Conssjo de Gobierno en su dia, porgue eran miembros
del Consejo de Gobisrno, y, por consiguiente, en los Decretos del Consejo de
Gobierno admitieron esas decisiones, y Diputados hoy presentes en el Grupo de
Alianza Popular gue con su actuacidn y su voto legitime apoyaron a =se Conseijo

de Gobierno, no el Presidente del Gobierno actual.

Pero si existen responsabilidades de Altos Cargos de la Administracidén gue

hoy ocupan responsabilidades directas por usted delegadas. Forgue, de acuerdo

con nuestra documentacidn, en marzo del 87 se aprueba por el Censejo de
Gobierno, con la firma de Don Rambn de la Riva, una resolucidn del Consejo de
Gobierno. En marzo del 87, por Don Ricardo Quince, actual Alto Cargo de la
Administracidn de la Diputacidén Regional, el expediente correspondiente de
informacién piblica, en fecha 27 de marzo del 87, por =1 mismo Director
Regional de Obras Pfiblicas, Don Ramén Quince, diferentes documentos, gue
shviamente =i asumen una responsabilidad por ser Altos Cargeos de la

Administracidn. Yo repito gue no &5 su caso,

Entonces, nosotros si creemos ¢ue si es necesario dar una solucidn legal,
por supuesto, a este contencioso gue hoy nos ocupa. Y en principic si estamos
de acuerdo con el trazado original por varias razones gue nos van a permitir

Sus Sefiorias gue las detalle.
Primero, porgue entendemos qgue para el desarrollo de la zona de la Playva
de Berria es mejor el trazado original gue la alternativa del trazado que Yo

he escuchade en algfn medic de comunicacidn.

Segundo, porgue desde el concepto de la Autonomia Municipal oreemos gue
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debemps de tener el miximo respeto a la decisgidén uninime de la Corporacién

Municipal de Santofia.

Tercero, porque el posible dafio a las marismas de Santofla entendemos gue
es minimo y gque con un disefio correcto, por ejemplo, de un puente con ojos de

buey en el paso del canal de Boo, se podria realmene disminuir cualquier dafio

a ese trozo de la marisma.

Cuarto, porgue el daneo ecolégico gue pudiera existir en la mari=ma llamada
especificamente de Santofia es pequefio, a nuestro entender, e incluso se podria

obviar con un peguefio desvio hacia el Penal del Dueso.

Duinto, porgque para el desarrollo Ffuturo de Santofia, en el campo
industrial, pesguero vy wurbanistico, la carretera diseflada es a nuestro

entender adecuada.

Ho obstantes, este debate, gue origina tal polémica, yo creoc gue se debe de
suavizar por lo siguiente. Wo es vinculante una proposicion no de ley para el
Consejo de Gobiernoc. ¥ el Consejo de Gobierno si argumenta gue hay razones
legales gque le impiden ejecutar esa obra, pues obviamente ningfin Grupo
Politico le va a demandar, politicamente no se le va a demandar nunca gue
incumpla la Ley. Pero s5iI es posible gue desde una gestién del Consejo de
Gobierno se intente demostrar a la Direccibn General de Costas gue pudiera
estar equivocado, ¥y gue este disefic de carretera es buenc para Santofia,

independientemente de las razones ecoldgicas gue ellos aducen.

Por consiguiente, nosotros si vamos a apoyar esta proposicifn no ds ley,
de acuerdo con el texto propussto, pero también le decimos gue por nuestra
parte, repito, nunca vamos a demandar politicamente al Goblerno si no pusde

salvar la no autorizacidn de Costas referente a esta cuestidn.

¥ eso no significa que vamos a admitir la enmienda del Grupe de Alianza
Popular al respecto, por entender gue podria ser un juego politico de
palabras. Queremos manifestar que si tenemos voluntad de gue se ejecute la
obra de acusrdo con =1 disefio original, gue se ejecute. ¥ gue se ejecute en la
legalidad, y gue dejamos libre al Conssjo de Gobierno, porgue estid en su
derecho, cualguier responsabilidad para gque, svidentemente, =i s5e tiene gue

ajecutar, se ejecate de acuerdo cen la Ley.
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Muchas gracias.

EL SR. PRESIUENTE (Obregbn Barreda): Corresponde la palabra al portaves
del Grupo Regionalista.

EL SR. REVILLA ROIZ: Sr. Presidente. Yo creéo que en este tema, y va gue el
Presidente del Conseje de Gobierno ha hablado de gque en el ecaso de 1la
Peninsula de la Magdalena habia un tema gue le respaldaba y gue era la opinidn

favorable de los ciudadanos... (Se retira por una ligera indisposicidn).

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda)s Pues corresponde al proponente

exXpresar su postura respecto de la enmienda, antes de proceder a la votacién.

EL SR. GOWNZALEZ BEDOYA: Gracias, Sr. Presidente. Sefioria, idem de idem, wy
alglin latinajo se aprende en el Seminario, siempre es bueno saber latin,
Sefioria. Idem de idem, porque, miren Sus Sefiorias, 21 trimite para anular una
serie de decisiones administrativas manifiestamente piiblicas hubiera =ido
revisar todos los acuerdos v exigir responsabilidades. Lo gque estid claro es
gue la culpa no la tiene Santofia, y la culpa no la tiene la carretera, ni 1la
culpa la tiene 1la herencia, porgue el proyecto de construccibn de esa
carretera Santofia—Argofiss salid a informacidn phblica, ¥ a lo largo de esa
informacidn piiblica todas las personas, institucicnes, todas las personas
juridicas & fisicas, incluido el B5r. Presidente del Consejo de Gobierno,
pudieron hacer alegaciones u cbjeciones de legalidad. Y Costas, por supuesto,
la Direccifin General de Costas y Puertos, también, ese tramite pliblico, =i
como parece se estaba invadiendo una propiedad de Costas, gue es mentira, no
es de Costas, las marismas son de utilidad piblica, no de Costas, pero Costas
tambi&n pudo hacer una objecifn juridica y oponerse en ese tramite de
informacifn pfiblica y no lo hize. ¥ ahi hay una negligencia, lo que ocurre es
gue Costas, gue tiene esas competencias a las gue aluden Sus Sefiorias asumidas
por una Ley de 1969, se ha guedado sin competencias, porgqus, come Sus Sefiorias
saben, la Diputacifn Regional de Cantabria, las Comunidades Autdnomas, incluso
las del rango inferior, en competencias tienen competencia exclusiva en la
ordenacidn del territorio, incluidas las marismas, y Costas, por tanto, no
tiene nada gue decir, sus informes no son vinculantes. Sus Sefiorias tienen la
competencias, y si hacen ahora caso a Costas es pordque quieren agarrarse a la
disculpa de Costas y hacen dejacidn de una competencia gque les asigna el

Estatuto de Autonomia.
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E, insisto, la herencia no es tal herencia, porgue pudieron hacer
objecicnes de legalidad y nadie las hizo, el Sr. Vallines no las hizo, &1
Grupo Popular, no las hizo el Alcalde de Argofios, no las hizo =1 Ayvuntamiento
de BSantofia, no las hizo el Consejo de Gobierno, no lo hicieron los actuales

Consejeros, gue pertenecieron tambi&n al anterior Consejo d= Gobierno.

La paralizacidén de la carretera, por tanto, por defectos en la tramitacifn
e5 una disculpa gue no nos vale y gue no entiende ningln ciudadano por poco
que conozca la Ley de Procedimiento Administrative y las competencias asumidas

por la Diputacifn Regional de Cantabria.

Porque, ademis, isgu®d dice el informe de Costas, caso de gue fuess
vinculante, gque no lo es, 5 caso de gue fuese preceptivo que tampoco lo es
porgue no tiene competencias sobre las marismas de Santofia?, ;qué dice?, :qué
propone?. zAcaso dice gue se marchen de las marismas de Santofia y hagan la
carretera por no sé& dbnde?. Wo, no, dice gue hay gue retraerla hacia tierra lo
més posible. ¥ si no fuera posible ;qué?, la dejamos pues donde esti. Parece
que indica eso, gue si no fuese posible la dejaremos por donde esta. Por
tanto, la objecidn es bien poco contundente. Lo mis posible, pero imaginemos
gue no es posible. Porgue hay asignado un presupuesto de 400 millones de
pesetas, porque hay un trimite administrativo gue se lleva desde marzo de 1987
v que ha ido sucediéndose de acuerdo con la legislacidn vigente. Si decidimos
que no es posible dar marcha atr3s, no se da marcha atris, y el informe de
Costas, como antes ocurrid con la Peninsula de la Magdalena, como habra
ocurrido en tantas ocasiones, a pesar de multas, hubo multas en =1 tema de la
Peninsula de la Magdalena, como antes ocurrid no se le hace caso y sanseacabd,
aqui paz, alli gloria, y la Direccibn General de Costas tan tranguilos, porque
estuvieron tranquilos durante cinco meses y pensaban, o plensan Sus Seficrias,
gue estaban invadiendo una propiedad suya, y estuviercon tranguiles, ¥y se
publicd en el Boletin Oficial de Cantabria, y en el Boletin Oficial de la
Macifn, estuvo a informacién piablica, ¥y Costas, figlrense si las marismas
fuesen suyas, hubiese procesado, no protestd porque no sran suyas. Y ha dado
el informe porgque se lo pidieron Sus Seflorias. ¥ si el informe ne lo dibd

anteriormente era porgue no era vinculante, sino simplemente voluntario.

Por tanto, BSefiorias, el problema es gue la carretera no se hace, gue
ustedes dan marcha atr8s en unos actos administrativos, lo cual es des dudosa

legalidad y gue ademds agqul ha habido acusaciocnes de ilegalidad por parte del
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Consejo de Gobierno actual, del Presidente del Consejo de Gobierno actual,
acusaciones de ilegalidad hacia el anterior Consejo de Gobierno. Y pretende
que los Grupos Parlamentarios asumamos esas acusaciones de ilegalidad. Pues le
voy A poner un argumento, =1 mismo exdpuso hace un poco tiempo el Sr. Roberto
Bedoya, las acusacicnes de ilegalidad a los Tribunales de Justicia, al tercer
poder, acul nosotros solamente entendemos de lo gque interesa a los ciudadanocs

de Cantabria, a los ciudadancs de Santofia, en definitiva.

Las acusaciones de ilegalidad a los jueces y alld se las entiendan Sus
Sefiorias, antecesores v sucesores, gue sean los jueces. De todas las maneras,
25 bueno que Su Sehoria hable ds legalidad, a mi me enternece gue Su Sefioria

hable de legalidad o de ilegalidad, a mi me enternecs.

¥ puesto gue sl Sr. portavoz del Grupo Popular suele salir agui dando
lecciones para que no seamos provocativos pero termina acusindonoz de como
socmos provocadores, e incluso habla del ring, de subir al ring, cosa gue por
otra parte tiene 5Su Sefioria antecesores, un poco delante de usted, va invitd a
subir al ring. Hombre, yo tengo gue decirle gue pueste lo uno por lo otre Su

Sefioria no creoc gue haya tenido gue sentirse provocado.
EL SR. PRESIDENTE (Cbregbn Barreda): Ruego se atenga al tema.

Fi, S5R. GONZALEZ BEDOYA: En definitiva, Sr. Presidente, el problema es gus
deda a 5u Sefioria gue se deslice en las acusaciones hacia mi Grupo, y cuando
yo contesto no me deja contestar. No contestarg, de todas las maneras, porgue

32 contestan ellas solas.

Por tanto, Sefiorias, no vamos a aceptar esta enmienda del Grupo Popular,
porque lo gque guieren hacer Sus Sefiorias es gue esta Aszamblea les avale una
dejacidn de competencias. la competencia en la ordenacidn del territorio, la
competencia en esa carretera, es tan evidente gue las tienen Sus Sefiorias gue
ha estado un afio pfiblicamente conocida gque la iban a hacer y nadie protestd. ¥
ahora vienen Sus Seflorias a decir gque hay gue hacer estudios. Les pagan no
para estudiar, les pagan para hacer la carretera de Reinosa. Y hay gque contar
con la necesaria aprobacién. Peroc :cbme va a ser necesaria la aprobacidn de
Costas y Puertos para una obra gue paga la Diputacidn Regional de Cantabria,
para una obra gue realiza la Diputacidn Regional de Cantabria, en usc de sus

competencias exclusivas en la materia®.
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Sefioria, por tanto, esta enmienda no solo no la aceptamos =sino que la

rechazamos porgue intenta minar las competencias gue tiene esta Dipuotacidn.

EL SE. PRESIDENTE (Obregbin Barreda): No ha lugar a ninguna intervencidn

-
mas .

EL SR. FERNANDEZ S5AN EMETERIO: Solicita la palabra por alusiones.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdbn Barreda): Bueno, esta Presidencia entiende gue
la expresidn "interesa al alcalde de Argofios", gque creo recordar, no significa
negesariamente "inter&s" como persona particular, sino como representante del

maniecipio. No ha lugar.

EL SR. FERNANDEZ SAN EMETERIO: Ha habido un juicio de wvalor contra el

Ayuntamiento de Argofics gue yo guiero aclarar gque no es cierto.

EL SR. PRESIDENTE (Obregon Barreda): Vuelvo a deecirle gue si usted se
refiere a la fnica expresidn en que agqul ha salido la alusidn al alcalde de
Brgofios &5 "interesa al alcalde de Argofios", y la palabra interesar no se toma
necesariamente, ¥ menos en ese contexto, he estado atento al pasaje, ¥y no se
toma en el sentido de un interés particular, es el interés gque un alcalde

tiene gue tener.

EL SE. FEENANDEZ SAN EMETERIO: Pero si es para una aclaracién del debate,

Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): gPara aclaracidn del debate?. Pero,
vuelvo a insistir, no son alusiones personales. 5i usted guiere, ha sido,

creo, el S5r. Gonzilez Bedoya el gue empled la expresidn, pues bien, para ...

EL SR. FERNANDEZ SAN EMETERIO: 5i no es una alusidén personal, sino que es
para aclarar el debate, precisamente, porque lo que ha dicho el Sr. Bedoya no

es cierto.

El. SR. PRESIDENTE (Obregdbn Barreda): Pero respecto a la aclaracidn del
debate, los turnos los he dado cuenta en la ordenacidn previa, esos turnos se

han llevadc a cabo y procsde pasar a la votacién.
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Se pasa a la votacibn. Rechazada la enmienda.

EL SR. SOLANA LAVIN: Pide la palabra.

EL SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Es un poco tardia. Estimo gue no.

Se procede a la votacibn. A mano alzada, los que estén de acusrdo con la
proposicién no de ley levantardn la mano. Los gue estén en gontra, lo mismo.

Veinte a favor, diecinueve en contra. En consecuencia, queda aprobada, ¥ =38

pasa al sexto y filtimo punto del orden del dia.

EL SR. AYLION MARTINEZ; Pregunta n° 2, relativa a la no inclusifén del
Alcalde de Torrelavega en la Comisién de Cantabria, para la Conmemoracidn del
V Centenario del Descubrimiento de Amé8rica, presentada por D. Joagquin Diaz

Rodriguesz, del Grupo Parlamentario Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (Obregdn Barreda): De acuerdo con el Reglamentoc saben
que disponen de cinco minutos en dos intervenciones, gue pueden distribuir

cada uno segfin su eriterio. Tiene la palabra el Sr. Diaz Rodriguez.

EL SR. DIAZ RODRIGUEZ: ...{no se oye). Formula la pregqunta en sus propios

términos.

EL 5R. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Bien, la respuesta corresponde al

Ilmo. Sr. Consejerc de Cultura, Educacidén y Deporte. Tiene la palabra.

EL SR. PEREZ BUSTAMRNTE: Sefiorias, he sido requerido a intervenir ante el
Pleno de la Asamblea Regional de Cantabria, en mi condicifén de Consejeroc de
Gobierno en Cultura, Educacidn y Deporte, para responder oralmente a una
pregunta presentada por D. Joaguin Diaz Rodriguez sobre la neo inclusién del
Alcalde de Torrelavega en la Comisidn de Cantabria, para la Conmemaracifn del

V Centenaric del Descubrimiento de América.

El articulo 155, apartado 3, del Reglamento de la Asamblea dispone gue
habri de contestarse a la prequnta escuetamente formulada, y se entiende, por
tanto, gue en la respussta habr® de ceflirme a una contestacidn precisa, pero
ese entendimiento no puede impedirme, en esta mi primera intervencidn en la

Asamblea Regional, ponga de manifiesto mi orgullo de encontrarme y actuar ante
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el Srgano heredero de una larga tradiciBfn asamblearia del pueblo cintabro, de
una tierra gue accedid, a través de su Estatuto de Autonomia, al autogobierno,
tras siglos de poderosas representaciones olvidadas por un centralismo que s
ahogd en =1 mismo en sus escasaz virtualidades ¥ su mula representatividad ds
las tierras de Espafia. Hay sonrojos indocumentados ante una realidad histérica
por tantos desconocida. El pueblo cantabro tuvo va, hace mis de 1.200 afios, un
Senado y eso significh, por tanto, gue Cantabria se habia constituids en
nacién y gue el Senado era la representacidn de aguél Estado. Ese sonrojo de
guien se asusta ante el nombre de nacibdn céntabra s propio de guisn no conoce
su historia. "Desgraciade el pueblo gue no conoce su propio historia porgue
estd obligado a repetirla", dice Menéndez y Pelayo. Aquel Senado cantabro fus
aniguilado por la espada wvengadora de Leovigildo. Ruego al Sr. JPresidente
obtenga y sithe en este hemiciclo una reproduccidn grifica de aguel suceso
histdrico plasmado en la iconografia alto medieval en recuerdo del Senado de
la nacién clntabra. Esta mencifn gque traigo a coalicifn, en mi presentacién
ante la Camara, por ser patrimonio histdrico de nuestro pusble, y¥o me siento
obligado a creer que la Asamblea no es un gueto juridico v funcional, sino
representacién organica del pueblo cantabro en su historia. Y eso me lleva a
este hecho histérico que subyace tras el fondo de la pregunta oral gue se me
formula, la no inclusidn del Alcalde de Torrelavega en la Comisidn de

Cantabria para la Conmemoracidn del V Centenario.

Es wverdaderamente encomiable el inter8s de Don Joaguin Diaz por recabar
informacifén sobre la pretendida no inclusidn del Alcalde de Torrelavega en la
Comisidn de Cantabria, pero lamento gque esta pregunta se formula sobre el
vacio y ha perdido su escasa virtnalidad por dos hechos. E= esta una cuestidn
gque se suscitd desde una artificial y artificiosa polémica de prensa. Me
cuesta mucho aparecer ante las instituciones plblicas para responder a una
pregunta parlamentaria surgida, pienso yo, al calor, repito, de una
artificiosa polémica de prensa, porgue, Sres. parlamentaries, yo sige a la
Cultura de Cantabria con todas mis fuerzas, peroc tengo la pretensidn de

servirla para las cosas importantes ¥y no para los fuegos de artificio.

La Comisidén del V Centeneario, como sabrin Sus Sefierias, se cred por un
Decreto 53/1985, de 3 de mayo, en su articuleo 2°, apartado d4), especificaba
cque componian su Pleno los Alcaldes de Castro, Laredo, Santander y San
Vicenta. Esta Comisidén era la respuesta regional al Real Decreto 4B6/1285, de

10 de abril, & =i guieren ustedes a los Decretos 488/1985, los Decretos

735/1981, de 10 de abril, 697/1982, 1764/1982, amén del citado Real Decreto.
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La sensibilidad especial para los temas de América que yo he tenido...

EL SR. PRESIDENTE (Cbregbn Barreda): Le gusda al Sr. Consejero un minuto

para las dos intervenciones.

EL SR. PEREZ BUSTAMANTE: ...hubiera hecho imposible gue hubiera dejado
fuera al pueblo de Torrelavega. Yo entendi que de los muchos criterios
posibles representativos de Cantabria el mis importante era el costerc. Todas
las villas, los wvalles, las juntas, las hermandades de Cantabria han tenido
emigrantes. Torrelavega no habia quedado fuera de la emigracién de Indias.
Torrelavega y su partido se significaron en este tema. Jamis he pensado gue sl
Alcalde de Torrelavega, gue me permitid expresar aquello por escrito, en el
estudic "Torrelavega histbrica"™, publicade por el Ayuntamiento en 1986,
quedase fuera de agquella iniciativa de desarrollo, al contrario, siempre pensé

gue formaria parte de los apartados k) & 1) del articulo 2 de dicho Decreto.

Por ello, Sefiorias, el Alcalde de Torrelavega no esti inclufde en la
Comisidn, tal como se me pregunta, por un solo hecho muy simple y sencillo. La
Comisidn para =l V Centenario estd sin nombrar. Cuando la Comision se
constituya estoy absolutamente seguro gue la ciudad de Torrelavega estars
repraesentada, no sclo por muchos de sus miembros, entre otros mi modesta
perscna, &n calidad de correspondiente de la Academia de la Historia, sino por

el propio Presidente de la Corporacidn Municipal. Muchas gracias.

El. SR. PRESIDENTE (Obregbn Barreda): Si el Sr. Diputado desea intervenir,

puesto gue no ha de tener respuesta segunda, dispone de cinco minutos.

EL SR. DIAZ RODRIGUEZ: Sr. Presidente, Sefiorias. No creoc gue esté incluida
la c¢iudad de Torrelavega en su representante miximo, que es el Alcalde,
digamos lo gue digamos en una Conmemoracidén como =1 V Centenario, sea fuegos
de artificio. Evidentements, muere un interfs muy importante para gue mi

ciudad esté incluida en este V Centenario.

8i nos atenemos a cualguiera de los Decretos, y sSi estudiamos un poco la
sociclogia de esta ciudad, dificilmente se podrd entender, por cualguiera de
los dos Decretos, el gque le cred y el cue lo reguld. Al resularle o

reformarle, pues con mds motivo este error haberle subsanado.
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Digo que si estudiamos la sociologfa de esta regidn la capital, la segung,
capital de Cantabria, gue recoge un tercio de la poblacién con capitalidag an
Torrelavega, pues no tiene por gué estar fuera. Y m&s sin nos atenemos a lg
que se pretende festejar, no solamente creoc gue se quileran festejar temas de

tipo costero, sino cultura, historia, sociologia y otra serie de temas.

Por lo tante, lo gue usted nos ha dicho, despuds de toda esa introduccidn,
por cierto;, que no creo gque fuera este lugar adecuado, dice que TdrreLavega
sigue sin estar incluida en la Comisidn del V Centenario, diciendo, hav notas
de prensa =n las gue usted mismo dice qu2 no existen dudas de que la sequnda
*eindad de la regidn debe tambi&n estar reprasentada municipalmente. La finica
representacidn municipal es la del Alcalds, Para qua Torrelavega egta
representada tiene gue estar representado su Alcalde. Esto es lo dnico que yo
esperaba gue aqui me iban a contestar, que iba a salir un nuevo Decreto en el
que efectivamente a la ciudad de Torrelavega se la incluirfia en 1la Cemisign
organizadora del V Centenaric. ¥a digo que no se entiends, & en Torrelaveqga
serd dificilmente entendible gue la segqunda ciudad de Cantabria BOr Su
historia, por su cultura, per su sociologia, quede fuera. Mo hay ninguna
persona gque pueda ser representante de la ciudad de Torrelavega axcepto su
Alcalde. Ni Camaras de Comercic, ni persona ninguna. Para gue Torrelavega estd
representada en la Cemisidn del V Centenario tiana gus estar su Alcalda. Y no
estaremos contentos, nueastreo Grupo, ni por supueste muchisimos
torrelavequenses, hasta que no aparezca un nueve Decreto en el gue diga
Torrelavega se incluyes en el V Centenarig. Nadie pugde erigirse en

reprasentante de Torrelavega, Unicamente su Alcalde.

Entonces, lo fQinico gue esperamos es gus aparezca Un nuevo Decreto en el
que diga gue se incluye, como parece ser gque ya estaba mi3s o menos visto por
lo gue aparece en las noticias de la prensa gque han ido apareciendo. Mada mis.

EL SH. PRESIDENTE (Obregén Barreda): Terminados los turnos 4e la prequnta,

s2 levanta la sesidn.

(52 levanta la sesidn a las veintiuna horas v cincuenta y cince minutos).

ok W




