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SESION DE LA COMISION DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y ALIMENTACION,

CELEBRADA EL DIA 2 DE DICIEMBRE DE 1985,

* %k kk ok

ORDEN DEL DIA

Reunidén para celebrar el debate en Comisién sobre el Proyecto de Ley de
Proteccidén y Modernizacidén de la Empresa Familiar Agraria, asi como de las
enmiendas presentadas a su articulado; y elaboracién del dictamen

correspondiente, conforme establece el art., 112 del vigente Reglamento de la

Asamblea Regional de Cantabria.

*kkkk

Comienza la reunidn a las dieciseis horas y cuarenta y cinco minutos.

*kkkk
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Se abre la sesidn con arreglo al fGnico
punto del orden del dia: Reunién para celebrar el debate en Comisibén sobre el
Proyecto de Ley de Proteccidn y Modernizacidn de la Empresa Familiar Agraria,
asi como de las enmiendas presentadas a su articulado; y elaboracién del
dictamen correspondiente, conforme establece el art. 112 del vigente

Reglamento de la Asamblea Regional de Cantabria.

Esta Presidencia propone a los asistentes que dada la reducida extensidn

del texto del citado proyecto de ley, y a la vista del nimero de enmiendas
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presentadas al mismo, la Comisibn se constituya en Ponencia para redactar el
informe gque establece el art. 109. 1 del Reglamento de la Asamblea, cuyo texto
serd a la vez el mismo del preceptivo dictamen que ha de nombrar la Comisidn,
una vez estudiado y debatido el proyecto de ley y las enmiendas presentadas a
su articulado, cuyo dictamen ser& remitido al Presidente de 1la Asamblea
Regional, a los efectos de la tramitacién siguiente, como previene el art. 112

del citado Reglamento,
.Se acepta esta propuesta de constituirnos?. Aceptada por unanimidad.

Vamos a establecer el procedimiento para el dJdebate de las enmiendas
correspondientes. Propongo que intervenga en primer té&rmino el Portavoz del
Grupo Parlamentario Socialista, que es el que presenta las enmiendas, un turno
en contra del Grupo Popular y una fijaciébn de posiciones por el Grupo

Parlamentario Mixto.

Enmienda nfimero 1, del Grupo Socialista, de sustitucidn. Texto que se

propone. El1 Sr. Ambrosio Orizaola tiene la palabra.

ELL. SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Gracias, sefior Presidente: Tanto la enmienda
nmero 1 como la nmero 2, que fundamentalmente la enmienda 2 se refiere a la
exposiéién de motivos y en la enmienda niimero 1 también se citan esas palabras
en la exposicidén de motivos, sugeriria que ademds se tuviesen en cuenta las
indicaciones y modificaciones té&cnicas que ha elaborado el Letrado de 1la
Asamblea, porque creo, que afladidas al texto de la Ponencia, pueden afiadir

claridad a esta ley, que de por si es un tanto difusa.

Pediria que al mismo tiempo que vamos tratando las enmiendas que ha
presentado el Partido Socialista, consider&semos la viabilidad de, si existe
acuerdo, tomar en consideracién esas indicaciones que nos pasa el Letrado, que

‘la mayor parte de ellas las considero acertadas en su totalidad.

Pasando a defender lo que constituye la enmienda nfimero 1, la expresibén
empresa familiar por explotacién familiar creo que como dice la motivacidn
ayudarfa a una mayor claridad conceptual. Las explotaciones agrarias qué duda
cabe que hoy en dia y cada vez més tienen que gestionarse con criterios
empresariales, pero para significar que nos estamos refiriendo a una empresa

muy concreta, a una muy pequefla empresa, creo que seria més conveniente
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sustituir en general la expresidn empresa familiar por explotacidén familiar,

afiladiéndole, como el Letrado nos aconseja, explotacibén familiar agraria.

Por otro lado, no hariamos nada mé&s que seguir la denominacibén de la Ley
49/1981, de 24 de diciembre, - de la cual esta proposicién de ley del Consejo de

Gobierno no deja de ser una copia de esta Ley a la que me he referido.
Nada mds. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Parlamentario Popular, Sr. Pajares

Compostizo.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Gracias, seflor Presidente: Antes de llegar el
Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista comentaba con los asistentes que
realmente las enmiendas presentadas son en su mayo:ia cuestiones de matiz, y
por tanto cuestiones admisibles o facilmente admisibles, pero lo que ya no
estaba muy de acuerdo era con esta enmienda nfimero uno, tal vez porque el
concepto que tiene este Portavoz y el Grupo que representa sobre el concepto

de empresa es mucho mis amplio que el concepto de explotacidn.

Yo entiendo que el concepto de explotacibn, y ademds asi se define en el
diccionario, es el conjunto de elementos que forman parte de una industria. El
concepto de empresa engloba mis amplios conceptos que lo que puede significar
el mero concepto de explotacibn, ya que no solamente engloba los elementos
materiales, sino también los derechos, las obligaciones y el trabajo, tanto en
su acepcibn de actividad directa en las labores agricolas y ganaderas, como en
las de gestidn, direccidn, etc. El concepto de empresa también asume el gran

concepto de riesgo que tiene todo empresario.

Nosotros estimamos que la definicién a lo largo de todo el proyecto de
empresa familiar agraria es el concepto adecuado, porque creemos dque es mucho

més amplio que el mero concepto de explotacidn.

En cuanto al otro punto que el seflor Portavoz del Grupo Parlamentario
Socialista ha dicho, en cuanto a las correcciones presentadas por los seflores

Letrados, obviamente estoy en acuerdo en la gran mayoria de las mismas, creo

que con temas de redaccidn, de concrecidn, m&s que de otra cuestidn.
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En esta enmienda nimero 1, mi Grupo va a votar en contra.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.
Tiene la palabra el Sr. Revilla, del Grupo Mixto.

EL SR. REVILLA ROIZ: Aunque no cabe duda que el concepto explotacidn
familiar seria en estos momentos para muchos mucho mds inteligible, porque es
la denominacidn habitual que se ha venido utilizando cuando nos referimos a la
empresa agraria, tambié&n estamos siempre hablando de que ya va siendo hora de
que la explotacidn familiar se mire como una auténtica empresa, cosa que no se

ha hecho hasta ahora.

Una de las maneras de mentalizar al ganadero de que al final tendrd que
llevar su explotacidn como si fuera una empresa pequefla, pero empresa con todo
lo que ello conlleva de contabilidad, de cuenta de explotacidén y demés, creo
que la terminologia empresa vendria muy bien el meterla ya en la mente de los

ganaderos. Yo creo que es afortunada la expresidn.
Por tanto, estoy por la denominacidn empresa familiar.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.
El Sr. Enrique Ambrosio tiene la palabra.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: No estd una enmienda bésica, y a lo largo del

debate estaremos dispuestos a llegar a algGn tipo de acuerdo.

Por otro lado, dice el Portavoz del Grupo Popular que las enmiendas sbn en
su mayoria asumibles. Seguramente, porque las enmiendas tratan de restituir lo
que ha sido cercenado por el Consejo de Gobierno en esta ley, que se trata de
una copia reducida de la ya existente desde hace cuatro afios, una ley de 1981,
la copia es textual en algunos extremos, es algo fotocopiado de una manera

reducida.

Por tanto, como las enmiendas, en su mayoria, lo dque tratan es de

restituir lo que ha sido quitado de una ley en vigor desde el afio 8l por el
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antiguo gobierno de UCD y reglamentada por el actual gobierno socialista,
supongo que efectivamente llegaremos a acuerdos f4cilmente en todo el resto de

las enmiendas.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Vamos a proceder a la votacidn.

Votos a favor de la enmienda nfimero 1, del Grupo Socialista. Votos en

contra.

Queda rechazada por tres votos a favor y seis votos en contra.

Enmienda n@mero 2, del Grupo Parlamentario Socialista. Tiene la palabra el

Sr. Enrique Ambrosio.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: La enmienda nGmero 2 es una adicién a la
exposicién de motivos. Aqui creo que procede, si los demds portavoces estdn de
acuerdo, incorporar las sugerencias que nos hacen los Letrados de la Asamblea,
concretamente del parrafo 2, del preambulo primero, nosotros estariamos de
acuerdo con esa mejora té&cnica de redaccidén y con la mejora que supone este
cambio en el pérrafo cuarto del preambulo de la citada ley, que se 1llama

Estatuto de la explotacidn familiar agraria, y de los agricultores jbvenes.

Por tanto, sugiero que se incorporen a la redaccidn las mejoras uno y dos

del informe de los Letrados, y paso a defender la enmienda en si misma.

La enmienda trata de dar un cierto sentido a la ley, porque si admitimos,
como creo que seri f&cilmente asumible, que existe una ley en vigor, que es la
ley 49 de 1981, en vigor desde hace cuatro afios, que dice tal cual lo que dice
esta ley, yo al menos no encuentro ni una sola mejora en la ley que presenta
el Consejo de Gobierno sobre la que desde hace cuatro afios estd en vigor a
nivel nacional. Entiendo que © a esta ley se le confieren unas mayores
cualidades que la ya en vigor, o llegariamos a la conclusidn de que la ley que

estamos hoy en dia discutiendo seria innecesaria su presentacidn.
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Esta enmienda dice por Gltimo la coma después del y, y que cierra con
después de la palabra caso no estaria ahi esa coma. Es decir, el {Gltimo
parrafo de la exposicidn de motivos dice, en la ley que se nos presenta: por
Gltimo articular las medidas en el &mbito de la Comunidad Auténomabde la ley
etc, Se propone: por Gltimo articular y, en su caso, mejorar las medidas en el

ambito de la Comunidad Autbnoma que plantea.

Es decir, se supone que esta ley debe de ser algo que mejore, porque esa
es nuestra responsabilidad como parlamentarios de Cantabria, que mejore leyes
que ya existan a nivel nacional, porque para realizar fotocopias de leyes ya

existentes esta Asamblea Regional poco tendria que hacer.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Tiene la palabra D. Adolfo Pajares Compostizo,

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Gracias, seflor Presidente: En la enmienda a la
totalidad se habld si esta ley que ahora presenta el Consejo de Gobierno era
una copia de otra catalana, por si nada més, como parece deducirse de las
palabras del sefior Portavoz del Grupo Parlamentario Socialista, nada mas que

es una repeticidén o copia de la ley 49/1981, de 24 de diciembre.

Yo no voy a entrar ahora en ese debate porque entonces la rapidez que

quisiéramos darle a esta reunidn posiblemente no se produjese.

Entiendo que este parrafo que intenta, por parte de la enmienda,
introducirse en el cuarto parrafo de la exposiciébn de motivos no es ni bueno
ni malo. Por parte nuestra creemos que ya estd a lo largo de la ley matizado
que lo que se pretende es mejorar, pero no obstante por parte nuestra no hay
inconveniente en aceptar la enmienda.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Tiene la palabra el Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Estoy de acuerdo también,
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EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Vamos a proceder a la votacidn de la

enmienda nmero dos del Grupo Socialista.
Votos a favor de la enmienda. Aprobado por unanimidad.

Si se asumen las dos correcciones, la uno y la dos, que propone el equipo

de Letrados de la Cémara. ;Se asume?. Asumidos por unanimidad.

Enmienda nGmero 3, del Grupo Parlamentario Socialista, de adicidén al

articulo ...

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Perddn, Sr. Presidente: Una cuestidn que se me
ha pasado. En el articulo cuarto me permito sugerir la posibilidad de una

enmienda de adicidén, en el articulo 4 b).

En el articulo 4 b) se dan requisitos necesarios para obtener esa
calificacién, hablamos en la a) que su titular desarrolle la actividad
empresarial agraria como principal. Se decia que la mano de obra asalariada

fija no supere en cdmputo anual a la familiar.

El texto gque proponemos es el siguiente: que los trabajos. en la
explotacién sean realizados personalmente por el titular y su familia, sin que
la mano de obra asalariada fija supere el cOmputo anual a la familiar en

jornadas efectivas.

La motivacién es completar los requisitos gue designe el tipo de empresa

familiar agraria jque se desea promocionar y proteger.

Esto es un cambio de impresiones, no me importa decirlo, que he mantenido
con el seflor Consejero, y parece ser que esta redaccidn iba més encajada que
la actual. Por tanto, esta enmienda in voce se presenta a los efectos de ser

debatida y con la solicitud de que sea aprobada.

EL. SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): En todo caso esto seria una enmienda

transaccional, y pido al grupo enmendante si aceptaria...

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Se acepta, porque, sin haber intercambiado

opiniones con el Consejero de Cultura, es copia literal del articulo segundo,



N.o° 29 B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1504

apartado b), de la ley nacional. Es copia literal, sefior Portavoz del Grupo
Popular, del apartado b), articulo primero de la ley ya existente a nivel

nacional.

Reitero la posicién. Estamos cayendo en el posible absurdo de repetir una
ley, transcrita tal cual estd ya hecha desde hace cuatro afios en el parlamento
espafiol.

Nada mAs. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: si, la acepto.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Le pido, por favor, al portavoz del Grupo Popular que repita el texto,

para que se tome nota y se incorpore.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Sr. Presidente: Agradecer la aceptacidn de la
enmienda, y que ademds yo siempre mantengo, tanto a nivel de Comisidén como a
nivel de Pleno, gue copiar o repetir lo bueno nunca es malo, sino 1lo

contrario, bueno.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Enmienda ntmero 3, del Grupo Parlamentario

Socialista, de adicidén al articulo 6, apartado 12.

ELL. SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Tiene la palabra D. Enrique Ambrosio

Orizaola.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: El articulo 6, apartado c¢), en los compromisos
de los titulares dice presentar un plan de modernizacidn integral, llevar una
contabilidad simplificada, y el apartado c¢) perfeccionar su capacitacidn

profesional en caso necesario.

En este caso lo que tratamos es de posibilitar el cumplimiento de este
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compromiso, puesto que no es corriente el que titulares de explotaciones
familiares agrarias tengan acceso a cursos simplificados de contabilidad, a
cursos adaptados a su nivel de conocimientos y a su nivel profesional de las
técnicas agrarias. Por consiguiente, entendemos que estos cursos que debieran
de celebrarse, debieran ser promovidos e impulsados por servicios competentes,
que estamos seguros gque dispone la Consejeria de Agricultura, Ganaderia y
Pesca.

Eso es lo que propone nuestra enmienda nfimero 3. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Tiene la palabra el Sr. Pajares Compostizo.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Se admite la enmienda.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Grupo Mixto.

EL SR. REVILLA ROIZ: Si», si.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Se admite por unanimidad.

Aqui hay una correccidn del asesor juridico de la Asamblea, en la que dice

suprimir la frase en su caso.

EL, SR. AMBROSIO ORIZAOLLA: Sr. Presidente: Se trataria, una vez admitida la

enmienda, de agradecer a la Coalicidn Popular la aceptacidn.

Se dice perfeccionar su preparacidn profesional en caso necesario. Si los
Letrados de la Asamblea estiman gque queda mis elegante y mejor la redaccidn
suprimiendo la frase "en caso necesario", pues realmente no hay ningGn

inconveniente en que se suprima esa frase.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Aprobado por unanimidad.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Enmienda nfimero 4, de sustitucién al articulo 6,

apartado 2, letra a), del Grupo Parlamentario Socialista.
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EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Tiene la palabra D. Enrique Ambrosio.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA; Sr. Presidente: Llevando a la practica el
compromiso que expresabamos en nuestra enmienda segqgunda, aquella gque decia
mejorar las medidas en el &ambito de la Comunidad Autbénoma, pues nos
encontramos con que esta enmienda numero 4, de sustitucidn del articulo 6. 2,

es algo que estd transcrito literalmente del articulo 46 de la ley nacional.

Entendemos que ademis de tfanscribir debiera de mejorarse. Entendemos que
una mejora es considerar algo que en nuestra regidén es tan definitorio como
son los casos de los municipios de la agricultura de montafla. Entendemos que
las mejoras a las que pueden tener acceso los agricultores que se puedan
inscribir bajo esta denominacidén de explotacidn familiar agraria, deben de
tener un rasero distinto, seglin sean pertenecientes a comarcas costeras o de

media montafia, que las gque sean de zonas de alta montafia.

En ese sentido pedimos que 1la remuneracidén del trabajo familiar sea
equivalente al salario bruto medio de los trabajadores no agrarios de 1la
comarca en que radiquen, y en aquellos casos que se trate de municipios de

alta montana con que alcance el 75% sea suficiente para estar asi catalogados.

Nada mis. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Tiene la palabra D. Adolfo Pajares.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Gracias, sefior Presidente: En cuanto a la
enmienda presentada al apartado a) del punto 2, del articulo 6, para el que el
Grupo Socialista pretende una nueva redaccibén, tiene como finalidad establecer
el nivel de remuneracién que debe alcanzar la mano de obra o trabajo familiar,

una vez finalizados los planes de modernizacién,

Pensamos que cuando se hace mencidén a esa remuneracidén, se entiende
referida a una unidad conocida por todos, que es la unidad de trabajo-hombre,

con la que se medird el nivel alcanzado por el plan de modernizacidn.

Por otra parte, este mencionado nivel se sitfia en los términos que
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establece el articulo 4, en su apartado c¢), que pretende promocionar a la

familia un nivel de renta anidlogo a otros sectores.

Y la segunda parte de la enmienda socialista introduce una excepcidn o
particularidad, que es el tema de la agricultura de montafia, y a pesar de la
importan¢ia que para nuestra comunidad autdnoma tiene esta agricultura,
entendemos que tanto la legislacidn existente sobre la misma a nivel nacional

como a nivel comunitario, hace innesario su referencia en este proyecto de ley.
BEn consecuencia, votaremos en contra de esta enmienda.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.
Tiene la palabra el Sr. Revilla.
EL SR. REVILLA ROIZ: Vamos a votar a favor.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias. Se pasa a la votacidn.
Enmienda nGmero 4, del Grupo Socialista. Votos a favor. Votos en contra.
Queda rechazada por cuatro votos a favor y cinco votos en contra.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Enmienda nlGmero 5, del Grupo Parlamentario

Socialista, de adicibén al articulo 6, apartado 2, letra c).

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Tiene la palabra D. Enrique Ambrosio

Orizaola.

EL. SR. AMBROSIO ORIZAOLA: El articulo 6.2, apartado c), como digo, es una
transcripcidén del articulo 46 de la ley nacional, y lo que pretendemos es que
se reconstituya lo que ha sido podado, y que entendemos que ademis es bueno

que se reconstituya porque amplia las posibilidades de aplicacidn de esta ley.

En este caso la ley regional, en el articulo 6.2 c¢) se limita a decir:
ocupar como miximo, ademds de la mano de obra familiar, dos trabajadores
asalariados fijos. Nosotros decimos: o lo gque resulte equivalente en

asalariados eventuales. Instisto, es transcribir la ley nacional.
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Nada mis. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.
Tiene la palabra D. Adolfo Pajares Compostizo.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Gracias, seflor Presidente: A mi me parece muy
bien que el sefior Portavoz del Grupo Socialista la ley de UCD le parezca

buena, que sea tan reiterativo en seflalar ese hecho.

En cuanto a la contestacidén a la enmienda presentada, que es la enmienda
nGmero 5 al articulo 6, apartado 2, letra c), hemos de decir que es muy
dificil comprender la motivacidn expuesta por el Grupo Socialista, aunque ya
la ha explicado, y efectivamente se ha despejado un poco mis la incdgnita, de
aportar mayores posibilidades, entre comillas, que es lo que me parece due

dice la motivacidn, con la adicibén que se propone en esta enmienda.

Nosotros creemos que mas bien sucede lo contrario. El1 apartado c¢) del
punto 2 del articulo 6, es, como ficilmente se desprende de su lectura, una
limitacién para ceder a los beneficios previstos en el capitulo
correspondiente, y precisamente en el sentido de prestar un mayor apoyo a las

empresas mis representativas de nuestra regibn.

La mano de obra eventual, a que se refiere la enmienda socialista, se
puede dar en otros sitios, lugares o coniunidades, y carece, entendemos, en el
manejo de nuestras empresas de nuestra regién de la importacién que puede
presentar en lugares, como antes he dicho, o empresas tales como las de 1la
vendimia, reproduccidén de explotaciones horticolas y remolacheras. Esta ley

estd hecha para Cantabria, por eso son matices diferentes.

Por otra parte, Seflorias, la Gnica misién de la mencionada adicién seria
establecer una nueva barrera a la creacidn de empleo, cuando lo que debemos
hacer en esos momentos es todo lo contrario. Autolimitariamos por debajo de
las posibilidades que ofrece la legislacidn comunitaria, desconocer el hecho
diferencial de nuestra agricultura regional y establecer mis dificultades no

creemos que sea, como se dice aqui, ofertar mayores posibilidades.
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En consecuencia, proponemos que se vote en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Tiene la palabra el Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Nosotros entendemos que es una enmienda muy acertada,
porque, y contestando a la argumentacidn del Portavoz de la Coalicidn Popular,
se 34 en nuestra regidn, a pesar de lo que ha dicho, el tema del asalariado
eventual. Los gque vamos bastante por 1las =zonas rurales sabemos que, por
ejemplo, y hablo de comarcas tan extensas como son las de Rionansa,
Polaciones, Lié&bana, las zonas pasiegas, durante las é&pocas de recogida de
hierba sigue habiendo 1la contratacidén de segadores eventuales durante dos
meses al aflo, aunque ahora no solamente eso sino que se suelen alquilar los
servicios mecédnicos de gente especializada en la siega de la hierba por medios
mecédnicos, y al mismo tiempo empacadoras, que siguen prestando servicios que
se pueden comprobar desplazidndose a cualquier zona rural de montafia de nuestra

regidn.

No se da el eventual como en el tema de La Rioja o en el tema de
Andalucia, pero se di el eventual en determinadas épocas del afio, por lo que
la introduccibén de esta enmienda nos parece muy oportuna.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Se procede a votar la enmienda nimero 5. Votos a favor. Votos en contra.

Queda rechazada por cuatro votos a favor y cinco votos en contra.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Enmienda nfimero 6, del Grupo Socialista, de adicidén

al articulo 8.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Tiene la palabra D. Enrique Ambrosio

Orizaola.

EL SR. BMBROSIO ORIZAOLA: Gracias, sefior Presidente: Aqui se trata de,
resaltando los caracteres especificos de la Comunidad Autbé4noma de Cantabria,

no llegar a permitir una posible contradiccibén entre normas que emanaran de la
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Consejeria de Ganaderia, Agricultura y Pesca con directrices genéricas, con

directrices generales de politica agraria del Ministerio correspondiente.

Como -en la copia de esta ley, de una ley de UCD, una buena ley de UCD, no
tiene porque ser malo todo lo que haga UCD o todo lo que hizo UCD, y la prueba
es que esta ley ha sido reglamentada por el Gobierno socialista, es una ley
que estaba bien pensada en términos generales, pero en esta copia a veces se
han llegado a quitar Ministerio por Consejeria, aunque luego se han dejado por
ahi pendientes otras frases, tales como Tesoro Pfiblico, que nos lo recordari
el informe de los Letrados, y entiendo gque las normas especificas debe de
dictarlas la Consejeria de Agricultura de Cantabria, pero debe de entenderse
que deben de estar acordes con las de politica agraria que dicte el Ministerio

espafiol, y que tienen que estar ambas en buena sintonia.
Nada mas. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.
Tiene la palabra D. Adolfo Pajares.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Gracias, seflor Presidente: El1 articulo 22 del
Estatuto de Autonomia de Cantabria dice asi: La Diputacién Regional de
Cantabria tiene competencia exclusiva en las materias que a continuacibn se
seflalan, que serdn ejercidas en los términos dispuestos en la Constitucibn y
concretamente en su punto 7 dice: "la agricultura y ganaderia de acuerdo con

la ordenacidén general de la economia®.

Por lo tanto estimamos que esta enmienda presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista estd decididamente ya clarificada, est& detenidamente
clarificado me refiero el articulo objeto de la enmienda, por cuanto creemos
gue es necesario recordar, como acabo de decir, que el Estatuto nuestro nos
dice claramente lo gque podemos hacer y estamos debatiendo una ley para
Cantabria y por consiguiente sometida a ese Estatuto y como acabo ahora de
enunciar el articulo 22.7, en que las competencias son exclusivas, ahora,
naturalmente, de acuerdo con la ordenacidn general de la economia. Por tanto,
creemos que no es necesario incluir expresamente esas directrices de politiéa

agraria general espafiola, porgue ya sabemos que tenemos esa obligacidn.
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En su consecuencia, vamos a votar en contra porque creo que, y esto lo
repetiré mis de una vez, es bueno que la ley que estamos ahora debatiendo es
una ley cantabra y para Cantabria, naturalmente con el méximo respeto a las
leyes emanadas del Gobierno y que nosotros no tenemos facultad exclusiva para,

bajo ningGn concepto, desviarlas, variarlas o modificarlas.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias, Sr. Diputado.
Tiene la palabra el Sr. Revilla, del Grupo Mixto.

EL SR. REVILLA ROIZ: Si, nosotros nos vamos a oponer a la enmienda por
entender que el texto original de 1la proposicidén de ley refuerza las
competencias de nuestro Estatuto de Autonomia y subyace en la misma la
afectacién naturalmente de las normas de mercado y de economia general y esto
no va en contra en absoluto de ese acatamiento general. Por lo tanto, vamos aA

votar en contra.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.
Tiene la palabra Don Enrique Ambrosio Orizaola.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Una breve matizacidn nada més para expresar
nuestra inicial reserva a la postura definitiva que adoptaremos en el pleno en
esta y en 1la primera, pero rebatir una vez m&s las afirmaciones del portavoz
de la Coalicidn Popular en el sentido de gue esta es una ley cantabra,
diriamos por los cuatro costados, insistir una vez m&s en que esta es una ley
copiada en Cantabria de una ley existente hace ya cuatro aflos. Nada més y

muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias. Vamos a proceder a

votar la enmienda n° 6 del Grupo Socialista.
Votos a favor.
Votos en contra.

Rechazada por tres votos a favor y seis en contra.
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EL SR. BEDOYA ARROYO: Enmienda n° 7 del Grupo Socialista de adicidén al

art. 8 letra a).

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Tiene la palabra Don Enrique Ambrosio

Orizaola.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Gracias, Sr. Presidente. Es una mera enmienda
técnica que trata de completar la informacidn que deba facilitar un aspirante
a concedérsele los beneficios que prevé esta ley y por consiguiente pues que
no solamente se describan los resultados econdmicos, sino también 1los

financieros. Nada mis y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.
Tiene la palahra Don Adolfo Pajares.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Si, Sr. Presidente, muchas gracias. Se acepta

la enmienda.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Grupo Mixto.
EL SR. REVILLA ROIZ: si, si.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Aceptada por unanimidad.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Enmienda n° 8, del Grupo Socialista, de sustitucidn
al articulo 8 letra b).

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Alonso): Tiene la palabra Don Enrique Ambrosio

Orizaola.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Si, estd en coordinacidén con 1la enmienda
anterior que habiamos visto de mano de obra no solamente fija o propia de la
familia, sino ademids la eventual y en este caso se trata de complementar el
texto que nos somete el.Consejo de Gobierno, pues ampliando las posibilidades
de aplicar el plan de modernizacién no solamente la mano de obra asalariada y

fija, sino también la eventual. Nada mds y muchas gracias.
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EL SR. PRESIDENTE (Blanco Alonso): Muchas gracias.

Tiene la palabra Don Adolfo Pajares Compostizo.

EIL. SR. PAJARES COMPOSTIZO: Gracias, Sr. Presidente. Efectivamente, como
bien ha dicho el Sr. portavoz del Grupo Socialista tiene interrelacidn con la
enmienda anteriormente debatida. Nosotros estimamos que ya los planes de
modernizacidén a que se refiere el articulo 8 que estamos ahora debatiendo
tiene por objeto pasar de una situacidn actual, que antes también comentaba
creo que adecuadamente el Sr. Revilla, que se supone deficiente a una
situacidén final de la empresa que permita obtener una viabilidad futura con
ciertas garantias, y esos cambios necesarios gque unas ocasiones exigir4n
numerosas inversiones estructurales en otras fuertes modificaciones téchicas y
en algunos casos el andlisis del factor trabajo y deben ser comprobados por

innumerables indices té&cnicos e¢ondmicos y financieros.

Por ello, la enmienda socialista insiste en incluir este punto lo ya
exigido en el citado artfculo n° 6.2 b) y c) que, como ya hemos explicado
anteriormente, seri comprobado con indicadores pero dentro de ese plan, de ese
anilisis que en el plan de modernizacidén intentamos con esta ley en las

empresas agrarias.

En su consecuencia, nosotros estimamos no posible aceptacién a esta

enmienda.

EL SR. PRESIDENTE (Blanco Alonso): Muchas gracias.

Sr. Revilla.

EL, SR. REVILLA ROIZ: Vamos a votar a favor.

ELL SR. PRESIDENTE (Blanco Alonso): Vamos a proceder a votar la enmienda.

Votos a favor.

Votos en contra.
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Rechazada por cuatro votos a favor y cinco en contra.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Enmienda n° 9 del Grupo Socialista y a pesar de que
en el texto del Boletin Oficial aparece que es el articulo 9 es en realidad de

adicibén al articulo 8 letra e).

EL SR. PRESIDENTE (ALONSO BLANCO): Tiene la palabra Don Enrique Ambrosio

Orizaola.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Gracias, Sr. Presidente. Bien, est&bamos en la
enmienda n°9 que se trata en realidad, como bien ha dicho el Sr. Secretario,
el 8. El 9.e es duracidn y plazos de ejecucibdn previstos de forma que permita
valorar el cumplimiento progresivo de los objetivos seflalados, es decir, 1lo
que se trataria es de una enmienda de adicidén, que a juicio del Grﬁpo
Socialista pues permite una mayor c¢laridad y permite por parte de 1la
Consejeria pues un mejor control en 1la aplicacién de 1las mejoras que

correspondan en esta ley. Nada méds y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas Gracias.
Tiene la palabra el Sr. Pajares.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Si, Sr. Presidente, muchas gracias. La enmienda
es correspondiente al articulo 8 letra e). Bueno, el plan de modernizacidn
debe de llevar y llevard implicito el compromiso de finalizar o llevar a cabo
tal y como es presentado y cualquier variacidn tiene que ser aprobada por la
Consejeria de Ganaderia, Agricultura y Pesca, segfin ya se especifica en el
articulo 9 que luego veremos. Por lo tanto, cuando se les exige una duracidn
determinada y unos plazos de cumplimiento es aparte de facilitar el desarrollo
progresivo del mismo efectuar un seguimiento y comprobar su realizacibén para
que no haya errores y sobre todo no salidas de tono del cumplimiento de ese
plan de modernizacidn, y sobre todo para cubrir y cumplir las ayudas y

subvenciones estipuladas.

Por eso entendemos que el incluir este . afiadido presentado en la enmienda
no completa ni resume nada que no esté ya expresado, entendemos, en este
proyecto de ley. En su consecuencia, el Grupo Popular votard en contra de la

enmienda.
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EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.
Tiene la palabra el Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Bueno, esta es una enmienda que yo creo que se puede
llegar a un entendimiento, no la veo muy problemitica, yo me voy a abstener
pero creo que puede llegarse a un acuerdo, es una cosa de terminologia. Lo que
se dice aqui como enmienda no es malo, abunda en algo que supongo yo que es la
intencidén del apartado e) del articulo 8 y por lo tanto se podria

perfectamente consensuar por parte de unos o de otros. Yo me voy a abstener.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Vamos a proceder a votar la enmienda n°

9.
Votos a favor.
Votos en contra.
Abstenciones.
Rechazada por tres votos a favor, cinco en contra y una abstencidn.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Antes. de proseguir con las enmiendas, aparece aqui
una propuesta de correccidén por los letrados que es al articulo 9 en la linea
segunda donde dice: "lo aprobarid si procede indicando las correcciones". Se
nos sugiere la posibilidad de que dijera: "lo aprobard si procede condicionado
a las correcciones que en su caso sean necesarias introducir", y Jjustifican
los letrados: porque pudiera aprobarse y no aceptar el solicitar gque las
correcciones se introduzcan.

t

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Se acepta por unanimidad.

EL SR. BEDOYA ARROYO: En consecuencia pasamos a la siguiente enmienda n’

10, del Grupo Socialista, de adicibén al articulo 12.

EI. SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Tiene la palabra el Sr. Orizaola.
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EI. SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Gracias, Sr. Presidente. El1 Articulo 12 recordar
que los letrados tambi&n aconsejan el cambio de "el Gobierno de Cantabria” por
"el Consejo de Gobierno de Cantabria", que creo que estaremos todos de

acuerdo.

Y pasando a defender 1la enmienda, bien la enmienda n® 10 expresa
claramente la voluntad del Gfupo Socialista . de Cantabria de que ésta fuese
auténticamente una ley de Cantabria. Una ley de Cantabria es cuando esta ley
plantee wunas mejoras gue proporcionadas por el Consejo de Gobierno de
Cantabria se sumen a las nacionales o mejoren las nacionales. Porque si
Qinicamente lo que estamos haciendo es transcribir las nacionales esta ley
sobra. Por lo tanto, esta enmienda de adicibén al articulo 12 de alguna manera,
bueno, es el alma en si de 1las enmiendas gque ha presentado el Grupo
Parlamentario Socialista, tratando de que esta ley se convierta auténticamente

en una ley de Cantabria. Nada més y muchas gracias.
EL. SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Tiene la palabra el Sr. Pajares.

EL. SR. PAJARES COMPOSTIZO: Gracias, Sr. Presidente. Nos referimos
sencillamente a la enmienda n° 10 al articulo 12. Comprendo la intencionalidad
del Sr. portavoz del Grupo Parlamentario Socialista en darse cantabrismo a
esta ley y nosotros desde un principio entendemos que esta ley es para

Cantabria pese a que exista otra ley de nivel nacional.

Pero debemos también gque en este aspecto hay que hacer las siguientes
decisiones. Yo no se porqué la sonrisa del Sr. portavoz, pero es bueno, es

bueno tener sonrisas porque eso anima y cita a tensién...

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Cuestidén de orden. La sonrisa venia compartida
también por compafieros de su Grupo, es que ha habido una expresidén muy

afortunada, pues es lo que me habia hecho sonreir, pero vamos...
EL SR. PRESIDENTE (Blanco Alonso): Aclarada la situacidn, volvemos.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Sr. Presidente, deciamos que comprendia muy
bien la postura del Sr. Enrique Ambrosio Orizaola y que realmente lo que no
'podemos compartir con &l es la matizacién gue voy a hacer seguidamente. En

primer lugar serfia frontalmente contra el tratado de adhesibn de Espafia a 1la
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CEE vy a la legislacibn comunitaria por la gque se exige la aproximacidn de
ayudas hasta igualarlas en todos los sectores durante el periodo transitorio,
con lo que este proyecto de ley no seria homologado por los ©&rganos
correspondientes. Y, en segundo lugar, por otra parte, no consideramos tampoco
conveniente que una ley descienda a esas matizaciones, a esas decisiones,
puesto que las condiciones econdmicas de la nacibén y de la autonomia en su

caso son cambiantes y lo que hoy puede ser bueno mafiana queda desfasado.

En definitiva, consideramos maAs conveniente dejar al desarrollo de la ley
esas matizaciones, ese concreccidén de ayudas de acuerdo con las circunstancias
imperantes en cada momento. Por lo tanto, mi Grupo se va a oponer a la
enmienda presentada por el Sr. Enrique Ambrosio Orizaola.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Tiene la palabra el Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Vamos a votar a favor.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Votacidn a la enmienda n 10.

Votos a favor.

Votos en contra.

Rechazada la enmienda por cuatro votos a favor y cinco en contra.

Vamos a prcceder a leer la correccidn propuesta por los asesores
juridicos. En el articulo 12, parrafo final, dice: "el Gobierno de Cantabria",
y en el artficulo 27, pArrafo primero, dice: "el Gobierno de Cantabria". Deberd
decir en ambos casos: "El1 Consejo de Gobierno de Cantabria".

Aceptada por unanimidad.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Enmienda n° 11 de adicibén al articulo n° 12 que
entiende que aunque aqui aparece como un apartado 7 en realidad debe ser una

letra f), mi&s que un apartado 7.
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EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Tiene la palabra el Sr. Orizaola.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Gracias, Sr. Presidente. Se trata una vez mis de
ampliar las posibilidades que ya ofrecfia la ley nacional y en este caso
ampliarlo en un doble sentido, introducir la figura del aval y ademis con el
sesgo tan necesario en nuestra regidn de que favorezca a las empresas de tipo
cooperativo. Nada mis y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Tiene la palabra el Sr. Pajares

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Gracias, Sr. Presidente. Nosotros estimamos
otra vez mas la buena intencionalidad del Sr. portavoz del Grupo Socialista,
pero tal vez no sea el momento procesal oportuno, porque se estld preparando
una ley de financiacibn agraria y parece mas consecuente que sea en esa ley
donde se maticen esos detalles o estas concreciones sobre avales. En su
consecuencia, votaremos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias. Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROI%Z: Votaremos a favor.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Votacién a la enmienda n° 11.

Votos a favor.

Votos en contra.

Rechazada por cuatro votos a favor y cinco en contra.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Enmienda n° 12 del Grupo Socialista, de adicién al

articulo 13.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Sr. Orizaola, tiene la palabra.

EL. SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Gracias, Sr. Presidente. La enmienda n° 12 de

adicidén al articulo n° 13 pues tratamos con esa definicibén ampliada de las
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férmulas asociativas dar unas mayores posibilidades de aplicacidén a la ley y
por otra parte restituir lo que a la ley nacional le fué quitada cuando esta
ley fué copiada, estamos transcribiendo el articulo 49.a de la ley nacional.

Nada mé&s y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Tiene la palabra el Sr. Pajares.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Nos referimos a la enmienda n° 12 en referencia
al articulo 13, no se cdbmo se verd, hay muchas coincidencias practicamente
entre las enmiendas de los articulos, es el hecho de que a veces este portavoz
tenga que detenerse un poco en la blisqueda del tema.

Nosotros consideramos que en el texto del proyecto de ley se contempla
todo el proceso econdmico realizado por el agricultor con el suficiente rigor
y definicibén, por lo que no consideramos necesario el aceptar este texto del
Grupo Parlamentario Socialista al concretar en demasia 1los tipos de
asociaciones, corriendo el riesgo de quedar algunos fuera de esos beneficios.
Mejor dar una mayor amplitud y por otro lado el texto propuesto ni modifica,
ni amplia, en ningfin sentido el expuesto en el proyecto de ley que debatimos.

En su consecuencia, vamos a votar en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias. Tiene la palabra el sr.

Revilla.
EL SR. REVILLA ROIz: Vamos a votar a favor.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Procedemos a votar.
Votos a favor.
Votos en contra.
Rechazada por cuatro votos a favor y cinco en contra.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Enmienda n° 13, del Grupo Socialista, de adicidn al

articulo 13.
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EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Tiene la palabra el Sr. Orizaola.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Gracias, Sr. Presidente. En el sentido de hacer
mas especificamente aplicable a la realidad de Cantabria la generalidad de la
ley nacional, pues tratamos el fomento del cooperativismo entendiendo que no
tiene el tratamiento de protagonismo que debiera de tener en esta y en
cualquier otra ley del sector primario que se estableciera en la Asamblea
Regional de Cantabria. En consecuencia, proponemos esta adicidn tratando de

potenciar cooperativismo en nuestra regidn,

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias. Tiene la palabra el Sr.

Pajares.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Nosotros estimamos que esta ley concede una
especialisima atencidn a los jb6venes y a la incorporacidén de los jbvenes tanto
individual como asociativamente a la direccidn de las empresas agrarias. La
verdad estd que se dedica un capitulo entero de la ley a este tema y es por
eso por lo que no se ha incluido en este articulo que estamos ahora debatiendo
las ayudas a jbvenes al estar reguladas en ese capitulo, que antes hice
mencidén, el capitulo cuarto, en su apartado b) del articulo 15, hace

referencia expresa a las fdérmulas asociativas.

En su consecuencia creemos que &sto, no siendo malo, es una redundancia
que ya estd concretada dentro de la misma ley. En su consecuencia vamos a
votar en contra,.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias. Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Si, por lo necesario que va a ser el fomentar el
cooperativismo, todo lo que en las enmiendas favorezca la mentalizacién de

este tema es bueno y debiera de asi contemplarlo la ley, por lo que vamos a

votar a favor.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Votacidnm.
Votos a favor.

Votos en contra.
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Rechazada por cuatro votos a favor y cinco en contra.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Enmienda n° 14, de supresidén del articulo 14,

presentada por el Grupo Socialista.
EL SR. PRESIDENTE (ALonso Blanco): Tiene la palabra el Sr. Orizaola.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Si, teniendo en cuenta las enmiendas que
anteriormente han sido presentadas, dado que este‘ articulo tal como se
presenta la redaccidn del Consejo de Gobierno pues habla de cursos de
capacitacidén para acceder a la titularidad de explotacidn familiar agraria, es
curioso que en este articulo se habla acceder a 1la titularidad de 1la
explotacién. Si fuéramos consecuentes a todo el articulado de 1la ley
debiéramos decir de la empresa familiar agraria, lo cual pone de manifiesto

una vez miAs que ha habido copias que no han sido correctamente transcritas.

Entendemos que este articulo tal como esta redactado es innecesario. Nada

mas y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Tiene la palabra el Sr. Pajares.

ELL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Si, Sr. Presidente. Si no me confundo, estamos
hablando de la enmienda 14 al articulo 14. Y en el articulo 14 yo leo: " la
Consejeria de Ganaderia, Agricultura y Pesca desarrollard con caréacter
prioritario cursos de capacitacidn profesional y formacién continuada
dirigidos a los titulares de empresas familiares . agrarias....asi como 1los
agricultores jb6venes que accedan a la titularidad de la explotacidn™., Es un
matfz, pero en realidad seguia hablando de empresas. No seamos tampoco tan

casuisticos.

De todas formas, yendo ya a la enmienda, en la cual ustedes hablan de 1la
supresidn, nosotros entendemos naturalmente que por los matices, bueno, ese
matiz que antes hemos hablado y sobre todo porque no vemos ninguna razén de
que se suprima este articulo. ¢Por qué no vemos ninguna razdn?, porque si uno
de los requisitos que se exigen en este proyecto de ley es que para ser
empresas familiares agrarias tener un grado de capacitacidén adecuado (articulo

4.d), y perfeccionar su capacidad profesional (articulo 6), consideramos de
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vital importancia la infusidén de este articulo que como lo mete al Consejo de
Gobierno de Cantabria, a la adopcidén de medidas para que los agricultores
alcancen los niveles de capacitacidn adecuados, es decir que es ni m&s ni
menos el Consejo de Gobierno, a través de esa ley, tiene la obligacién de

intensificar esos cursos de capacitacidn profesional.

Por lo tanto, entendemos, y ademds maxime cuando tanto se habla aqui del
cooperativismo y de ayuda a los jbvenes, creo que este articulo no solamente

debe ser desarrollado, sino bendecido por ustedes.
EL SR. PRESIDZNTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.
Tiene la palabra Don Enrique Ambrosio.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Si, claro que estd bendecido, tanto es asi que
hemos admitido todos por unanimidad, Sr. portavoz del Grupo Popular, por
unanimidad, la enmienda n° 3. Entonces al menos que el Grupo Popular tenga
interés en que se repitan las cosas, pueé mire usted, en el n° 3 decimos que
"concursos y actividades de capacitacién agraria deberadn de ser promovidos y
cursados por los servicios competentes de la Consejeria de Ganaderia,
AGricultura y Pesca". Por esto decia que habiendo sido admitido este articulo
parece no necesario repetir en el artficulo 14 cursos de capacitacién
profesional y formacidén continuada, etc, etc, etc,. Entendemos que el articulo
3, o eliminamos el 3 o eliminamos el 14, pero mantener el 3 y el 14 eso si que

serfa una redundancia.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Antes de intervenir el Sr. Revilla,
hago esta observacidn del Sr. Orizaola propia y le pregunto al portavoz del
Grupo Popular guz después de consultar sus notas reconsidere la situacibn

puesto que practicamente, efectivamente, dice lo mismo la enmienda al n® 3.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Aunque parezca dque dice lo mismo si lo que
abunda no dafia, esta es una frase que utilizamos de manera bastante continuada
todos los parlamentarios, no obstante yo, lo que pasa que tal vez el Sr.
Presidente desearfa terminar hoy la sesibén, pero me gustarfa, no con la
ligereza de una mera interpretacién, aprobar la enmienda por si acaso algln
matiz mis del articulo 14 no fuera debidamente repetido en el articulo 3.

Parece que dejemos esto para el final.



Ne° 29 B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 15323

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Efectivamente, podemos dejar esto asi.
Vamos a votar la enmienda y en todo caso pues en el pleno puede defender cada

uno su posicidn.
El Sr. Revilla tiene la palabra.

EL SR. REVILLA ROIZ: Yo creo, compafiero Adolfo, que cuando te leas esto
detenidamente no te quedara mas remedio gue, porgue eres persona que si se te
dan razones las aceptas, no puede ir esta ley con dos articulos iguales porgque

es una redundancia, es un pegote.
EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Sr. Presidente, solicitaria dos minutos.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): De receso.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: YO creo que eS mejor, porgue creo que es mejor
que el portavoz de la Coalicidén Popular al final, igqual que yo he dicho
también gue hay dos enmiendas ahi, hoy voto en contra pero he dicho que no son
de las absolutamente claves para el Grupo Socialista, creo que no dos minutos,
creo que debe tomarse mas tiempo y si estd de acuerdo con los razonamientos
que se le afladen pues que acepte la retirada de este articulo 14, y si no es
posible que quiz&s el Consejo de Gobierno pues efectivamente tenga ahfi metido

o guiera dar un matiz distinto del que a primera vista parece.

EL SR. PRESIDENTE (Blonso Blanco): Sr. Pajares, opta por votar ahora o por

un receso.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: O un receso o un aparcamiento.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Lo dejamos para el final.

EL SR. BEDOYA ARROYO: En consecuencia pasamos a la enmienda n° 15 del
Grupo Socialista que solicita la creacidén de un nuevo articulo al proyecto de

ley.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Tiene la palabra el Sr. Orizaola.
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EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: 8i, gracias, gracias, Sr. Presidente. En la
enmienda 15 plantea evidentemente un nuevo articulo 14 gque pretende dar,
digamos, un giro mayor todavia, el ir un poco mas alla, no solamente que la
Consejeria de Ganaderia, Agricultura y Pesca d& cursos gue de alguna manera
pues ayuden a dgue estos nuevos empresarios o que acceden a pedqueilas
explotaciones a la titularidad y a la gerencia de pequefias explotaciones pues
conozcan lo que es una contabilidad simplificada, conozcan lo gque son en
definitiva los métodos basicos de gestidén empresarial, sino gue ademds, como
dice este nuevo articulo 14, pues gque conozcan el desarrollo de ensayos,
experiencias y pruebas controladas de adaptacidén a las diversas comarcas y
zonas de Cantabria de productos, variedades o técnicas agrarias. Y en
definitiva pues entendemos que como dice la motivacidn puede por un lado
favorecer la innovacidn y por otro lado como la redaccidédn de la enmienda habla
de "prestaria a las agrupaciones de explotaciones familiares"™ estd indicando la
via del cooperativismo como la m&s iddnea para acceder a esos beneficios de la

innovacidén asistida.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias, Sr. Orizaola. Propongo
a Sus Seflorias que como estd relacionada con la enmienda anterior que ha sido

aparcada, la dejemos tambi&n para el final.

EL SR. BEDOYA ARROYO: En consecuencia, me paréce que antes de esta
enmienda procederia una de las propuestas de los letrados, en concreto dice
que el capitulo 4° donde dice: "incorporacidén de jbévenes a la empresa
agraria", dice en el articulo 15, linea primera, "podran acogerse a las ayudas
establecidas en este capitulo". Dice, "este capitulo no establece ayuda
alguna, se vreferird a las establecidas en el capitulo 3" preguntan los

letrados con interrogante.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Tiene la palabra el Sr. Orizaola.

El. SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Si, si. Para mi desde luego, para el Grupo
Parlamentario Socialista resulta clarisima esta indicacidén de los letrados y
pone de manifiesto, una vez mis, que puesto que se ha copiado de la ley
nacional, no de la ley catalana, se ha copiado de la ley nacional pues
efectivamente este articulo 4° es la fotocopia reducida del capitulo 5° que en
la ley nacional se titula "Acceso de agricultores jbvenes" y dice: "podrén

beneficiarse de las ayudas previstas en este capitulo", y dice la ley
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pretendidamente c&ntabra: "podran acogerse a las ayudas establecidas en este
capitulo". Pero claro, como la copia ha sido una copia sin compromiso del
capitulo 5° nacional, si establece ayudas, pero el capitulo 4°, cuando
llegamos a las ayudas, se acabd ahi 1la fotocépiadora, y claro pues se comete
la incongruencia de anunciar wunas ayudas que luego, lamentablemente, no

existen.
Nada mis y muchas gracias.
EL. SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.
Sefior Pajares.
EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Gracias, seflor Presidente.

Unicamente ponerse de acuerdo el portavoz del Grupo Parlamentario
Socialista hoy y el portavoz del Grupo Parlamentario Socialista en la sesibn
del Pleno. El seflor Sdinz Aja decfia y mantenfa que era una mera copia de la

Ley catalana; el sefior portavoz de hoy nos dice lo contrario.

En cuanto a esta variante que nos indican los Letrados, por supuesto que
estamos de acuerdo. En consecuencia quedarfa "podrdn acogerse a las ayudas

establecidas en el capitulo anterijior".

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: No, no, El Consejo de Gobierno, o quien proceda,
evidentemente tiene ... Perddn, perddn, es que 1incluso este capitulo no
establece ayuda alguna, y se referird a las ayudas establecidas en el capitulo
tercero. Alguien tendrd que decirnos, el Consejo de Gobierno entiendo, o la
Coalicidn Popular, a qué ayudas se refiere y en qué capitulo estln. Lo que es
claro, desde luego, es que en el articulo cuarto es dificilmente encontrable
ayuda de cualquier tipo y, por lo tanto, eso pues puede establecer hasta

incluso una duda procesal.
EL. SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Sefior Pajares.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Gracias, seflor Presidente.
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Parece que hay una serie aqui ya después de este aparcamiento, parece que
inclusive con las enmiendas que estan pendientes de debate hay una integracién
bastante intima, valga la redundancia, y gque, como decia, estudiarlas con
cierta meditacidn, porque la enmienda que seguidamente se puede debatir, pues
veo que también va referida al articulo 14, que le tenemos aparcado. Estas
correcciones de los sefiores Letrados también van en relacién al articulo 15 a

17. O sea, que tal vez sea conveniente...
EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Perddn, sefior Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Seflor Orizaola.

EL SR. AMBROSIO ORIZACLA: A mi me parece que la sugerencia de los Letrados

es perfectamente coherente y ademds correcta en su totalidad.

Lo que yo planteo es que asi como en otras sugerencias hemos podido llegar
aqui a un acuerdo, por unanimidad, por ejemplo, cambiemos el Gobierno de
Cantabria por el Consejo de Gobierno de Cantabria, que el cambio es evidente,
ahora bien, en este caso ni siquiera los Letrados de la Asamblea, digamos,
indican con claridad a qué capitulo hay que referir esas ayudas. Lo Gnico que
dicen es que este capitulo no establece ayuda alguna y dice: suponemos se

referirldn a las establecidas en el capitulo tercero.

Yo pienso que los Letrados, lbégicamente, no se han comprometido a decir
ellos en qué capitulos estan esas ayudas y que debe de ser, en todo caso, el

proponente de la Ley quien subsane, yo dirfa, este clamoroso error.
Nada mas y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.
Entonces esta recomendacidén de los Letrados, como en principio se supone

que debe de referirse al capitulo tercero, vamos a dejarlo también aparcado

para el final.

EL SR. BEDOYA ARROYO: En consecuencia, continuamos con las enmiendas
presentadas por los Grupos... Pero hemos dicho que la enmienda nfimero 15 queda

también aparcada, junto con la 14, y en consecuencia continuarfamos con la
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enmienda nfimero 16, que es del Grupo Socialista, y es de adicién al articulo

17, letra b).

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Tiene la palabra el sefior Orizaola.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Gracias, sefior Presidente.

El articulo 17 trata de poner en conexidén las ayudas con las condiciones
que deben de reunirse. Es decir, es una enmienda de adicidn, diciendo que
"deber&n de reunir las condiciones expresadas en el articulo 14".

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Seflor Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Seflor Pajares.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Gracias, seilor Presidente.

Nuevamente estamos con el tema del articulo 1l4. Creo que estamos un
poquito blogqueados; bloqueados, me refiero, en cuanto a no se clarifique su

camino.

Yo tengo que proponer al seflor Presidente la conveniencia de hacer un

receso ahora y no esperar al final, tal vez porque esto se pudiera desbloquear.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Pienso que podrfamos llegar al final, porque...

vamos, el articulo 14 interpreto que es un error de mecanografia.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Como en definitiva es igual tratar de
no perder cinco minutos al final que cinco minutos en el momento actual, pues
vamos a hacer un receso de cinco minutos para tratar de ponernos de acuerdo. Y
como van a venir una serie de enmiendas que se refieren todas al articulo 14,
vamos a ver si desblogueamos esta situacibén con el articulo 14 y podemos

continuar sin mis dilacidn.

(Se suspende la sesidén a las dieciocho horas, reanudandose a las dieciocho

horas quince minutos).
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EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Vamos a volver a las enmiendas que

habfiamos aparcado anteriormente.

ELL SR. BEDOYA ARROYO: En consecuencia nos situariamos en la enmienda

nmero 14, del Grupo Socialista, de supresidn al articulo 14,

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Tiene la palabra el sefior Orizaola.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Reiterar lo que antes he expuesto, en el sentido
de considerar este articulo innecesario toda vez que se ha adoptado, por
unanimidad, la enmienda nfimero 3 que es, a nuestro entender, reiterar lo que
se pretende decir en este articulo 14.

Nada més y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias, sefior Orizaola.

Tiene la palabra el seflor Pajares.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Gracias, seflor Presidente.

La enmienda 14, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, el Grupo

Parlamentario Popular la acepta.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: La enmienda 15, presentada por el mismo Grupo,
no es aceptada, porque corresponde a la enmienda 3, relacionada con el
articulo 6 c¢).

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Tiene la palabra el seflor Orizaola.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: No aceptamos la negativa a la aceptacién de la

enmienda niimero 15.
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Nada m4s y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Entonces queda aprobada la enmienda nfimero 14, por wunanimidad, vy

procedemos a votar la enmienda nfimero 15.

Votos a favor de 1la enmienda nimero 15, del Grupo Parlamentario

Socialista. Votos en contra.

Queda rechazada por tres votos a favor y cinco en contra.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Enmienda nGmero 16, del Grupo Parlamentario
Socialista, de adicidén al articulo 17, haciendo constar que donde dice
"articulo 14" en el texto de la enmienda, debe decir "articulo 4".

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): El sefior Orizaola tiene la palabra.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Muchas gracias, sefior Presidente.

Trata de aclarar las modalidades de acceso a los jb6venes para los

beneficios que en esta Ley se contemplan.
Nada mids y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Sefior Pajares.

ELL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Perddn, sefor Presidente, ¢se refiere al

articulo 42?.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Es el articulo 17, y es una enmienda de

adicidn, se le aflade el apartado 4).
EL. SR. PAJARES COMPOSTIZO: Perddn, ¢centiendo que es la enmienda 16 o 172.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Es la enmienda 16, de adicidn al articulo 17.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Perddn, sefior Presidente, por este pequefio

despiste.
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En lo que se refiere a la enmienda 16, de adicidn al articulo 17, en
cuanto al texto que se propone, y que ya entendemos que las condiciones se
referian al articulo 4 y no al 14, nosotros vamos a votar en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Votamos la enmienda nimero 16.

Votos a favor de la enmienda. Votos en contra.

Queda rechazada por tres votos a favor y cinco en contra.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Enmienda nfimero 17, del Grupo Socialista, de adicidn

al articulo 28.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Tiene la_palabra el sefior Orizaola.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: En el articulo 28, que previamente tengo que
decir gue hay una indicacidén a ese mismo de los Letrados de la Asamblea,
porque en la transcripcidn figura referida a Cantabria la frase "tesoro
pliblico", que obviamente se refiere a un concepto evidentemente nacional.

Aqui nosotros deseariamos dar un vigor para aquellos titulares de
explotaciones familiares agrarias que cancelen préstamos concedidos. Nos
parece bien que, indudablemente, deban de reintegrar los préstamos a los due
hayan sido beneficiados, pero, desde luego, incrementindoles en el interés
legal que corresponda.

Nada mids y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Tiene la palabra el sefior Pajares.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Gracias, seflor Presidente.

La enmienda nfimero 17, al articulo 28, presentada por el Grupo
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Parlamentario Socialista, se acepta. Asimismo, naturalmente, también se acepta

la modificacidn del concepto "tesoro pblico”.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Queda aceptada por unanimidad.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Enmienda ntmero 18, del Grupo Socialista, de

sustitucidn del articulo 29.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Tiene la palabra el sefior Orizaola.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: El articulo 29, tal como estd redactado por 1la
proposicidon de 1ley, desde luego no establece una metodologia, entendemos,
adecuada para la prevencidn contra posibles infracciones y entendemos que con
esta redaccibén gque nosotros proponemos pues se especifica perfectamente los
tipos de penalizaciones a que se harfn merecedores aquellos que incumplan las
condiciones que se establezcan en los correspondientes planes de modernizacidn.

Nada mas y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Seflor Pajares.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Gracias, sefior Presidente.

La enmienda nfimero 18, al articulo 292, se acepta.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Queda, por tanto, aceptada por unanimidad.

EL. SR. BEDOYA ARROYO: Existe también a este mismo articulo una sugerencia
de los Letrados, en donde dice "...el empleo de las ayudas en otros fines que
las adjudicadas", consideran que debe decir "... el empleo de las ayudas en

otros fines distintos de aquellas para las que fueron adjudicadas”.
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EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Seflor Orizaola.
EL SR. AMBROSTO ORIZOLA: Es que el articulo 29 se ha cambiado entero.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Efectivamente. Entonces esta sugerencia

no tiene lugar.
Pasamos a la siguiente enmienda.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Enmienda nGmero 19, del Grupo Socialista, de adicidn

a la Disposicidn Final Primera.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): El sefior Orizaola tiene la palabra.
EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Gracias, seflor Presidente.

En primer lugar, hacer constar que estos articulos que acabamos de aprobar
ahora, de una manera muy A&agil, son transcripciones, insisto, de la Ley de
1981. O sea, estamos reaprobando una Ley aprobada hace ya cuatro afios en el

Parlamento.

Trata de contratar, de alguna manera, los plazos en los que puedan
desarrollarse esta Ley y en la Disposicibén Final Primera concretar a la
Consejeria de Agricultura, Ganaderia y Peéca pues un plazo de tres meses para
que reglamente y ponga en marcha el Registro de Explotaciones Familiares
Agrarias, dque es algo que no est& especificado en esta Ley. Es decir,
aprobarfamos una Ley en donde tampoco existe ningGn compromiso, y ya son
bastantes los que se han quitado con respecto a la Ley Nacional, de puesta en
marcha de esta Ley. Tratamos de que al menos figure el compromiso explicito de
cudndo debe empezar a surtir frutos este Registro de Explotaciones Familiares

Agrarias.
Nada mas y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias, sefior Diputado.

Tiene la palabra el seflor Pajares.
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EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Muchas gracias, seflor Presidente.

Nosotros entendemos innecesaria la - adicién que propone el Grupo

Parlamentario Socialista por los siguientes argumentos:

Primero. Porque en la aplicacién de la Ley 49/81, de 24 de diciembre, y en
el Real Decreto 419/1985, de 6 de marzo, la Consejeria de Ganaderia,
Agricultura y Pesca ha establecido ya un archivo provisional de explotaciones
familiares agrarias, correspondiehte al &ambito territorial de la Comunidad
Auténoma de Cantabria, seglin puede comprobarse sin mds que ver la Orden

dictada de la Consejeria de 30 de mayo de 1985,

Ese archivo provisional resuelve de hecho, desde su publicacidn, toda la
problemédtica al respecto de la Ley 49/1981, y tambi&n provisionalmente la que
pueda presentarse derivada de la presente Ley o proyecto de ley que estamos
debatiendo. El1 posterior desarrollo legislativo puede reglamentar el Registro
de Empresas Familiares Agrarias, a que hace mencidn el articulo 2.

En consecuencia, votaremos en contra de esta enmienda.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Procedemos a votar la enmienda niimero 19,

Votos a favor de la enmienda numero 19. Votos en contra,

Queda rechazada por tres votos a favor y cinco en contra.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Enmienda nfimero 20, del Grupo Socialista, de adicidn

de una disposicidn final primera bis.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Tiene la palabra el sefior Orizaola.
EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Gracias, sefior Presidente.
Tratando de conseguir, como reiteradamente hemos puesto de manifiesto, que

esta Ley tenga un cardcter especifico de Cantabria, toda vez que, insisto,

estamos aprobando una Ley ya aprobada hace cuatro afios, pues al menos
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conseguir qgue tenga una cierta virtualidad, ademds de la virtualidad nacional,
especifica en Cantabria. Por eso decimos que la "Ley de Presupuestos Generales
de Cantabria determinari los limites miximos de las subvenciones y avales",
teniendo en cuenta lo gque anteriormente hemos tratado de aclarar en el
articulo 10. Es decir, como dice la motivacidn, mantener un compromiso

especificamente para Cantabria y de carlcter ... (no se entiende).
Nada més y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.
Tiene la palabra el sefior Pajares.
EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Gracias, sefior Presidente.

Nosotros no estimamos oportuna esta enmienda, porque consideramos gque la
Ley de Presupuestos Generales de la Comunidad Autdnoma de Cantabria o 1la
Diputacidén Regional de Cantabria, no es el lugar oportuno ni idbéneo para
regular o determinar los limites miximos de subvenciones que propone el Grupo
Socialista en esta enmienda. Entendemos que ello puede y debe determinarse en
la reglamentacién posterior de la Ley, de acuerdo con las circunstancias que
aconseje la coyuntura econdmica. Creemos que la Ley de Presupuestos Generales
de Cantabria si recogerid en su caso la dotacidn presupuestaria que cada afio se

establezca para el desarrollo de la Ley.

Por (ltimo, imaginamos gque por algin error muy impugnable a sus Sefiorias,
en el texto la enmienda no se refiere al articulo 10, gue nada tiene que ver
con el tema, sino a la enmienda nfimero 10, presentada por el Grupo Socialista,
que modificaria, en su caso, el articulo 12. Ha habido un error y nada mé&s, a

titulo de comentario.

Nada méas.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Aceptando en parte los argumentos del portavoz,
podiamos, quizéds, llegar a un acuerdo, en el sentido siguiente de redactar en
lugar de "la Ley de Presupuestos Generales de Cantabria determinar&é limites
miximos de las subvenciones y avales”, teniendo en cuenta lo establecido en el

articulo que proceda, bien, si es que las cuantias miximas de subvenciones y
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avales estimamos mas procedentes que estén especificadas en el Reglamento
correspondiente, pues sustituirlo diciendo que Tanualmente la Ley de
Presupuestos Generales de Cantabria determinarid la dotacidén total que el
desarrollo de esta Ley aconseje en cada momento", o alguna redaccibén, en
definitiva, que traduzca la voluntad politica de gque en los Presupuestos.
Generales de Cantabria se plasme y se convierta en realidad el contenido de

esta Ley.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Sefior Pajares.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Perddn, sefior Presidente.

La Ley, tal como estd redactada, pues desde luego no plantea ningln tipo
de compromiso, si quiera sea minimo, en su aplicacibén. Lo que tratariamos es
de conseguir ese compromiso por parte del Gobierno Regional de que se van a
destinar fondos regionales para la aplicacién de una Ley regional, porque
seria una de las caracteristicas diferenciadoras de esta ley que es de tipo
nacional.

Nada mas y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Sefilor Pajares.

EL SR. PAJAKES COMPOSTIZO: Nosotros no admitimos la enmienda por las
razones que hemos expuesto. Acepto y comprendo el interés del sefior portavoz
del Grupo Parlamentario, an variando en su criterio, pero definitivo en
cuanto a nuestra postura de voto.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Pasamos a votar la enmienda nmero 20.

Votos a favor. Votos en contra.



N° 29 B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1536

Queda rechazada por dos votos a favor y cinco en contra.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Quisiera, sefor Presidente, una cuestidn de

orden, si me lo permite.

Plantear aqui, en esta Comisidén, la posibilidad o la sugerencia de que el
Consejo de Gobierno tomase alguna determinacidn con respecto a la Disposicidn
Transitoria, que estd recurrida ante el Tribunal Constitucional y porque al
ser, en este caso, una copia, en este caso si, de la ley catalana, toda vez
que la ley catalana ha sido recurrida y ha sido ademias admitida a tr&mite por
el Tribunal Constitucional, por Providencia del 25 de septiembre, queda
admitido a tramite el recurso de inconstitucionalidad promovido por el
Presidente del Gobierno contra la Disposicidn Final Tercera, apartado a), de
la Ley del Parlamento de Catalufia, insisto, toda vez que esta Disposicidn ha
sido literalmente copiada aqui, pues estimo que seria procedente el que se
reconsiderase la postura por parte del Consejo de Gobierno y no ir, dirfamos,

con seguridad absoluta a un recurso de inconstitucionalidad.

Nada mis y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias, sefior Diputado.

Esta sugerencia que hace el seflor Diputado queda en el aire. Entiendo que
ha de ir al Pleno donde se debata la Ley para que el Gobierno lo estudie y, en
su caso, acepte y aclare ese extremo para no entrar en una recurso de

inconstitucionalidad, como la ley catalana, a la que usted se ha referido.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Quisiera saber si esta sugerencia era aceptada o

era rechazada.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): En todo caso no estd en nuestra
jurisdiccidn el decidir. Queda en el aire y el Gobierno, en todo caso, siempre
puede decir al Pleno el modificar este extremo y presentarlo al Pleno ya

modificado.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Entonces Gnicamente expresar el deseo del Grupo
Socialista de que constara en el acta de la reunidn gque el Grupo Socialista,

aunque no haya constituido una enmienda en si misma, pero que si ha sido
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ademids reiteradamente expuesto en la enmienda a la totalidad, pues insta o
sugiere que el Consejo de Gobierno recapacite sobre esa Disposicidn
Transitoria que, caso de mantenerse, pues evidentemente, con el precedente de

la Ley catalana, llevarad a esta Ley al Tribunal Constitucional.
Nada mas y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): De acuerdo. Muchas gracias.
Sefior Pajares.
EL. SR. PAJARES COMPOSTIZO: Gracias, seflor Presidente.

Yo conocia, al igual que el sefior Ambrosio Orizaola, el tema, por cuanto
tenemos aqui delante la indicacién de los seflores Letrados. Yo no sé& si
procesalmente en ' estos momentos nosotros podemos hacer algn giro en el
sentido de evitar esa posibilidad o no. Parece que en razdn, aunque nada mis
que sea de vinculacidn con el Consejo de Gobierno, por ser el Grupo Popular el
que le sustenta, parece conveniente esperar la decisidén del Consejo de
Gobierno y que naturalmente estamos informados ya a través de su exposicibn y
de la comunicacidn que nos habian hecho los sefiores Letrados, trasladirselo a

los miembros del Consejo de Gobierno para que decidan por su cuenta.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Asi gqueda recogido en acta. Muchas

gracias, seflor Diputado.

Quedan pendientes una serie de sugerencias de los Letrados, que nos las
hemos saltado antes al ir estudiando uno a uno los articulos. Entonces vamos a

proceder a leerlas una a una para ir asumiéndolas o rechazandolas.

EL SR. BEDOYA ARROYO: La primera no vista serfia la sugerencia 3: Articulo
primero, linea primera, dice "explotacién familiar"; debe decir "explotacidn
familiar agraria". Afladir el término "agraria".

También en el articulo primero b) debe decir "mantener la integridad de

las explotaciones agrarias”.

Luego seria afiadir T"agraria" en singular y plural después de
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explotaciones, en un caso de explotacidn familiar y en otro caso de

explotaciones.
EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Asi como lo del parrafo dos del predmbulo...

EL. SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Eso estd ya asumido. E1 uno y el dos

esta asumido.

Entonces vamos a proceder a ir aprobando las indicaciones de los Letrados,
las que nos hemos saltado al ir estudiando 1las diferentes mociones y los

articulos correspondientes y vamos a ir asumiéndolas una a una.
Sefior Pajares Compostizo, cestd de acuerdo en asumirla?.
EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Si.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Asumido por unanimidad.

EL. SR. BEDOYA ARROYO: La 4 que corresponde al articulo cuarto, letra e),
done dice "“tengan entre si vinculos de parentesco" consideran que deberia
decir "tengan entre si vinculos de parentesco de hasta el tercer grado", como
dice el articulo segundo a), de la Ley de Catalufia y para fijar los limites de

parentesco.
EL. SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Seflor Orizaola.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Si, indudablemente habria gque establecer un
cierto, diriamos, listén a la ambiglia redaccidn de vinculos de parentesco. Yo
sugeriria también gque los Letrados de 1la kAsamblea contemplasen, o entre
nosotros también, la posibilidad de asumir el articulo cuarto de 1la Ley
Nacional, en donde quiz8s, entiendo yo, que también estd, de alguna manera,
legislado esos vinculos de parentesco. Y si estoy equivocado, pues asumirfia la
sugerencia que nos dan los Letrados de la Asamblea, y como est& aqui presente,
pues si es que el articulo cuarto le puede leer y que si &l no le conoce pues

nos asesore.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Por favor, lé&anos el articulo cuarto.
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EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: El articulo cuarto dice: "La titularidad de 1la
explotacibén podrd recaer, en caso de matrimonio, en ambos cdnyuges, siendo
suficiente que uno de ellos refina los requisitos del articulo sequndo a estos
efectos sucesorios o de continuacién de la comunidad conyugal en cuanto a la
explotacidén familiar agraria, se entenderd gque el cdnyuge supérstite refine

tales requisitos”.

Retiro la sugerencia porque me parece que no tiene ninguna relacidn con el

tema.

Lo que ocurre es que hay un capitulo entero de la Ley Nacional que va
destinado a reglamentar las relaciones de parentesco vy, claro, hemos
sustituido un capitulo por un articulo. Entonces, claro, hay unos vacios que
de alguna manera es preciso llenar, pero si la mejor manera de llenar esos
vacios es establecer o asumir las sugerencias de los Letrados, pues el Grupo
Parlamentario Socialista la asume. Pero, insisto, hay un titulo completo de la

Ley Nacional el cual regula todas estas relaciones.

Asumimos la sugerencia.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Sin entrar a discutir sus
planteamientos, esta es una manera de establecer hasta qué grado es el que se
va a establecer el vinculo y, en este sentido, no est& en nuestras manos el
volver atris dado la situacidén en el debate.

;Se acepta, sefior Pajares?.

EL. SR. PAJARES COMPOSTIZO: Si.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Por unanimidad se acepta.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Las sugerencias 5 y 6 son similares, donde dicen dos
supuestos en el proyecto de ley "modernizacién o desarrollo" se considera que
deberia decir "modernizacién y desarrollo". Cambiar el "o" por el "y".

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Sefiores portavoces de los dos Grupos.

Aceptada por unanimidad.
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EL SR. BEDOYA ARROYO: La siguiente, que de alguna manera estaba aparcada,
seria la 10, y ya la hemos discutido, donde dice "podrin acogerse a las ayudas
establecidas en este capitulo", y creo que por el Grupo Popular se iba a
proponer ya no como una sugerencia de los Letrados, sino como una enmienda
transaccional en realidad, que seria la manera de introducirla en el debate,

seria "podran acogerse a las ayudas establecidas en el capitulo anterior".

EL. SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): O sea, que se refiere al capitulo

tercero.

EL. SR. BEDOYA ARROYO: En consecuencia, el articulo 15 seria "... podran
acogerse a las ayudas establecidas en el capitulo anterior" vy, en

consecuencia, figuraria como una enmienda transaccional.

El articulo 24, aunque aqui pone letra a), pero no debe de ser letra a),

porgue es la letra d). Seria afiadir la palabra "titular".

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Sr. Orizaola.

ELL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Titular, manteniendo todo lo demids. Quedaria:

"Por cesar el titular en la actividad agraria, como principal”.

EL SR. BEDOYA ARROYO: En realidad los Letrados suprimen la expresién "como

principal".

Si se me permite, y no hablando como miembro de la Mesa, entiendo que esta
correccibén en realidad es una correccién de fondo, puesto que indicaria tanto
si dejamos tal y como viene el planteamiento de los Letrados seria: por cesar
el titular en la actividad agraria. Y suprimen lo de "como principal®. Podia
darse el supuesto de que continuase la titularidad en &l y que como principal
continuase algin otro miembro, gque inclusive tuviese 1los vinculos de
parentesco, con lo cual yo entiendo que esto supone una implicacidén. En

realidad seria un planteamiento de fondo en la enmienda.

Es decir, no es solamente una cuestidn, entiendo yo, meramente formal,

sino que tendrfa una trascendencia, y es decir, que el mero cese de la

titularidad, por ejemplo por jubilacidn, podria jubilarse y sin embargo ser
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titular de empresas. En consecuencia, el hecho de que el hijo continuase la

empresa como principal, implicaria la supresidén del convenio de colaboracidn.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Sr. Pajares.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Sr. Presidente: Yo estimo gue es mejor mantener
la redaccibdn que estd en el proyecto de ley, para no entrar en problemas de

fondo.
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias.

Dejarfiamos esto con un interrogante, y en principio queda la redaccibn tal

como esta ...

EL SR. BEDOYA ARROYO: Entonces entrariamos en la sugerencia doce. Dice:
capitulo seis, "de 1la integridad de la empresa". Deberia decir, segln la
sugerencia de los Letrados: "de la proteccidén de la integridad de la empresa

agraria".
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Aceptada por unanimidad.

ELL SR. BEDOYA ARROYO: Entonces nos quedaria solamente una, dque seria

disposicidbn final segunda. Donde dice: "se autoriza expresamente ...

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Perddn, el articulo 28 también tendri ...

EL SR. BEDOYA ARROYO: Es que estd asumida.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Los Letrados dan dos soluciones, bien a
la Consejeria que las otorga o bien a los fondos de los de los presupuestos

generales de la Diputacidn Regional.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Entiendo que debe de ser el proponente de esta
ley quien diga donde va, tras la oportuna consulta, donde van esos reintegros,

porque desde luego al Tesoro P@Gblico...

EL,L SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Pues estd claro que al Tesoro Pliblico

no, entonces los Letrados proponen dos alternativas bien a las Consejerias que
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las otorga o bien a los fondos de los presupuestos generales de la Diputacidn
Regional. Entiendo que es lo mismo. En todo caso la Consejeria seria la via
para llegar a los fondos de los presupuestos generales de la Diputacidn

Regional.

EL SR.AMBROSIO ORIZAOLA: Entiendo gque los presupuestos generales de 1la

Diputacidn Regional me parece més ...
EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Sr. Pajares.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Parece, Sr. Presidente, deducirse que cuando el
redactor ha hablado de Tesoro Piblico, se entiende la Tesoreria de la
Diputacién Regional, la cual no deja de ser los fondos de los presupuestos

generales de la Diputacidén Regional, mids que concretarlo en la Consejeria.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Entonces se asume con la segunda

redaccidn.

EL. SR. BEDOYA ARROYO: Entonces solo quedaria una sugerencia, que es la de
la disposicidén final segunda, donde dice se autoriza expresamente al Consejo
de Gobierno. Dice que puede suprimirse la palabra "expresamente", por ser

innecesaria y no usual en otras leyes.

EL, SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Estaba pensando todavia en la doble posibilidad.
En este sentido todos entendemos lo que son los fondos de los presupuestos
generales de la Diputacidn Regional, pero no se si eso tiene una concrecidn

especifica.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Sr. Presidente: Dado que estas sugerencias nos
las han hecho los sefiores lLetrados, y el sefior Letrado esti presente, que &l

nos pudiera ...

EL. SR. LETRADO: Los fondos del erario pliblico son del Estado. Pienso que

mejor los presupuestos generales de la Diputacidn Regional de Cantabria.

1A SRA. FERNANDEZ GARCIA: Me parece que en la Ley de Finanzas se establece

como Tesoreria General de la Diputacidn Regional.
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EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Pienso que la primera redaccidn que lo
concede, a través de la Consejeria, llegaria a este otra denominacibn mé&s

concreta, que es la Tesoreria General de la Diputacibdn Regional de Cantabria.

El sentido se aprueba y se asume.

Hay una nota de los Letrados que dice que antes de finalizar la reunidn
procede que la Comisidén designe al Diputado de la misma que presente en el
Pleno el dictamen correspondiente en relacién con este proyecto de ley,

conforme establece el articulo 114 del Reglamento de la Asamblea.

El Portavoz del Grupo Parlamentario Popular ~indica que debe ser el

Portavoz de la Coalicibn en este debate.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Yo, con mucho gusto, accedo a esa peticidn,
pero tal vez era bueno que el relator fuera no quien va luego a debatir con el
seflor Portavoz del Grupo Socialista, en el supuesto que gqueden algunas

enmiendas vivas ...

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): No es la primera vez que se da esa
situacién en que el relator ha salido a continuacidén a defender la postura de
su Grupo, y concretamente me estoy refiriendo al caso de la Ley de forestales

autdctonos.

EL. SR. BEDOYA ARROYO: Yo entiendo, si me lo permite el Sr. Presidente, que
en este supuesto donde ha sido un debate Gnico con un fnico dictamen, al
relator se le presenta una diffcil papeleta, puesto que es dificil el entrar
en consideraciones de qué es lo que se ha hecho, y como no es necesario el
nombrar relator quizds este sea un proyecto de ley donde no sea necesario

nombrar relator.
EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Yo creo que eso es ya francamente pasarse ...
EL SR. BEDOYA ARROYO: La ley no obliga a que haya relator.
ELL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Creo que hay una discrepancia bastante clara. Es

decir, estimo que debe de quedar y quedard de manifiesto en el debate, y es

que el Grupo Parlamentario Socialista estima que aprobar una ley dos veces es
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una muestra de poca coherencia. Creo gque es bastante grave y tiene un

contenido de fondo muy importante ...

EL SR. BEDOYA ARROYO: Perdone, pero eso no va a ser funcidn del relator.
El relator simplemente se tiene que limitar a que se ha reunido la Comisidn en
tal dia, ha aprobado tantas enmiendas y ha rechazado tantas. Yo entiendo que,
segfin el Reglamento, la funcién del relator no es expresar las opiniones de
los Grupos, porqgue eso no es factible, porque serfia ser voz de todos los

Grupos de la Cémara.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Sin que sirva de debate ahora ni en el momento
del Pleno, creo que si el Presidente o el Secretario actfian de relatores y
dicen tal cual lo que ahora se ha dicho, creo que est& bien.

EL SR. PRESIDENTE (Alonso Blanco): Muchas gracias, Sr. Orizaola.

Yo como Presidente sugiero que el Sr. Pajares haga de relator de lo que ha

acaecido en este debate.

Doy las gracias a todos los Diputados por el trabajo realizado y la

cordialidad con gque se ha llevado el presente debate.

Se levanta la sesidn.

Finaliza la sesidn a las dieciocho horas y cincuenta y cinco minutos.
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