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COMISION DE INDUSTRIA, ORDENACION DEL TERRITORIO, OBRAS PUBLICAS

Y SERVICIOS, (ELEBRADA EL DIA 27 DE NOVIEMBRE DE 1989.

% & Kk k k

ORDEN DEL DIA

- (bmparecencias de los Mnsejeros de Turismo, Transportes y Gomunicaciones
e Industria vy de Ecologia, Medic Ambiente y Ordemacidn del Territorio,
conforme al acuerdo de la Mesa de la Asamblea de 14 de septiembre pasado,
a fin de que informen a la (misidén sobre el Parque zooldgico de Gabdrceno
y el crédido destimdo por CANTUR a esta obraj; y este dltimo también sobre

la planta clasificadora de basuras de Bezam.

kkdkkkok

(Se inicia la sesidén a las diez horas y cuarenta mimtos).

% % & ke Kk %k

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Da comienzo la reunidn, para tratar
como dnico punto del orden del dia la comparecencia de los Oonsejeros de
Turismo, Transportes y (omunicaciones e Industria y de Ecologia, Medio
Ambiente y Ordemcidn del Territorio, conforme al acuerdo de la Mesa de la
Asamblea Regioml del dia 14 de septiembre, con el fin de que se informe a la
Comisién sobre el Parque zooldgico de (abdrceno y el crédito destimdo por
CANTUR a estas obras, y después, posteriormente, trataremos de otro tema
relativo a las plantas clasificadoras, y muy concretamente a la que se decia

que podria ser en Bezam.

Entonces, si les parece bien a los Grupos Parlamentarios y a los sefores

onsejeros, procederemos en um primera parte a la comparecencia concreta
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sobre el Parque de (abdrceno y posteriormente haremos un receso para tratar de
los temas especificos de la nsejeria de Ecologia y Medio Ambiente. :Hay

algin inconveniente de sequir este procedimiento?. Nimnguno.

Ia comparecencia la vamos a segquir de acuerdo con el procedimiento
establecido en el articulo 167 del Reglamento y como viene a ser habitual en
estas reuniones, en primer lugar esta presidencia, en nombre de los diputados,
agradece la presencia de los dos nsejeros y del Director Regiomal de Medio

Ambiente, D. José luis Gil.

Si le parece al Mnsejero de Industria tomar la palabra, o al de Ecologia,
para una previa introduccién, y despuéds, posteriormente, los Grupos

Parlamentarios tendrdn sus intervenciones.

Tiene la palabra D. Alberto Rodriguez, nsejero de Ecologia y Medio
Ambiente.

EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Gracias, sehor Presidente.

Me gustaria hacer um breve introduccién de lo que la Diputacidén Regionmal
estd efectuando en la zoma Gabdrcemo y posteriormente yo creo que estaremos
sujetos mds bien a las preguntas que sus sefiorias tengan a bien hacerrnos,
puesto que yo creo que esas lagunas que pueda haber o interrogantes sobre el

tema, les podamos contestar.

En el presente a®o la Diputaciédn Regiomal de Gntabria adquiridé 1los
terrenos de explotacién minera existenteScon objeto de dedicarlos, tras um
oportum restauracién, al parque de la maturaleza de Gbdrcemno. Dicho parque
de la maturaleza estd concebido como un conjunto de instalaciones destimadas a
acoger en condiciones de semilibertad a diversos grupos de animales, con
objeto de facilitar su perfecta observacién mtural y colaborar en su
conservacidn como especies, desarrollando un programa serio y riguroso de
gestidn zooldgica, con el asesoramiento y supervisién de destacados

especialistas de instituciones zooldgicas relevantes, raciomles y extranjeros.

Dos son las lineas de objetivos principales que se persiguen con 1la
instalacién del parque. En primer lugar, establecer un drea paisajisticamente

privilegiada, unma serie de infraestructuras que constituyen a la vez un foco
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de atraccidén turistica y un agente dimamizador para el desarrollo social vy
econdmico del drea de influencia preferentemente rural y gamdera. En segundo
lugar, se pretende con ello desarrollar uma politica conservacionista,
preservando con recurso matural como el karst de Gabdrceno, desarrollando en
él un parque con que contribuya a la recuperacidén y conservacién de fauna
europea amemzada de extincidn, como es el oso pardo, el bisonte europeo, el
dguila real, la cabra hispdnica, etc. Y también de grandes mamiferos, como

son, por ejemplo, elefantes, leones y tigres.

Para el logro de tales fines se estdn construyendo umas instalaciones de
primer orden, con un presupuesto inicial de 1.980 millones de pesetas, que
comprende desde la fase de regularizacidn de topografia irregular dejada por
las explotaciones mineras, manteniendo y resaltando la mor fologia kdstica, lo
que ha supuesto un movimiento de tierras de mds de dos millones de metros
cdbicos, con un costo de 600 millones de pesetas. Y un proyecto de
revegetacidédn con especies autdctonas, asi como la construccidén y adecuacién de
grandes dreas para fauma europea (tigres, leones y elefantes), asi como la

construccidén de um escuela zooldgica y un museo de la mineria.

No debe ser ajeno al parque de la maturaleza de (abdrceno la declaracidn
de espacio matural protegido de todo el macizo de Pefmcabarga, en el cual se

encuentra ubicado y que estd actualmente en tramitacién muy avanzada.

Igualmente es fdcil comprender las miltiples plurialidades educativas de
un equipamiento de semejantes caracteristicas que debe suplimentar la labor
que en el campo de la educacién ambiental puede desarrollar la Diputacidn
Regioml de (antabria en dicha zoma, en la que ya estdn publicados dos ....
diddcticos ambientales y disefada un drea matural de imnvestigacidn diddctico
ambiental, como era el proyecto ANIDA, e indudablemente puede salir
consolidada, potenciada y desarrollada de acuerdo con el desarrollo previsto

del drea.

En primer lugar se comenzé con un estudio previo que se habia encargado a
um empresa de Madrid, llamada DEINSA. Este estudio di cuenta de él1 en otra
comparecencia con los presupuestos regiomles de 1989, y con este estudio
previo se confectiond, a través del equipo de Diputacién Regioml, de la
(onsejeria de Ecologia, un proyecto que tiene las siguientes partes: en primer

lugar, tiene um memoria y ©planos deneralesy en segundo lugar, un
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acondiciommiento general (movimiento de tierras); en tercer lugar, 1la
evacuacidn de aguas fluviales y abastecimiento de aguas; en cuarto lugar, la
vialidad, es decir, todo el diseto de los caminos y rutas que pueda tener este
parque; en quinto lugar, un acondiciomamiento del lago; en sexto lugar, las
instalaciones de los animales; en séptimo lugar, las instalaciones eléctricas
del parquey; en octavo lugar, los cerramientos; en noveno, la praderia,
arbolado y Jjardineria del parque y, por dltimo, obras complementarias. Esto
es, a grandes rasgos, las partes, diriamos, mas importantes que corresponden a

lo que denominamos parque de la maturaleza de Gabdrcerno.

A la hora de hablar de estas partes del proyecto, estardn a su disposicién
el equipo técnico de la (onsejeria de Ecologia, que son los que han llevado a

cabo, bajo su direccidn, este importante proyecto.

A contimacidn, el Consejero de Industria les dard un resumen de lo que se
ha realizado hasta ahora, a quién han sido adjudicadas las distintas partes de
este proyecto, etc., Yy luego estamos a disposiciédn de sus seforias para

responder a cuantas pregquntas crean oportums.

Muchas gracias, sefor Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias, D. Alberto Rodriguez.

Tiene la palabra D. Gonzalo Pifeiro.

EL SR. PINEIRO GARCIA-LA®@: Gracias, sefor Presidente.

En primer lugar, y por haber sido asi solicitado por esta Comisién, voy a
resefar brevemente las subvenciones del crédito firmado por CANTUR, S.A., con
el Banco Europeo de Fimanzas. Dicho crédito fue firmado el dia 1 de septiembre
de 1989, con un importe miximo del mismo de 2.500 millones de pesetas,
ampliable hasta 3.000. ILa fimlidad del mismo es exclusiva para las
inversiones a efectuar en el parque matural de bdrceno, con um duracidn de
dicho crédito de 10 aBos. Por lo tanto, el vencimiento del mismo sera el 31 de
agosto de 1999. ILa disposicidn del mismo deberd ser en miltiplos de 100
millones de pesetas, y existe uma comisidén de apertura de un 0,25% sobre el
importe de la 1linea de crédito. Asi como también es de destacar, o sus

sefor fas me imagino deseardn comocer, el tipo de interés es el conocido mivor

mds 0,6% amial.
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Esas son, bdsicamente, las condiciones del crédito. No obstante, si
después quisieran um ampliaciédn mis del mismo, se la podré perfectamente

ampliar.

mo ha adelantado el sefor Oonsejero de Ecologia y Medio Ambiente, hasta
la fecha se ha concursado, mediante su publicacidén en el Boletin Oficial de
Gantabria, cinco concursos, que corresponden: primero, al contrato de
maquimaria para nivelacidn de terrenos, con fecha 19 de junio del 89 -hablo de
fechas de publicacién en el Boletin Oficial de Gantabria-; con fecha 27 de
septiembre se hizo otro concurso para la seleccién de precios para labores de
jardinerfa y drboles; el 27 de octubre se hizo um seleccién de precios para
ejecucién del cierre perimetral con uma valla en el mismo parque de (abdrceno;
el dia 8 de noviembre se hizo uma seleccidn de precios para ejecucién de
viales, segin proyecto, en el parque de la mturaleza de Gbdrceno, y el
dltimo ha sido um seleccién de precios para ejecucién de instalaciones

eléctricas en el citado parque.

Hasta el momento, y seqin presupuesto entregado por la onsejeria de
Ecologia, se han hecho 1los siguientes pagos hasta la fecha, sin tener
contabilizado el dJdltimo mes, el mes presente: en movimiento de tierras vy
viales, son 729,410.402 pesetasy en trabajos, suministros exteriores,
1.493.000 pesetas; gastos diversos, 195.000 pesetas; en proyectos, 6.426.840
pesetas; en sequridad, 2.957.954 ©pesetas; gastos fimncieros, 6.250.000
pesetas; en gastos de persoml, 20.100.000 pesetas. He de resePar, haciendo un
inciso, que en el convenio que se firmd con la citada empresa Agrumisa hubo
compromiso por parte de CANTUR, S.A. de absorber al cien por cien del persoml
que en aquella época figuraba en ndmina en la citada empresa y, por lo tanto,
desde la fecha en que se firmé aquel convenio con la empresa han pasado a
figurar en las némimas de CANTUR, haciendo las labores oportumas en el citado
parque de abdrceno. Asimismo hay uma cantidad de 935.000 pesetas para compra
de diversos animales. Esos son hasta la fecha, insisto, sin haber incluido el

presente mes, los gastos ya efectuados en el citado parque.

Si después quisieran alguma ampliacién mds, con mucho gusto se la daria.

EL. SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias, sefor (onsejero.
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A contimacidén, los Grupos Parlamentarios pueden disponer de un primer
turno para opimar o preguntar en lo relativo a esta cuestidén. Oomo viene

siendo habitual, empezaremos del Grupo minoritario al mayoritario.
Grupo Mixto. Sebor Leando Valle, tiene la palabra.
EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Gracias, sefior Presidente.
Buenos dias y muchas gracias, sebores (onsejeros, por su presencia.

Quisiera que me aclarasen, la Diputacién, dice el sefor nsejero de
Ecologia, adquiridé los terrenos, ¢siguen siendo propiedad de la Diputacién?,
¢los ha cedido a CANTUR para que hagan las obras o no?, ¢no ha habido ninguna
cesidn ni comcesidn de terrenos para ejecucién de las obras?. Estas son las

preguntas que quiero hacer.

En el parque de la naturaleza dice que van a acoger en semilibertad
diversos tipos de animales y, por otra parte, se dice también que se ha hecho
un decreto creando un parque natural. ¢No hay uma contradiccidn entre esta
creacién de parque matural y la introduccién en ese parque matural, de acuerdo
con la Ley de Espacios Naturales Protegidos, con la introduccién de este tipo

de animales?.

Puede ser que a lo mejor aqui mezcle um serie de cosas de CANTUR con las
de la (onsejeria de Ecologia y Medio Ambiente. El sefor Hormaechea dijo que se
habian gastado ya 1.900 millones de pesetas, pero parece ser que, por lo que
se dice aqui, que todavia no se han gastado mids que um parte de ese dinero.
¢Me quiere explicar el por qué esta diferencia entre lo que se dijo en el
antejltimo pleno de la Asamblea y lo que se estd diciendo aqui ahora, que se

gastado pues unos 700 y pico, 800 millones de pesetas, en nimeros redondos?

En cuanto al sehor (onsejero de Industria y Turismo, el crédito dice que
ha sido comcedido a (BANTUR, que ha sido concedido en um cuantia de 2.500,
ampliable a 3.000 millones de pesetas, que es a diez atos. Estas son las
preguntas que quiero hacer: scon cudntos afos de carencia?, ¢se paga um
cantidad amal conjunta de interés y capital?, :;se paga sélo el interés y al
fiml de los diez afos se paga el principal?, :;quién ha garantizado el

crédito?, gsen qué condiciones y con qué formalidades?.
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También me gustaria saber cudl es el capital social actual de CANTUR.
También me gustaria saber si CANTUR estd en condiciones de hacer frente al
pago de esta deuda contraida con el Banco Europeo de Inversiones. Entendemos
que C(ANTUR gestione pues algo que construya la munidad Autdénoma, porque esa,
en general, es su misién, de acuerdo con los Estatutos, que no sé si han sido
reformados -he estado miranmdo y no he encontrado mda de que hayan sido
reformados de los primitivos Estatutos-; pero no vemos la razdn por la que
CANTUR estd, digamos, construyendo en terrenos que aunque sean de la
Diputacién Regioml y que CANTUR sea uma empresa dependiente de la Diputacién
Regioml, al fin y al cabo estd construyendo en terrenos que no son de su

propiedad, ni que han sido legalmente cedidos para esta cuestidn.

Estas son las preguntas que de momento quiero hacerles.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Gracias, D. Leandro Valle.

Tienen la palabra los sefores Mnsejeros. En primer lugar, D. Alberto

Rodriquez.

EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Gracias, sefor Presidente.

la concesién de los terrenos efectivamente es a la Diputacidén Regiomal de
Gantabria y posteriormente, um vez fimlizadas las obras, serd um cesidn a
CANTUR, a la empresa regiomal. Tenga en cuenta el sefior diputado que
prdcticamente todas las instalaciones que tenia CANTUR estaban prdcticamente
en terrenos muchos de ellos que eran de la Diputacién Regioml de Cantabria, e
incluso algunos estaban todavia a nombre de los Ayuntamientos. Recuerdo cuando
mi presidencia en CANTUR he intentado por todos los medios el que todos esos
terrenos fuesen propiedad de CANTUR y se fueron haciendo las cesiones en mi
presidencia, cuando desde la Diputacidén Regiomal antigua, en la que su sehoria
tiene pleno conocimiento, sin embargo no habia cedido a la propia Diputacién
Regioml ni siquiera los terrenos de La Gorza Blanca, el hotel de lLa Corza
Blanca, cuando ya estaba edificado y el hotel estaba hecho, y eran propiedad
del Ayuntamiento de Campoo de Susoj por tanto, eso se ha ido legalizando poco
a poco. Y en cuanto a los terrenos de Gabdrceno, en el momento en que se

termine las obras se hard la cesidn de estos terremnos.
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En cuanto a si hay contradiccidn en parque matural porque existan alli
animales, en modo alguno. Yo creo que erriquecen micho mis el parque matural y
ademis lleva un sentido diddctico, puesto que no sélo es los animales, sirno
que hay um parte, que hemos dicho que es importantisima, y que seria en um
segqunda fase, que es toda la cuestidén educativa del parque mtural, asi como
también uma zom de animales prehistéricos, que es um reproduccién de esos
animales para un mayor conocimiento de los estudiantes de QCantabria que

entendemos deben de pasar por aquella zom.

n respecto al presupuesto, le hablard el nsejero de Industria sobre

este tema.

Gracias, sefor Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias, D. Alberto Rodriguez.

Tiene la palabra D. Gonzalo Pifeiro.

EL SR. PINEIRO GARCIA-LAGD: Gracias, sefor Presidente.

En primer lugar queria aclarar, y creo que asi lo he debido explicar en mi
primera intervencién, en cuanto a las cifras que he resefado creo recordar
haber usado la palabra "se ha pagado hasta la fecha". Se ha pagado hasta la
fecha, eso no quiere decir que no esté comprometido. Sin embargo, hay unas
adjudicaciones hechas, que si quieren sus sehorias, después puedo resefar las
mismas y, por supuesto, al no haberse fimlizado dichas inversiones mo se ha
pagado la totalidad de los mismos. Por lo tanto, insisto, la cifra que les he
dado antes ha sido exclusivamente de pago, no de compromiso de gasto. (reo que

queda per fectamente claro.

El crédito citado, en efecto, tiene cinco afos de carencia, y los pagos
que se estdn haciendo en estos momentos al Banco Furopeo son de intereses
amales de la disponibilidad del crédito que se viene efectuando. Existe, en
efecto, umm garantia mediante acuerdo del (nsejo de Gobierm, siempre que la
propia sociedad CANTUR S.A. mo pueda hacer frente a los pagos de dicho crédito
o las amortizaciones, serd Diputacién Regiomal la que se hard cargo de los

mismos.
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Los Estatutos de CANTUR, y creo que ha quedado un poco reflejado ya por el
sefor nsejero de Ecologia y Medio BAmbiente, preven perfectamente 1la
instalacién de cualquier tipo de estas actividades por considerar que se va a
promociomr, y de hecho ya se estd haciendo, con dicha instalacién el turismo

en umas zoms, turisticamente hablando, no muy desarrolladas de la regidn.

En cuanto a los terrenos ha quedado perfectamente también resefado por el

sefor Mnsejero qué se ha hecho hasta ahora y qué es lo que hay previsto.

Siento en estos momentos, y no era el momento y por eso no he traido los
datos, de ante la duda por no estar muy sequro en este momento del capital
social, no obstante se lo resefaré a sus sehorias, si asi lo quieren, el
capital social de CANTUR, que, por otra parte, figura perfectamente resefado
en la memoria de presupuestos. No obstante, debo decirles que se estd haciendo
uma regularizacién de los activos del mismo que serd muy importante y, por

supuesto, vendrd reflejada en los préximos presupuestos.

Nada mds.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias.

Habrd um sequnda ronda de los Gupos, y YO creo que vamos a contimar con
las intervenciones de los siguientes Gupos porque puede haber contestaciones,

a preguntas de los demds &upos, que a lo mejor aclaran dudas de alguno.

Voy a tomar la palabra en nombre del Grupo del @S.

Algums preguntas a los sefores onsejeros relativas a lo siguiente: en
1989 se han adquirido los terrenos. Al Grupo del (DS le gustaria saber en qué
precio y en qué condiciones se han adquirido los terrenos por parte de la

Diputacidn Regiomal de Cantabria.

En sequndo lugar, se habla de que existe un presupuesto inicial de 1.980
millones de pesetas. Al Grupo del (DS le gustaria saber qué previsién tiene la
Diputacién Regiomal de Cantabria del presupuesto fiml de este parque mtural
o zooldgico o como se le quiera llamar; qué previsién. Evidentemente 1la

pregunta no puede contestarse con exactitud, pero en cualguier gestidn
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presupuestaria un proyecto tiene diferentes fases y se debe de prever cudl
puede ser el presupuesto fiml en funcién de los objetivos que se quieren

alcanzar en este parque.

En tercer lugar, por parte de la (bnsejeria de Ecologia se hizo un estudio
previo, como ha dicho el sefior Consejero, a cargo de la empresa DEINSA y
posteriormente un proyecto. Los gastos correspondientes a ese estudio previo y

al proyecto posterior ¢a cargo de qué Consejeria estdn presupuestados?.

Referente al nsejero de Industria, a mestro Grupo le interesaria saber

los siguientes datos:

CANTUR es uma empresa, de acuerdo con los udltimos datos de 1los
Presupuestos Generales de 1la (omunidad BAuténoma, que viene a tener
aproximadamente un déficit de 160 millones de pesetas al afio, subvenciomado
por la Diputacién Regioml de Cantabria, con umas ventas de 300 y pico
millones de pesetas, creo recordar de memoria. Entonces a mestro Grupo no le
cabe en la cabeza que um empresa de esa dimensién pueda absorber e ir a 1la
solucidén de uma fimanciacidn de 2.500 millones de pesetas o 3.000 millones de
pesetas a diez atos, que puede suponer aproximadamente, de acuerdo con un
minimo cdlculo de fimanciacidn de 3.000 millones de pesetas a diez aTos, pues
a un coste definitivo de este crédito de 6.000 millones de pesetas, en um
instalacién en donde las primeras noticias que tenemos es que van a ser
completamente gratuitas su acceso a la misma y, por consiguiente, no va a ser
una instalacién que va a tener ingresos propios como tal empresa. Entonces es,
bajo mestro punto de vista, completamente imposible poder absorber desde 1la
fimnciaciédn propia de CANTUR 6.000 millones de pesetas en diez atos,

completamente imposible.

Entonces tenemos que hacer el juicio politico de que esto es uma decisidn
desde la Diputacién Regioml de Cantabria, desde el Gobierno Regiomal, cara a
utilizar a uma empresa autédnoma de la Diputacidén ante la imposibilidad de un
mayor endeudamierto directo de la propia Comunidad Autdnoma de Cantabria en
los Presupuestos Generales de mestra mnidad. Si bien es cierto que el
crédito es a diez afos y la propia Diputacién Regiomal de Cantabria si va a
poder, con su aval, pagar dicho crédito, lo que nos hace a nosotros llegar al
juicio de valor de que la propia CBNTUR es materialmente imposible con sus

instalaciones actuales, aunque sabemos que van a mejoras, pero con sus
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presupuestos actuales es materialmente imposible en diez afios fimanciar 6.000

millones de pesetas.

Entonces gesto qué es, uma argucia, en el mejor sentido de la palabra, del
onsejo de Gobierno porque tiene imposibilidad de endeudarse este afio en 2,500
millones de pesetas, porque podriamos superar el nivel de endeudamiento
permitido por la propia Comunidad Auténoma, de acuerdo con las leyes?, ¢oO
cudles son las previsiones, si es que mi Gupo estd confundido, de la empresa
CANTUR como tal empresa para fimanciar 6.000 millones de pesetas en diez
afios?, que es lo que puede suponer, aproximadamente, este crédito del Banco
Europeo. Digo 6.000 porque son 3,000 actuales en diez afios, a un tipo de
interés medio como el que se estd manejando aqui, y con las amortizaciones
pertinentes, aproximadamente si podemos calcular que en diez aTios se duplica
el principal, aproximadamente. Entonces son 6.000 millones de pesetas lo que
hay que, al fiml de 1los diez atos, acabar de amortizar y no vemos
posibilidades reales desde la propia empresa (ANTUR S.A. de pagar este crédito
de 6.000 millones de pesetas. Y nmo creeemos que es prudente el que lo pague la
Diputacidn Regioml de Cantabria desde um decisidn a priori, porque en tal
caso en vez de utilizar a CANTUR como empresa lo debia de desarrollar la
propia Diputacién Regiomal de @ntabria, a través de los Presupuestos

Generales de miestra Comunidad Autdnoma.

Por eso, repito, o se nos dan explicaciones de 1las posibilidades
econdmicas de (ANTUR para fimanciar y acabar de pagar este crédito a diez atos
vista, o tendremos que seguir manteniendo Jjuicio de valor de que es CANTUR Un
invitado de piedra en esta argucia de tener un camino de posibilidades
fimncieras por parte del (onsejo de Gobierno totalmente atipicas y fuera de

la dimdmica 18gica de la peticidén en los Presupuestos Generales de Cantabria.

En sequndo lugar, dqueriamos preguntar lo siguiente: :cudl va a ser la
dindmica de funciomamiento de este parqueg, stiene algo que ver la (onsejeria
de Ecologia y Medio Ambiente?, :tiene algo que ver la (onsejeria de Industria
y Turismo como tal (onsejeria?, ¢va a ser exclusiva la gestién de CANTUR como
tal empresa, uma vez fimalizado las obras y abierta al piblico?, :quién va a
ser el responsable, en definitiva, de la gestidn de este parque, tanto desde

el punto de vista econdmico como desde el punto de vista social?.

Esas serfan las primeras preguntas en la primera ronda de intervencidén.
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Tiene la palabra D. Alberto Rodriguez.

EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Gracias, sehor Presidente.

En primer lugar, efectivamente, los terrenos de Gabdrceno ha sido um
cesién mediante un convenio entre 1la Diputacién Regiomal y también 1la
agrupacién minera Agruminsa, representada por Pedro Maria Ferndndez de
Revuelta, en calidad de consejero-delegado de la agrupacién de Agruminsa, y D.
Juan Luis Burgos Martin, en <calidad de ©presidente del C(onsejo de
Administracién de BAltos Hornos de Bilbao. En esta cesién los terrenos se
valoran en 1.400 millones de pesetas, y en ellos va incluido el que 1los
obreros que en ese momento tiene la empresa Agruminsa pasen a la empresa
CANTUR S. A., Yy, por tanto, queda valorado también en ese convenio el hecho

del no pago de terrencs.

Pero también es la reclasificaciédn o recalificacién de los terremnos en
distintos municipios, puesto que no sélo tienen el terrenc de Gabdrceno, sino
que son uma serie de terrenos que Agruminsa tiene en distintos municipios, que
a contimacidén yo les voy a relatar y son los siguientes: unos terrenos que
son en el Ayuntamiento de Astillero, en el nicleo urbano de Astillero, que se
reclasificardn como suelo urbano para su uso residencial de alta densidad.
Esta reclasificacién corresponde al Ayuntamiento, es decir, lo dnico que la
Diputacién Regiomal se compromete es a que no va a oponerse a esa
reclasificacidn, siempre y cuando sea legal la reclasificacién como tal y esté
ajustada a la ley. Tanto en el Ayuntamiento de Astillero como en la zona de
Obregén, Ayuntamiento de Villaescusa, como en la zoma de (amargo. En estas
tres zomas, fundamentalmente, estdn sujetas a um reclasificacién que esta
empresa pide y que tendrd que en los distintos Ayuntamientos de la zom
gestiomrla. No obstante, la Diputacidn Regiomal de Cantabria se compromete a
hacer un estudio supramunicipal de toda la zoma y de todos los terrenos que
tiene la empresa de Agruminsa y hacer un estudio previo que presentard antes
de mayo de 1990. Y de acuerdo con mestros estudios, serd cuando la empresa
gestiomrd todas estas reclasificaciones que en el convenio pide. De no
llevarse a cabo estas reclasificaciones entonces seria cuando habria que
romper este comnvenio, pero llegariamos, o bien por via de expropiacién, a un
acuerdo con esta empresa Agruminsa. No obstante, eso seria entrar en un
futurible. Entendemos que, en principio, la Diputacidén Regioml de Gantabria

estd cumpliendo el convenio y no habrd problemas.



N.© 27 B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1583

En cuanto a su funciomamiento. El asesoramiento técnico serd por parte de
la (onsejeria de Ecologia y en lo que a funciommiento se refiere diario de lo
que va a ser (abdrceno como zoma de parque matural con uma visidn turistica,

seria dependiendo, digo econémicamente, de CANTUR.

En cuanto al presupuesto. La totalidad del presupuesto son los 1.990
millones, que es en lo que estd presupuestado, y lo que los proyectos que
hasta ahora tenemos en muestra manos pues es el precio que tenemos nosotros

que va a ser la totalidad de él.

Yo, por mi parte, no tengo mds que decir.

ELL. SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Sehor Gonzalo Pifeiro, tiene la

palabra.

EL SR. PINEIRO GARCIA-LA®O: Si, sefor Presidente.

En efecto, volviendo un poco a CANTUR como tal sociedad no dnicamente como
el parque de (Gabdrceno, debo decir que, por primera vez, en el aho pasado, en
el afio yltimo y los datos parecen confirmar que este afio va a ocurrir asi, por
primera vez, insisto, la cuenta de explotacién por centros de las distintas
instalaciones que tiene CANTUR bajo su gestidén, insisto, sin los gastos de
amortizacidn y los intereses de aquellos créditos solicitados, la cuenta de
explotacién por centros es positiva, fue positiva el afwo pasado y serd
positiva este afo, porque, insisto, asi lo indican los términos en los que se
estdn explotando los diversos centros. ¥, por lo tanto, las consigmciones, ¥y
asi se han efectuado en los dltimos presupuestos de la Diputacidén Regioml
para dicha sociedad, son los que se deben exclusivamente a los gastos de esos
intereses de los créditos solicitados. Es de desear que se venda haciendo asi
con este mevo crédito también y, por lo tanto, la intenciédn que hay es
exclusivamente de que Diputacidn Regioml, en caso de que la cuenta de
explotacidn de esta mieva instalacidén de CANTUR no sea positiva, sea la propia
Diputacidn, en efecto, la que se haga cargo de esos gastos de intereses e
incluso de amortizacién, si no pudiera hacerse cargo de los mismos CANTUR, ¥y
de hecho asi lo he dicho, creo, en mi primera intervencidn, de que el crédito
deberd pagarse por cuenta de Diputacidn siempre que CANTUR no pueda absorber

esas amortizaciones y esos gastos fimncieros del citado crédito.
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EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias.

Grupo Parlamentario Regiomlista. D. Miguel Angel Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: la primera pregunta es si se nos puede facilitar a
los Grupos, por lo menos al Grupo Regiomalista le interesaria tener el

contrato firmado con Agruminsa lo antes posible.

La segunda cuestidén es si se nos puede facilitar también el documento que
el sefor onsejero de Ecologia ha desglosado del coste del proyecto. Y

también, si fuera posible, um fotocopia del estudio previo hecho por DEINSA.

En tercer lugar quisiéramos preguntar por qué razén el Comsejo de
GCobiermo, puesto que aungue el crédito esté otorgado a CANTUR las garantias
son de la Diputacidédn Regionmal, involucra por lo tanto a futuros gobiermos, no
se pasé por la Asamblea al objeto de habilitar el crédito extraordimrio, como
es obligado por la Ley de Fimanzas. Quisiéramos saber quiénes son las empresas
a las cuales se les ha adjudicado la nivelacidén de terrenos, la jardineria, el
cierre, los viales y la instalacidn eléctrica, en su desglose por cantidades y

nombre de la empresa.

En cuarto lugar, cudntos son los obreros que pasaron a formar parte de la
Diputacién en el canje o acuerdo con la empresa Agruminsa y qué catalogacidén
laboral se les ha dado en la Diputacidn, si son funciomrios, son persomal

laboral fijo, etc. etc.

En quinto lugar, en la contestacidn que se ha dado al coste fiml, total,
del parque de Gabdrcemo, francamente sobre 1.900 millones de pesetas que es lo
gastado o lo comprometido, me da lo mismo, que hablaba el presidente y que
aqui se admite como bueno, salvando la diferencia de matices que hay entre
gastado o pagado y contratado, si aqui estd incluido todo lo que va a suponer
la adquisicién de animales, porque se nos ha hablado de uma variedad tremenda
de especies. El seTor presidente del @nsejo de Gobierno ha hablado en 1la
prensa de un estanque climatizado de cocodrilos y de um serie de
instalaciones que requieren adiciomar, yo creo, gastos a este proyecto de los
1.900 millones; si ahi estd incluido ya todo, el cierre absoluto del proyecto.

Cosa que nos parece imposible, porque no se ha hecho mds que poner las bases
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de infraestructura del parque, pero hay que dotarle, supongo, de instalaciones

y de animales.

Y lo que mds me interesa que se me conteste es si hay um previsién de
coste de mantenimiento amial, es decir, cudnto va a costar el parque en sus
previsiones finmales, teniendo en cuenta que se ha hablado de uma plantilla de
140~150 persomas fijas para el cuidado del parque, que estaria ese persoml
mtrido de los obreros que hayan pasado de Agruminsa, mds mevas
contrataciones. Entonces cudnto es el coste finmal amal de explotacidén del
citado parque.

De momento, estas son las preguntas.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Gracias, sehor Revilla.

SeTores consejeros, tiemen la palabra.

EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: CGracias, sefor Presidente.

@®n respecto al contrato de Agruminsa, no hay inconveniente ninguno en

hacerlo llegar a sus sehorias, siempre que lo pidan por via reglamentaria.

En cuanto al coste del proyecto, ya hemos...

EL SR. REVILLA ROIZ: sPodria hacer un inciso?. Si se pudiera obviar el
trdmite reglamentario y hay buema voluntad por darlo, que se tomara nota aqui
y se nos remitiera.

EL SR. RODRICIJEZ ONZALEZ: Bien. Tomamos nota.

EL SR. REVILLA ROIZ: O sea, no hace falta que 1lo pidamos por via

reglamentaria.

EL. SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Yo creo que se deberia pedir por via

reglamentar ia, pero, no obstante, yo tomo nota de ello.

EL SR. REVILLA ROIZ: Es que hay veces en que en la (bmisidn se ha acordado.
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FL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Entonces esta presidencia 1lo
solicitard por escrito, en nombre de todos los Grupos, pues para todos los

&upos y lo distribuird posteriormente.

FL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Bien. De acuerdo.

El coste del proyecto desglosado, como hemos dicho, yo se lo puedo
desglosar tal como estd: acondiciomamiento general y movimiento de tierras,
son 930.312.266 pesetasj la evacuacién de aguas fluviales y abastecimiento de
aguas son 60 millonesjy la vialidad son 299.364.262, vamos, 300 millones; el
acondiciommiento del lago es 45 millones de pesetasy las instalaciones de
animales, 300 millonesy las instalaciones eléctricas, 20 millones; los
cerramientos, 65 millonessy la praderia, arbolado y jardineria, 140 millones, y

las obras complementarias, 130.868.532 pesetas.

En cuanto al persoml, hablard el consejero de Industria de este tema. Han
pasado 30 persoms. Tenemos aqui la relacién, que ya también se adjuntard
cuando se les dé la documentaciédn sobre el contrato e ird un dossier sobre el

persoml, el nimero y la categoria que tiene cada umo de ellos, cudndo

ingresaron en la empresa, etc.

En cuanto al tema de los cocodrilos, pues no hay ningum peticién hecha
sobre esa especie, pero si 1los unicos animales que hasta ahora estdn
comprados, los demds hay un compromiso mda mis de peticidn, son los
elefantes, que son los que estdn comprados y estdn en Inglaterra. Podrdn
hablar alguno de los técnicos que los estuvieron viendo alli, y les podrdn

hablar de ese tema.

El coste de mantenimiento. No hay ums cifras exactas todavia del coste de
mantenimiento y dependerd, ya digo, del nimero del persomal y um vez que
hayamos evaluado exactamente lo que es el costo de mantenimiento de estos
animales a lo largo del aho. Entonces les daremos, cuando tengamos estos

datos, pues todo ello.

Yo no tengo mada mds que decir.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): El sefior Gonzalo Pifeiro tiene la

palabra.
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EL SR. PINEIRO GARCIA-LAGO: E1 convenio que se firmé con la empresa
Agruminsa tendrd el compromiso por parte de Diputacién Regiomal de absorber
los 31 trabajadores que en esos momentos pertenecian a la plantilla de

Agruminsa, dentro de la sociedad andnima CANTUR.

El mfmero eran 31 y, por supuesto, al tener diferentes categorias 1los
trabajadores, se negocid con ellos y se les incluyé dentro del convenio
colectivo de CANTUR, procediendo a um cuantificacién econdmica del fondo de
ventas que ellos tenian con los pluses de transporte, unma bolsa que tenian de
Navidad, distintos fondos mensuales por complementos dentro de ese salario que

ellos percibian, a los salarios brutos que deberian percibir dentro de CANTUR.

Debo decir que yo llevé persomlmente las negociaciones con los citados
trabajadores, que a pesar de gamar prdcticamente en importe bruto la misma
cantidad de los importes que venian gamando en Agruminsa, .... (no se oye) el
comité de empresa dicho acuerdo puesto que los salarios base bajo los cuales
se iban a regir a partir de entonces eran superiores por haberse incluido en
los mismos aquellos pluses que recibian de la citada empresa. Por lo tanto,
insisto, los 31 +trabajadores asistieron e iniciaron con su rdbrica en el
citado acuerdo el paso a CANTUR, debiendo decir que con gran satisfaccidédn por

su parte, asi me lo expusieron.

En cuanto a las empresas que han estado trabajando, y de hecho todavia
estdn, se han hecho los siguientes pagos hasta la fecha: en cuanto a
movimiento de tierras y viales, segin los datos que les he dado antes, se les
ha abomdo 1las siguientes cantidades: Agroman, S.A. 37.184.265 pesetass
Arruti, 86.561.087 pesetass Aspan, 120.937.355 pesetass Dragados Y
Qnstrucciones, 230.547.576 pesetasy Monobra, 277.784.132 pesetas; Emilio
Bolado, 3.395.897 pesetas, que suman en su total los 720.410.000 pesetas que

resefé en mi primera intervencidn en cuanto a movimiento de tierras.

Asimismo se adjudicéd los precios de labores de jardineria a la empresa
Monobra; los precios para la ejecucién del cierre perimetral con valla, fue
adjudicada a talleres Quesada, y los viales fueron adjudicados a las empresas:
Emilio Bolado, por un importe de 240 millones y Arruti por 60 millones de

pesetas.
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En cuanto a la ejecucidédn de las instalaciones eléctricas, todavia mo han
sido adjudicadas. reo que estd previsto este miércoles la apertura de 1la

publicacidén en el Boletin Oficial, que vencid el plazo el dltimo viernes.

Estas son las empresas adjudicadas.

Ademds de eso, si su seforia lo quisiera, ademds de esos gastos ha habido
un depdsito de 935.000 pesetas para la compra de esos elefantes a los que aqui
ha hecho mencién el consejero de Ecologia y Medio Ambiente. Ha habido ums
facturas de aproximadamente 4.300.000 pesetas para seguridad del citado
parque. Y luego otros gastos menores, como combustible, energia eléctrica,
material de oficim, teléfonos, umas grabaciones en video de las obras, etc.

etc., que suponen la cantidad total de aproximadamente 7.200.000 pesetas.

EL SR. REVILLA ROIZ: Si me puede repetir simplemente el dato de 1la

jardinerfa, cudnto es.

EL SR. PINEIRO GARCIA-LAGO: Son 140 millones de pesetas de jardinerfia 1lo

presupuestado. Insisto que las cifras que les he dado hasta ahora son de pagos

efectuados hasta ahora. Que los 140 millones es el presupuesto total.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefor Amaliach.

EL SR. GONZALEZ AMALIA(H: Gracias, sefor Presidente.

Quisiera que nos aclararan los consejeros cudnto se ha gastado hasta este
momento en la compra de animales. Parece ser que han comprado vya 1los
elefantes, cudnto han costado. Y cudnto han previsto gastar en la totalidad de

los animales, qué previsidn hay.

En sequndo lugar, si han hecho ya un estudio ecoldgico y si han hecho un
estudio sanitario en cuanto a los animales que piensan concentrar en este
parque mtural, puesto que ya sabemos cdémo en otro parques, y recordemos lo
que pasd con la peste equim y con las cebras, que son imunes a la enfermedad
de la peste equim y, por lo tanto, se creyé en un momento, y asi parece ser,

que trajeron a Espafa, a través de un parque de Madrid, la peste equim a

Espata. Si hay previsto todo este tema de sanidad animal.
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En tercer lugar, cudnto cuesta el crédito, porque se nos ha dicho 2.500
millones, ampliables a 3.000 millones, con umas comisiones, etc., pero no se
nos ha formalizado el crédito va a costar al 10%, al 15%, a cudnto va a salir
con comisiones y con todo incluido, aproximadamente, en cuanto a interés
total. Y luego, ademis, si hay carencias y plazos de amortizacién, que esta
pregunta también la ha hecho otro Gupo, el Gupo Mixto, si no creo recordar
mal, y tampoco he quedado demasiado claro: qué plazo de carencia hay. Se nos
ha dicho que los pagos serdn en médulos de 100 millones, pero no sabemos la

amortizacidn, los plazos de carencia, si los hay.

En cuarto lugar, si tienmen un presupuesto amal de gastos de
mantenimiento: mantenimiento de jardines, mantenimiento de animales,
mantenimiento del persoml que va a atender eso, mantenimiento de cierres.
Porque los cierres se hardn con ums vallas, pero esas vallas habrd que
pintarlas al cabo de dos o tres ahos, habrd que renovarlas, se pudrirdn en
parte y al cabo de cinco o seis atos habrd que remnovarlas. Ete presupuesto de

mantenimiento amal, aproximado, lo que puede suponer.

En cuanto a CANTUR en los presupuestos vimos, aparte de que habia un error
en el balance que se nos presentd, un error que luego se subsand, vimos que
habia umas pérdidas, que si bien ponia que daba unos beneficios de unos
millones, pero era porque Diputacién abomaba ums cantidades de varios cientos
de millones de pesetas, y al fin, pues si, decian que daba unos beneficiosj
pero si hubieran puesto que subvenciomaban con 1.000 millones de pesetas mds,
daria 1.000 millcnes mds de beneficios. Pero, desde luego, ese presupuesto de
CANTUR en ningdn momento daba beneficios, sino pérdidas. Por lo tanto, que se

aclare esta situacidn.

En sexto lugar, y coincidimos con otros Grupos en esta pregunta y que no
se ha aclarado tampoco, por qué no se ha pasado por la Asamblea para aprobar
el presupuesto extraordimario correspondiente, se ha preguntado qué razones.

No ha quedado suficientemente claro.

En séptimo lugar, a los trabajadores, que parece ser que han firmado, no
es extrato que hayan firmado, y ademds muy contentos, su paso a CANTUR; pero
cdmo quedan en este momento, si van a quedar como funciomarios, si son ya

funciomarios o cudl es su condicién, trabajadores temporales, etc.
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En octavo lugar, cémo no se ha contado con los Ayuntamientos en los que
hay unos terremnos a recalificar, puesto que si bien se ha explicado que por
parte de la Diputacidén se va a hacer um recalificacién de estos terremnos y
demis, pero 1los Ayuntamientos son quienes tienen su autonomia y, en
definitiva, quienes tienen que resolver este tema urbanistico en su propio
Ayuntamiento. Ademds se nos ha dicho que se van a recalificar como zoma urbam
residencial de alta densidad. Esto en principio -se ha dicho, sehor consejero-

cédmo va a ser.

Haciendo un pequeho inciso, tengo por parte de otros diputados otra
pregunta que quizd no coincida ahora mismo con este tema, pero para que tomen
nota y nos digan si la vamos a tener que solicitar por escrito o no, y es el
acuerdo del @nsejo de Gobierno sobre las estaciones de transferencias de

basuras, si puede quedar como pedida o hay que hacerlo por escrito.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Eso serd despuds, en um

compar ecencia del sefor consejero de Ecologia.

EL SR. GONZALEZ AMALIA(H: De acuerdo. Luego la haré. Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias, sefor Amaliach.

Tienen la palabra los sehores consejeros. D. Gonzalo Pifeiro.

EL SR. PINEIRO GARCIA-LAGD: Gracias.

En cuanto a las condiciones del crédito, creo que las reflejé antes, creo
recordar que si dije que tenia um carencia de cinco afos el citado crédito.
También creo recordar que dije que el interés por el cual se firmé o bajo el
cudl se firmé el citado crédito era el mivor mds 0,6%; por lo tanto,
insistiendo en las disponibilidades a partir de miltiplo de 100 millones de
pesetas, esos intereses, haciendo um multiplicacidén, uma vez comocido el
mivor amal, pues se podrd mirar, umas vez conocidas también las disposiciones

que se han hecho, cudnto va a ser los gastos de interés que van a ocasiomar.

En cuanto a las pérdidas, yo no he dicho que C(ANTUR genere beneficios.

Antes tampoco lo he dicho asi. He dicho que la cuenta de explotacién de 1los
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diversos centros bajo la tutela, por decirlo asi, de CANTUR, descontando, es
decir, sin tener en cuenta los intereses y la amortizacidn de los créditos que
en este momento dispone C(ANTUR, espero que sea en este segundo afo positiva,
la cuenta de explotacién, es decir, los gastos de cada centro, incluidos
persomles. Por lo tanto, obviamente, no da beneficios (ANTUR S.A. como tal,

pero si los centros de instalaciones.

En cuanto al persomal, no ha pasado a depender de Diputacién Regiomal, no
han sido funciomrios de Diputacidén, sino es un personmal laboral dependiente
de um sociedad andnima, como es C(ANTUR, cuyos contratos se han hecho con
cardcter indefinido, y estdn en la mismas condiciones laborales que el resto

de los trabajadores de CANTUR en las distintas explotaciones que tiene CANTUR.
Yo creo que mada mis.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): D. Alberto Rodriguez tiene 1la
palabra.

EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: (n el permiso del setfor presidente.

las garantias sanitarias tenga usted en cuenta que estos animales proceden
ademds de uma serie de parques zooldgicos que tienen todas las garantias
sanitarias y que, por supuesto, las tendrdn y asi las exigiremos. En ese

sentido, no tenga usted duda alguna.

Gn respecto al plan supramanicipal, ese plan supramunicipal que
corresponde a Ayuntamientos como son el de Pemgos, Medio Qudeyo, Villaescusa,
Astillero y Camargo, la Diputacidn entra en cuanto a la elaboracidn de ese
plan supramunicipal, pero de acuerdo con los municipios, y que se encarga a un
consulting para que haga el estudio de ese plan supramunicipal y que serd
totalmente de acuerdo con estos municipios, que, por cierto, algunos de ellos
pues no son de miestro signo politico, pero entendemos que es beneficioso para
la zom y que se pueden beneficiar perfectamente no sélo del parque de
Cabdrceno, sino también de este estudio supramunicipal. No obstante, se 1lo
aclarard micho mis cuando tenda usted el convenio en las manos y entonces verad

exactamente en qué consiste este plan supramunicipal.

No tengo mada mds que atadir. Gracias, sehor Presidente.
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EL SR. PINEIRO GARCIA-LAGO: Perddn, sefor Presidente. Greo...

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): D. Gonzalo Pifeiro tiene la palabra.

EL SR. PINEIRO GARCIA~-LAGO: Greo haber olvidado uma de las preguntas que
también hizo el diputado sehor Amaliach en cuanto a los animales. En estos
momentos exclusivamente se han pagado a um empresa, creo recordar que se
llama Sipefilg, del Reino Unido, la cantidad de 935.239 pesetas para la compra
de elefantes. Este ha sido el dnico pago que se ha hecho en cuanto a compra de
animales. Sin embargo estd previsto el que las instalaciones de animales, los
animales en si, el total del coste puede ser 50 millones de pesetas. Por lo
tanto hay un concepto de instalaciones de animales que el total, dentro de los
1.990, supone 300 millones de pesetas, de los cuales 50 son para la compra de
esos animales y 250 para la instalacién de la ubicacidn de los citados

animales.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias.

EL SR. GONZALEZ BAMALIA(H: Sefior Presidente, quisiera realizar dos

pregquntas muy concretas, si...

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): En la segunda ronda. Yo agradeceria
a los Gupos Parlamentarios que aquello en lo que no han sido contestado
incidan, y le agradeceria a los sehores consejeros que tomen buema nota de las
peticiones, de las preguntas concretas de los Gupos Parlamentarios, para no
tener esta presidencia que dar otra ronda de preguntas aclaratorias. Les ruego
a los sefores consejeros que se cifan a las contestaciones lo mds corncretas

posibles de los setores diputados.

Por parte del Grupo Mixto, D. Mamel Pardo Gastillo.

EL SR. PARDO CASTILLO: Gracias, sefor Presidente.

Muchas gracias a los sefiores consejeros por su comparecencia y porque nos
puedan ilustrar sobre este tema, que en principio parece oscuro, pero que

quizds esté esclareciendo hoy en dia.
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EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Perdén. Es que no he dado la palabra
al Grupe Popular, por si acaso queria algin diputado del Grupo Popular tener
alguna intervencidn en la primera ronda. ¢Por parte del Grupo Popular alguna

intervencién?. D. Daniel Gallejones.

EL SR. GALLEJONES PRIETO: Quisiera hacer uma sdla pregunta, y es si se han

pagado comisiones en la operacidn de compra de terrenos de Cabdrcero.
Nada mds.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Los sehores consejeros tienen la
palabra.

EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: No tenemos conocimiento de que se haya pagado

ninguna comisién a mdie.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias.

De mevo D. Mamel Pardo Castillo, y perddn por la interrupcidn.

EL SR. PARDO CASTILLO: No, ha sido 1dgica.

Estaba comentando que por la especial circunstancia que se produce en mi
persomm del Grupo Mixto y que siempre he dicho que defendia el programa de
Alianza Popular, del Partido Popular hoy, efectivamente ésta es um actuacidn
que no figuraba en este programa, pero que de cualguier manera, persomlmente
yo y estoy seguro que D. Leandro Valle también, estamos dispuestos a apoyar en
todo momento si se considera razomable. Y esto es lo que hoy vamos a discutir

precisamente, si es razomable o no.

Y yo agradeceria al sefor presidente que me permitiera hacer um
exposicidén, que no sé exactamente el tiempo que puede durar, a lo mejor tres
mimtos, o cinco o seis, porque este es un tema que yo creo que no debe de
imperar 1la prisa, teniemdo en cuenta que posiblemente estemos ante la
inversidén, posiblemente, ojald no, mis grande que se haya producido minca en
Gantabria por la Diputacién Provincial o por la Regiomal. Y cuando se juega
con los fondos piblicos y con tan grandes cantidades de dinero, creo que es

bueno la reflexidén por parte de todos.
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@mo la mayoria de todos wustedes conocen, en mi despacho llevo
corcretamente las operaciones para la adquisicidn de 1los terremnos de
Gbdrceno, y yo nmo voy a decir aqui nada que no haya sido piblico, porque
entonces formaria parte del secreto profesioml de mi despache y, como digo,

aqui ya se ha dicho.

n el presidente yo tuve diversas conversaciones y siempre comentamos lo
que se pensaba hacer ahi, que era un parque de la naturaleza para incentivar
esa comarca, para incentivar la regidn, como ha dicho muy bien el consejero de
Ecologia. Y al hablar de cantidades, aunque era un tema que a mi no me
preocupaba puesto que el presidente del (bnsejo de Gobierno era él, siempre se
hablé de unos 1.500 millones de pesetas de inversidén global, y yo recuerdo que
le aconsejé, y asi se hizo al fiml, que aparte de recibir los terrenos del
karst de Cabdrceno, que son 4 millones de metros, recibiera también un millén
de metros mds, con objeto de que ese millén que pasaba a la Diputacién pudiera
reclasificarse y ser la Diputacién la que obtuviera las plusvalias y no los
particulares, independientemente del pago contraprestacién que supone la
reclasificaciédn para Agruminsa. Entonces se suponia que de la reclasificacién
que iba a dar lugar ese millén de metros que ha pasado a la Diputacién
Regiomal, se percibirian 500 o 600 millones de pesetas, con lo cual el costo
efectivo que le iba a suponer a la Diputacidn iba a ser aproximadamente de
unos 1.000 millones de pesetasy; 1.500 pero, como digo, 500 posiblemente en
especie. Ojald, digo, sea ese el costo fiml, pero me da la sensacidn de que

no va a ser asi por las enormes dudas que se plantean.

El consejero de Ecologia al principio decia que se persiguen dos
fimlidades, y a mi me parece perfecto: um es la politica conservacionista
del karst y la de los animales en extincidny y la segunda, que me parece al
mejor, que es la de un 4rea privilegiada que actia como agente dimamizador de

un drea de influencia eminentemente rural.

Yo la pregunta que hago en este momento, para que se me conteste después,
es si lo que estamos realmente es ante uma planificacién econdmica para la
incentivacién de uma zoma, de um comarca, que estd en crisis, que es
concretamente esa por su cardcter rural, y si, por tanto, nos encontramos ante
un plan de famnento de caracteristicas que beneficie a los intereses generales

de la (omunidad Autédnoma de Gantabria. Porque lo importante, insisto, es que
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tenga estas caracteristicas y que no se transforme exclusivamente en un
zooldgico. Es decir, que si produce ese efecto dimamizador y si 1lo que se
pretende es un plan de fomento que tiene las caracteristicas de interés
general para la (omunidad Autdénoma de QGantabria, pues a mi me gustaria que se

me contestara posteriormente.

Respecto al crédito concertado por CANTUR que, en primer lugar, y aqui no
se ha desvanecido todavia realmente por qué ha intervenido CANTUR, por qué no
ha intervenido la Diputacidn. Es algo que no se ha esclarecido. Tampoco el
tema es demasiado preocupante. Pero lo que si se ha dicho, y queda claramente
constatado, que CANTUR no tiene solvencia para hacer frente a los pagos que se
vayan produciendo en este decenio en que se ha contraido el crédito. Si CANTUR
efectivamente nmo va a poder hacer frente a ello y, como aqui se ha dicho
también, porque el presidente lo ha dicho mpiblicamente, las entradas a ese
parque van a ser dgratuitas, se supone que no va a haber unos ingresos, por
tanto, en definitiva, quien va a responder es la Diputacién Regiomal, es
decir, se ha buscado un organismo intermedio. Insisto que no le encuentro
mayor importancia pero, en definitiva, los dineros los va a pagar la

Diputacién Regiomal de Gantabria, via presupuestos.

Antes ha dicho el consejero de Turismo e Industria que el Mnsejo de
Gobierno habfa adoptado uma garantia para el pago de este crédito. Lo que
ocurre, y esto también quiero preguntarlo, es que no me ha dicho cudl es el
tipo de garantia, si es concretamente un aval, si es otro tipo de garantia,

porque rada mds se ha dicho que el (onsejo de Gobier no acordd la garantia.

En cuanto al costo, yo quisiera que se me aclararan um serie de
contradicciones en las que ha incurrido el sefor presidente de la Gmunidad
Mutdnoma de (antabria y que lo tengo aqui reflejado, por umm serie de
declaraciones sucesivas que ha ido haciendo a la prensa. Y asi tendriamos que
lo que va a hacer, segin se ha dicho por el mismo presidente, es: un gran
parque matural, un zooldgico, instalaciones diddcticas y recreativas, bisontes
europeos, tigres siberiamnos, hipopétamos, leones, elefantes -recuerdo que me
parece que se han comprado diez machos y, segin estoy informado, me dicen que
son homicidas y que mdie en Espatfa los quiere; o sea, que mucho cuidado,
sefores consejeros y todos los que nos acerquemos por alli-, osos pardos
cantdbricos, cocodrilos, jirafas, alces, cabras, cabras hispdnicas, rebecos,

corzos, monos, zomas de exhibicidén de rapaces diurnmas y nocturms, centro de
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recuperacién de faum herida, parque con reproducciones de animales
prehistdéricos, ferrocarril, telecabima, zona de acampada para escolares,
ciudad del nifo, ciudad del medio ambiente, anfiteatro, reptilario, dos
estanques con cisnes y otras especies de aves acudticas. Esto es lo que ha
dicho el sefior presidente y, por supuesto, se olvida: almacenes, cdmaras
frigorificas, congeladores, talleres, enfermeria, cobijos para los animales
que tendrdn que tener calefaccidén, la cerca del parque, la zom de proteccién
Yy taludes para los elefantes. Y yo me pregunto si todo eso, y ya la duda se la
planteaba el sehor Revilla, va a costar 1.000 millones de pesetas en total,

como decia el sehor presidente en el Diario Montahés del 9 de mayo de 1989.

Posteriormente, el 25 de mayo, es decir, dieciseis dias después, dice que
eso va a costar 1.500 millones de pesetas en um primera fase y que hay labor
para varios ahos. Y yo me pregunto: gpara cudntos ahos?, ¢cudntas fases?,
¢cudnto es el costo de cada fase?. Eso ha quedado ahi. Primero dijo 1.000
millones todo, ahora 1.500 millones en primera fase y que hay tajo para muchos

afos.

El 15 de noviembre del 88 habia dicho que 2.000 millones de pesetas, con
lo cual pues encajaba mds o menos en aquellos 1.500 millones que podiamos
habar hablado al principio. Después, en septiembre del 89, dice que solamente

para nivelacidn y explamcidn costard 3.000 millones de pesetas.

Entonces, ld8gicamente, es uma razomble incertidumbre 1la que nosotros
tenemos aqui de si son 1.000 millones de pesetas el costo total, si son 1.500
millones de pesetas um sola fase y no sabemos cudntas fases, si son 3.000
millones de pesetas solamente la explamacién. Son ums interrogantes gque

quedan ahi y que queremos que nos contesten.

El sehor consejero de Ecologia también ha dicho, y de um forma muy
cumplida, que se habia hecho un proyecto que se componia de diez apartados,
que, si no he tomado nota mal, son: memoria, planos generales, evacuacién de
aguas, vialidad, acondiciommiento del 1lago, instalaciones para animales,
eléctricas, el cerramiento, la Jjardineria y las obras complementarias. Lo
cual, evidentemente, forma parte de un proyecto técnico, que podriamos decir,
incluso, que es cumplido. Lo que yo me pregunto, Yy es otra pregunta, si se ha
hecho un programa de actuacién por el nsejo de Gobierno o por CANTUR en su

caso, en el que se reflejen las inversiones, la fimanciacidén, las previsiones



N.© 27 B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1597

pluriamales, los objetivos a alcanzar, la rentabilidad, la memoria de 1la
valoracién econdmica, etc. Porque lo que se mos ha dicho es que existe un
proyecto técnico, pero mo se nos ha dicho el programa de actuacién -hablando
de dinero- econdmico-fimanciero, cudnto va a costar y de dénde se va a sacar y
cudl va a ser la rentabilidad. Eso yo creo que verdaderamente es algo que nos

preocupa a todos, que son los dineros.

Siguiendo un poco con el costo, el presidente habia dicho también que el
costo de esta obra salia a ums 200 pesetas el metro cuadrado. Son
declaraciones que existen de él. De los conocimientos que yo tengo -~he
procurado informarme~ el costo del metro cuadrado corncretamente en 1Ia
Magdalema salid a 40.000 pesetas, uma hectdrea a 400 millones de pesetas; es
decir, 200 veces mds que lo que el sefor presidente estd diciendo en estos
momentos. Quizd me equivoque. Y el costo actual de urbanizacién, de las
dltimas noticias que tengo del zooldgico de Madrid, que son 20 hectdreas, son
a 30.000 pesetas el metro cuadrado lo que ha costado la urbanizacidn,

instalaciones, etc.; o sea, 30 veces mids o 50 veces mis.

Respecto al coste de mantenimiento, de las moticias que yo he podido tener
y que ojald al contrastarse me equivoque con ellos, el sefor presidente dijo
que él1 queria para (abdrceno el mejor parque de Furopa. Eso estd dicho ahi. Es
decir, mejor que el de Berlin Oeste, que del Este, que el de Londres y tantos
otros, y que el de Barcelom, que el de Madrid, etc. etc. Bueno, pues el
mantenimiento y costo amal del zooldgico de Barceloma es de 1.000 millones de
pesetas para 1989. Vamos a suponer que en vez de ser el mejor de Furopa sea la
mitad del de Barcelom y que entonces el costo tan sdélo fuera de 500 millones
de pesetas al atho, vamos a suponer. gDe ddnde se sacan esos 500 millones de
pesetas?. Pues, desde luego, no parece que sea de las entradas que se vayan a
conseguir, puesto que se ha dicho que es gratis. Tampoco se sabe el nimero de
persoms que pueden pasar por ahi. Y es que todas estas cosas yo entiendo que
hay que llevarlas con mcha precisidn, como cuando uno monta su negocio
propio, porque el hecho de que uno esté manejando los fondos pdblicos o
significa que haya que tener menor rigor que si uno trabaja con su propio
dinero. Y si yo fuera a montar mi zooldgico, lo primero que haria seria un
estudio de marketing para saber cudntos van a pasar, cudntos me van a pagar y
qué es lo que voy a gamar o qué es lo que voy a perder, y en ese caso lo dejo

y lo abandono.
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El sefior presidente ha dicho que umas 300.000 persomas calcula él que iban
a pasar. Los dnicos zooldgicos que sobrepasan esa cantidad en el mundo son los
que estdn emplazados en las ciudades, en el centro de las ciudades: Barcelom,
Madrid, Berlin, londres, etc. Hay un caso que es el parque zooldgico de
Wuisneil, cerca del aeropuerto de Luton y a 27 kildmetros de Londres, que
tiene 2.500 animales y por el que pasan 385.000 persomas. Es decir, en el
momento en que un zooldgico se acerca algo de las ciudades tiene muchisima
memos afluencia. (ncretamente este que digo, que es uno de los mejores con

2,500, tiene 385.000 persoms.

Estas son ums reflexiones que como son muy subjetivas yo lo que espero es

que se me corrijan.

Vamos a suponer que aqui los que vayan a pasar sean ums 200.000 persomas,
250.000 por ese parque. Si pasan 200.000 persomas, yo creo que es previsible,
y estardn de acuerdo comigo, en que 100.000 normalmente serdn de Cantabria, y
de las otras 100.000 probablemente de esos fordneos pues quizds 60, 70 mil
serdn persomas que vengan a veranear y que aprovechando el veraneo vayan a
conocer el zooldgico. Pero no creo que atraigan 100.000 personas, mdxime
cuando se estd haciendo otro parque de la maturaleza en Vizcaya, por cierto,
de muy distintas caracteristicas, un parque de la nmnaturaleza mucho mas
razomble, y pongamos que la atracciédn del parque sean 20.000, 30.000
persormas, que vengan solamente por el parque. ¢Quienes van a venir a ver el
parque?. Normalmente supongo yo que estardn de acuerdo que serdn castellanos,
vascos y asturianos, normalmente los que vienen y se van en el dia, de los
cuales se pueden quedar pues 10.000, 15.000. Galculen ustedes el efecto
econbmico inducido que pueden producir esas 10.000, 15.000, 20.000, 25.000
persoms, multipliquen por las estancias hoteleras y al fiml observardn que
los gastos de (abdrceno al fiml se acaba perdiendo, incluso hasta por efecto

inducido.

Desde luego no pretendo ser tremendista. Repito, ojald eso fuera un plan
de fomento y de interés para la OCmunidad Butdéroma; ojald produciera 1la
incentivacidn que todos deseamos; ojald fuera asi. Pero, insisto, tenemos que
calcular y reflexionar seriamente, porque esto pudiera ser la consecuencia del
gusto persoml del sehor presidente, muy respetable, como yo puedo tener
otros, sin duda de ningum clase, y pudiera ocurrir que al no ser rentable en

si, que es lo que hay que estudiar, viniera después, dentro de 4 o de 8 atos,
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otro presidente y nos abandomra esa enorme inversién, con los costos que nos
estd produciendo amalmente. Insisto, no lo estoy diciendo con un espiritu
critico destructivo, simo con un espiritu de reflexién. 0jald me convenzan.
Estoy hablando como si yo estuviera poniendo en mi zoo y estoy jugando con mi
dinero, porque soy un diputado regioml y algum parte alicuota de

responsabilidad me toca en ese aspecto.

Estas son la serie de preguntas. Ha sido um exposicidn, pero, al hilo de
todo eso, han sido um serie de preguntas. Me interesa, resumiendo un poco y
no sé si se me habrd olvidado algo, en primer lugar, si se considera esto como
un plan de fomento de interés general; qué tipo de aval, o de garantia
concretamente, es el que ha prestado el (onsejo de Gobiernoj; si se ha hecho un
programa de actuacién de previsiones econdmico-fimancieras, no digo yo de las
técnicas y, en su caso, cudles son los cotos, las previsiones de ingresos, la
rentabilidad, las persomas que van a ir y el largo ecétera al que he hecho

referencia anteriormente.

Ojald entre todos 1lo resolvamos, poque si no habria que buscar
altermtivasy es decir, paralizar esta cuestidn y buscar las altermativas,
como, insisto, lo que estd haciendo Vizcaya: un parque de la maturaleza con
algunos animales autéctonos, que no son todos esos elefantes y todas esas
cosas, y que cuesta 1.000 millones de pesetas. Y aqui se podria hacer
exactamente todo el proyecto ANIDA, la cuestién medio ambiental, instalaciones
deportivas, atracciones de pignic, de camping, de fin de semam, todas esas
cosas, la propia visién y puesta en conocimiento del magnifico panorama que es
el karst de Gbdrceno en si, que ya de por si supone un atractivo
impresiomnte. Es decir, si todo eso, que se puede explotar razomblemente, no
se puede hacer de una manera que econdmicamente sea mds rentable y produzca
los efectos andlogos a los que en este momento, con buema intencidén sin duda,

se estdn pretendiendo.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias, D. Mamel Pardo
Gastillo.

Tienen la palabra los consejeros. En primer lugar, D. Alberto Rodriguez.
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EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Gracias, sehor Presidente.

Agradezco la intervencién del sefor diputado. Pero yo quisiera recordarle,
en primer lugar, que en los presupuestos del 89 aparecia en la onsejeria de
Ecologfia um cantidad para el proyecto de Gabdrceno. Yo expliqué ante los
diputados del &upo Parlamentario Popular, precisamente, con este volumen y
con un plano que pusimos alli, piblico, en lo que iba a consistir el parque de
Gabdrceno. Al11i no se habld del tema mds, todo el mundo aceptd ese proyecto y,
por tanto, yo creo que en cuanto al programa del Partido Popular estaba

totalmente identificado con él1 y alli se vio.

En cuanto que sea la obra mids grande de la Diputaciédn Regiomal de
Cantabria, yo entiendo que no es la obra mds grande. Existen otras obras y
otros proyectos de iguales dimensiones o mayores dimensiones, como es, por
ejemplo, el Teatro de Festivales, que es um obra grande, como van a ser los
saneamientos, corncretamente el del Besaya, que va a ser de 8.000 millones de
pesetas, que entendemos que ademids tenemos voluntad politica de llevarlo

adelante préximamente y, por tanto, son obras que estdn ahi.

®on respecto a que la Diputacién Regiomal el contrato que hace con
Agruminsa que podria haber utilizado ese millén de metros mds que tiene en
otros municipios y que podrian haber generado para la Diputacidn Regioml de
Gantabria unos beneficios importantes, el nsejo de Gobierno entendid que
esos beneficios también los podia generar para los Ayuntamientos, y era um de
las razones fundamentales de ese plan de fomento de la zom. Es decir, quien
se iba a beneficiar de la recalificacién de esos terrenos podian ser también
estos municipios de 1la zoma, que tendrdn que poner unas eXxigencias
determimmdas a la empresa Agruminsa para llevar a cabo ese convenio. Por

tanto, yo creo que en ese sentido el plan de fomento es claro.

En cuanto a la revalorizacidn de los terrenos adyacentes o cercanos a la
zom, Yo creo que es importante esa valoracidn, que hay que tenerla en cuenta.
Hay que tener en cuenta también los puestos de trabajo de las persomas que
estaban trabajando en esta empresa y de las que pueden trabajar en ese parque

de la maturaleza.

Hablar de este parque como un parque no racioml y hablar del parque del

Pafis Vasco como un parque racioml, me parece un poco frivolo cuando, en
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primer lugar, el parque del Pais Vasco tiene un primer presupuesto de 400
millones para este ato, y entiendo, por lo que deduzco de los medios de
comunicacidén, etc., que es la informacién que tengo, que lleva también varias
fases y que, por supuesto, no creo que sea tan descabellado, como usted pinta,

el de Gabdrceno.

En cuanto a las declaraciones del sefor presidente del nsejo de
Gobierno, eran ums consideraciones que hacia del estudio previo que habia

hecho DEINSA y que nos habia planteado.

Fases. Se puede hablar de varias fases. Nosotros tenemos voluntad politica
de acabar esta primera fase de 1.980 millones de pesetas y todavia no nos
hemos planteado exactamente las demds fases que pueden sequir al proyecto. Lo
que si tenemos es voluntad politica de termimar esta primera fase.
Posteriormente los grupos politicos que vayan viniendo y que se hagan cargo
del (nsejo de Gobiernmo, pues podrdn hablar de las demds fases. Nosotros nos
lo plantearemos también, y cuando tengamos esa decisidén tomada la daremos a

conocer a los grupos politicos.

Proyecto. Hemos dicho que existe un proyecto, que existe uma finmanciacidn.
La prueba de ello es que hemos cuantificado cada uma de las partes de ese
proyecto. Existe finmanciaciédn para él, y para ello habia un préstamo, cuyo

préstamo ya hemos dado cuenta de él hace un momento.

Que este parque vaya a ser el mejor de Europa. Indudablemente, puesto que
para nosotros, como cdntabros y como (nsejo de Gobierno, nos parece que 1lo
que hacemos es lo mejor, y en ese sentido habrd sido, yo creo, la valoracidén
persoml que el presidente del (onsejo de Gobierno ha hecho con respecto a
decir que era el mejor de Europa. Pero es que lo mejor también es, quizds, el
que mejor coste tenga de mantenimiento. O sea, que no sélo se referird el
mejor de Europa el hecho de que sea el mis grande, sino que quizds el que

mejor econdmicamente esté fimanciado con respecto a los costos de él.

on respecto a la afluencia. Hay un estudio previo que hicieron
precisamente desde DEINSA, donde nos daba esa afluencia de alrededor de
250.000 persomas las que pueden visitar este parque. Eso podrd ser mis o menos

criticado. Entendemos que quizds pueda ser exagerado, pero que es importante.

Pero también los otros valores, los otros objetivos que nosotros planteamos y
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que yo planteé al principio de mi exposicidén, creo que son importantisimos,
como es la conexidén de este parque de la maturaleza con lo que es un poco la
formacién del alumnado de Cantabria, tanto de la EGB como de la Formacidn
Profesioml y también de Bachillerato, que es muy importante. Entendemos que a
través de este parque pues no sdlo esa influencia econdmica en la zom, simo
también en cuanto a la formacidén en los temas mediocambientales pueda tener 1la

poblacién de Gantabria educativa, pues es un tema importantisimo.

No me parece desmesurado el presupuesto en cuanto a 1.990 millones de
pesetas y, desde luego, ahi estd un poco la valoracidn de los distintos
grupos. Nosotros tenemos voluntad politica de 1llevarlo adelante y es
criticable, como otros proyectos que pueda haber a lo largo de la historia de

la Diputacidén Regional de (antabria.

Muchas gracias. Yo no tengo mis que decir.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias. D. Gonzalo Pikeiro.

EL SR. PINEIRO GARCIA-LAGO: Si, sehor Presidente.

Ya expliqué brevemente en mi primera intervencidén que Diputacién Regioml
en el caso de que la sociedad anénima CANTUR no pudiese hacerse cargo del pago
de estos intereses y de las oportumas amortizaciones, seria precisamente 1la
Diputacién Regiomal, mediante un acuerdo en el cual ser acordd aprobar un
sistema de subvemnciones a la sociedad regioml CANTUR para el fin de que
disponga en su momento oportuno de fondos suficientes para hacer frente al
cumplimiento de las obligaciones derivadas del contrato de crédito a
formalizar con el Banco Europeo de Fimanzas. Y este sistema de concesidén de
subvenciones se realizard aho tras aho, insisto, siempre que CANTUR S.A. no
pudiera hacer frente al mismo, hasta la total cancelacién del crédito.
Sencillamente esto fue en su momento lo dnico que pidid el citado Banco para

conceder ese crédito a CANTUR S.A., y asi se hizo.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): ;Termind el sehor consejero?.

EL SR, PINEIRO GARCIA-LAGO: Si. Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Voy a dar a cada Gupo unm segunda
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vuelta. Lo Unico que pido a los Grupos es que sean suficientemente breves y

corcretos. Don Mamel Pardo Gastillo.

EL SR. PARDO CASTILLO: Sefor Presidente.

Yo no he dicho que este proyecto sea irraciomal, en absoluto, he dicho que
lo que tenemos que pretender es que no sea irracioml y que entre todos

tenemos que tratar que sea racioml, que es muy distinto.

Me alegra, en primer lugar, que haya quedado per fectamente claro que esto
se trata de un plan de fomento de interés para la Comunidad AutSnmoma. Quiero
aclarar también que el sehor consejero ha dicho que hay varias fases y que en
todo caso, serd el mejor parque de Europa con el menor coste de mantenimiento,
cuando antes el sefor consejero nos habia dicho que no sabia cudl era el costo

de mantenimiento.

Nada mds.

EL SR, PRESIDENTE (Garrido Martinez): D. Alberto Rodriguez tiene 1la
palabra.

EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: G(acias, sefor Presidente. Es que se me ha
quedado algo en el tintero.

Es que hace ums conclusiones que todavia ni el (onsejo de Gobierrno...,
por eso yo se lo decia, también en tono frivolo, el hecho de que podia ser el
mds barato de Furopa en cuanto a mantenimiento, puesto que no existe todavia
exactamente uma valoracién exacta de lo que los costes de mantenimiento va a

tener, que ha quedado claro anteriormente.

Pero lo que si quisiera dejar también claro es que tenian conocimiento en
esta primera parte de su exposicidn del proyecto, de la voluntad politica de
llevar a cabo este parque, y puesto que &l en la cesidn de los terrenos habia
tomado parte en esa cesién, usted, como diputado regioml, el sefor Leandro
Valle, D. Alberto Qiartas, que habian tenido los primeros contactos con la
empresa Adgruminsa. Por tanto, no es que no habia comcimiento, habia un
comocimiento plemo de la situacidn y de que se iba a llevar a cabo alli un

parque mtural. Por tanto, yo entiendo que no es tan desmesurado, y las cifras



N.® 27 B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1604

que se barajaron en los medios de comunicacidn quizds hayan podido aparecer
como desmesurado cuando se hablaba de 12.000 millones y algin milldn mds que
otro. Pero la realidad que nosotros tenemos aqui son 1.980 millones y no pasa

de ahi.

Gracias, sefor Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Gracias.

Por el Grupo Parlamentario del (S, voy a tomar la palabra.

A mestro Grupo, y con todos los respetos, nos parece que esta inversién
es uma barbaridad, um tremenda barbaridad para los recursos econdmicos de
mestra Comunidad Autdédrnoma. Si se hace frente a la totalidad del crédito de
2.500 millones de pesetas, no de 3.000 millones, de 2.500 millones que podria
ser la primera fase, es decir, 1.980 es lo presupuestado, siempre normalmente
lo presupuestado en esta munidad Auténoma, y en casi todas, pues tiende
después a tener un coste fiml a mayores, si nosotros hacemos un cdlculo
minimo de 2.500 millones de pesetas al 16% de interés, que viene a ser el
interés medio que podria estar pagando este crédito, durante los cinco
primeros atos de carencia sélo se pagan intereses. Supongamos que durante el
primer afo no se dispone prdcticamente de dinero y es a partir del segundo aho
cuando ya estdn dispuestos los 2.500 millones de pesetas. Durante cuatro atos,
al 16% de interés, 2.500 millones de pesetas son 400 millones de pesetas al
afo, por cuatro afhos son 1.600 millones de pesetas, en los cinco primeros atos
de disponibilidad de este crédito. Posteriormente, haciendo un minimo cdlculo
de amortizaciones en los préximos cinco atos, que serian los siguientes hasta
completar los diez, se pagarian 1.000 millones de pesetas de intereses de los
2.500 millones de pesetas, al 16%, pero con las amortizaciones podriamos
calcular que seria un 8% de media al a™ de interés. Ya habria de intereses en
diez ahos 2.600 millones de pesetas, que con los 2.500 del principal, seria ya
un coste fiml, a diez afos, de 5.100 millones de pesetas. Esto cualquier
persom que Jjuegue con datos fimancieros pues es el minimo cdlculo que
podriamos estimar de un crédito fiml a diez ahos de 2.500 millones de

pesetas; prdcticamente se duplica.

Nosotros creemos que ademds va a haber unos gastos de mantenimiento. Es

decir, si va a haber 40, 50, 100 empleados en ese parque, mas todos los gastos
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correspondientes al funciomamiento normal de un costo de explotacidén, si 1lo
estimamos para un parque de esa rmaturaleza en 300 millones de pesetas al ato,
que no es ningum barbaridad, en diez ahos, solamente en diez ahos y sin tener
presente ninguma capitalizacién sino a costo fijo, pesetas al aho 1990, en
diez aTos 300 millones de pesetas son 3000 millones de pesetas, que con los
5.100 nos pornemos ya en 8.100 millones de pesetas en un horizonte de diez
afios. Esa seria en diez ahos de previsidn fimanciera de esta operacidén lo que
podria costar a la Diputacién Regioml de Cantabria este proyecto de
inversién. Y no creo exagerar absolutamente mda manejando estos nimeros, no
creo exagerar. Por consiguiente, cuando se han manejado cifras de 10.000
millones de pesetas, es que posiblemente estaba en la cabeza de mchas
persoms pues este costo fiml fimnciero. Y esto es la primera fase, es
decir, partiendo del hecho concreto de que haya um inversidn directa de 2.500
millones de pesetas, que yo creo que podria ser suficiente. Pero ya nos

ponemos en 8.100 millones de pesetas.

Entonces la opinidn de mi Grupo es que dadas las carencias de los recursos
econdmicos que tiene muestra Comunidad Autédmoma, con un presupuesto de 40.000
millones de pesetas, de los cuales ya hay 9.000 millones de endeudamiento en
el aho, es materialmente imposible pagar esto. Y esto mo puede salir tampoco
de la cuenta de explotaciédn de @ANTUR, en um previsién razomble de la
evolucién que va a tener CANTUR en los prdximos diez ahos. Mejorard, y de
hecho estd mejorando, y de hecho en los dos dltimos ahos ha mejorado. Pero ha
mejorado y se puede prever que mejore a unos niveles aceptables de lo que
supone una cuenta de explotacidn que tiene 300 o 400 millones de pesetas de
ingresos por sus secciones. Luego es materialmente imposible prever en los
préximos diez atos que esta firanciacién de 8.000 millones de pesetas la haga
frente CANTUR, materialmente imposible. Entonces la va a hacer frente 1la

Diputacién Regiomal de Cantabria.

La prequnta que se hace mestro Grupo es la siguiente: ¢es que Cantabria
necesita un parque de estas dimensiones y de esta mturaleza?. Porque el
argumento que se puede dar de que esto va a servir, entre otras cosas, para
desarrollar planes de educacién medicambiental, pues yo creo que Cantabria no
necesita para desarrollar planes de educacién medicambiental hacer um
inversién de 8.000 millones de pesetas, no lo necesita, teniendo los Picos de
Europa, teniendo la reserva del Saja, teniendo todo Campoo y todo Liébam,

teniendo el Asén. No lo necesitamos los cdntabros, bajo mestro punto de vista.
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¢ué repercusién socio~econdmica puede tener uma inversiédn de esta
raturaleza en la zom?. Hombre, yo me atraveria a decir que pequema, de
acuerdo con la irversién. Yo creo que 8.000 millones de pesetas, por ejemplo,
destimdos a mejora todavia mayores de la infraestructura de Cantabria,
destimdo, por ejemplo, a potenciacién y fomento a mayores, que se estd
haciendo, de um reindustrializacidn de Cantabria, yo creo que los efectos
tanto en creacidén de puestos de trabajo como en generacién de riqueza a
posteriori, serian mayores desde uma inversidén de 8.000 millones de pesetas a

otros destinos.

Es evidente que mestro Gupo respeta la decisién del nsejo de Gobier no
y de sus consejeros, porque son a ellos a quienes corresponde la decisidén de
la adminitracién de los recursos. Nuestra intervencién va en la linea de por
lo menos que el (nsejo de Gobierno, a través de estos dos consejeros, sepa
que el Gupo Parlamentario del S rechaza este tipo de inversiones, las
rechaza, porque consideramos que no son buermas para los intereses generales de
los cdntabros. Respetamos que haya otro tipo de opiniones al respecto, pero,
obviamente, no 1lo compartimos. Y lucharemos en esta legislatura, en la
siguiente si tenemos representacién y en donde estemos, para que este tipo de
inversiones improvisadas, porque son improvisadas, porque no existe
absolutamente ningin estudio de 1lo que observamos por parte de las
explicaciones que nos dan los consejeros, de cual va a ser la cuenta de
explotacidén previsible de este parque de (abdrceno, si es que no se sabe. No
se sabe el mimero de empleados que va a tener fimalmente; no se sabe el costo
de mantenimiento que va a tener fimlmentesy no se tiene ninguma previsién de
ingresos que pueda ocasiomar, de ingresos directos; no se tiene ningin estudio
de viabilidad de este negocio, de esta empresa o de esta inversidn, como
queramos llamarlo. Entonces ante esa improvisacidén, ante la tremenda imversidn
previsible que va a tener el costo fiml de esta inicial inversién de 1.980
millones de pesetas, mestro Grupo Parlamentario, al menos en conciencia, se
ve obligado a manifestar mpiblicamente y a transmitirselo a los sefores
consejeros de esta mesa para lo que estimen oportuno, de que no estamos de

acuerdo con um inversidn de esta magnitud.

Muchas gracias.

Por parte del Grupo Regiomlista, D. Miguel Angel Revilla.
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EL SR. REVILLA ROIZ: (La primera parte de la intervencién del sefor

Revilla no se oye bien por no tener abierto el micréfono).

®n todos los respetos, yo, francamente, de las explicaciones que se nos
han dado, he tenido la sensacién de que se nos han dado explicaciones a un
grupo y entonces yo me veo como urma persom tonta.......... Es infumable el
que se nos diga que ese parque va a costar 1.900 millones de pesetas, en
primer lugar porque ya se ha pedido un crédito de 2.500, ampliable a 3.000, se
han pedido 3.000 para empezar. gQué pasa?. Que de las criticas que algurnos
grupos politicos hemos hecho de lo que va a costar esto, se ha intentado dar
marcha atrds porque resulta escandaloso en um situacién como la que atraviesa
(Gantabria el hablar de la cifras reales de esta inversidén. Entonces, pues, se
ha parado el tema diciendo: 1.900 y no vamos a gastar mas. Eso no hay quien se

lo crea.

Mi compafiero, D. Mamel Pardo Gstillo, ha hecho unas preguntas,
transformadas en dudas que se le plantean. Y para nosotros no son dudas de
ningdn tipo, estdn mds aclaradas por lo que se ha dicho que cualquier cosa que

se pueda decir.

Vamos a ver, y aqui si que yo discrepo del planteamiento que hace el @S,
el coste del mantenimiento, que ha dicho en la propia Asamblea Regioml desde
la tribuma el presidente que el parque va a tenmer 150 empleados, ese es el
persoml que se va a ocupar del parque; 150 empleados a 2 millones de pesetas,
tirando por lo bajo, incluida la seguridad social y el salario, son 300
millones de pesetas. Ya simplemente los empleados. ¢Pero cudnto suponen los
gastos de mantenimiento de un parque de estas caracteristicas, con todo esto
que se prevé hacer ahi?. Eso es incalculable, pero simplemente poniendo y
atadiendo a esto las amortizaciones de lo 2.500 millones, mds los intereses,
nos suben ya amalmente las cifras pues por encima de los 1.000. gPero cudnto
para la alimentacién de toda esa fauma que se va a traer?. Eso es incalculable
y hay que preguntar lo que cuesta mantener toda esa faum. Es impresiomante el
costo y el manejo. Tiene que ser dgente especializada, con ums medidas de
sequridad, de climatizacidén, etc.; un coste enorme. Por lo tanto, este
zooldgico no puede salir por menos de 1.000 millones de pesetas de
mantenimiento, es que es imposible. Por mucho que se trata de aclimatar
gastos, por mucho que se trate de ahorrar dinero, en los primeros diez afos

desde luego no “aja de 1.000 millones, imposible que baje de 1los 1.000
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millones. Por lo tanto no son 8.000, son michos mds de 10.000 lo que hay que

sopor tar .

Claro, estamos acostumbrados en esta Oomunidad Auténoma, pero hay que
empezar a demnciarlo, a que se nos trate de engafar plantedndonos obras
inicialmente como soportables para que luego se transformen los costes y se
miltipliquen por cuatro y por cinco. Palacio de Festivales: primera fase,
menos de 1.000, después 1.200, ya hay gastados 4.000 y no ha acabado todavia
el tema. O sea, es que la experiencia nos dice que los cdlculos esos se
miltiplican por cuatro o por cinco. Qrreteras por ejemplo, por poner el
ejemplo simplemente de la que se estd haciendo de (abezdén a Los Tojos: esos
tramos que estdn presupuestados en los presupuestos del afo pasado en 400 o
500 millones de coste fiml, se transforman en 2.000, se muiltiplica por cinco.
Yo creo que ya ha llegado la hora en la cual se nos diga la verdad, por muy
cruda que sea. Y la verdad de este parque es que se nos mete a CGantabria en un
callején sin salida, como ha deminciado el Partido Regiormmlista, imposible de

afrontar desde los propios presupuestos.

Y no se ha contestado a uma pregunta que hemos hecho dos Grupos aqui. No
sé si deliberadamente o porque se ha olvidado. cPor qué el (bnsejo de Gobier no
decide obviar a la Asamblea en un tema de estos, que es de dudosa legalidad-?.
De dudosa legalidad el hecho de que esto lo pida CANTUR, con un aval de la
Diputacidén Regioml de (antabria, cuyo crédito se pide a través de uma empresa
participada de la Diputacién, de lo que se llaman empresas muhicipalizadas o
de la Diputacidn, pero que luego el aval y el pago lo tiene que hacer 1la
Diputacién. Esto para nosotros entra dentro de un crédito que tenia que haber
pedido 1la propia Diputaciédn Regioml y haberlo pasado por la Asamblea
Regioml. :Qué valoracidén politica han hecho para hurtar a la Asamblea 1la
decisién de la aprobacidén de este crédito extraordimrio?, que es um pregunta

que se ha hecho ya dos veces y que mdie ha contestado.

Por dltimo, deminciar con toda energia que esto es un auténtico disparate,
que es, como tantas veces hemos dicho desde el Partido Regiomalista, un pozo
sin fordo de dineros piblicos, de rentabilidad mds que dudosa y que al fiml
la obra va a costar muchisimo mds de lo que se dice, porque sino no se puede
hacer ahi mda. Y no nos vamos a creer que los 1.900 millones sea el coste
fiml, cuando ni siquiera han llegado los animales, ni siquiera se ha puesto

en marcha toda la plantilla, ni siquiera se han hecho todas esas instalaciones
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adiciomles que se prevén hacer, ni siquiera se les ha dado de comer, etc.
etc. Todo eso va a costar en los préximos diez atos no menos de 1.000 millones
de pesetas a las arcas de la Diputacién Regiomal de QCantabria, lo cual me
parece que es uma cantidad imposible de abordar con los compromisos de pago y

de gasto que tiene en otros aspectos esta Comunidad Autdnoma.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias, sefor Revilla.

Sefiores consejeros. D. Gonzalo Pifeiro.

EL SR. PINEIRO GARCIA-LAG®: Muchas gracias, sehor Presidente.

Empezando por el fiml, en esos 1.990 millones de ©pesetas, y
reiteradamente lo hemos dicho, si estd incluido el precio de los animales,
sefior Revilla, que eran 50 millones de pesetas. Lo que no estd incluido son
los gastos de mantenimiento, en eso tiene usted toda razédn. Pero estd claro,
1.990 millones de pesetas son gastos de imnversidédn del citado parque o

zooldgico, como gusten llamarlo.

Antes he dicho, posiblemente no me haya entendido usted o me haya
explicado yo mal, que el crédito solicitado por CANTUR S.A. lo dnico que fue
requerido por el citado Banco es el compromiso de que en caso de que CANTUR
S.A. no pudiera hacer frente al pago de esos 1intereses y de esas
amortizaciones, en compromiso del Oonsejo de Gobierno seria 1la propia
Diputacién Regioml la que hiciese el pago. Por lo tanto, eso es la dnica

garantia que ha pedido el citado Banco para dar ese crédito. Por lo tanto...

EL SR. REVILLA ROIZ: VamoS a VEr c...

EL SR. PINEIRO GARCIA-LAGO: Perddneme, se®or Revilla, no me interrumpa.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Perdén. Sigue teniendo la palabra el

sefior consejero.

EL SR. PINETRO GARCIA-LAGO: Por lo tanto no ha existido ningin aval
formal, salvo ese acuerdo de (onsejo de Gobierno, para que fuese concedido ese
crédito. Por lo tanto, al considerar oportuno el citado Banco en conceder ese

crédito con esa garantia, asi se solicité.



N.® 27 B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1610

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): (omo se va a solicitar por parte de
la presidencia el crédito que ha firmado CANTUR con el Banco Europeo, pues,
obviamente, 1los sefores diputados tendrdn informacién oficial de 1las
condiciones de ese crédito. De cualquier forma, yo creo que estd en el danimo
de todos los diputados que la afirmacién que estd haciendo el setfor consejero
es que la Diputacién no tiene ningin aval en ese crédito, solamente existe un
compromiso reflejado en um resolucién del (nsejo de Gobierno de hacer frente

a los gastos, pero que esa resolucidn en cualquier momento se puede amlar.

EL SR. PINEIRO GARCIA-LAGO: No obstante, si la presidencia lo permite, D.
David Puebla, consejero de Hacienda, puede ampliar algin detalle mids sobre el

asunto.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): ¢Por parte de algin Grupo, dado que
el sefior consejero de Economia mo estd citado a la comparecencia y no es
diputado por el Grupo Popular, hay algin inconveniente por parte de algdin
Grupo de que intervenga el se¥or consejero?. Ninguno. D. David Puebla tiene 1la

palabra.

EL SR. PUEBLA PEDROSA: Gacias, sethor Presidente. Y gracias a todos los

diputados que conforman esta Comisién.

En efecto, el consejero de Industria y presidente de CANTUR ha expresado
con absoluta claridad las condiciones en las que fueron sustentadas para 1la
concesidn del crédito a CANTUR. El origen de la concesidn del crédito a CANTUR
lo fue exclusivamente porque CANTUR 1iba a ser quien iba a ejecutar
materialmente la inversidén planteada en el parque de @bdrceno. Entonces,
légicamente, la sociedad fimnciera en cuestién obligé a que CANTUR fuese
justamente el primer obligado, quien era primer destimtario quien fuese el
primer obligado a la asunciédn de las condiciones en las cuales se otorgaba el
crédito. Ocurre, y minca se ha negado, que CANTUR es um sociedad pdiblica,
enteramente constituida por capital piblico regiomal y cuyas caracteristicas
de explotacién mo podian asegurar quizds ni siquiera el previsible
cumplimiento de esas obligaciones a un determimdo medio y largo plazo, en el
dmbito en el cual se planted el tema de la explotacién de @bdrceno, que en

principio, como se ha dicho aqui, es um explotacién en régimen de gratuidad

para aquellas persoms que gusten o que entiendan de su uso.
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La dnica observacién que hizo la entidad fimanciera en cuestién fue que
Diputacién Regiomal, en calidad de tal, se comprometiera durante el periodo de
vigencia del crédito, a mantener um cobertura inicial de garantia, pero sin
ningdn tipo de instrumento Jjuridico algumo, sobre la base de que las
obligaciones fimancieras derivadas de las ejecuciones de crédito estuvieran
siempre a salvo en el caso de que CANTUR no tuviese fondos suficientes para su

atencién.

Pero no se ha exigido ni siquiera que puntualmente ni previamente se haga
transferencia de crédito a favor de CANTUR, sino que se mantenga esa cobertura
finmanciera para el caso en el cual ante las obligaciones de vencimiento,
amortizaciones, pagos de intereses ©0 1o que fuere derivado de 1la
disponibilidad de crédito, Diputacidn establezca un sistema de subvenciones. Y
con esa fimlidad se consigmard, y se consigm puntualmente en los
presupuestos de la Diputacidn Regionmal de @ntabria, el equivalente a las
posibles obligaciones mdximas a las que CANTUR deba hacer frente en 1la
utilizacién de ese crédito, por si en el caso en que hubiera vencimientos o
reducciones de capital, como digo, o pago de intereses por disposiciones
habidas durante un determimado ejercicio ecomdmico, CANTUR no pudiera hacer
frente a ellas, Diputacién entonces aportaria en ese momento a CANTUR el

equivalente a los fondos obligaciomles para atender a ese crédito.

Luego no existe como tal figura la garantia o aval, lo que si existe es la
obligacién de 1la Diputacién Regiomal de (antabria de mantener durante
cualquier ejercicio econdmico la disponibilidad de fondos para subvenciomar a
CANTUR en el caso en que CANTUR no pudiera hacer frente a las obligaciones
derivadas de ese crédito. Esa es la razdn por la cual no existia um figura
juridica de las contempladas en la Ley de Fimnzas, a la que se ha hecho aqui
referencia, y que obligaron a su vez a que el (bonsejo de Gobierno tramitara a

través de la Asamplea Regiomal algo en lo cual no iba a incurrir.

Gracias, sehor Presidente, y gracias a todos los diputados.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias.

Uma aclaracién que creo que estd en el &nimo también de los diputados.

;ese compromiso a que hace referencia el sefor consejero de Economia vy

Hacienda estd reflejado en el documento de la firma del crédito?.
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EL SR. PUEBLA PEDROSA: El crédito estd reflejado como uma cldusula mids en
el documento de crédito, asi como estd reflejado el acuerdo de la Junta de
CANTUR en calidad de tal, en el cual se compromete, a su vez, a hacer el uso
exclusivo que para esa fimalidad se determim en la propia escritura de
concesién de crédito, para hacer uso exclusivo de esos fondos para la
amortizacidn, en su caso, y las obligaciones, en su conjunto, derivadas de la

instrumentacidn de ese crédito.

EL SR, PRESIDENTE (Garrido Martinez): Gracias, sefor consejero.

¢Por parte de los Grupos, a la intervencidn puntual del consejero de

Ecoromia y Hacienda, se quiere intervenir?. D. Leandro Valle.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Yo me quedo un poco estupefacto de esta
declaracidn que se nos ha hecho. Es decir, que lo dnico requerido por el Banco
Furopeo de Inversiones ha sido este compromiso del (onsejo de Gobierno, que
puede vincular, entiendo yo, a este (bnsejo de Gobierno actual, pero entiendo
que a los prdéximos Gonsejos de Gobiermo que se puedan producir en esta
munidad no les vincula en absoluto. Porque dice la Ley de Finanzas
claramente que "las garantias que ofrezca la Diputacidédn Regiomal de Gantabria
deberdn revestir necesariamente la forma de aval de la Tesoreria, que serd
autorizado por el (nsejo de Gobierno a propuesta del consejero de Ecoromia,
Hacienda y (omercio". Por lo tanto no me explico el que el Banco pueda aceptar
ese compromiso del (onsejo de Gobierno. Lo que pasa es que hasta qué punto el
nsejo de Gobiernmo que venga posteriormente a este (onsejo de Gobierno puede
aceptar este compromiso, que yo entiendo que es de dudosa legalidad. Esto es

lo que queria aclarar.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Vamos de menor a mayor. Por parte

del Grupo Regiomlista.

EL SR. REVILLA ROIZ: Yo le hago uma pregunta al sehor consejero: el sefor
consejero entiende que el compromiso que se ha firmado, puesto que ha hablado
de la obligacidn inexcusable de atender durante los diez afos la reposicidn de
fondos necesarios en el caso de que CANTUR no pague, que es tanto como decir
que (ANTUR no va a pagar porque no tiene recursos; es decir, todos sabemos, y

vamos a empezar a llamar las cosas por su nombre, que quién va a pagar es la
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Diputacién Regiomal amortizaciones e intereses, puesto que CANTUR no genera
ningin beneficio para poder atender amortizaciones de este calibre. Entonces
quien tiene que pagar es la Diputacidn, y eso estd en el dnimo del Banco al
dar el crédito y en el dnimo de la propia Diputaciédn Regioml. Yo le pregunto
al sefor consejero: gel sehior consejero cuando ha firmado esto en nombre del
onsejo de Gobiermo y al hablar de obligacién inexcusable de ir pagando diez
atios, entiende y entendié el Banco que esa responsabilidad se limita al actual
(onsejo de Gobier no exclusivamente?, ;lo entendid o mo lo entendié?. Porque en
caso de que no lc entendiera asi, yo dudo mucho que un Banco, que suelen atar
los créditos bastante bien, haya cometido la torpeza de meterse en un crédito
de este tipo, en el supuesto de que venga alguien detrds y por el dnimo que
hay aqui de distintos portavoces, madie iba a seguir con este parque zooldgico
ni con el compromiso de pagar el crédito, dudo micho que el Banco cometiese
esa ingemidad. O sea, yo lo que pregunto es si el sehor consejero sabe que
eso o obliga mis que a ustedes, actual (onsejo de Gobierno, sélo a ustedes, y

por dos athos.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Sehor consejero de Economia vy
Hacienda.

EL. SR. PUEBLA PEDROSA: Mire usted, yo lo dnico que puedo responderle es
que este contrato, como he dicho antes someramente, se ha elevado a escritura
piblica y alli habfa un notario. Entiendo que en este pais todavia 1la
Mnstitucidén trata de um escritura pdblica de un documento cualquiera, que
asimismo se contemplaba en el TAF como tal elevable escritura piblica ante
motario. Entiendo yo que obliga no a un (onsejo de Gobierno, no al firmante,
sino que obliga ¢n si mismo en los mismos términos en los que el documento se
expresa. Entonces no sé si esto es asi o entendible asi o mo. Lo que estd
claro es que el documento éste dice lo que dice, y lo que he dicho estd

elevado ante notario en escritura pdblica.

Por otra parte, y perdéneme usted, um puntualizacién. Yo no he dicho que
el onsejo de Gobierno esté obligado a reponer fondos, sino he dicho al
mantenimiento de la cobertura en el caso en que CANTUR no pudiera hacer frente
a esas obligaciones. Lo que estd, entiendo yo también, presumiéndose aqui es
que CANTUR incompetente para generar recursos de ningdn signo, ni siquiera
para hacer frente a las obligaciones mds elementales incluso derivadas de su

estructura empresarial. Yo entiendo que eso es suponer o presumir algo que el
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futuro tendrd que dictar. Lo que estd claro es que el Consejo de Gobierno
jamds ha dicho que CANTUR vaya a ser um sociedad instrumental a mero efecto
de ser un organismo piblico dependiente de Diputacién; no se ha prominciado en
torno a ello. Y habrd que esperar a que la estructura econdmica de CANTUR pues
ofrezca garantfas en si misma o que vaya potencidndose garantias en si misma
para que pueda hacer frente no a ésta sino a cualquier otras obligaciones
derivadas de sus propias actividades mercantiles y derivadas de su propia

condicién de sociedad andnima.

Por otra parte, el hecho de que se haya expresado que en el presente
immediato el tema del parque de Cabdrceno va a ser de coste gratuito, entiendo
también, y el (onsejo de Gobierno ha entendido en calidad de junta universal,
que no ha exigido la obligatoriedad de que CANTUR suprima o suspenda cualquier
tipo de actividad ecordmica generadora de recursos. Se ha hablado aqui y se ha
omitido las garantias sobre las cuales se ha podido establecer la entidad
fimnciera ya citada, pues no olvidemos que el valor patrimonial de esa
determimada extensidn tiene un valor potencial, un valor de mercado en su caso
realizable, en su caso siempre valorable, y um de las condiciones en las que
se fundé la concesién de este crédito es que CANTUR no puede hacer em jemcidn
de bienes patrimoniales en cuantia superior a 200 millones de pesetas. Yo no
sé si esto es um garantia que el Banco, como digo, ha amlizado bien o no ha

amlizado bien. Es algo que particularmente a mi no me ha incumbido.

En cuanto a la garantia, insisto, um vez mds, que la garantia que
Diputacién Regiomal ha establecido, si es que puede entenderse como tal
garantia, lo es a favor de CANTUR, no a favor de la tercera persom que es la
entidad fimmnciera en cuestién, Porque insisto que el C(onsejo de Gobierno
adoptd el acuerdo de garantizar a CANTUR la cobertura fimnciera, el
equivalente a la cobertura fimnciera que CANTUR habia asumido con la firma de
ese determimado crédito. Indiretamente, sehor Revilla, estamos todos de
acuerdo que lo que se produce es un efecto de garantia a CANTUR para que pueda
cumplir con un tercero, eso es evidente, madie lo ha negado. Pero lo que
insisto es que la Diputacidén Regional no ha garamtizado al Banco en cuestidn
nada derivado de la suscripcidédn de este contrato, que se suscribié por mi

parte como parte integrante de la junta universal de CANTUR.

lLa Diputacidén Regiomal, y termino y subrayo, ha garantizado a (ANTUR S.A.,

dependiente de Diputaciédn Regiomal, integramente suscrita con su capital
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social en si mismo, la cobertura finmanciera para que pueda hacer frente a las
disposiciones de crédito derivado de las cifras que hemos citado, 2.500-3.000
millones de pesetas; no ha garantizado, como tal Diputaciédn Regiomal, a
ninguna entidad ajema al dmbito de la (omunidad Auténoma, obligacién algqum.
Esto es importante reflejarlo, aunque en términos prdcticos, insisto, sea lo

mismo.

Ahora bien, la pregunta es si esto obliga o no obliga a otros futuros
Mnsejos de Gobierno. Yo a eso no puedo responderlo. Lo que si digo es que
hemos garantizado a CANTUR, que es una sociedad dependiente de la Omunidad
Autdénoma, y ese es el detalle importante. Si a otros (onsejos de Gobierno les
va a motivar ese grado de obligacidn o no, otros (bnsejos de Gobierno tendrdn
que decirlo. Pero se trata de garantizar a una sociedad dependiente de mestra
omunidad Auténoma integramente, que ni siquiera es um sociedad mixta, es um

sociedad estructurada de capital pdblico.

Gracias, sehor Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Vuelvo a insistir que el documento

del crédito suscrito por CANTUR y el Banco Europeo lo van a disponer los
sefores diputados. Y cualquier intervencién que sea lo mds breve posible,
porque aunque el tema es importante, yo creo que las explicaciones, al menos
del consejero de Economia y Hacienda, han resuelto las dudas que puedan

existir.

Sefor Revilla tiene la palabra, muy brevemente.

EL SR. REVILLA ROIZ: Muy breve.

Es que el setor consejero al fiml no ha dicho lo mismo que ha dicho al
principio. Al principio ha dicho que eso se ha llevado ante un notario y que
eso compromete a este onsejo de Gobierno y a los que viene, porque se ha
llevado a un notario. No tiene mada que ver que se haya llevado a un notario.
Lo que estd claro es que si ustedes han firmado algo que mo es legal, y desde
mestro punto de vista ese compromiso no es legal porque vulnera, como bien ha
dicho D. Leandro Valle, la Ley de Finanzas, pues entonces eso no compromete
mds que a ustedes. Y claro, el decir que al fimal estd el propio patrimonio de

CANTUR, a mi lo que no me gustaria es que al fimal el teleférico de Fuente Dé
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le gestiomara el Banco Europeo de Inversiones, que es el fiml que se atisba
en esta historia, y que se pudiera quedar con el teleférico. ;jPues vaya
negocio;. Y que se quedara con el Parador de Carmoma Yy que se quedara con los
leones... bueno, los leones se los puede llevar, y los animales, pero que se
quedara también con CGabdrceno, con el parque entero. Yo creo que esto ha sido,
y lo quiero decir claramente, ha sido um amomalia legal y que se ha hurtado a
la Asamblea el haber pasado ese tema por la Asamblea Regiomal de Gantabria
como preceptia la Ley de Fimanzas, y lo que han querido es hacer un cambalache
pidiendo el crédito a nombre de CANTUR para no hipotecar mids el endeudamiento

de la Diputacidn Regioml.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Setor Revilla, hay posibilidades de
pedir que comparezca el consejero de Ecomomia y Hacienda en otros dias
sucesivos, pero creo que ha estado suficientemente aclarada la situacidn por
lo menos de las posturas. Otra cosa son los juicios politicos que se puedan

hacer al respecto.

Brevemente, sehor consejero de Economia y Hacienda.

EL SR. PUEBLA PEDROSA: Brevemente. Tres segundos solamente.

Unicamente para precisar que en el dmbito de todas 1las sociedades
mercantiles, sean andnimas, sean de cualquier signo, comunitarias, de
responsabilidad limitada, de lo que sean, las sociedades responden de sus
pasivos con la integridad de su activo y con parte y total del neto
patrimonial. Entonces el hecho de que se diga o no se diga, lo que yo he
comentado antes, que es um cldusula, si se me permite la expresidn, yo creo
que de rigor obligatorioj es decir, que CANTUR no pueda emajemar bienes por
cantidades superiores a 200 millones durante la vigencia del crédito, insisto
que es um amndcdota porque, evidentemente, lo emjene o nmo lo emjene, lo
em jeraria, pero las obligaciones derivadas de la concesidn de ese crédito ...
(o se oye) en cualquier caso. Iumego directa o indirectamente los bienes
patrimoniales de CANTUR sujetan y avalan indirectamente la estructura de ese
crédito, pero en calidad de (ANTUR S.A.; es decir, que los patrimonios de las
sociedades andnimas estdn siempre garantizando el pasivo. Y que se entiende
que en este mecanismo de la concesidn libre de créditos, algin ratio de
interés habrd para la entidad que lo presta y que habrd amlizado las

condiciones sobre las que ese crédito, en concreto este, se haya podido

suscribir.
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Nada mds, sefor Presidente, y le agradezco mchisimo la bondad que ha

tenido con mi persona. Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): No hay de qué, sefor comsejero.

De cualquier forma, yo a los sehores diputados les recuerdo que quienes
comparecen en esta (omisién son los consejeros de Industria y de Ecologia y
Medio Ambiente. Por consiguiente, que no centren el tema en el sefior consejero
de Economia y Hacienda, que ha tenido umm intervencién para aclarar un
concepto, pero no para entrar en un debate con él y, por consiguiente,
cualquier situacidédn que quede pendiente para cualquier aclaracidn, tienen los
Grupos Parlamentarios la potestad de pedir la comparecencia del consejero de

Economia y Hacienda.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Sehor Presidente, quisiera um aclaracidn a

algo que se ha dicho aqui.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): No voy a decir que no, pero les
ruego a los sehores diputados que sean concretos y que sean al mismo tiempo

generosos con lo que es la comparecencia.

Senhor Leandro Valle, tiene la palabra.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: El sehor comnsejero de Hacienda ha dicho que
um sociedad andnima o de cualquier tipo responde de su pasivo con su activo y
con su patrimonio. Pero cuando ese pasivo es mucho mayor que el activo, esa

sociedad entraria, indudablemente, en quiebra. Eso estd claro.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Yo creo que no es un problema ni de
los Grupos Parlamentarios ni de los diputados individualmente, esto es un
problema del Banco que ha firmado, que habrd firmado de acuerdo con las
garantias que ha estimado oportuno. Y en ese sentido, como los Grupos
Par lamentarios no tienen el documento oficial del crédito, lo mds elemental es
disponer de ese documento y si después algin Grupo estima oportuno una
comparecencia del consejero de Economia y Hacienda especificamente para tratar

de este tema, pues existe esa potestad.
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El Grupo Parlamentario Socialista tiene la palabra.

EL SR. GONZALEZ AMALIA(H: Gracias, sefor Presidente.

Quedaban en principio dos preguntas de mi primera intervencién sin
contestar, que son las siguientes: si hay ya un estudio de presupuesto de
mantenimiento amal de jardines, de animales, de persoml, de cierre, etc.
etc., porque eso incluye en miestros cdlculos que se elevaria a unos 600-700
millones de pesetas, segin el persoml que se ha dicho y seqin lo que podemos
calcular. En sequndo lugar, qué razones hay para no pasar por la Asamblea este
presupuesto, para aprobarlo como presupuesto extraordimario; si hay algum

razédn o no la hay, o es simplemente porque no ha interesado.

Desde luego no apoyamos bajo ningin punto de vista este proyecto, este zoo
de Gabdrceno. Vemos también cémo en Industria, segin muestros conocimientos,
hay desde hace ahos iniciado un expediente de caducidad de la concesidén a
Agruminsa, ya que no explotaban las mims desde hace unos atos y por falta de
viabilidad y falta de materia prima. Si este expediente llegara a su término,
esto significaria que se expropiaban automdticamente y gratuitamente estas
mimas, pasando otra vez a propiedad piblica y, por lo tanto, se podrian haber
ahorrado esos 1.400 millones que se dice que se han pagado, con las

contrapartidas de urbanismo en los demds Ayuntamientos.

Protestamos también por la falta hacia los Ayuntamientos, que se les ha
involucrado sin consulta previa de ningin tipo. Nos acabamos de enterar ahora
de que unos terrenos se van a recalificar. Esto va en contra de la autonomia

municipal. No vemos en ningin momento por qué se han hecho las cosas asi.

Segin mestros cdlculos, y siendo optimistas, entre intereses, devolucidén
de capital y mantenimiento, nos vamos a que en diez ahos nos vamos a aproximar
a um cantidad de 20.000 millones de pesetas. Esos son 2.000 millones de
pesetas al afo. ¢De dénde van a salir estos dineros en los presupuestos?.

Nada mds.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias, sehor Amaliach.

Setores consejeros.
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EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Yo creo que hemos dado respuesta cumplida a las
preguntas del seTor diputado cuando hemos hablado acerca del costo de

mantenimiento, etc., y lo han preguntado otros sefores diputados.

Por otra parte, mo creo que en modo alguno sea el yugular la autonomia
municipal, sino potenciarla. Es decir, es totalmente um valoracidédn que

nosotros, a mestro juicio, es totalmente lo contrario.

Nada mds.

EL SR. PINEIRO GARCIA-LAGO: Su seforia ha dicho textualmente que por qué
no ha pasado el presupuesto del parque de abdrceno por la Asamblea. El
presupuesto pasard dentro del capitulo de CANTUR por la consigmacién prevista
para los Presupuestos Generales de la Diputacidn. Y si se referia a por qué no
ha pasado el crédito, yo creo que ha quedado perfectamente claro en las

previas intervenciones que ha habido.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Gracias, sefores consejeros.

Por el Grupo Popular, el sefor Vallines tiene la palabra.

EL SR. VALLINES DIAZ: Me he incorporado tarde, pero queria a ver si habia

comprendido bien el asunto del Banco Europeo de Fimanciacidn.

Si la Ley de Fimnzas exige que cualquier garantia tenga forma de avales y
sea aprobada por la Asamblea, y eso mo figura en el crédito correspondiente
puesto que todos somos conscientes de que no ha pasado por la Asamblea de
Gantabria, si los asesores juridicos de los bancos saben que, con esa Ley de
Finanzas y si no con la Ley supletoria de la Administracidén del Estado, esa
garantia no existe a sus efectos, es decir, que no les obliga a la Diputacién
Regiomal de (antabria ningum garantia a CANTUR nsda mds que como poseedor de
las acciones, es decir, que garantice las acciones que posee la Diputacidn
Regiomal de Cantabria de esa sociedad, «quiero decir que  ningum
responsabilidad puede ser asumida por la Diputacién Regiomal en el futuro,
salvo la que el patrimonio que tiene incorporado en CANTUR, que es la que

garantiza el préstamo con sus fondos propios. Eso es lo que yo he entendido.
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Es decir, que cuando um persoma firma con poderes de otros, mturalmente
aquél que contrata por la otra parte procura comprobar que esos poderes estdn
en activo y que esos poderes son eficaces para el acto que se quiere realizar.
De la misma forma, si creo yo que el Banco habrd cogido, con sus asesores
juridicos, esos poderes que el que firmaba presentaba, y asi como todos los
demds aspectos del contrato. Por eso pienso que es asi, que lo he entendido
bien; es decir, que no existe ningum garantia, salvo esa buema voluntad, que
asi es como lo entiendo yo, del acuerdo del nsejo de Gobierno, de buem
voluntad de los miembros del (onsejo de Gobierno actual de ese compromiso, que
parece ser que les ha parecido suficiente al Banco para asumir exclusivamente
las garantias del propio CANTUR, que, por supuesto, no estd en quiebra por esa
deuda que tenga, sino serd por las pérdidas que pudiera tener o haya tenido.
Porque una sociedad se pone en quiebra cuando pierde dinero, no cuando tiene

deudas. Eso por un lado.

De la misma manera que he entendido, y asi lo he entendido siempre, de lo
que he oido mids que mda en los medios de comunicacién, que esas posibles
compensaciones o comprensidn que la Diputacidén Regioml de Gantabria tiene con
respecto a los cambios de calificacién de algunos terrenos en Ayuntamientos,
naturalmente significa eso simplemente la buema comprensién que el equipo de
gobier o actual de la Diputacidén Regional tiene con respecto a la calificacién
de unos terrenos determimados, en el supuesto de que llegara a decisidn de 1la
Diputacién Regioml de Cantabria por modificacién de los propios
Ayantamientos, que son por supuesto auténomos para calificar esos terrenos y
entonces, insisto, al llegar a la Diputaciédn Regioml de Gntabria, en el
organismo que fuere de esa Diputacién Regiomal de Cantabria, pues esa serfa la
disposicién que tiene el grupo politico que domira en estos momentos 1la

Diputacidn Regiomal de Gantabria.

Asi lo he entendido yo y les digo a los sehores consejeros si ambos

aspectos estdn bien comprendidos. Esa es mi pregunta.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): s;Quién va a intervenir?z.

EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Intervendré yo.

®n respecto a los demds datos que ha dado, pues si, estamos de acuerdo

con respecto a 1o econdmico, y si quiere puntualizar algo el setor consejero...
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EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Tiene la palabra D. David Puebla.

ELL SR. PUEBLA PEDROSA: Si, sefor Presidente. Uma vez mds, agradecido. Y

voy a ser brevisimo.

Es algo mds que la buem voluntad. Indudablemente, cuando el Oonsejo de
Gobierno toma el acuerdo de establecer un sistema de subvenciones amales, en
su caso pueden hacerse efectivas en el momento en cuanto la obligacién
derivada del contrato suscrito por CANTUR con la entidad fimnciera en
cuestidén asi lo demande, en ese momento se instrumentard ese sistema de
subvenciones hasta la medida en la cual CANTUR no disponga de cobertura
suficiente en su caso, digo en el caso hipotético en que suceda, en cada
periodo del ejercicio amal asi contemplado, durante la vigencia de este

contrato de crédito.

En realidad cuando se habla, y yo quisiera puntualizar muy brevemente,
cuando se habla de la valoracidén o no de los acuerdos derivados del Oonsejo de
Gobierno en el sentido de mantener las obligaciones derivadas de los contratos
que suscribe, quiero recordar que todos los acuerdos del (onsejo de Gobier no
que impulsan contracciones y contratos de créditos se sustentan en la misma
base contractual; es decir, en cada ejercicio econdmico se contraen urma serie
de créditos para la fimanciacién de proyectos de inversién derivados de 1la
ejecucidn presupuestaria, y esos contratos de crédito asi suscritos se
incorporan a un periodo temporal mds alld del ejercicio amial contemplado. Los
acuerdos del Wnsejo de Gobiermo, por lo tanto, son potenciadores de
suscripciones de contratos o posibilitadores de contraciones de contrato, y a
lo que se obligan las partes contratantes es al clausulado en el que se
insertan las obligaciones que alli se inscriben. Por tanto yo entiendo que el
acuerdo del (onsejo de Gobiermo, éste al que yo he hecho referemcia, es y lo
es vdlido, otra cosa es que sea o no sea cumplido y eso ya quedard 1légicamente
a la responsabilidad de las autoridades que en ese caso decidan cumplirlo o no
cumplirlo, pero es y lo es vdlido, sin ninguma duda, durante el periodo de

vigencia del crédito en cuestidn ya aqui citado.

Gracias, sehor Presidente, um vez mds.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Sehor Vallines, tiene la palabra.
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EL SR. VALLINES DIAZ: De 1la explicacién del consejero, quisiera
tranquilizar a los miembros de la oposicién de si algqin dia llegaran al poder
en la Diputacién Regiomal, no deberian de cumplir ese compromiso en el caso de
que se les exija, porque yo entiendo que no es exigible. Yo sigo pensando que
es um manifestacién de buem voluntad del Consejo de Gobiermo y que asi ha
debido de ser asumida por el Banco, que le ha parecido suficiente. Por tanto,
esa es mi opinidn, independientemente de la sostenida por el consejero de

Hacienda.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Sefor Presidente, perdéneme un momento. Ya

que el consejero...

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): En su calidad de miembro excepciomal

del Grupo Mixto, le vamos a dar la palabra, pero muy hrevemente, por favor.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Yo quiero que me aclare una cosa, porque como
es uma persoma muy preparada en este tema fimnciero, pues tengo um duda, y
la duda es que la Ley de Fimanzas dice que "serdn materia de ley de 1la
Asamblea Regioml de Gantabria las siguientes cuestiones fimancieras:", el
articulo quinto: "la emisién y regulacién de la Deuda Piblica de la Diputacidn
Regioml de @ntabria y de sus entidades autdénomas, la concertacién de
operaciones de crédito y la prestacién de avales”. ;Se entiende que CANTUR es
um de esas entidades autdédrmomas?, :se entiende que, por lo tanto, 1la
concertacidn de operaciones de crédito deberia de venir a la Asamblea?. Um
pregqunta sencilla, para que me aclare um duda que tengo sobre este articulo

quinto.

EL SR. PUEBLA PEDROSA: Pues immediatamente.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Tiene la palabra el selor comsejero

de Hacienda.

EL SR. PUEBLA PEDROSA: Muchas gracias y perdSneme usted si me he

anticipado a la concesién de la misma.
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Estd claro que los Estatutos de constitucién de CANTUR la manifiestan como
um sociedad andnima, sin ningin tipo de limitacién, con la dnica condicién de
que su capital social estard siempre, en todo caso, suscrito, en el volumen
que sea, por la Diputacién Regioml de Cantabria. Luego el hecho de que el
capital social de la sociedad sea siempre o mantenga siempre la titulacidn de
ser capital piblico, no implica ninguma restriccién por la condicién de ser
capital piblico, porque los estatutos de funciommiento y explotacién son de
sociedad mercantil privada, sociedad andnima. Y en ese sentido, CANTUR es
auténoma en todo caso, en todo momento y en todo limite que asi imponga los
der echos mercantiles en cada momento. Y CANTUR no tiene ningum obligacidn de
dar traslado a la Asamblea de las operaciones de crédito que suscriba, que
contemple y que ejercite para el uso legitimo de las condiciones en las cuales
se basa su propia condicién de sociedad andnima mercantil. Otra cuestidn
distinta es que CANTUR hubiera dado traslado o no de informacién. Pero no
tiere ningum obligacién ni estd sujeta en modo alguno, con cardcter general
en el uso y ejercicio de su actividad, a la Ley de Fimanzasj otra cuestidn
distinta es que la Ley de Fimanzas oblique a la Diputacién Regioml a efectuar
distintos controles en torno a las sociedades mercantiles. Pero no le afecta a
ningum sociedad andnima mercantial la Ley de Fimanzas, que es exclusivamente
dictada para regulacién de las actividades de 1la Diputacidn Regiomal de

CGantabria en calidad de autoridad piblica.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Un inciso, para que me aclare uma cosa.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): No, sefor Valle, no le voy a dar la
palabra. Es un tema que cada Grupo Parlamentario lo estudie oportunamente con
sus asesorias juridicas o con quien estime opotuno, y a partir de ahi, con el
documento oficial en su mamo, los Grupos Parlamentarios pueden tener el

derecho, y de hecho lo tienen, para tener otra comparecencia en ese sentido.

Vamos a fimalizar e interrumplir la primera parte de esta comparecencia a
dos que se tiene, y posteriormente, dentro de cinco mimtos, entraremos en la
comparecencia exclusiva del sefor consejero de Ecologia y Medio Ambiente para

el sequndo punto del orden del dia. Por ahora se interrumpe la sesidn.

(Se suspende la sesidn a las doce horas y cincuenta mimitos).

khkkkk
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(Se reamida la sesidén a las trece horas y diez mimtos).

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Vamos a contimar con la
comparecencia del sehor consejero de Ecologia, Medio Ambiente y Ordenacidén del
Territorio, y la presencia de D. José Luis Gil, Director Regiomal de Medio
Ambiente; de D. Emilio Flor, Jefe de Servicio de Medio Ambiente, y de D. Jorgde
Rodriguez Avello, Jefe del Gabinete Mécnico de la Consejeria. La solicitud es

referente a la planta clasificadora de basuras de Bezama.

Esta presidencia, en primer lugar, quiere agradecer la comparecencia del
sefor consejero ante um peticién bastante atipica, por cuanto que
oficialmente no se puede afirmar que pueda existir uma planta clasificadora de
basura de Bezama, pero los Grupos solicitantes, quizds en funcién de 1la
informacidn directa o indirecta que tenian, consideraron oportuno la
comparecencia del sehor <consejero ante la necesidad de informacidn
correspondiente a toda la reestructuraciédn del Plan Regioml de Residuos
S6lidos y muy concretamente a la puesta en funciommiento de plantas
clasificadoras de basura. En ese sentido, agradeciendo la deferencia del sehor
consejero porque se podia haber negado, por un defecto de forma, a esta
comparecencia, pero ante la importancia que podria tener, por lo menos por
parte de los Grupos y por parte del sefior consejero, tener informacidn veraz
sobre esta situacidn, pues, insisto que agradeciendo su cortesia
parlamentaria, vamos a comenzar, ddndole la palabra al sefor consejero, D.

Alberto Rodriguez.

EL SR. RODRIGUEZ @ONZALEZ: Graclias, sehor Presidente.

Entiendo que 1la comparecencia, que se hablaba de 1la planta de
transferencia de basuras de Bezama, el hecho de que se haya puesto Bezama
quizds haya sido pues por los medios de comunicacién, que hablaban o
especulaban con la posibilidad de que pudiese ser Bezama uno de los lugares

elegidos, pero no ha sido asi.

La planta de transferencias ha sido ya adjudicada a la empresa SEMAT,
puesto que era la oferta mds barata, y ha sido adjudicada, digo, en el nsejo

de Gobierno del miércoles. Habia varias ofertas, incluso ya salieron en los
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medios de cominicacidn, y el precio que salia por tonelada en cada um de
ellas pues era el siguiente: se presentaron FOCSA, en primer lugar, y salia la
tonelada/ato a 1.843 pesetasy Ascan-Sadisa, salia la tonelada a 1.681 pesetass
Ascan-Sadisa, puesto que cada empresa podia hacer las ofertas que quisiera en
los terenos que quisiera, también hace otra oferta que sale a 1.559) Cubiertas
MTV, hace también dos ofertas, um de 2.006 pesetas/tonelada, y otra de 2.073
pesetas/tonelada; SEMAT, hace um oferta de 1.496 pesetas/tonelada, y Dragados
una oferta de 2.201 pesetas/tonelada. En ello lleva la construccién de las
plantas de transferencias, concretamente uma que iria ubicada en el término
municipal de Reinosa. Por eso hoy no vamos a decir el lugar exacto, puesto que
tendrd que haber uma cesidn de los terrenos por parte del municipio, porque
hemos intentado dejar aparte los terrenos que las empresas proponian, puesto
que en muchos de ellos ponian precios distintos y hemos intentado nosotros
sefalar aquellos lugares que veiamos mds oportunos para la ubicacidn de 1la
planta. De ahi que digo que el primero seria Reinosa, y habrd uma cesién de
los terrenos, que serd un terreno municipal, por parte del Ayuntamiento, donde

se llegard a un acuerdo con el Ayuntamiento.

Por otra parte, existe um segunda planta de transferencias que serd
ubicada en el terreno manicipal de Piélagos, concretamente en la Junta Veciml
de Orufa. Y también estd en las mismas circunstancias, puesto que el
propietario de ella es la Junta Vecimal de Oru®fa. De ahi que entonces estamos
pendientes de la cesién para posteriormente, una vez que tengamos ya la
ubicacién exacta y la cesidén de los terremos, proceder a su ejecucidn, a la
ejecucién de obra, y luego poder cambiar ese Decreto del que tanto se habld en

las interpelaciones que ha habido a lo largo de estos dias.

No tengo nmada mds que decir. Me someto a las pregquntas que sus seborias

tengan a bien hacerme.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Muchas gracias.

Por parte del Grupo Mixto. D. Mamel Pardo (astillo.

EL SR. PARDO (CASTILLO: Gracias, sefor Presidente.

Realmente, porque he estado hablando con el consejero en el receso, no

tenfamos mucha idea de qué se trataba este tema.



N.° 27 B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1626

Simplemente quiero hacer um pregunta en relacidén con el famoso problema
de los vertederos. Es que si las estaciones de transferencia se sacaron a
concurso, y creo que ademis existe un recurso por parte de algunos
Ayuntamientos, pues la pregunta va por ahi: como el concurso contempla que
vayan a las estaciones de transferencia um serie de Ayuntamientos, como, por
ejemplo, Torrelavega, Gartes, Reocin y Polanco, digamos, entonces parece que
el concurso pudiera adolecer de ciertos defectos, teniendo en cuenta que el
adjudicatario contempla el tonelaje de esos Ayuntamientos; si luego esos
Ayuntamientos realmente no utilizan la estacidén de transferencia porque no
parece 1légico, si al fiml se llegara a hacer, que mo lo sé, como el Decreto,
insistimos y ya se discutid tanto, sigue en vigor y yo sigo con mi contumacia
de que hay que acatarle mientras no se deroge, me parece que entonces ese
concurso estd privado de esa posible mlidad, puesto que contempla que ahi van
a ir las basuras de Torrelavega. Y yo me prequnto que si Torrelavega lo vierte
en su propio vertedero, valga la redundancia, pues entonces nmo necesitaria esa
estaciédn de transferencia y, por tanto, la adjudicacién a SEMAT se vendria

abajo porque el tonelaje que se contempla es distinto. Esta es la pregunta.

EL SR. PRESIDENTE (@rrido Martinez): D. Alberto Rodriguez.

EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Gracias, sehor Presidente.

Efectivamente existe ese recurso con respecto al concurso, pero entiendo
que en modo alguno tiene nada que ver, porque con el concurso no se le obliga
a los municipios a ir a llevar las basuras a la estacidn de tramsferencia. Lo
dnico que hacemos es poner um planta de transferencias en esos municipios
determimdos, pero todavia no se les obliga por el mero hecho de llevar a
concurso el poner uma planta como si hubiéramos puesto um planta incineradora
o lo que fuera. Entiendo, y asi lo entiende la asesoria juridica de 1la
Diputacién Regioml de Cantabria, que entiende que el recurso de estos
Ayantamientos no tiene mda que ver con el concurso de las plantas de

estaciones de transferencias.

EL SR. PARDO (ASTILLO: ¢Me permite, sefior Presidente?.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): D. Mamel Pardo (Castillo tiene 1la

palabra.
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EL SR. PARDO C(ASTILLO: Quizd no me he explicado bien. Yo no niego el
derecho del (onsejo de Gobierno a sacar a concurso la estacidn de
transferencia, 1o que quiero decir es que las bases de las que puede partir el
adjudicatario serian distintas en funcién del tonelaje que se va a llevar a
esa estacidn de transferencia. Porque si, como ha dicho el consejero, todavia,
ese todavia parece que supone que si se les va a obligar, si todavia no se le
obliga, evidentemente el nimero de toneladas serd menor o mayor segin que se
le obligue o no se le obligue. Entonces el adjudicatario contemplaria un
precio distinto en funcidén de 1ls mds o menos toneladas que lleve. Por tanto,
el que la estacidén de transferencias se haga estd recogido en ese Decreto, que

yo soy el primero que acato.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): D. Alberto Rodriguez.

EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Existe voluntad politica de que esos municipios
vayan, puesto que ademds les es, segin unos estudios que tiene la Diputacién,
mis rentable el que vayan a esa estacidén de transferencias que el que vayan a
un vertedero. Hemos hablado varias veces sobre este tema. Existen
discrepancias. Incluso algunos municipios, como el de Gamargo corncretamente,
todavia en un dltimo pleno é1 tiene voluntad politica de ir a esa estacidn de
transferencias, a pesar de que ha ido en contra, diriamos, de este concursos
pero, sin embargo, tiene voluntad de ir. Y prdcticamente con los alcaldes que
he hablado de las zomas, prdcticamente en su mayoria lo que estdn buscando es
que les demos un lugar donde llevarlo, mds que el que sea en un sitio o en
otro. Quizds el Ayuntamiento de Torrelavega es el mds reacio a este tema, pero
entiendo que la mayoria, hablo de la mayoria de concejales del Ayuntamiento de
Torrelavega, estdn mds bien a favor de este tema. Ia prueba es que todavia no
se ha tomado el acuerdo en el Ayuntamiento de Torrelavega sobre este tema y se

ha pospuesto precisamente por falta de esta mayoria.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Por parte del Grupo del MS, voy a

tomar la palabra.

Nuestro Grupo Parlamentario lo que quisiera es saber si definitivamente el
Plan Regiomal de Residuos SS8lidos pues va a tener en el horizonte de 1los
préximos cinco, ocho atos, definitivamente las siguientes ubicaciones: es
decir, un vertedero controlado en Meruelo, uno en Gbezén de la Sal-Udias,

otro en (abezdén de Liébamay dos plantas clasificadoras, uma en Reinosa y otra
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previsiblemente, como dice, en Orufas y algumas plantas incineradoras en
puntos determinados de Gantabria, que unos estdn prdcticamente resueltos y
otros posiblemente se tendrdn que resolver en el tiempo. Siemdo esta 1la
situacién espacial de algum forma, por parte de la (onsejeria gqué plazo de
saturacién estima que pueden tener todos estos vertederos, plantas, etc., y
qué previsén, por consiguiente, habria que planificar de futuro en una posible

instalacién de mds vertederos en CGantabria?. Eso por uma parte.

Por otra parte, en la previsién de 1la instalacién de estas plantas
clasificadoras en Reinosa y en Piélagos, ;se tiene resuelto, o chequeado al
menos, cualquier problema ciudadano que pudiera existir en la zom?. Porque
podriamos encontrarnos que si la decisidén del (onsejo de Gobierno en su dia de
definitivamente eliminmar la construccién de un vertedero, como era el caso de
Zurita, por problemas sociales fundamentalmente, pues si entrariamos en um
dirdmica parecida. Por lo menos conocer de la (onsejeria el chequeo que haya
podido existir para que la Junta Veciml de Orufa verdaderamente pueda
resolver este problema, y en su dia el lugar correspondiente en Reinosa, que

ya nos dird.

En tercer 1lugar, explicar brevemente por parte de la Consejeria las
razones concretas que expliquen definitivamente, o por lo menos que aclaren a
este Grupo definitivamente de que no va a suponer un mayor costo en el
conjunto de la gestidn de 1los residuos sdélidos en Gantabria, pues la
sustitucidn de dos plantas clasificadoras por lo que era originalmente un
vertedero controlado. Y si van a existir en breve plazo ums decisiones de
instalacién de mds plantas clasificadoras en (antabria, o si en un horizonte
prudente de unos cuantos afNos exclusivamente con estas dos se tiene previsto
el resolver los problemas del manejo de las toneladas de basura en mestra

regidén.

Por ahora mada mds.

Tiene la palabra D. Alberto Rodriguez.

EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Gracias, sehor Presidente.

Decia que la voluntad politica de llevar el Plan de Residuos adelante es

la siguiente, la que usted ha apuntado: en primer lugar, el vertedero de
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(bezdny la incineradora de Liédbam, que lleva toda la agrupacidén de Liébamj
en tercer lugar, el vertedero de Meruelo, que lleva toda la zom que llevaba
en el Plan de Residuos, en ese Decreto, el vertedero de Meruelo; después, por
otra parte, existen uma serie de incineradoras, por ejemplo la de Ramales de
la Victoria, que lleva cinco municipios; también otra incineradora que se estd
llevando a cabo en Valdeprado del Rio, que se estdn iniciando ya las obras de
ellasy y quedan dos zomas, que son la zom de Luena, que saben que ha habido un
problema ahi con respecto a esta incineradora y que estamos mirando otros
lugares en la misma zonma que puedan sustituir este sitio, aunque a lo mejor
sea dentro del mismo término municipal de ILuema; por otra parte, existe otra
mids, que seria en la zoma de Villacarriedo, para otros cuatro municipios, y
con ello cerrdbamos el Plan de Residuos prdcticamente. Las estaciones de
transferencias de Reimosa y de Orufa sustituirian al vertedero de Reimosa y al
vertedero de Zurita. Esto es prdcticamente lo que va a ser el Plan de
Residuos, con lo cual yo creo que las estaciones antes de seis meses pueden
estar funciomando, con lo cual queda cerrado todo el Plan de Residuos de

Cantabria.

Con respecto a las previsiones. Tlas previsiones se <cree que
aproximadamente sea de diez a®hos, para lo cual la Diputacién quiere encargar
un estudio sobre unma planta incineradora de basuras que alcance a toda
Gantabria, y podrian servir las estaciones de +transferencias. Pero esas
estaciones de transferencias tienen su por qué: ahora porque estd ya viéndose
la previsién de afos futuros, donde tengamos que tener estaciones de
transferencia para poder llegar a esa planta incineradora, a esa gran planta
incineradora. Por eso nosotros encargaremos préximamente un proyecto de qué
planta incineradora sea la mds adecuada para la clase de basura que se genera
en Qntabria y también para el mimero de toneladas, etc., asi como la

vwbicacidn.

En cuanto a estos lugares si se han chequeado. Se ha hablado con los
distintos representantes de la zom y entendemos que en estos lugares no
teremos problemas de tipo social. Hay que tener en cuenta que el Ayuntamiento
de Piélagos, que era un Ayuntamiento que tenia el grave problema que surgid
con respecto a Zurita, vio con muy buenos ojos esta ubicacidén, asi como 1la
Junta Vecimal. Hasta ahora ademds hay muy poca poblacién, por no decir escasa,
en el término donde se va a ubicar estas plantas de transferencia. O sea, que

prdcticamente, con respecto a eso, no existe problema.
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@®n respecto a los costos, tampoco. Si miramos un poco con las
previsiones, ya digo, de que existe este Plan de Residuos funcionmando con
respecto a los vertederos para diez aTos, entendemos que hay que prever ya esa
solucién futura desde ahora y con esas plantas de transferencia que serdn
necesarias en ese momento, creemos que desde el punto de vista econdmico los
cotos benefician mis a este proyecto que hoy vamos a llevar a cabo que el que
estaba antes previsto con cuatro vertederos, cuando ahora lo hemos dejado en

dos vertederos: el de (abezdén y el de Meruelo.

Por tanto, yo creo que en ese sentido, desde el punto de vista de la
Consejeria, hay voluntad politica de llevarlo a cabo y de resolver este tema

en el curso de este periodo legislativo.

Gracias, sefior Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Por el Grupo Regiomalista, D. Miguel

Angel Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Yo queria preguntar: una planta de transferencias,
cqué impacto ambiental origim?. Porque, a priori, si van a llegar alli todas
las basuras, eso cémo se va a tratar, eso qué molestias va a originar.
Independientemente de que haya vecinos o no, por el lugar que el consejero me
ha explicado, pues es un sitio que estdi en un vértice entre la autovia
Santander -Torrelavega y la carretera que va desde Puente Arce a la autovia
eno?, al lado mismo de la ria. Entonces a ver si estd estudiado ese impacto y

los problemas que puede origimar al entorno, desde el punto de vista ecolégico.

La segunda pregunta es: partiendo de la base de que se mantenga el precio
de 1.100 pesetas por coste de tonelada que van a abomr los Ayuntamientos,
independientemente del lugar donde estén, por depositar alli la basura, si hay
va hecho un estudio, puesto que desde alli hay que trasladarlo luego a
Meruelo, etc., cudnto le cuesta a lar arcas de la Diputacidn Regioml al ato
el tratamiento de las basuras, descontadas las 1.100 pesetas que abomn los
Ayuntamientos, cudnto se supone que sea al afo lo que tiene que soportar 1la

Diputacién Regiomal en esta operacidén.

Esas son las dos preguntas.
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EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Gracias, sefor Revilla.

Don Alberto Rodriguez tiene la palabra.

EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Si, sefor Presidente.

Ia primera pregunta es mids bien técnica y la contestard el Director

Regioml, D. José ILuis Gil, y después hablaremos también de lo econdmico.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): D. José ILuis Gil tiene la palabra.

EL SR. GIL DIAZ: Gracias.

El impacto de uma planta de transferencia es minimo, por no decir mlo.
Um muestra de ello es que la que tiene (OFESA, que es um empresa regioml de
gestidn de residuos sélidos asturiama en Oviedo, la que recoge toda la basura
de Oviedo y algin término municipal limitrofe, estd en un poligono industrial

a menos de 50 metros de dos factorias importantes.

Entonces lo que se hace con la basura es llegar en un camidn, descargarla
en uma zom que estd cubierta y meterlo en un contenedor, que es absolutamente
estanco, y 1o que permanece la basura ahi es un tiempo minimo. De hecho, a 1la
hora de adjudicar las ofertas, una de las cosas que se ha tenido en cuenta, y
ya se venia haciendo, es que haya la capacidad suficiente de contenedores para
que en algunos dias en que la recogida es enorme, como los lunes o las fechas
de Navidad, etc., eso no provoque que la basura esté alli mds del tiempo
debido. Entonces eso y um gestidn adecuada de limpieza y demds, supone que no
tenga que ver, en absoluto, ningin tipo de problemas. O sea, que los

condiciommientos en cuanto a emplazamientos son minimos.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Don Alberto Rodrigquez.

EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: ®n respecto al precio, a todos los
Ayuntamientos de Cantabria les va a costar a 1.100 pesetas/tonelada. Esto
venia suponiendo prdcticamente el 50% del costo total. No obstante, con el
tema de las estaciones de transferencia la Diputacién Regiomal viene a pagar
el 60% del total de lo que cuesta tonelada/atwo; ums 2.400 pesetas/tonelada,

aproximadamente.
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EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Menos, no llega a 2.000.

EL SR. REVILLA ROIZ: Si me podria decir el nimero de toneladas que se

tratan, para hacer el cdlculo econdémico.

EL SR. GIL DIAZ: Vamos a estar sobre las 120.000 toneladas/at a pleno

rendimiento.

EL SR. REVILLA ROIZ: O sea, 120.000 toneladas, por aproximadamente 1.300
pesetas.

EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Si, por ahi. Umas 1.400 aproximadamente.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): 150 millones.

EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Si, por ahi.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): ;Algo mds?. El Gupo Socialista
tiene la palabra.

EL SR. GONZALEZ AMALIA(H: Si, sehor Presidente.

Tenfa uma pregunta, que es solicitar al onsejo de Gobierno -luego me
explicard si me puede hacer uma copia o envidrmela o quiere que se lo solicite
posteriormente por escrito- sobre el acuerdo del onsejo de Gobierno de la
adjudicacidn de estaciones de transferencias de basuras. Si esto queda ya como

pedido o bien...
EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): mo quiera el Grupo Socialista, si
lo quiere pedir el Gupo como tal o si se quiere pedir a través de la

k] ’ . ] » a rd . ]
presidencia, esta presidencia no tiene ningun inconveniente.

EL SR. GONZALEZ AMALIA(H: A través de la presidencia y que quede ya como
pedido.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Bien. gEn concreto era?.
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EL SR. GONZALEZ AMALIA(H: Acuerdo del Gnsejo de Gobierno sobre la

adjudicacién de estaciones de transferencias.

EL SR. PRESIDENTE (Garrido Martinez): Por el Grupo Popular, chay alguma

intervencién?. No hay.

Pues no hay mids temas que tratar. Por parte de sta presidencia, agradecer
la presencia de todos los diputados, y en especial de los consejeros y de su

persoml de apoyo, y fimliza la sesién.

(Se levanta la sesién a las trece horas y treinta y cinco mimitos).
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