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ACTA DE LA SESION PLENARIA, N° 6, CELEBRADA EL DIA 31 DE MAYO

DE 1982 .

En el Saldn de Sesiones de la Diputacidn Regional de Can-
tabria, siendo las dieciseis horas y veinte minutos del dia
treinta y uno de mayo de mil novecientos ochenta y dos, bajo
la Presidencia del Excmo. Sr. don Isaac Aja Muela, con asis-
tencia de los Diputados Regionales Don Jesiis Cabezdn Alonso
(Vicepresidente Primero), don Gonzalo Gaspar de Pablo (Vice-
presidente Segundo), don Alberto-José Mateo del Peral (Secre-
tario Primero), don Daniel Mediavilla de la Hera (Secretario
Segundo), don Juan Antonio Barragan Rico, don Antonio Bernd
Castanedo, don Jaime Blanco Garcia, don JesGs Bolado Mier, don
Julio Calva Cuartas, don Ambrosio Calzada Hernandez, don Al -
berto Javier Cuartas Galvan, don Justo de las Cuevas Gonzi -
lez, don Victor Diaz Herrera, don Ciriaco Diaz Porras, don An-
tonio Diego Manteca, don Pablo Alfonso Fernidndez Rueda, don
Joaquin Fernandez San Emeterio, don Mario Garcia-Oliva Pérez,
don Félix Hinojal Garcia, don Mariano Linares Argllelles, don
Adolfo Linares Sdiz, don Juan Ramdn Ldpez. Revuelta, don Ramdn
Montes Gonzalez, don José Rivas Vazquez, don Juan Ruiz Gutié-
rrez, don Roberto Sadez Gonzalez, don Romdn Sdinz Pereda, don
Luis Saiz Quevedo, don Félix Alfonso Setién Rivas, don Luis
Silid Fernidndez, don Esteban Solana Lavin, don Leandro Valle
Gonzalez-Torre, Excmo. Sr. don José& Antonio Rodriguez Marti-
nez, don Jeslis Ruiz Rugama, don Valentin Almansa Sahagin, don
Ramdn Teja Casuso, don Tomds Fernidndez Fernidndez, don Serafin
Fernandez Escalante, don Santiago Pérez Obregdn, don Enrique
Ambrosio Orizaola y don José& Ramdén Sdiz Fernandez, se reunid
la Asamblea Regional de Cantabria al efecto de tratar el si -
guiente orden del dia:

1 - Discusidn del dictamen elaborado por la Comisidn de
Reglamento sobre el Reglamento de la Asamblea Regional de Can-
tabria.

2 - Proposicidn no de ley sobre creacidén del Instituto de
Salud Mental de Cantabria.

3 - Proposicidn no de ley sobre la Universidad Internacio-
nal Menéndez Pelayo.
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4 - Proposicidén no de ley sobre la situacidn del diario
"ALERTA" con motivo de la supresidén del Organismo Autdnomo Me-
dios de Comunicacidn Social del Estado.

Asistid también el Letrado Secretario General de la Mesa,
don Ricardo Alonso Fernandez.

Abre la sesidn el Excmo. Sr. don Isaac Aja Muela, Presi -
dente de la Asamblea Regional de Cantabria, al efecto de tratar
los temas que figuran en el orden del dia.

1 - DISCUSION DEL DICTAMEN ELABORADO POR LA COMISION DE RE-
GLAMENTO SOBRE EL REGLAMENTO DE LA ASAMBLEA REGIONAL DE CANTA -
BRIA.

SR. AJA: Se procede a la votacidén de los articulos 1, 2 y 3
del Reglamento.
Se aprueban por unanimidad.

Articulo 4° - Enmienda n°® 1 - (19 General) - Grupo Socialde-
mécratas de Cantabria - Apartado 2 . Texto que propone: 'La
constitucidon de la Asamblea Regional serd comunicada por su Pre-
sidente al Rey, a las Cortes Generales y al Gobierno de la Diputa-
cidn Regional de Cantabria'.

SR. AJA: Tiene el uso de la palabra el Portavoz del Grupo So-
cialdemdcratas de Cantabria.

SR. DIAZ PORRAS: Sr. Presidente, sefiores Diputados: La en -
mienda que presenta nuestro Grupo al articulo 4°, en su apartado
2, pretende UGnicamente sustituir que la constitucidén de la Asam -
blea Regional sea comunicada por su Presidente al Rey, a las Cor-
tes Generales y en vez de al Presidente de la Diputacidn Regional
de Cantabria que establece el dictamen de la Comisidbn sea al Go -
bierno de la Diputacidn Regional de Cantabria. Entendemos nos -
otros que debemos de empezar a considerar a nuestro drgano de Go-
bierno como un drgano colegiado y, por tanto, nos parece mas opor-
tuno que deba ser la comunicacidén realizada al Gobierno en su con-
junto, para que de esta manera no tengamos una Diputacidén Regional
excesivamente personalista o presidencialista. Las razones son,
como digo, elementales, ya que lo que pretendemos es conseguir
que nuestro Gobierno empiece a ser considerado como un Gobierno
colegiado, que harda mucho mads viable que nuestra Autonomia esté
repartida en mads de una persona exclusivamente. Por esas razo -
nes, nosotros hemos presentado esta enmienda, con el animo de que
todos Vds. la apoyen. ,

Pediria, por Gltimo, a la Presidencia, si es posible, que
como las enmiendas las voy a tratar de argumentar muy brevemente
y no voy a cansar a sus seflorias, aunque son unas cuantas, que
lo pueda hacer desde el escafio, en el caso de que exista alguna
formula de megafonia, micrdéfonos. Si no es asi, me levantaré
cuantas veces sea necesario.

Nada mas y muchas gracias.

SR. AJA: Para un turno en contra tiene el uso de la palabra
don Ambrosio Calzada.

SR. CALZADA: Sefior Presidente, Sefiorias: Solamente para de-
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cir que mi Grupo se opone, por entender que el Presidente es
quien representa en si al Consejo de Gobierno y es el Presi -
dente quien nombra al Consejo de Gobierno.

Por otra parte, una simple reflexidn. El procedimiento
que aquil se estd utilizando en estos momentos me parece un pro-
cedimiento -y valga la redundancia- improcedente. E1l Grupo So-
cialdemdcratas ha presentado un nGmero de enmiendas, no ha asis-
tido a la Comisidén y ha dejado metido un escrito diciendo que
se considera personado para defender todas las enmiendas que
no se le acepten. Esto seria tanto como invalidar el trabajo
de las Comisiones y hacer que todo viniese a la Asamblea y
transformar el mecanismo normal de la Asamblea en un mecanismo
asambleario y, evidentemente, con un grave perjuicio del fun -
cionamiento y algo inusual, que creo que el representante del
Grupo Socialdemdcratas de Cantabria se lo sabe porque en 1las
Cortes Generales este procedimiento no es admitido o, por 1lo
menos, en una practica parlamentaria jamas se utiliza. Por 1lo
tanto, hago constar aqui el hecho que acontece, sefialando la
disconformidad de mi Grupo y pidiendo que por la Mesa, incluso,
si hace falta, por una reslolucidn de esta Asamblea, si el Re-
glamento no lo previniese, se tomen las disposiciones pertinen-
tes para que esto no vuelva a suceder o no suceda de una manera
habitual, porque yo creo que vulnera todas las précticas de
cualquier Camara Parlamentaria.

SR. AJA: Tiene el uso de la palabra el sefior Diaz Po-
rras.

SR. DIAZ PORRAS: He solicitado el uso de la palabra
para una cuestidn de orden. Tengo que replicar al sefior Porta-
voz del Grupo Mixto por una razdén fundamental, porque lo que
ha dicho no es cierto. Por otro lado, tengo derecho parlamen-
tario a hablar después de defender una enmienda, una posicidn
en contra y despué&s un turno de réplica, que asi se utiliza
en el Congreso de los Dipu-ados. En el Senado no lo sé&, por-
que no he sido Senador. Ruego a sus sefiorias que tengan pa -
ciencia. Yo procuraré ser muy agil, rapido y, como han vis-
to, ha sido una defensa muy modesta y muy corta. Indudable-
mente el derecho que todo Parlamentario tiene a defender sus
enmiendas, de acuerdo con los procedimientos reglamentarios,
es elemental.

SR. AJA: Sefior Diaz Porras: El articulo 74 es el que
dice que en todo debate donde no hay un precepto especifico
cabe un turno a favor y otro en contra, sin mas. La cosa esté
clara.

SR. CUARTAS: Sefior Presidente: Un turno a favor y otro
en contra se entiende siempre que a continuacidn hay un tur-
no de rectificaciones. La Mesa podra fijar un tiempo muy bre-
ve para estas rectificaciones, pues de lo contrario seria to-
talmente improcedente, porque se deja en total indefensidn
al que presenta una enmienda, porque Sus argumentos son con-
testados, pero no ha lugar después a que pueda rectificar o,
simplemente, mantener las posiciones que estime pertinentes.
Que la Mesa fije un minuto o tres minutos, es una cosa de la
Mesa. El1 turno de rectificaciones existe siempre.

SR. AJA: Sr. Diaz Porras, si quiere Vd. replicar salga,
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por favor, al estrado.

SR. DIAZ PORRAS: Agradezco a la Presidencia la benevolen-
cia que ha tenido con este Grupo Parlamentario. Nuestro Grupo
entendia que era un derecho elemental de todo Parlamentario. Yo
no voy a centrarme mds en el tema de la enmienda, porque, induda-
blemente, el argumento que ha dado el Portavoz del Grupo Parla -
mentario Mixto se cae solo por su peso. Ha dado la razdn de que
al Consejo de Gobierno le nombra el Presidente. Pues bien, yo me
remito al Reglamento del Congreso de los Diputados, y precisa -
mente la enmienda presentada est3d recogida en funcidn del Regla-
mento del Congreso de Diputados, y también el sefior Calvo Sotelo
ha nombrado su Gobierno, bueno, el Gobierno que alguien dijo que
nombrase, pero en definitiva le nombrd el Presidente del Gobier-
no. Eso para dejar perfectamente clara la enmienda, que creo es
perfectamente clara y valida y estimo, ademds, que todo el mun-
do deberia de asumirla, porque es una norma que ya estid regulada
en el Congreso de los Diputados. En cuanto a la posibilidad de
gque no se puedan presentar enmiendas y no defenderlas en la Co-
misidén y después venir a defenderlas aqui, en el Pleno, efecti -
vamente es posible que no sea habitual en los Grupos mayorita -
rios o en los Grupos donde tienen muchos diputados; pero es ha-
bitual, es costumbre Parlamentaria que la cantidad de diputados
que s6lo tienen un solo diputado en su Grupo se vean materialmen-
te imposibilitados de estar presentes en todas las Comisiones y
sin embargo si tenga que decir algo en el Pleno referente a las
enmiendas que presenta. Entonces, como este Grupo Parlamentario,
por esta legislatura, sO6lo tiene un solo diputado -para la si -
guiente tendri muchos méds, no se preocupen Vds.- estoy convenci-
do de que para las prdximas no les daremos estos incordios de te-
ner que defender solo las enmiendas en los Plenos. El1 dia que hu-
bo Comisidn, este diputado tenia previsto ya en su calendario pro-
blemas de su actividad parlamentaria en el Congreso y, que quede
claro, yo no pedi nunca que los Diputados a Cortes y Senadores
formasen parte de esta Asamblea Regional. Yo entendia que debe-
rian ser otras las personas que estarian aqui representadas, qui-
zds nombradas por Grupos Politicos o por alguna otra instancia,
pues indudablemente los Parlamentarios tenemos ya bastante traba-
jo que hacer en el Congreso o en el Senado y el resto del tiempo
dedicarlo a visitar nuestros pueblos, que bastante poco les visi-
tamos.

Por todas esas razones, sefior Presidente, sefiores Diputados,
considero que estoy en el legitimo derecho de defender todas cuan-
tas enmiendas he presentado a este Reglamento, porque creo que es
algo que me agradecerin los ciudadanos de Cantabria. Que quede
claro otro punto final y muy corto. No estoy defendiendo, en es-
te caso, los intereses de este Grupo minoritario Socialdemdcra-
tas; estoy defendiendo los intereses de algunos Grupos que hoy
tienen mayoria, pero que estoy convencido que en las prdximas elec-
ciones van a estar muy parecidos a como estoy yo hoy.

Nada mads y muchas gracias.

SR. AJA: Se somete a votacidn.

Votos a favor de la enmienda ..........ccviiinnn 1

Votos en contra de la enmienda ...........c.000... 33

ADSTENCIONES vt ittt it ittt ittt ettt oennenanas -

AJA: Se rechaza la enmienda por 33 en contra y 1 a favor. Se
procede a votar el articulo 4°. Se aprueba como esti en el dictamen

por los mismos votos (33) a favor, con una abstencidn.



No 22 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Péagina 729

Articulos 5° y 6° - Se aprueban por unanimidad.

Articulo 7°- Articulo 8° -

SR. AJA: Hay enmiendas a ambos articulos del Grupo Social-
dembcratas de Cantabria:

Enmienda n°2 (20 General), al ARTICULO 7, apartado 1. En -
mienda que propone: '""Para el mejor cumplimiento de sus fun-
ciones parlamentarias, los Diputados, previo conocimiento del
respectivo Grupo Parlamentario, tendrdn la facultad de reca-
bar de las Administraciones Piblicas los datos, informes y do-
cumentos que obren en poder de éstas'.

Enmienda n° 3 (21 General) al ARTICULO 7, apartado 2. Tex-
to que propone: '"La solicitud se dirigira, en todo caso, por
conducto de la Presidencia de la Asamblea y la Administracidn
requerida deberia facilitar la documentacidn solicitada o mani-
festar al Presidente de la Asamblea, en plazo no superior a
quince dias y para su mids conveniente traslado al solicitante,
las razones fundadas en Derecho que 1o impidan'.

Enmienda n°® 4 (22 General), al ARTICULO 8, apartado 1. Tex-
to que propone: '"Los diputados no percibirdn retribucidn fija
por su cargo representativo, sino Gnicamente las dietas, ayu-
das, franquicias e indemnizaciones que les permita cumplir efi-
caz y dignamente su funcidn"

Tiene el uso de la palabra el Portavoz del Grupo Parlamenta-
rio Socialdemdcratas de Cantabria.

SR. DIAZ PORRAS: Gracias, sefior Presidente. Sefiores Dipu-
tados: La enmienda al articulo 7, apartado 1, queda retirada.
Este Grupo Parlamentario habia planteado que en vez de solicitar
la informacidén a las Administraciones Regional o Local, lo hacia
a las Administraciones PGblicas. Entendemos que nosotros esti-
bamos en un error porque considerdbamos las Administraciones PG-
blica y Local unidas, y entonces como alli queda mal explicita-
do Regional y Local, nosotros, como digo, lo retiramos por-
que creemos que el dictamen de la Comisidén es correcto.

En cuanto al apartado 2° del articulo 7°, nosotros pedimos
que en vez de treinta dias que se did de plazo para su convenien-
te traslado al solicitante, consideramos que es excesivo el tiem-
po, ya que lo que dice la enmienda al dictamen de la Comisidn
es que la solicitud se dirigirid, en todo caso, por conducto
de la Presidencia de la Asamblea, y la Administracidén requeri-
da deberd facilitar la documentacidén solicitada o manifestar
al Presidente de la Asamblea en plazo no superior a treinta
dias para su mds conveniente traslado al solicitante las razo-
nes fundadas en Derecho que lo impidan. Nosotros entendemos
que esos treinta dias son excesivos por cuanto que dice que
en el plazo mdximo de treinta dias dirid porqué no se di la in-
formacidén requerida. Creemos que con quince dias es suficien-
te tiempo para saber si se puede dar la informacidn o no. Uni-
camente pretendemos que la informacidén que la Administracidn
envie a los diputados sea mucho mds 4d4gil y en mids corto plazo
de tiempo.

SR. AJA: ;sPara un turno en contra?.
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DON AMBROSIO CALZADA: Sefnor Presidente, sefiorias: En cuan-
to a este apartado que se refiere al tiempo, es evidente que en
el Congreso de los Diputados la informacidn que se interese se
puede solicitar generalmente de una informacidén de drganos cen-
trales. Aquil se refiere a la Administracidén Local y Regional,
que son Organos de la regidn, de mucha mas proximidad, mucho me-
nos voluminoso el volumen -valga la redundancia- de dificultad
de solicitar la informacidn y, por tanto, en virtud de la agili-
dad es un tema que pudiera considerarse y el Grupo que represen-
to decidird en el momento de su votacidn cuidl va a ser su posi -
cidn a la vista de las intervenciones de los demads Grupos. Nada
mas. ,

SR. AJA: Se vota el ARTICULO 7, apartado 2, en cuanto a la
enmienda:

Votos a favor de la enmienda .......oetieenneenennn 1
Votos en contra de la enmienda ......c.uoiivennnnnnnn 33
FAN o BT o =0 ¢ Lo 1o ) o X< - TN -

Se rechaza la enmienda.

Pasamos a votar el articulo 7° . Se aprueba por unanimidad.
p

SR. AJA:

Articulo 8°. Enmienda al apartado 1.

Tiene el uso de la palabra el representante del Grupo Parla-
mentario Socialdemdcratas de Cantabria.

SR. DIAZ PORRAS: Sr. Presidente, sefiores Diputados: Esta en-
mienda lo que pretende Gnica y exclusivamente es mejorar el texto
que ha salido del dictamen de la Comisidén, donde se habla de que
los Diputados recibiran todos cuantos gastos se generen para el
mejor funcionamlento de su actividad parlamentaria. Nosotros eso
lo incluimos diciendo que los Diputados no percibiranretribucién fi-
ja por su cargo representativo, sino Gnicamente las dietas, ayudas,
franquicia e indemnizaciones que les permita cumplir eficaz y dig-
namente su funcidén. Con este apartado que proponemos se tendria que
suprimir uno que habla el dictamen de la Comisidn, pues yo creo que
es mds correcto el que nosotros presentamos, que habla de que se
les pagarin cuantos gastos sean necesarios para el cumplimiento de
sus funciones. Los gastos que se puedan generar para el cumplimien-
to de sus funciones estdn perfectamente recogidos en las dietas, en
las ayudas y en las franquicias, porgue cuando haya que enviar car-
tas a nuestros electores o cualquier otro gasto que se genere, indu-
dablemente estd perfectamente recogido en este apartado y, ademis,
viene a ser un texto muy similar al que en el Congreso de los Dipu-
tados ya figura. Indudablemente, nuestro Grupo lo considera mas co-
rrecto y técnicamente mas perfecto. Por esas razones, nosotros pe-
dimos el voto favorable a esta enmienda y la retirada del 2° apar-
tado que hay en el dictamen de la Comision. Nada mas, sefior Presi-
dente.

SR. AJA: Para un turno en contra tiene el uso de la palabra el
Portavoz del Grupo Socialistas de Cantabria.

SR. CABEZON: Solo para decir que a nosotros el texto nos pa-
rece perfecto y la enmienda no corrige, ni modifica, ni perfecccio-
na el texto, puesto que las dietas lo que recoge es un concepto
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mias amplio que el de ayudas. Es decir, afiadir en el texto ayu-
das, no significa enriquecer absolutamente nada. Franquicias,
nosotros pensamos que desde un Reglamento de la Asamblea no se
puede regular una legislacidén que afecta a la Administracidn
Central, que es de Correos. En todo caso, una gestidn del Pre-
sidente hablando con la Direccidn General de Correos a lo me-
jor nos exime de franquicias. En tercer caso, las indemniza-
ciones estan recogidas en el apartado 2 de ese mismo articulo Yy,
por lo tanto, solicitamos con brevedad el voto en contra de la
enmienda.

Votos a favor de la enmienda ............ 1
Votos en contra de la enmienda .......... 33
ADStENCIONES & ittt ittt ettt et e -
Se vota el articulo 8° . Se aprueba por unanimidad.

SR. AJA: Enmienda del Grupo Socialista n® 2 (2 General),
de adicidn de un apartado 5 en el ARTICULO 8, que diga: 'Las
dietas e indemnizaciones solamente podran ser satisfechas si
el Diputado no tiene ninguna otra asignacidén con cargo a la Ad-
ministracidén PGblica".

Tiene el uso de la palabra el Grupo Parlamentario Socialis-
tas de Cantabria. - -

SR. BARRAGAN: Sr. Presidente, sefiores Diputados: Voy a de-
fender la Gnica enmienda que tiene mi Grupo a este Reglamento
Provisional de la Asamblea, y quizad reciba la deferencia del se-
fior Presidente de ser un poco mas extenso de lo que normalmente,
en un tramite como este, cabe esperar.

Es una enmienda bastante humilde, no tiene grandes pretensio-
nes desde el punto de vista reglamentistico, aunque pretende sen-
tar algunos principios de moral ciudadana, pGblica y politica,
que pueden ser considerados de suma importancila. Pretendemos,
sencillamente, algo asi como que las dietas que se establecen
para los Diputados Regionales, estas dietas e indemnizaciones
a las que el Reglamento en articulos anteriores dia lugar, no
ser cobradas por aquellos diputados regionales que tengan otro
puesto en la Administracidn PGblica, por la que estan siendo
remunerados, sino que se establece, sencillamente,que el di-
putado regional opte entre una remuneracidn por un puesto u
otro en caso de simultanee varias actividades con cargo a la Ad-
ministracidén Péblica. Pretendemos con ello no gravar a la Admi-
nistracidén PGblica, sea esta Regional, Municipal o Estatal, con
varios sueldos con cargo al erario plblico en definitiva por
una misma actividad, que es el servicio plGblico. Pretendemos
también, ldgicamente, sentar un principio de austeridad econé-
mica desde la Administracidén Pablica, sintiéndonos en este ca-
so herederos de los principios sentados por el hoy Presidente
del Gobierno de la Comunidad de querer hacer una Administracidn
Piblica digna pero austera. Yo creo que en este momento vamos
a ver quién, efectivamente, esta por esa administracidn austera
y digna, no empaflando por unas pesetas eSe principio de auste-
ridad y de dignidad. Queremos también ir sentando desde la
Comunidad Autondmica un principio que nos parece evidente y es
que con cargo a la Administracidn Piblica, ciudadanos que tengan
una vocacidén de servirla, vocacidn que seguro va a estar bien
recibida por todos los ciudadanos, pero que esa vocacidn no sea
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el enmascaramiento de una actitud de querer sacar dinero de la Ad-
ministracidén. A nosotros nos parece muy bien que aquel que tenga
tiempo y vocacidn se dedique a la Administracidn Pablica y se de -
dique a servirla desde el mayor nimero de puestos posible y desde

el mayor nimero de horas cotidianas; pero que, por favor, trate
solamente de cobrar un sueldo, porque entonces una vocacidn segu-
ramente se puede estar trastocando en una perfecta ambicidén. Tam-
bién pensamos que la enmienda, vuelvo a repetir que humilde desde

el punto de vista procedimental, mds con un valor simbdlico, con

un valor moral, con un valor de tratar de mejorar la situacidn,

de tratar de mejorar lo que algunas veces se nos achaca de estar

en la Administracidn por interés o lucro personal, dicha enmienda
trata también de evitar espectidculos bochornosos que se dan en la
Administracidon Central y en otras comunidades, y aqui también. Yo
creo que no se puede tolerar que en esta Asamblea Regional haya al-
glin que otro Senador, que ademas es concejal de su pueblo, creo que
también es Diputado Regional, a veces da incluso clases en algln
Colegio de Formacidn Profesional y también, porqué no, creo que en
la Escuela Naval y, ademas, es Médico titular de su pueblo. Yo creo
que cobra de todos los lados. Seguramente hoy también pretendera
cobrar de la Diputacidn Regional por cuanto que su Grupo en la Co-
misidén se opuso a esta enmienda. Yo creo que una Sociedad que es-
ta en crisis, una Sociedad que tiene escasos recursos y hay mucha
gente que esta a la puerta de resolver un futuro con expectativa,

y creo que los hombres phblicos tienen hoy la enorme responsabilidad
de demostrar que todos estamos padeciendo la crisis y estamos dis-
puestos a repartir los sacrificios entre todos. Yo creo que una bue-
na manera de demostrar que el politico no estia en la Administracidn
Piblica para servirse de ella, sino para servir a los demds, es re-
conocer, efectivamente, que la estd sirviendo y no se estd sirviendo
él. Yo creo , y quizad hoy los sefnores de UCD tienen la posibili-
dad de demostrar que son coherentes, que cuando dicen las cosas

las dicen de verdad y no por la boca chica, tienen la posibilidad,
digo, de demostrar que era verdad cuando ellos decian a propdsito

de aquella discusidn que hubo en la Mesa de esta Asamblea en torno

a las dietas, y eso con su voto hoy, no con la boca chica y en una
rueda de prensa. Con su voto tienen que aprobar una promesa que hi-
cieron, porque decian ellos textualmente: "Estamos asombrados por
esas cantidades desorbitadas con las que se dotan a los Partidos
Politicos y con las dietas. Esto es un atentado a la Autonomia de
Cantabria. UCD de Cantabria solicitarid un debate pGblico sobre el
tema para exigir responsabilidades'. Ahora es la oportunidad, aho-
ra tienen Vds., sefiores de UCD, oportunidad de ese debate, la oportu-
nidad de demostrar que, efectivamente, estdn para combatir lo que,
seglin Vds., era un derroche de la Asamblea y que querian combatir
desde este Pleno. Disclitanlo y hagan posible que hoy la Asamblea
Regional pueda ahorrarse, por lo menos, entre 8 y 10 millones de pe-
setas, porque los sefiores diputados regionales que estdn cobrando
algln tipo de asignacidn por otros puestos de la Administracidn
PGblica, van a renunciar a cobrarlo. Si es verdad que en las Insti-
tuciones PGblicas los Partidos Politicos y los hombres y mujeres
que representan a la soberania popular tienen que funcionar, para
ello tienen que estar remunerados; pero también es verdad que es es-~
ta una Asamblea Regional con caracter provisional, en la que todos
sus miembros lo estan por la condicidn de ser un cargo pablico. Es
decir, aqui nadie esta porque ha sido elegido directamente para la
Asamblea, sino porque es concejal o senador. Por lo tanto todos tie-
nen la posibilidad de servir, de alguna manera, a la Administracidn
Piblica. Esas personas, esos concejales que consideren que tienen
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derecho a vivir porque no tienen otros medios, pues que cobren esas
dietas tal como se fija en el Reglamento; pero aquellos que tienen
uno, dos, tres, cuatro e incluso alguno hasta cinco puestos de 1la
Administracidn Pablica y no quieren renunciar a ninguno, yo creo
que ellos moralmente estadn obligados a apoyar esta enmienda. Por
ello, tanto al sefior Presidente del Gobierno, que en su discurso

de investidura apelaba a la austeridad y a la dignidad, pero que
hay que demostrarlo, como a los sefiores de UCD que defendieron en-
tonces que es un atentado a la economia de la comunidad autdnoma,
debo decirles que hoy tienen la posibilidad de evitar que ese aten-
tado se produzca. Creo que se puede mejorar y esos votos los esta-
mos esperando. Nada mids y muchas gracias.

SR. AJA: Para turno en contra tiene el uso de la palabra el se-
fior Cuartas, del Grupo Parlamentario Centristas de Cantabria.

SR. CUARTAS: Sefior Presidente, sefiores Diputados: El Estatuto
de Autonomia, en su articulo 11.3, dice textualmente: "los diputa-
dos regionales no percibirédn retribucidén fija por su cargo repre-
sentativo, sino Gnicamente las dietas que se determinen por el ejer-
cicio del mismo'". E1l dictamen de la Comisidn, en su articulo 8°,
que estamos discutiendo, en sus puntos 1 y 2, dice textualmente:
"Los diputados no percibirin retribucidén fija por su cargo repre-
sentativo, sino Gnicamente las dietas que les permita cumplir eficaz
y dignamente su funcidén'". '"Tendran igualmente derecho a las indem-
nizaciones por gastos que sean indispensables para el cumplimiento
de su funcidén'". Teniendo en cuenta, por ello, sefior Presidente, que
lo que establece aqui es una compensacidn por gastos producidos en
el ejercicio de la funcidn, tenemos que concluir que no es un suel-
do. No se puede, por ello, optar, sefior portavoz, entre un sueldo
y un no sueldo, porque en el momento en que optemos entre dos suel-
dos estamos admitiendo que lo que se estd pagando es un sueldo. En-
tonces es antiestatutario, pero para todos. No es un complemen-
to por la funcidn, porque entonces automaticamente estariamos tam-
bién incumpliendo el Estatuto. No es, ni tan siquiera, un comple-
mento retributivo por las mismas razones. Se produce por ello des-
de el momento en que tenemos que concluir que es el pago de unos
gastos que ocasiona la funcibén, y tenemos que admitir que se estén
produciendo unas discriminaciones. (Porqué no puede cobrar un fun-
cionario y si uno de la empresa privada?. (Porqué no puede cobrar
un sefor que sea Maestro Nacional, por ejemplo, Profesor de Educa-
cidén General Bédsica, y si puede cobrar el Director General o el
Director de un Colegio privado?. (Porqué puede cobrar el Director
General de una empresa y no puede cobrar el Auxiliar Administra-
tivo de un Organismo de la Administracidn Pablica que venga a ser
diputado regional?. Si no es un sueldo y si indemnizacidn,icon
cargo a qué presupuesto aquel que sea funcionario plblico va a car-
gar con aquello que le reporte de oneroso el desempefio de la funcidn
de diputado regional, va a cobrar digo? (con cargo a su propio
presupuesto familiar?. Entonces significaria que mientras que quien
esta en la empresa privada puede cobrar para poder entregar el suel-
do que cobra en su empresa integramente en casa, y sin embargo el
que estd en la Administracidn PGblica no puede hacerlo ... Porque
se podia decir, nd, aquellos que cobran como consecuencia Gnica y
exclusivamente por cargo de representacidn. Entonces la enmienda
estd mal hecha, porque dice aquellos que cobran de la funcidn pa-
blica, y de la funcidn pGblica cobra el Profesor de Educacidn Ge-
neral Basica, el funcionario de cualquier Ministerio o el sefior
que cobra de un Ayuntamiento o del Parlamento. Por ello, sefior Pre-
sidente, sefiores diputados, si no es sueldo y si compensacidn de
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gastos ocasionados, deben cobrarlos todos, ya que en caso contrario
estamos diciendo al sefior que es funcionario pablico que se quede

en casa, no venga Vd. a la Diputacidn Regional y no vaya Vd. a los
ayuntamientos, y e€so es demagogia en este momento, porque Creo que

no esta en el animo del Partido Socialista Obrero Espafiol hacer esa
discriminacién. Por tanto, aqui la cuestidn estd en si admitimos

que es sueldo o no es sueldo, si es un complemento o no es un comple-
mento por la funcidn, y si simplemente es el pago de los gastos que

se ocasionan como consecuencia de la accidn que se realiza en la Di-
putacidén. Nosotros entendemos que el sistema que se empleaba era bue-
no. Nuestro Grupo, en la Junta de Portavoces, lo defendid, pero lo
defendid por una razdén y asi lo expusimos alli. A la hora de deter-
minar que ibamos a pagar dietas, y eso es lo que establece el Esta-
tuto, fuera de eso no podemos hacer absolutamente nada. Podemos dis-
cutir qué concepto pagamos como dieta y nuestro Grupo dijo que como

es dificil establecer los criterios que vamos a seguir para estable-
cer cuidndo se devenga dieta y cuindo no. Se puede devengar dieta cuan-
do se asiste a una Ponencia, a una Comisidén o a un Pleno; se podria
devengar dieta con independencia de que sea en el mismo dia o no. El
Grupo Socialista ha presentado una enmienda que se aceptd en la Comi-
sidn, porque considerabamos que era muy justa, que era que solamente
se devengue una dieta diaria. Estamos totalmente de acuerdo con ello,
perfecto. Nuestro Grupo dijo que se debia de entender que se debia
delimitar y se debia de reglar perfectamente cuando se podia deven-
gar dieta, y se podia devengar dieta, a nuestro juicio, por el proce-
dimiento de asistir a un pleno, a una Comisidn, a una Ponencia o a la
Junta de Portavoces, por ejemplo . Se puede devengar dieta también
cuando un diputado tenga que venir a presentar una enmienda y se la
sellen en el Registro, con lo cual podemos entrar en la dinadmica de
empezar a devengar dieta por mGltiples procedimientos y causas, y

eso es lo que nuestro Grupo decia que era indigno de que se contempla-
se, porque podiamos dar lugar a que se fuese a corruptelas y dijimos
que hay que concretar perfectamente cuidndo se establece dieta, estable-
ciendo el resto de acciones que tiene que realizar el diputado en el
ejercicio de su funcidén, con unas dietas, y nosotros no entrabamos

en las cantidades, pensaidbamos que eran unas cantidades elevadas y no
es este el momento de discutir el tema. Seguimos pensando que eran
cantidades elevadas con caricter general, pero reglemos perfectamen-
te cuidndo se puede obtener dieta y cuidndo no. Por ello, sefior Pre-
sidente, sefores diputados, nosotros entendemos que si se establece

el concepto de que se puede percibir por parte de unos si y por par-
te de otros no, entonces, pensamos, estamos vulnerando el concepto
fundamental de qué es la compensacidn de un gasto producido en el
ejercicio de la funcidn de diputado regional. En ese supuesto enten-
demos que es antiestatutario que se cobre cantidad alguna con caric-
ter fijo por parte de ningGn diputado, absolutamente por parte de
ningln diputado, y aqui ya no vamos a sefialar nosotros de si se es
Director General de una empresa o se es simplemente ATS de la Segu-
ridad Social. En ese caso, sefiores diputados, seflor portavoz del
Grupo Socialista, en ese caso, digo, mi Grupo ofrece una enmienda,
aunque no sé si sera transaccional o serd adicional o serida de ir mis
alla. Suprimamos el concepto fijo para todos los diputados regiona-
les. Mi Grupo eso lo propone, asi lo propone y en el supuesto de

que fuese mantenido hoy el criterio del Partido Socialista -y anun-
cio que nos vamos a abstener en la propuesta porque entendemos que
como no es una cantidad fija, la dieta que nosotros entendiamos que
tenia que ser, sino que lo que se ha considerado aqui ha sido subreti-
ciamente un sueldo- en ese caso, por ser antiestatutario, nosotros

nos abstenemos y anunciamos que proponemos a la Mesa de la Asamblea

y propondremos a la Asamblea que con cardcter fijo se suprima ese con-
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cepto. Que la Junta de Pdrtavoces vuelva a reestudiar el tema,
que vuelva a delimitar cuando se consiera que se debe de estable-
cer dieta o cuidndo no, que lo pase a los Grupos parlamentarios

0 no. Son cuestiones que quedan para la Junta de Portavoces. Mi
Grupo Parlamentario opina que desde el mmento en que se produce
esa discriminacidn no es que se esté produciendo tal discrimi-
nacidén, sino que lo que se estd disefiando es un concepto y acep-
tando un concepto que es antiestatutario, por cuya razdn nosotros
tenemos que decir que mi Grupo solicita que, con caracter general,
se elimine ese concepto, y si bien fué aprobado por considerar
que tenia unas caracteristicas determinadas, al ver que esas ca-
racteristicas han sido variadas, automdticamente tiene que variar
el concepto general. Por ello, sefior Presidente, sefiores Dipu-
tados, anuncio la abstencidn por parte de mi Grupo en este caso
concreto. Nos alegraria que por parte del Grupo Socialista se
aceptase la tesis de supresidn, con caridcter general, lo cual
seria un acuerdo que por ser de la Asamblea tendria l6gicamente
que afectar a la Junta de Portavoces para que adoptase las medi-
das pertinentes al respecto y que, en caso contrario, se recon-
sidere el tema porque, en definitiva, lo que no podemos hacer es
discriminaciones entre el funcionario pGblico y el de la empresa
privada. Nada mds, sefior Presidente, y muchas gracias.

SR. AJA: Para un turno de réplica tiene el uso de 1la palabra
el Grupo Socialistas de Cantabria.

SR. BARRAGAN: Gracias, sefior Presidente. Lo que el sefior
Cuartas llama una discriminacidn entre el Diputado que proviene
de no la Administracidn PGblica, para mi es una moralizacidn, y
si todas las discriminaciones caben distinguirlas asi, benditas
sean esas discriminaciones. Le voy a decir porqué. Porque una
Empresa no es el Estado, aunque Vds. hayan considerado al mismo
como una gran empresa para repartirse prebendas entre unos y
otros. Aquel individuo que falta del trabajo en una empresa pa-
ra cumplir una actividad pGblica no cobra de esa empresa ese dia
y ese sueldo, creo yo, que no lo va a resarcir la misma. Por lo
tanto, ese sefior si tiene derecho a cobrar la dieta en la medi-
da en que la ausencia del trabajo reporta una ausencia de sala-
rio de ese dia. Claro que de este lado estaridn sentados segu-
ramente 1los que no son titulares de las empresas, y de este otro
lado quizd haya mas titulares de empresas, cuya ausencia de la
midma, o de las mismas, no implica la pérdida del salario. Por
tanto, yo creo que el Estado tiene que tener un comportamiento
completamente distinto a lo que es el mundo de la actividad eco-
ndmica privada y, por tanto, no cabe establecer en absoluto simi-
litudes entre uno y otro, porque el que viene a servir al Estado,
a la Funcidn PGiblica, no puede estar pensando en términos de re-
muneracidén. Yo creo que tiene que estar pensando en términos de
servicio pablico. Nosotros, cuando aqui estamos defendiendo es-
to, no estamos solamente pensando en una Corporacidn como ésta,
en donde pricticamente estos supuestos van a ser pequefios; pero
si tenemos que ser coherentes y tenemos que estar pensando en la
Administracidon PGblica en general, donde se dan multitud de es-
tos supuestos. Que el diputado tiene que funcionar y, por tanto,
tiene que tener ldgicamente cubiertos los gastos que genere su
actividad, es natural, claro que si; pero para eso estamos apro-
bando el hecho de que los Grupos politicos aqui presentes tengan
una subvencidn como tal, y la tengan en funcidn de su magnitud,
de su importancia, de los resultados, en definitiva, de la propor-
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cionalidad que se da aqui, y que sea el propio Partido, el propio
Grupo de ese Partido, el que subvencione la actividad de los dipu-
tados en el normal desempefio de sus funciones. Nosotros creemos

que es malo que se tengan varios sueldos de la Administracidén, nos-
otros creemos que no es lo mismo servir a la Administracidén que ser-
virse de la Administracidn, y de esta fila hay mucha gente que hoy
esta del lado de utilizar el Estado como un coto cerrado del que en-
riquecerse paulatinamente, Yy eso e€s lo que nosotros queremos evi-
tar aqui y queremos forzar a personas que hablan en nombre de la aus-
teridad, del atentado econdmico a Cantabria, de fortalecimiento de
la estructura de los partidos, etc. etc., y que lo demuestren, y lo
digo de una vez por todas, no solo con la boca chica, no solo uti-
lizando los medios de comunicacidn de los periddicos, sino que 1lo
hagan con su voto. A mi me alegra, en definitiva, que después de

la andanada que nos suelta el sefior Cuartas llegue a mencionarnos,

a decirnos algo com lo que nosotros estamos perfectamente de acuer-
do, es decir que se supriman las dietas fijas y que se fortalezca

la subvencidén a los Grupos. Pero yo no creo que este sea el lugar
para discutir una decisidén de la Asamblea a la Mesa. Yo creo que

el lugar estd en la Asamblea de la Mesa y nosotros estamos tratan-
do de regular una situacidn provisional para los diputados regiona-
les que no estian aqui de una manera electa, sino en funcidn de otros
cargos plblicos, y esa situacidn es la que nosotros pretendemos re-
gular. Nosotros seguimos manteniendo nuestra enmienda y también

la promesa de que en caso de que la Asamblea se reuna para revisar
su criterio, nosotros vamos a coincidir en este caso de que las die-
tas fijas se supriman, de que esa capacidad econdmica necesaria se
vierta desde los Grupos politicos para evitar acaparamientos de car-
gos a nivel personal y hacer posible que el que se acerque a la Di-
putacidon Regional, se acerque no para ganar dinero, ni para servir-
se de la Diputacidn Regional, sino para trabajar en ella desde la
perspectiva de un servicio plblico, y si tiene otras actividades
paiblicas que cobre de ellas, pero que considere, en este caso, a la
Diputacidén Regional no como un extra, sino como al margen. Nada mis
y muchas gracias.

La Presidencia concede el uso de la palabra a don Alberto J. Cuar-
tas Galvan, que lo habia solicitado.

SR. CUARTAS: Gracias, sefior Presidente. Muy brevemente. A mi me
alegra la respuesta que se ha dado por parte del portavoz del Grupo
Socialista porque, en definitiva, viene a aceptar nuestras tesis vy,
efectivamente, no hay que decir las cosas con la boca pequefia, hay que
hacerlo con los votos y los votos estidn claros. Dice que en un lado
se sientan los de la Administracidn y en el otro los de la empresa
privada. Nosotros estamos defendiendo que los de la Administracidn
tengan los mismos derechos que los de la empresa privada, y estamos
defendiendo que si fuese sueldo en ese caso si estariamos de acuerdo
en que se tuviera que optar, pero e€s que eso lo prohibe taxativamente
el Estatuto, y entonces lo que estamos admitiendo, y el sefior porta-
voz del Grupo Socialista lo ha admitido, es que por un procedimiento
mas o menos extrafio hemos puesto sueldo a los diputados regionales
cuando el Estatuto prohibe que tengan sueldo o cantidad fija que no
sea por los procedimientos que se han establecido. Cantidad fija
a los Grupos seria, por ejemplo, uno de los procedimientos que po-
driamos hablar de como ahorrar dinero, segln enmienda que tenemos pre-
sentada, y me alegro de que el portavoz del partido socialista vea
la posibilidad de ahorrar unos cuantos millones de pesetas; pero 1lo
que estid claro es que con la enmienda que nosotros presentamos 16gi-

camente se puede ahorrar muchisimo mds. Lo que si estd claro es que
este si es el lugar para discutir ese tema. Ldgicamente, si tenemos



N.o 22 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pagina 737

esa voluntad, y nd por la boca chica, sino por la voluntad de
hacerlo, demos un mandato hoy y aqui, ahora, para que podamos
decir automidticamente a la Junta de Portavoces: sefiores, aquel
acuerdo que Vds. adoptaron, puesto que se ha violado y se ha vio-
lentado totalmente el espiritu con que se hizo la asignacidn de
esas cantidades -no vamos a entrar en las cantidades en si, sino
en los conceptos- cojan Vds., revisenlo, quiten esas cantidades
fijas, pasenlo a los Grupos Parlamentarios ... Eso es algo que
tenga que discutir la Junta de Portavoces, porque lo que esta
claro es que esas cantidades para pasarlas como estdn a los Gru-
por Parlamentarios, son muy elevadas y habrd que revisarlas a la
baja y muy notablemente. Mire Vd., sefior Portavoz. Yo creo que
todos podriamos sacar gran nimero de citas, puestos a discutir,
cantidades de concejales, diputados y toda clase de funcionarios
civiles, religiosos y de todo tipo. Por tanto, vamos a dejarlo
como esti, porque si nosotros aprobamos en el Estatuto, y creo

que fué el primer Estatuto que se aprobd como tal, el que no
hubiese percepcidn de cantidad fija por parte de los diputados
regionales, creo que eso es algo que dice en favor de todos nos-
otros, y no vayamos ahora con demagogias baratas a eliminarlo

y a poner en duda lo que entonces aprobamos con nuestro informe,
con nuestro voto en las Cortes Generales. Yo aqui, y ahora, lo

que si quiero decir es que quede claro ante los funcionarios pa-
blicos cudl es la postura de unos y otros, porque aqui que tanto
se habla en muchas ocasiones de la empresa privada y que se va

en contra de la empresa privada y que si la empresa privada es

la que esta primando en una cantidad de conceptos datos, que que-
de claro quién es el que defiende a cada cual, porque, en definiti-
va, nosotros lo que estamos haciendo aqui es que todo aquel que
quiera, que tenga vocacidn y que salga elegido con los votos de
los ciudadanos, sea de la Administracidn PGblica o sea de la em-
presa privada, pueda ejercer dignamente su funcién sin tener que
detraer de su sueldo de la Administracidén o d e 1la empresa pri-
vada el ejercicio de su funcidn politica. En caso contrario,
aquel que quiera venir a esta Asamblea Regional a percibir un
sobresueldo, sea de la Administracidén Pablica, sea de la empresa
privada, le tenemos que decir que, de acuerdo con nuestro Estatu-
to, en su articulo 11, no puede venir, que tiene que venir simple-
mente a trabajar por la comunidad, y que lo Gnico que le vamos

a hacer nosotros, como representantes de esa Sociedad, es pagarle
los gastos que se le van a ocasionar, pero sea de la Administra-
cién PGblica, sea de la empresa privada, sin discriminacidn, y que
no vamos a consentir y que no vamos a poner sobresueldos o comple-
mentos de uno u otro tipo bajo férmulas mas o menos extrafias por-
que, en definitiva, tiene que primar que en el Estatuto estable-
cimos no solamente en su espiritu y en su letra eso, sino funda-
mentalmente con la préctica diaria, y eso con los votos que nos-
otros demos en nuestra Asamblea. Muchas gracias, sefior Presidente.

DON ISAAC AJA: Tiene el uso de la palabra DON CIRIACO DIAZ PO-
RRAS:

SR. DIAZ PORRAS: Sefior Presidente, sefiores Diputados: Hemos es-
cuchado un debate entre la izquierda y la derecha, que indudable-
mente hace que nuestro Grupo, que pretende ser un Grupo concilia-
dor tras las posturas de ambas partes, va a tratar de presentar
una enmienda transaccional, que creo mejorarada mucho el texto y ha-
T4 que todos nos sintamos un poco mas satisfechos. Cuando se ha
hablado de que en esta enmienda que presenta el Grupo Socialista
cualquier cargo de la Administracidén PGblica no podria percibir
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las dietas e indemnizaciones, porque ya cobraba un sueldo de su
trabajo administrativo, indudablemente en eso tenia razdén Unidn

de Centro Democriatico. No parece oportuno que los miembros de 1la
Administracidén PGblica que estdn realizando un trabajo, tengan que
renunciar a unas asignaciones que tedricamente les tendrian que co-
rresponder por su actividad parlamentaria en este caso, o su acti-
vidad de trabajo en su lugar de trabajo. Lo mismo tendriamos que
decir de los que trabajan en la empresa privada, pues en la empre-

sa privada, los que trabajamos en la empresa privada, perdemos mu-
chas horas de actividad en la empresa y dejamos de percibir, 106gi-
camente, unas cantidades que hace que nosotros nos encontremos con
que en determinados momentos se pierdan unos dineros que repercuten
en la economia familiar. Pues bien, nuestra enmienda lo que preten-
de es lo siguigente. Voy a leerla para que sus seflorias la entien-
dan: Las dietas solamente podran ser satisfechas si el diputado no
tiene ninguna otra asignacidon con cargo a la Administracidén Pablica
derivada de cargos electivos. Como Vds. ven, pretendemos eliminar
la palabra indemnizaciones, pues nosotros entendemos que todos los
diputados, trabajen donde trabajen, tienen que realizar unos des-
plazamientos o realizar unos gastos inherentes a su propia activi-
dad parlamentaria y eso hace que a estos diputados tenga que resar-
cirseles del dinero que han tenido que utilizar de sus bolsillos.
Pero, ademids, entendemos también que los que trabajan en la Adminis-
tracidn Pablica no deben de tener consideracidén el que trabajen en

su actividad diaria en la Administracidén PGblica, sino en tanto en
cuanto, creo yo, Unicamente los que reciben o recibimos, porque
concretamente a este diputado le afecta muy concretamente, muy direc-
tamente, y creo que es honesto decir que aqui es necesario, a veces,
sacrificar los intereses personales por el bien de la colectividad

y estimo que es lo que estamos tratando de hacer en este momento. Nos-
otros entendemos que aquellos que tienen cargos electivos deben de
optar por una de las dos indemnizaciones, bien las dietas que com -
portan el ser Senador o ser Diputado, o bien las dietas que comporta
el ser Concejal o ser Alcalde de un pueblo, y Gnicamente optar por
aquella, que ldgicamente ha de ser la mayor, para poder dedicarse

a la actividad parlamentaria. Todo ello en base a qué motivos nos-
otros no apoyamos la postura de UCD, porque pidiendo la supresidn

de una diéta fija por actividad parlamentaria o accidén politica que
deciamos en su momento, lo hacemos porque consideramos que los dipu-
tados regionales que en este momento estidn realizando una labor y que
solamente tienen esa actividad representativa cual es la de ser dipu-
tados regionales o concejal de un pueblo, recibe una dieta variable, o
la dieta por dia en que realiza el trabajo en la Diputacidén Regional
a través de una Asamblea, Comisidén o Junta de Portavoces, y creemos
que esta dieta fija el resto de los diputados si debe de cobrarla, y
decimos que debe de cobrarla por una razdén elemental, porque hay mu-
chos de los diputados aqui presentes que trabajan en la empresa como
asalariados, ldgicamente no son grandes directores o empresarios que
puedan desplazarse de su empresa sin menoscabo de sus ingresos per-
sonales, y sin embargo los que son empleados u obreros de cualquier
empresa si les deducen la cantidad que les corresponde por ese dia

de trabajo que deja de realizar para venir a la Asamblea a trabajar.
Por todas estas razones entendemos nosotros que nuestra enmienda es
la mds ajustada en este momento a las dos posturas, que Creo que pue-
de ser asumida por todos los Grupos que hay hoy aqui en la Asamblea.
El resto, el que diputados o ciudadanos cualesquiera que trabajen en
la Administracidn Piblica o en la empresa privada puedan recibir mas
de un sueldo, eso yo creo que hay que llevarlo a la Ley de incompati-
bilidades. Alli ya se supo en las Cortes quien estaba de qué parte pa-
ra defender que cada uno tengamos 1los minimos ingresos por la Admi-
nistracioén Pablica,y otros, en cambio, optaron por considerar que se
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podrian tener dos o tres trabajos en la propia Administracidn
PGblica y recibir de esta el dinero que por cada trabajo les
correspondia. Indudablemente, yo creo que los ciudadanos que
trabajan en la Administracidon PGblica o en la empresa privada
no son personas que puedan realizar muchisimo trabajo, cuatro o
cinco trabajos, como en algunos casos ocurre, y sin embargo si
entendemos que es alli, en la ley de incompatibilidades, donde
se deberia de haber regulado el tema de si se debe de cobrar
una cantidad o dos cantidades en la Adminnistracidén Pablica.
En cuanto al tema de la empresa privada, entendemos que la em-
presa privada tiene otra regulacidn

SR. AJA: Por favor, abrevie

SR. DIAZ PORRAS: Termino, sefior Presidente, muchas gracias.
Entendemos que en la empresa privada tiene el tema otra regula-
cidn, porque indudablemente los rectores de la propia empresa
privada han de saber si en su momento deben de considerar a 1la
persona que trabaja con la capacidad suficiente o les es Gtil
suficientemente como para recibir una cantidad u otra. Sin em-
bargo, nosotros tenemos una responsabilidad mayor, porque nos-
otros somos los rectores de la colectividad, nosotros somos los
que tenemos que mirar por los intereses de todos y cada uno de
los ciudadanos, y nosotros tenemos que mirar también cdémo ad-
ministramos todos los impuestos, pues en definitiva lo que aqui

~Gnicamente estamos administrando son los recursos a través de
impuestos que nosotros percibimos. Por todas esas razones pido
el voto de esta enmienda transaccional, y espero que el Grupo
socialosta retire la suya, ya que recoge mas ampliamente la fi-
losofia que, en definitiva, ellos mismos han explicado aqui. Na-
da mas y muchas gracias.

SR. AJA: E1 sefior Barragan tiene el uso de la palabra:

SR. BARRAGAN: Sr. Presidente: Ante la presentacidn de esta
enmienda transaccional, nuestro Grupo piensa aceptar esta en -
mienda transaccional siempre y cuando figure un compromiso de
esta Camara de hacer desaparecer las dietas fijas. NingGn dipu-
tado tendra derecho a ninguna dieta fija en razdn a su cargo.
Por tanto, la dieta Gnicamente debe establecerse para indemni-
zar los gastos que ocasione su representacidén como miembro
de la Asamblea. Nosotros pensamos que habria que aplicar un
Gltimo parrafo a esa enmienda transaccional que hiciera incom-
patible con las dietas también a los cargos politicos de libre
designacidén. Es decir, por ejemplo, si el Presidente de la Jun-
ta de Obras del Puerto de Santander, en el caso hipotético de
que no cobrase ningln otro sueldo de la Administracidn PGblica
pero si estuviese dotado por unas dietas en el desempefio de su
funcidn, esas dietas serian incompatibles con las dietas de la
Diputacidon Regional. Por tanto, yo creo que a aquellos cargos
politicos de libre designacidn tambié&n habria que establecerles
una incompatibilidad en cuanto a las dietas. Con esas dos con-
diciones los Socialistas retirariamos gustosos nuestra enmien-
da y aceptariamos la enmienda transaccional. Muchas gracias.

SR. AJA: Puede intervenir don Ambrosio Calzada.

SR. CALZADA: Sr. Presidente, seforias: A mi me parece, a
la vista de la redaccidn del Estatuto y a la vista de la redac-

cidén del Reglamento que ninguna cantidad que estemos intentando
situar en el Reglamento es algo que, yo diria, no es su sitio en
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funcidn de que el acuerdo de las dietas fijas se tomd por la Junta
de Portavoces y la Mesa de la Asamblea y es algo que la Mesa y la
Junta de Portavoces podrid volver a acordar '“in situ" la redistri -
bucidn con unos nuevos criterios para esas dietas. No parece opor-
tuno que esto figure en el Reglamento, y digo que no parece oportu-
uno puesto que ni en el Congreso de los Diputados ni en el Senado,
ni en ninguna otra Cimara, figura una incompatibilidad de este esti-
lo aun cuando luego haya un Reglamento de Régimen Interior que es el
que determina cdmo se va a hacer la distribucidn de estas dietas.
Por otra parte, la propia Ley de Incompatibilidades no se logrd tam-
poco en la Camara hacer figurar esta incompatibilidad, y como muy
bien se ha dicho aqui, aunque ya hay una enmienda transaccional aho-
ra que lo corrige, bueno, el caso de funcionarios del Estado o de 1la
Administracidén Pablica seria llevarlo a una desigualdad ante la si-
tuacidn. Hay otro problema, que es el siguiente: Estamos diciendo y
contemplando el caso de alcaldes y de concejales. Esto seria tanto
como privar de un derecho que tienen adquirido en virtud de un de-
recho electoral y por Ley a unos sefiores que en este momento, en
una situacidn excepcional y provisional, estan formando esta Asam -
blea, la Asamblea Regional de Cantabria. Estos sefiores, en su dia,
fueron objeto de una eleccidn, consiguieron el cargo por eleccidn
popular y en virtud de una Ley del Estado que dice que el tanto por
ciento seglin los presupuestos tiene que dedicarse para asignaciones,
en fin, para atender a los gastos. Lo primero los diputados socia-
listas o concejales socialistas, y con ellos todos los demas, hablo
de todos, estan percibiendo, que yo sepa, en la provincia, excepto
en algunos ayuntamientos, como el mio en que no lo percibimos nadie,
las cantidades que marca la Ley. Es mas, se dia el caso de que el Se-
cretario, con muy buen criterio, en muchos ayuntamientos dice que
esto es irrenunciable porque la Ley no prevé que se pueda renunciar
y le obliga al sefior a percibirlo y que luego haga de ello lo que
quiera, lo que le dé la gana. Por tanto, esto seria ir contra un de-
recho electoral, hacer querer renunciar a un derecho que se ha adqui
rido en virtud de un voto popular y en virtud de unas disposiciones
muy anteriores al Estatuto de Cantabria. Por tanto, yo llego a ad-
mitir la posibilidad de que los parlamentarios nacionales, los par-
lamentarios de las altas Camaras, de las dos, se pueda llegar a con-
templar esta incompatibilidad de percepcidén, seflalando con toda cla-
ridad que los que cobramos un sueldo solo del Estado vivamos de ese
sueldo, y si lo que se pretende es que no vengamos a esta Diputacidn
Regional o nos gastemos unos miles de duros de nuestro propio peculio
no dandolo a la familia, yo en buena ética a lo mejor pienso que no

es asi, aunque pueda estar perfectamente dispuesto a hacerlo y a asu-
mirlo. No s€& si esto se puede adoptar por una norma general. De to-
das maneras, a mi se me ocurre que, como digo, habria a esa enmien-

da transaccional que afiadir que todos los que tienen cargos a nivel
local, estos cargos de tipo concejal o demds, que han sido cargos

de eleccidn, eso es irrenunciable se diga aqui lo que se diga, por-

que la Ley lo preveia asi desde el principio y esta asi desde las
primeras elecciones y entonces tendrad que modificarse la Ley de Ré-
gimen Local, no aqui, porque es un precepto anterior. A mi me gus-
taria modificar la Ley electoral y muchos preceptos, pero no es aqul.
Entonces mi propuesta es, haciendo una nueva transaccional, que UGnica-
mente esta serie de incompatibilidades de que aqui se habla quede
reducida a que afecte solo, en todo caso, a los que estamos, como digo,
en el Congreso y en el Senado. Y diria mads. Yo diria, sefiores, que
solo los del Congreso que son los que en una buena interpretacidn

del articulo 67 de la Constitucidn no debieran posiblemente estar en
esta Camara, porque el articulo 67 cuando dice que los diputados
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del Congreso no pueden tener dos actas, entiendo que no se refie-
re al papelin, pero no vamos a entrar en ese detalle. Yo me sumo,
con mucho gusto, como Senador, a ese tema, aunque no tenga la in-
compatibilidad legal. Luego, por otra parte, entiendo que esas
dietas que no se perciben, pero que unos hombres prestan un doble
servicio, aqui se ha apuntado la posibilodad de que esto se corrija
de alguna manera por la Mesa de la Camara y por la Junta de Porta-
voces en cuanto a cambiar o variar asignaciones de Grupo. También
creo que esa seria otra posibilidad. Por tanto, y termino, la en -
mienda transaccional es que esto se reduzca en exclusivo a los di-
putados y senadores y, en todo caso, que se contemple la modifica-
cidén de las asignaciones a los Grupos. Nada mas y muchas gracias.

SR. AJA: Tiene el uso de la palabra el sefior Barran, rogindole
sea breve para cerrar este debate.

SR. BARRAGAN: Vd. no se desespere, porque yo no queria seguir
interviniendo, pero en la medida que los Grupos tratan de ofrecer
enmiendas transaccionales a la nuestra, no tengo mas remedio que
contestar. No, no vamos a aceptar su enmienda transaccional, en
absoluto, por dos razones. En primer lugar, porque no tiene Vd. ra-
zon, y no tiene razdén porque no estamos dejando en la indefensidn
a aquellos hombres que por responsabilidades ptGblicas de cargo elec-
tivo vayan a estar discriminados. No lo estan en la medida de que
hay una subvencidon a Grupo y el Grupo politico tiene que correr con
los gastos que origine la actividad parlamentaria de sus diputados.
Por tanto, esos concejales de los que Vd. se siente defensor, pala-
din en su defensa, no van a estar indefensos en absoluto. En segun-
do lugar, yo creo que no es hora de mezclar aqui, en absoluto, pro-
blemas antiguos, porque a mi me da la impresidn de que con su in-
tervencidn se han conseguido dos cosas, dos cosas que no se han
logrado por parte de altos dirigentes de la UCD, que es unificar
al Grupo. Yo creo que la peseta y las actas hoy estin unificando
a los disidentes y a los de UCD. Vamos a dejarnos, por favor, de
cuestiones de este tipo y seamos responsables. No estamos tra-
tando de darle de comer a nadie, estamos tratando de defender los
intereses del Estado.

SR. AJA: Se ha presentado una enmienda transaccional del Grupo
Socialdemdcratas de Cantabria que dice '"las dietas solamente po-
drdn ser satisfechas si el Diputado no tiene otra asignacidn con
cargo a la Administracidn PGblica derivada de cargos electivos o
politicos de libre designacién'. El articulo 118.3 del Reglamento
por el cual nos estamos rigiendo, dice que solo podran admitirse
a trdmite enmiendas de transaccidn entre las ya presentadas y el
texto del dictamen, cuando ningln grupo parlamentario se oponga
a su admisidn, y esta comparte la retirada de las enmiendas
respecto de las que se transigen.

Tiene la palabra el sefior CUARTAS.

SR. CUARTAS: Sefiores diputados. Yo creo que el tema se va
clarificando, se va llegando a nuestras posiciones. Eso congratu-
la a nuestro Grupo. Hay una cosa clara. Esta cantidad que se ha fijado
ies sueldo o no es sueldo?. ¢(Es una cantidad que se establece con
caracter de compensar los gastos, sea cualquiera quien los genere,
los gastos que ocasiona la actuacibén como diputado regional, si o
no?. En el supuesto de que sea si, entonces debemos de compensar

absolutamente a todos los que generen ese gasto. En el supuesto .
de que sea no, entonces, sefiores diputados, porque no dejamos de dis-
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cutir y aceptamos la propuesta que ha hecho nuestro Grupo?. Qui-
temos esa cantidad fija a todos, porque aqui se estid hablando de
boca grande y de boca pequefia, cuando tenemos la oportunidad con
nuestro voto de decir que se quite con caridcter general y automi-
ticamente se ha acabado el problema. Que la Mesa luego reestudie
nuevamente si el sefior Presidente de la Asamblea tiene que gene-
rar dieta cada vez que viene a la Diputacidn Regional o a su despa-
cho, que determine si tiene que generar dieta cada vez que un dipu-
tado venga a presentar un escrito oficial a la Asamblea Regional,
que estudie lo que fuere. Nuestro Grupo estd abierto a cualquier
situacidon. Lo que digo es que cuando se establecid este concepto,
y vuelvo a decir que con independencia de las cantidades que se es-
tablecieron, considerabamos que desde el momento en que se regla-
ba y se limitaban terminantemente las cantidad que se iban a per-
cibir por dieta y el concepto que se establecia para dieta, era
16gico, digo, que se estableciesen unas cantidades para el resto

de los conceptos que no se especificaban. Desde el wmento en que
eso se considera sueldo al discriminar a unos y otros, automdtica-
mente tenemos que decir, sefiores ese sistema que 1o hicimos todos
los Grupos, yo creo que con la mejor voluntad, no sirve, y no sir-
ve por la sencilla razdn de que lo que hemos establecido, porque
asi lo consideramos nosotros mismos desde el momento en que estamos
defendiendo las posiciones que estamos defendiendo, es que es un-
sueldo, y si es un sueldo igual que se han fijado 42.000 pesetas,
mafiana se pueden fijar 100.000 y, por tanto, no sirbe, y por ello
esto tiene que ser revisado, el concepto, no las cantidades, el con-
cepto repito. Las cantidades, 16gicamente, como consecuencia de 1la
propia revisidén del concepto por la Junta de Portavoces y punto. Si
eso se quiere admitir, entonces estaremos haciendo con nuestro vo-
to lo que con palabras estamos diciendo pero no queremos hacer y es
tamos buscando transaccionales al objeto de persistir con las canti-
dades, pero da la sensacidn de que lo que queremos e€s otra cosa. Nada
mias, sefior Presidente.

SR. AJA: ¢Se admite por los Grupos la enmienda transaccional?.

SR. DE LAS CUEVAS: Este Grupo se opone a tramite de esas enmien-
das transaccionales. El Grupo del Partido Socialista Obrero Espafiol
que peche con su responsabilidad y diga si o no a los Grupos.

SR. AJA: Tiene el uso de la palabra el sefior Blanco.

SR. BLANCO: Gracias, sefior Presidente. Es para una cuestidn de
orden, porque yo creo que se estidn excitando los nervios, sobre todo
de aquellos que cobran varios sueldos o varias dietas. Creo, sefiores
de UCD, que con su actitud han sentado un precedente de no admitir
a tramite enmiendas transaccionales, que precisamente las presentan
Grupos que no son los que han presentado la enmienda. Eso es 1dgico
y no lo que quiere decir Vd., sefior de las Cuevas. Y digo que esto
es un mal precedente, porque en huena cortesia parlamentaria siempre
se debe admitir a tramite enmiendas transaccionales, puesto que in-
tentan confluir voluntades, e intentan mejorar dictdmenes. Creo que
para la buena marcha de la Asamblea deberia Vd., y es un consejo, re-
considerar esa postura, porque que yo sepa en el Congreso de los Di-
putados nunca se ha dado el caso de que no se admita a tramite una
enmienda transaccional. Nada mds, y muchas gracias.

SR. AJA: Tiene el uso de la palabra el seiior Cuartas

[}
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SR. DIAZ PORRAS: Sr. Presidente: Por una cuestidén de orden. Le
he pedido la palabra hace ya exactamente diez minutos y estoy es-
perando que Vd. me la conceda.

SR. AJA: En breve tendrd Vd., sefior Diaz Porras, el uso de la pa-
labra. Hable Vd., sefior Cuartas.

SR. CUARTAS: Sefior Presidente: Muchas gracias y voy a hacer uso
de la benevolencia de Su Sefioria respondiendo con la mayor brevedad
posible. Que en el Congreso, dice, no se haya admitido en algunas
ocasiones enmiendas transaccionales a tramite, repase Su Sefioria
el Diario de Sesiones y se encontrard que su Portavoz, en alguna
ocasidn, se ha negado a ello, Punto segundo: Si es que aqui volve-
mos otra vez a lo que se ha expuesto sistemdticamente. Estamos ha-
blando de que se quiere quitar; pero, en definitiva, lo que se quie-
re es que se deje y al poder ser que se cargue con la responsabili-
dad a otros Grupos. Lo tenemos muy claro, quitemos esa cantidad
con caracter general /No ha dicho el sefior Portavoz del Grupo So-
cialista antes que una de las condiciones seria revisar ese tema
y que se fuese ...?. Que se vaya (a donde?, (Hablarlo luego en
la Mesa?. Porqué no lo hablamos aqui pues tenemos aqui la opor-
tunidad de decir si, sefiores, se quita, y con eso queda resuelto
el tema. Nada mids, sefior Presidente.

SR. AJA: Sr. Diaz Porras, tiene Vd. el uso de la palabra. Yo
rogaria la mdxima brevedad, porque estd suficientemente debatido.

SR. DIAZ PORRAS: Gracias, sefior Presidente. Un foro politico
siempre es un lugar donde se trata de convencer a los demds, y pre-
cisamente para eso estamos. Si no venimos a este Pleno no nos po-
dremos convencer, porque es dificil hablar en la calle con perso-
nas de tan distinta mentalidad politica. A mi me sorprende terri-
blemente la postura del Grupo de UCD. Quiero decir también al se-
fior Blanco que es posible que durante los tres afios y medio que
llevo yo en aquella Cidmara se habradn echado atrds, por no admitir-
se a tramite, dos o tres cosas muy concretas. Uno de los errores
que tuvo ya UCD fué lanzar a otro Grupo, cual era el de Coalicidn
Democratica, para que se opusiese a tradmite a una enmienda pre-
sentada por el Grupo de Accidn Democratica sobre el Estatuto de
Valencia, volvid a Comisidn y después se aceptd justo lo que en
el Pleno el Grupo de Accidn Democrdtica presentaba. E1 Grupo de
UCD estimo que tiene personas con capacidad suficiente y con to-
lerancia suficiente como para entender que en estos momentos en la
iniciacidon de una Asamblea Parlamentaria,como es la nuestra, se
empiece a utilizar ya el no admitirse a tramite un tema como este,
que puede sentar un precedente peligroso para que en ninglin momento
después, simplemente por el hecho de que se haya iniciado este te-
ma, no se pueda realmente legislar en una Asamblea como esta. Cuan-
do se estd tratando de legislar, indudablemente se estd tratando
de buscar posturas de acercamiento entre los diferentes Grupos, y
son precisamente los Grupos que no presentan enmiendas los que
mas posibilidades tienen --, al no estar radicalizados en posturas
concretas, de libertad de actuacidn para poder presentar enmiendas
transaccionales que hagan que las posturas se acerquen y, en defi-
nitiva, redunden en beneficio de todos los ciudadanos de Canta-
bria. Por esas razones, yo, desde esta Tribuna, con seriedad y con
responsabilidad, pido que se olviden de personalismos que se notan
todavia inmersos en ese Grupo de UCD, que se dén cuenta de que

estamos iniciando un proceso politico en Cantabria, que es nues-
tra prictica parlamentaria, que si empezamos ya con cuellos de bo-
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tella como el que nos estidn planteando ahora mismo los sefiores
de UCD, esto sienta mal precedente y un precedente, ademids, peli-
groso. Nada mids y muchas gracias.

SR. AJA: Tiene el uso de la palabra don Ambrosio Calzada.

SR. CALZADA: Sefior Presidente, Sefiorias: En mi interven -
cidn yo anuncié que mi Grupo iba a presentar una enmienda tran-
saccional, que es la siguiente: No serad abonada dieta fija al Di-
putado o Senador, Diputados o Senadores, que formen parte de la
Asamblea Regional. Esto es lo que someto como una alternativa mas
a la otra que se ha presentado. Quiero hacer notar que las asig-
naciones de las que hablabamos antes a los concejales y alcaldes,
donde lo cobran, en realidad son asignaciones de menor cuantia,
porque raro serid, me parece, que el diputado provincial de enton-
ces, hoy Regional, que tenga cargo de concejal o de alcalde, su-
pere, de los que estidn aqui, las 10.000 pesetas mensuales. Por
tanto, seria un contrasentido también el hacerles privacidén in-
cluso de estas pequefias cantidades por una labor que desarrollar
en beneficio de sus administrados y que en todo momento se consi-
derd que era necesario el que pudieran disponer de ello. Nada mis.

SR. BARRAGAN: Sr. Presidente: Con respecto a la enmienda
transaccional presentada por don Ambrosio Calzada, decir que no
nos vamos a oponer a su tramite, pero que vamos a mantener la nues-
tra. Con respecto a las argumentaciones del sefior Cuartas para
oponerse a la tramitacidn de nuestra enmienda, decir un par de co-
sas brevemente. En primer lugar, que no es gratuito que la Camara
le esté dedicando un tiempo tan extraordinario a un tema cuando
se refiere a cuestiones econdmicas, y que el Grupo que estid tra-
tando de evitar una enmienda transaccional que acerca posiciones y
creo que corrige injusticias, trate de evitar que esa enmienda
entre a triamite para ser votada. Yo creo que no es gratuito pre-
cisamente que sea en torno a las pesetas, y no para reducir gastos,
sino para mantener gastos mayores de los que se pretende reducir con
la enmienda transaccional. Decir que el seflor Cuartas estd confun-
diendo algo. En el proyecto de Reglamento no se habla para nada de
dietas fijas, se habla de dietas e indemnizaciones. La enmienda
transaccional también habla que a esas indemnizaciones tendrid de-
recho quien no cobre dietas por otra actividad ptblica de eleccidn
o de designacidn politica. Por tanto, plantear el caballo de ba-
talla de que nosotros estamos tratando de convencer de que queremos
quitar una convocatoria para mantenerla, no es verdad, y le vuelvo
o le devuelvo la oracidn por pasiva.Son Vds. los que estidn tratando
de evitar corregir una reduccidn de gastos importantes a esta Asam-
blea, estan manteniendo privilegios importantes. Nada mas.

SR. AJA: ;Se admite a tramite la enmienda transaccional presen-
tada por el Grupo Mixto?. La enmienda transaccional presentada por
el Grupo Socialdemdcratas de Cantabria ha sido rechazada. La nueva
enmienda transaccional dice: No seran abonadas dietas fijas a los
Diputados y Senadores que formen parte de la Asamblea Regional. Es-
ta es la enmienda que presenta el Grupo Mixto.

No se admite, por lo que queda rechazada.

SR. BLANCO: Senor Presidente, que se someta a votacidn nuestra
enmienda. ’

SR. AJA: Por supuesto. Las dos transaccionales quedan rechazadas,
no se admiten.
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SR. DIAZ PORRAS: Para una cuestidn de orden, sefior Presiden-
te. Se han presentado dentro de esta enmienda dos transacciona -
les, una del Grupo Socialdemdcratas y otra del Grupo Parlamenta-
rio Mixto, y yo lo que quiero saber, para que lo conozca la opi-
nidén piblica, qué Grupo Parlamentario se opone a tramite.

SR. AJA: A la presentada por el Grupo Socialdemdcratas de Can-
tabria se ha opuesto el Grupo Centrista.

SR. CUARTAS: Por las razones que hemos expuesto de que eso no
es ningln acercamiento, sino que lo consideramos antiestatutario.

SR. DIAZ PORRAS: Parece ser que el Grupo Centrista presentaba
una enmienda transaccional.

SR. AJA: NOJ, sefior Diaz Porras. La enmienda transaccional pre-
sentada por el Grupo Socialdemdcratas de Cantabria no ha sido ad-
mitida por el Grupo Centrista, y la enmienda transaccional pre-
sentada por el Grupo Mixto no ha sido admitida a tramite por el
Grupo Centristas de Cantabria. Pasamos a votar la enmienda al
dictamen presentada por el Grupo Socialistas de Cantabria. Es
una adicidon al articulo 8, apartado 5.

Votos a favor, 13; votos en contra, --; abstenciones, 21.
Queda aprobada por 13 a favor y 21 abstenciones.

SR. RODRIGUEZ MARTINEZ: Yo solo quiero manifestar que el mo-
tivo de mi abstencidn es que yo, por mi condicién, no voy a per-
cibir ni dietas fijas, ni dietas variables, ni indemnizaciones.
Por eso me abstengo.

SR. HINOJAL: Sefior Presidente, sefiores Diputados: Permitame
la Presidencia referirme a una alusidén anterior a la que no he
hecho mencidn, porque sabia que tenia la oportunidad de defen-
der esta enmienda que presenta Unidn de Centro Democratico. Es
para referirme al sefior Barragdn, que parece que quiere quedar-
se conmigo, o me quiere fichar o me quiere fachar. Desde luego,
si me quiere fichar va dado, y si me quiere fachar los hombres
de Cantabria saben de sobra cuidl es mi actitud personal en poli-
tica, en el trabajo y en otro orden de cosas. O sea, que me ol-
vide de una vez el sefior Barragan. A ver si es posible que se de-
dique a esas bromas en su Andalucia, que me parece que se di mu-
cho, a ver si de una vez me olvida, repito. Decir también al
sefior Barragdn que gracias a Dios y porque asi me ha hecho y asi
me ha educado mi familia, yo a los actos plblicos y a los puestos
pGblicos voy como un verdadero hombre de servicio pablico, y pon-
go a disposicidon del sefior Barragin, del Grupo Socialista y de
todos los Grupos de esta regidn, de quien quiera, mi situacidn
econdmica. Se pasamaria el seflor Barragin si le dijera lo que
cobro yo en concepto de asignaciones por ser Presidente de la
Junta de Puertos de Santander. Se quedaria Vd. asombrado y, des-
de luego, estoy absolutamente seguro de que Vd., en esas condi-
ciones, no lo admitiria. Y se lo voy a decir: 25.000 pesetas
al mes para los gastos que me producen las gestiones en la Junta
del Puerto de Santander. Estos son hechos concretos que ahi es-
tidn. Menos palabras, mads hechos y vamos a dejarnos ya de bromas.
Sr. Presidente: El1 articulo 9 que se presenta en el Reglamento de
la Asamblea Regional determina que correrda a cargo del Prgsugues—
to de la Asamblea el abono de las cotizaciones a la Segurida



No 22 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pagina746

Social y a las Mutualidades de aquellos Diputados que como conse-
cuencia de su dedicacidén a la Asamblea, a propuesta de los Grupos
Parlamentarios, dejen de prestar el servicio que motivaba su afi-
liacidén. La Asamblea podrd realizar con las entidades gestoras de
la Seguridad Social los conciertos precisos para cumplir lo dis -
puesto en el apartado anterior. Lo establecido en el punto 1 se
extenderia en el caso de funcionarios plblicos que, por su dedica-
cibn parlamentaria, estén en situacidn de excedencia, a las cuotas
de clases pasivas. Pues bien, yo creo que hay que hablar bastante
mids claro de todos estos temas. Parece que di verguenza ganar dine-
ro, cuando todos estamos deseando ganar dinero. Lo que parece cla-
risimo es que algunas personas Yy algunos Grupos lo que quieren es
que no se enteren los demds de que se gana dinero, porque cuando
se gana honradamente, no hay nada que tapar. Por la situacidn que
ha producido aqui el portavoz del Grupo Socialista, sefior Barra -
gadn, diria -y no es para meterme con Vd., seflor Barragin- que me
gustaria que se reprodujera aqui todo lo dicho, todo lo que ha co-
mentado para defender su enmienda al articulo anterior y repetir
todas esas mismas cosas que se estdn diciendo de que no hay que
cargar a la Administracidén Pablica con los gastos de tal y no

se qué, y ahora nos vienen los sefiores del Grupo Socialista y otros
-hasta ahora no lo tengo claro- oponiéndose a una enmienda del Grupo
de UCD para que este articulo 9 se suprima. Nosotros entendemos
que hay razones, incluso técnicas, para que gste articulo se supri-
ma, porque el Estatuto determina claramente que no se pueden co-
brar percepciones fijas. El propio Reglamento, en el articulo que
acabamos de aprobar anteriormente, dice que los diputados no per-
cibiran retribucidn fija por su cargo representativo, sino Gnica-
mente las dietas, y hay que aclarar los conceptos. Una dieta no
hace sino que pagar los gastos que se tienen por el trabajo que se
desarrolla. No hay la mids minima relacidn contractual entre Asam-
blea y Diputado Regional. Luego, si no hay un contrato especifico
de trabajo no sé& de qué manera se van a poder liquidar unas cuotas
de la Seguridad Social, porqué, en razdn de qué. Los Grupos Par-
lamentarios que componen esta Asamblea tienen perfecto derecho a
hacer 1o que propugnan para la Asamblea Regional, gastandoselo de
sus dineros, no de los montafieses a través de los presupuestos

de esta Asamblea. La cosa, a mi modo de ver, estda clarisima. Yo no
sé si habra que decir mds cosas, pero obras son amores y no buenas
razones . Lo que no se puede pretender es que se quiten las 40.000
pesetas, pero a ver cdOmo se cobran las 40.000 pesetas si se suben o
se bajan las dietas, si tiene que ser a Juan o a Pedro. Vamos a
dejarnos de historias. Todos los que estamos aqui tenemos la idea
de que somos geniales en la redaccidn de Reglamentos, Estatutos y
no sé cuanto, y nos olvidamos de personas y esas son las destinata-
rias de todos los esfuerzos que estamos haciendo todos, y esas per-
sonas tienen el perfecto derecho de saber gué es lo que pasa o0 no
pasa, y tienen el derecho de no ser agraviados y entiendo perfec-
tamente que no hay razones para agraviar a los funcionarios pGbli-
cos por el hecho de que, ademds, hagan otros servicios de tipo ge-
neral o politico, y entendemos que no hay derecho de que el alcal-
de de no se que Ayuntamiento, que tiene que dedicar muchas horas

si quiere cumplir bien con su misidén, encima tenga que poner dinero
de su bolsillo, cuando tiene, ademids, que realizar otros trabajos
en esta Diputacidn Regional, pues tampoco se quiere que perciba

esa dieta por gastos que se producen. Si los Grupos aqui presen-
tes estan de acuerdo en que debemos de ser austeros, que hemos de
limar al maximo los gastos de esta Asamblea, que tenemos que dar
una imagen a los cantabros de que queremos una autonomia auténtica,
aceptemos esta enmienda que proponemos de supresidn del articulo

9. Nada mads y muchas gracias.
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SR. CABEZON: Para defender el dictamen de la Comisidén, nos-
otros quisiéramos que la actitud no fuera de mezquindad cuando
se estd en la oposicidn, y de excesiva generosidad o suntuosi-
dad cuando se estid en el Gobierno. Recogiendo las Gltimas pala-
bras del portavoz de UCD, precisamente porque este Reglamento,
entre otras cosas, va destinado también a personas, por eso es-
tamos a favor de mantener el dictamen de la Comisibn, entre
otras razones porque puede establecerse una similitud absoluta-
mente 10gica entre esta Asamblea y las Cortes Generales, donde
estd previsto este tipo de conciertos con la Seguridad Social y
porque, ademds, no nos estamos saliendo en ningln sitio, puesto
que hace poco en el B. 0. del Estado aparece regulada la posi-
bilidad de establecer este tipo de conciertos con Asambleas o
Parlamentos de Comunidades Autdnomas. Luego estamos dentro de
lo que parece ser que UCD pensa a este respecto y es, en defi-
nitiva, establecer un concierto con la Seguridad Social para
aquellos diputados que en razdn de sus trabajos parlamentarios
dejen de prestar servicio, ese servicio que ha motivado la afilia-
cidn. Pretende garantizar un principio al que todo espafiol tie-
ne derecho, y si pierde ese derecho a la Seguridad Social en
razdn del trabajo parlamentario, le puede recuperar por otra via,
que es la via del concierto con la Seguridad Social, para lo que
~no hace falta previamente un contrato de trabajo o una relacidn
laboral que la que aqui se ha enunciado, porque se puede perder
esa condicidn de afiliado a la Seguridad Social en razdén de una
dedicacidén, y aqui ha habido casos, y casos yo diria sangran -
tes en la antigua Diputacidén Provincial, que por dedicacidén, y no
por exclusividad, que es lo que plantea este articulo, sino por
una dedicacidén mids o menos mayor, miembros de la antigua Diputa-
cidén Provincial, a la hora de jubilarse han visto mermada su
pensidén en razdon de que la empresa les descontaba unas cantida-
des por la dedicacidn que tenian a la Diputacidén Provincial. Eso,
entre otras cosas, se quiere obviar con la permanencia de este
articulo, que si hay una dedicacidn exclusiva, la Asamblea puede
establecer ese concierto con la Seguridad Social. Hay una garan-
tia de austeridad, una garantia que evite tentaciones de falsear
esa dedicacidn exclusiva a la Asamblea, y por eso se dice que
a propuesta de los Grupos Parlamentarios. Con eso se evita cual-
quier tentacidn de corruptela. Por tanto, y en aras precisamente
de las personas a las que se dirige este documento reglamentario
y en aras precisamente a mantener un principio de derecho para
todos los espafioles que estos continlien afiliados a la Seguris=
dad Social, aquellos que lo sean, y en razdén de la eficacia de
los Grupos Parlamentarios, es por lo que nuestro Grupo defiende
que permanezca el dictamen de la Comisidn, y ruega el voto afir-
mativo a los Grupos aquil presentes. Nada mas, y muchas gracias.

SR. AJA: E1 sefior Calzada tiene el uso de la palabra.

SR. CALZADA: Sr. Presidente, Sefiorias: Desde luego, nuestro
voto es contrario a la enmienda que se presenta y entendemos que
se debe de mantener el texto del dictamen de la Comisidn en fun-
cidén de que, evidentemente, puede haber momentos en que un Par-
lamentario regional, por cuestidn de pertenecer a Comisiones,
de pertenecer, en fin, a la Mesa u otras diversas circunstancias,
su dedicacidn sea de tal categoria que no tenga mas remedio que
causar baja en su actividad normal. E1 hecho que se ha planteado
aqui de en virtud de qué se le va a afiliar, es muy facil. Hay
muchos auténomos afiliados, y a lo mejor habria que llevar al con-
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cierto de los entes regionales con la Seguridad, pero sino bus-
car una denominacidn para esto, y ello no crea ninguna imposi-
bilidad. Creo que estad suficientemente aclararo. Solamente qui-
siera hacer una consideracidn y, por favor, que nadie me lo tome
a mal. Si seguimos por este sendero de manejar todas estas faltas
de percepciones, creo que vamos a llegar a ofrecer dinero por es-
tar aqui. Muchas gracias.

SR. AJA: Para un turno de réplica tiene el uso de la palabra
el Portavoz del Grupo Centrista.

SR. HINOJAL: Sr. Presidente, sefiores Diputados: Unas conside-
raciones a las indicaciones hechas por el portavoz del Grupo So -
cialista, sefior Cabezdn, para decirles que hay diferencias sensi-
bles y notorias entre lo que pasa en el Congreso o en las Cortes
Generales o en el Senado, y lo que ocurre en la Comunidad Autdnoma
de Cantabria y en esta Asamblea Regional, y es que en esta Asam -
blea no se cobran sueldos, se cobran dietas, razdn primera por la
que en las Cortes Generales se pueden establecer los contratos con
la Seguridad Social por parte de esta Asamblea. En segundo lugar,
no nos estamos oponiendo a que haya hombres en esta Diputacidn
Regional, empleados full-time, pero ademads ahi estan los Grupos
Parlamentarios que lo pueden hacer y estid la Asamblea Regional
que ha sido generosa con e stos Grupos Parlamentarios y, por lo
tanto, me parece perfecto que si los Grupos Parlamentarios propo-
nen que uno, dos o tres o todos los miembros de su grupo parlamen-
tario dediquen en exclusiva su tiempo a la Diputacidn Regional, que
lo hace a través de su Grupo Parlamentario, les concierte una pbliza
de seguro o con la Seguridad Social concierte su seguridad, pero
nd a cargo del presupuesto de la Asamblea Regional, sino a cargo
del presupuesto de los propios Grupos parlamentarios. Debe de que-
dar bien claro este tema. No nos oponemos a contratar con la Seguri-
dad Social el problema de seguridad. Lo que no podemos es hacer
empleados de los politicos. En Iniglaterra se dice que se llega a
la politica después de la fortuna. Es cierto que en Espafia se es-
td diciendo que se llega a la fortuna por la politica. Totalmente
de acuerdo. Los Grupos Parlamentarios pueden hacer ricos o no
a quien quiera, pero no con los presupuestos del Estado o de las Ins-
tituciones del Estado. Nada mas, muchas gracias.

SR. CABEZON: Para puntualizar algunas cosas, no sé& exactamente la
situacibén con las Cortes Generales, pero si la situacidon de esta Co-
munidad Autdnoma, que serid similar, me imagino, a otras Comunidades
Autdnomas, y lo que ha aparecido en el Boletin Oficial del Estado
esta previsto para todas las Comunidades Aut®nomas, por lo que inclui-
rd también a la de Cantabria. Es, precisamente, la posibilidad de un
concierto con la Seguridad Socilal para que los que dejen de estar afi-
liados por razdn de una dedicacidén a la Asamblea, se encuentren en
situacidn asimilada a dar de alta en la Seguridad Social. Es algo
absolutamente sencillo y simple en términos juridicos de la Seguri-
dad Social. No se trata de establecer una cotizacién en razdén de una
tarifa laboral y, por lo tanto, no se hace de los politicos empleados
y no se establece una graduacidén en cantidades a cotizar, sino que
se permanece en situacidn de asimilado porque se deja de prestar un
servicio en razdén de una dedicacidn temporal a otro servicio piblico.
Es algo perfectamente previsto en el B. 0. del E. y, por lo tanto, el
no incluirlo en el Reglamento yo no sé& si obedece realmente a posi-
ciones de cicateria hacia esa posibilidad que puede plantearse, que
a lo mejor no se plantea por parte de ninguno, a lo mejor se plantea
por parte de uno por cada Grupo, Que se les mantenga ese derecho y que
no pierdan sus derechos. Nada mas.
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SR. AJA: Suficientemente debatida la enmienda de supresidn
del articulo 9, pasamos a su votacidén. Votos a favor de 1la
enmienda, votos en contra y abstenciones. Se rechaza la en -
mienda por 18 votos en contra y 12 a favor. Pasamos a votar
el articulo 9, tal y como viene en el dictamen: Se aprueba el
articulo 9 por 19 votos a favor y 13 en contra.

Articulos 10, 11, 12, 13, 14, 15 y 16 del dictamen. Se retira
la enmienda del Grupo Socialdemdcratas de Cantabria al articulo
17, a peticidn del sefior Diaz Porras. También se pasa a votar
el articulo 18 y el 19. Se aprueban por unanimidad.

Articulo 20 - Hay dos enmiendas presentadas, una al apartado
15 del Grupo Socialdemdcratas de Cantabria, y otra al punto 5,
del Grupo Centristas de Cantabria. Tiene el uso de la palabra
el portavoz del Grupo Parlamentario Socialdemdbcratas de Canta-
bria.

SR. DIAZ PORRAS: Sr. Presidente, sefiores Diputados: La en-
mienda que presenta este Grupo al articulo 20, apartado 1, lo
Gnico que pretende es suprimir "o acuerde la pérdida de tal
condicidn por decisidn judicial'. Nosotros entendemos que el
texto que proponemos por decisidn firme judicial que anule 1la
eleccidn o proclamacidn de candidato es suficientemente expli-
cito y no consideramos oportuno que por decisidn judicial exis-
ta, en principio, una pérdida de tal condicidén. Por esas razo-
nes nosotros hemos presentado esta enmienda con el fin de que
sea aprobada, porque consideramos que es mucho mas correcta,
ya que las decisiones judiciales no deben de afectar a la re-
presentacidn de los diputados que han sido elegidos en una
eleccidn popular. En cuanto a la enmienda que tenemos al ar-
ticulo 20, apartado 5, nosotros la retiramos. Nada mis.

SR. AJA: Para un turno a favor de la ponencia, tiene la pa-
labra el sefior Cabezdn.

SR. CABEZON: Yo creo que en este apartado 1° del articulo
20 hay que entender el término decisidén judicial como algo
amplio, en la medida que pueda haber una posicidn, un conten-
cioso ante una Junta Electoral, por ejemplo, y debe interpre-
tarse que una decisidn judicial que puede anular la condicidén
de diputado. Esa decisidn puede llevar aparejada la pérdida
de tal condicidn y yo creo que puede incluirse perfectamente
en el Reglamento que una decisidén judicial puede anular 1la
eleccidn, la proclamacidn o, incluso, acordar la pérdida de
la condicidn de diputado. Creo que no es ninglin inconveniente
que conste en el Reglamento esa posibilidad para perder 1la
condicidn de diputado.

SR. AJA: Se desestima la enmienda por 28 votos contra 1.

Enmienda presentada por el Grupo Centristas de Cantabria.
Tiene el uso de la palabra el sefior CUARTAS.

SR. CUARTAS: Sr. Presidente, sefiores Diputados: Muy bre-
vemente. Nuestra enmienda es muy sencilla y como tal practica-
mente no exige defensa alguna. Simplemente es afiadir que el
diputado perdera su condicidén de tal por las siguientes cau-
sas... Se establecen en el dictamen de la Comisidn las causas
y en el punto 5 por las causas que determina la Ley Electoral.
Hay que tener en cuenta que la Ley Electoral ni estid hecha ni
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se va a hacer en este periodo de sesiones ni en esta legislatu-
ra. Nosotros lo Ginico que pretendemos afiadir es o el Estatuto

de Autonomia al igual que en multitud de casos en este Reglamen-
to hacemos referencia al Estatuto de Autonomia en cuanto a que

es la Ley de superior categoria y, por lo tanto, el ordenamien-
to a través del cual nosotros tenemos que regirnos. Por lo tan-
to, sefior Presidente, nosotros consideramos que en el articulo

20 junto a las causas que determina en los cinco puntos de que
consta el dictamen de la Comisidén y en el punto 5 donde habla de
las causas que determina la Ley Electoral deberiamos afiadir, coma,
o el Estatuto de Autonomia, con lo cual contemplamos todas las
posibilidades que al respecto se puedan producir. Nada mas, sefior
Presidente, y muchas gracias.

SR. AJA: Para un turno a favor del dictamen. Sr. Calzada, tie-
ne Vd. el uso de la palabra.

SR. CALZADA: Sr. Presidente, Sefiorias: Entendemos que se debe
de mantener el dictamen de la Comisidn, habida cuenta que en el
Estatuto de Autonomia se hace referencia a una Ley Electoral que
serd confeccionada por la Asamblea en su momento oportuno. Por 1lo
tanto, parece 16gico que en esa Ley Electoral han de determinarse
circunstancias referidas a las condiciones en que se ha de efectuar
la eleccidn e incluso pudiera llegarse a determinar algunos precep-
tos que pudiesen incidir en la condicidén de mantenimiento o pérdida -
del caridcter de diputado. Por otra parte, en el punto 5° se mantie-
ne la referencia del articulo 10 - 4° del Estatuto de Autonomia, con
lo cual lo Gnico que hacemos, si acaso, es abundar en el precepto
pero no restringir nada en absoluto. Lo que abunda no dafia y parece
aconsejable el prever todas esas circunstancias y, por ello, nos
mantenemos en el dictamen de la Comisidn.

SR. AJA: Para consumir un turno de réplica .... Pasamos, por
consiguiente, a votar la enmienda al articulo 20, punto 5. Votos
a favor, votos en contra y abstenciones.

Se rechaza la enmienda por 17 votos en contra y 10 a favor.

Votamos ahora el articulo 20 tal y como estid el texto de la Po-
nencia:

Se aprueba por unanimidad.

Articulo 21 - Enmiendas presentadas al apartado 1 y 2 por el Gru-
po Socialdemdcratas de Cantabria.

SR. CALZADA: En el apartado 1 de este articulo se debe de incluir
un NO, es decir: Los Diputados en nimero no inferior a tres, NO po-
dridn constituirse en Grupo Parlamentario.

SR. AJA: Efectivamente.

SR. DIAZ PORRAS: Sr. Presidente, sefiores Diputados: Yo tenia unas
enmiendas a este articulo, pero sin embargo iba a venir a decir que
las retiraba porque el articulo 21 decia que los Diputados en ni-
mero no inferior a tres podrin constituirse en grupo parlamentario.
En fin, vamos a defender nuestra enmienda. Nuestro Grupo lo que pre-
tende es que, efectivamente, los diputados en niimero no inferior a
tres puedan constituirse en Grupo Parlamentario, pero ademds afiadimos
un segundo parrafo que dice que podridn constituirse en Grupo Parla-
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mentario aquellos partidos o coaliciones electorales que ha-
yan obtenido, al menos, el 6% de los votos emitidos en 1la
circunsicidon electoral de la comunidad autdnoma. Y ¢porqué
motivo presentamos nosotros esta adicidén a este articulo?.
Muy sencillo: Porque los redactores del Estatuto de Autono-
mia de Cantabria han sido dos grupos mayoritarios -ue no se
han preocupado en absoluto de los grupos minoritarios que
indudablemente existen bastantes en nuestra regidén autdnoma,
y ha hecho que en un momento determinado hayan presentado

o dicho que podrédn tendridn escafios en esta Asamblea todos los
Grupos politicos que obtengan, al menos, el 5% de los votos
vdlidos emitidos. Desde nuestro punto de vista, esa es una
cota excesivamente alta para una regidn como la nuestra en
donde hay diversidad de criterios y de tendencias politicas

y ademds podriamos asimilarlas a la comunidad autdnoma an-
daluza donde el minimo que se necesita para obtener grupo
parlamentario, o mejor dicho, diputados, es del 3% de 1los
votos validos emitidos. Por esas razones, nosotros lo que
pretendemos es reducir la obtencidén de diputado a través

del 6% de los votos emitidos para que puedan obtener un grupo
parlamentario. Si hay esta posibilidad puede ocurrir que

sean dos los diputados que en un momento determinado les co-
rresponda al grupo que tiene el 6% y tenga Grupo Parlamenta-
rio. En el apartado 2, nosotros hacemos una matizacidén al
dictamen de la Comisidn que dice que en ninglGn caso pueden
constituir Grupo Parlamentario separado diputados que perte-
nezcan a un mismo partido ni tampoco podran constituir Gru-
po Parlamentario quienes en las elecciones hayan presentado
bajo una misma agrupacidn formacidén, grupo o partido. Indu-
dablemente las diferentes palabras de grupo, formacidén, coa-
licidn, etc. puede dar lugar a error y por eso nosotros hemos
introducido la palabra "agrupacidn', que no existia y que

en un momento determinado podria haberse presentado, pues
todos conocemos a algunos grupos de independientes que estén
tratando de organizarse como agrupacidén independiente, sin
que en ningin momento tengan una ideologia, un planteamiento
concreto. Entendemos que el sistema democrdtico debe de basar-
se sobre los partidos politicos, unos partidos politicos,

por supuesto, democrdticos, y por eso consideramos que es ne-
cesario que todos los ciudadanos de Cantabria, esp§c1a1mente
todos aquellos que, de alguna manera, ocupamos algin peque-
fio escaldn en la vida piblica, debamos clarificar nuestras
posturas politicas, pues eso redundard en beneficio de los
ciudadanos, en beneficio de la clarificacién politica y en
beneficio de que todos los ciudadanos empiecen a entender
dénde estd cada cual y qué es lo que representa y defiende
cada cual. Por todas esas razones nosotros entendemos que.
nuestra enmienda mejora el texto del dictamen de la Comisidn
y, ademds, elimina una posibilidad de que una coalicib6n, en
un momento determinado, por causas circunstanciales, pueda
no poder formar un grupo parlamentario. En este momento no

se considera demasiado importante, pero la prdxima Asamblea
del afio 1983 puede perfectamente modificarlo. Lo que nos -
otros pretendemos ahora es cubrir esta interinidad que es
necesario para las primeras elecciones, dejdndolo perfecta-
mente claro para que nuestros representantes estén encuadra-
dos perfectamente en partidos politicos o en grupos que, de
alguna manera, representen intereses concretos O ideglogias
concretas del espectro politico de Cantabria. Nada mas, y
muchas gracias.
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SR. AJA: Para consumir un turno a favor del dictamen. El
Sr. Cabezdn tiene el uso de la palabra.

SR. CABEZON: Para contestar a las dos argumentaciones que
ha hecho el representante de Socialdemdcratas de Cantabria,
que aunque es de Letras si sabe sumar, cuando no se habla de
no inferiores se supone que son superiores a tres. Por la via
indirecta, con la enmienda del Grupo Socialdembcratas, estamos
diciendo ya a nivel reglamentario que los Grupos sean de uno,
porgie si el Estatuto habla del 5% para obtener uno, el 6% se-
rdn uno y pico, ni siquiera dos. Creo que el texto, tal como
esta redactado, es correcto para los de Ciencias y para los
de Letras. No hay que hallar porcentajes. En cuanto al segundo
apartado, yo creo que la redaccidn, aunque agote las posibilida-
des de aquellos que puedan comparecer en el proceso electoral,
son los que son. Nada mis.

SR. AJA. Turno de réplica .... Entonces, votos a favor de
la enmienda del articulo 21.1.

Se rechaza la enmienda numero 8 por 25 votos en contra, a -
favor y 1 abstencién. Votos a favor de la enmienda numero 9 al
articulo 21, apartado 2: queda rechazada la enmienda n2 9 por -
25 votos en contra, 1 a favor y 1 abstencidén. Se somete a vota-
cién el art. 21 apartado 1 y 2. Se aprueba el articulo 21 tal -
como estd en el texto de la Ponencia por 26 votos a favor y 1
abstencién. Se someten a votacidén los arts. 22, 23 y 24 del tex
to de la Ponencia. Se aprueban por unanimidad. N

Articulo 25.-Enmienda n® 10 (28 de las generales), al apar-
tado 2. De supresidén. Tiene el uso de la palabra el Sr. Diaz Po
rras.

SR. DIAZ PORRAS: Gracias, Sr. Presidente. Sefiores Diputados:
E1l art. 25, apartado 2, dice que cuando los componentes de un
Grupo Parlamentario distinto del Mixto se reduzcan durante el -
transcurso de la legislatura en un numero inferior al minimo -
exigido para su constitucidén, el Grupo quedard disuelto y sus -
miembros pasardn automdticamente a formar parte de aquél.

Nosotros pedimos que se suprima este apartado, porque enten-
demos que una vez que el Grupo ha sido constituido, no nos pare
ce correcto que, por el hecho de que en un momento determinado
uno de los Diputados se muera, tengan ustedes que trasladarlos
al Grupo Mixto. Entendemos que ese Grupo Parlamentario obtuvo -
de los electores la suficiente legitimacién como para obtener -
tres Diputados al menos y si tuvo la suficiente fuerza popular
como para eso, por el hecho de que uno de los Diputados no ocu-
pe ya su espacio y se haya marchado a otro Grupo o se haya mar-
chado a su casa o cualquier otra circunstancia, indudablemente
ese Grupo debe de tener la suficiente representacidén, como en -
su momento los electores le dieron. Por esas razones nosotros -
pedimos que se suprima ese apartado. Nada mds y muchas gracias.

SR. AJA: Turno en defensa de la Ponencia. Se rechaza la en -
mienda por 29 votos contra una.

Se somete a votacidén el art. 25 apartados 1 y 2. Se aprueba
el art. 25 tal como estd en el texto de la Ponencia por 29 vo -
tos a favor y 1 en contra.

SR. DIAZ PORRAS: He votado en contra de los dos apartados, -
pero quiero dejar perfectamente claro que solo queria votar en
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contra del apartado segundo.

SR. AJA: Art. 26, ermienda nanero 3, (71 de las generales), al punto 19,/
por el Grupo Centristas de Cantabria, tiene el uso de la palabra el Sr. Cuar-
tas.

SR. CUARTAS: Seflor Presidente, sefiores Diputados: Muy brevemente, porque/
en este tema, que tiene relacidn con los articulos 8 y 9 ya discutidos, creo/
que esta claro que nosotros proponemnos que se quite la asignacidn a 10s sru—
pos, la cantidad fija idéntica para todos ellos, con lo cual 1o que quedaria/
seria una subvencidén en funcidn del namero de Diputados. Es 16gico que cuando
hay una falta de homogeneidad tan grande como la que hay en esta Asamblea, en
la constitucién de los Grupos, no parece 16gico que se establezcan cantidades
iguales para todos ellos, porque entonces la diferencia que se hace entre ——
unos y otros es realmente notable, y como, por otra parte, esta es una magni-
fica ocasidn que los Grupos tienen para reducir el presupuesto de esta Asam——
blea y ahorras dinero, yo espero que vamos a contar con los votos favorables/
de todas sus seflorias.

SR. AJA: Turno en contra, tiene la palabra el Sr. Barragan.

SR. BARRAGAN: La verdad es que no es la mejor manera de economizar, entre
otras razones por la siguiente: usted sabe, Sr. Cuartas, 1o que en economia —
se llaman gastos fijos y gastos variables y para cualquier Grupo, tenga el ni
mero que tenga, 1los gastos de funcionamiento fijos, secretaria, despacho, pa-
pel, etc., son exactamente los mismos y, por tanto, las subvenciones fijas se
establecen precisamente para 1o que se entiende por gastos fijos; mientras ——
que las subvenciones variables se establecen, lbgicamente, en funcidn del vo-
lumen o de la importancia de los Grupos, porque en funcidén de ese volumen o -
importancia va a generar dastos mayores que otros. Usted sabe que en todos —
los Parlamentos de Espafla y en todos los Parlamentos de Europa, cuando se es—
tablecen estas cantidades de asignacidn, se establece una cantidad fija para/
el funcionamiento de esos Grupos y otras cantidades variables en funcidn de —
su Grupo. Asl pasa exactamente en el Congreso de los Diputados y también pasa
asl en el Parlamento Vasco, Catalan y Gallego. La verdad es que podrian esta-—
blecer situaciones de injusticia, pero que asl todas ellas muchas veces tran-
sitorias como nos ha demostrado el Parlamento Espafiol. Que duda cabe que si —
hay un Grupo Mixto compuesto tan solo por tres, cuatro o por un solo indivi-—-
duo, la subvencidén es desproporcionada; pero lbgicamente a ese individuo le -
cuesta excatamente igual tener una secretaria, que llamar por teléfono, que -
mandar una carta, que a ese Grupo que tenga veinte, quince o 1los que tenga de
Diputados. Por eso me parece que no es una situacidn injusta establecer esta/
subvencidén fija. Nada mas y muchas gracias.

SR. AJA: Turno de réplica, tiene el uso de la palabra el Sr. Cuartas.

SR. CUARTAS: Gracias Sr. Presidente. Decia antes un compafierc mio que ———
obras son amores y no buenas razones. Yo creo que aqui, con los votos de cada
uno, cada cual puede dar las razones que estime pertinentes. Muchas gracias.

SR. AJA: Se rechaza la emienda por 19 votos en contra y 11 a favor.
SR. DIAZ PORRAS: La ernmienda al art. 34, apartado 2, se retira.

SR. AJA: Se somete a votacidn el art. 26, apartados 1 y 2 tal como esta —

redactado en el texto del dictamen. Queda aprobado el art. 26 por 19 votos a/
favor y 11 abstenciones.
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Articulos 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33 y 34. Se aprueban por unanimidad.

Articulo 35, enmienda n? 4 (72 de las generales) presentada por el Grupo
Centristas de Cantabria, al punto 4. Tiene la palabra el Sr. Gaspar.

SR. GASPAR: SR. Presidente, seflores Diputados, Sefiorias: La ermmienda que
propone el Grupo Centrista en realidad puede parecer una correccibén de esti-
lo y dice que la presentacidén de candidaturas para la eleccidn de la Mesa co
rrespondera a los distintos Grupos Politicos representados en la Asamblea. —
Nosotros decimos que la designacidén de candidatos deberad ser hecha por sus -
respectivos Grupos Politicos. En realidad nosotros entendemos que esta en—
mienda, no debe ser una enmienda importante, deber ser una enmienda, como dl
ce algun Portavoz, humilde y sin pretensiones reglamentistas. Pero la reali-
dad es que esta humilde ermienda aqui ha planteado y ha originado una situa-—
cién que de hecho esté planteada en esta Asamblea. Nosotros estamos totalmen
te de acuerdo con estas manifestaciones que se dicen de que la consolidacidn
de la democracia pasa por el fortalecimiento de los Partidos Politicos; pero
no cabe duda que una forma de que los Partidos POliticos se fortalezcan es —
que representen realmente y en todas ocasiones a la voluntad de los electo——
res y no a la voluntad de los elegidos. Por ello, como entendemos que la con
solidacidén de la democracia pasa porque la voluntad de los electores sea mu—
cho mas importante que la voluntad de los elegidos y los electores en cual—
quier caso quieren y pretenden, y asi 1o han pretendido al votar a sus repre
sentartes que en todas las ocasiones, sean 10s respectivos Grupos politicos/
los que de entre sus miembros presenten un candidato a cualquier cargo poli-
tico, porque para eso todos ellos son validos para sus electores. Nosotros —
en esta sencilla enmienda 10 que proponemos es que (quiza no esté expresado/
gramaticalmente de un modo correcto) los candidatos sean presentados por sus
Grupos politicos sobreentendiendo que eso quiere decir de entre sus mienm——
bros. Nosotros proponemos que en vez de decirse o que en vez de que la en——
mienda fuera 'la presentacidn de las candidaturas sea hecha por sus Grupos -
Politicos", sea '"la presentacidn de candidatos sea hecha o efectuada por sus
Grupos POliticos", con lo cual implicitamente lleva en si que sea de entre -
sus miembros. Esto no quiere coartar la libertad de expresidén de cada diputa
do, porque no quita que en un momento dado, por razones de Estado o de Re—-
gibn, o por razones de tactica politica, cada Grupo Politico puede decaer su
candidato como aqui se ha hecho, y creo que es una posicidn, desde nuestro -
punto de vista, correcta, e incluso llegarse en clertas circunstancias a un/
consenso para la eleccién de un candidato. E1 criterio nuestro es bien cla—
ro. Lo que pretendemos es, (y ponemos una enmienda '"in voce'') que sean pre——
sentados los candidatos, no las candidaturas, por sus respectivos Grupos Po-
liticos.Nada mas y muchas gracias.

SR. AJA: Para consumnir un turno a favor de la Ponencia, tiene el uso de/
la palabra el Sr. Cabezdn.

SR. CABEZON: Decia el Portavoz del Grupo Centrista que era una ernmienda/
de estilo. Yo estimo que es una enmienda de moda coyuntural nada méas. Creo —
realmente que es una enmienda que roza la anticonstitucionalidad, porque nos
otros entendemos que no hay mandato imperativo y que aqul todos son electo——
res y elegibles. Por lo tanto esta enmienda que ustedes proponen seria algo/
a efectos de protocolo, adicional a un Reglamento, pero no puede introducir-

se como una norma reglamentaria que obligue a esta Asamblea. Por lo tanto, -
nos oponemos en razdn, fundamentalmente, de que es anticonstitucional y anti
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estatutaria, que aqul todos son electores y elegibles y que, en definitiva, -
cualquier Grupo Politico tiene posibilidades de proponer un candidato para —
que presida esta Mesa, esta Asamblea. Nada mas.

SR. AJA: Se renuncia al turno de réplica. Pasamos a votar la enmienda al/
art. 35 punto 4. Se rechaza la enmienda por 20 votos contra 12.

Se somete a votacidn el articulo 35. Se aprueba el art. 35 por 20 votos a
favor y 13 abstenciones.

Se someten a votacidn los articulos 36 y 37. Se aprueban por unanimidad.

Art. 38. Enmienda n? 13 presentada por el Grupo Socialdemécratas de Canta
bria, de adicibén. Tiene el uso de la palabra el Sr. Diaz Porras.

SR. DIAZ PORRAS: Sr. Presidente, sefiores Diputados: En el art. 38 no que—
da perfectamente claro que todos 1los Grupos Parlamentarios tendran como mini-
mo un representante en todas y cada una de las Comisiones. La enmienda es muy
sencilla y yo creo que se explica sola y, por tanto, no voy a entrar en mas -
matizaciones. Nosotros pedimos que todos los Grupos Parlamentarios existentes
en la Asamblea tengan, al menos, un representante en cada una de las Comisio-
nes. Como logicamente todavia no sabemos cuantos grupos Parlamentarios vamos/
a terner, indudablemente esta enmienda creo que puede ser asumida por todos, -
porque no dice mias que cada Grupo Parlamentario tendrd al menos un represen——
tante en cada una de las Comisiones. Nada mas y muchas gracias.

SR. AJA: Para consumir un turno en contra, tiene la palabra el Sr. Calza-—
da.

SR. CALZADA: Sr. Presidente, seflorias: Carifiosamente, Sr. Diaz Porras. No
en vano tiene usted parentesco con una cierta regidn de esta provincia donde/
dicen que se dice 1o que se dice pero que se piensa otra cosa. Lo cierto es —
que esta ermmienda parece que no tiene mucho sentido, habiendo otra enmienda -
posterior en la que se habla de admitir los Grupos de un solo componente, y —
entonces si las Comisiones fijas van a ser siete, y parece imposible que un —
Parlamentario, obligatoriamente, pueda atender, con toda la mejor voluntad —
que tenga, las siete Comisiones. Acabamos de tener un ejemplo y 1o estamos te
niendo a través de esta sesidn de la Asamblea, de como un parlamentario por —
no poder atender a la vez a dos cosas, pues se estd dando aqul la situacidn/
singular a la que aludimos al principio de mantener vivas de 37 enmiendas, —
32, con una advertencia anterior de que aunque se la rechacen en Comisiodn, -
como é1 no esta, y no puede estar, la va a mantener en la Asamblea. Aparte de
1o que ya he dicho anteriormente de lo inusual (y yo diria antireglamentario/
del rpocedimiento), progque entiendo que en todo caso eso tendria que hacerse/
posteriormente a la discusidn en la Comisidn de las emmiendas y nunca con an-
terioridad, sin haberse siquiera discutido. Entiendo que la imposibilidad fi-
sica impide el desdoblamiento y no es 16gico que se acceda a esta enmienda. -
Por tanto vamos a mantener el texto de la Comisidn.

SR. AJA: Turno de réplica. Tiene la palabra el Sr. Diaz Porras.

SR. DIAZ PORRAS: SR. Presidente, sefiores Diputados. Yo les ruego a uste—
des que tengan paciencia, pero yo creo que en cuanto llevemos dos afios de vi-
da parlamentaria ustedes ya van a entender que esto es asi en todos los parla
mentos del mundo y, por tanto, no a lugar a estar inquietos ni preocupados —-—

=y
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porque un parlamentario sea solo él en el Grupo tenga que estar defendiendo —
las enmiendas. Y le digo al Sr. Calzada una cosa que me sorprende. Ese escrito
fué presentado a la Mesa, pero como no daba lugar a presentar otro porque no —
era necesario, despues de haberse consultado y decir que con ese era suficien—
te, entonces no se presentd otro. De 1o contrario se hubiera presentado otro./
Sr. Calzada, aunque hubiese estado este Diputado en la Comisidn y hubiese de—
fendido todas las enmiendas en la Comisidn, hubiese mantenido todas 1las enmien
das que este Diputado estd defendiendo en este momento. Por 1o tanto es obvio,
no tiene nada que ver una cosa con la otra. Y yo, ademas agradezco a la Coni—
sidén que, sin estar presente, este Diputado haya podido aportar cinco o seis —
enmiendas a este texto que, por lo menos, para la posteridad quedara como que/
el GrupoParlamentario Socialdemécrata ha contribuido en la medida que ha podi-
do. Nada mas.

SR. AJA: Pasamos a votar la enmienda namero 13 del Grupo Parlamentario So-
cialdemdcratas de Cantabria. Se rechaza por 31 votos en contra y 1 a favor.

Se somete a votacidn el art. 38 tal y como estd en la Ponencia. Queda apro
bado por 31 votos a favor y una abstencidn.

Se somete a votacibdn el art. 39. Se aprueba por unanimidad.

Art. 40, enmienda n? 14 del Grupo Socialdembcratas de Cantabria. Tiene la/
palabra el Sr. Dlaz Porras, para un turno a favor del art. 40.

SR. DIAZ PORRAS: Sr. Presidente: Unicamente voy a leer la enmienda n? 14 -
que dice "las Comisiones seran convocadas por su Presidente de acuerdo con la/
Asamblea, por iniciativa propia o a peticidn de dos Grupos Parlamentarios o de
dos miembros de la Comisién'". Reduce el nimero de miembros para que sean convo
cadas las Comisiones. Nada més.

SR. AJA: Se somete a votacidn la ermienda ne 14 al art. 40, que queda re—
chazada por 31 votos en contra y 1 a favor.

Se somete a votacidn el art. 40. Queda aprobado el art. 40 por 31 votos en
contra y 1 a favor.

Enmienda n® 15 al art. 41 apartado 3 presentada por el Grupo Socialdembcra
ta de Cantabria. Tiene la palabra el Sr. Diaz Porras.

SR. DIAZ PORRAS: SR. Presidente, sefiores Diputados: La enmienda n? 15 al -
art. 41, apartado 3, pretende reducir el plazo maximo que las Comisiones tie—
nen para concluir la tramitacidén de cualquier asunto. En el texto del dictamen
de la Comision dice un plazo maximo de dos meses y nosotros pedimos un plazo -
de cuarenta y cinco dias, con el fin de tratar de agilizar 1o mas posible la -
tramitacidén de los asuntos de las Comisiones. Quiero anunciar que al art. 42 -
apartado 1, retiramos la enmienda n2 16.

SR. AJA: Se somete a votacidn la enmienda no 15 al art. 41 apartado 3. Que
da rechazada por 31 votos en contra y 1 a favor.

Se somete a votacidn el art. 41. Se aprueba el art. 41 por 31 votos a fa—
vor y 1 abstencidn.

Se someten a votacidén los articulos 42 y 43 del dictamen, después de haber
sido retirada la enmienda n® 16 del Grupo Socialdembcrata de Cantabria. Se —
aprueban por unanimidad.
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Art. 44, enmienda 17 al punto 1°, apartado 3, presentada por/
el Grupo Socialdembécratas de Cantabria. Tiene la palabra el Sr. -
Diaz Porras. |

SR. DIAZ PORRAS: Sr. Presidente, sefiores Diputados: Al art. -
44 nosotros proponemos que en la Comisidén de Educacidén y Cultura,
que se incluya ademds 'y deporte', que en el dictamen de la Comi-
sidén no estia previsto. En el punto 3°dice "Educacidén y Cultura'./
Nosotros proponemos '"'Educacidn, Cultura y Deporte'. Creo que no -
hace falta explicar esta enmienda, porque todo el mundo la puede/
entender perfectamente. Nada mis.

SR. AJA: Se somete a votacidn la enmienda 19 del Grupo Social
demécratas al art. 44 apartado 2. Perddn, al punto 1° apartado 2/
y apartado 2. Sr. Diaz Porras ¢su intervencidn comprende las dos/
enmiendas?.

SR. DIAZ PORRAS: E1 apartado 2 no. Sr. Presidente: Si usted -
quiere, yo defiendo el apartado 2 también.

Sefior Presidente, sefiores Diputados en el apartado 2 dice el/
texto original del dictamen de la Comisidén que seran Comisiones -
Permanentes aquellas que deban constituirse por disposicidn legal
y las siguientes: 1° Reglamento y 2° Estatuto de los Diputados. -
Nosotros pretendemos introducir una tercera que sea de "Peticio--
nes'. Cuando alglin colectivo de ciudadanos que no tenga represen-
tacidén en esta Asamblea o algin ciudadano en particular que consi
dere que tenga que hacer alguna peticidn especial a esta Asamblea
o al propio Gobierno, es importante que esta Comisidn exista para
que pueda tramitar todos los asuntos a través de unos representan
tes legitimamente elegidos por los ciudadanos de Cantabria. Por -
eso, nosotros pedimos que en la Comisidén de peticiones también --
pueda ser tenida en cuenta. Nada mds y muchas gracias.

SR. AJA: Se somete a votacidn la enmienda L7. Se rechaza 1a -
enmierda n® 17 por 3! votos en contra y 1 & faver.

Se somete a votacidn el art. 44 tal como estd en el texto de/
la Ponencia. Se aprueba por 18 votos a favor y 14 abstenciones.

SR. CUARTAS: Sr. Presidente: Nuestra abstencidén no significa/
una oposicidén a las Comisiones que se han establecido mads homogé-
neas y que con ellos se hubiera ganado operatividad en los traba-
jos de esta Asamblea Regional. Por supuesto no tenemos nada en --
contra de las Comisiones que se han aprobado, aunque entendemos,/
como decia que hubiera sido mas operativo que se hubieses concen-
trado en cinco grandes bloques. Nada méas.

SR. AJA: Sometemos a votacidén el art. 45 de la Ponencia. Se -
aprueba por unanimidad.

Sometemos a votacidén los art. 46, 47 y 48. Quedan aprobados -
por unanimidad.

Enmienda n° 21 del Grupo Socialdemécratas de Cantabria, al --
apartado 1 del art. 49. Tiene el uso de la palabra el Sr. Diaz Po
rras.

SR. DIAZ PORRAS: Gracias Sr. Presidente. Siguiendo con tratar
de flexibilizar lo mids posible este Reglamento, que indudablemen-
te no esti teniendo mucho exito, pero que es necesario por el --
bien de todos los grupos minoritarios que habrid en futuras legis-
laturas, este Grupo lo que pretende en estos momentos es reducir.
El texto original dice que el Pleno de la Asamblea, a propuesta -
del Consejo de Gobierno, de la Mesa, de dos Grupos Parlamentarios
o de la cuarta parte de los miembros de la Camara, podra acordar/
la creacidén de una Comisidn de Investigacidén sobre cualquier asun
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to de interés piblico. Nosotros, en vez de decir que sea la terce
‘ra parte de los miembros de la Camara, pedimos que sea la quinta/
parte de los miembros de la Camara. Tratamos con ello de que pue-
da, en un momento determinado, solicitarse la creacidén de una Co-
misidén de Investigacidn con un niimero mds reducido de Diputados,/
para que puedan los Grupos minoritarios acceder a esta posibili-
dad. Lamentamos que estos Grupos que hoy en dia estan con gran ni
mero de Diputados no acepten esto, pues es posible que en las prd
ximas se encuentren en unas dificultades mayores. Nada mids y mu--
chas gracias.

SR. AJA: Para consumir un turno en contra tiene la palabra el
Sr. Cabezdn.

SR. CABEZON: Recordarle al enmendante que el texto que vino -
de la POnencia recoge la cuarta parte, es decir mis de lo que el/
dictamen de la Ponencia habia hecho, pero menos de lo que la en--
mienda considera, la quinta parte. La sistemdtica del Reglamento/
es considerar la quinta parte, pero sin embargo en este apartado/
en la Comisién, y asi lo asumimos como Grupo, €l que para consti-
tuir Comisiones no Permanentes como son estas de Investigacidn, -
el nGmero de parlamentarios considerados individualmente sea un -
nimero por lo menos medianamente presentable para constituir esa/
Comisidn de Investigacidn evitando que proliferen. Por lo tanto -
nos mantenemos en el dictamen de la Comisidén de la cuarta parte.

SR. AJA: Sometemos a votacidén la enmienda n°® 21 presentada --
por el Grupo Parlamentario Socialdemécratas de Cantabria. Se re--
chaza la enmienda por 31 votos en contra y 1 a favor.

Se somete a votacibén el art. 49. Queda aprobado por 31 votos/
a favor y 1 abstencidn.

Se someten a votacidén los articulos 50, 51, 52 y 53 del tex--
to. Se aprueban por unanimidad.

Art. 54, enmienda n° 23 (41 de las generales), al apartado --
1°, presentada por el Grupo Socialdemdcratas de Cantabria. Tiene/
el uso de la palabra el Sr. Diaz Porras.

SR. DIAZ PORRAS: Sr. Presidente, sefiores Diputados, en el ---
art. 54 se regulan las competencias de la Diputacidén Permanente,/
cdmo deben de velar los poderes de la Asamblea y cémo deben de --
funcionar. Nosotros entendemos que a este articulo le faltan algu
nos puntos que nosotros afiadimos y que dice lo siguiente: En los/
casos de disolucidén o expiracidén del mandato de la Asamblea, ejer
cera el control de la legislacidn delegada y ademds asumird todas
las competencias de esta en relacidén con todos los actos de caridc
ter grave o extraordinarios ocurridos en la Comunidad Autdnoma, -
asd como lo dispuesto para la Asamblea en el art. 9, puntos J y/
K del Estatuto de Autonomia. E1 punto J y K del Estatuto de Auto-
nomia dice que exigir en su caso responsabilidad politica al Con-
sejo de Gobierno y a su Presidente e interponer recurso de incons
titucionalidad y personarse ante el Tribunal Constitucional en --
los supuestos y en los términos previstos en el apartado C, n° 1,
del art. 161 de la Constitucidén y la Ley Orgdnica del Tribunal --
Constitucional. Nosotros entendemos que la Diputacidén Permanente/
debe asumir todos estos poderes en tanto en cuanto no tengamos --
una Asamblea y por lo tanto, solicitamos el voto afirmativo para/
que se afiada este apartado en este art. 54. Nada mas.

SR. AJA: Para consumir un turno en contra tiene la palabra el
Sr. Cabezdn.

SR. CABEZON: Para intervenir en contra, porque estamos hablan
do de la Diputacidén Permanente y no nos parece correcto que la Di
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putacidn Permanente asuma competencias como es un voto de censura
exigiendo responsabilidad politica al Consejo de Gobierno y a su/
Presidente. En todo caso, la Diputacidén Permanente tendria que --
convocar a la Asamblea, porque eso es lo que fija el Estatuto, --
que sea la Asamblea Regional, no un érgano que estid en una situa-
cidén interina para ejercer el control de otros cosas pero no para
realizar competencias que correspondan en exclusiva a la Asamblea.
Por tanto, a nosotros nos parece que es incluso antiestatutario -
el plantear esto como competencias de la Diputacién Permanente, -
porque son competencias exclusivas de la Diputacidén, no puede ---
trasvasarse esa competencia a la Diputacidén Permanente.

SR. AJA: Turno de réplica. Tiene la palabra el Sr. Diaz Po---
Trras.

SR. DIAZ PORRAS: Sr. Presidente, indudablemente esta enmienda
que este Grupo presenta no plantea la posibilidad de que la Dipu-
tacidén Permanente presente un voto de censura al Gobierno. Lo que
pretende es, y lo voy a volver a leer para que quede claro, que -
asumird todos las competencias de ésta en relacidén con todos los/
actos de caricter grave o extraordinarios ocurridos en la Comuni-
dad Autdnoma. Se trata de un caso excepcional y de un caso grave/
que no dé tiempo a convocar la Asamblea y, por lo tanto, la Dipu-
tacidén Permanente tenga que actuar y tenga que, en un momento de-
terminado, pedir al Gobierno responsabilidades. Y las responsabi- .
lidades que pueda pedir al Gobierno no tienen porque ser a través
de un voto de censura, sino a través de otros cauces que perfecta
mente pueden ser asumidos por esa D1putac1on Permanente. Nada mas
y muchas gracias.

SR. AJA: Se somete a votacidén la a votacidn la enmienda n°23/
del Grupo Socialdemdcratas de Cantabria al 54 apartado 1. Queda -
rechazada la enmienda por 28 votos en contra y 1 a favor.

Se somete a votacidn el art. 54. Queda aprobado por 27 votos/
a favor y 1 abstencidn.

Se someten a votacidén los articulos 55, 56, 57, 58, 59, 60, -
61, 62 y 63 del texto. Quedan aprobados por unanimidad.

Art. 64, enmienda n° 10, presentada por el Grupo Centristas -
de Cantabria, al punto 1° y 2°. Tiene la palabra el Sr. Gaspar.

SR. GASPAR: Sr. Presidente, Sefiorias: Muy brevemente para ex-
plicarles en qué consiste nuestra enmienda. El art. 64, en el pun
to 1, dice que el orden del dia del pleno puede ser alterado por/
acuerdo de éste, a propuesta del Presidente o a peticidén de dos -
Grupos Parlamentarios. En el punto n® 2 dice que el orden del --
dia de una Comisidén puede ser alterado por acuerdo de ésta, a pro
puesta de su Presidente o a peticidén de dos Grupos Parlamenta----
rios. Nuestro Grupo, en la Comisién de Reglamento, ha defendido,/
y ha sido derrotado, pretendiendo hacer una adicidén a estos dos -
puntos y que se refiere a una quinta parte de los miembros de es-
ta Asamblea. Nos basamos fundamentalmente en términos matemiticos.
Si dos Grupos Parlamentarios que pueden ser compuestos por seis -
personas, puesto que hemos aprobado en el Reglamento en un punto/
anterior que el minimo de parlamentarios para constituir el Grupo
es el de tres, de acuerdo con lo que establece el art. 64 se de--
termina que seis parlamentarios, que corresponden a dos Grupos, -
pueden modificar o alterar el orden del dia. Nosotros estamos ha-
ciendo la proposicidén de que la quinta parte de la Asamblea, de -
los componentes de esta Asamblea, también puedan producir una al-
teracidén en el orden del dia. Nos extrafia que siendo mayor el nG-
mero que nosotros proponemos para poder producir una alteracién,/
que es el de siete puesto que esta Asamblea estd compuesta por 35
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miembros, no se asuma esta enmienda. Yo Ccreo que parece poco gene
roso el no aprobar en este caso concreto esta enmienda, que se re
fiere a siete parlamentarios de la Asamblea que vienen a represen
tar, en nuestra enmienda, la quinta parte de los miembros de la -
Asamblea. Nada mids y muchas gracias.

SR. AJA: Para consumir un turno en contra tiene la palabra el
Sr. Cabezbn.

SR. CABEZON: El orden del dia le fija la Mesa, oida la Junta/
de Portavoces, porque asi estd establecido en el Estatuto, y ni -
siquiera el Reglamento podria modificar eso. El orden del dia le/
fija la Mesa oida la Junta de Portavoces. Parece correcto que un/
Grupo Parlamentario que es oido por la Mesa para establecer el or
den del dia, que puede ser derrotado, en esa Junta de Portavoces/
puede con otro Grupo alterar el orden del dia. Es un riesgo lici-
to el que se admita que dos Grupos Parlamentarios, un Grupo Parla
mentario, tiene mis entidad que considerandolo individualmente a/
los miembros de esta Camara; pero lo que no parece 1ldgico admitir
es que una parte de un solo Grupo, que podrian ser esos siete, pu
diera alterar el orden del dia, puesto que eso, en definitiva, se
ria desvirtuar lo que el Estatuto dice cuando habla del orden del
dia. Por lo tanto, si que admitimos el que dos Grupos Parlamenta-
rios puedan alterar el orden del dia; pero no admitimos el que --
una parte de un solo Grupo pueda alterar el orden del dia. Por lo
tanto, nosotros nos oponemos a la enmienda del Grupo Centrista.

SR. AJA: Se somete a votacidn la enmienda n° 10 del Grupo Cen
tristas de Cantabria, al art. 64, puntos 1° y 2°. Queda rechazada
por 18 votos en contra y 10 a favor.

Se somete a votacidén el art. 65 del texto de la POnencia. Se/
aprueba por unanimidad.

Se someten a votacidn los articulos 65 a 83 del dictamen, am-
bos inclusive, y art. 84 porque se retira la enmienda n°® 25 del -
Grupo Socialdemdcratas de Cantabria. Quedan aprobados por unanimi
dad.

Art. 85, enmienda n°26 presentada por el Grupo Socialdemdcra-
tas de Cantabria, al apartado 2. Tiene la palabra el Sr. Diaz Po-
rras.

SR. DIAZ PORRAS: El1 art. 85, apartado 2 dice que en los pro--
yectos y proposiciones de ley solo podréd explicarse el voto tras/
la G1ltima votacidn. Nuestro Grupo pretende introducir que en ca--
sos concretos, como es el caso en los proyectos, proposiciones de
ley y convenios con otras Comunidades Autdénomas que pueden plan--
tearse en un momento determinado, s6lo podra explicarse el voto -
en la Gltima votacidn, salvo que se hubiera dividido en partes --
claramente diferenciadas y a efectos del debate, en cuyo caso ca-
brd explicacién después de la Gltima votacidn correspondiente a -
cada parte. En los casos previstos en este apartado, la Presiden-
cia podrd ampliar el tiempo hasta diez minutos. Con estos se pre-
tende que en un momento determinado haya una proposicidén de ley o
una ley o un Convenio con una Comunidad Autdnoma que tiene partes
muy diferenciadas, muy claras, que es necesario explicar y es ne-
cesario definir cull es la postura de cada Grupo en esos puntos -
concretos. Se ha seguido en este Reglamento demasiado al Congreso
de los Diputados, indudablemente alli hay muchisimo trabajo par--
lamentario, mucha actividad parlamentaria y eso hace que el tiem-
po sea corto para poder desarrollar la actividad parlamentaria --
que en el Congreso de los Diputados tenemos. Sin embargo yo creo/
que en esta Asamblea Regional donde estamos viendo que las Asam--
bleas son muy lejanas y de tarde en tarde, no seria malo que se -
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pudiera dar mas amplitud a todos los Diputados, todos los repre--
sentantes de nuestro pueblo, para que pueden explicar cuales son/
los puntos y los criterios sobre partes concretas de proyectos de
ley, proposiciones de ley o convenios con otras Comunidades Autd-
nomas. Creo que eso seria bueno para el mejor desarrollo de la ac
tividad parlamentaria. Nada mads y muchas gracias.

SR. AJA: Para consumir un turno en contra y a favor de la Po-
nencia, tiene el uso de la palabra el Sr. Cabezdn.

SR. CABEZON: Lo que estad planteando la enmienda es parciali--
zar un debate y yo creo que para eso hay mecanismos parlamenta---
rios que es cuando uno presenta una enmienda o no di una explica-
cidén de voto, pero el parcializar un debate con una intervencidn/
a la totalidad de una parte, parece que no tiene mucho sentido en
la vida parlamentaria, haya mucha o poca vida parlamentaria. En -
la realidad, yo creo que esta tarde nos hemos cepillado, y valga
la expresidén, un Reglamento y no es mala tirada para empezar y --
significa que hay una actividad parlamentaria. Por lo tanto creo/
que por entretener a la Asamblea parcializando los debates de las
leyes no creo que conduzca sino a una falsedad de la vida parla--
mentaria en si.

SR. AJA: se somete a votacidn la enmienda n° 26. Queda recha-
zada por 26 votos en contra y 1 a favor.

Se somete a votacidn el art. 85 tal como estd en la Ponencia.
Se aprueba por 26 votos a favor y 1 abstenciédn.

Se someten a votacidn los articulos 86 al 96 ambos inclusive.
Quedan aprobados por unanimidad.

Enmienda al art. 97, n° 27, presentada por el Grupo Socialde-
mdécratas de Cantabria, al apartado 3. Tiene la palabra el Sr. ---
Diaz Porras.

SR. DIAZ PORRAS: Esta enmienda pretende {inicamente que se eli
mine uno de los dos Organos judiciales que en este momento han si
do presentados en el texto original, dice que si la causa de la -
sancidén pudiera ser, a juicio de la Mesa, constitutiva de delito,
la Presidencia pasarid el tanto de culpa al Ministerio Fiscal y al
Organo judicial competente. Nuestro Grupo lo que pretende es que/
se reduzca uno de los dos d6rganos judiciales y sea Unicamente al/
organo judicial competente. Entendemos que lo 16gico es que se pa
se al Ministerio Fiscal y sea el Ministerio Fiscal el que tramite
a través de los organos judiciales correspondientes todos los tri
mites necesarios. Nada mds y muchas gracias.

SR. AJA: Sometemos a votacidn la enmienda n° 27 del Grupo So-
cialdemdcratas de Cantabria al art. 97, apartado 3. Queda rechaza
da por 27 votos en contra y 1 a favor.

Se somete a votacidén el art. 97, tal como viene en la POnen--
cia. Se aprueba por 27 votos a favor y 1 abstencién..

Se someten a votacién los aeticulos 98 a 117 ambos inclusive.
Se aprueban por unanimidad.

Enmienda n° 28 del Grupo Socialdemdcratas de Cantabria al ar-
ticulo 118, apartado 1, punto 1°. Se somete a votacidén la enmien-
da n° 28, al art. 118, apartado 1, punto 1°del Reglamento. Queda/
rechazada por 27 votos en contra y 1 a favor.

Se somete a votacidn el art. 118. Queda aprobado por 27 votos
a favor y una abstencidn.

Se someten a votacidén los articulos 119, 120, 121, 122 y 123/
del texto de la Ponencia. Quedan aprobados por unanimidad.

Enmienda n° 11 de admisidén de dos nuevos articulos presentada

por el Grupo Centristas de Cantabria, Tiene el uso de la palabra/
el Sr. Linares.
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SR. LINARES ARGUELLES: SR. Presidente, sefiores Diputados, ---
creo que en este mismo tema entran también la enmienda siguiente/
n° 80 de supresidn del articulo 124, porque es una consecuencia -
directa de los dos articulos que presentamos como variables. Esta
enmienda que presenta mi Grupo, UCD, meramente pretende ordenar -
no una particularidad, no un caso particular, sino todo el contex
to que podria englobar las leyes que necesiten para su aprobacidn
la mayoria absoluta. Por ello creemos que pueden darse en esta --
Asamblea casos posteriores a la de la iniciativa legislativa popu
lar que sigan tambien mayoria absoluta, por lo cual proponemos la
sustitucidn de este art. 124 por dos articulos que en contra de -
la redaccién de la enmienda presentada serian el 124 y el 124 bis
que regularian el sistema de tramitacidén de todos aquellos proyec
tos que necesiten una votacidn por mayoria absoluta para su apro-
bacién. Nada mas.

SR. AJA: Para consumir un turno en contra tiene la palabra el
Sr. Cabezdn.

SR. CABEZON: En el Estatuto de Autonomia solamente hay un ca-
so en que se exige la mayoria absoluta, que es la elaboracidn de/
aquella ley que regule la iniciativa legislativa popular. Por 1lo/
tanto si el Estatuto solamente reconoce a una ley que se requiere
para su aprobacién esta mayoria absoluta, la verdad es que no en-
tendemos porqué debe de ser el Reglamento quien fije, mediante la
férmula que propone el Grupo Centrista, la calificacién de mayo--
rias absolutas para otras leyes que no establece el propio Estatu
to, porque la enmienda del Grupo Centrista estid dando posibilida-
des a que la Mesa de la Asamblea, oida la Junta de Portavoces, ca
lifique a una ley de cardcter, para hablar en términos analdgi---
cos, de ley orgidnica. Yo creo que en este caso el Estatuto ya pre
fija qué ley orgidnica. Yo creo que en este caso el Estatuto ya --
prefija qué ley debe de requerir una mayoria absoluta en esta ---
Asamblea y por lo tanto en ese sentido es como va el dictamen de/
la Comisidén de que Gnicamente se habla de aquella ley que regule/
la iniciativa legislativa popular y que es esa la que al final en
la votacién requiere la mayoria absoluta de los miembros de la Ci
mara. Nada mis.

SR. AJA: Turno de réplica. Teine la palabra el Sr. Linares Ar
guelles.

SR. LINARES ARGUELLES: Estamos viendo en este debate que esta
mos teniendo aqui que hay mds leyes que necesitan la mayoria ab-
soluta, concretamente este Reglamento necesita para su aprobacidn
la mayoria absoluta. Entonces lo que estamos aqui preveyendo es -
en lugar de restringir abrir el Reglamento, preveer un marco mis/
amplio en el cual se prevean todas aquellas leyes que establezca/
el Estatuto y que pueda posteriormente la propia Asamblea determi
nara que tengan necesario para su aprobacidén una mayoria absoluta.

Lo que no tenemos ningun inconveniente es ofrecer una enmienda --
transacional por la cual retirariamos el primer punto del art. --
123 bis en el que efectivamente se establece que la Junta de Por-
tavoces podria acordar la necesidad de esa mayoria absoluta y de-
Jarlo para el acuerdo de la Asamblea en aquellos casos en que se/
requiera la mayoria absoluta.

SR. CABEZON: El1 Reglamento se aprueba por mayoria absoluta --
porque asi lo preveen las propias normas del Estatuto que estamos
aprobando ahora. Estaremos de acuerdo en admitir que tendria que/
haber una seccién donde se regulara la mayoria absoluta, pero es/
que jpara qué casos?, como en el Estatuto solo hay uno por eso --



No 272 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Péagina 763

hablamos de ese supuesto, que es la ley que regula la iniciativa
legislativa popular, y esa queda perfectamente en el Reglamento./
Como no hay mas casos, no procede regular maés.

SR. AJA: Se someten a votacidn las enmiendas 11 y 12 de admi-
sidén de dos nuevos articulos y de supresidn del art. 124. Quedan/
rechazadas ambas enmiendas por 19 votos en contra y 10 a favor.

Se somete a votacidén el art. 124 del texto. Se aprueba por --
unanimidad.

SR. CUARTAS: Gracias Sr. Presidente. Para una muy breve expli
cagidn de voto de por qué votamos a favor del art. 124, cuando en
una enmienda proponiamos con anterioridad que se suprimiese. Logi
camente se suprimia siempre y cuando se fuese a un precepto de ca
radcter general que previese todos los casos en los cuales se po--
dria dar la necesidad de la votacidn por mayoria absoluta. Desde/
el momento en que eso no se ha previsto asi, logicamente es nece-
sario para el caso concreto que establece el Estatuto cual es pa-
ra la iniciativa popular. De cualquier manera entendemos que se -
ha cerrado una puerta que algin dia tendremos que volver a regu--
lar y tendremos que afiadir a este Reglamento, por la razdn de que
igual que en el Parlamento Nacional en mads de una ocasidn se esta
previendo en leyes que se van aprobando en el momento actual, que
posteriormente se tendrd que hacer desde la eleccibén de una Comi-
sidén, por ejemplo, hasta la aprobacidén de un texto con una mayo--
ria determinada, 16gicamente también aqui en esta Asamblea Regio-
nal podriamos mediante una ley normal aprobar el que tenga que --
aprobarse posteriormente cualquier tipo de disposicidén mediante -
mayoria absoluta. En este caso no tenemos en el Reglamento que es
tamos aprobando ahora procedimiento alguno para poder hacer esa -
tramitacidén, mientras que con el sistema que proponiamos nosotros
en las enmiendas que han sido rechazadas se preveia ya esa posibi
lidad y por supuesto en ello quedaba la posibilidad de tramitar -
lo que el propio Estatuto establece al respecto. Nada mis.

SR. AJA: Se someten a votacidn los articulos 125 a 151, ambos
inclusive, al retirarse la enmienda n° 31. Quedan aprobados por -
unanimidad.

Felicitamos al Diputado Sr. Ldpez Revuelta porque su esposa -
acaba de tener una nifia.

Enmienda n°® 32, la 50 del Texto general al articulo 152, apar
tado 2, del Grupo Socialdemdcratas de Cantabria. Pasemos a la vo
tacion.

Realizada la votacidén, se aprueba por unanimidad.

Enmienda n°® 34 al articulo 153, apartado 2, del Grupo Social-
demdcratas de Cantabria. Tiene el uso de la palabra el Sr. Diaz -
Porras.

SR. DIAZ PORRAS: Sr. Presidente, sefiores Diputados, las en---
miendas al articulo 153, apartados 1 y 2, lo Gnico que pretenden/
es dar mayor amplitud a las intervenciones y a los debates de los
diferentes Grupos Parlamentarios, en las interpelaciones. En el -
apartado primero, dice el texto original que las interpelaciones/
se sustanciardn ante el Pleno dando lugar a un turno de exposi---
cién por el autor de la interpelacién a la contestacidén del Conse
jo de Gobierno en dos turnos de réplica. Las primeras intervencio
nes no podran exceder de diez minutos ni las de réplica de cinco.
Nuestro Grupo pretende que la primera intervencidn sea de 20 minu
tos, no pueda pasar de veinte minutos ni las de réplica puedan pa
sar de diez. En el apartado segundo dice que excepto de aquel de/
quien se proceda la interpelacién por término de cinco minutos y/
nosotros planteamos que sea por término de diez minutos. Preten--
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den unicamente estas dos enmiendas que los diferentes Grupos ten-
gan suficiente tiempo para poder explicar ampliamente todas las -
enmiendas o interpelaciones que presenten y dar tiempo a que to--
dos podamos explicar con suficiente amplitud los temas. Nada mis/
y muchas gracias.

SR. AJA:;Algun turno en contra de la enmienda?. Pasemos a vo-
tar las enmiendas 33 y 34 al apartado 1 y 2 del art. 153.

Realizada la votacidn, queda rechazada la enmienda por 31 vo-
tos en contra y 1 a favor.

Se vota el articulo 153.

Realizada la votacidn, queda aprobado por 31 votos a favor y/
1 abstencién.

Articulo 154.

Realizada la votacidén, se aprueba por unanimidad.

Articulo 155, 156 y 157.

Realizada la votacidén, se aprueban por unanimidad.

Articulo 158. Enmienda n°35 del Grupo Socialdemécratas de Can
tabria. Es la enmienda 53 del texto general.

Realizada la votacidén, queda rechazada la enmienda por 1 voto
a favor y 31 en contra.

Se somete a votacidn el art. 158.

Realizada la votacidn, queda aprobado por 31 votos a favor y/
1 abstencidn.

Articulos 159 al 172, ambos inclusive.

Realizada la votacidén, se aprueban por unanimidad.

Enmienda n°® 36 al articulo 173.

Realizada la votacidén, se aprueba por unanimidad.

Entramos en las Disposiciones Finales. Sometemos a votacidn -
las reglas primera a cuarta ambas inclusive de las Disposiciones/
Finales, que comprenden efectivamente todas las disposiciones fi-
nales.

Realizada la votacidn se aprueban por unanimidad.

Disposiciones Transitorias. Vamos a votar la regla primera.

Realizada la votacidn, se aprueba por unanimidad.

Hay una enmienda de adicién a la Dipsosicidn transitoria se--
gunda del Grupo Centristas de Cantabria. Tiene el uso de la pala-
bra el Sr. Hinojal.

SR. HINOJAL: Sr. Presidente, sefiorias: Se trata de una enmien
da de adicién a una Disposicién Transitoria Segunda en la que se/
determina cudles serdn las causas de cese de los Diputados duran-
te el periodo de esta Asamblea Regional provisional. En nuestro -
caso, nosotros proponemos una enmienda de adicidén que se refiere/
Gnica y exclusivamente a lo que ya determina el Estatuto de Canta
bria para este caso y que en la Disposicién Transitoria Cuartas,/
en el punto 2, del parrafo Gltimo dice que en caso de vacantes --
que afecten a los Diputados Provinciales, la sustitucidén se efec-
tuari de acuerdo con la ley de elecciones locales. Esta enmienda/
de adicidén fue derrotada en la Comisidn. Nosotros entendemos que/
todo el Reglamento tiene por funcidén esencial el pormenorizar y -
aclarar la ley superior, la cual desarrolla, y el no incluir aqui
esto seria enturbiar y oscurecer y no se sabe con qué fines, la -
claridad en un tema esencial como es el cese del Diputado. Habria
que dejar bien sentado y previamente que no es un motivo de espe-
cial importancia para el Grupo de UCD este problema, el problema/
es de quien sea, no del Grupo de UCD, pero si queremos dejar ---
constancia clara de que primero, una norma estatutaria con rango/
de ley orgdnica no vd a ser porque en el Reglamento se contemple/
0 no esta adicidén que propone el Grupo de UCD, causa ni suficien-
te ni necesaria para variarclas argumentaciones de tipo juridico/
en los problemas que al caso puedan devenir. Por lo tanto, esta -
es una razdn, creemos que seria, para que esta enmienda prospera-
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ra. De no ser asi, nos queda la {inica pero también absoluta tran-
quilidad de que efectivamente quien tenga que resolver estos pro-
blemas estard a niveles de audiencias territoriales o de Tribuna-
les, Juntas Electorales que son las que determinarian en este ca-
so lo que procediera. De cualquier manera, también habria que de-
cir que seria conveniente que se dejara sefialada esta adicién en/
razdn de que nos parece a nosotros que el Reglamento, que de ----
acuerdo con lo que mandaba la Asamblea Regional para la constitu-
cidén de la Comisidén de REglamento, para que con urgencia produje-
ra este mismo Reglamento, se determina para la confeccidn del Re-
glamento de la Asamblea Regional provisional de Cantabria, lo que
quiere decir que estamos dando a este Reglamento desde ya un ca--
racter de provisionalidad. Y nos parece a nosotros que establecer
enmiendas transitorias a una Disposicidn o Norma que ya de por si
nace como Transitoria es un contrasentido y, cuando menos, es eS-
tablecer la provisionalidad de lo provisional. Pero si ademds ocu
rre que por mandato del propio Estatuto de la Autonomia de Canta-
bria razdén y argumento que se habrid establecido como minimo una -
docena de veces en la confeccidén de este REglamento en las Comi-
siones, tanto en Ponencia como en Comisidén, no se quiera atender/
ahora resultard que, efectivamente, ademds de que pueda aparecer/
O parecer como una cosa oscura, nos darid pié mds que suficiente -
por lo menos a nuestro Grupo, para determinar cuidl es la causa de
esa oscuridad. Yo entiendo que si bien puede ser motivo de preocu
pacidén también transitoria para algunos de los miembros de la Ca-
mara, entiendo que debemos de hacer honor a la norma fundamental,
que es nuestra ley organica, que es el Estatuto de Autonomia, y -
hacer que se recoga en el Reglamento, que estd, como digo, dedica
do a pormenorizar y regular perfectamente la norma de tipo supe--
rior, a dejarla de tal manera clara que no produzca las mismas si
tuaciones que ha producido este hecho concreto que todos conoce--
mos y que no calificamos en modo absoluto, porque repito no es --
fundamental ni principal ni importante, justo en estos momentos -
para nuestro propio Grupo. Yo solicitaria de los Grupos que compo
nemos esta Asamblea que se votara favorablemente a esta enmienda/
de adicidn, que es lo que el Grupo de UCD les solicita. Muchas --
gracias.

SR. AJA: Para consumir el turno en contra, tiene el uso de la
palabra el Sr. Cabezon.

SR. CABEZON: Nosotros estariamos dispuestos a admitir una en-
mienda, una Disposicidén Transitoria segunda, pero siempre que fue
ra realmente en el texto del Estatuto, es que no plantean ustedes
el Estatuto en sus justos términos, sino que le amplian. Porque -
el Estatuto habla de vacantes producidas por y Udes. amplian di--
ciendo que seran también causas de cese. Son cosas distintas. El/
Estatuto estd preveyendo una situacidén de vacante y Udes. estan -
situando una posicidn de cese de los Diputados en razdén de lo que
el Estatuto habla de vacantes. Por lo tanto, no podemos admitir--
lo, no hablen Udes. de que estan introduciendo en el Reglamento -
una Disposicidén Transitoria que es copia textual del Estatuto, no
sefior, estan Udes. haciendo su interpretacidn de una Disposicidn/
del Estatuto. Por lo tanto, nosotros nos vamos a oponer. Salvo --
que Udes. retiren la primera parte y copiamos una Disposicidén ---
Transitoria segunda pues lo que dice el Estatuto en la cuarta, --
apartado 2. Sino no tiene sentido el malinterpretar eso. Y sefio--
res, el querer en un Reglamento regular aspectos que no correspon
den a esta Asamblea, sino que corresponde a un ambito mucho mids -
restringido y estricto que es el de un partido politico, no nos -
parece que sea buen negocio plantearlo aqui. En definitiva, unos/

;
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y otros tendridn que solventar sus diferencias a la vista de cémo/
estamos en los Tribunales. Nada més.

SR. AJA: Para su turno de réplica, el Sr. Hinojal tiene la --
palabra.

SR. HINOJAL: Sr. Presidente, Sefiorias, muy breve para decir -
que esta exposicidn que acaba de hacer el Sr. Cabezbn estd asumi-
do ya y esta aprobado ya. También seran causas de cese. Nosotros/
lo que estamos discutiendo y proponiendo es que en el Reglamento/
se incluya el parrafo que dice que en caso de vacantes que afec--
ten a Diputados Provinciales, la sustitucidn se efectuarid de =---
acuerdo con la ley de elecciones locales. No estamos diciendo mas
que eso ni menos tampoco. Por lo tanto, yo creo que no es tratar/
de emplear técnicas de segunda intencidn al solicitar que se ----
apruebe esta enmienda.

SR. AJA: Realizada la votacidén, la enmienda 13 de adicidn de/
una disposicidn transitoria Segunda, del Grupo Centrista, queda -
rechazada la enmienda por 20 votos en contra y 12 a favor.

Se somete a votacidn la regla segunda, de la Disposicidén Tran
sitoria, tal como estad en el texto del dictamén.

Realizada la votacidén, queda aprobada por 20 votos a favor y/
12 abstenciones.

SR. CUARTAS: Sr. Presidente, sefiores Diputados. Nos hemos abs
tenido teniendo en cuenta de que era esta Disposicidén Transitoria
recoge una parte importante de una enmienda que nosotros habiamos
presentado con anterioridad. A pesar de ello nos hemos abstenido,
porque se ha recogido nada mds que una parte de la misma y se ha/
eliminado sin embargo otra parte, cuando es todo ello parte Gnica
de una Disposicidén Transitoria, creo que es la cuarta, del propio
Estatuto de Autonomia. Por lo tanto, y teniendo en cuenta que con
ello lo que se puede estar intentando es modificar el espiritu y/
el contenido del propio Estatuto de Autonomia, l6gicamente si eso
fuese asi, adoptariamos las medidas legales pertinentes porque 16
gicamente un Reglamento no puede ir contra lo que establece el Es
tatuto y por lo tanto, queremos que quede constancia de este tema
ya que, loégicamente, esperamos que riga la norma superior y no la
inferior, pero en cualquier caso si hubiese lugar a ello adopta--
riamos las medidas legales pertinentes. Nada mads, Sr. Presidente.

SR. AJA: Enmienda reservada por el Grupo Centrista a la Dispo
sicidén Transitoria tercera. Tiene el uso de la palabra el Sr. Li-
nares Arguelles.

SR. LINARES ARGUELLES: Sr. Presidente, sefiores Diputados. En/
realidad no es una enmienda, sino que es una reserva de voto al -
parrafo segundo de la Disposicidn Transitoria tercera, y nos basa
mos para ello en que consideramos totalmente absurdo que en un Re
glamento que como hemos establecido en la Disposicidén Final Cuar-
ta, queda claro que es provisional, ya desde este momento, a tra-
ves de una Disposicidn Transitoria dejemos un articulo del Regla-
mento sin entrar en vigor en este periodo de transitoriedad. Lo -
que yo me preguntaria es entonces para qué hemos puesto este arti
culo en el Reglamento. Si es un Reglamento que ha de regir esta -
Asamblea en los meses que quedan hasta las pr6éximas elecciones --
que se celebraridn en 1983, no comprendemos cémo, posteriormente,/
en unas Disposiciones Transitorias, que como muy bien decia el --
compafiero que me ha precedido en el uso de la palabra, estamos po
niendo una provisionalidad a lo provisional y ademds ya lo esta--
mos ejerciendo. Porque estamos dejando un articulo fuera de vi---
gor. Por lo tanto anuncio el voto en contra al parrafo segundo de
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esta Disposicibén Transitoria segunda, de mi Grupo y pediria al --
resto de los Grupos que reconsiderasen su voto para este apartado
2. Muchas gracias.

Pediria que se someta a votacidén esta enmienda por separado/
los dos parrafos.

SR. AJA: Vamos a votar el parrafo primero de la Disposicidén -
Tercera.

Realizada la votacidén, queda aprobado por unanimidad.

Vamos a votar el parrafo segundo de la Disposicidn Tercera.

Realizada la votacidn, queda suprimido el parrafo segundo por
12 votos a favor, 10 en contra y 10 abstenciones.

Reserva del Grupo Centrista a la Disposicidn Transitoria Cuar
ta.

SR. LINARES ARGUELLES: Sr. Presidente, sefiores Diputados, nue
vamente es el mismo tema que he defendido en la Disposicidn Tran-
sitoria Tercera. Esta Disposicidn Transitoria Cuarta lo que propo
ne es también la suspensiébn del articulo 21, de una forma implici
ta, cuando ademds hemos aprobado en el primer parrafo de la Dispo
sicidén Transitoria Tercera que precisamente el primer punto del -
articulo 21, entre en vigor del presente eoducmento, por lo cual/
anuncio también el voto negativo de mi Grupo y nuevamente solici-
taria de los Grupos Parlamentarios que consideren su voto a esta/
Disposicidén Transitoria Cuarta.

SR. AJA: Para consumir un turno en contra.

SR. DIAZ PORRAS: SR. Presidente, seflores Diputados, el Grupo/
Centrista pretende que la Transitoria Cuarta que habla de que to-
dos los Grupos Parlamentarios, todos los partidos politicos repre
sentados en esta Asamblea hasta la celebracidn de las prdximas --
elecciones tengan Grupo Parlamentario. Hasta ahora asi se ha veni
do realizando desde que constituimos por primera vez esta Asam---
blea, todos los Grupos Parlamentarios hemos tenido Grupo Parlamen
tario y nosotros nos congratulabamos porque habia sido aceptada -
esta enmienda en la Comisidn, tras una enmienda presentada por -
nuestro Grupo y por el Grupo Regionalistas de Cantabria y por el/
Grupo Parlamentario Mixto. Indudablemente entonces eso fue posi--
ble gracias a que los representantes del Grupo Centrista votaran/
en contra y se abstuvieran los del Grupo Socialista. Yo voy a ha-
cer una llamada seria de responsabilidad politica a todos los ---
Grupos que en este momento estan en la Asamblea, y muy concreta--
mente, al Grupo Parlamentario Socjialista y también al Grupo --
Centrista, en el sentido de que esta Comunidad Autdénoma es una --
Comunidad Autondma con pocos partidos politicos, con pocos repre-
sentantes que representan los diferentes colectivos sociales que/
indudablemente tenemos, unos colectivos sociales minoritarios en/
algunos casos pero que es necesario que esos colectivos sociales
tengan una voz y una representacidn en esta Asamblea. Yo creo que
romper en este momento por intereses de grupo muy concretos que -
indudablemente hoy son mayoritarios, pero que yo estoy convencido
que en fechas préximas van a ser muy minoritarios, es un hecho --
que atenta contra la propia democracia y atenta contra el sistema
de libertades plblicas que en este momento es necesario que todos
los que estamos construyendo la autonomia de Cantabria lo hagamos
con la suficiente generosidad como para entender que todos los --
Grupos Parlamentarios, todos los Partidos Politicos que hoy estan
representados en esta Asamblea, puedan tener grupo, puedan tener/
voz, puedan hablar con suficiente libertad. No cabe duda de que -
estar en un Grupo Mixto es una cosa que aparentemente puede tener
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mayores o menores dificultades a la hora de poder expresarse. Sin
embargo, cada Diputados de los que estamos aqui presentes, indivi
dualmente, tenemos las suficientes prerrogativas y las suficien--
tes posibilidades como para poder ejercer la actividad parlamen--
taria sin que tengamos que estar en el Grupo Parlamentario al que
de alguna manera nos puede beneficiar por otras muchas razones. -
El pretender que en estos momentos de la vida politica del pais,/
hacer callar la voz de muchos representantes, en este caso voy a/
habar en nomb re del Grupo parlamentario Socialdemdcrata, que tie
ne voz en el Parlamento espafol con diez Diputados y siete sena-
dores en el Senado, creo que es un hecho que perjudica enormemen-
te a la vida parlamentaria de todos los ciudadanos espafioles. Aho
ra que Sse estid empezando a clarificar el mapa politico espafiol, -
ahora que es necesario que todos los ciudadanos y todos los repre
sentantes politicos de una vez por todas empecemos a definirnos -
claramente, ideoldgicamente, diciendo donde estamos, y qué quere-
mos, qué intereses concretos y qué colectivos concretos nosotros/
defendemos, creo que es el momento oportuno para que los Grupos -
mayoritarios sean suficientemente responsables como para que en--
tiendan que la democracia no solo se hace desde el poder y desde/
la mayoria absoluta, para controlar y aplastando al Grupo minori-
tario. Los Grupos minoritarios también decimos algo en nombre de/
los ciudadanos de Cantabria, los grupos minoritarios también ha--
blamos en nombre de colectivos pequefios, que la mayoria de las --
veces siempre estan mucho peor atendidos, siempre estan mucho mis
marginados, y la mayoria de las veces no tienen voz suficiente co
mo para ser escuchados. Dudo mucho que haya otro Grupo Parlamenta
rio en esta Asamblea que no se haya dado cuenta suficientemente -
en las enmiendas que presentaba este Grupo a los anteriores arti-
culos que se estaba pretendiendo Gnica y exclusivamente, flexibi-
lizar lo mds posible este texto de reglamento que trata de coar--
tar la libertad suficiente de los Grupos minoritarios, hace que -
pide a todos y cada uno de los Grupos aqui presentes, que hagan -
una Gltima reflexidén seria y profunda a la hora de decidir su vo-
to, porque indudablemente este voto puede condicionar algunas de/
las futuras circunstancias politicas de nuestra regidn, y yo creo
que con el voto de apoyo a los Grupos minoritarios, haciendo que/
todos 1so partidos politicos que hoy estamos en esta Asamblea, po
damos tener Grupo Parlamentario hasta las prodoximas elecciones en/
donde los ciudadanos de Cantabria puedan libremente decir quién -
debe de tener Grupo y para eso ya estd el Reglamento perfectamen-
te asumido, creo que todos los Diputados que hay aqui presentes -
deben de meditarlo muy seriamente, porque creo que ird en benefi-
cio del sistema democridtico. Nada mds y muchas gracias.

SR. AJA: Para un turno de réplica, Sr. Linares.

SR. LINARES ARGUELLES: Para recordarle al Sr. Diaz Porras que
el articulo 21 ha sido aprobado en esta Asamblea por unanimidad./
Absolutamente por todos los Grupos y en €l es donde se establece/
cudntos son los miembros minimos que tiene componer un Grupo poli
tico. No es eso lo que estamos debatiendo aqui, eso en todo caso/
habia que haberlo debatido cuando se tratd el articulo 21, no aho
ra. Y en segundo lugar para recordarle que Grupo siempre sera mis
de uno por lo menos, como minimo dos.

-~ SR. DIAZ PORRAS: Tengo perfectamente derecho a una réplica, -
porque en esta Asamblea durante las veces que se han debatido....
, Siempre han tenido oportunidad de replicar todos los Grupos po-
liticos mas de una vez, yo solamente he intervenido en este turno
una s6la vez. El responsable, el parlamentario de UCD ha interve=
nido dos, tengo derecho a una réplica.
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SR. AJA: Y &1 otra, y despues Ud. otra. Y estariamos asi toda
la noche. El1 Reglamento dice ... no sefior, siéntese por favor.

SR. DIAZ PORRAS: Acato su decisibén, pero protesto enérgicamen
te, Sr. Presidente.

SR. AJA: Se somete a votacidén la cliusula Cuarta de las Dispo
siciones Transitorias, tal y como estid en el dictéamen.

Realizada la votacidn, queda suprimida la cliusula cuarta de/
las Disposiciones Transitorias por 13 votos en contra, 10 a favor
y 10 abstenciones.

Se somete a votacidn la cliausula Quinta de las Disposiciones/
Transitorias.

Realizada la votacidn, queda aprobada la cldusula quinta por/
22 votos a favor y 8 en contra.

Se somete a votacidén el Reglamento en su totalidad, con las -
modificaciones introducidas en el mismo, en la Asamblea.

Realizada la votacidn, queda aprobado el texto del REglamento
por 31 votos a favor y 2 abstenciones.

Para explicacidén de voto el Grupo Mixto, Sr. Calzada.

SR. CALZADA: Sr. Presidente, Sefiorias, evidentemente el hecho
de que hayamos votado a favor del REglamento no quiere decir en -
absoluto que estemos de acuerdo con una parte de ese REglamento,/
y asi lo hemos manifestado en su momento oportuno con nuestro vo-
to. Es cierto que la ley de las mayorias se impone y en este ins-
tante el Partido Socialista ha coincidido, como muchas veces coin
cide en el Parlamento del Estado y ha expuesto la mayoria conjun-
ta de las dos fuerzas que en este instante gobiernan a los espano
les por el consenso. El consenso se ha establecido aqui y ha fun-
cionado perfectamente una vez, posiblemente sin tener en cuenta -
una serie de circunstancias que concurren en este Parlamento pro-
visional. Nosotros lo sentimos profundamente, y evidentemente ten
dremos que reconsiderar y tenemos que replantearnos, a la vista -
de las circunstancias, nuestras normas de actuacidn que evidente-
mente estarin siempre en defensa y en consideracidn del interés -
supremo de Cantabria. Lo que aqui acaba de suceder, bueno, es una
expresidn de esa voluntad mayoritaria a la que he hecho referen--
cia, pero nosotros quizid pensamos y no quizia, con toda seguridad/
pensamos que no es lo mas conveniente para la marcha de ese pacto
por Cantabria del que aqui se hizo gala por algln representante -
de alguno de los partidos ni de ese aunar voluntades, para el ---
buen gobierno de esta regidn.

SR. DIAZ PORRAS: Sr. Presidente, sfieores Diputados. Indudable
mente las grandes dificultades que siempre tienen los Grupos mino
ritarios, es que dos bloques de izquierda o de derecha se inten--
ten unir en pactos concretos para llegar a acuerdos que indudable
mente perjudican a grupos marginales, a grupos pequefios que pre--
tenden emerger a la vida politica ciudadana con autonomia y con -
credibilidad propia. Nosotros creemos que por parte de la izquier
da en este momento se ha producido un hecho que lo van a lamentar
profundamente en los prdximos tiempos, porque estdn intentando --
con este acto que acaban de ejercer, con el voto que acaban de --
emitir, acaban de producir una situacidén que indudablemente, es --
una situacidn que perjudica enormemente a grandes colectivos que/
indudablemente son minoritarios electoralmente en estos momentos/
porque no pueden ejercer su libertad suficiente para poder hablar
en esta Asamblea. Lo mismo ha ocurrido y esta vez el Grupo Socia-
lista ha ido de la mano de la UCD, ya que ha sido UCD quien ha --
propiciado el voto que en estos momentos han realizado los miem--
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bros del Partido Socialista, los que han llevado a que los Grupos
minoritarios que hasta ahora estdbamos ejerciendo aqui nuestra --
voz, tengamos que hacerlo a través del Grupo Mixto. Bien, no es -
demasiado importante a pesar de todo, el que nosotros no tengamos
Grupo Parlamentario. Es posible que en las mentes de alguno, cuan
do han estado votando, haya existido esa intencidn de que nuestro
Grupo, o los Grupos minoritarios no tengan suficientes medios eco
ndémicos para poder realizar su actividad parlamentaria, para po--
der realizar su actividad politica. Nosotros sabiamos que nos ---
arriesgabamos en esta Gltima votacidén a no tener Grupo Parlamenta
rio y, sin embargo apoyamos decididamente el que los Parlamenta--
rios a Cortes y los representantes elegidos a través de las dife-
rentes elecciones no tendrian las dietas que se estipulaban a tra
vés de nuestra enmienda transaccional. Nuestra enmienda transac--
cional decia y enmendaba claramente la enmienda socialista que --
sin embargo ella nos ha puesto en un dilema bastante dificil de -
resolver. Aquella enmienda pretendia que Gnicamente fuesen las --
dietas las que no percibiesen los Diputados que ya recibian die--
tas de la Administracidén Piblica, a través de ser cargos electi--
vos o cargos politicos de designacibén directa. Sin embargo, la --
aprobacidén de la enmienda socialista por parte precisamente, por/
la abstencidn de UCD, nos ha puesto en una situacidn bastante di-
ficil, porque desde este momento, ningln Diputado regional que --
perciba cualquier dinero de un Ayuntamliento, de su actividad de -
trabajo diaria, es decir de su trabajo diario en la Administra---
cibén PGblica o de cualquier otra actividad en el Parlamento, va a
poder recibir no solo no dietas, ya sino siquiera indemnizacio---
nes. Es d-cir, que ya no podra recibir, ni siquiera, la cantidad/
de indemnizacidn de dieta que normalmente se recibia por venir a/
esta Asamblea. Eso vad a provocar una situacidén lamentable, porque
indudablemente ahora muchos de los Diputados que se encontraban -
con dificultades econdmicas, no hablo de los Parlamentarios, por-
que indudablemente tenemos creo yo dinero suficiente, y sino ten-
dremos que ahorrarlo de nuestra economia familiar, para poder se-
guir realizando la actividad parlamentaria, muchos de los Diputa-
dos van a tener, en estos momentos, y a partir de este momento, -
graves dificultades para poder realizar su actividad parlamenta--
ria, su actividad politica. Porque indudablemente, el contacto --
con nuestros electores, las diferentes visitas a los mGltiples --
pueblos, alejados muchas veces de nuestra capital, hace que eso -
genere unos gastos importantes, que ahora van a tener que ser sa-
tisfechos por, o bien los propios Grupos politicos, partidos poli
ticos, o bien a través de sus propias economias familiares. Yo --
creo que eso es malo, porque eso hace que los propios partidos po
liticos empiecen a configurarse ya como pequefias dictaduras den--
tro de un sistema democriatico. Ya hemos visto, y hemos conocido -
mas de uno las grandes dificultades que tienen los partidos poli-
ticos cuando no son auténticamente democriticos. PUes bien, con -
estas medidas estamos haciendo que los diputados regionales no --
sean lo suficientemente libres como para poder en un determinado/
momento ejercer la voluntad que de ello emana, a través de un vo-
to concreto o determinado. Yo creo, seflores, que eso no es bueno/
y que eso vda a perjudicar bastante, la actividad parlamentaria fu
tura de esta Asambla. Nuestro Grupo, por otra parte, se siente sa
tisfecho de haber aportado algunas enmiendas al texto del Regla--
mento y de haber trabajado en esta Asamblea hoy por conseguir que
algunos de sus postulados fuesen aprobados. No ha sido asi, sin -
embargo yo agradezco a todos los Diputados, ademds lo agradezco -
produndamente, el que hayn tenido la paciencia de escuhar las ar-
gumentaciones que yo he dado aqui y que indudablemente voy a tra-
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tar de seguir defendiendo con el mismo ahinco, con la misma volun
tad y esfuerzo, en cada una de las materias que nuestro Grupo ---
cree que debe de defender. Por eso, voy a terminar diciendo, a --
UCD y al Partido Socialista Obrero Espafiol, que al Partido de Ac-
cién Democrédtica, los socialdemécratas de Cantabria, a pesar de -
que estemos en el Grupo Mixto, no nos van a callar Udes. Y no nos
van a callar Udes. porque tenemos suficiente oficio parlamentario
ya, como para conocer suficientemente cudl es la actividad que de
bemos desarrollar a través del propio Grupo Mixto, o a través in-
cluso de nuestra condicién de Diputados, simplemente. Por todo --
ello, creo que nos hemos abstenido en este Reglamento y esperamos
que en la proxima legislatura pueda ser modificado este Reglamen-
to. Nada mds y muchas gracias.

SR. SOLANA: SR. Presidente, sefiores Diputados, sefioras y sefio
res: Voy a ser muy breve porque la cosa no merece mucho mads. Pare
ce ser que hay una frase que ya es historia y que dice: '"que todo
estaba atado y bien atado'". Y se ha confirmado, evidentemente. Pa
rece ser que por los Grupos mayoritarios pues ya se habia previs-
to la eliminacidén de los dos grupos minoritarios porque estorban.
Solamente me resta lamentar la postura del PSOE, que es lo que pa
rece ser que ha intentado en colaboracidén con el otro Grupo mayo-
ritario, es eliminar los grupos pequefios. Yo solamente diria una/
cosa, pobre pacto por Cantabria, que ha empezado ayer y ya le han
liquidado. Y quisiera saber con quién era el pacto. Nada més.

SR. CABEZON: Inicialmente, cuando uno valora el resultado de/
un tradmite parlamentario, hay que valorarle en razdn de la posi--
cién que como Grupo se ha adoptado al principio, en la medida en/
que se nos han aceptado creo que 18 enmiendas que presentamos tan
to en el trdmite en Comisidn como en Pleno, en esa perspectiva --
nos sentimos satisfechos. Estamos como Asamblea aportando un ele-
mento importante a la construccidn de la autonomia, porque el Re-
glamento es un instrumento valioso para el trabajo que debe de de
sarrollar esta Asamblea. Creo que en esa perspectiva ha sido un -
trabajo importante, porque no en vano la mayoria de los miembros/
de esta Cdmara estabamos realizando nuestro primer trabajo parla-
mentario, y creo que por ser el primero su resultado no es malo./
El Reglamento es bueno, y a pesar de algunos que me han precedido
en el uso de la palabra 1le achacan poco futuro, yo creo que es -
un Reglamento bueno y que tiene futuro. Tiene futuro en la medida
que los trabajos que han posible este Reglamento, han sido traba-
jos con perspectiva de futuro. Para nosotros es bueno porque te--
mas importantes como era el de las incompatibilidades se nos ha -
aceptado, en la medida en que Gnicamente pretendiamos moralizar -
la vida pGblica, solamente en esa perspectiva aceptamos como muy/
positivo el que se nos hayan aceptado esas enmiendas. Otros temas
también y en la medida en que nos abstuvimos en Comisién, nos he-
mos abstenido también en el Pleno. Yo dirfia, Sr. miembro del Par-
tido de Accidn Democrdtica, y Sr. Miembro del Partido Regionalis-
ta y Sres. miembros del Mixto, que hay ocaisones en que hay que -
saber estar en minoria. Porque no es fadcil saber estar en minoria.
Y un Reglamento lo que hace muchas veces o en algunos trdmites de
ese Reglamento, lo que hace es regular las minorias y las mayo---
rias. Y regular las mayorias y las minorias en un Reglamento no -
creo que sea, Sr. Diaz Porras, atacar las libertades piblicas ni
desastibilizar la democracia. Es unicamente regular un tramite o/
un aspecto de la vida parlamentaria. Eso en absoluto perjudica la
vida parlamentaria, sino que la reglamenta, incluso no la perjudi
ca, sino que la dinamiza. No hay marginacién, entendemos, sino --
que lo que hay es una regulacidn, una reglamentacidén de la vida -
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parlamentaria. Por 1o tanto, no amenacen Udes. y acepten democra-
ticamente que en definitiva, unidades aisladas, nunca pueden ser/
multitudes. Y no hay que confundir unas cosas con otras. Y por --
otra parte, acusaciones que se nos han hecho haber roto un pacto/
por Cantabria, un pacto por Cantabria no es aprobar o no aprobar/
una Disposicidn Transitoria de un Reglamento. Nosotros entendemos
que un pacto por Cantabria es un pacto de apostar por el desarro-
11lo de nuestra Institucidn, apostar por el desarrollo de nuestra/
autonomia. Y realmente un pacto por Cantabria se ha de medir y se
ha de cuantificar en la medida no en que acordemos o no aprobemos
una reglamentacidén de los Grupos Parlamentarios, sino en la medi-
da en que vamos a estar presentes o no vamos a estar presentes en
los presupuestos, en otras leyes que tienen que regular la vida -
administrativa de estas instituciones. Ahi es donde vamos a estar
0 no vamos a estar presentes. Porque nuestro pacto, no era un pac
to con ningGn Grupo Politico, ni lo sigue siendo ahora con el --
Grupo de UCD, en absoluto, hay una coincidencia de Grupos mayori-
tarios que entienden, en un momento dado, cdmo se regula la vida/
del Parlamento de unos Grupos, nuestro pacto sigue siendo pacto -
de gobierno. Nada més.

SR. DE LAS CUEVAS: Sr. Presidente, sefiores Diputados: Muy bre
vemente para mostrar mi satisfaccidén y la de mi Grupo por la apro
bacidén del Reglamento provisional de esta Asamblea. Reglamento --
que hacia buena falta puesto que solamente con analizar la forma/
en que hemos debatido los diferentes temas que han venido a la --
misma hasta. ahora, nos di la explicacidn contundente de que esta-
bamos teniendo unos comportamientos mds bien asamblearios y no --
parlamentarios y desde luego, desde una perspectiva muy subjetiva
en cuanto a la aplicacién del Reglamento del Congreso de los Dipu
tados. Después de escuchar las intervenciones de los distintos --
Portavoces de los Grupos que han explicado su voto, aqui se ha ha
blado de muchas cosas, se ha hablado de las circunstancias que =-
existen en este Parlamento. Evidentemente existen circunstancias/
y circunstancias muy penosas. Circunstancias que de alguna manera
suponen, yo diria que un deterioro muy importante para llevar ade
lante una buena administracién de esta autonomia. Se ha hablado -
de los intereses supremos de Cantabria, evidentemente quién no va
a poner por delante los intereses supremos de Cantabria en su la-
bor parlamentaria?. Absolutamente todos, creo yo. Y muchos de nos
otros lo hemos. demostrado durante muchos afios. Se ha hablado de -
la muerte del pacto por Cantabria. Efectivamente, parece que ha--
bia pacto, Sr. Blanco, tenia Ud. razén a medias. De aunar volunta
des para recomponer, para recomponer esta situacibn que efectiva-
mente no es buena para Cantabria y ahi si que el PSOE tiene una -
gran responsabilidad. E1 fue quien 1llevd a esta Asamblea y a la -
autonomia a esta situacidén, de €l debe de partir la iniciativa pa
ra recomponer la organizacidén de esta Asamblea y del Consejo de -
Gobierno en beneficio de Cantabria, creo yo, y asi lo cree mi Gru
po. Luego se ha hablado del tema econdmico, yo siempre pensé que
lo que estdbamos discutiendo era si se cobraba mas dieta menos --
dieta, si los Grupos Parlamentarios tenian una compensacidn por -
los gastos que se le producen en su desarrollo parlamentario, etc,
y que eso, se ajustaba exclusivamente a esos gastos, pero bueno,/
aqui ha habido quién ha dicho que se necesita ese dinero para ir/
por los pueblos para predicar no se qué doctrina. En fin, quiere/
decirse que el tema econdmico, si que subyacia dentro de lo que -
era el interés de algunos Grupos para aprobar determinadas condi-
ciones en el Reglamento. Nosotros evidentemente no hemos quedado

conformes ni con el tema de las incompatibilidades o los sueldos/
que ya ha sido suficientemente debatido, tema para el que mafiana/
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Eresentaremos aqui una mocidén que venga a discutirse a esta Asam-
lea, para ver si por fin nos salimos con lo que pudieramos lla--

mar nuestro deseo de ser austeros en la administracidn de la auto
nomia y en los gastos que se produzcan en esta Asamblea. Y tampo-
co estamos conformes evidentemente con la Disposicidén Transitoria
Tercera, porque eso trata de consolidar una situacidén que, como -
ya se ha dicho, es totalmente irregular. Pero eso no nos preocupa
mucho, porque en definitiva, la decisidn sobre ese asunto no nos/
corresponderd a nostros porque hay leyes del Estado y el propio -
Estatuto que es una ley organica lo regula, y por lo tanto, pues/
al final quizid tenga que ser el propio Tribunal Constitucional --
quien tenga que decir la Gltima palabra. Yo creo sefiores Diputa--
dos que hoy aqui y en esta Gltima votacidn, ha ocurrido un hecho/
que es positivo. Y creo también que de alguna manera, pudiera em-
pezar a poner orden y a poner rigor en lo que ha de ser en el fu-
turo la administracidén de la autonomia, la administracidén autdno-
mica. El mismo orden, la misma moderacidén y el mismo rigor que -
existid en todo el proceso de elaboracidén del propio Estatuto, y/
ahi si que: tenemos que admitir que todos pusimos un poquito de --
nuestra cuenta. Y por otra parte, también le tengo que decir al -
Grupo que sustenta al Consejo de Gobierno, que se tienen que dar/
cuenta de su situacidén, que estan a merced de lo que decida el --
PSOE, en este caso y en todos. Que su situacidén es precaria y que
realmente, bueno, estan obligados a gobernar de una manera total-
mente dificil y por supuesto si quieren seguir haciéndolo, al dic
tado y para los intereses de la izquierda de Cantabria.

SR. CALZADA: Sr. Presidente, Sefiorias, acabamos de descubrir/
algo que todos sospechabamos. E1 Grupo de UCD, pase lo que pase,/
ocurra lo que ocurra, votarad siempre en oposicidén al Consejo de -
Gobierno y al Grupo que apoya al Consejo de Gobierno. Eso parece/
que es su concepcidn de la defensa de los intereses de Cantabria/
y eso parece que es lo que le importa, su prurito, el prurito de/
que por lo visto, como en algln momento determinado, les quitaron
el mufieco, hay que volver a conseguir el mufieco. Esperemos que pa
ra bien de Cantabria esto no ocurra. Nada més.

SR. AJA: Se ha concedido un turno, porque ha habido un juicio
de valor a un Grupo Parlamentario.

Se produce una discusidn acerca de la intervencidén del Sr. --
Calzada entre el Sr. de las Cuevas y el Sr. Presidente, por consi
derar el primero que no ha habido un juicio de valor.

SR. DE LAS CUEVAS: No hay pruritos, ni hay mufiecos ni hay in-
tereses personalistas de nadie. Hay intereses de Cantabria. Y he-
mos de reconocer todos que la situacidn que existe en Cantabria -
no es buena, ni para el presente ni para el futuro. Y es una si--
tuacidén que hay que recomponer. Nosotros estaremos siempre votan-
do para y dentro de los intereses de Cantabria. Yo personalmente/
y mi Grupo. Y repito, la situacidn no es buena y hay que recompo-
nerla. Y la palabra la tiene el PSOE, que es quien manda en este/
momento en esta Asamblea.

SR. AJA: Pasamos al punto segundo del orden del dia: Proposi-
cidén no de ley sobre creacidn del Instituto de Salud Mental de --
Cantabria.

"A la Mesa de la Asamblea Regional.-- El1 Grupo Parlamentario/
Socialista de Cantabria, al amparo del articulo 193 y siguientes/
del vigente Reglamento Provisional de la Asamblea (Reglamento del
Congreso de los Diputados), presenta para su debate y aprobacidn,
si procede, al Pleno de la Asamblea, la siguiente Proposicién no/
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de ley: -- Creacidn del Instituto de Salud Mental de Cantabria.--
Exposicidn de Motivos: -- La desorganizacidn e inadecuada situa--

cidén de la asistencia sanitaria en Espafia y también en nuestra re
gidn, es especialmente acusada en el terreno de la salud mental.-
Las necesidades de cuidados de salud mental son muy grandes. Las/
cifras de morbilidad oscilan entre un 15 y un 20 % de la pobla---
cién. -- El coste social de los trastornos psiquiatricos es muy -
alto, tanto en términos humanos (desorganizacidén familiar, angus-
tia, etc.), como en términos socio-econbémicos. Al gasto econdémi-
co hay que sumar la pérdida en recursos humanos desaprovechados y
las perdidas en productividad. -- En el momento actual, debido a/
la disminucién progresiva del poder adquisitivo individual, a pe-
sar del sacrificio de los trabajadores (AMI, ANE), se tiene que -
exigir de los poderes pGblicos una respuesta generosa y decidida/
en su politica social y de servicios. Entre estos servicios que -
se deben de garantizar, se encuentra la atencidén a la salud men--
tal.-- Los recursos actuales son inadecuados e insuficientes para
hacer frente a la totalidad del problema que nos ocupa. Si en Can
tabria podiamos hace cinco afios afirmar que nuestro dispositivo -
asistencial psiquidtrico estaba por encima de la media nacional,/
lo cierto es que varias provincias y regiones espafiolas han em---
prendido en los Gltimos tiempos proyectos de reforma psiquidtrica,
mientras en Cantabria seguimos estancados en viejos esquemas que/
ya han quedado desfasados.-- Los planteamientos, en materia de --
salud mental, de los distintos partidos representados en la Dipu-
tacidn Regional, son fundamentalmente coincidentes en la necesi--
dad en la reforma y reordenacidén de los Servicios Psiquidtricos,/
hacia formas de atencidn integrada completa, comunitaria, zonifi-
cada y preventiva, con potenciacibén de la unidad psiquidtrica del
hospital general (atencidén primaria), la creacidn de equipos mul-
tidisciplinares en la comunidad, la reconversidn de los centros -
psqiuidtricos de rehabilitacidén y el impulso de los Servicios So-
ciales.-- En estos planteamientos también coinciden los diferen--
tes informes técnicos que fueron remitidos a la extinta Diputa---
cidén Provincial. Dichos informes coinciden en sefialar las impor--
tantes lagunas de nuestro dispositivo de atencidén psiquidtrica re
gional.-- En primer lugar destaca la falta de un dispositivo de -
coordinacidén, que aune y potencie todos los dispositivos disponi-
bles. En segundo lugar la inexistencia de atencién primaria a la/
salud mental. Enstercer lugar el necesario replanteamiento del pa
pel que deben jugar los centros psiquidtricos y por Gltima la fal
ta de atencidn en la salud mental infantil, toxicomanias, geria--
tria, etc. -- Por todo ello creemos que la Diputacidn Regional, -
asumiendo la responsabilidad del articulo 43 de la Constitucidén -
establece para los poderes pablicos, debe iniciar una reforma y -
reordenacidén de los servicios sanitarios en materia de salud men-
tal,que permita la implantacidén afectiva de tal derecho.-- A tal/
fin se propone la siguiente proposicidén no de ley: -- 1°. Se crea
el Instituto de Salud Mental como 6rgano encargado de la planifi-
cacidn, coordinacidn y gesitdén de los servicios psiquidtricos de/
la regibn.-- 2°. El Instituto de Salud Mental asumirid la gestidn/
y desarrollo de los Servicios psiquidtricos siguientes: a) Los ac
tuales gestionados por la Fundacidén Marqués de Valdecilla. b) Los
actualmente gestionados por el negociado de Servicios Sociales. -
c) Cualquier otro que asuma la Diputacidn Regional en el futuro,/
asi como los que cree el propio Instituto. d) Las actividades de/
planificacidén y de coordinacidén de los distintos servicios psi---
quiatricos, asi como la coordinacidén de estos con el resto de 1las
actividades sanitarias regionales.-- 3°. El Instituto de Salud --
Mental contarda con un Consejo de Administracidén, cuyo Presidente/
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sera el titular de la Consejeria de Sanidad y un Director Técnico
encargado de elaborar los planes de atencidén psquidtrica, que se-
ran sometidos a la consideracidén del Consejo de Administracidn, -
para su ulterior aprobacidn por el Consejo de Gobierno.-- E1 Con-
sejo de Administracidn constara de nueve miembros en representa--
cidn de los sectores interesados, siendo en cualquier caso miem--
bros natos el Consejero de Sanidad, el Director Técnico y el Pre-
sidente de la Comisidn de Politica Social de la Asamblea Regio---
nal.-- 4°, El Instituto de Salud Mental contarda con un presupues-
to elaborado por el Consejo de Administracidén para su ulterior --
aprobacidén por el Consejo de Gobierno, siendo dicho presupuesto -
incluido en los de la Diputacidén Regional.- Santander, 3 de Mayo/
de 1982.-- E1 Presidente del Grupo Parlamentario, Fdo.: Jaime ---
Blanco Garcia".

SR. AJA: Tiene el uso de la palabra el Grupo Socialistas de -
Cantabria.

SR. DIAZ HERRERA: SR. Presidente, sefiores Diputados, el Grupo
Socialista trae hoy ante este Parlamento Regional una proposicidn
no de Ley sobre un tema ampliamente preocupante que afecta a un -
colectivo de ciudadanos amplio en nuestra sociedad y que ademis -
le afecta de una forma desfavorable porque nos estamos refiriendo
a los enfermos mentales que como todos sabemos, merced a la legis
lacidn de este Estado, es un grupo social ampliamente marginado./
A través de nuestra vida pGblica, en los Gltimos tres afios, hemos
ido tomando conciencia grave conciencia de la problemidtica de es-
tas gentes, hemos ido viendo de qué manera en Espafia, en Canta---
bria, se trata este problema social y este problema de salud, y -
hoy, ante esta Asamblea Regional y como antes ha dicho un Diputa-
do, para dar fé de que estamos desarrollando nuestro Estatuto de/
Autonomia, de que queremos autogobernarnos y de que queremos bus-
car soluciones a la grave problemidtica que tiene esta regidn, los
socialiestas les presentamos a Udes. esta proposicidédn de ley. La/
situacidn actual de la asistencia psiquidtrica en Cantabria se --
puede resumir de la siguiente forma: hay una evidente escasez de/
recursos, por un lado la Seguridad Social no asume este problema/
y no da un duro, para entendernos todos para tratar de paliarle,/
por otro lado, los enfermos tienen pequefias ayudas que muchisimas
veces no sirven para mantener a sus familias si en estos casos --
hay familias. Por otro lado, los dineros que destina la Diputa---
cibén, la extinta Diputacidén Provincial, hoy la Regional a este te
ma pueden ser insuficientes. Tenemos una dispersidn de recursos -
ampliamente preocupante. Esta Diputacién Regional atiende a sus -
enfermos, a los enfermos psiquiidtricos en los siguientes Centros:
En Barcena de Carriedo, a través de un Hospital Geridtrico. En el
Centro de Rehabilitacidén de Parayas, a traves de un Hospital Psi-
quidtrico de esta Diputacién. A través también de los Servicios -
Sociales de la Diputacidn, los enfermos de sexo femenino son aten
didos en un Hospital privado en Cueto. Y las urgencias y los ca--
sos en que no hay una hospitalizacidon inmediata, se atienden en -
el Pabelldn 20 del Centro Médico Nacional Marqués de Valdecilla./
Esta es la dispersidn de recursos a que les hacia referencia ante
riormente. No obstante, estos Centros enumerados son insuficien--
tes para atender la amplia demanda que tenemos en estos momentos/
y de esta regidn hay enfermos en varias provincias de Espafia, en/
diversos Centros Psiquiatricos. Se puede enumerar Palencia, donde
tenemos un niimero alto de enfermos, se puede enumerar Burgos, la/
Granja de la Brdjula, donde hay también una cantidad estimable de
oligofrénicos, etc., etc. También tenemos una falta de coordina--
cidon y planificacidn. Cada uno de estos Centros que hemos hablado,



Ne 22 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pagina 776

actua por su cuenta, lleva su propia politica sanitaria, o su pro
pia asistencia sanitaria, a este tipo de enfermos y no existe una
coordinacién entre los mismos. Y tenemos finalmente grandes lagu-
nas en este tipo de asistencia. No existe un departamento de epi-
demiologia psiquidtrica, no hay actuacidn primaria del seguro ---
obligatorio de enfermedad en Salud Mental infantil, Drogas, Alco-
hélicos, Geriatria, etc., etc. Ante esta situacidn, creo que debe
resaltarse también la responsabilidad de la Diputacidén Regional -
en este tema concreto. Hay responsabilidad de la Diputacién Regio
nal por ocuparse de este tema hasta el memento, la extinta Diputa
cién Provincial se ocupaba directamente del mismo. Se ocupaba del
mismo o bien directamente, a trave sde la Comisidén de Servicios -
Sociales, y aqui es donde entraban los enfermos de Cueto, Palen--
cia, Burgos o a través de la Fundacidén Piblica Marqués de Valdeci
lla, que es la que ha gestionado hasta ahora mismo el Centro de -
Rehabilitacidn Psiquidtrica de Parayas. Responsabilidad de la Di-
putacidn Regional, porque van a efectuarse transferencias de la -
Administracién Central el préximo 1° de Julio y responsabilidad -
de la Diputacidn Regional por la directa responsabilidad de los -
poderes pliblicos en este drea, segln la Constitucién Espafiola. An
te este panorama, la propuesta del Grupo Socialista a la conside-
racién de esta Asamblea Regional, que Udes. han leido en el Bole-
tin Oficial de la misma, se puede resumir en lo siguiente: El Ins
tituto de Salud Mental es una solucidn prictica y politica de Sa-
lud Mental. Es un nuevo enfoque a la asistencia psiquidtrica, es/
un nuevo enfoque o una nueva forma de trabajo que es la psiquid--
tria comunitaria. A la vez, es una propuesta técnica, que aprove-
cha al maximo los recursos actuales, posibilitando una efectiva -
coordinacidn entre los diferentes Centros donde se atiende a este
tipo de enfermos. Una planificacidén continuada, una documentacidn
tener una documentacién suficiente sobre todos los casos habidos/
y por haber en esta regidén. Supone también potenciar la atencidn/
primaria en y para la Comunidad, creando equipos comarcales de sa
lud psiquidtrica. Esta es una experiencia que en Cantabria seria/
absolutamente nueva, pero que en muchas provincias de Espafia, se/
estd realizando ya. Por ejemplo, a raiz de la reforma del Hospi--
tal de Conxo en La Corufia, en toda la provincia de La Corufia, hay
diversos equipos de salud mental, a nivel comarcal, en cabeceras/
de comarca. Supondria también cubrir las lagunas existentes y su-
pondria, por dltimo, dar participacidén a la Comunidad en la defi-
nicidén de objetivos que queremos y en el control de la gestidén de
los mismos. En concreto, se trata de atender a un colectivo so---
cial, con muchos problemas, como hemos dicho antes, con eficacia/
y con una descentralizacién administrativa de los servicios por -
parte de esta Diputacidn Regional. Creemos que el tema es de sufi
ciente importancia, como para que los sefiores Diputados lo tomen/
en consideracidn y apoyen esta propuesta que presenta aqui el Gru
po Socialista. Nada mds y muchas gracias.

SR. CALZADA: Sr. Presidente, Sefiorias: Nos encontramos ante -

una Proposicién no de Ley del Grupo Parlamentario Socialista, en/
la que se plantea la creacidn del Instituto de Salud Mental en la
que ya se concreta cdomo ha de funcionar dicho Instituto, ctal de-
be ser su servicio, como se va a realizar la gestidn, en defini--
tiva, se le dia al Gobierno ya totalmente programado la organiza--
cién y el funcionamiento de dicho Instituto. Como Portavoz del --
Grupo Mixto, que ahora se ha visto aumentado por dos ilustres com
pafieros, con lo cual tendremos mds representacibén, entiendo que -
teniendo en cuenta el articulo 23 del Estatuto de atribuciones --
del Presidente del Gobierno y sus miembros, publicado en el Bole-
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tin Oficial de la Asamblea Regional el 17 de mayo que, como muy -
bien se dice, no estid aprobado pero evidentemente si estd aqui ya
publicado, para su discusidén, malamente se deduce que viendo lo -
que se dice en dicho apartado, pueda llegarse a condicionar al --
Gobierno a la aceptacidn de esta Proposicidn. Se dice en este Es-
tatuto de atribuciones que corresponderid al Ejecutivo, al Gobier-
no, la organizacidon de las distintas Consejerias, y no hay duda -
que el Instituto o el Servicio de la Salud Mental ha de ser uno -
de los servicios dependientes de la Consejeria de Sanidad y que a
esa Consejeria a la que corresponderd por un acuerdo del Consejo/
de Gobierno el presentar en esta Asamblea, el Reglamento y el es-
quema de funcionamiento del mismo. Por eso, parece 1l6gico y pare-
ce natural que sea el Consejo de Gobierno, por ser cuestidn de su
competencia, o al menos esta propuesto que asi lo sea, el que en-
vie a esta Asamblea el proyecto de creacidn del Servicio o Insti-
tuto mencionado. Por otra parte, hay que tener en cuenta también/
que en el articulo 25, apartado F, se dice, yo diria que por re--
flejo de lo que se viene haciendo en las propias Cdmaras de la Na
cidén que el Gobierno no estd obligado a aceptar ninguna propuesta
que suponga un aumento de gastos, supongo que este Instituto vd a
llevar implicito de la manera que se nos plantea y con el esquema
que se plantea, una propuesta o un aumento efectivo del gasto. Yo
quisiera resumir la postura de mi Grupo reconociendo la necesidad
o la conveniencia de estructurar la atencidén a la Salud Mental --
bien por mediacidn como he dicho, de un Servicio, bien con la ---
creacidén de este Instituto. Y en esto estamos dispuestos a apoyar
la parte de esta Proposicién no de Ley que se refiere a la conve-
niencia de la creacidén del Instituto, pero no estamos dispuestos/
a apoyar en absoluto la estructuracidn que se le dia al mismo, por
que entendemos que en esta Proposicidén no de Ley se hace un condi
cionamiento de unas tareas que son competencia del Ejecutivo y --
que es al Ejecutivo a quien corresponderid en su momento presentar
aqui la posible organizacidn de este Servicio dentro de la Conse-
jeria correspondiente, y ser la Asamblea la que decida sobre la -
aceptacidén o rechazo de la propuesta del Ejecutivo y en todo ca--
so, sobre las modificaciones que pudiera haber. Por lo tanto, ---
anuncio que mi Grupo sino se modifica esta Proposicidén no de Ley/
votara en contra, si se modifica en el sentido de decir que el --
Instituto de la Salud Mental debe crearse y su necesidad, votara/
a favor.

SR. DIAZ PORRAS: No voy a hacer uso de la palabra.

SR. VALLE: Sr. Presidente, sefiores Diputados: Nuestro Grupo -
ha examinado con atencidén y con dnimo francamente constructivo, -
esta Proposicidén no de Ley tan interesante presentada por el Gru-
po Socialista a esta Asamblea. '

Sin embargo, debemos advertir que estimamos que mids que una -
Proposicidén no de Ley, se trata en realidad de una Proposicidn de
Ley, o mas bien de un minimo Proyecto de Ley. Y mi Grupo tiene se
rias dudas de que en las actuales circunstancias de provisionali-
dad de esta Asamblea y considerando su falta de capacidad legisla
tiva, estemos facultados para tomar decisiones de la importancia/
de éstas que se someten a debate y posible aprobacidn. Pero, inde
pendientemente de estas disquisiciones y advertencias de tipo po-
litico, nuestro Grupo si estd dispuesto a emitir su opinidn y fi-
jar postura sobre este asunto, que se somete a debate en esta ---
Asamblea. Y en principio si esta de acuerdo con lo que afirma el/
Grupo Socialista en su exposicién de motivos de que entre los ser
vicios que deben garantizarse por los poderes piblicos, se encuen
tra indudablemente, la Salud Mental. En lo que no estamos muy de/
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acuerdo es con este nombre de la Salud Mental, porque entendemos/
como definicidn de Salud un Gnico concepto. Es decir, o gozamos -
de salud o estamos enfermos. No concebimos un concepto de estado/
de salud fisico y un concepto de estado de salud mental. Entende-
mos que el concepto de salud debe ser Gnico y caracterizado por -
un equilibrio fisico, mental y social, de las personas. Es indu--
dable que como dicen los autores de la Proposicién no de Ley, los
distintos partidos son fundamentalmente coincidentes en la necesi
dad de la reforma y ordenacibén de los servicios psiquidtricos. En
efecto, en esto somos coincidentes. Pero en lo que no somos coin-
cidentes es ni en el momento escogido, ni en la forma que se pro-
pone para solucionarlo. Estimamos que en el momento actual, con -
transferencias en puertas que pueden incidir de una manera funda-
mental en esta problemidtica, nos parece, al menos temerario, que/
la provisional Asamblea y el transitorio 6rgano de Gobierno se em
barquen en una aventura de incalculables riesgos econdémicos y de/
un alcance todavia desconocido. Nos parece bien que se recomiende
al Consejo de Gobierno de la Comunidad Auténoma que estudie y pla
nifique para el futuro, que gestione de la manera mds eficaz posi
ble los medios de cara a la asistencia psiquidtrica de que dispo-
nemos en la actualidad, que son muchos, eficientes y adecuados y/
que asuma también de la manera mids eficiente y con la mayor rapi-
dez posible, las competencias que en materia sanitaria y de asis
tencia social van a ser transferidas préximamente a la Comunidad/
Autbénoma. Para poder conocer a fondo la realidad de este proble--
ma, y el alcance econdmico que la resolucién del mismo vid a reque
rir y que dados los costos que actualmente supone la asistencia -
psiquidtrica prestada por la anterior Diputacidén Provincial, nos/
tememos que van a ser muy importantes. Y entendemos que estos lo/
puede hacer perfectamente, en estos momentos, la Consejeria co---
rrespondiente. Y que una vez conocida por la misma, se someta a -
la Asamblea, a su debido tiempo y después de conocer el alcance -
de las competencias recibidas y los posibles costos econdmicos --
que el problema supone. Una vez conocido ésto, que se propongan -
las soluciones mads convenientes a nuestras posibilidades financie
ras, y a la capacidad de los funcionarios transferidos. Debemos/
reconocer que no se puede tener la asistencia psquidtrica que se/
desee, y que debe ser optima, por supuesto. Sino la que se pueda/
soportar por los medios econdémicos y humanos disponibles valora-
dos con suma objetividad y realismo. De no ser asi, podemos come-
ter un importante dispendio econbémico arrastrado por una politica
de fédciles y demagdgicas promesas en un momento de depresidn eco-
ndmica y marcada escasez de recursos financieros. Y termino, repi
tiendo una frase que nos solia decir con frecuencia, un gran Pre-
sidente de la extinguida Diputacidén Provincial: Queridos amigos,-
tomemos no las mejores decisiones, sino las buenas decisiones. --
Porque como dice el refran, lo mejor es, en ocasiones, enemigo de
lo bueno.

SR. AJA: Tiene la palabra el Consejero de Sanidad.

SR. PEREZ OBREGON: Sr. Presidente, sefiores Diputados: Yo como
miembro del Consejo de Gobierno y el Gobierno en concreto, es muy
sensible precisamente a la Proposicidén no de Ley que propone el -
Grupo Socialista de Cantabria y naturalmente estamos de acuerdo -
sustancialmente en la exposicidén de motivos que se ha hecho. Evi-
dentemente hay una disfuncidén y existen bastantes Centros que de/
alguna manera atienden a la salud mental y que realmente no dan -
la eficacia, la operatividad que precisa y exije. Sin embargo, yo
quisiera en primer lugar puntualizar para tratar deuna forma con-
creta y determinada todo ello y decir toda la verdad, que el Por-
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tavoz del Grupo Socialista de Cantabria debe de saber que en es--
tos momentos existe el Fondo de Investigacidn de la Seguridad, co
nocido en anagrama como FIS, que estd subvencionando un estudio -
epldemioldgico de Salud mental de la regidn, que estid siendo rea-
lizado por el equipo de Valdecilla. Este estudio es el punto de -
partida inexcusable para tomar cualquier decisidn de Gobierno y -
debe de ser entregado a la Consejeria de Trabajo, Sanidad y Bien-
estar Social, una vez finalizado, para que esta pueda establecer/
la normativa que incida en toda esta problemdtica. Nosotros en al
guna medida también, -stamos de acuerdo con las manifestaciones -
que se han hecho por los representantes Centristas de Cantabria,/
en el sentido de que los problemas de salud son unitarios en su -
abordaje y hay que hablar de salud con maydsculas, y no puede par
celarse aunque lo de salud mental, tenga un especial tratamiento/
dentro de la politica general del Gobierno Regional. Abundando en
ello y tal como se ha presentado la Proposicidén no de Ley, que --
asumimos, porque ademids fue compromiso del Presidente de Gobierno
de asi constituirlo, nosotros estamos en concreto de acuerdo con/
el punto primero de lo que habria que suprimir Gnica y exclusiva-
mente la creacidén de un Instituto de Salud Mental como 6rgano en-
cargado de la planificacidn y coordinacidén de los servicios psi--
quidtricos de la regidn dependientes de la Consejeria de Trabajo.
Asumimos el punto segundo, el punto a, b, c¢c y d. Y sin embargo, -
no estamos conformes en estos momentos por entender que no es ope
rativo, el punto 3° y 1l6gicamente el 4°, ya que es consecuencia o
secuela del punto anterior. Y nuestra postura es porque cCreemos -
que el Grupo Socialista parte un poco de la realidad antigua de -
que estabamos ante la situacidén de ser Diputacidn Provincial y ya
somos Diputacidén Regional, es decir, Diputacidén autonbémica y con-
secuentemente, si ya hemos tenido la autonomia parece que no es -
prudente crear una autonomia, dentro de la autonomia, y dentro en
concreto de la Consejeria de Trabajo, Saniedad y Bienestar Social.
Abundando en todo ello, hemos de decir ademids que no parece pru--
dente abordar parcelas de atencién pGblica e iniciar su gestidén -
antes de integrar, antes de coordinar, antes de conocer y ordenar
todas las competencias que van a ser transferidas y ahi coincidi-
mos plenamente con el Portavoz de Centristas de Cantabria, maxime
cuando se cuenta como en el caso de salulmental con una infraes--
tructura que si bien hay que modificar y mejorar, como punto de -
partida, puede ser inicialmente suficiente. En el animo del Go---
bierno Regional esta la necesidad de un tratamiento moderno y ade
cuado de los problemas mentales, no solo los de consideracidn cli
sica, sino de desarrollo de otros, como la psiquiatria infantil y
las dogradiciones, a las que evidentemente y con acierto, se ha -
referido el Portavoz del Grupo Socialista. En conclusién, el Go--
bierno estaria dispuesto como férmula transaccional crear ese Ins
tituto de Salud Mental, en admitir como ya he anunciado preceden-
temente todos y cada uno de los apartados de 1la proposicién no de
ley y rechazar o dejar sin efecto, anular, suprimir, el n°® 3 y el
n° 4. Y una vez que empecemos a caminar es cuando con perspecti--
va de futuro y a medio plazo se pueda quizd crear ese Instituto -
de Salud Mental si en su caso es aprobado. Nada mads y muchas gra-
cias.

SR. BLANCO: Sefiorias, voy a intervenir en este segundo turno/
que tiene mi Grupo, turno de réplica, sustituyendo al compafiero -
de Grupo, Victor Diaz, porque evidentemente lo que se estd plan--
teando aqui no es ya la aprobacién o no de una Proposicién no de/
Ley, sino que se estan planteando cuestiones politicas de fondo,/
que es por lo que quiero hacer una breve explicacidén de cdémo en--
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tendemos los socialistas lo que estd ocurriendo en este momento./
Nuestro Grupo no se enfada, como otros Grupos, porque no salgan -
sus propuestas adelante, pero queremos hacer algin tipo de consi-
deracidén previa, como es que cuando se nos dice el Estatuto del -
Presidente que estd introducido en la Camara, ya regula que tie--
ne que ser el propio Consejo el que envie a la Cadmara el desarro-
1lo de la Administracidén, etc., etc., decir que ese Estatuto no -
estd aprobado y nadie puede decir en este momento que ese proyec-
to del Estatuto del Presidente y del Consejo de Gobierno, nadie,/
digo, puede asegurar que salga aprobado en esos términos. En se--
gundo lugar se ha hecho una referencia al aumento del gasto. Nos-
otros no tenemos conocimiento del Presupuesto que debe enviar ---
aqui el Gobierno a esta Asamblea, que ya deberia de hacer enviado
y por lo tanto no sabemos si vad a umentar o no vid a aumentar el -
gasto. Lo que estd claro, lo que pretende esta Proposicidén no de/
Ley, es precisamente racionalizar el gasto. En tercer lugar, nos/
sorprende el que los Grupos intervinientes digan que no se acep--
tan unas cosas y se aceptan otras. Miren Udes. la via de las en--
miendas ha estado abierta por lo menos durante mes y medio y nin-
guno de sus Seflorias se han dignado presentar ninguna enmienda a/
esta Proposicién no de Ley. Y voy a entrar en el fondo politico./
Sefiores del Gobierno, les tengo que decir una cosa. Udes. estan -
hipotecados a personas de fuera de esta Camara lo que constituye/
poderes facticos. Y este es el fondo politico del problema, no me
vengan con historias. Este es el fondo politico del problema. Y -
como quiera que evidentemente en el programa presentado aqui por/
el Presidente del Consejo, se reconocid a propuesta nuestra que -
se admitia el Instituto de Salud Mental, como quiera que nosotros
evidentemente tenemos una concepcidn de ese Instituto de Salud --
Mental que no se puede decir que es hacer una autonomia dentro de
otra autonomia, porque entonces los 6rganos auténomos del Estado/
y de la Administracidén, serian 6rganos aparte del Estado, segin/
el concepto que ha vertido aqui el Consejero de Trabajo y Bienes-
tar Social. Por lo tanto, ese concepto y enlazo con lo dicho ante
riormente, se podria haber enmendado nuestra propuesta, para eso/
tienen Udes. un Grupo que les apoya y se podria haber enmendado y
discutido las enmiendas. No se ha hecho y se ha hecho dejacidn de
esa funcidén parlamentaria. Y nosotros queremos insistir aqui y --
hacer una segunda advertencia. Sefiores del Gobierno, ¢(con qué vo-
tos van a gobernar Udes.?. Nosotros hemos hecho aqui una oferta -
que repetimos nuevamente. Creemos que hay que hacer una politica/
concertada de Gobierno y que nos deben de llamar al menos, a los/
Grupos mayoritarios. Insistimos en ello ya ha pasado mads de dos -
meses, seguimos esperando su llamada. Llegaridn los presupuestos,/
llegard el Estatuto del Presidente, llegarin propuestas de ley y/
veremos como gobiernan Udes. con ocho votos. Por lo tanto, como -
Udes. como Grupo Mixto que apoya el Gobierno han hecho dejacidn -
de sus funciones parlamentarias, en la medida que no han presenta
do enmiendas, como quiera que se admite que se cree el Instituto/
de Salud Mental y eso que habrd que regularlo, habrd que debatir-
lo y la oportunidad era ésta. A nosotros no nos satisface que se/
admita el punto 1 y el punto 2, porque se quita precisamente lo -
mas importante que es el punto 4, que es que ese Instituto de Sa-
lud Mental gozara de un presupuesto y sino hay presupuesto, no --
puede funcionar. Y nosotros no hacemos aqui politica ficcidn, nos.
otros planteamos un Instituto de Salud que tenga una partida pre-
supuestaria para que pueda funcionar y atender a las miles de per
sonas que hoy tienen su salud mental, Sr. Valle, deteriorada y --
que estan marginados en esta sociedad. Consideren Udes. lo que --
les he dicho y tengan Udes. en cuenta su situacidén. Muchas gra---
cias.
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SR. CALZADA: Sr. Presidente, una cuestidén de orden. Yo tengo/
entendido que en las Proposiciones de Ley no han enmiendas.

SR. AJA: Es una Proposicidén no de Ley.

SR. CALZADA: Tengo entendido que no se pueden presentar en---
miendas.

SR. AJA: Si, hasta seis horas antes de iniciar el Pleno. El -
articulo 194 del Reglamento del Congreso. Por tanto, si no hace -
uso de la palabra el Gobierno, pasariamos a votar.

Pasamos a votar la Proposicidén no de Ley sobre la creacidén --
del Instituto de Salud Mental de Cantabria, presentada por el Gru
po Socialistas de Cantabria.

Realizada la votacidn, queda rechazada por 13 votos en contra
9 a favor y 9 abstenciones.

Se suspende la sesidén hasta mafiana a las once de la mafiana. A
las once y media a peticidén del Grupo mayoritario de la Cédmara. -
(En este momento son las veintiuna horas cuarenta minutos).

SR. AJA: Se reanuda la presente sesidén el dia 1 de junio a
las once y media.

Punto Tercero. Proposicidén no de Ley sobre la Universidad In-
ternacional Menéndez Pelayo.

"El Grupo Parlamentario Centrista (UCD de Cantabria) al ampa-
ro de las normas provisionales que rigen ésta Asamblea, tiene el/
honor de elevar a la Mesa de la Asamblea Regional de Cantabria, -
una Propuesta de Resolucién relativa a la Universidad Internacio-.
nal Menendez Pelayo de Santander, basada en la siguiente: -- Expo
sicibn de Motivos.-- La Universidad Internacional 'Menéndez Pela-
yo" (U.I.M.P.), creada en 1.945, y con origenes en la Universidad
de Verano de Santander, creada a su vez durante la II Reptblica,/
es una Universidad orientada para ser un foro de intercambio cien
tifico, de convivencia internacional, de extensién cultural y de/

perfeccionamiento docente. -- La Universidad Internacional Menén-
dez Pelayo es actualmente un Organismo Autdnomo de cardcter admi-
nistrativo, adscrito al Ministerio de Educacidén y Ciencia.-- Can-

tabria y muy particularmente la ciudad de Santander desea fervien
temente conservar aqui la U.I.M.P. El1 intento de eliminar las rai
ces y las tradiciones de los pueblos es peligroso; los cantabros/
quieren conservar para su tierra algo tan propio como la U.I.M.P.
-- Con fecha 20-Enero-1.982 y 31-Enero-1982, U.C.D. de Cantabria/
remitid sendas notas a los medios de comunicacidén en defensa de -
la U.I.M.P. de Santander, y en ellas, se decia, entre otras co---

sas; ... U.C.D. desaprueba el continuado comportamiento del rec--
tor D. RaGl Morodo con la ciudad de Santander, la regidn canta---
bria y el estamento politico y universitario de Cantabria. ..."En

Santander se cred la U.I.M.P., los cantabros la sentimos como ---
nuestra y " la U.I.M.P. no puede renunciar al nombre de la ciudad
que la vid nacer, ni a la denominacidén de quien fue ejemplo de la
universalidad de 1la cultura.... ...'"Lamentamos profundamente la -
actitud de algunos dirigentes del P.S.0.E., que al amparo de unos
intereses partidistas, centralistas, y ajenos a los intereses de/
Cantabria, han dado muestras palpables de su desvinculacidén por -
los problemas de nuestra regidén ... -- En sus recientes aprobados
Estatutos Provisionales de la U.I.M.P. se indica el caracter pre-
ferente de Santander como Sede Académica, quedando el tema confu-
so y ambiguo. En el Proyecto de Ley de Autonomia Universitaria, -
se tenia previsto introducir, a través de los Parlamentarios de -
U.C.D. de Cantabria, la expresa y clara vinculacidn de la Univer-
sidad Internacional '"Menéndez Pelayo'" con Santander y Cantabria'.
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-- Con la retirada de ésta Ley en el Congreso de los Diputados, -
queda debilitada, por ahora, la '"Santanderinidad'" de la U.I.M.P./
y es por ello que el Grupo Centrista (U.C.D. de Cantabria) en la/
Asamblea Regional presenta para su aprobacidén la siguiente Pro---
puesta de REsolucidn: 1°.- Se apruebe por esta Asamblea la peti--
cibn al Ministerio de Educacidén y Ciencia para que modifique el -
correspondiente articulo de los Estatutos Provisionales de la Uni
versidad Internacional '"Menéndez Palayo" y se sustituya por otro/
que diga: ."" Santander seria la Sede Academica de la Universidad
Internacional Menéndez Pelayo, sin perjuicio de que pueda cele---
brar sus actividades en otras ciudades espafiolas o extranjeras.--
Santander, 4 de Mayo de 1982."

SR. AJA: Tiene el uso de la palabra el Portavoz del Grupo Cen
trista.

SR. SAEZ: Sr. Presidente, sefiores Diputados, Sres. del Conse-
jo de Gobierno. Estamos ante un tema de permanente actualidad, un
tema de identidad regional. Un tema cGpula cultural. Un tema no -
providencial, un tema universal, pero inequivocamente, un tema de
afirmacidén regional con proyeccidn universal en lo cultural. Este
es el tema de nuestra Universidad Internacional Menéndez Pelayo./
Como de todos es conocido, se han vertido rios de tinta, se han -
realizado manifestaciones populares, de afirmacién y voluntad ciu
dadana para que nuestra Universidad Internacional tenga su sede -
académica en Santander, para que se afirme su santanderinidad. Va
ya en primer lugar al traer mi partido Unidén de Centro Democrati-
co tan candente, singular e importante tema, a la institucidn mas
representativa de Cantabria, a la Asamblea Regional, nuestro re--
conocimiento a todos los ciudadanos de Cantabria que se han senti
do unidos yo diria con muy pocas excepciones, si bien algunas en/
principio y al principio, significativas, se han sentido unidos,/
digo, en la defensa de nuestra Universidad. Nuestro reconocimien-
to, también a los representantes plblicos y autoridades académi--
cas de la regidén, de nuestra Universidad de Santander, que con su
Rector al frente, denuncidé el hecho de modificacidén del articulo/
2° de los Estatutos de la Universidad Internacional en el Consejo
de Rectores, realizdndose alli una redaccidén ambigua y que podria
entenderse como desvinculante hacia el futuro de nuestra Universi
dad Internacional en nuestra regién. Juzguen sus Sefiorias la re--
daccién del articulo: Articulo 2° de los Estatutos que alli se --
aprobaron: ''La Universidad Internacional Menéndez Pelayo, que ten
drd su sede en Madrid, desarrollari sus actividades con caracter/
permanente. La Universidad Internacional Menéndez Pelayo organiza
rd sus actividades en localidades de Espafa y del extranjero, con
tinuando la actividad iniciada en los cursos de verano en Santan-
der".

Aqui se nombra Santander, como ven, al final y muy de pasada.

Igualmente los parlamentarios de Unidn de Centro Democritico y
nuestro alcalde de Santander denunciaban dicha redaccidén y la ac-
titud del Rector de la UIMPE ante el propio Ministro de Educacidn
y Ciencia. Una y mas veces. Fueron varias las entrevistas que se/
mantuvieron con el Ministro manifestando nuestro desacuerdo con -
la actitud no ya legislativa del Rector de la Universidad, sino -
incluso con la actitud personal que en aquellos momentos mantenia
como todos recordaréis, en la ciudad de Santander, con entrevis--
tas en las que incluso se hacia casi un debate a nivel ciudadano/
y no precisamente de acuerdo con los intereses de nuestros ciuda-
danos. En estas entrevistas con el MInistro manifestamos nuestra -
peticidén y propdsito de que una vez que ya habia sido aprobado --
nuestro Estatuto de Autonomia en el Congreso y en el Senado con -
una redaccibén en materia universitaria de caricter general para -
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los Estatutos de Autonomia, esto tiene que quedar bien claro, no/
hay cesiones ni concesiones sino que los Estatutos de Autonomia -
en materias universitarias las competencias de la Universidad son
muy escrupulosas en ellas, como debe de ser, y la redaccidn era -
de tipo genera. Habiendo sido aprobado nuestro Estatuto de Autono
mia, era precisamente en la Ley de Autonomia Universitaria, en la
famosa LAU, entonces a tridmite en el Congreso de los Diputados, -
donde deberia dejarse perfectamente claro que la sede académica -
de nuestra Universidad Internacional era la de Santander. Se con-
siguidé la promesa de que asi seria, pero como todas sus Sefiorias/
conocen, la famosa LAU ha sido retirada por el Gobierno del Con--
greso de los Diputados. Y bien, ¢(ahora qué?. Pues UCD de Canta---
bria tiene claro que ahora corresponde a los partidos politicos -
que concurren a la formacidn y manifestacidén de la voluntad popu-
lar, segln dice el articulo 6 de la Constitucidén Espafiola, como -
todos conocen. Corresponde a los partidos politicos, digo, expre-
sar en esta Asamblea aEgional, el 6rgano miaximo de Cantabria, la/
firme defensa la que espero unidnime toma de posicidn, en un tema/
que debe servir para dar ejemplo al pueblo de Cantabria que por -
encima de diferencias a veces hasta personales, en temas como 1los
culturales que no deben de servir para diferenciaciones ideoldgi-
cas, sino para unir, y mids si se trata de defendernos en nuestra/
propia regidn, nuestros representantes politicos, sus representan
tes politicos, nosotros, ponemos los intereses de Cantabria por -
encima de posibles posiciones en algunos momentos equivocadas. Y/
undnimemente repito, pidamos, pida la Asamblea Regional, que se -
modifique el articulo 2° de los Estatutos de la UIMP, diciendo --
que Santander serd la sede académica de la misma sin perjuicio de
que pueda celebrar sus actividades en otras ciudades espafiolas o/
extranjeras. Y ello, como se decia en un comunicado de UCD de Can
tabria, que remitimos con fecha 31 de enero pasado, hace tres me-
ses, cuatro meses, a los Medios de Comunicacidn, porque en Santan
der, se cred la Universidad Internacional Menéndez Pelayo y los -
cantabors la sentimos como nuestra y la Universidad Internacional
no puede renunciar al nombre de la ciudad que la vid nacer, ni de
la denominacidén de quién fue ejemplo de la universalidad de la --
cultura. Por ello, al llegar por primera vez este singular tema a
la Asamblea Regional de Cantabria, es obligado hacer aunque sea -
unas pequefas anotaciones histéricas, de cuidnto sus Sefiorias ya -
conocen y por las que se justifican las razones y se reclama la -
santanderinidad de la Universidad Internacional con proyecccidn -
universal en su cultura, pidiéndose que su sede académica esté en
nuestra regidén. Veamos estas razones. Ya en 1919, hace mds de 60/
afios, se encuentra el germen de la Universidad en la exigencia de
impartir lecciones de espafiol a los estudiosos extranjeros que --
trabajaban en la Biblioteca Menéndez Pelayo. En 1920 y ante el --
€éxito de las lecciones de espafiol que con cardcter privado se ha-
bian impartido en la Biblioteca Menéndez Pelayo de Santander, es-
tas enseflanzas se oficializan y surgen los primeros cursos de ve-
rano para extranjeros, siendo organizado por la sociedad Menéndez
Pelayo de Santander.. De 1927 a 1930, 50 afios la Universidad lite-
raria de Valladolid a cuyo distrito universitario pertenecia San-
tander, cred un Colegio Mayor, bajo la direccidén del Sr. Artigas,
director a su vez de la Biblioteca Menéndez Pelayo adquiriendo --
los Cursos caradcter universitario. Por Decreto de 23 de agosto de
1932, durante la II Repiblica, el Ministerio de Instruccidn Puabli
ca, cred la Universidad Internacional de Verano de Santander, que
funcioné en el Palacio de la Magdalena hasta el verno de 1936, y/
siguieron celebrandose cursos hasta el 45, exceptuidndose los afios
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de contienda. La afluencia de alumnos en esta época es tal, que -
hubieron de utilizarse otros edificios de Santander como fueron -
el Seminario Diocesano de Corbadn y el Hospital de San Rafael. Por
Decreto de 10 de noviembre de 1945, una fecha y un Decreto histd-
rico de creacidén, y segiln determina el articulo 1° de dicho Decre
to, se crea en Santander la Universidad internacional Menéndez --
Pelayo, dependiente del Consejo Superior de Investigaciones Cien-
tificas. Como se dice en la exposicidn de motivos de la peticiédn,
de la peticidn de mi Grupo, para ser un foco de intercambio cien-
tifico, de convivencia internacional, de extensidén cultural y de/
perfeccionamiento docente. Creemos que esto no serid tachado de --
provincianismo ni de falta de progresismo. Si bien hasta este mo-
mento, hasta hoy mismo, la vinculacién de la Universdiad Menéndez
Pelayo a Santander resulta total e indudableme, ya la orden del -
18 de noviembre de 1968 del Ministerio de Educacidén y Ciencia, al
aprobar el Estatuto orgdnico de la Universidad, comienza claramen
te a desviarse de las finalidades perseguidas y asi puede verse -
que el articulo 2° de dicho Estatuto, determina que: "La Universi
dad Internacional Menéndez Pelayo, desarrollari sus actividades -
con caridcter permenente, realizdndose las del periodo estival en/
Santander y pudiéndose realizar otras en Madrid, sin perjuicio de
las que se lleven a cabo en relacidn con las demds Universidades'.
Desviacidén claramente ilegal, pues una orden contradice solapada-
mente el mandato contenido en un Decreto, norma ésta de rango su-
perior. Esta desviacién inicial de 1968 va perfilando un oscuro -
deseo de cnetralizar en Madrid las actividades de la Universidad/
Internacional Menéndez Pelayo, que alcanza su madxima cota de cen-
tralismo en cumplimiento de su originaria finalidad en los actua-
les Estatutos provisionales de dicha Universidad, recientemente -
aprobados y cuyo articulo 2° deseamos cambiar y en los que Santan
der queda relegada en un deseo claramente desvinculante de sus --
origenes y por motivaciones tal vez mids personales que académicas.
La vinculacidn de nuestra Universidad Internacional Menéndez Pela
yo, a la ciudad de Santander, debe de ser mantenida como defende-
mos, sin que puedan argumentarse razones de internacionalidad o -
interrregionalidad. La circunstancia de que sea una Universidad -
del Estado no la exime obviamente de un lugar de asentamiento den
tro del territorio de ese Estado, Santander, Cantabria y el carag
ter abierto y universal de la Universidad, viene ya expresado en/
su propia denominacidn, Universitas, sin que la ubicacidén en uno/
u otro lugar pueda afectar, como algunos sectores pretenden, a es
te caridcter. Claro que reconocemos con e€llo que nuestra universi-
dad Internacional es también patrimonio de todos, de todos los es
pafioles y no espafioles. De todos los ciudadanos del mundo, que --
aman y sienten la cultura. Pero como decia nuestro Diputado a Cor
tes, Alberto Javier Cuartas Galvadn, en uno de sus escritos sobre/
este tema de la Universidad Internacional, también en patrimonio/
de todos el Archivo de Simancas por poner un ejemplo, y no por --
ello se traslada a Madrid. Significa acaso que para ejercer sus -
actividades en otras regiones o por ser un organismo autdénomo de/
caridcter estatal, (tiene que radicar necesariamente en Madrid?. -
Pero es que acaso Madrid no v3d a ser una regidén uniprovincial, al
igual que lo es Cantabria?, ¢(no estamos en pié de igualdad en go-
bernar y proyectar desde aqui la Universidad Internacional en ese
sentido?. O bien, se considerarid que somos incapaces de gobiernar
y proyectar desde aqui la universidad internacional. Se ha tomado
conciencia plena por todos, Gobierno y Grupos Politicos, Consejo/
de Gobierno, perdén, y Grupos politicos, que somos regidén autdno-
ma?. /Se ha tomado conciencia de que tenemos la Universidad de --
Santander y magnificos catedrdtidos también en ella?. Serd que es
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tando en Madrid es mas facil para ciertos catedraticos y politi--
cos ser sus rectores y pueden manejarla mejor desde alli?. Debe--
mos demostrar los cantabros que igual que hemos sabido negociar y
conseguir nuestra autonomia, sabemos también gobernar y consoli--
dar nuestra regidn y su desarrollo no sdlo econdmico, sino tam---
bién tan importante como el econdémico, su desarrollo cultura. Y -
en este Gltimo capitulo, éste y no otro este es nuestro momento./
No podemos ni debemos ni tenemos derecho a dejar pasar esta opor-
tunidad. La historia nos juzgaria, nos juzgard y no bien precisa-
mente por ello. Es claro que nada se limita el futuro de la Uni--
versidad Internacional, al tener su sede académica en Cantabria,/
ya que ello no impide que desarrolle sus actividades como decimos
fuera de nuestra regidn, bien por si misma o en coordinacidén y co
laboracidén con otras Universidades. Desde luego, si alguna limita
cidén existiese seria la misma que si se ubicara en Madrid, o en -
cualquier otra parte del territorio nacional, ya que sus presupus
estos deben ser aprobados por las Cortes Generales y el Rector y/
sus o6rganos de direccidén son nombrados por el Gobierno de la Na--
cidén. En la defensa de los mismos, de los presupuestos y de los -
nombramientos, dentro de la solidaridad y relatividad con las de-
mis regiones, de las que Cantabria quiere ser ejemplo, tendremos/
que tomar activa parte también desde el Gobierno de Cantabria y -
también desde las posiciones de los particos politicos. Otro tema
de interés dentro de la responsabilidad autondémica. Por ello, es/
bueno ver que se estin distendiendo las relaciones en torno a es-
te tema entre Santander y el actual Rector de la Universidad In--
ternacional. Y que se van comprendiendo nuestras razones, las que
venimos exponiendo desde que se comenzd este tema. Es bueno ver -
que algln partido politico, concretamente el PSOE, comienza a cam
biar inteligentemente de posicidén, y sigue en este tema, como en/
otros, el camino de UCD. Bien, pues en este animo y hacia adelan-
te. Un paso mds y todos estaremos de acuerdo. (Por qué vamos a --
conformarnos con ser preferente o badsica, si he tratado de demos-
trar que tenemos derecho y estoy seguro de que seremos capaces de
ser sede académica?. ;Que opina el Gobierno de Cantabria y el Gru
po Mixto que le apoya?. Yo tengo que decir que conozco a titulo -
particular lo que opina algin destacado miembro del Gobierno cén-
tabro intimamente relacionado con este tema. También lo que opi--
nan algunos dirigentes destacados del Grupo Mixto. Espero no sen-
tirme y no sentirnos defraudados los cidntabros con un cambio aho-
ra de posicidén. Igualmente creemos que el Partido Regionalista y/
el Partido de Accidn Democratica, hoy ausente, dado la fatigosa -
sesidén de ayer seguramente, creemos que contaremos nuestro Grupo/
digo, con el apoyo de estos dos Grupos politicos también. Adelan-
te por ello nuestro alcalde de Santander, que tiene nuestro apoyo
y el Ayuntamiento con los convenios que puedan fortalecer nuestra
UIMP; adelante el PSOE con el acercamiento de su posicidn; pero -
mi solicitud hoy, la peticidén de UCD supone otro paso adelente y/
es el definitivo en este aspecto de la sede, otros aspectos estan
por venir. Supone que podemos y debemos el pueblo de Cantabria y/
sus representantes politicos en temas como éste ir todos juntos,/
dando un verdadero ejemplo de lo que es la responsabilidad politi
ca que no se debe manifestar Gnicamente en posiciones encontradas
de los Grupos, como decia a veces, hasta con matices personalis--
tas, que debemos ir desterrando paulatina y gradualmente. Estoy -
seguro de que cuando la democracia vaya progresando y la clase po
litica nos vayamos serenando, daremos ejemplos de concordia que -
pueda hacer que el pueblo confie en sus representantes polfiicos/
y que los niveles de abstencidén, hoy dia como se dijo casi el pri
mer partido politico, si bien afortunadamente en Andalucia no ha
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sido asi, que los niveles de abstencidn, digo, con nuestro ejem--

plo, los vayamos abordando y este es un ejemplo claro de realismo,
de defensa de lo cultural, donde la clase politica de Cantabria,/

insisto, debe de dar un paso adelante, debe olvidar falsos prejui
cios y sentirse todos juntos embarcados en la empresa comin de --

traer la sede académica para Santander. Pero para ello tenemos --

que convencernos de que todos juntos lo podemos defender y lo po-

demos defender con prestigio. Por ello, el Grupo Centrista, UCD -

de Cantabria en esta Asamblea Regional presenta para su aprobacidn
la siguiente propuesta de REsolucidn, Proposicidén no de ley, pi--

diendo el apoyo y conformidad de todos los partidos politicos, en

esta Asamblea Regional representados. Dice asi, y termino leyéndo
lo: "Se apruebe por esta Asamblea la peticidén al Ministerio de --

Educacidn y Ciencia para que se modifique el correspondiente arti
culo de los Estatutos Provisionales de la Universidad Internacio-

nal Menéndez Pelayo y se sustituya por otro que diga: '"Santander/

serd la sede académica de la Universidad Internacional Menéndez -

Pelayo, sin perjuicio de que pueda celebrar sus actividades en --

otras ciudades espafiolas o extranjeras'. Animo, pues y hacia ade-

lante con nuestra responsabilidad. Que lo piense bien un Grupo --

que estia dando muestras cada vez mayores de moderacidn como es el

PSOE, que se ha acercado a nosotros en una posicidn que nos dife-

rencia solamente un paso. Que este paso puede ser definitivo para

nuestros intereses, que este paso puede ser el que demuestre que/

Cantabria defiende su autonomia, con hombres, con Gobierno y con/

partidos politicos que estan seguros que en el empeflo de ser rec-

tores de sus propios organismos y de ser proyectores de la cultu-

ra universal, no se quedan atras de ninguna otra regidn espafiola.

Nada mds y muchas gracias.

SR. AJA: Tiene el uso de la palabra el Grupo Socialistas de -
Cantabria.

SR. BARRAGAN: Sr. Presidente, sefiores Diputados, yo le reco--
mendaria al Sr. Sdez que no utilizara slogans que en alguna re---
gidn andaluza le ha valido un descalabro electoral, no nos diga -
adelante, Sr. Saez, porque con esa frase se han hundido en Anda--
lucia y posiblemente se van a hundir también aqui. En segundo lu-
gar, antes de comenzar a defender la enmienda que nosotros presen
tamos a la propuesta de UCD, le diria a ésta que es una mala téc-
nica, si se quiere ganar una propuesta en la exposicidén de moti--
vos de una proposicidén no de ley meterse con un partido y mids me-
terse con el siguiente tenor. Lamentamos profundamente, la acti--
tud de algunos dirigentes del PSOE, que al amparo de unos intere-
ses partidistas, centralistas y ajenos a los intereses de Canta--
bria, han dado muestras palpables de su desvinculacidén por los --
problemas de nuestra regidén. Acusar al PSOE de centralista, sino/
ridiculo, al menos es cinico, y no quiero cansar

SR. AJA: Sr. Hinojal, haga el favor. Silencio, por favor.

SR. BARRAGAN: No se altere Ud., y no vea la amenaza de Andalu
cia representada en mi a Cantabria. Yo no soy en absoluto en es--
tos momentos un andaluz, en estos momentos soy tan cadntabro como/
Ud, con el Estatuto de Autonomia en la mano, soy tan cantabro co-
mo Ud. Y a Ud. no le duele que yo sea andaluz, a Ud. lo que le --
duele es que un andaluz, como cualquier ciudadano venga aqui a de
cirle las auténticas sinvergonzadas, y muchas posiciones de caci-
quismo, corrupcidn y privilegios heredados, y a Ud. le duele eso.
Y yo por muy andaluz que sea, siendo cantabro y le seguire dicien

do todas las sinvergonzonerias, todos los privilegios y todas ---
las actitudes caciquiles, que vosotros, Udes. estais cometiendo -
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aqui. Y sigo. Sigo poniendo como ejemplo la voz de un andaluz que
quiere denunciar otro caciquismo, otra corrupcibén, en este caso,/
con la Universidad Internacional Menéndez Pelayo como fondo. Vuel
vo a.-repetir que acusar al PSOE de centralista, cuando menos, es/
un auténtico cinismo. Y no le quiero recordar o hacer una valora-
cibn politica autondmica del Gobierno para demostrar ddénde estin/
las posiciones centralistas. Quizads una nada mis: Andalucia. Y --
cuando lei la propuesta de la UCD pensé que la UCD se queria re--
conciliar, se queria reconciliar con la cultura, se queria recon-
ciliar con posiciones de prestigio frente a la Universidad Inter-
nacional Menéndez Pelayo, pero veo que el Sr. Sdiez a medida que/
ha ido desgranando en su argumentacidn el auténtico fondo de la -
proposicidén de Ley que propone, creo que no hay ninguna reconci--
liacidén posible, sino todo lo contrario. Creo que hay toda una ac
titud de querer hacer de la Universidad Internacional Menéndez Pe
layo un centro de privilegios para uno y hacer de ella una tribu-
na de enfrentamiento. Comienza el Sr. Sidiez agradeciendo como si/
de una intervencidn radiofdnica se tratara el agradecimiento a to
dos. Ha agradecido a todo el mundo la actitud que ha mantenido y/
la ha agradecido desde posiciones de triunfo y reconocimiento de/
sensatez de que entonces hicieron gala y que dicen hoy seguir te-
niendo, y se olvidan de agradecerle al PSOE también la actitud --
que mantuvo, porque en definitiva es la actitud que hoy el Sr. --
Sdez se acerca a nosotros y que destacados dirigentes que han si-
do protagonistas en esta polémica se han acercado también a las -
posiciones de los socialistas. Es verdad que cuando la UCD hace -
de la Universidad Internacional Menéndez Pelayo fruto de una polé
mica dura, agria, llena de epitetos de descalificacidén hacia ----
otros, los socialistas mantuvimos una posicidén dificil, pero la -
UCD y ciertos comportamientos politicos de ciertos dirigentes de/
UCD nos llevan a pensar que esta propuesta es doblemente halagado
ra para nosotros. En primer lugar, porque halaga nuestra vanidad/
porque nos viene a demostrar que si entonces aguantamos el chapa-
rrdén de todo un cimulo de injurias, de epitetos, de descalifica--
ciones, si entonces aguantamos incluso a una prensa hostil hacia/
nuestras posiciones, que tomaron partido descaradamente a favor -
del Grupo que la financia, hoy nosotros no podemos por menos que/
sentirnos halagados en la medida en que esas posiciones que enton
ces mantuvimos, se ven reafirmadas hoy por quien entonces la nega
ban. Y también pensamos que hoy tenemos que sentirnos halagados -
porque por fin vamos a poner término a una polémica bochornosa, a
uan polémica dificil de soportar, a una polémica desde la que se/
ha querido dividir a la Comunidad Auténoma Cantabra entre quien -
defiende los intereses de la regidén y entre quienes obedeciendo a
dictados extraregionales, se ponen en contra suya. Nosotros no he
mos puesto nunca en entredicho la vinculacidén de la Universidad -
Internacional Menéndez Pelayo con la ciudad de Santander. Esta --
ciudad la vid nacer, esta ciudad la brinddé su apoyo y simpatia, -
esta ciudad es hoy indisociable de la Universidad Internacional -
Menéndez Pelayo. Desde esa perspectiva la santanderinidad de la -
Universidad jaméds fue puesta en duda por los socialistas. Pero si
quienes pretendiendo defender la santanderinidad de la Universi--
dad Internacional Menéndez Pelayo, lo Gnico que escondian eran in
tereses bastardos, muchas veces sin ninglin rubor confesados, si -
detras de la defensa de la santanderinidad lo que se pretendia --
era establecer exclusividades, localismos, provincianismo, si lo/
que se pretendia era de alguna manera esconder detrds de la san--
tanderinidad, es actitudes caciquiles ante la cultura, si detras/
de la santanderinidad lo que se escondia era el horror al progre-
sismo y a la libertad, si detrds de la defensa de la santanderini
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dad de la Universidad Internacional Menéndez Pelayo, se estaba es
condiendo una senofobia tipica de actitudes fascistas, en esa al-
ternativa nunca dijimos que la santanderinidad era un adjetivo de
la Universidad. Entre otras razones, porque un pueblo como éste,/
no se merece asociar santanderinidad, con ese tipo de valores. --
Sres. de UCD, hoy tienen Udes. la posibilidad de ser generosos --
con Udes. mismos. Ahora que lo estadn perdiendo todo, ahora que es
tan perdiendo poder, militancia, credibilidad, ahora que lo Gnico
que pueden es ganar, slentanse generosos y reconciliense con la -
cultura y reconciliense con ésta, con la Universidad Internacio--
nal Menéndez Pelayo como fondo. A nosotros nos gustaria hoy que -
la UCD le demuestre al mundo cultural de Espafia y a todos los que
se sienten preocupados por la cultura, y sufren las acometidas --
barbaras e incivilizadas a la misma, que saben enmendar errores./
Digan que ya no tienen razén al periodista Candido quien desde --
ABC les acusaba de caciquear la Universidad Internacional Menén--
dez Pelayo. Diganle al Diario "Ya'", que si, que tenian razén ----
ellos cuando describian a la Universidad Internacional Menéndez -
Pelayo en la actualidad como un impecable nicleo de radiacidn de/
la cultura y la ciencia en todos los niveles. Diganle a Francisco
Umbral que el Alcalde de UCD, Hormaechea, ya no quiere seguir ---
siendo un alcalde intelectualmente pedadneo, que ya no quiere se--
guir viviendo el centrismo de UCD como un postfranquismo, diganle
a Xavier Domigno que van a enmendarse, que ya no tiene razén cuan
do escribia, que han sido los mas carcamales de los hombres de --
UCD santanderinos los principales autores de la faena. Intervie--
nen fundamentalmente en la accidén analfabetista de UCD y sus alia
dos facotres de envidia, personales, e incapacidad absoluta para/
comprender los conceptos de Universidad. Diganle a "E1 Pais', que
ya no tienen razdn de seguir manteniendo un editorial en el que -
le asociaba a aquel militar, no sé si por alguno de Udes. afiora--
do, que desde un claustro de Salamanca decia 'viva la muerte, ---
muera la inteligencia' ... Que ellos ya van a dejar de escribir -
cosas como la Espafia mas cerril, la mas pequefa, la mids estrecha/
y provinciana, ha sumado una de sus siete cabezas en la ciudad de
Santander al decidir el Ayuntamiento, etc., etc. Diganle a mi com
pafiero Adolfo Linares que en la antigua Diputacién Provincial de7/
Santander, diganle a mi compafiero, que tenia razén cuando &l de-
cia "La Universidad INternacional, como es la de Menéndez Pelayo/
no puede enclaustrarse en un cantdén provincial, la Universidad --
Internacional Menéndez Pelayo es tan singular y original que no -
se da otro caso en Buropa. La universdiad Internacional Menéndez/
Pelayo no es solo patrimonio de Santander, es uno de los patrimo-
nios mds valiosos de esa Espafla genial que se admita y quiere en/
tantos y tantos paises del mundo, por la fuerza que arrastra, y -
el hechizo que genera. REconozcan Sres. de UCD que se equivocaron
y que ahora tratan de enmendar sus errores. Dice el Sr. Siez, co-
mo algln periodista que oculto bajo un seuddénimo, yo creo que to-
do el mundo le conoce, como también conoce que es capaz de vender
su pluma a los intereses mds bastardos, es posible tratar de con-
fundir a la gente diciendo que los socialistas hemos cambiado de/
posicidbn, que los socialistas en un afan de moderar nuestra poli-
tica nos acercamos a la UCD y fundamentalmente a las posiciones -
de su alcance en Santander, para llegar a acuerdos que pongan fin
a una polémica. Y no es verdad, que nosotros hayamos cambiado en
absoluto de opinidn con respecto a la UIMP. Deciamos nosotros con
respecto a la Universidad entonces y lo seguimos diciendo ahora,/
hoy igual que antafio, la Universdiad Internacional Menéndez Pela-
yo debe seguir siendo un patrimonio cultural de todos los espafio-
les. Permaneciendo fiel a la idea que guid a sus fundadores. Como
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ciudadanos cantabros que vemos en la solidaridad y en la generosi
dad entre todos los espafioles, la mejor manera de construir una -
nacién cada vez mas libre, democratica y culta, no podemos retor-
cer interesadamente la historia para satisfacer con ello aspira--
ciones que de exclusivas, se convierten en excluyentes. La cultu-
ra es de todos y qulenes reclaman su exclusividad en su adminis--
tracidn y docencia, no pueden albergar sino oscuras intenciones./
La UIMP ha quedado asociado en su historia a la ciudad de Santan-
der, al pueblo de Cantabria, pero no por ello debemos impedir que
dicha institucidén extienda su ambito de actuacidén a otros lugares
de Espafia. Volviamos a decir en dias posteriores en comunicados a
la Prensa, que Santander deberd ser Sede prioritaria de las acti-
vidades de la UIMP y que la Ley de Autonomias universitarias que/
ha servido siempre como coartada para justificar a la UCD y le --
tengo que recordar al Sr. Sdez, que la Ley de Autonomia Universi-
taria es retirada por su gobierno y por tanto castrada cualquier/
alternativa valida para la Universidad Internacional Menéndez Pe-
layo, deciamos entonces que Santander tiene que ser sede priorita
ria y que la Ley de Autonomia Universitaria tenia que regular de/
manera definitiva la cuestidén de la santanderinidad de la Univer-
sidad. No hemos cambiado nosotros, Sr. Sdez, han cambiado en todo
caso los senores de UCD que votaban en el Ayuntamiento de Santan-
der, que votaban en el Ayuntamiento de Santander, propuestas como
éstas: '"La ciudad de Santander debe seguir siendo la Gnica sede -
de los cursos de verano de la UIMP". Eso no lo vatamos nosotros./
Lo votd la UCD. Como tampoco hemos cambiado nosotros cuando decia
su alcalde y no es en ningin momento desmentido por la UCD, no es
tamos para recoger las limosnas de nadie con el calificativo de -
sede preferente. Su alcalde que supongo representard la politica/
de UCD en el Ayuntamiento de Santander, calificaba de migajas una
féormula como la de sede preferente. Por tanto, Sr. Sdez, nosotros
no hemos cambiado en ningln momento de opinidn. Decia el Sr. Moro
do cuando se discutieron los Estatutos de la Universidad que San-
tander serd la sede preferente, pero no exclusiva de los cursos y
ante esta frase el Sr. Hormaechea, en este caso supongo interpre-
tando la politica de UCD en el Ayuntamiento, decia: Juan Hormae--
chea ha comentado que se encuentra igualmente indignado y que se/
hace imprescindible la toma de medidas drdsticas, para evitar que
la voluntad de unas personas impere sobre los intereses de una --
cuidad. Este era el calificativo, la opinidén que le merecia al Sr.
Hormaechea, la reunidn del Consejo de Rectores que modifica los -
Estatutos de la Universdiad Internacional Meéndez Pelayo, presidi
da por el entonces, supongo que todavia, ministro de Educacidn, -
Sr. Mayor Zaragoza. Decia también Hormaechea reiterdndose una y -
otra vez en que la fOrmula de sede preferente le parecia absurda/
y que enmningln momento la iba a aceptar, que lo de sede preferen-
te es necesario matizarla de una manera mas clara, diciendo que -
Santander es sede exclusiva de la UIMP. Sefiores de UCD, quiza la/
UCD no haya cambiado de opinidén, quizas quien haya cambiado de --
opinidén es el Sr. Alcalde, pero en un partido como el vuestro, --
nunca se sabe cual es la politica del mismo, sobre todo en este -
tema que no se sabe quien es la UCD, quien es el Alcalde de San--
tander, quién representa la politica ante la UIMP. Sr. Sdez, cuan
do ha ido desgranando las razones de su texto, nosotros nos hemos
ido asustando, y lamentablemente cita Ud. como razbén de apoyo en/
su discusidén, a un argumento del Sr. Cuartas que no se puede te--
ner en pié, el argumento, por supuesto. Y es que el archivo de Si
mancas, por ser algo de patrimonio estatal, no tiene porqué estar
en Madrid. Y efectivamente. Y a continuacidén afiadia, o no sé si -



No 22 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pagina 790

lo ha copiado, que en el Estatuto de Autonomia cuando llega al Se
nado se quita una frase que hacia referencia a la Universidad In-
ternacional Menéndez Pelayo en donde se establecia que la coordi-
nacién de los cursos, etc., etc., se hacia en Santander. Y lo qui
ta la UCD y lo quitamos nosotros. Lo tuvimos que quitar juntos, -
porque la UCD no se fiaba si nosotros lo ibamos o no lo ibamos a/
quitar, con mala conciencia tuvimos que ir juntos ambos partidos/
para presentar la misma enmienda y eso lo sabe perfectamente el -
SR. Ambrosio Calzada. Y entonces nos convencieron las razones, --
las mismas razones que descalifican un argumento como el que el -
Archivo de Simancas, siendo patrimonio del Estado, no tiene por--
qué irse de donde estd. Y es que un Estatuto, una normativa regla
mentaria como unos Estatutos de una Universidad, no podian en ab-
soluto regular un patrimonio que era de todo el Estado. El1 Estatu
to, un Estatuto de Autonomia que tenia que regular todas aquellas
competencias y facultades de la Comunidad Autdnoma, no podia obli
gar, no podia vincular o no podia establecer con respecto a la --
UIMP, algo por cuanto que esta era de todo el Estado. Es decir, -
la UIMP, exigia una legislacidn nacional por cuanto que su cali--
ficativo 1o era de nacional. A nosotros nos asusta que se diga en
la Comunidad que porque aqui tenemos buenos catedridticos, tenemos
que tener la Universidad aqui. La UIMP estd aqui, nadie se la va/
a llevar. Yo creo que nadie ha amenazado a la Universidad Interna
cional Menéndez Pelayo en su sede, cuanto si ha sido amenazada en
cuanto a su orientacidn pedagbgica, en cuanto a su contenido de -
politica cultural, en cuanto a la organizacidén de sus cursos. La/
UIMP puede y debe seguir en Santander y ahi van a encontrar en --
los socialistas paladines de su defensa. La santanderinidad la en
tendemos como una relacidén de vinculacidn histdrica importante, -
de una institucidén, que con vocacidén nacional y es de todo el Es-
tado, se radica y se va a radicar preferentemente aqui, en Santan
der, pero no por ello vamos a establecer exclusividades bajo las/
cuales lo Gnico que se esconde son intereses de caciquear una ---
institucidn que no sirve a nadie en concreto, por lo que sirve a/
todos los espafioles. Yo no sé si el conflicto de la UIMP es crea-
do con una vocacidén de resolverlos auténticamente ante una amena-
za, yo me recuerda, tal como la UCD 1levd este conflicto, me re--
cuerda el conflicto de Las Malvinas, el conflicto de Las Malvinas
planteado por un general que se sabe no representante de la sobe-
rania popular, que se sabe acosado en acusaciones de dictatorial,
un general que se sabe en una situacidén dificil internamente, y 4
que en gran medida decide crear un conflicto internacional para -
desviar la atencidén. Entonces la UCD estaba en una situacidén muy/
dificil, la UCD estaba acosada por graves problemas internos, la/
UCD tenia planteadas graves acusaciones a algunos de sus miem----
bros, entonces se estaba discutiendo de una manera intensa el pro
blema de la Caja Rural, entonces se estaba discutiendo quién iba/
a formar gobierno en la Diputacidn Regional y habia serias amena-
zas de que el Grupo de UCD se rompiera, como efectivamente después
se rompio. También era verdad que era el Gltimo verano antes de -
las elecciones generales y controlando la UIMP, destituyendo al -
Rector, y haciendo posible que las tesis que mantenia la UCD fue-
ran triunfantes, esa Universidad ese verano, el Gltimo verano an-
tes de las elecciones generales, podia ser un buen foro electoral
para algunos. También es verdad que habfa un alcalde que quiere -
seguir siéndolo como sea, a costa de quién sea y era verdad que -
la situacidén de UCD era dificil y yo creo que la UIMP, pasa a la/
palestra de la discusidén en un momento muy concreto y no gratuito,
porqye los Estatutos de la dniversidad Udes. los conocian afio y -
medio hacia ya, porque Udes. sabian y no habfian nunca protestado
ante la politica de su gobierno, que convierte a la UIMP en orga-
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nismo autondmico, en organismo auténomo dependiente del Ministe--
rio de Cultura, porque Udes. sabian perfectamente cOmo se estaban
llevando la LAU en el tema de la UIMP, todo eso lo sabian y no --
abrieron nunca la boca para protestar. La abren en un momento en/
el que coinciden demasiadas cosas como para pensar que fue algo -
gratuito. Y la verdad es que Udes. no han sido nunca cabeza visi-
ble de ese conflicto, yocreo que su alcalde ha hecho la politica
que le ha dado la gana, independientemente de lo que la UCD pensa
ba, porque es verdad que la UCD nunca pensd o nunca quiso que la/
Universidad fuera o tuviera su sede exclusiva y excluyente en San
tander, pero su alcalde si lo queria y asi lo hizo constar en el/
Ayuntamlento y asi lo hizo constar en una desgraciada convocato-
ria de manifestacidn para apoyar la santanderinidad que yo creo -
que los Srtes. de UCD recordardn con cierto dolor a su alcalde, --
que no les permitid subir al estrado para decir cuidl era la posi-
cidn de UCD. Yo creo que ese desaire como son tan generosos, posi
blemente se lo hayan perdonado al Sr. Alcalde, pero tienen que re
cordar que fueron excluidos de la part1c1pac1on de esa manifesta-
cidon. Y digo que es desgraciada porque por las razones con que --
fué convocada, suscitd las adhesiones de una serie de personas y/
de organizaciones, que me hacen dudar que tuvieran una intencidn/
sana y verdaderamente sincera de apoyar a la UIMP. Porque diganme
Udes. que concepto cultural y autondmico pueden tener organizacio
nes como las Hermandades y Sociaciones Confederadas de Alfereces/
Provisionales, Legionarios, Marineros voluntarios, Hermandad de -
Combatientes y Requetés, Divisién Azul, Clumna Sagrada, Centurias
Montafiesas y Ex-cautivos, qué concepto autondmico y qué concepto/
cultural pueden tener organizaciones como éstas, dignanme qué con
cepto cultural pueden tener organizaciones como el SEU, como Fa--
lange, que fueron los que brillaron en pancartas y banderas funda
mentalmente en esa manifestacidn. Yo creo que hubo gente que acu-
didé a ella de una manera sincera, yo creo que a ella hubo mucha -
gente que pensd que con ello defendia algo que de suyo e histéri-
camente era cierto, que la UIMP tenia que estar asociada a la ciu
dad de Santander, de una manera estrecha, que nadie se podia lle-
var de aqu1 a la Universidad, y ahi yo creo que hubo mucha gente/
que pensd que eso se iba a defender Pero alli no solamente se de
fendid eso, sino que se defendid muchas cosas mis. Y yo no puedo/
aqui, acusar a la UCD, porque entonces la UCD no sé si estaba con
su alcalde o no, aqui ha habido un apoyo incondicional al alcalde
que me parece un tanto exagerado por lo que y terminando mi inter
Venc1on, les voy a decir, alli el alcalde yo cred quejugd, que Ju
gd con los sentimientos de un trozo importante de este pueblo, --
que pensd que por una campafia demagdgica, que su Universidad esta
ba amenazada. Yo creo que mucha gente de manera sincera se acercd
alli, y ese alcalde ha jugado con sus sentimientos, ha jugado con
el apoyo que entonces se le prestd, porque hoy ese alcalde yo no/
sé€ si hay que agradecérselo a €1, y decir, este alcalde es capaz/
de corregir errores, o decirle: Sr. Alcalde, es Ud. un cinico y -
practica la politica del camaledn, que es capaz de cambiar, segin
el color dominante del entorno, ese alcalde que en aquélla mani--
festacidn decia y en aquel Ayuntamiento sostenia que no queria --
las migajas de sede preferente, que la Universidad tenia que es--
tar exclusivamente aqui, tiene, yo no sé, vuelvo a repetir, la --
dignidad de corregir errores o el cinismo de un politico que fir-
ma un documento con politicos de mi partido y politicos del Grupo
Mixto, dice ese alcalde: La Universidad Internacional Menéndez Pe
layo de Santander, tendrd su sede preferente en la ciudad de su -
mismo nombre. Ese alcalde que ha hecho campafia de enfrentamiento/
de la Comunidad en torno a la exclusividad o no de la UIMP, ese -
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Alcalde que ha recorrido Ministerios, organismos autdnomos, ese -
alcalde que se ha gastado millones de pesetas desde el Ayuntamien
to para hacer una campafia publicitaria en defensa de sus posicio-
nes, ese alcalde que dijo dimitir antes de aceptar la frase '"'sera
sede preferente', ese alcalde hace unos cuantos dias, firma ese -
documento en donde se reconocen las posiciones socidlistas, y toda
via hay alglin periodista interesado, y todavia hay algunos medios
de comunicacidén interesados que tienen la desfachatez de decir --
que los socialistas hemos cambiado de posicién. y todavia hay gen
te que es capaz de subir a esta tribuna y decir que los socialis-
tas hemos cambiado de posicidén. Sr. Sdez, o UD. estad absolutamen
te ciego o a Ud. le han encomendado un papel dificil de cumplir./
Yo quisiera terminar diciendo que los socialistas porque creemos/
en la vinculacién y en la santanderinidad de la UIMP no solamen--
te queremos ejercitar esa santanderinidad desde adjetivos califi-
cativos, sino que queremos hacerla efectiva y eficaz. Saben Udes.
que una Universidad como ésta, es una Universidad "sui géneris',/
es una Universidad que no tiene distrito universitario y por tan-
to, tuvo que ser concebida y me parece una buena idea, como orga-
nismo autdnomo, saben Udes. que esta Universidad académicamente -
hablando opera fundamentalmente en los veranos, porque es para lo
que estd destinada. Para cursos de postgraduados y para cursos de
comunicacidén cultural, en una época en que las actividades acadé-
micas normales cesan. Esta Universidad por no tener sede, o dis--
trito universitario, se vé en la obligacidén de radicar sus activi
dades académicas en distintos lugares. Hasta hace poco solo en --
Santander, hasta hace poco extendiéndo su radio de accién. Y veia
mos que era una buena actitud esa, porque si la UIMP incrementaba
su presupuesto y la ciudad de Santander era incapaz por carecer -
de instalaciones adecuadas para desarrollar todo ese inmenso pre-
supuesto y porque nunca la ciudad de Santander creo que se via a -
sentir lo suficientemente egoista como para evitar que otras ciu-
dades y otros pueblos gocen de un bien cultural como ella, esta -
ciudad tendria que extender su radio de accidén. Pero no por ello/
no se dejaba de reconocer la estrecha vinculacidén de la Universi-
dad Internacional con Santander. Y por eso nosotros proponiamos y
seguimos proponiendo y de ahi viene nuestra enmienda a la UCD que
el Consejo rector de la Universidad Internacional Menéndez Pelayo
esté representada adecuadamente representada la Comunidad Autdno-
ma, a través de sus instituciones, fuerzas culturales, politicas/
y sociales. Con ello estamos garantizando que esa santanderinidad
no solamente deviene de un adjetivo calificativo, sino que tam---
bién viene de la posibilidad poltiica de poder incluir en las de-
cisiones de una Universidad como esa. Esas son las razones que --
nos han movido a nuestro Grupo a enmendar y a enmendar a la pro--
puesta no de Ley, o mocidn del Grupo de UCD en el sentido de que/
se reconozca que la UIMP ha de tneer su sede preferente aqui, en/
nuestra ciudad y que sus instituciones, a través de fuerzas cultu
rales, sociales y poltiicas, formen parte, y serd la tnica Comuni
dad que vad a formar parte de ese Consejo Rector de la Universi---
dad. Nada mas y muchas gracias.

SR. CALZADA: Sr. Presidente, Sefiorias, yo haria un ruego a --
sus sefiorias. Por favor, a ver si por la dignidad de la Camara se
mantienen las formas. Esto me recuerda a alglin personaje singular
de esta ciudad, que cada vez que habia una reunidn mantenia un as
pecto despectivo hacia lo que se trataba en aquella reunidn. Sefio
res, la seriedad de ésta Camara, su representatividad requiere --
unos modales que creo que en ninguna otra Camara permitiria sus -
Sefiorias, y algunos estan en ella adoptar. Sefiores, seamos dignos
y seamos responsables de lo que representamos y de donde estamos.
Es un ruego que me permito elevar a todos y que me haga a mi mis-
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mo. Es evidente, que nos encontramos ante una situacidén harto ---
triste y digo harto triste porque no hay cosa mids triste que el -
que los intereses de una Comunidad, el que los intereses de la --
ciudadania en general sean manipulados o se les intente manipular
en virtud de ideologias y presupuestos y posicionamientos politi-
cos de partido, entiendo desde luego, cuando el interés general -
esta en juego y este es un interés general de la regidn, malamen-
te se puede querer llevar este interés general desde una O6ptica -
politica partidista, aunque desde luego, desde esa misma Optica -
se puedan emitir opiniones, pero no hay nada mids cerril, no hay -
nada mids inticivico que el enfrentar esas posiciones ideolégicas/
muchas veces sin tener en cuenta el interés de los ciudadanos, el
interés de los habitantes, el interés de la regidén, que debe pri-
mar en casos especificos como éste por encima de los intereses de
Grupo y por encima de los intereses de partido, o al menos asi --
1so entendemos los que de verdad hemos trabajado por Cantabria y/
queremos seguir trabajando por Cantabria sin pergonarlo y que se/
me perdone, que es la primera vez que aqui lo hago, pero creo que
he hecho mal. Desde luego, cuando el tema se ha traido a esta Di-
putacidén y se trajo a esta Diputacidén no regional, sino Diputa---
cidén Provincial, quien aqui habla ya advirtidé en su intervencidn/
. que no podia llevarse a una radicalizacidén del mismo, en virtud -
de algo que no era la Universidad Internacional en si, era la po-
litica educativa de esa Universidad Internacional, eran los hom--
bres que la iban a regir o que la regian y eran la ideologia o --
tendencia de esa politica educativa y la ideologia o tendencia de
los hombres que la regian. Estos sefiores es lo que de verdad la--
tia en el fondo y se estaba poniendo otra cortina y utilizando --
desde los Grupos politicos otra cortina, pero no se estaba dicien
do la verdad. Yo diria que no estaba importando la Universidad de
Santander, esta importando quién y cdmo iba a manejar la Universi
dad de Santander, lo demds estaba considerandose accidental y co-
mo se estaba considerando accidental, yo entonces me permiti de--
cir que eso no era mercancia de recibo, que eso no eran los modos
con que habia que enfrentarse con un tema de la trascendencia de/
éste para la regidn y que en definitiva, de esta manera lo Gnico/
que estdbamos haciendo era desencantar y en definitiva conseguir/
que cada vez mis, las sufridas gentes de nuestro pueblo, las su--
fridas gentes del pueblo de Espafia, nos dieran la espalda a los -
que tenemos alguna responsabilidad politica o alguna responsabili
dad legislativa o en las decisiones. Por ello, yo también quiero/
significar aqui que quizd porque se me ha aludido, cuando en el -
Congreso de los Diputados, creo que fue alli, se celebrdé una reu-
nién en la que estaba un distinguido subsecretario que habia te--
nido residencia en esta ciudad, subsecretario del Minsterio de --
Educacidn, en la que estaba parece que el Rector de la Universi--
dad Internacional y en la que estan representantes o mejor dicho/
parlamentarios de nuestra regidén y en la que yo no estaba porque/
tuve la mala o buena suerte de perder el avibn, y me tuve que ir/
a cogerle a Bilbao y llegué cuando todo se habia cocido y bien co
cido, me acordaba y me recuerda aquello de atado y bien atado, --
pues se me propuso y se me dijo que habia que presentar en el Se-
nado una modificacién que llevaba implicita la supresidén del arti
culo 23 del Estatuto que aqui se habia acordado y no la modifica-
cién del mismo, su supresidén, de un plumazo, porque entiendo que/
se podrian haber hecho algunas otras consideraciones y asi lo di-
je, vy el referirse a la LAU, que me parece que alguien le dije --
cuan largo me lo fidis... y asi fue. Lo ocurrido, ocurrido estd./
La LAU estd fenecida en olor de multitudes y la situacidn estd --
mas O menos en un impass que vamos a ver si logramos salir de &1/
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de la manera mejor, de la manera mis priactica y de la manera méas/
conveniente para los intereses de la Universidad. Es cierto que -
no habia buena conciencia de esa enmienda como ha dicho el Sr. Ba
rragidn. Tan cierto es que si la hora de recepcidn de enmiendas se
acababa a las nueve de la noche, a las nueve menos cinco, pongo -
una hora hipotética, a la hora que nos pusimos de acuerdo no ha--
bia llegado la enmienda del Partido Socialista que estaba esperan
do a ver si llegaba la enmienda de UCD y no habia llegado la en--
mienda de UCD porque estaba esperando a ver si llegaba la enmien-
da del Partido Socialista, con lo cual quiere decir que todo el -
mundo tenia una mala conciencia de lo que se estaba haciendo. En/
un momento determinado cuando ya se habian presentado todas las -
enmiendas a todo el articulado me vino a ver el Portavoz del Gru-
po Socialista que llevaba este tema, me preguntd por nuestra en--
mienda y yo le dije sy la vuestra?, me contestdé la tenemos en la/
Secretaria, pues mira la nuestra en este bolsillo. Fueron a Secre
taria metieron su enmienda y nosotros la nuestra, la verdad es --
que tendriamos que decir por orden cronoldgico que quien metio la
enmienda fue el Partido Socialista. Pero quiero contar la histo--
ria, es justificativa de que lo que aqui ha ocurrido es que la --
Universidad Internacional Menéndez Pelayo ha servido de motivo de
una polémica politica con absoluto olvido de los verdaderos inte-
reses de la ciudad de Santander y de su Regibén y cuando aqui se -
hacen unos ataques al Alcalde de Santander, no puedo menos que de
cirle al Partido Socialista que quizad se equivoca de foro y de --
tribuna, que estos ataques polficos al regidor del municipio o --
del Ayuntamiento de esta capital, el sitio es alli en el Ayunta--
miento, donde pueden tener su réplica; no aqui, donde institucio-
nalmente nadie tenemos nada que ver o al menos pienso no mucho --
con el tema municipal, con la tramitacidén y la exposicidén a nivel
de Corporacidén. Ahora bien, si quiero decir que quiero rendir un/
tributo de reconocimiento desde el punto de vista de hombre de --
esta Regibn a alguien que poniendose por encima de lo que piensa/
su Partido y manteniendo una postura valiente frente a la oposi--
cién sin entrar en disquisiciones de si Morodo si o Morodo no, --
sin entrar en disquisiciones si Universidad asi o de otra manera,
lo que ha defendido es la vinculacidén de la Universidad Menéndez/
Pelayo a Santander. En toda batalla hay unos planteamientos ambi-
ciosos para conseguir luego un objetivo final. Yo creo que si el/
Alcalde en sus planteamientos ambiciosos ha ido en el transcurso/
de las escaramuzas politica y dialecticas haciendo una rectifica-
cidn de exposiciones, creo que es lo que han hecho todos los Gru-
pos que en esto han intervenido, proque recuerdo que aqui no se -
quiso sede académica solamente por el Grupo de UCD cuando se tra-
td6 en la Diputacibén, entonces exactamente igual entiendo que el -
Grupo Socilalista en aquél momento no estaba muy proclive en abso-
luto a algo que aqui se ha hecho en el documento que yo he tenido
el honor, porque me siento muy honrado de haber estado de testigo
y de haber estado en esa reunidn, de firmar con el Secretario Ge-
neral del Partido Socialista y con el Alcalde de Santander. Porque
aqui se habla de la Universidad Internacional Menéndez Pelayo de/
Santander, cosa que ninguno de los Grupos en principio, al menos/
en mi modesto entender, estaba nunca dispuesto a aceptar o no se/
planted con esta rotundidad, por tanto entiendo que para mi la ac
tuacidén del Alcalde de Santander ha sido la de alguien que se ha/
jugado el todo por el todo frente a todos y Gnicamente al lado de
unas gentes de esta regidn a las que se hizo un llamamiento ge--
neral y que yo entiendo que votantes, espafioles y ciudadanos son/
todos de cualquier credo polfiico o asociacibén que fuere, porque/
si pensaramos lo contrario pobre Constitucién y pobre pueblo espa
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fiol. Sefores creo que hemos llegado a un punto que pediria a to--
dos que se reconsiderase anteponiendo con generosidad de la bue--
na, de la de verdad, de la que quiere conseguir que un tema se soO
lucione y que un tema se solucione para bien de todos y la mejor/
forma posible, deseando siempre que lo bueno no es enemigo de lo/
mejor. Evidentemente a lo mejor esta formula se podria mejorar, -
pero parece que esta formula es una férmula con viabilidad por to
das las partes, al menos por las partes interesadas que han firma
do el documento y yo espero que incluso el propio Grupo de UCD --
pueda tener una coincidencia en este caso. Yo quisiera leer, para
demostrar que la postura que estoy defendiendo no es nueva, una -
carta que el dia 27 de enero, cuando el Ministro de Educacidén se/
reunidé con diversas fuerzas vivas de Santander, en la cual yo le/
fijaba mi posicidn al no poder asistir a aquella reunidn. La car-
ta tiene la siguiente fecha: Madrid 27 de enero de 1982.- Excmo./
Sr. D. Federico Mayor Zaragoza, Ministro de Educacidn y Ciencia.-
Madrid.- Querido Ministro: Diversas circunstancias me impiden.---
asistir a la reunidn que tendrin contigo esta tarde parlamenta---
rios de UCD y el Alcalde de Santander, para tratar sobre la Uni--
versidad Internacional Menéndez Pelayo y el problema originado --
por la redaccidn de sus nuevos Estatutos.-- Considero que el tema
es un planteamiento totalmente desafortunado, produciendo una cri
sis de creidbilidad, una reaccidn de acusacién de culpabilidad y/
en definitiva se hieren de una manera innecesaria los sentimien--
tos de los habitantes de una REgidn, que han considerado desde su
fundacidn a la Universidad Internacional Menéndez Pelayo como de/
Santander, tando asi que el hecho de suprimir este nominativo su-
pone en el sentir popular algo como la pérdida de lo que pudiera/
considerarse su apellido. Las disposiciones legales anteriores y/
la abundante bibliografia existente hablan siempre de la vincula-
cidn a Santander de la Universidad. Con los nuevos estatutos se -
altera de hecho esta situacién y pienso que sin beneficio para na
die, pues pienso que el reconocer que la Universidad es de Santan
der no impide que se puedan realizar por excepcidn cursos en ----
otros lugares de Espafla. Me permito significar con especial preo-
cupacidén que este problema sino se busca una solucidén adecuada --
pudiera ser un detonante y producir en efecto una grave alteracidn
de la paz y convivencia ciudadana. Seria un grave error politizar
la cuestidn mezcalndo estos aspectos de organizacidbn o personas -
en algo que es tema absolutamente diferencial. Esta postura es la
que un servidor mantenia entonces, esta postura es la que mantie-
ne el Grupo que represento y esta postura es la que me ha llevado
a asistir a una conversacidén y negociacidén en la cual se ha fir--
mado ese documento que publica la Gaceta del Norte, que dice la -
Universidad internacional Menéndez Pelayo de Santander tendrid su/
sede preferente en la ciudad del mismo nombre. Yo a esto, con lo/
que estoy totalmente de acuerdo y también mi grupo, le afiadiria -
una cuestidén mads que figuraba marginalmente y que yo quisiera que
si pudiera ser se tomase postura y figuraba marginalmente también
en dicho documento fuera del contexto del mismo. Decia proporcidn
de los cursos de un setenta treinta o la misma de la programacidn
del afo actual 1982. En el afio actual los cursos de la Universi--
dad se imparten considerando su totalidad en un setenta por cien-
to en Santander y un treinta por ciento en el resto de Espafia. --
Mantener esta proporcionalidad, mantener una representacidén ade--
cuada, no solo de dos personas sino con una proporcionalidad mas/
numerosa como en algin momento en un Decreto referido a la Univer
sidad figura ya, o figuraba, de la Diputacidén Regional, del Ayun-
tamiento, de la propia Universidad de Santander que estuvieran re
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presentados en el Patronato y hacer un pGblico reconocimiento en/
los Estatutos de la vinculacidén a Santander de la Universidad In-
ternacional Menéndez Pelayo a mi me parece que seria una solucidn
aceptable, que seria una solucidén buena para Cantabria, Cantabria
ya no puede ser unidista, Cantabria que fue capaz de repoblar Es-
pafia y de dar su sangre para que esa sangre revitalizase y fuese/
capaz de hacer el renacimiento y la unidén de Espafia como nacidn,/
Cantabria no puede tener ahora una cerrazdén en el sentido de pre-
tender poner trabas hacia la cultura que nace aqui en esa Univer-
sidad Internacional que se vincula a la ciudad de Santander, no -
se extienda al resto del pais, no pueda ser en beneficio de todos
los espafioles. Entiendo que a veces hay la politica de las ideas/
pero también hay la polifica de las cosas, y creo que dentro de la
politica de las cosas la Universidad Menéndez Pelayo de Santander
es una realidad y una realidad que nuestro Grupo va a defender --
con su voto adhiriendose al texto de la enmienda socialista y de-
jando constancia de nuestro deseo que en el convenio que se propo
ne para firmar con la ciudad de Santander, las fuerzas que estan/
representadas en el Ayuntamiento, todos los partidos politicos, -
todas las fuerzas luchen por conseguir el mantenimiento de esta -
proporcidén que acabamos de exponer aqui y la constitucidén con una
amplia representacidon de hombres de Cantabria del Patronato que -
ha de regir el funcionamiento de la Universidad.

SR. SOLANA: Sr. Presidente, sefiores Diputados, despues de to-
do lo que se ha oido aqui, yo creo que la cosa estad clara. Hay un
dicho popular, que creo es aclaratorio, que dice cuando rifien --
las veces se descubren los trapos. Ya sabemos ahora a quien le de
bemos los problemas de la Universidad. Pienso que a Cantabria ya/
la han discriminado bastante para consentir que le quiten todavia
mas de lo poco que nos queda y sino hay tenemos muchas cosas, que
si bien es verdad no hacen mucho al caso son ejemplos i1lustrati--
vos, como son las carreteras, no hay quien pase, el Plan Reyes --
sin acabar mientras en toda Espafa estd acabado; el Santander-Me-
diterraneo y etc., etc., que seria muy largo. Y ahora parece ser/
que la victima propiciatoria la tenemos en la Universidad Interna
cional Menéndez Pelayo de Santander que siempre ha estado aqui y/
parece ser que ahora empieza a ser golosa e interesa mis llevarla
a otros sitios. En relacidn con la situacidén creada a propuesta -
de los nuevos estatutos de la Universidad Internacional Menéndez/
Pelayo, el Partido REgionalista de Cantabria mantiene la actitud/
expresada pUblicamente desde que esta cuestidn empezd a plantear-
se. No hay ninguna raz;on que justifique modificar los términos -
del decreto de creacidn de los cursos de verano en nuestra ciu---
dad, firmado el 23 de agosto de 1932 por el Jefe del Estado, D. -
NIceto Alcalid Zamora y el MInistro de Instruccién Piblica y Be---
llas Artes, D. Fernando de los Rios. En el mencionado Decreto ---
nuestra ciudad se cita como sede Gnica de los cursos de verano a/
los que habran de concurrir profesores y alumnos de todas las re-
giones de Espafla y del extranjero. Convertidos posteriormente es-
tos cursos de verano en Universidad Internacional, no vemos incon
veniente para que durante el invierno se organicen actividades --
académicas en otras ciudades e incluso en el extranjero; pero dis
persar los cursos de verano en una pluralidad de sedes académicas
como viene haciendose desde que el Sr. Morodo fue nombrado por --
gracia ministerial Rector de esta Universidad, no solo es innece-
sario en opinién del PRC y de la mayoria de la opinidén plblica de
Cantabria sino que significa un menosprecio de los méritos y de -
la capacidad que la ciudad de SAntander ha demostrado desde 1932/
hasta hoy para acoger en su seno a los mencionados cursos de vera
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no. Por otra parte resulta evidente que el Sr. Morodo carece de -
base legal para actuar como lo estd haciendo, sin que se haya de-
rogado mediante disposiciones de rango adecuado un decreto que --
lleva la firma del Jefe del Estado. Por todo ello el PRC votarad -
en contra de cualquier foérmula que no se reconozca la ciudad de -
Santander como sede Gnica de los cursos de verano de la Universi-
dad Menéndez Pelayo de Santander.

SR. SAEZ: Muchas gracias Sr. Presidente. Sr. Barragan sienta-
se en su casa, con el mismo derecho con que nos sentimos todos --
los Diputados que asistimos a esta Diputacidén Regional. Pero al -
sentirse en su casa no olvide que estamos todos en ella y que una
casa se conoce con el tiempo. Quizad lleva usted muy poco tiempo -
en nuestra regidén y es eso lo Ginico que se le puede decir, porque
insisto tiene los mismos derechos, y no ha aprendido a conocer ‘--
perfectamente la indiosincrasia de los cantabros. Yo le rogaria -
que al hacer uso de esta Tribuna siguiera los metodos, que por 1lo
menos por parte de mi Grupo y yo mismo intento seguir, del respe-
to maximo a los compafieros parlamentarios, de la utilizacidn de -
la cortesia parlamentaria y de la no utilizacidn de palabras como
sinverguenzoneria o0 no se que, que no son buenas para estas tri--
bunas. Yo estoy seguro que en el futuro esto no va a suceder y --
creo que con este tema vamos a dar por olvidada la primera parte,
desafortunada a mi juicio, de su intervencidén para entrar en el -
fondo de la cuestidn que aqui nos preocupa. Es alentador también/
salir a esta tribuna después de la intervencidén del Partido Regio
nalista que sigue en su sitio, es decir, no ha cambiado de~posi--
cidén, defiende la sede académica de la Universidad. Mi partido, -
UCD de Cantabria, defiende la sede de la Universidad como sede --
Gnica desde el principio. Sefior Calzada, es de agradecerle la de-
fensa que ha hecho de nuestro Alcalde, de UCD de Santander. A la/
defensa, naturalmente nos unimos nosotros y, decimos que es ahi -
en el Ayuntamiento donde el Partido Socialista puede tener sus in
tervenciones con €1, que podrd defenderse y contestarlas cumplida
mente. Si quiere, sorpresa por el documento que se nos ha exhibi-
do; no es ninguna sorpresa, UCD estd defendiendo una posicidén y -
el Alcalde lucha denodadamente por conseguir que esa posicidn se/
consiga, quizid lo ha tomado como un primer paso y, como yo decia/
en esta tribuna, ya vendrd el siguiente.Hemos conseguido que un -
Partido no se mueva de su sitio, que un Grupo Mixto se tambalee -
en esta posicién. Luego leeré los parrafos de mi intervencidén al/
comienzo, hay que tener un sentido de responsabilidad, un llama--
miento al Gobierno, a su destacado hombre de gobierno que 1llleva/
esta Consejeria y que conozco sus opiniones de defensa de la Uni-
versidad como sede Gnica. Hizo un llamamiento al Grupo Mixto y 1lo
han arreglado de peor o mejor manera, en definitiva siempre defen
didé determinada persona del Grupo Mixto, que me ha precedido en -
el uso de la palabra, mi entrafiable amigo y compafiero senador Cal
zada, yo siempre le habia oido defender que la sede académica de-
biera ser Santander; apelo a su responsabilidad y a la de su Gru-
po para decirles que se han equivocado, y lo dird el futuro, esta
historia corta de Cantabrla y lo diremos luego; querré termlnar -
con esta frase de '"allad ustedes con sus responsabllldades”, no es
bueno cambiar de criterio continuamente. En cuanto a citas puntua
les, que las podria omitir porque han sido desafortunadas y yo di
ria que en ningun punto con mantemiento ni con base; voy a ver si
puedo segulr aquellas que merecen la pena y hacer un comentario -
de las mismas. Yo tengo aqui anotado que al Sr. Barragin le pare-
cia innecesario que UCD de Cantabria mostrara su agradecimiento -
al pueblo céntabro y a la Universidad de Santander y a su Rector/
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porque defendia la sede académica de la Universidad.Yo le diré --
que en Cantabria y en Espafia circula un famoso refran que tiene -
mucho 1éxico y mucho contenido que dice es de bien nacido ser ---
agradecido. Con esto el tema del agradecimiento le mantengo como/
dije al principio. Luego nos acusaba de provincianismo, yo lo ha-
bia defendido en mi exposicidn; qué provincianismo cuando la pro-
yeccidén va a ser universal, cuando el tener la sede académica en/
Santander no supone ninguna exclusividad como aqui se ha dicho --
por el diputado Sr. Calzada. No hay exclusividad de ningGn tipo,/
hay exclusividad de responsabilidad, de gobierno, de condicidn de
que somos capaces de que una autonomia no solo tiene un contenido
econdmico sino que también tiene un contenido cultural, sefiores -
del PSOE. Ustedes estdn preocupados por la economia, nosotros tam
bién, porque es el primer problema que tiene Espafia, pero aparte/
de la economia existe la cultura y no me sirve que se nombre aqui
al Sr. Francisco Umbral y se puede nombrar aqui a otros destaca--
dos caballeros que han venido a pasar el verano en Santander, que
agradecen el estar en Santander; pero eso no quita a un parlamen-
tario, a un diputado, el poder decir entre nuestro pueblo que a -
€S0 no jugamos, que queremos ir mis alla. Hay otra cita que se --
hacia referencia al Diputado Sr. Linares, leia un articulo del --
Sr. Linares que hablaba de lo maravillosa que es la santanderini-
dad de Santander, y qué a ver como contestaba al Sr. Linares; na
turalmente que le contesto, estoy de acuerdo con su articulo Sr./
Barragdn, se gana y se pierde la democracia; su Partido ha ganado
en Andalucia, enhorabuena, vamos a ver si consigue ganar en SAn--
tander, si gana le daré la enhorabuena el primero. También cita--
ron al Sr. Alcalde de que no se conformaba con que fuera sede pre
ferente, naturalmente. Firma un pacto porque lo cree politicamen-
te como una primera salida, estoy seguro de que el Alcalde piensa
ir mds alld y cuando sea el momento y tenga el apoyo de su Grupo/
ird mads alla. Y senores, lo que es mas importante, resulta que --
con los cambios de posiciones se ha aludido por aqui de nuevo a -
una posible salide del pacto por Cantabria, ipero no habiamos que
dado que el pacto por Cantabria era para el progreso y el bienes-
tar de Cantabria?. Si existe pacto por Cantabria para su progreso
y bilienestar y estamos todos juntos, bienvenido sea y adelante..; -
.0 es qué los pactos por Cantabria son para conformarse con menos
cuando se nos puede dar lo mas?. ;O es que hay que hacerle al Sr.
Morodo, Rector de la Universidad, el caldo gordo de un convenio -
que le vaya bien?. Que quede claro que me parece un buen convenio
pero ies qué hay que conformarse con un buen convenio cuando po--
demos ser nosotros los que tengamos arte y parte y estemos repre-
sentados, como ustedes dicen, en los Consejos y 6rganos rectores?
La segunda parte de la enmienda es constructiva sefiores del PSOE,
estamos de acuerdo. Ahora bien, ¢(cdémo vamos a defender la prime--
ra?, el PSOE puede defenderlo porque le ha costado irse acercando
a esta posicidn, ellos no lo reconocen pero los escritos estan --
ahi, la prensa estd ahi. Sr. Calzada, las cartas, las explicacio-
nes y los temas los hemos hablado infinidad de veces; lamento ---
profundamente que las circunstancias de su Grupo Mixto y las cir-
cusntancias en que se rige el Gobierno de Cantabria, que no sé si
contestard o no en esta exposicidén, tengan hoy, con dolor interno
serio, que aceptar esta exposicidén. Yo defendia al principio con/
ilusidén el que en un tema como este hoy podiamos dar ejemplo a --
Cantabria, hoy podiamos dar ejemplo a los ciudadanos que nos vo--
tan, de que la clase politica no esta siempre con sus componen---
das, sino que la clase politica debe de decidir en el tema de la/
Universidad Internacional y se pide la sede académica, el pueblo/
se preguntarid lo conseguirdn o no lo conseguiridn, y yo me pregun-
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to qué capacidad politica, que Consejo de Gobierno tenemos que no
se pone eso como objetivo primordial en lo cultural. (No lo ha --
conseguido la Universidad de La Rabida, de su tierra Sr. Barra---
gin, Universidad Iberoaméricana, que dependiendo de Madrid como -
ha estado afios ha llevado su sede a Sevilla?. (Es qué Andalucia -
tiene mejores negociadores que Cantabria?. No puede estar de ----
acuerdo mi grupo politico, no lo estd éste Diputado, en conformar
nos con que Cantabria sea sede acadeémica preferente. Quiero ter-
minar leyendo algunos parrafos de integracidén de opinidén como es/
el modo de mi Grupo, un Grupo que pretende ser moderable e inte--
grar ideas, que decia refiriendose a Madrid, que lo defendia el -
Sr. Barragin, y yo decia entonces, siginifica entonces que para -
servir en otras regiones, o por ser un organismo autdnomo de ca--
racter estatal tiene que erradicar necesariamente en Madrid; pero
es que acaso Madrid no va a ser una regidn uniprovincial igual --
que Cantabria. ;0 bien se considerarid que somos incapaces de go--
bernar y proyectar desde aqui la Universidad?. Si es que somos --
incapaces, seflores, presentamos nuestras actas en la Mesa y vaya-
monos de la sala. Estoy seguro que mi Grupo al pedir la sede aca-
démica conecta perfectamente con las aspiraciones de los ciudada-
nos de Cantabria. Decia yo también que se ha tomado <onciencia --
plena por todos, gobierno y Grupos politicos, que somos regidn --
auténoma, que no estamos hace cuatro meses porque se ha cambiado/
radicalmente. Decia también que debemos demostrar los cintabros,/
igual que hemos sabido negociar y conseguir nuestra autonomia, --
que sabemos también gobernar y consolidar nuestra regidén, y su de
sarrollo no s6lo econdémico sino también cultural. Y en este Glti-
mo capitulo es nuestro momento, no podemos ni debemos dejar pasar
esta oportunidad, la historia nos juzgaria, y creo que no bien, -
por ello. Sres. Diputados insisto que cada grupo con su responsa-
bilidad, el mio pide la sede académica para la Universidad, acep-
ta el parrafo segundo de la enmienda socialista, y no acepta la -
palabra preferente. Que la pequefla historia de esta regibn juzgue
la actuacibén de ésta Camara en el dia de hoy. Nada mds y muchas -
gracias.

SR. AJA: Tiene la palabra el Sr. Barragin, por alusiones.

SR. BARRAGAN: Sefior Presidente, muchas gracias. Agradeceria -
que concediendome el uso de la palabra por alusiones, el tema tie
ne la suficiente importancia porque ha significado para la comuni
dad una polémica en la interpretacién de los turnos. Mi Grupo no/
tendria inconveniente en que lo cerrara el proponente, y en esa -
medida no vamos a hacer reiteradamente, como hace el Sr. Justo de
las Cuevas, uso del Reglamento para evitar que se tome la palabra
en esta tribuna. Miren ustedes, sefiores de UCD, yo no necesito --
que ninguno de ustedes me diga a mi que me sienta en mi casa, por
que ya lo dice el Estatuto y porque me considero tan cantabro co-
mo el que mds, en la medida en que en mi se ha depositado la con-
fianza de muchos electores, que no estoy dispuesto a defraudar --
con descalificativos de origen andaluz; lo soy y me enorgullezco/
y ese origen andaluz mal que le pese a la UCD es una espina que -
tiene clavada y que yo me voy a encargar de seguir profundizando.
En segundo lugar, cuando yo he hablado reiteradamente del Sr. Al-
calde no me he confundido de foro, y no me he confundido de foro/
porque en el tema de la Universidad Internacional Menéndez Pelayo
parece que era el Alcalde quien llevaba la voz de la UCD y porque
la posicién politica de esta cuestidn ha sido el Alacalde, y me -
he referido a €1, porque el Alcalde ha dejado a la UCD en la cune
ta. Y al dejarlo en la cuneta no ha tenido mis remedio, no que --
criticar a la UCD, sino a quien ha representado la politica de --
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UCD. :Qué no van a apoyar la primera parte de nuestra enmienda?./
Lamentablemente los socialistas tenemos que decirles que estan us
tedes rompiendo un acuerdo de su Alcalde, del Alcalde con el Par-
tido Socialista y el Grupo Mixto, y que no votar esa enmienda pue
de suponer apertura o descalificacidn del Alcalde y apertura de -
expediente hacia é1. Su Alcalde si le ha traicionado seguramente/
tendran que expulsarle y si lo van a descalificar aqui, yo creo -
que entre banderas...

SR. AJA: Sr. Barragin se tiene que ajustar estrictamente a --
las alusiones.

SR. BARRAGAN: Queria decir que si hoy descalifican aqui a su/
Alcalde, lamentablemente no se si van a prosperar aptitudes que -
tendrian que conllevar a esa descalificacién. En segundo lugar, -
nosotros, la santanderinidad de la Universidad Menéndez Pelayo...

SR. AJA: Sr. Barragidn estid usted entrando en el fondo de la -
cuestiodn. ‘

SR. BARRAGAN: SR. Presidente, estoy entrando en el fondo de la
cuestidén porque las alusiones han sido a temas de interpretacidn/
de mi intervencidén en cuanto al fondo del tema.

SR. AJA: Usted coja el Reglamento, Sr. Barragh. Usted si tie-
ne que hacer unas alusiones, ajustese extrictamente a las alusio-
nes.

SR. BARRAGAN: Sr. Presidente, justed me puede explicar en qué
terminos es una alusidén para poder intervenir respondiendo a ----
ella?. -

SR. AJA: Lease usted el art. 61, por el cual nos estamos ri--
giendo que dice cuando a juicio de la Presidencia, en el desarro-
1lo de los debates se hicieren alusiones que impliquen un juicio/
de valor o ineptitudes sobre la conducta de un Diputado, podri con
cederse al aludido el uso de la palabra por tiempo no superior a/
tres minutos, para que sin entrar en el fondo del asunto en deba-
te, conteste estrictamente a las alusiones realizadas.

SR. BARRAGAN: Sr. Presidente, pongo término a mi intervencidn
pero en cuestidn a que he consumido los tres minutos, no en cuan-
to a la interpretacidén de 1la Presidencia de qué se entiende por/
alusidn.

SR. AJA: Tiene la palabra el Sr. Presidente del Gobierno.

SR. RODRIGUEZ: SR. Presidente, sefiores Diputados, subo a esta
tribuna a ocupar el puesto que tenia que haber ocupado el Sr. TE-
ja, Consejero de Cultura, y que por tener que ausentarse a Madrid
no puede hacerlo. Creo que se ha hablado mucho, se ha debatido mu
cho el tema de la Universidad, se han expuesto muchos criterios y
quiza se han estropeado las formas en la exposicién de los mismos,
y quiero que llevemos un poco la serenidad a la cuestidén y poda--
mos terminar este debate. Mi gobierno, lo mismo que ha expresado/
el Portavoz del Grupo Independiente, estd de acuerdo y defenderi/
el nombre de Santander unido al de la Universidad Internacional -
Menéndez Pelayo. No nos cabe ninguna duda y estamos totalmente de
acuerdo en lo mismo, y creo que todos los Grupos que hay represen
tados en la Camara estadn también de acuerdo. Otro tema distinto -
que se ha discutido aqui es sobre si sede académica, sede prefe--
rente. Hemos de tener en cuenta que la Universidad Internacional/
es una Universidad suigeneris, es una Universidad que no tiene --
claustro de profesores, que no expide titulos, que emite la cultu
ra casi de una forma itinerante, que se imparten seminarios, pero
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como decia anteriormente no se dan titulos. Por eso creemos y de-
fenderemos la modificacidon del articulo 2° que no se ha aprobado/
por la Junta de Rectores y que la redaccidén, a la cual ya hicie--
ron lectura anteriormente el Sr. Saez que me ha precedido, preten
demos que se modifique el mismo y se venga a decir lo siguiente:/
Que la Universidad Internacional Menéndez Pelayo de Santander ten
dra su sede preferente en esta ciudad, sin perjuicio de que pueda
celebrar sus actividades en otras Universidades espafiolas o ex---
tranjeras. Igualmente también nos adherimos a la propuesta de que
en la misma estén representadas el ente autdénomo y la ciudad de -
Santander como miembros natos del Patronato de la misma. Muchas -
gracias.

SR. AJA: Se procede a la votacidn de la proposicidén de ley --
con la segunda parte de la enmienda aceptada..

SR. DE LAS CUEVAS: Hay que someter a votacibén la proposicidén/
o resolucidn del Grupo Centrista incluida la enmienda del Grupo -
Socialista que viene a ampliar.

SR. AJA: Es lo que he dicho, Sr. de las Cuevas.

SR. BARRAGAN: Nuestra enmienda es una enmienda de sustitucidn
al texto que propone UCD.

SR. CUARTAS: El1 art. 195 del Reglamento por el que nos veni--
mos rigiendo dice entre otras cosas que una vez concluidas las in
tervenciones a las proposiciones, con las enmiendas aceptadas por
el proponente de aquella, serid sometida a votacidn.

SR. AJA: La segunda parte de la enmienda ha sido aceptada por
el Grupo proponente, por lo tanto de acuerdo con el art. 195 pun-
to 1° Gltimo parrafo se ha de votar la proposicidn con la enmien-
da aceptada y la enmienda aceptada es la segunda parte de la en--
mienda presentada por el Partido Socialista.

SR. BLANCO: Nosotros estariamos de acuerdo con esa interpreta
cién siempre y cuando se votasen los dos puntos por separado. Ca-
so de que el primer punto, es decir lo que constituye la proposi-
cién no de ley del Grupo Centrista saliese derrotado, se incorpo-
raria a la propuesta la otra nuestra, porque sino no tiene senti-
do presentar enmiendas de sustitucidén, que no se pueden votar. Fi
jese usted la contradiccibén, Sr. Presidente, si se presenta una -
proposicidn no de ley y el proponente no admite ninguna enmienda,
no se pueden votar las enmiendas y por tanto para qué se van a --
presentar enmiendas. Entonces, se pueden votar los dos bloques, -
es decir, la proposicidén no de ley, punto uno y punto dos de la -
enmienda aceptada por el Grupo Centrista; caso de que el primer -
punto no saliese aprobado se tendrd que incorporar la primera par
te nuestra porque sino no tiene ninglin sentido lo que se ha habla
do aquil y no se acuerda nada.

SR. CUARTAS: Yo creo que la interpretacidn del art. 195 estd/
clara, dice que una vez concluidas estas intervenciones, la propo
sicidn con las enmiendas aceptadas por el proponente de aquella./
Por lo tanto lo 16gico es votar la propuesta del Grupo Centrista,
lo que ha aceptado el Grupo enmendante y se acabo.

SR. BARRAGAN: Lo que no puedo es al interpretar como se esta/
interpretando ese articulo evitar que nuestras enmiendas sean vo-
tadas. Si nuestra enmienda es aceptada por parte de UCD en su se-
gunda parte e incorporada a su proposicidén no de ley, una vez vo-
tada esta proposicidén no de ley si el primer punto de la proposi-
cién de UCD es derrotado y es aprobado el segundo punto, si no se
da la posibilidad de votar nuestra enmienda en la primera parte,/
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resulta que la proposicidén no de ley que va a salir de esta Asam-
blea va a consistir tan solo en su segundo punto, puesto que sien
do derrotado el primero y no dandose la posibilidad de votar nues
tra enmienda, el primer punto desaparece.

SR. CUARTAS: Quedarid que esta Asamblea solicita que se incor-
poren a los O0rganos de representacidén de la Universidad Interna--
cional Menéndez Pelayo, las fuerzas politicas de nuestra regidn,/
etc., y lo que ocurririd serd que con los votos de la izquierda --
con el Grupo Mixto pues se rechaza la posibilidad de negociar que
la Universidad Internacional Menéndez Pelayo tenga sede académica
en Santander, y que entonces la Asamblea al derrotar esta propues
ta, légicamente no se manifiesta en ese sentido. Tendrd la oportu
nidad el Grupo Socialista de presentar una proposicién no de ley/
donde diga que lo que ellos prefieren es que sea una sede académi
ca preferente.

SR. BLANCO: No se puede interpretar unReglamento con la vista
puesta linica y exclusivamente en un articulo, hay que entenderle/
en su conjunto. En todos los Reglamentos, seflores de la Camara, -
se contempla que las enmiendas son de adicidén, de supresidén o de/
sustitucidén. Si son de adicidén, supresidn o sustitucidn las en---
miendas en los Reglamentos, en este también, y las enmiendas de -
sustitucidn habri que votarlas, porque sino va a quedar un texto/
que no dice nada.

SR. CUEVAS: En el Reglamento se contempla la posibilidad para
todos -1os grupos y todos los Diputados de presentar proposiciones
no de ley. Lo que se estid debatiendo aqui es una proposicidén no -
de ley que ha presentado a esta Asamblea un Grupo Parlamentario./
Y estd claro en el art. 195 y esta claro en toda la filosofia del
Reglamento que el duefio de esa proposicidn no de ley es el propio
Grupo proponente y tiene la facultad, porque se la da el art. 195,
de incorporar a lo que él quisiera que se aprobara aquellas en---
miendas que le parezcan 16gicas y que puedan venir a dar una me--
jor imagen a la proposicidén no de ley que se ha presentado. El1 --
partido Socialista Obrero Espafiol tiene el derecho de pedir una -
votacidn separada y decir si a unas cosas y no a otras. A mi me -
sorprende que compafieros del Congreso de los Diputados saquen es-
te tema cuando saben que asi se procede siempre.

SR. AJA: La Mesa ha acordado por mayoria someter a votacidn -
la proposicidn con la segunda parte de la enmienda asumida, y si/
esta se desestimase se votaria la enmienda presentada en los pun-
tos 1° y 2° tal como estd redactada, porque es una enmienda de --
sustitucidén. La proposicidén dice Santander serd la sede académica
de la Universidad Internacional Menéndez Pelayo sin perjuicio de/
que pueda celebrar sus actividades en otras ciudades espafiolas y/
extranjeras. Y la enmienda asumida por el Grupo presentante dice/
los 6rganos rectores de la U.I.M.P., y en tanto no quede aprobada
una Ley de Autonomia Universitaria, contarid con una adecuada re--
presentacidn de la Comunidad Auténoma de Cantabria a través de sus
Instituciones PGblicas, fuerzas politicas, culturales o sociales.
En el supuesto de que en esta votacidn no prosperase se votaria -
integra la enmienda de sustitucidn, donde hay un parrafo primero/
y otro segundo.

Se rechaza la proposicidén con la segunda parte de la enmienda
aceptada por 19 votos en contra y 11 a favor.

Se somete a votacidén la enmienda de sustitucidn que dice:

1°- La universidad INternacional Menéndez Pelayo de Santander
tendrd su sede preferente en la ciudad del mismo nombre.

27°- Los 6rganos rectores, etc. etc., que es la enmienda asumi
da por el Partido Centrista.
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Queda aprobada la enmienda por 18 votos a favor, 1 en contra
y se reservan el voto.

SR. CUARTAS: Nosotros no hemos querido participar en esta vo-
tacién por entender que es totalmente ilegal y estoy perfectamep-
te seguro que el pueblo de Cantabria conocerd porque es el cambio
de sentido de criterio del Presidente.

SR. BARRAGAN: El voto ha sido favorable a la enmienda a la pro
posicién de ley y lamentando el sistema de votacidén al que nos ha
obligado una interpretacién rigida por parte de la Presidencia y(
de la Mesa, no obstante queremos aclarar que nos hemos visto obli
gados a ello ante una actitud de intransigencia del Grupo de UCD,
que antes de perder una proposicidn suya pretendia evitar que es-
ta Asamblea se pronunciara sobre un tema tan importante como la -
cuestidén de la santanderinidad de la Universidad. Aprovechando -
una interpretacién retorcida del Reglamento ha querido hurtarlé a
esta Asamblea la posibilidad de definirse en este sentido. Por --
ello nosotros hemos votado favorablemente y creemos perfectamente
legal, desde el punto de vista juridico y desde el punto de vista
moral, la votacién a la que hemos acudido y, sefiores de UCD, se--
pan estar en minoria y no temen la cuestidn con una pataleta.

SR. CALZADA: Unicamente para decir que mi Grupo ha votado esta
enmienda sustitutoria socialista manteniendo el criterio de que,
en la defensa de los intereses de la Universidad Internacional, -
no debieran jugar otros presupuestos politicos mds que la politi-
ca del interés general y entendiendo que el Alcalde de la ciudad
ha representado este interés con toda dignidad y con toda respon-
sabilidad. Y entonces como existe un documento en el que €1 acep-
ta esta férmula y defiende la férmula que aqui se acaba de apro -
bar, entendemos que se ha llegado a una solucidén que no es enemi-
ga de algo que pueda posteriormente tramitarse y conseguir su me-
jora, pero que si es positivia y que no podemos aqui andar per -
diendo el tiempo en aquello de si son galgos o son podencos. Sefio
res, vamos a construir y no a perder el tiempo con el bla, bla, -
bla.

SR. SOLANA: Sr. Presidente, muy brevemente, telegrdaficamente -
yo diria que para el Partido Regionalista se ha consumado un expo
lio mds a Cantabria. Nada mds.

SR. AJA: Pasamos al punto 42. Proposicién no de leysobre la si
tuacidn del Diario Alerta con motivo de la supresién del organis-
mo auténomo ""Medios de Comunicacién Social del Estado'.

La proposicién es del tenor literal siguiente:

"A la Mesa de la Asamblea Regional.-- La publicacidén en el Bo-
letin Oficial del Estado del dia 26 de abril de 1982 de 1la ley -
11/1982, de 13 de abril, de Supresién del Organismo Autdénomo Me -
dios de Comunicacidén Social del Estado incide muy directamente en
la realidad social, cultural y politica de Cantabria por cuanto -
anuncia la alternativa juridica y funcional del diario "Alerta",
peridédico institucional, hoy por hoy el de mayor difusién de Can-
tabria, y puede conllevar el cambio de su linea informativa y edi
torial con el consiguiente impacto en la relacidén de medios infor
mativos existentes hasta la fecha, impacto que se proyectaria fi-
nalmente en la poblacidn.-- Los Grupos Parlamentarios Socialistas
de Cantabria, Socialdemécratas de Cantabria y Regionalistas de -
Cantabria, sensibilizados por la imparable tendencia a la concen-
tracidén de las empresas periodisticas en pocas manos y en detri -
mento de la pluralidad de opciones informativas, advirtiendo que
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el sector de la informacidén impresa puede entrar en una situa -
cién de prdctico monopolio, y singularmente preocupados por el

evidente trato de favor que la citada ley 11/1982 concede a los
grandes grupos de presidén con capacidad financiera frente a la

diversa realidad social de la comunidad, sostienen como necesa-
ria la presencia de una prensa plural en convivencia con la pri
vada, prensa de cardcter regional que, en Cantabria, debe estar
presidida por los siguientes principios: 1- Defender a ultranza
el régimen de libertades, la Constitucidén y sus instituciones.-
- 2 - Impulsar vigorosamente la dindmica autdénomica iniciada es
peranzadoramente en Cantabria con el logro del Estatuto, profun
dizando en sus recursos e in ticuciones para consolidar en los
ciudadanos la fe en un proyecto regional eficaz y solidario.--

3- Desarrollar al mdximo las grandes posibilidades del medio pe
riodistico como instrumento formador y trasmisor de cultura a -
todos los niveles y en todas sus manifestaciones, especialmente
las que conciernen al acervo de la comunidad.-- 4 - Mantener la
independencia y neutralidad de sus profesionales en el drea in-
formativa y editorial referida a la politica partidista median-
te los oportunos mecanismos para ello.-- 5- Garantizar, con ca-
rdcter absoluto, sin vetos ni exclusiones, al acceso de las péa-
ginas del medio de todos los grupos politicos, asociaciones y

entidades sociales, culturales, civicas, sindicales, econdmicas
y de toda indole que desarrollen si tarea en la regidén y en el

marco de la legalidad.-- 6- Reforzar un sélido medio de comuni-
cacidén para que puedan crearse en €l expectativas de empleo pa-
ra los profesionales de la Informacién que, en Cantabria, en -
tiendan su tarea como un servicio de interés publico para la Co
munidad.-- Los Grupos Parlamentarios citados declaran que esta
Cdmara no pueden perder una oportunidad uUnica para asentar la -
existencia de un peridédico regional y regionalista, plural, -
abierto a la amplia realidad social del pueblo de Cantabria, -
donde se hagan efectivos plenamente los sagrados principios del
derecho de los ciudadanos a la Informacién y a la libertad de -
expresién, frente a la alternativa de un medio adquirido por -
cualquier grupo de presidén, local o fordneo, cuyo uUnico titulo

sea su capacidad financiera y cuyos objetivos pueden responder

a intereses privados no necesariamente coincidentes con los ge-
nerales de los habitantes de la regidén.-- Al margen de estas -
elementales consideraciones de necesidad social y politica, los
Grupos Parlamentarios arriba citados subrayan que el proyecto -
reline serios incentivos de cardcter econdmico por cuanto "Aler-
ta'" es un periddico altamente rentable, con unos beneficios -
anuales muy importantes y un sélido patrimonio.--Por todo lo -
aducido, los Grupos Parlamentarios Socialistas de Cantabria, -
Socialdemécratas de Cantabria, y Regionalistas de Cantabria com
parecen ante la Mesa de la Asamblea Regional con la siguiente -
PROPOSICION NO DE LEY para que sea debatida en Pleno, previa de
claracidén de urgencia, fundamentada en el hecho de que la Ley -
de Supresidn de los MCSE vya estd publicada en el Boletin Ofi -
cial del Estado y que como resultado del debate se apruebe, si

asi lo estima procedente la mayoria de los Diputados, la si -
guiente resolucidén en tres puntos:.-- RESOLUCION.-- 1- La Asam-
blea Regional de Cantabria declara su apoyo a la Sociedad Anéni
ma Laboral que se encuentra en fase de creacién por los trabaja
dores de "Alerta'" y encomienda al Consejo de Gobierno de la Di-
putacidén Regional el apoyo financiero a los citados trabajado -
res mediante los acuerdos contractuales pertinentes. En el caso
que no pudiera llevarse a término la citada Sociedad Andnima La
boral, la Asamblea encomienda al Consejo de Gobierno la busque-
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da de las formas precisas para asegurar en todo caso el cardcter
regionalista y plural del periédico.-- 2- De acuerdo con el arti
culo 53 del Reglamento del Congreso, vigente provisionalmente en
esta Cdmara, se solicita de la Mesa la creacidén de una Comisiodn
no Permanente que redacte un informe sobre la viabilidad del pro
yecto y colabore con el Consejo de Gobierno en la consecucién de
la férmula oportuna para que el periddico conserve o adquiera -
los caracteres citados en el anterior punto.-- 3- Cumpliendo 1o
reglamentado en el articulo 93), los Grupos Parlamentarios fir -
mantes solicitan de la Mesa la ya citada tramitacidén de la propo
sicién no de ley y, en su caso, de sus resoluciones, por el pro-
cedimiento de urgencia.-- Santander 14 de mayo de 1982.-- Por el
Grupo Parlamentario Socialistas de Cantabria, su portavoz Jaime
Blanco Garcia.-- Por el Grupo Parlamentario Socialdemdcratas de
Cantabria, su portavoz, Ciriaco Diaz Porras.-- Por el Grupo Par-
lamentario Regionalis.as de Cantabria, su portavoz, Esteban Sola
na.--

SR. AJA: Tiene el uso de la palabra el Grupo proponente Socia
listas de Cantabria.

SR. LINARES: Sr. Presidente, sefiores Diputados, sefiores del -
primer Gobierno auténomo de Cantabria. E1 motivo de esta defensa
estd en la ley n2 11/1982 de 13 de abril por la que tristemente
se suprime el organismo autdénomo '"Medios de Comunicacidén Social
del Estado'". Conviene tener presente el trasfondo de la elabora-
cién de esta ley que dicho en pocas palabras podria ser un simil
del despojo que se di6 a raiz de la muerte del anterior Jefe del
Estado, de su residencia particular y que naturalmente los miem-
bros del gobierno que son herederos de su ideologia en gran mane
ra, se sienten también con el derecho de poder llevarse los uten
silios que se utilizaron en el anterior sistema, pero debidamen-
te reparados y reconstruidos. Después vamos a exponer la base -
doctrinal que subyace también a esta lamentable ley 11 de 1982 -
de 13 de abril, de cémo corresponde, como en tantas ocasiones,
a doctrinas periclitadas y cémo el partido en el gobierno no sa-
be sacar rentabilidad ni siquiera de sus propios errores, no sa-
be hacer un andlisis, no sabe buscar el origen de sus desastres,
y vamos a termilnar con una exposicidén sucinta de esta proposi -
cidén no de ley que han presentado tres Grupos Parlamentarios que
creo representamos a mds de la mitad del electorado de Cantabria
y cémo ésta proposicién no de ley es totalmente presentable des-
de el punto de vista doctrinal de las ciencias de la informacién
y desde el punto de vista constitucional en cuanto que los me -~
dios de comunicacién social del Estado deben contar con partici-
pacién con la ayuda de las Entidades publicas. El sustrato de es
ta ley 11 de 13 de abril por la que se suprime los ''Medios de Co
municacién Social del Estado', el organismo auténomo, hay ya una
historia puesto que ésto se avanzé ya con tiempo en su dia, se -
vd a producir la privacién total y absoluta de los treinta y cin
co diarios de la antigua cadena de prensa del Movimiento, de los
que hoy siguen publicdndose 27 y que hay 8 cerrados en la actua-
lidad. Se formé en la Comisidén de Cultura del Congreso una subco
misidén especial dedicada a Medios de Comunicacién Social del Es-
tado que elabord un informe en el que se recogieron el sentir de
los trabajadores de los profesionales, de los directores y de -
otras entidades, defendiendo no solamente unos puestos de traba-
jo, sino defendiendo fundamentalmente la necesidad de que el Es-
tado patrocine, arbitre, unos medios para que la libertad de ex-
presién y el derecho a la informacidén pueda ser prdctica, puedan
ser reales, sin ser coaccionados, sin ser, sin estar en manos to
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talment. de las gentes que solamente tienen dinero en muchas -
ocasiones. La politica del Gobierno y de la UCD hacia la privati
zacién de esos medios estaba plenamente decidida. Recuerden el -
ejemplo que puse al principio. Habia la clara intencidén de ofre-
cerlos mediante subasta publica, solamente entre personas natura
les y juridicas privadas. Es decir, que se trataba de desmontar
algo que en su propia estructura no es antidemocrdtico ni mucho

menos, y para que esa enajenacidén se hiciera en las mejores ven-
tajas posibles, se inicié inmediatamente, esto ya en el afio 1977
un proces. de reconversién técnica y de reestructuracidén de plan
tillas, es decirm habia que hacerse de esos medios de comunica -
cién, no en el estado en que estaban, que debido a que se nutren
de los presupuestos del Estado, habia una falta de adecuacién -
técnica importante y habia unas inflacciones de plantilla en al-
gunos casos también importantes, sino que se traté, se ha dado -
el tiempo suficiente para remodelar, reestructurar técnicamente

e incluso al personal, de modo que la compra fuera en las mejo--
res condiciones posibles. De este modo, culmina asi un proyecto

ideal de 1la derecha, que es privatizar los medios en las mejores
condiciones posibles y cargar sobre los presupuestos del Estado

los gastos de la reconversidén tecnolégica y de la reestructura--
cién del personal. Como decian los trabajadores, naturalmente se
trataba de una auténtica desamortizacidén. Por 1lo cual, esta ley

se caracteriza desgraciadamente por estas condiciones. La prime-
ra se trata de una privatizacién total de estos periédicos. En -
segundo lugail hay una imposibilidad de que concurran a estas su-
bastas los 6rganos del Gobierno de las Comunidades Auténomas, -
los Entes preautonémicos, las Diputaciones y Ayuntamientos, no -
sé porqué estas entidades tienen que tener menos derechos que -
una persona privada, se trata también de la liquidacidén de todos
los medios que no encuentran adquirentes en la piblica subasta.

Es decir, que aquél que se quede desierto, desierto se vd a que-
dar, y se le vd a liquidar. Se trata también de que los trabaja-
dores puedan acogerse al Real Decreto 14/39 de 1979, por el cual
se les daba una salida airosa hacia la Administracidén, a cargar

la Administracidén mds de gentes que no puedan rendir, que no se

sientan suficientemente profesionales; y asi se deja un pequeho

atisbo, una pequefia salida sumamente dificultosa y estrecha en -
la que se marcan las mdximas dificultades para que los trabajado
res de un medio puedan ejercer el derecho previo para adjudicdr-
selo, pero eso si tienen que ser los tres quintos y tienen que -
hacerlo rdpidamente en un mes como mdximo de plazo y, sobre to -
do, tienen que aportar la pasta, diriamos vulgarmente, tienen -
que sacudirse su dinero en un mes también y no se les facilita -
ninguna linea de crédito oficial. Dicen que ahi estdn las Cajas

de Ahorro y otras cajas que también tienen dinero para otras co-
sas. En resumen, esta ley que entendemos mala, se caracteriza -
por una tergiversacioén de los resultados econdémicos de esta pren
sa, se ha tratado de presentar como déficits, lo que en su mayor
parte han sido gastos de inversidén, sueldos de los trabajadores

de los medios cerrados y que estdn adscritos a la Administracidn
e incluso indemnizaciones a los trabajadores sin contar con las

tergiversaciones que ha utilizado el Gobierno de UCD y en segun-
do 1lugar, hay una falacia, puesto que dicen que es incompatible
que en un sistema democrdtico coexista la prensa publica con la

prensa privada. En realidad, lo que quieren demostrar es que en

el pluralismo democrdtico no caben estos procedimientos, estos -
sistemas. Pero bien, esta ley ha sido posible gracias a la apli-
cacién de una doctrina politica, o una doctrina social totalmen-
te desfasada periclital como en tantas ocasiones. Yo pondria un
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jemplo, como puse al principio, para que sus sefiorias si se can-
san un poco en mi disertacién, pueden entenderlo con mayor faci-
lidad.

Lo mismo que el Sr. Martin Villa que dirigié la anterior cam-
pafia del referendum de Andalucia, cuando la autonomia de la 151
o no, y volvié a repetir el mismo error dirigiendo la campafia en
las dltimas elecciones, porque no han hecho andlisis de sus erro
res y tuvo de Secretario General el partido a un sefior que ya so
lamente su misma presencia fisica producia el chiste del peinado
eléctrico,0 no vamos a hablar ya del actual, y no saben ni si -
quiera presentar esa imagen de afectacidén de primera vez, les -
ocurre 1o mismo con respecto a los criterios ideoldgicos, o los
criterios politicos y entienden que la prensa es una empresa pri
vada y la aplican con el criterio del liberalismo mds nostdlgi -
co, mds trasnochado y piensan que por el hecho de tener un perid
dico, se puede escribir en ese periddico lo que se quiera, sin -
tener en cuenta la representacidén de las fuerzas politicas y no
digamos ya nada de los votantes. Es algo asi parecido a la lamen
table campafia que la CEOE hizo en Andalucia, que no solamente no
llevdé mds votos para la derecha,sino que lo tnico que hizo fue -
descalificar a la derecha y darse cuenta todo el mundo de cémo -
con esos procedimientos, con esos estilos, solamente se consi -
guen los efectos contrarios de los que se proponen- Es este sen-
tido, creo que es necesario saber qué teorias de la informacidn
0 qué practica se estd aplicando hoy en un mundo moderno, civili
zado, democrdtico, en el que los Medios de Comunicacidén Social -
no son solamente una empresa privada mds para sacar dinero o pa-
ra sacarle la rentabilidad politica, sino que son sobre todo su
dimensidén politica y su responsabilidad social lo que hay que te
ner en cuenta. La informacién, sefiores diputados, la comunica -
cion de ideas y de hechos tiene una dimensién humana en su cuali
dad de creadora de cultura, de esa cultura que hace al hombre -
mds libre y mds solidario. Pero tiene también una dimensidén poli
tica. La informacién es creadora de opinidén y un régimen democrd
tico, perddén, en un régimen democrdtico, las instituciones y las
personas que las encarnan estdn ahi ni mds ni menos que por un -
mandato de lo que es el estado de opinidén expresado libremente -
en unas elecciones, y lo que es mds importante, las relaciones -
sociales, politicas, econdémicas, culturales, en el interior de -
una Comunidad, se ven influidas hoy por hoy, por los efectos de
la comunicacién y de la informacién. Es precisamente por esto -
por lo que hace ya casi tres lustros que la doctrina periodisti-
ca empez6 a estudiar en profundidad a los Medios de Comunicacién
Social, a la Prensa en particular, como a ese cuarto poder a afia
dir a los cldsicos de Montesquieu. La Prensa dejé de ser una ac-
tividad meramente mercantil, la venta de la noticia, para deve -
nir en un auténtico poder cuya influencia era decisiva en las le
yes en la politica, y en las finanzas y en las costumbres.

Esta situacidén empezd6 el declive de la prensa entendida por -
el liberalismo cldsico como un sujeto mds de la libre empresa su
jeta a la ley de la oferta y de la demanda, en donde el triunfo
era la suprema sancién aprobatoria de cualquier empresa indus -
trial incluida la periodistica y en donde la concentracién perio
distica no era una amenaza para la libertad, sino el resultado -
del libre juego de mercado con la encomiable supervivencia de -
los mejores. Afortunadamente sefiores Diputados, la doctrina pe -
riodistica entendié ya entonces que las condiciones sociales de
nuestra época, demostraban la necesidad de una reforma de la con
cepcidén liberal en vigor hasta entonces. Por una parte, se hizo
preciso forzar el concepto de responsabilidad social derivado -
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del inmenso poder de los medios que el liberalismo con su radical
acento individualista apenas contemplaba y por otra, los elevados
recursos técnicos y financieros que necesitaba la empresa informa
tiva, a diferencia de épocas anteriores, indicaban que el Estado

debia de disponer las cosas de tal modo, que la libertad de pren-
sa fuera real y fuera para todos.

Es por eso, sefiores Diputados, y me remito a la obra de Garcia
Labrado "Ayuda econémica del Estado a la Prensa', editado por la
Universidad de Navarra, creo que nada sospechosa de progresismos
izquierdosos, que en los sistemas democrdticos se abrié paso con
fuerza creciente la tesis de que la libertad real de prensa no -
era posible sin una cierta actuacién del Estado a sus distintos -
niveles, cuya naturaleza bien es cierto importé mucho definir, -
por los peligros que encerraba para la libertad. Esto estd clari-
simo solamente sabiendo el costo que supone la creacién o el man-
tenimiento de una empresa periodistica. Incluso en paises de tra-
dicidén puramente liber.1l, como es el caso de los Estados Unidos,
donde creo que muchos de ustedes se fijan, empezaron a oirse vo -
ces pidiendo por ejemplo emisoras estatales de Televisidén para -
romper el oligopolio de las grandes cadenas privadas. Asi se lle-
g6 a que la doctrina periodistica muy especialmente a través de -
los sociélogos americanos, en la década de los sesenta, reclamara
una mayor exigencia social a la prensa y al Estado, que intervi -
niera para corregir el liberalismo ahistérico, en el sentido de -
garantizar que la premsa asumiera las responsabilidades sociales
de manera que, el interés individual o las ideas de la empresa,no
fueran su regla suprema de conducta.

Queda, como expresidén de esta preocupacidén de los tedricos del
periodismo y del estado de dnimo de un pueblo adelantado, la mues
tra de dos violentos discursos pronunciados ni mds ni menos que -
por Spiro Agnew, el Vicepresidente, que también fue Presidente -
Richard Nixon, el 20 de noviembre de 1969 en Des Moines (lowa), y
en Montgomery (Alabama).

’ Agnew que era entonces - supongo que siga siéndolo-, republica
no derechista, criticé fuertemente a las tres cadenas de TV, la -
ABC, la NBC y la CBS, y en los diarios mdas influyentes como el -
"New York Times' y el "Washington Post'', con argumentos semejan -
tes en las dos ocasiones; Agnew les hizo responsables de la falta
de credibilidad en que habia caido la prensa americana y la TV. -
Por su ausencia de responsabilidad social de cara a las gentes, a
los votantes, acusdndolas de discriminar los hechos noticiables y
de ponerlos en el contexto que quieren, considerdndose de este mo
do nada democrdtico, por encima de toda critica. A los Sres. Dipu
tados quizd les sea muy familiar esta actitud, pero queda 1lo mds

importante. Agnew lanz6é también en estas acusaciones una pregunta
para poder descalificar este planteamiento incorrecto de estos me
dios de comunicacién privados, capitalistas. ;Quién ha elegido a

las personas que concentran en sus manos tanto poder informativo?
(Quién les ha dado la facultad para detentar el poder de un ins -
trumento tan estratégico y vital para la convivencia social?. -
(Quién?. Esta pregunta hecha hace afios por el Vicepresidente de -
los Estados Unidos Spiro Agnew, salvando las distancias nos la te
nemos que hacer hoy aqui en esta Asamblea los sefiores Diputados

de la regién de Cantabria. Con una ley de supresidén de los Medios
de Comunicacién Social del Estado del mds puro corte liberal reac
cionario, colonial para los trabajadores de la cadena. ;Quién ha

elegido o vd elegir a los que van a concentrar en sus manos el po
der del periédico, hoy por hoy, hegeménico en Cantabria?. ;Quién
vd a utilizar su inmensa capacidad de influencia en la sociedad -
cdntabra?. La respuesta naturalmente estd en una ley hecha por la
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derecha y para la derecha, es su ley ideal. Alerta, su patrimo -
nio y su potencial como poder informativo.vd a pasar a manos de
quien tenga la oportunidad de dar mayor cantidad de dinero por -
é1. Este es el dnico criterio. E1 dinero vd a ser la unica regla
el Unico titulo, la unica garantia. Ahora Cantabria vd a obser -
var cémo se aplican aqui férmulas de rancio capitalismo que hace
mids de quince afos se ponian y se pusieron en tela de juicio por
el mdximo exponente de un pais capitalista como es los Estados -
Unidos de América. Frente a esa desdichada ley, el Grupo Parla -
mentario Socialista, como los Grupos Regionalista y Socialdemd -
crata, tienen que recordar aqui a algunos de los tedricos de la
informacidén, a algunas de las personalidades de mds prestigio -
que no es posible ignorar al tomar una decisidén de esta enverga-
dura.

Nenning, en calle del Institut Internacional de Prés, cuando
equipara comunismo y liberalismo en cuanto a incapacidad prdcti-
ca para conseguir la libertad de prensa, afirma que es paradégi-
co comprobar que las perspectivas de una solucidén parecen mds le
janas conde existe una multiplicidad de medios de informacidén -
que si bien es cierto que estdn libres de todo control estatal,
estdn sin embargo sometidos a la influencia decisiva de los inte
reses financieros. E inversamente alli donde existe un sistema -
que goza de la aprobacidén del Estado, o incluso un simple monopo
10 del Estado, parece posible preparar para estos medios de in -
formacién un estatuto que reservando al Estado las servidumbres
técnicas y financieras, asegure a la vez mediante una legisla -
cién apropiada o de acuerdo con el Parlamento una multiplicidad
de opiniones libres de toda influencia ajena. Las palabras de -
Nenning ya en 1966 fueron luminossas, no menos que las de --
Siebert, Peterson, Schramm, movilizando a los 6rganos de la so -
ciedad a corregir, el concepto liberal cldsico para poner el -
acento en la responsabilidad social de la prensa, progresando la
tesis de que el Estado y sus instituciones debian de abandonar -
el papel de mero espectador, para convertirse, pasar a ser, a te
ner protagonismo activo como drbitro para que la prensa pueda -
cumplir su misidén social. Como consecuencia de ello, el acento -
de la libertad de prensa se cargd ya desde entonces, no sobre la
libertad de la empresa, para que haga lo que le plazca, sino so-
bre la responsabilidad social de la empresa de prensa, en un sen
tido muy concreto, en sentido de garantizar prdcticamente que to
das las voces pudieran ser oidas, aunque no tengan poder ni me -
dios econdémicos para poder disfrutar de unos medios informativos

Es, visto desde otro dngulo, el derecho que la doctrina infor
mativa llamé '"people's right to know'", es decir, el derecho a la
informacién. Quince afios mds tarde esta corriente periodistica 1o
anunciaron en los paises informativamente mds desarrollados y te
nemos hoy aqui en Cantabria, la oportunidad de aplicar estos -
principios democratizadores que ellos llevaron a cabo poniendo -
coto a la libertad de expresién de unos pocos, los de siempre, -
los poderosos, y poniendo en prdctica el cumplimiento del dere -
cho a la informacién de unos muchos. Quizds, decia Bydalyn, en -
1971, el aspecto de la libertad de informacién como libertad pa-
ra informar no es mds importante, ya que debe ceder paso al dere
cho fundamental del hombre de ser informado. Esta es una diferen
cia importante de matiz que debemos hacer. Una cosa es la liber-
tad de expresidén, el derecho a cada hablar, pero saben muy bien
los sefiores de la oposicién la fuerza que eso puede tener, los -
cotos que impone muchas veces las mayorias y otro el derecho a -
ser informado que tiene todo ciudadano, que tiene todo hombre.

Perdonen los sefiores Diputados esta larga disquisicién tedri-
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ca que no pretende otra cosa que garantizarles que lo que se pi-
de en la proposicién no de ley no es ningin exotismo, sino una -
materializacidén de una férmula largamente propugnada, puesta en
practica ya y ensayada bajo diversas formas en cantidad de me -
dios de informacién. Y digo que ha sido puesta en prdctica no so
lamente en los Estados Unidos, sino también en otros paises del
mundo, pero podria decir perfectamente en Espafia, en nuestro -
pais. No resisto a leerles a los sefiores Diputados un pasaje de
un libro del Decano de la Facultad de Ciencias de la Informacidn
de la Universidad Complutense de Madrid, Angel Benito, titulado
"La socializacién del poder de informar'". Quiero aclarar que An-
gel Benito es hoy por hoy uno de los mejores especialistas en co
municacién de que dispone nuestro pais y quiero aclarar también
que el término socializacidn, se refiere en este caso a competen
cias de la sociedad y no al significado politico y de partido.

Es meridianamente sindénimo de popularizacidén. Y dice Angel Be
nito: '"la genialidad espafiola maestra de tantas cosas, pero que
a veces hace sonar la flauta como por casualidad, presenta una -
par de atisbos de socializaciones del poder de informacidén que -
no por pintorescos tienen menos interés. En nuestro pais hay dos
peridédicos diarios, de pequeflas provincias, cuya organizacidén em
presarial supone un precedente de lo que podria ser de alguna ma
nera una instrumentalizacidén socializada del poder de informa -
cidén, si se garantiza también la independencia profesional. E1 -
Diario "Lucha" de Teruel y el diario "Lanza' de Ciudad REal, son
dos diarios provincianos que, aunque dependientes indirectamente
de entidades oficiales, pr-sentan dos casos de titularidad juri-
dica peculiar, cuyo perfeccionamiento podria suponer una sociali
zacidén anticipada del poder de informacién , una participacién -
popular en su propia prensa. El peridédico de Teruel es una socie
dad anénima cuya propiledad pertenece casi en un setenta por cien
to a entidades oficiales: Diputacién provincial, Ayuntamientos -
de la provincia, Comunidad Territorial de Albarracin, eyc., El1 -
diario de Ciudad Real pertenece a la Diputacidén Provincial a tra
vés de una fundacidén establecida para tal fin. Ambas estructuras
dice el Decano de la Facultad de Ciencias de la Informacién de
Madrid, D. Angel Benito, de propiedad y direccién empresarial de
bidamente perfeccionadas en una Espafia democrdtica, bien asenta-
da en el sufragio universal, son, sin duda, una cierta via para
vincular d6rganos de informacidén a su puiblico inmediato. Pienso -
que el futuro del poder de unformacién, hoy en manos centraliza-
das del Estado, se refiere precisamente a los diarios como Aler-
ta, podria venir por ese camino entre otros, por el traspaso a -
personas e instituciones democrdticas de cada provincia y terri-
torio auténomo, de unos medios informativos hoy teledirigidos -
por una burocracia madrilefia alejada de los problemas reales. Si
ya empezamos a bosquejar una Espafia de las autonomias, la socia-
lizacidén regional del poder de informacidén es un capitulo funda-
mental, termina diciendo el profesor Benito".

El 1ibro de Angel Benito escrito en el ano 1978, tiene plena
vigencia hoy. Creo, sefiores Diputados, que doctrinalmente, la -
proposicién no de ley es irreprochable y subraya lo que se puso
claramente de manifiesto en los debates de la Ley de supresidén -
de Medios de Comunicacién Social del Estado, que solo los intere
ses particulares de grupos de Diputados de la derecha, con fuer-
tes vinculaciones en cadenas de peridédicos y de emisoras de ra -
dio, amén de proyectos televisivos, pudo sacar adelante una cha-
puza legal de tal calibre. A tiempo estamos hoy de remediar la -
culpa que nos corresponde. Esto por lo que se refiere al aspecto
doctrinal de los medios de comunicacién social de la interven -
cidén que debe de tener el Estado en los mismos, como garante,co-
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mo drbitro de la responsabilidad social, de hacerse eco de las -
demandas populares de hoy. No se puede ejercer el poder con tan-
ta fuerza,con tanto despotismo, porque la cuerda se rompe. Y hay
casos notables al respecto. Y finalmente, quiero hacer una refe-
rencia a la propia proposicién de ley, firmada por estos tres -
Grupos Parlamentarios que creo que recoge perfectamente con to-
do detalle y con toda seriedad este proyecto ambicioso en esta -
circunstancia histérica hoy para Cantabria y probablemente no -
sea fdcil que se repita en mucho tiempo. Esta proposicién de ley
comienza reconociendo que el Diario Alerta de la ciudad de San -
tander corresponde a la prensa institucional, se vé afectado por
esta ley de 11/1982 de 13 de abril, que es un periddico con una
solera, con una historia, con una audiencia muy considerable en
la regidén y que vd a estar expuesto, se vd a exponer, por orden
de esa Ley, a un cambio en su linea informativa, a un cambio en
su linea editorial, repercusidén muy considerable en la opinidén
publica de Cantabria. De ahi que los tres Grupos Socialistas, So
cialdem6cratas y Regionalistas que representan a un considerable
nimero de votantes de Cantabria, mds del 50% por supuesto, hayan
sido sensibles al tema y hayan sido y hayan presentado a esta -
Asamblea, 6rgano mdximo de responsabilidad y de autonomia de Can
tabria, para que se defina al respecto. Sensibles a la tendencia
de concentracién que es lo que se busca, hay que tener en cuenta
que en el afio 1975 en Espafia, 30 personas, privadas, particula -
res, tenian en sus manos mds del 50% de la prensa nacional. Con
esta medida se tiende a una concentracién descarada, y en pocas
manos en un prdctico monopolio, nos ponen.a todas las institucio
nes, a todos los Grupos politicos, a todos los ciudadanos de Can
tabria, si no se hace una politica coherente y seria al respec -
to. Se alude en la proposicién no de ley a la necesidad de con -
tar con la presencia de una prensa plural en convivencia con la
prensa privada. Es decir que al coto del liberalismo trasnochado
de la avaricia y de la no regulacién que puede tener la prensa
privada en el sentido de querer y de hacer, y asi estd demostra-
do desgraciadamente con escesiva frecuencia, las manipulaciones
de Grupos o de intereses ajenos a la politica, ajenos a la volun
tad popular de los votantes, es necesario equilibrar la balanza,
es necesario que el Estado intervenga en la liza, regule y arbi-
tre ese afdn desmedido, y la proposicién no de ley presenta tam-
bién seis principios bdsicos fundamentales que es preciso que es
ta Asamblea tenga presentes, reconezca, impulse y regule. El pri
mero de ellos es el régimen de libertades. Si1 estamos aqui, si -
nos hemos constituido independientemente de los avatares que ca-
da circunstancia representa, es porque creemos en una Constitu -
cidén de la que el pueblo espafiol se ha dotado, en unas institu -
ciones democrdticas que necesitan un campo de accidén, unos me -
dios en que desarrollarse y en qué constituirse. Se necesita tam
bién el principio de la consolidacidén autondémica, creo que a na-
die se le escape de los miembros de esta Asamblea, el bochornoso
espectdculo con que honré a Cantabria alguin medio de comunica -
cidén regional.

Independientemente de los afectos o de los gustos o de las op
ciones politicas, por este hecho histdérico y singular de haber -
nos constituido en Comunidad Auténoma, de haber llegado a la co-
ta mds alta no por muchos pensada, se salen con guerras intesti-
nas, con problemas mezquinos. Es necesario consolidar la dindmi
ca autondmica, es necesario plasmarlo esto mediante un proyecto
eficaz no utépico o vacio. De nada nos sirve nuestro Estatuto,
de nada nos sirve esta Asamblea, sino contamos con los medios -
adecuados para poder consolidar, para poder institucionalizar, -
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poder hacer querer estas instituciones por nuestras gentes. Y -
esto naturalmente es hoy inviable, es hoy utépico, querer reali
zarlo dependiendo totalmente de esas fuerzas fdcticas en la que
en este caso habria que unir la prensa. Un tercer principio, que
debe defender esta Asamblea es el desarrollo del medio como ins-
trumento formador y transmisor de cultura. Los medios de comuni-
cacién social no son solamente una empresa para ganar dinero, -
son también unos medios de transmisidén de cultura, de contenido,
de enriquecimiento de la poblacién. Otro principio, el cuarto, -
es la independencia y neutralidad de los profesionales de la in-
formacidén. Sobre este punto podriamos decir cantidad de cosas, -
creo que en la mente de todos estdn presentes y nunca habrd ni -
podrd haber unos medios de comunicacidén dignos a la altura de -
las circunstancias, si no estdn regidos y administrados o no es-
tdn en ellos perfectamente sincronizados los profesionales. Y -
unos profesionales dignos, unos profesionales bien remunerados,
con los medios también adecuados, que puedan tener su independen
cia y su neutralidad. Porque de su independencia y de su neutra-
lidad depende la independencia y la neutralidad de todos los ciu
dadanos.

Un quinto principio que se aporta como sustento de esta propo
sicién no de ley es el garantizar a todos los ciudadanos y Enti-
dades publicas vy privadas el libre acceso a 1los medios de comu-
nicacién social del Estado. Es terriblemente lamentable que en -
pleno 1982, en plena consolidacidén de la democracia, aunque se -
han hecho por parte del Gobierno cantidad de veces declaraciones
en el sentido de que el periodo de transicidén ha pasado, tenga .
mos las dificultades que tenemos para poderse expresar no ya un
ciudadano normal en la prensa, sino los mismos cargos publicos,
los mismos cargos politicos. Es lamentable que haya que recurrir
a unos sistemas que ni siquiera con la antigua dictadura estaban
en servicio. Y el udltimo principio que aporta la proposicidén no
de ley es el reforzar un sélido medio de comunicacidén social pa-
ra que pueda crearse en él expectativas de empleo. Es decir, que
el Diario Alerta no es un muerto, no es una empresa ruinosa. no
es algo que esté en crisis, no es por ejemplo, la Finca de Sota-
ma, que se nos quiera meter aqui, ahora, para que la Diputacidn
tenga mds dificultades, sino que es una empresa sélida gue se -
puede todavia consolidar mucho mds y puede ser un aliciente para
los profesionales, para los trabajadores, para muchas familias -
de Cantabria. Es una ocasién unica la que se nos presenta a la -
Diputacidén Regional de Cantabria en su primera andadura, es la
autonomia precisamente el instrumento que estd puesto en nues -
tras manos para poder corregir errores del centralismo y podemos
demostrar a los ciudadanos de Cantabria de otra ventaja mds de -
la autonomia, como se ha demostrado por el Gobilerno recientemene
te con la Electrificacidén Rural gratis y los cdntabros han podido
ver que por lo menos la autonomia nos trae la electrificacidén ru
ral gratis, con este caso concreto de lo que propone esta propo-
sicién no de ley, podriamos demostrar también a Cantabria cémo -
la autonomia nos puede traer una tranquilidad, una buena informa
cién, nos puede traer un medio adecuado para que tanto los de -
unas opiniones como de otras, los de unos partidos como los de -
otros, podamos pacificamente en convivencia exponer nuestras im-
presiones, nuestras ideas, nuestro modo de sentir y pensar. Se -
defiende por supuesto el derecho a la informacidén que todos tene
mos, frente a la discriminacidén que supone dar preferencia a Gru
por fordneos de presién o econdémicos y aparte de la necesidad so

cial y politica, ésta que hemos desarrollado ampliamente, estd -
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también el que este medio estd suficientemente saneado y produ-
ce suntuosos beneficios.

Por todo lo expuesto, se propone como puntos a aprobar por -
esta Asamblea, por estos tres Grupos lo siguiente: un apoyo a -
la sociedad laboral de trabajadores de Alerta que se estd crean
do y encomendado al Consejo de Gobierno el apoyo financiero u -
otra férmula en el caso de que este proyecto no sea factible.
Es decir, que la estrecha via abierta por la ley 11, sea utili-
zada con diligencia y con presteza por este Consejo de Gobierno
de Cantabria. Se pide también que de acuerdo con el articulo 53
del Reglamento del Congreso o el 48 del nuevo Reglamento apro-
bado por esta Cdmara, se cree una Comisién no Permanente que -
elabore los estudios pertinentes para estudiar la viabilidad de
este proyecto, y se pide también que a toda la tramitacidén se -
la dé el cardcter de urgencia, puesto que a ello nos obliga 1la
propia ley.

SR. SOLANA: Sr. Presidente, sefiores Diputados, Sefioras y Se-
fiores: voy a empezar por algo que me ha llamado la atencidén de
lo que acaba de decir el Sr. representante del PSOE. Que dice -
que Tepresentamos entre los tres Grupos mads del 50% de los vo -
tos. Pero después de oir y sufrir lo de ayer, pues cualquier -
cosa se puede esperar del PSOE. Bien estd la iniciativa privada
y la economia de libre mercado que la Constitucidén consagra. Pe
r0o esta doctrina llevada a sus uUltimas consecuencias, se con -
vierte en el mds feroz capitalismo o lo que es lo mismo, en el
monopolio y en la ley del mds fuerte. Sirve este predmbulo para
encuadrar debidamente el tema de los medios de comunicacidén so-
cial. Estar sujeto a las fuerzas del mercado, al juego de la -
oferta y la demanda, como cualquier otro articulo, es claro aca
ban todos en manos de los poderosos, dvidos de contar con me -
dios de expresidén que actden como dormideras del pueblo y sir-
van a sus intereses como grupo de presidén. Intereses obviamente
contrapuestos a los del 90% de los currantes de a pié. Si Aler-
ta se subasta ya sabemos en manos de quién vd a ir. Caerd en la
6rbita de los clanes regionales mds reaccionarios, para de esta
forma tener el monopolio de la desinforwmacién. Es gravisimo que
esto vaya a ocurrir pues en ese caso el intento de convertir a
los cantabros en una masa borreguil, se llevaria a cabo. Por -
otra parte, por parte de la oligarquia capitalista, y eso puede
darse como seguro. Sefiores, urge que Cantabria tenga un medio -
de comunicacién social que sea la voz de sus gentes y de sus -
problemas e inquietudes y que sea a la vez rural y responda a -
las reivindicaciones de la Comunidad Autdnoma recién estrenada.
E1l PRC apoya los puntos de la Resolucién presentada de la socie
dad laboral, pero van mds lejos por si fallara esta férmula. El
PRC propone la institucionalizacién del diario Alerta, haciéndo
le dependiente de la Diputacidén con el objeto de conver.irlo en
un 6rgano de prensa no centralista y al servicio de las aspira-
ciones de la regién. La Diputacién Regional con sus fuerzas po-
liticas colocadas alli con el voto popular, seria el mejor ga -
rante de su independencia y pluralismo. Y sobre todo, el PRC es
td muy de acuerdo con el punto 2 y 3 de la Resolucidén que dice:
impulsar vigorosamente la dindmica autondmica, iniciada esperan
zadoramente en Cantabria con el logro del Estatuto, profundizan
do en sus recursos e instituciones para consolidar en los ciuda
danos la fé en un proyecto regional eficaz y solidario. Tercero
desarrollar al mdximo las posibilidades del medio periodistico
como instrumento transmisor y formador de cultura a todos los -
niveles y en todas sus manifestaciones, especialmente las que -
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conciernen a la Comunidad. Nada mas.

SR. DE LAS CUEVAS: Sres. Diputados, la verdad es que no he en-
tendido muy bien la disquisicidén tedérica en palabras del propio -
Sr. Linares con que nos ha obsequiado. Mds bien me ha parecido -~
por sus propias palabras que queria darle un tono doctrinal, se -
me parecia a una homilia a los sefiores Diputados. Pero he de reco
nocer y felicito al Sr. Linares de que tiene un gran conocimiento
de la historia de los medios de comunicacidén de todo este siglo.
Nos ha hablado de los liberales estadounidenses, nos ha hablado -
también del Sr. Lenin, quizd por aquéllos de las secuelas marxis-
tas que aun permanecen en las bases del PSOE. Y en definitiva, yo
diria que su intervencidén hubiera sido digna de haberse hecho en
el Congreso de los Diputados, cuando se discutié la ley de supre-
si6n de Medios de Comunicacidn Social del Estado. Porque es curio
so, se nos acusa a UCD de querer conservar los instrumentos, en -

-este caso los instrumentos periodisticos del anterior régimen, -

cuando realmente lo que se denotdé alli es que el PSOE es el que -
qulere que permanezcan. Quizd pensando en ese triunfo electoral -
préximo que tanto anhelan. Esperemos que esto no sea asi. Es por
ello que yo no voy a contestar al Sr. Linares a esta tdctica doc-
trinal con la que nos ha obsequiado, que le felicito por ella, -
porque evidentemente denota una gran cultura en este tema, y me -
voy a centrar en lo que es la proposicidén no de ley.

Sefiores Diputados, la proposicidén no de ley sobre el Diario -
Alerta que ademds se ha solicitado sea debatida por el procedi -
miento de urgencia, pudiera, creo yo, parecer tal como se intenta
reflejar en la exposicidén de motivos de la misma que,efectivamen-
te,existe un problema, una necesidad social y politica en rela -
cién con el mismo. Bueno, aparte de que el cardcter de urgencia -
sea perfectamente discutible, segin el establecimiento de priori-
dades que ‘objetivamente quieran ser consideradas, la coincidencia
o la conciencia de la necesidad social y politica, desde luego no
me parecen claras, ni juntas ni por separado. Mi Grupo y yo mismo
suscribirfia muchas de las afirmaciones que se hacen en esta expo-
sicidén de motivos, tan interesantes, si no intuyéramos que en el
fondo de todo este asunto, pueden subyacer unos intereses parti -
distas muy claros que tratan de defender con un oportunismo que -
se puede calificar de demagégico, cuando va unido a unos formas -
aparentemente moderadas, puesto que parece se quiere conseguir, -
en definitiva, no es otra cosa que disponer de un medio de comuni
cacidén al servicio de determinado partido, sin que éste tenga que
desembolsar ni una sola peseta, en su adquisicién. Este evidente-
m nte no es un tema nuevo, ya en los debates en las Cortes Genera
les sobre la ley de supresidn del organismo auténomo '"Medios de -
Comunicacidn Social del Estado', se han detectado esos intereses
y en base a ellos, suponemos también dos ilustres parlamentarios
socialistas llegaron a interpelar al Gobierno sobre el comporta -
miento del Director del Diario Alerta. De ahi cuando me referia -
en mis palabras de introduccidén, que quizd sea el PSOE el que -
quiera conservar estos instrumentos del régimen pasado, puesto -
que UCD estd claro que no es asi, al haber aprobado esta ley. No
nos vamos aqui ahora a discutir la estimacidén de que la diversi -
dad del publico lector se nutre de la riqueza, de la variedad, -
eso queda fuera de toda duda por su obviedad. Pero la necesidad -
politica puede entenderse de muchos modos. Pudiera ser eso una ca
pa protectora de aspiraciones partidistas, que no podemos suscri-
bir de ningun modo, aun cuando politicamente y de forma conjunta
estas aspiraciones politicas se merezcan cierta capacidad de asi-
milacién parlamentaria. Nosotros creemos que la dependencia del -
Consejo de Gobierno de Cantabria respecto a nuestra oposicidn en
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esta Asamblea-, nos referimos claro estd al PSOE-, tiene un ni-
tido reflejo en este caso y no nos parece ninguna exageracidén -
sostener también que pueda guardar alguna relacidén con el hecho
de la apresurada creacidén que se hizo de un Gabinete de Prensa,
sin admitir las objecciones que pensdbamos plantear el Grupo de
UCD. Y esto es asi por muchas cosas que vienen sucediendo en es
ta ASamblea, que yo me atrevo a decir que de todas las proposi-
ciones no de ley, de todos los temas que se han tratado, sola -
mente una parte muy pequefia merecian haberse tratado aqui y el
resto estdn en clara ilegalidad,por lo menos a nuestro juicio,
En el punto 6 de la exposicidén de motivos, parece entenderse
aunque no se dice claramente, que los Grupos proponentes tienen
cierta preocupacién por el empleo de los profesionales de la in
formacién y de los trabajadores que prestan sus servicios en el
Diario Alerta. Por otra parte también son conocidas las presio-
nes que han sufrido todos estos trabajadores encaminadas a la -
constitucién primero de una cooperativa, y posteriormente al -
ver que esto no tenia posibilidades, una sociedad andénima labo-
ral y todo ello partiendo en un principio del interés en 1la -
creacidén de una sociedad de redactores que al no llegarse a -
constituir, se pretende sustituir por esta nueva fdérmula que -
efectivamente estd prevista en la ley. Estd prevista en la ley
que las sociedades andnimas laborales puedan concurrir a la su-
basta de los medios. No seremos nosotros de ningin modo quienes
digamos nada en contra de la misma, 51empre y cuando sean los -
propios trabajadores quienes la promoc1onen y la constituyan, -
sin presiones de ningudn tipo. Lo que no podemos apoyar de nin -
gun modo es a un grupo promotor préximo al PSOE y posiblemente
también a Comisiones Obreras, que es quien, al parecer, estd ac
tuando ahora y suponemos se ha traido aqui esta proposicién no
de ley. Y quiero aclarar que nosotros consideramos ‘a las coope-
rativas y a las sociedades andénimas laborales como -una expre -
sién mds de la libre empresa y del derecho y libertad de los -
trabajadores y de todos los ciudadanos. Que nadie interprete -
las cosas de otra manera. Porque no es cierto que exista ningin
problema ni riesgo de ningun tipo para los redactores y trabaja
dores del Diario Alerta. Ojald todos los trabajadores de todas
las empresas tuvieran tan asegurado como ellos tienen sus pues-
tos de trabajo. Y su promocidén. Luego me referiré a 1lo que se -
determina en la propia ley de supresidén de medios de comunica -
cion del Estado sobre este tema. Asi pues, la urgencia parece -
prisa sencillamente para encontrar una vez mds mediante el esti
lo comisionista que se propone practicar abundantemente por en-
contrar, decimos, mecanismos de insercidén politica bajo la dis-
culpa de una necesidad a la que el hecho objetivo de la demanda
de lectores no parece corresponder, porque podemos leer las in-
formaciones que poseemos y las propias declaraciones de empresa
rios conocedores del terreno, empresarios tan importantes como
pudiera ser el Sr. Polanco, por citar un ejemplo de empresario
periodistico importante y eficaz, y liberal también. Si de 1o -
que se trata es de mantener y garantizar la independencia y neu
tralidad de los profesionales, Sres. del PSOE, a la vista del -
intrusismo politico que acertadamente denuncia como fendémeno in
deseable un muy ilustre periodista como es el Sr. Cebridn, en -
una de sus obras, no parece el medio mds idéneo que sean los po
liticos quienes en el acuerdo compartido de sus preocupaciones
urgentes, vayan a darle garantia. Radica mds bien, creo yo, en
los c6digos éticos de los propios profesionales su actuacidén. Y
tam,oco me parece igual la objetividad que la neutralidad. Son
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dos cosas distintas. Si de 1o que se trata es de mantener, que -
se dice en la proposicidén no de ley, se estd admitiendo que exis
te tal objetividad y por ello debe respetarse cuidadosamente, -
evitar un posible futuro dirigismo de aparente cobertura institu
cional. Pero entremos en el tema de fondo. La privada y la libre
empresa. Luego si se trata de coartar la iniciativa privada que
es suficientemente variada e ideolégicamente diversa como se des
prende de la lectura de los diarios y su linea politica como 6r-
gano de opinidén, no es correcto. Por lo menos a nuestro juicio.
Y menos cuando se rebasan los techos que ofrece la ley y creemos
advertir una prisa y una urgencia en el asunto.

Por otra parte y tratando de olvidarnos de 1o especial que -
puede ser el interés en el presente caso ante esa necesidad poli
tica que nos hemos permitido sefialar, se sentaria un precedente
que haria insostenible la politica de que cualquier empresa pu -
diera presentarse a la Diputacidén Regional para hallar su finan-
clacién. Y existen muchas empresas, sefiores, en crisis y donde -
los puestos de trabajo peligran. Y estd en el dnimo de todos y -
de momento no las voy a decir. Pero yo preguntaria al Consejero
de Hacienda de la Diputacién Regional, de ddénde van a salir los
dineros para esta operacidén que no es necesaria y a costa de qué
no inversiones o de qué no cu-rir otras necesidades se van a ha-
cer éstas. (Es que son exclusivos de lo que se denomina singular
mente regional y pluralista esos calificativos en lo que se 1la-
ma empresa laboral?. Sinceramente <creo que no, en absoluto. La
estim.ble preocupacidén que por las espectativas de paro se indi-
can, al igual que en el caso de la adaptacién del personal de 1la
Diputacidén Regional, son meritorias en todos y principalmente en
el caso del PSOE, eso hay que admitirlo asi porque asi es. Si -
bien entendemos una vez mds que la voz a oir y respetar tiene ex
preso cauca en la vida sindical, donde las preocupaciones labora
les se extienden estos dias y ya me he referido a ellas. Al -
igual en cuanto al sentido de la preocupacidén y responsabilidad
en determinados medios empresariales. Mucho mds alld de la com -
placencia de funcionarios y periodistas dando absolutamente por
supuesta la trascendencia de ambos quehaceres profesionales y -
sin restar un dpice de importancia a los problemas que sus expec
tativas de empleo tengan y tienen ahora mismo. A esas expectati-
vas con el papel bien definido de cada cual, creemos que se res-
ponde mejor desde el riesgo de habili.ar la financiacién privada
mente, o desde los partidos, y desde el mdximo respeto a sus ta-
reas inform-tivas, antes que formadoras en 1los medios de comuni-
cacién, sin entrar en la violacidén legal y en el comisionismo so
bre el que se pretende sustentar prisas que tienen de urgente la
firme puesta en marcha de un periddico, Alerta, en que exista ga
rantia cierta de futuro y de auténticas responsabilidades de res
puesta a las necesidades reales algunas verdaderamente urgentes
y no acometidas, que tiene nuestra tierra. Sres. Diputados, qui-
siera decir que lo que se pretente con esta proposicién no de -
ley no estda claro y que de aprobarse y tomarse en considera -
cién por el Consejo de Gobierno, se cometeria un fraude de ley.
Ello en relacidén con la ley de supresi’n del organismo autdnomo
"Medios de Comunicacién Social del Estado'", a la que nos hemos -
referido. Ley que en su articulo 29 excluye expresamente de par-
ticipar en la subasta de los medios a Corporaciones y Entes Pu -
blicos ni directa ni indirectamente. El legislador ha querido ex
cluirlos expresamente. Luego cualquier medio directo o indirecto
que se utilice para burlar la ley, serd un fraude de la misma -
con las responsabilidades inherentes. Esta ley que facilita a los
trabajadores la posibilidad de que acudan a la subasta, dd facul
tades a ellos y no a las Corporaciones y a los Entes Publicos di
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recta o indirectamente. Esto tiene que quedar claro porque las
leyes del Estado prevalecen siempre sobre las decisiones, que
no leyes, que se puedan adoptar en esta Asamblea. E1 Estado cu
yas leyes prevalecen como he dicho sobre las de los Entes Auto
némicos, y asi se recoge en nuestro Estatuto, que fue redacta-
do con la mdxima moderacidén y el mdximo rigor, ha entendido -
que no necesita unos medios de comunicacidén a su servicio, 1los
medios de comunicacién deben de instrumentarse y operar libre-
mente de acuerdo con la Constitucién. Estados son también los
Entes autondmicos y en ningun caso y por ninguna norma legal -
o no, podrian hacerse con estos medios de comunicacidén que el
propio Estado suprime. Seria ir contra las leyes del Estado y
eso no lo permite el Estatuto, ni el sentido comin, ni el sen-
tido autonomista, yo creo, de la mayor parte de los ciudadanos
cdntabros. No me parece serio que se pretenda mediante argu -
cias que nosotros consideramos ilegales y con el dinero de los
cdntabros, que van para otros problemas reales que existen en
nuestra tierra, financiar a una supuestamente libre sociedad -
anénima laboral, que todos sabemos por quién estd dirigida y a
qué partido y personas vd a servir, si es que se llega a reali
zar. Que estén tranquilos los trabajadores del Diario Alerta,
asi como sus redactores, puesto que en la ley se recoge tex -
tualmente lo que sigue, o la ley dice claramente que los traba
jadores pueden acogerse a lo que se determina en el Decreto -
1434/79 de 16 de junio y tienen hasta un mes después de la su-
basta de los medios para poder escoger entre seguir en el me -
dio o pasar a la Administracidén Publica. Es mds, y se le conce
de un nuevo plazo de dos afios para que en el supuesto de que -
estos medios que se subasten puedan entrar en crisis o puedan
ser afectados por unas reconversiones de plantilla, persista -
ese derecho para que en ese momento, si ellos son los afecta-
dos, puedan pasar a ser funcionarios del Estado, que es la ma-
yor garantia que se le puede dar a cualquier trabajador en es-
te momento y en cualquier pais.

Analicemos, sefores Diputados, los tres puntos que Se propo
nen en la resolucién y voy a pretender terminar pronto. Eun el
primero se encomienda al Consejo de Gobierno de la Diputacidn
Regional el apoyo financiero a los trabajadores de Alerta me -
diante 1los acuerdos cont.actuales pertinentes. Incluso se lle
ga mucho mds lejos y sigue aqui un segundo pdrrafo, en el caso
de que no pudiera llevarse a término la citada sociedad anoni-
ma laboral, la Asam-lea encomienda al Consejo de Gobierno la -
bisqueda de las formas precisas para asegurar en todo caso, el
cardcter regionalista y plural del periddico. No lo entiendo,
Jqué quiere decir esto?. jQuiere decir esto que los trabajado-
res no van a contestar afirmativamente al sefnuelo que se les -
quiere vender de seguridad en el empleo y de pasar a ser due -
fios de una empresa rentable?. O jquiere decir que sus socios -
politicos temen fracasar en este empefio y quieren de alguna -
manera, tener una salida para poder consumar su interés por do
minar este medio?. Sres. Diputados, mds seriedad por favor. Ni
la Diputacidn Regional quiere ayudar a empresas privadas. Quie
ro decir que si la Diputacidén Regional quiere ayudar a empre -
sas privadas y tiene medios para ello, hdgalo a aquéllas que -
si que estdn en crisis y si que epligran los puestos de traba-
jo. Y antes no he mencionado nombres, pero ahora los voy a men
cionar. Y tenemos ahi el caso de Ibero Tanagra, Recuperaciones
Submarinas, Farga Casanova, Astilleros del Atldntico, etc,etc.
Son muchas las empresas que estdn en crisis hoy.

No se solicita la creacidén de una comisidén no permanente -
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que redacte un informe sobre la viabilidad del proyecto y la bus
queda de férmula oportuna para que el periddico conserve o ad -
quiera los caracteres citados. Finalidad, pluralidad, etc. etc.
Bueno, independientemente y al margen de que yo creo que la uti
lizacidén de este articulo no es correcta porque tendria que ha -
cerse en relacidn con el articulo precedente en el Reglamento, -
que es el 52, que habla si de comisiones, pero para otros temas,
para asuntos ya pasados y para responsabilidades ya adquiridas.
Independientemente de esto ;qué es lo que se pretende?. Vamos a
ver si nos enteramos que es lo que se pretente. ;Se pretende con
vertir a la Diputacidén Regional en 4drbitro y juez de los compor-
tamientos empresariales?. Porque efectivamente, algo asi parece.
Hoy es la empresa periodistica pero mafiana puede ser cualquier -
otra empresa de cualquier sector. ;Qué modelo de sociedad es el
que se pretende defender con esta proposicién no de ley?. E1 mo-
delo de sociedad estd claro en la Constitucion y nosotros como -
Grupo y partido politico, lo interpretamos y lo defendemos, den-
tro de nuestra ideologia, dentro de nuestro comportamiento, y -
dentro de los valores de la sociedad espafiola que siempre hemos
defendido. Termino, Sres. Diputados, no se preocupe ni se impa -
ciente el Sr. Blanco que el tema es importante, pero el tema es,
creo yo, lo suficientemente respetuoso en los comportamientos co
mo para que nadie se rasgue las vestiduras, la ley de supresién
de los medios de Comunicacidén Social del Estado es clara y conci
sa. Es cortita y dice lo que tiene que decir y es una ley del Es
tado. Yo quiero machacar sobreeste tema. Es una ley del Estado,
que no puede en absoluto vulnerarse por ninguna ley que no pode-
mos aqui ahora aprobar, por ninguna norma y mucho menos por nin
gun acuerdo, que puede ser ilegal. La misma prevalece sobre cual
quier acuerdo o decisién que pueda tomar esta Asamblea o el Con-
sejo de Gobierno. Por tanto, si esta proposicidén no de ley se -
aprueba estard en clara inconstitucionalidad. Y lo mismo el ---
acuerdo que pudiera tomar el Consejo de Gobierno si la atiende,
cosa a la que no estd obligado, esto también lo tienen que saber
los ciudadanos. E1 Consejo de Gobierno no estd obligado a tener
en cuenta la resolucidn que se apruebe por esta proposicién no -
de ley o cualquier otra. Estd obligado a recibirlo y a analizar-
lo y si efectivamente es una cuestién interesante, prudente, que
se puede llevar adelante en beneficio del pueblo y de la regiodn
pues a poner todos su entusiasmo y todo su esfuerzo en que eso -
sea asi. Pero no estd obligado y sobre todo cuando se entra en -
una clara ilegalidad,por lo menos a nuestro juicio. Por lo tanto
anuncio que mi Grupo por razones legales, por razones constitu -
cionales, por razones de defensa de la iniciativa privada y de
la 1ibre empresa, por razones también por qué no de las verdade-
ras cooperativas de trabajadores y las sociedades andénimas labo-
rales, pero las verdaderas, las que hacen ellos, no las que les
hacen los partidos politicos o los grupos de presidén. Porque -
aqui hablamos de grupos de presién y aqui hay grupos de presién
a la izquierda y a la derecha. Sefiores Diputados, eso no es asi
Y hay grupos de presidén que estdn en este momento forzando a -
los trabajadores del Diario Alerta a que formen una sociedad la-
boral que evidentemente va a ser manejado por s.S socios politi-
cos y al servicio de los intereses del partido, de sus socios po
liticos del PSOE claramente: decia que anuncio que nos opondre -
mos a esta proposicidén no de ley y anuncio también que caso de -
que el Consejo de Gobierno, de ser aprobada esta proposicidén no
de ley, tome acuerdo positivo en relacién con la misma, nosotros
llevaremos ese acuerdo al Tribunal Constitucional. Sres. Diputa-
dos, ahora si que termino, se vé claro que a pesar de algunas di
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ferencias estratégicas , el PSOE es quien manda en esta Asamblea
Y se ha visto esta mafiana cuando se ha hecho una interpretacidn
totalmente abusiva del propio Reglamento. A pesar de esas estra-
tegias, repito, el PSOE es quien manda en esta Asamblea y en el
Consejo de Gobierno y que la politica del mismo, la del Consejo
de Gobierno, no hace mds que responder a los intereses de la iz-
quierda en Cantabria. Porque si no no podria haber politica, por
que si el Consejo de Gobierno no atiende a los dictados del Gru-
po Socialista que le ha puesto ahi, evidentemente este Grupo no
le apoyaria. Muchas gracias, sefnores Diputados.

SR. AJA: Para un turno de réplica o de rectificacidén, el Por-
tavoz del Grupo Socialistas de Cantabria tiene la palabra.

SR. LINARES: Sr. Presidente, sefiores Diputados, sefiores del -
Gobierno Auténomo de Cantabria: Sr. De las Cuevas, ya que Ud. -
utiliza un lenguaje tan suave me siento en la obligacidén de con-
testarle fraternalmente. Excusacién no petita, acusacién manifes
ta. Se lo voy a traducir, porque evidentemente Ud. ha demostrado
ser un hombre de pueblo, 10 cual me alegra, yo también soy de -
pueblo, y a 1o mejor no lo entiende. Excusacién quiere decir una
excusa no pedida,no solicitada, estd manifestando una acusacidn
manifiesta, clara. Quiere decir que Ud. se ha limitado a poner -
aqui, sobre la Mesa, una serie de sospechas, de dudas, en defini
tiva, de miedo. Y jqué es lo que pasa?. Pues que al Sr. De las

- Cuevas se le acaba el chollo del Alerta; que les costo mucho tra
bajo lograr enderezarlo como lo ha enderezado hasta ahora y eso
se le estd acabando, afortunadamente para Cantabria. Y en el dia
rio Alerta, la sociedad laboral que se estd tratando de imponer
no la componen unos grupitos de presién que van a poner en manos
de un partido, sino que la estdn promocionando mds de ochenta -
trabajadores de un total de cineto seis. Esos datos creo que son
importantes tenerlos en cuenta. Y ademds tienen Udes. la grandi-
sima suerte de que nosotros cuando proponemos algo, lo propone -
mos para todos. Lo proponemos hasta para Udes. que estdn ahora -
en oposicidén y van a estar mucho peor. Es decir, para cuando -
Udes. se queden con sus medios de comunicacidén reulnosos que tie
nen, y que irdn al desastre, pues ldégicamente tendrdn otro me -
dio en el que puedan hablar, pero que puedan hablar los demds.
Porque la propuesta que hacen los tres Grupos politicos que he -
tenido el honor de de defender, la hacen plural, es decir, la ha
cen para todos. Y habria que no quisiera entrar en el tema de la
terminologia utilizada por el Sr. De las Cuevas, porque evidente
mente errores de tanto bulto como decir nombrar aqui a Lenin,
porque entiende que 1o he nombrado yo... Yo he nombrado, Sr. De
las Cuevas, a Nenning, que es un sefior de una altura tal que s6-
lo su nombre no hace falta decir mds. Y ud. me sale con Lenin.
Es el miedo ese a los brujos, al marxismo, a la :0jeria, a estos
sefiores que nos quitan el poder. Y no sefior, nosotros no les que
remos quitar el poder, lo uUnico que les queremos es que todos -
los ciudadanos de Cantabria tengan las mismas posibilidades de -
acceder al poder. Ha hecho Ud. también otra mala defensa de una
intervenciin del Partido Socialista en el Congreso, cuando se ha
referido a los medios de Comunicacidén Social del Estado. Debe Ud
distinguir. Mire, para poder debatir, hay que saber distinguir -
los términos. Hay que decir, distingo, una cosa son el organismo
'""Medios de Comunicacidén Social del Estado' y otra cosa es el sus
trato politico o el contenido que llevan esos medios de comunica
cién social del Estado, que es contra lo que el Partido Socialis
ta estuvo en contra en su dia y sigue estando en contra, natural
mente.
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D. Francisco Franco inventdé el Movimiento, pero no andaba. Pa
ra poder andar el movimiento cred una estructura, una cadena de
medios de Comunicacién Social, por el cual traté de hacer creer
a los espafioles que el movimiento andaba. El movimiento se demos
tré al fina, que al morirse D. Francisco no anduvo. Entonces, no
hay qu3 confundir el Mercedes con el conductor. Ud. puede ir en
Mercedes, puede llevar un gran Mercedes, pero no creo que tan -
bueno c.mo el Mercedes sea su conductor. Entonces, 1los Medios -
de Comunicacién Social del Estado son algo en si neutros, es un
instrumento, es algo que se puede, como hacen algunos rasgarse -
las vestiduras, como hacen otros una informacién digna de todo -
elogio y como hacen otros, pues lo que saben hacer, muy malas -
gestiones. Esa es la postura que no es incoherente, ni muchisimo
menos. Y que seguimos sosteniendo, apoydndonos en el articulo 20
de la Constitucién y en el articulo del Estatuto de Cantabria, -
en el que se dice claramente que se podrdn fomentar, se podrdn -
crear, se podrdn administrar, se podrdn disponer de los medios -
de comunicacidn necesarios. En cuestién doctrinal creo que Ud. -
no ha llegado ni a la altura de los zapatos, en el sentido de po
der defender algo coherente, yo le vuelvo a 1insistir en que ana-
licen Udes sus errores, hagan critica constructiva internamente,
miren a ver en qué fallan, y fallan porque estdn trasnochados, -
estdn desfasados, estdn Udes aplicando doctrinas que ya en Esta-
dos Unidos no las vende nadie, porque son invendibles. Y en la -
misma Espafia también hay gentes y dentro de UCD también hay gen-
te que entiende un poco mejor la vida, y sabe que no vamos a nin
guna parte. Que no se puede salir aqui y decir: es que a mi me
parece que los socialistas van a hacerse con el Alerta, sefor, -
nosotros no vamos solos, que nosotros no tenemos nada que ocul -
tar, que aqui estda la Asamblea que es soberana, que aqui estdn -
Udes. para poner las pegas, pero pongan Udes. pruebas. No diga -
Ud. que el Sr. LlInares es muy bueno o es muy malo, diga Ud. por-
qué y cuando utilice palabras de contenido religioso, coja Ud. -
el diccionario primero. No haga Ud. lo que Hinojal, que usé -
aquella onomatopéyica de ruidos, y me califica Ud. también hoy -
mi intervencidn con otra palabra que no tiene nada que ver al -
efecto. Es toralmente desafortunada, dada su ignorancia al res -
pecto. Bien. No vale venir aqui con sospechas, no vale venir con
miedos, no vale venir aqui diciendo que es que la izquierda...
estamos tratando de establecer dentro de la ley perfectamente -
compatible con la ley, algo que la sociedad de Cantabria estd de
mandando. Y lo que estd demandando la sociedad de Cantabria es -
tener un medio de comunicacidén lo suficientemente serio, lo su -
ficientemente autdénomo, lo suficientemente libre como para que -
pueda escribir el Sr. De las Cuevas, y pueda escribir los de la
Caja Rural y pueda escribir los del PSOE y los del Partido Regio
nalista y los Socialdemdécratas y todo aquél que tenga en bien -
utilizar, servirse, aprovechar esos medios. Y esto es, ni mds ni
menos, lo que aqui se plantea. Y eso si, y pedirle por favor, -
Ud. tiene libertad de expresidén por supuesto, faltaria mds, no -
se la voy a coartar yo, pero no diga mds que nosotros estamos en
el Gobierno de Cantabria. En el Gobierno de Cantabria estdn -
Udes, y tienen Udes. dos miembros de UCD en el Gobierno y el -
PSOE no tiene ninglin miembro en el Gobierno. Por eso actda coO.n -
la serenidad, con la tranquilidad y con la energia que actué --
ayer y seguird actuando cuando haga falta.

SR. DE LAS CUEVAS: Yo agradezco mucho al Sr. Linares sus pala
bras. o sea que me hable fraternalmente, porque yo soy un hombre
creyente y me gusta ese tono. Me ha echado el mejor piropo que
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se ,e puede echar. Yo soy un hombre de pueblo. Soy un hombre -
del pueblo, nacido del pueblo, que ha luchado en el oueblo, que
ha trabajado en el pueblo, y que gracias a su esfuerzo y a su -
trabajo pues ha llegado a ser algo en la sociedad. Luego, mu --
chas gracias por el piropo, Sr. Linares. Decirle también que -
aprenda a pronunciar la n, o yo estoy un poco sordo o yo le he

entendido Lenin, me habré dejado llevar quizd por un poco mis -
ideas de que el asunto marxista del PSOE, etc, etc, sé perfecta
mente lo que Ud. quiere decir. Ya le he dicho que tiene una bue
na informacidén, creo que cultura, sobre los medios de comunica-
cién. Voy a decir ya ultimamente que en relacidén con esa opi -
nién, esa aparente neutralidad que Udes. dan del interés de los
trabajadores, que me consta que existe en parte, lo cierto es -
que cuando se ha convocado una Asamblea para hablar de este te-
ma, informar de lo que ha podido ser, no lo sé en este momento,
una gestora o lo que sea, pues s6lo han asistido treinta y cin-
co de los ciento diez trabajadores y redactores del Diario Aler
ta.

SR. AJA: Por favor, limitese a las alusiones...

SR. DE LAS CUEVAS: La verdad es Sr. Linares que a mi me gus-
taria mucho que vaya donde vaya el diario Alerta y no tengo nin
giin inconveniente y personalmente, incluso, creo que me gusta -
ria que fuera a parar a manos de una sociedad andénima laboral
auténtica y sin que esté sometida a presidén ni dirigismo de na-
die, haber si es verdad que todos podemos escribir, incluso 1los
vecinos de Ucieda, que algo tendrdn que decir dltimamente de 1o
que ocurre en aquella feligresia. ’

SR. SAIZ: Sr. Presidente, sefiores Diputados, han presentado
los distintos POrtavoces de los Grupos Parlamentarios sus dis -
tintas posturas sobre la proposicidén no de ley sobre el diario
Alerta, periddico de la antigua cadena del Movimiento, hoy inte
grado en el Ente de Medios de Comunicacién Social del Estado, -
que estamos debatiendo por iniciativa de socialistas, socialde-
mécratas y regionalistas. E1 Gobierno parte en este debate de -
un hecho consumado. La liquidacién de la Prensa del Estado de -
acuerdo con un Real Decreto del pasado 26 de abril, publicado -
en el BOE en esta fecha y que tuvo su origen en un proyecto re-
mitido por el Gobierno Central a las Cortes Generales sobre su-
presién del organismo auténomo '"Medios de Comunicacién Social -
del Estado'". Hemos asistido, sin que tal vez ese no fuera el ob
jetivo de los distintos grupos politicos a un debate sobre la -
Prensa en nuestra regidén, las alternativas de futuro y todo €1
referido a un periddico institucional como es el caso del dia-
rio Alerta. No obstante, han quedado en el aire muchas interro-
gantes, que serian objeto 1ldégicamente de un debate mucho mds -
amplio, que acaso no sea materia especifica, hoy por hoy, de es
ta Asamblea Regional. Pero recogiendo el conjunto global de es-
tas propuestas o intenciones de todos los grupos parlamentarios
es licito que esta Cdmara, porque el Gobierno se lo plantea tam
bién, que se haga las siguientes preguntas. (Es suficiente la -
prensa privada para que exista auténtica independencia infor-
mativa?. jUna prensa institucional beneficia o perjudica dichos
logros?. Si la propiedad de la prensa privada estd concentrada
en pocas manos ¢jes real la libertad informativa o resulta estd
sometida al poder de grupos?- La propiedad de los bienes instru
mentales de una empresa periodistica, jes titulo legitimo y su-
ficiente para imponer una ideologia en la empresa?. (Es justo -
que pueda ser vendida, caso que nos ocupa con Alerta, con cam -
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bio sustancial en su linea ideoldégica?. En caso afirmativo, /con
qué garantias y compensaciones para redactores, personal y lecto
res?. De alguna manera todas estas cuestiones afectan directa o
indirectamente al tema que hoy nos ocupa. Pero conviese seflalar
en primer lugar, en la ilegalidad de la iniciativa, ya que el -
Real Decreto determina en el articulo 29, apartado 2, que pre -
viamente a la celebracién de la subasta, los trabajadores de -
cualquier medio que en proporcién igual o superior a los 3/5 de
la plantilla se constituyan en sociedad andénima laboral o coope
rativa, podrdn adjudicarse en el plazo de un mes el medio de que
se trata por el valor peritado a efectos de licitacién y abonan-
do la totalidad del importe. Es decir, partimos de una base le -
gal, de un derecho reconocido hacia esa iniciativa de los traba-
jadores del peridédico Alerta, y de cualquier otro de los que for
man parte de la cadena de Medios de Comunicacidén Social del Esta
do. Sin embargo, esta iniciativa legal conviene desde el punto -
de vista del Consejo de Gobierno dos matizaciones: Primera, que
es una iniciativa parlamentaria anterior al hecho necesario y -
que pueda hacer viable la via, es decir, que las 3/5 partes de -
los trabajadores del Medio opten por la creacidén de una coopera
tiva o de una sociedad laboral. Esta premisa, en el caso que nos
ocupa, no se ha dado todavia. Hubiera sido mds deseable que a la
vista de la iniciativa de los trabajadores de Alerta, ésta Cama-
ra tomara las medidas oportunas que recoge la proposicidén no de
ley que hoy debatimos. Otro punto que me gustaria abordar es el
de la viabilidad de las resoluciones en el caso de que la Cdmara
las acepte, la sociedad laboral, el cooperativismo en un medio -
informativo, es una solucidén muy sui géneris, dificilmente apli-
cable, aunque debo de reconocer que no imposible. A mi juicio, -
las experiencias existentes en este campo, identificadas por -
ejemplo en un gran periddico, como 'Le Monde', responden a carac
teristicas empresariales muy especificas derivadas de su naci -
miento en la postguerra. Ahora bien, si en todo tipo de empresa
hemos de afirmar la razén que asiste a los trabajadores cuando -
aspiran a participar activamente en la vida de las empresas don-
de trabajan, éste derecho es auin mds sé6lido y sustancial, cuando
el objeto de la empresa es la comunicacién social que tanto pue-
de incidir en la vida de una colectividad. Y este es el caso que
nos ocupa. Que se regule la participacidon de los trabajadores, -
redactores y resto de personal en la vida dindmica de su propio
peribédico, del peridédico de la sociedad y que no sea éste instru
mento de algun directivo en concreto que pueda crearse el Estado
e interpretar el tratamiento de las noticias como le venga en ga
na. Resumo, pues, esta postura. El Gobierno estd a favor de que
los trabajadores, segin regula el Decreto puedan optar con los -
medios necesarios, a la compra del periddico. Porque es un dere-
cho legal que establece el Real Decreto de la Jefatura del Esta-
do antes citado. Pero tengo que manifestar que la operacidn es -
delicada, dificil y con muchos problemas para su consolidacién.
Porque quiero, sefiores Diputados, llevar a su reflexidén las si -
guientes interrogantes:/,serd posible tal pluralismo sin que de -
semboque en una confusidén andrquica?; ;quién controlaria el equi
librio en la pluralidad? ;qué relaciones tendria esa sociedad -
laboral con los partidos e instituciones?. Tengo que reconocer -
que si dar respuesta a estas interrogantes es dificil, no menos
dificil es que la prensa del Estado aunque estd en puertas de su
liquidacidén, no haya estado bajo el control parlamentario y como
es el caso de muchos de estos periddicos, interpreten muy origi-
nalmente esa titularidad estatal. O es que, sefiores Diputados, -
el diario Alerta estd impulsando vigorosamente la dindmica auto-
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némica o estd jugando a la confusidén por criterios no precisa -
mente de sus redactores y trabajadores?. Ya en este caso concre
to, si este periddico no estd apoyando la autonomia, impulsando
la consolidacién de la regionalizacidén de Cantabria, estaremos
todos de acuerdo que ya estd incumpliendo un deber casi sagrado
de un medio de comunicacién social del Estado que tiene la gran
obligacidén de apoyar y alentar la consolidacién de_. Estado de -
las autonomias que tan solemnemente recoge la Constitucidén. Por
esta y por otras razones el Gobierno quiere- aunque los trabaja
dores de Alerta no se hayan manifestado al respecto, que pueda
hacerse realidad ese derecho que el Real Decreto antes citado -
concede a los trabajadores del medio y pueda seguir editdndose
el diario Alerta en régimen de empresa privada o cooperativa, -
en igualdad a las empresas periodisticas restantes. Insistimos
pues en la complejidad de las soluciones, e.. lo arriesgado, tal
vez, del proceso. Pero entre la soluciéu de que el periddico -
pueda quedar en manos incluso extrafias a Cantabria, y la posibi
lidad de que trabajadores de Cantabria, como son los del diario
Alerta, que estoy seguro que en su conjunto sienten la autono -
mia y desean defender los intereses de Cantabria, optamos como
Gobierno por agotar las posibilidades que plantea el REal Decre
to y amplia la proposicién no de ley que estamos debatiendo. Es
tamos en definitiva, porque no se asfixie la diversidad infor-
mativa y de opinién, ya que nuestra pustura estd clara. La 1i -
bertad de prensa no reside en la posibilidad legal que todos -
tenemos de editar un peridédico, sino en el poder elegir en una
gama de opciones suficientemente amplia. Creemos y sostenemos -
que esta opcién es posible y estd justificada por un Real Decre
to que hemos comentado. En relacién con las acusaciones siempre
que se vierten contra el Gobierno, se trate del tema que se -
trate y que nuevamente ha utilizado aqui el Sr. Portavoz de UCD
y respecto a los comentarios que hubo ayer en la primera sesién
de este Pleno, quiero hacer una serie de consideraciones. Quie-
ro seflalar en primer lugar que este Gobierno asume en toda su -
extensidén, su posicién minoritaria. No serd éste Sres. Diputa -
dos, el Gnico Gobierno minoritario que se siente en este banco
verde en la his.oria futura de nuestra autonomia. Esta es una -
de las grandes servidumbres de la democracia: los gobiernos de
minorias. Desde esta posicidén minoritaria vamos a seguir traba-
jando y luchando para sacar adelante con quienes sientan la Can
tabria que nosotros sentimos, este barco de la autonomia. Decia
Berson, que la humanidad ama al drama, que es su distraccidén su
prema. Nuestra historia,la del Estado, estd repleta de episo -
dios en los cuales los Gobiernos se han enfrentado en minoria a
importantes encrucijadas politicas. Y algunos quieren interpre-
tar con un doblaje histérico ese drama para demostrar que hay -
un gobierno débil que estd a merced de otros Grupos Parlamenta-
rios. A este intento de dibujar un drama se ha unido con aplau-
sos, ayer, en esta misma Cdmara, el Grupo de UCD. Y lo sentimos
porque no hay cosa mds fdcil y a mi me duele decir lo que voy a
decir, que rechazar la pobreza de sus planteamientos de esa teo
ria tendenciosa y manipuladora de que el Gobierno estd merced -
del PSOE, de que dependemos del Grupo Socialista. Yo les aconse
jaria que deben mirarse Udes, un poco al espejo porque esta Ca-
mara, la opinidn puiblica de Cantabria, sabe exactamente con pro
fundidad, cémo el Gobierno de la Nacidén, que es el de UCD, si
que estd a merced, si sefiores Diputados, del PSOE, que del Par-
tido Socialista depende que la legislatura del Parlamento Nacio
nal se agote o se adelante en las elecciones, y cémo no sélo el
Sr. Calvo Sotelo estd exclusivamente a los pactos con los socia
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listas sino que tiene que negociar a la vez y a la par con los -
nacionalistas. Cémo no explican al pueblo de Cantabria lo que su
pone a nuestra autonomia, a la autonomia cdntabra, los pactos -
del Gobierno Central, el Gobierno de UCD, con nacionalistas vas-
cos y catalanes por sélo quince votos pero con compensaciones -
que son un atentado a las autonomias mds modestas. Y largo rato
podriamos hablar del caso del PSA, con el que se hizo en tiempos
pasados los mejores negocios mercantiles politicos que la histo-
ria del parlamen.arismo espafiol pueda recordar. En definitiva,
sefiores de UCD, es muy dificil comprender si como dicen defien -
den los intereses de esta regidén, cémo se puede luchar por Canta
bria cuando se apoya a un Gobierno central cuya continuidad por
supuesto quiero y deseo, que entrega transferencias, servicios y
dinero, a las autonomias mds ricas, por ser efectivamente un go-
bierno minoritario. '

Sr. Portavoz de UCD, sus planteamientos son, como se puede ob
servar, muy pobres, porque caen estrepitosamente con mucha faci
lidad. No sigan por ese camino, es un consejo, porque estdn de -
nunciando su propia situacidén. A todos Udes. sefiores Diputados,
quiero decirles también que precisamente el Gobierno es fuerte -
por su propia situacidén minoritaria. Sabemos que nos obliga el -
consenso en los grandes temas, en la construccién de Cantabria -
como obligé a Adolfo Sudrez o a cualquier politico sensato en la
transicidén politica, para que este pais, este Estado, accediese
a su mayoria de edad, a su libertad. Y por ese camino, también -
debo contestar al Portavoz socialista. Yo tengo que decir al Sr.
Blanco que se deje de consejos y de recordatorios. Sabemos, Sr.
Blanco, con cudntos votos fijos contamos y cudles son nuestros -
votos reales. Cualquier gobierno minoritario, éste o los que en
el futuro vengan, no son una tragedia para Cantabria. Con Gobier
nos minoritarios se viene gobernando Espafia, se estd gobernando
Italia con un Presidente socialista y con un partido que tiene -
el 10% de los votos en las urnas, hay en Italia un jefe de go -
bierno que responde a un partido que tiene 20 de los 400 diputa-
dos del Parlamento italiano, y asi se seguirdn gobernando muchos
paises por esta mecdnica. No es imposible gobernar desde esta po
sicidén si quienes se comprometieron con su voto en la investidu-
ra del Presidente mantiene ese pacto de actitudes que fortalecen
a los Grupos que se han decidido en un determinado momento por -
un camino, por una via de mejor consolidacién de las nuevas ins-
tituciones.

Sefiores Diputados socialistas, Udes. tienen que reconocer y -
admitir que aun siendo el PSOE el Grupo mds importante en numero
de cudntos apoyaron la investidura del Presidente, no indica eso
que el PSOE marque la politica que se ha de seguir. Ayer se lo -
ha demostrado con la abstencién el Grupo Parlamentario Mixto a -
su proposicién no de ley sobre el Instituto de la Salud Mental.-
Y porqué se hizo esto, sefhores Diputados socialistas. No creo -
precisamente que fuera por devolver a su Grupo la abstencidn de
una Transitoria del Reglamento. Se votdé asi porque el compromiso
de actitudes que el Portavoz del PSOE, D. Jaime Blanco ha citado
numerosas veces todos,a través de articulos en la prensa o de ma
nifestaciones en esta Cdmara, hemos valorado positivamente, no
se ha visto cumplido cuando se ha sentenciado dos Grupos parla -
mentarios al Grupo Mixto cuando hasta ahora poseian una identifi
cacién propia. Ese compromiso de actitudes, Sr. Blanco, y Ud. es
tard de acuerdo conmigo, porque esta sit.acidén que vive Canta -
bria no es unica en la historia del parlamentarismo, no signifi-
ca,por supuesto nosotros no vamos a asumirlo, legislar en clave
socialista, con el apoyo de este Gobierno. El compromiso de acti
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tudes, al menos asi lo entiendo yo, legislar o hacer reglamentos
o normativas que sean vdlidos para todos, que creemos una estruc
tura econémica vdlida y duradera, que al no ser exclusivamente -
de partido, sirva al partido que gobierne a partir de las prime-
ras elecciones regionales de 1983. Lo demds, Sr. Blanco, a mi mo
do de ver, es intentar construir la Cantabria socialista que sa-
be Ud. que no es posible hasta que obtengan una mayoria tan am -
plia. si asi lo quiere el pueblo, como la que han obtenido re -
cientemente en A..dalucia. Pero dista mi postura a la del Gobier-
no cdntabro mucho de un voz que con la misma cantinela suena de
vez en cuando por esta Cdmara sobre la futurologia de que la iz-
quierda ha gobernado ni gobernard Cantabria. La tesis tan manida
no se tiene por si misma, porque quien la dice no es concretamen
te la alternativa personificada que sea capaz de parar la creci-
da de la izquierda. Pero al hilo de esa expresién desafortunada,
ya que solo el pueblo tiene la palabra sobre quién debe gobernar
quiero decirles sefiores Diputados, situados a mi izquierda, que
el Gobierno no hace futurologia, lo que venga ya vendrd y serd -
bien recibido si el pueblo asi lo desea. Pero que hoy por hoy el
socialismo no gobierna en Cantabria.

Gobierna, sefiores Diputados de la Cdmara, un equipo fuerte,
con un grupo minoritario, con el a veces y quisiéramos contar mu
chas veces, con el apoyo parlamentario de otros Grupos, como pue
de ser el socialista, en ese deso de construir la Cantabria de -
todos, la Cantabria mds justa, mds préxima a su noble pueblo, -
esa Cantabria que Udes., mis compafieros, nuestro Presidente y yo
compartimos denunciadora de caciquismos, de brutales intereses -
econdémicos que haga posible, el préximo afio, que el electorado -
pueda expresarse libremente, sin amenazas ni coacciones de ese -
poder que queria instalarse y que se sentia ya instalado, y ele-
gir el gobierno que quiere y desea, que hoy por hoy, la composi-
cién de esta Cdmara no es ni eminentemente socialista, y por su-
puesto, ya quedd rechazado el espiritu caciquil. Es un Gobierno
que cree en el progreso y que legislard en esa direccidén con el
grupo o los grupos que esté. interesados en la construccién de -
esa Cantabria que muchos llevamos en el corazén, nunca entendida
como accién cotizable de una sociedad andénima de poder. Somos,
Sr. Blanco, y ya termino, un gobierno minoritario como el de 1los
nacionalistas en Catalufa y el Pais Vasco, los aliancistas en -
Galicia, que efectivamente necesitamos sus votos para los gran -
des temas, porque estimamos en su dia, que es necesario cons -
truir esa Cantabria que deseamos auténtica de progreso y en 1i -
bertad. Pero: no es nuestra clave ni en la suya, sino que respon-
da a los intereses generales. Y ya por udltimo, Sr. Portavoz so -
cialista, permitame no un consejo, sino que le recuerde, como Ud
bien sabe, como estdn las cosas. Nosotros, este Gobierno, necesi
ta sus votos, pero Ud. también necesita los nuestros para hacer
realidad ese deseo de una Cantabria sin caciques, de una Canta -
bria que todavia hoy hay que luchar por la honestidad y la ética
politica. Muchas gracias.

SR. BLANCO: Nos hemos visto sorprendidos en una intervencioén
sobre los Medios de Comunicacién Social del Estado y fundamental
mente sobre el periddico Alerta en una declaracidén del Gobierno
sobre los hechos ocurridos ayer o las votaciones ocurridas ayer.
Por lo tanto, como he sido no solamente citado, sino aludido en
la medida en que se han utilizado palabras mias o expresiones -
mias, quiero dar respuesta a la situacidén por parte del gobierno
Por parte de nuestro Grupo Parlamentario, respuesta a lo manifes

tado por el Consejero Adjunto a la Presidencia. Ha venido a de -
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cir en definitiva, que nos necesitamos todos, tanto los del Gru-
po Mixto y el Gobierno, como los del Grupo Socialista, Partido -
Regionalista y Partido de Accidén Democrdtica, y yo lo ampliaria
a UCD, que en varias ocasiones he dicho que sus propuestas pue -
den ser vdlidas, que las traigan aqui y que no frenen la accidn
de gobierno como lo estdn haciendo. Bien,eso es verdad, nos nece
sitamos todos y nos necesitamos todos dentro del pacto por Canta
bria. Pero quien ha roto el pacto por Cantabria y no tengo por -
qué repetir que es el pacto por Cantabria, lo dijo ayer el compa
fiero de Grupo y Vicepresidente Primero de esta Asamblea, Sr. Ca-
bezén, es un pacto de programa de gobierno, nada mds. No confun-
dan Udes. Y en ese programa de gobierno expuesto aqui por el Sr.
Presidente del Consejo, se hablaba de la creacidén de un Institu-
to de Salud Mental que Udes. ayer han rechazado. Por lo tanto, -
lo dinico que. tengo que decir es que los primeros que han roto el
pacto son Udes. Claro que se pueden recomponer. Y espero que se
recompongan, trayendo por parte del Gobierno una proposicién so-
bre el Instituto de Salud Mental en un plazo mds o menos de quin
ce dias, o de veinte dias, lo que estimen Udes segin el trabajo
que tengan. Pero bien Sr. Consejero Adjunto a la Presidencia, no
hay claves socialistas,ni construir, el intento de construir la
Cantabria socialista, nosotros hemos presentado el dia de la in-
vestidura un programa de gobierno alternativo, del cual se han -
hecho asuncidén de propuestas por parte del Sr. Presidente y no -
creo y lo dije entonces, no era un programa socialista, porque -
sabemos que no tenemos la mayoria para hacer nuestro propio pro-
grama, sino que es un programa del conjunto el que salidé aqui -
después del debate de investidura, es un programa efectivamente
que introduce la racionalidad, que desbarata los caciques, que -
introduce moralidad politica dentro de la regidén. En eso estamos
totalmente de acuerdo. Pero yo tengo que lamentar, como dije -
ayer, que en la situacidén que estdn Udes. y que estamos todos, -
porque Udes, son el gobierno estatutario de esta Comunidad Autd-
noma, e€s una situacién de minorgia, claro que hay gobiernos de -
minoria, pero que hay que formular, mejor dicho de sotogoverno,
que lo emplean los italianos, hay férmulas de acuerdos parlamen-
tarios y yo les he ofrecido siempre salidas a la situacidén. Les
he dicho que desde nuestro punto de vista, es necesario hacer -
una politica contrastada de gobierno, 1o dije hace ya dos meses,
lo repeti ayer y se lo vengo a repetir hoy. Que requiere el lla-
mar a los Grupos mayoritarios para que, entre todos, con volun -
tad politica por Cantabria, hagamos un esfuerzo para sacar ade -
lante nuestra regidén, que estd en clernes que es una criatura -
que ha nacido hace poco y que es débil. Esa es nuestra propuesta
Nosotros estamos esperando a que nos llamen. Y cuando nos llamen
entonces expresaremos dentro del pacto del programa, del marco -
programdtico, dentro del pacto por Cantabria, nuestra idea de ca
lendario legislativo, nuestra idea de prioridades y por lo tan -
to, también nuestra idea de cémo o qué debe de contemplar el pri
mer presupuesto de esta Comunidad Autdénoma. Es lo unico que pedi
mos y lo pedimos dentro de ese marco programidtico. Por lo tanto y
hoy 1o he dicho ya en una radio, no hay ruptura del pacto por -
Cantabria, porque sabia positivamente que el Gobierno, y ahora -
me lo han confirmado con su asentimiento, iba a recomponer de al
guna manera lo que ayer se voté en contra, por lo tanto, segui -
mos en ese pacto por Cantabria y seguimos fundamentalmente por -
que queremos contribuir a la gobernabilidad de la recidn. Cuando
hay un Grupo importante en esta Cdmara, el de UCD, que cuando ha
visto que no puede dirigir €1 el progreso, qulere cargarse la -
autonomia. Y lo tengo que decir muy claramente, es echar constan
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temente arena al engranaje de gobierno. Y nosotros desde una -
postura de responsabilidad, no lo vamos a consentir. Y solamen-
te por eso, podria justificarse el apoyo a su Gobierno, solamen
te por eso, por la responsabilidad que entrafia construir Canta-
bria. Por lo tanto, bienvenidas sean sus apalabras, bienvenidas
sean una especie de reconciliacidén y sigamos adelante con ese -
pacto por Cantabria.
Gracias.

SR. DE LAS CUEVAS: Sr. Presidente, no es mi peticidén el uso
de la palabra por alusiones, sino por intervenir en un debate -
inesperado porque realmente lo que aqui se ha hecho hoy, como -
bien ha dicho el digno representante del Partido Socialista, es
que el Gobierno ha hecho una declaracidén que yo siempre pensé -
que tendria que hacer su Presidente, pero parece ser que no, -
que es el Consejero Adjunto a la Presidencia a quien le corres-
ponde hacerlo, eso es otro tema. Y este Sr., el Sr. Sdiz, vuel-
ve con las tesis de siempre, con la libertad, el caciquismo y -
todas esas cosas tan manidas como €l dice en relacién con otros

- temas. Bueno, yo le quisiera recordar al Sr. Sdiz que el electo
rado de Cantabria ha votado en libertad desde 1977, y que él1 ha
defendido junto a mi esa libertad. El me ha servido a mi para -
defender esa libertad. Otro tema es que luego me haya traiciona
do, ese es otro tema. Y también quiero decir que cuando yo di-
go que la izquierda gobierna en Cantabria, lo digo convencido,
honestamente convencido, objetivamente convencido, lo digo por-
que lo ha dicho el propio Sr. Blanco. Un grupo minoritario ade-
mds que ha llegado a esta Asamblea de una forma irregular, no -
tiene ni poder de votos ni tiene razdn moral para gobernar Can-
tabria por si mismo. El1 tema estd clarisimo. A mi me parece muy
bien que el PSOE ayude a esa gobernacién si entiende que eso es
lo que necesita Cantabria, allda é1 con su responsabilidad.

Evidentemente nosotros, nuestro Grupo, ayudaremos a esa go -
bernacidén, siempre que sea en beneficio de los intereses de Can
tabria, pero no en beneficio de las personas que representan -
hoy a las instituciones porque creemos que e€so no es bueno. Y -
el ejemplo lo tenemos bien claro. Ayer el PSOE se enfaddé un po-
quito porque el Grupo que sustenta el Gobierno pues no votd con
€l y hoy no solamente el Grupo que sustenta el Gobierno, sino -
el propio Consejo de Gobierno pues en fin para contentarle, pa-
ra decirle, oye mira que no queda remedio, en fin, esas cosas -
que se dicen, entonces ha votado con él. Entonces, en definiti-
va qué es lo que se ha votado hoy. Pues lo que se ha votado, -
pues es ni mds ni menos que un punto del programa del PSOE. Que
no estaba ni en el programa de UCD nunca ni estaba en el propio
programa que explicé ante esta Cdmara el Presidente del Consejo
de Gobierno y que fue introducido por una exigencia del Sr. -
Blanco, y que me parece muy bien, que estaba en su derecho y -
que si se le aceptd, pues todos contentos- Entonces, que no se
hable mds de la libertad y del caciquismo. El caciquismo estd -
en muchas partes, y aqui hay personas que se sientan que llevan
decenas de afios siendo caciques. Yo como no soy tan viejo, lle-
vo menos. Estoy en la politica hace muy poco tiempo, y por tan-
to, esa es una expresion que se la puede aplicar a si mismo el
propio Consejo de Gobierno, su Presidente y su Consejero adjun-
to, que si creo yo que estdn actuando en este momento, cuando -
van por los pueblos algunos consejeros a explicar a las gentes
sencillas cudl es su situacidén y mirar lo que pueden hacer. Oye
mirad, estad con nosotros, firmarnos este papel que os damos -
30.000 duros para esto o tened en cuenta que os podemos ayudar
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en esto otro. Y eso es lo que estd sucediendo. Esos son los caci
ques, no los de UCD que hemos luchado por traer la democracia y
por traer la autonomia.

SR. SAIZ: Sr. Presidente, sefiores Diputados, con brevedad, na
da mds que contestar a unas alusiones personales y ya también pa
ra el relajamiento de la Cdmara, como puede ser habitual al fi -
nal de las sesiones de la Asamblea Regional. Para qué voy a en -
trar en mis servicios al Sr. De las Cuevas. El confunde siempre
lo confunde todo, instituciones, personas, UCD, tiene un cacao -
mental tremendo. Yo servi a UCD, sigo sirviendo a UCD, porque a
UCD han ido Ude. con mi expulsién a Madrid y les han dicho que -
nanai, y ya saben 1o que tienen que hacer si no sirvo a UCD des-
de mi postura en el Gobierno, ya saben que pueden iniciar un ex-
pediente reglamentario. El segundo punto, vuelve otra vez el Sr.
De las Cuevas, que el tema de Alerta es cuestidén ideoldgica del
PSOE. Es incierto totalmente, el Gobierno se ha comprometido hoy
a apoyar un postulado que recoge un Real Decreto de la Jefatura
del Estado y que fue aprobado en las Cortes Generales. Y eso es
constitucional. Y ya solo nos faltaba que el Sr. De las Cuevas -
como ha intentado en su primera intervencidn, se erigiese en Tri
bunal Constitucional y decirnos lo que es constitucional y lo -
que no lo es. Nosotros vamos a intentar desarrollar el Estatuto
en sus cotas mdximas, y ya hay instituciones que estdn en la -
Constitucidn, que digan que si nos equivocamos 0 no nos equivoca
mos. Y sobre esa alusidén de las firmas y no firmas, los 30.000 -
duros, para qué voy a entrar en una cuestién mds personal, cuan-
do esas firmas y ya para que lo conozcan todos Udes. han sido re
cogidas por el Grupo Parlamentario y con los fondos de ese Grupo
han sido publicadas en la Prensa, y no saben las adhesiones que
ha habido a ese manifiesto, que no consiguieron Udes. sus propé-
sitos de que el Ministro viniese a Cantabria en viaje de partido
sino en viaje institucional y se lo dijimos en el aeropuerto y -
también que el Gobierno no maneja esos fondos asi como asi. Esta
mos con el control de una Asamblea y vamos a seguir sometiéndo -
nos al control de una Asamblea y no vamos a utilizar presupues -
tos de esta manera. Otra cosa es que Ud. explique en nuestra an-
dadura en aquellas elecciones, como amenazaba de vez en cuando -
con que votasen, o les quitaba los subsidios de la vejez, etc,
etc.

SR. DE LAS CUEVAS: Sr. Presidente, esto es un insulto que no
puedo tolerar. Ese Sr. es indigno de estar en el Gobierno y de -
sentarse aqui. Que demuestre con papeles..... cémo se puede tole
rar que se diga esto.

SR. AJA: Tiene Ud. los procedimientos ordinarios que sefiala -
la ley. Se termina la discusidén y procedemos al debate.

SR. CALZADA: Que conste la protesta del Grupo Mixto, porque -
se ha dicho que el Grupo Mixto ha llegado aqui por procedimien -
tos irregulares. Se ha hablado de caciquismos y hay que definir
entre caciques honestos o caciques deshonestos....

SR. AJA: Por favor, vamos a proceder a la votacidn de la pro-
posicién no de ley.

REalizada la votacién, queda aprobada la mocién por 18 votos
a favor y 10 en contra;y se levanta la sesién, no habiendo mds -
asuntos de qué tratar,a las quince horas, de la ~-se extiende
el presente act ue certifica el Secretario 19

EL PRESIDEN

-





