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6.~ Pregunta nimero 310, relativa a presentacién de un proyecto de
ley para la creacién de 1la Sociedad Regional de Aguas, 141
presentada por D. TomlAs Fernandez Fernandez, del Grupo

Parlamentario Socialista. (BOA n°8l, de 13-12-86).

7.~ Pregunta nlmero 311, relativa a cuantia exacta de 1la
indemnizacidén en caso de despido del Gerente de la Fundacidn 142
"Marqués de Valdecilla", presentada por D. Miguel Angel Revilla
Roiz, del Grupo Parlamentario Mixto. (BOA n® 81, de 13~12-86).

8.~ Pregunta nimero 317, relativa a construccidén del pabelldn

polideportivo de Renedo, presentada por D. Miguel Angel Revilla

144
Roiz, del Grupo Parlamentario Mixto. (BOA n° 1, de 2-1-87).
9.~ Pregunta nfimero 318, relativa a subvenciones a ganaderos con
explotaciones en &4reas de montafia, presentada por D. Ambrosio 147

Calzada Hernéndez, de la Agrupacidén Demdcrata Popular. (BOA n°

5, de 17-1-87).

& % % %k % %k

(Comienza la sesidén a las diez horas y treinta minutos).

& % % %k Kk %k

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Se inicia la sesidn.
Seflor Secretario, lé&anos el ﬁrimer punto del orden del dia, por favor.
EL SR. BEDOYA ARROYO: Primer punto del orden del dia: "Informacidén del

Presidente del Consejo de Gobierno sobre cese y nombramiento de Consejero de

Economia, Hacienda y Comercio.
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EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Tiene la palabra el sefior

Presidente del Gobierno, D. Angel Diaz de Entresotos.
EL EXCMO. SR. D. ANGEL DIAZ DE ENTRESOTOS MIER: Seiflor Presidente, Seflorias:

Doy cumplimiento al precepto estatutario, articulo 17.3, para informar a
esta Asamblea del cese del Consejero de Economia, Hacienda y Comercio, D.
Fernando Rodriguez y Rodriguez de Acufla, y de su sustitucién por D. Miguel

Angel Castanedo Alonso.

El dia 30 de diciembre, en su mafiana, me visita el Consejero para hacerme
entrega del documento fechado el dia anterior y en el que haciendo relacibén a
la auditoria encargada por el Consejo de Gobierno respecto del Balneario de
Agua de Solares, S.A., y tomando como fundamento una manifestacidn no
contrastada del documento citado, que no se habia -comillas- "podido verificar
que estuviera pendiente de pago al 31 de diciembre de 1985, segin balance de
situacién que se nos ha proporcionado", -se cierran comillas-, refiriéndose a
la reclamacidén de CAIVA, S.A. de una deuda a su favor de 55 millones de
pesetas, habia tomado la decisibén unilateral de remitir sendos escritos, con
fecha 29 de diciembre y con registro de salida de la Consejeria de la misma
fecha, al Ilmo. sefior Fiscal Jefe de la Audiencia Provincial de esta ciudad,
acreditandose su presentacidn con el sello de la fiscaliaj3 al Excmo. sefior
Presidente del Tribunal de Cuentas y al Excmo. sefior Presidente de esta

Asamblea Regional de Cantabria.

Debo significar a sus Sefiorias que los nlimeros de registro de salida, de
los citados documentos, de la Consejeria son los siguientess el 2,200 para el
Fiscaly el 2.201 para el Tribunal de Cuentas; el 2,202 para esta Asamblea y el

2.203 para esta Presidencia.

El articulo 16 de nuestro Estatuto establece que "el Presidente preside,
dirige y coordina la actuacidén del Consejo de Gobierno" que, por otra parte,

articulo 17.1, es el 6rgano colegiado de gobierno de Cantabria.

Era, pues, una obligacidn estatutaria que el Consejero hubiera informado,
con la amplitud suficiente, a la Presidencia de la supuesta omisién apreciada
por los auditores, y cuyo contenido era ignorado por esta Presidencia, que en

la fecha de redaccidén de los documentos citados y en el momento de recibirlos,
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nunca habia tenido en mi poder., Esta Presidencia hubiera urgido la aclaracidn
del supuesto denunciado, La cuestidén debatida en Consejo de Gobierno, y en el
supuesto de tener que acudir a las Instituciones citadas, este acto hubiera

emanado del manifestante.

En definitiva, Sefilorias, es una evidencia que la decisidn del Consejo de
Gobierno de auditar Balneario y Agua de Solares, S.A., no estaba encardinada
en una desconfianza para la probidad de las personas que la gestionan, sino
como un hecho que es habitual y normal para contrastar la buena marcha .de esa

gestidn.,

No acudir a los actos regulares posteriores al primer documento de trabajo
de los auditores, y tomar una de sus apreciaciones, insisto que no
contrastada, para desencadenar los acontecimientos manifestados, significa una
actuacidén que, con todo el respecto que me merece la persona del ex Consejero,

debo de calificar de anormal.

Don Fernando Rodriguez y Rodriguez de Acufia actud de una manera equivocada
en el fondo y en la forma. Ante esta situacidn, entendi que debia de cesar, y

cesé, al citado Consejero.

Espero que esta Asamblea comprenda los motivos que me 1llevaron a la
decisién adoptada y, como es 1ldgico, me reservo el derecho de aclarar y
ampliar esta informacidén en los términos que considere oportuno,

La Consejeria, como saben sus Sefiorfas, estid ocupada por D. Miguel Angel
Castanedo Alonso, que desde el momento de su toma de posesidén estd coadyuvando
a la Administracién en &rea tan importante del Consejo de Gobierno y cuyo
talante y competencia tendrdn sus Seflorias ocasibdn de apreciar.

Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Gdémez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior Presidente.

Los Grupos Parlamentarios pueden intervenir.

ELL SR. LINARES SAIZ: Sefior Presidente, si se me permite plantear una

cuestién de orden antes de comenzar mi intervencidn, y es la siguiente: es que
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conste en Acta nuestra discrepancia y nuestra protesta enérgica que esta
comparecencia se hace fuera de plazo, diez dias después. Una vez mas se

quebranta la Ley.

En segundo lugar, también otra cuestidén de orden, en el sentido de
manifestar tambié&n nuestra protesta porque, pese a las firmas de cuatro
portavoces de los Grupos Parlamentarios, no se ha accedido a tener una Junta
de Portavoces previa a este Pleno, con el fin de poder tratar si la ausencia
del Consejero de Cultura es debida a su dimisidn irrevocable o eso es un mero

bulo de la prensa.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): ¢Podria usted decir, sefior

diputado, a qué hora ha presentado esa peticidn?.

EL SR. LINARES SAIZ: La presenté de palabra, sefior Presidente, y aqui la

tiene por escrito, por si duda de mi palabra.

EL SR, PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Si, pero hay que comunicar a la

Asamblea que se ha presentado a las diez y cuarto.
EL SR. LINARES SAIZ: Gracias.
Sefior Presidente, sefiores diputadoss

El Consejero saliente de Hacienda dijos "no sé& quién gobierna Cantabria”,
"me ofrecieron contratos para callarme" y "hago las denuncias para evitar ser

procesado como encubridor".

Estas gravisimas acusaciones no son, ni mids ni menos, que wuna
autorizadisima confirmacidn de cuanto mi Grupo viene denunciando
reiteradamente y de un modo muy especial en el Qltimo debate sobre la

orientacién politica de este Consejo de Gobierno.

Entonces dijimoss: "sefior Presidente, usted no gobierna, gobiernan sus
validoss sus validos que detentan extrafifsimo y escandalosisimo poder”. Y le
requerimos que nos contestase a esta pregunta, que ¢cudl es el escandaloso
origen y la extrafia naturaleza de este poder?. Y el seflor Presidente, como de

costumbre, hizo la callada por respuesta.
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Y concluimos con 1la f{inica alternativa v&ilida al efecto, la dimisidén

irrevocable de este Presidente y de este Gobierno ante esta Asamblea.

Y es que, Seflorias, aqui ya no cabe otra salida qgue un cambio total vy
absoluto de todo el Gobierno, desde el Presidente hasta el {iltimo alto cargoj;
todos a casa. Pero esto va. Esto hoy mismo, ahora mismo. Una hora mas que esta
Asamblea permita a este Presidente y a este Gobierno, nos meterin donde no

podamos salir.

Un Consejero recién cesado 1lleva al Gobierno a los Tribunales y hace
acusaciones gravisimas, de auténticas estafas y esta Asamblea no dice nada.
Esta Asamblea no quiere ni tratar el tema, y le trata con veinte dias de

retraso.

¢Se imaginan sus Seflorias lo que estaria ocurriendo en el Congreso de los
Diputados, lo que estaria sucediendo en Madrid, en cualguier Gobierno en que

ocurriesen estas cosas?.

Pero en Cantabria no pasa nada, porque en Cantabria es diferente. Porque

en Cantabria la oposicidén es tan cémplice como el Gobierno. Yo diria que mis,

porque precisamente esta es la funcidén fundamental de la oposicidn.

Aqui nosotros no estamos dispuesto§ a soportar mis la vergiienza de que los
ciudadanos nos paren por la calle y nos digan: ¢pero qué haceis en esa
Diputacidén?; sois todos iguales. Y eso si que no. Nosotros seremos pocos, pero
vamos a decir la verdad clara, que para eso estamos aqui y estaremos hasta el

ltimo dia diciendo lo que hay que decir.

Por eso aqui la finica opcién vilida, la finica alternativa que cabe aqui,
en Cantabria, hoy, para quitar esa vergiienza, ese desdoro en dque estamos
cayendo en todo el mundo, es una mocidén de censura y este Gobierno entero a

casda.

Y nosotros, 1los radicales, aunque solamente seamos dos, acabamos de
presentar en el Registro de la Asamblea, a las diez y cuarto de esta mafiana,
con el niimero 2.123, ya que tanto le importan al Presidente de Gobierno 1los
nlimeros de registro, acabamos de presentar la mocibén de censura para Que este

Gobierno se vaya a casa cuanto antes, porgue esto es insostenible. Porque

Cantabria no puede seguir un dia mis asi.
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Y si aqui es verdad, como se ha manifestado reiteradamente, que de  los 35
diputados que componemos esta Asamblea, 34 estamos totalmente de acuerdo en
que este hombre es infitil, en gue este hombre es incapaz, este hombre no vale

para servir a Cantabria, porque esti poniendo...

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Perdone, sefior diputado. Estamos
hablando del cese de un Consejero, no de una mocién de censura, ni de 1la

mocién de censura del Presidente en este momento.

EL SR. LINARES SAIZ: Gracias, sefior Presidente.

Creo no haberme salido del tema, puesto que mi obligacién es dar una
alternativa a ese cese, que no creo que es por los motivos que el sefior
Presidente del Gobierno estid diciendo. Lo ha amafiado bastante bien, pero no
cuela, No creemos en &l. Hemos perdido la confianza en &l y por eso la f{inica
alternativa valida a la perdida de confianza de un Presidente es decirle
"viyase para casa", y es poner en marcha los mecanismos reglamentarios
institucionales necesarios para que este sefior se vaya a casa, hoy mejor que

mafiana.

Entonces, el ruego que nuestro Grupo hace a sus Sefiorias es un ruego a la
conciencia de cada diputado; a que cada diputado entienda que no puede estar
sujeto a ninglin mandato imperativo mis que a los intereses generales de
Cantabria, no a los intereses particulares, ni a los intereses de Partido, ni
mucho menos a intereses personales de Juanitos o Jaimitos, que parece ser que
son los que aqui mandan y de quienes estln sus Seflorias de 1la derecha

pendientes, y sus Sefiorias de la izquierda expectantes.

Aqui estamos para resolver los problemas de Cantabria en el momento en que
esos problemas se producen. Y ya no es una crisis; es la octava comparecencia
que este Presidente tiene. Y si no se le cesa, si no se marcha, si no dimite o
si no lo echamos, este Presidente volveri aqui con veinte crisis mas, porque
con este Gobierno no se va a ningunas elecciones. Y lo menos que puede hacer

es un Gobierno electoral, pero tampoco eso va a hacer.

Y nos veremos abocados si no se le cesa fulminantemente, si no dimite, si

no se le manda para casa, hos veremos abocados a ver aqui hasta peones
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camineros de Consejeros, porque se van a acabar las personas que guieran

aceptar estos cargos. Porque esto no se puede consentir mis, Sefiorias.

Es una insensatez decir que esti esto ardiendo por los cuatro costados. Es
una insensatez decir que se esti hundiendo el barco de 1la autonomia de
Cantabria y decir que no se apague, que continfie asi, que vendr&n los bomberos
en el mes de junio; los ilustrisimos Juanitos y Jaimitos vendridn en junio a

salvar Cantabria.

Pero ¢qué pintamos nosotros aqui, Sefiorias?. ¢Qué pintamos?. ¢Para qué
hemos sido elegidos?. ¢Para qué se nos ha dado un mandato estatutario?. ¢Para

qué tenemos el Estatuto de Autonomia?.
Hay que gobernar Cantabria, y esto es el colmo del desgobierno.

Nos faltan tres firmas. Esperamos que esas tres firmas salgan de
cualquiera. De cualquiera que tenga verdaderamente conciencia autonémica y que
sepa que hace falta un debate aqui en profundidad de todos los desmanes y

desvarios que se estan produciendo en esta regidn, en este Gobierno.

Y que el responsable ahora no es el Gobierno., El Gobierno perdid la cabeza
hace tiempo. Lo ha dicho un Consejero. Ha perdido la cabeza, ha perdido el
control, estid solamente interesado en sus beneficios personalisimos del sefior

Diaz de Entresotos.

Pero ;qué es esto?, squé es esto?. gVamos a aguantar asi hasta junio?. Es

que no empezd ahora la cosa. Es que llevamos ya tres afios asi.

Es una insensatez, Sefiorias. Es una locura querer que esta Asamblea no se
pronuncie, no hable, no diga su palabra, no denuncie y no haga cumplirse la
Ley al pié de la letra.

Creo que ya he dicho bastante.

Nada mis. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GSmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
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El sefior Revilla, también del Grupo Mixto.

EL SR. REVILLA ROIZ: Seflor Presidente:

Ciertamente, no sé si la crisis que estamos analizando hoy aqui es una
crisis ya desfasada, porque la sucesidén de las crisis es tan rfpida, que quizi
tuviéramos que estar hablando hoy de otra crisis o de la de mafiana. Porque las

crisis, como digo, son permanentes.

El sefior Presidente del Consejo de Gobierno nos ha dado una razbn por la
cual dimitid al Consejero de Economia. Yo creo que ha obviado una situacién
previa a esa dimisibén, que esperamos nos aclare luego, y es el hecho de que &1l
habia, al parecer, dimitido antes de que fuera cesado, por lo que tendria que
haber algin tipo de disparidad entre el Consejo de Gobierno, el Presidente y
el Consejero, porque habia una dimisién previa, segln han contado los medios

de comunicacidn.

Yo, francamente, la responsabilidad de esta historia grotesca, porque ha
sido una historia grotesca, de un Consejero que ha salido, como vulgarmente se
dice, con las patas para alante y coceando, la pondria en manos del Presidente

del Consejo de Gobierno.

Porque ¢quién trajo a este seflor a Cantabria?, cuando nosotros denunciamos
que se hubiese ido fuera de Cantabria a encontrar un Consejero de Economia, un
hombre desconectado absolutamente de la realidad social y econdmica de 1la
regién, un hombre que tenfia un desconocimiento absoluto, un hombre que el
primer dia ya dijimos que era un auténtico bluff, que nos lo trataron de
presentar como si de Moviliani, Gltimo Premio Nobel de Economia, se tratase,
cuando realmente era un hombre que tenia un bagaje de conocimientos escasisimo
y que era como una especie de envase vacio, que no tenia mls que presentacidn
Yy que nosotros detectamos inmediatamente, mientras wustedes estuvieron

inmovilados siete meses con &l, pensando que tenian un genio en la Casa.

Realmente era la historia de un cese anunciado. Porque el camulo de
despropbsitos que este hombre puso en marcha, por anunciar algunos de los méas
grandes, aquella famosa tensidén innecesaria entre Torrelavega y Santander al
hilo de la Expolictea; el famoso PDR, que supongoc que el nuevo Consejero haya

quemado ya, que no valia para nada y que se lo encargd a una empresa de
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Madrid, pero que aqui todos mantuvieron el hecho normal de que planificara
Cantabria un gabinete de Madrid sin conocer ni haber venido por esta tierraj
lo de la televisidn autondémica debe de ser compartido por todos, pero creo que
también este sefior fue un poco el mentor que les llevd a ese callejdén sin
salida, que va a constituirse en una auténtica pesadilla en el futuro con esas

deudas astrondmicas que tenemos contraidas y que habri que pagar, naturalmente.

'En fin, creo que la responsabilidad fundamental fue su nombramiento
disparatado. Yo no s& quiénes fueron los sefiores que les dijeron que este
hombre podia ser la solucidn para los problemas econdmicos de Cantabria, pero
ahi estid la gran responsabilidad. Un Consejero que nos costd carisimo y que

nos ha dejado una herencia complicada.

Por lo tanto, en cuanto al cese, nosotros nada tenemos que decir. Nos
parece que es un cese normal, en un hombre que estaba haciendo una mala

gestidn.

Pero yo creo que adqui subyace algo mis, porque si nos ha contado el sefior
Presidente que se le cesd ~y yo creo que es correcto- antes de contar al

Consejo de Gobierno un problema, mandarle a la fiscalia, hay previamente una
dimisién de este seflor Consejero. De esto no se ha hablado. ¢Por qué dimitid

primero?. Ya habia entonces una discrepancia seria.

Por lo tanto, creo que aqui hay una laguna, que nos tiene que aclarar,

porque si no no quedaria completa la informacidn.,
EL. SR. PRESIDENTE (G&mez Martinez;Conde): Muchas gracias, seflor diputado.
La Agrupacién Demécrata.
EL SR. CALZADA HERNANDEZ: Sefior Presidente, Sefioriass

Realmente es lamentable tener que participar en un debate de este estilo,
aunque sea reglamentario, puesto que, ciertamente, esta situacién estd
deteriorando la autonomia de Cantabria, esti deteriorando la gobernabilidad y,
en definitiva, nos estd deteriorando a todos, incluidos los que estamos en

esta Asamblea.



N°2 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 85

Yo entiendo perfectamente, y entiende mi Agrupacidn, que el sefior
Presidente, utilizando los mecanismos legales y en uso de sus potestades, ha

procedido a un cese absolutamente reglamentario, y yo diria que fundamental.

Ahora, en esta primera intervencidén yo quisiera dejar sobre esta Asamblea
la sigquiente pregunta: ¢por qué si el dfa 23 de diciembre, segiin se ha
manifestado por el propio sefior Consejero, se dirige carta de dimisién al
sefior Presidente del Consejo de Gobierno y parece ser, seqin las informaciones
de prensa -no tengo otras- que en ella se alega, en esa carta de dimisibn,
como pretexto la situacidn de Agua de Solares, por qué se espera a cesar al
dia 31 a este Consejero si, del hecho, lo que se enunciaba era falso, era

perjudicial y no era conveniente?.

Creo que ha habido ahi una demora, que una de dos: o se utilizaba para
aclarar la cuestidn, para determinar que el Consejero no estaba en lo cierto,
para determinar que la situacidén no era la que se denunciaba en esa carta de
dimisién o se aludia, y, en definitiva, entonces proceder o no al cese, habida
cuenta del momento politico en que nos encontramos y de la situacidn, yo diria
de una cierta transitoriedad del Gobierno, cara a unas elecciones regionaless
u otra de dos, si lo que se denuncia es cierto, lo procedente es que antes de
que dicho Consejero proceda a elevar ninguna denuncia, sea el propio Consejo

de Gobierno quien proceda a exigir las responsabilidades.

Es una pregunta que hago en planteamiento de los datos que se han
publicado por la prensa, gque, por cierto, yo tengo que decir que, como
siempre, es quien nos informa de las crisis, de lo que ocurre y de lo que
pasa. Prensa y medios de comunicacidn que estldn mucho mejor enterados que
nosotros. Y no estoy aqui entrando en ninguna critica, estoy diciendo,

sencillamente, el hecho real que constatamos dia a dia.

Por otra parte, le voy a hacer una referencia al sefior Linares. Perddneme,
seflor Linares, para mi los peones camineros son muy respetables, y me
agradaria muchisimo ver aqui =y no es demagogia~ un caminero de Consejero.
Porque, mire usted, yo que nunca en la vida pude ser nada en titulos
universitarios, si llequé a ser algo fue en una situacidn especialy con otras
situaciones anteriores, no pude llegar nunca a disfrutar de un status. No sé&
si tenfa capacidad o no. Quiero decir que si hay un pedn caminero con

capacidad, me gustaria verle aqui, si &l quisiera y pudiera.
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Por otra parte, yo quisiera decir, y no me gusta hacer ataques a nadie que
no esti presente, porque, claro, al sefior Consejero cesante todo el mundo le
aplaudid cuando mantuvo una actitud fuerte frente al Ministro de Hacienda y en
la Comisidn de transferencias mejord la participacidén de Cantabria en el Fondo
de Compensacidn Interterritorial. Se mejord y estd ahi. Una de las cosas que

ha hecho buenas. Otras, no hay duda que las ha hecho malas.

Me parece que el hecho, en definitiva, que aqui estamos juzgando es una
actuacidn, que, francamente, no estando las personas presentes, quizd a quien
hay que pedirle las explicaciones es a quien toma las decisiones, que est4,

como he dicho antes, en su total derecho.

A mi se me ocurre otra pregunta, seflor Presidente, en relacidén con esta
crisis. Se ha publicado en la prensa que no existia tal deuda de Agua de
Solares, que a la empresa CAIVA se le habia pagado, con unas naves de Agua de
Solares, los 55 millones, que se dice que existen de deuda, y que entonces esa

deuda no existe.

Esto es un tema grave. Es un tema que estid ahi y es un tema que parece que
estid incluso sud judice. En fin, de la denuncia a la Fiscalia del Estado y de
la denuncia al Tribunal de Cuentas, parece que estin gravitando estas
cuestiones. Estas cuestiones son importantes para Cantabria. Estas cuestiones

son importantes para Agua de Solares.

No hay duda que el seflor Consejero ha hecho o ha c¢reado una grave
situacién, y no hay duda que la decisién del cese estid realmente justificada

como la ha planteado el sefilor Presidente.

Y no hay duda también que, como aqui se ha dicho, la situacidén no fue
nueva. La situacién fue la culminacién de una serie de actuaciones y de una
serie de situaciones que llevaron a esto, y que quizid, a lo mejor, yo no sé si
la permisividad, yo no sé si, en fin, determinadas cuestiones que no conozco
pudieron llegar a tolerar, durante m&s tiempo del debido, determinadas

situaciones. Yo a esto también me atrevo a pedir una aclaracidn,

En definitiva, el cese del Consejero es reglamentario. El Presidente estd

en su potestad de cesarle y esto no es discutible. Lo Gnico que ocurre en este
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momento es que, como consecuencia de todo esto, estd en entredicho una empresa
que adquirid la Diputacidén en su dia para solucionar un problema; un problema
de mano de obra, un problema de que no se cerrara una empresa de interé&s para

Cantabria.

Estd en entredicho la actuacién del Gobierno, yo diria en cuanto a que es
bien claro que Agua de Solares tiene unos Gerentes y unos responsables, pero
es bien claro que el Gobierno debiera, y tiene la obligacibén, de estar al

tanto y saber lo que alli ocurre.

Y estamos en entredicho todos porque, en definitiva, si esta C&mara en una
situacién como ésta no recibe una explicadién, una explicacidn convincente y
detallada, evidentemente estariamos siendo, de alquna manera, coparticipes de
estas actuaciones que estidn en tela de juicio, no solo ante la opinidn
pablica, sino ante los propios Tribunales y ante Organos como el Consejo de

Estado.

Por tanto, yo espero que en la segunda intervencidén el sefior Presidente

tenga la amabilidad de aclararnos estos temas.
Nada mads y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

El Grupo Socialista. Su portavoz, el seflor Gonzadlez Bedoya.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA:; Gracias, seflor Presidente. Seflorias, sefior

Presidente del Consejo de Gobierno:

Mi Grupo Parlamentario gquiere iniciar esta intervencién dando 1la
enhorabuena al nuevo Consejero, seflor Castanedo, y desedndole una grata
estancia en esta Asamblea en el tiempo que queda, y, a ser posible, en bien de

Cantabria.

¢Qué puede decir mi Grupo Parlamentario hoy desde esta tribuna?. Los
portavoces podriamos hacer como los mozos en las marzas que se acercan a las
viviendas, a las casas, pidiendo respuestas, no diré limosnas, no sea que nos

detengan por maleantes, y esos mozos empiezan por ser condescendientes con los
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duefios de esa casa para ver si se comporta la duefla con generosidad. Y en esa
condescendencia la preguntan qué gracia quiere la sefiora que le hagan:

cantamos, lloramos, reimos, bailamos, rezamos.

¢Qué es lo que querria escuchar el seflor Presidente del Consejo de
Gobierno, la derecha regional, la Coalicidén, Alianza Popular?. ;Qué es lo que
querria escuchar hoy desde esta tribuna, para ver si, por una vez, y desde
luego sin ningin tipo de esperanza por mi parte, por parte de mi Grupo

Parlamentario, se pusieran a trabajar en beneficio de Cantabria?.

Lo que estd claro, no nos engafiemos, es que ya no se les puede pedir a sus
Sefiorias de la Coalicidén Popular, de Alianza Popular, del Gobierno
conservador, ninguna solucidén a tanto problema, a tanto desbarajuste, a tanta
irregularidad, a tanto desprestigio institucional, como dejan sus Seflorias

conservadoras a su paso por este Gobierno Regional.

Y estos calificativos no son calificativos de la oposicidn, que tambi&n vy
que subrayo, sino que son, una vez mas, calificativos que escuchamos en boca
de los lideres o representantes cualificados de 1la derecha regional, de

Alianza Popular, de la Coalicidn conservadora.

Bien es verdad que los calificativos cuando vienen de las filas de 1la
oposicidén son calificativos apenados y que intentarian un propdsito de la
enmienda por parte del Gobierno Regional en beneficio de Cantabria, mientras
que esos calificativos en boca de los dirigentes conservadores no tienen otro

fin que quitar a un sefior para poner a otro, que seria igual o incluso peor.

He visto que otros portavoces han hecho memoria del niimero de veces gque
hemos salido a esta tribuna para hablar de crisis; del nlimero de veces que
celebran sus Seflorias este tipo de acontecimientos como si fuesen onomisticas

o despedidas de soltero.

Y lo de este Gobierno Regional, lo de AP de Cantabria, lo de la derecha
regional en esta circunstancia a mi no me parece un corriculum vitae
excepcional; me parece ya un ridiculo vitae. Un ridiculo gue somete a los
ciudadanos de Cantabria a una especie de =zozobra, a una incomodidad, a un

desencanto que, sin duda alguna, sus Seflorias habrén podido comprobar.



Ne° 2 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 89

Los cuatro afllos estdn ahi. ¥ no miraré yo al pasado. Realmente, si Dios
hubiese querido que estuviésemos mirando siempre al pasado, nos hubiese puesto
los ojos en la nuca. Y los ojos los llevamos en la frente, y hay que mirar al
futuro. Y el futuro no puede ser mis imperfecto, estando como esti todavia,
bien es verdad que esperamos gque por poco tiempo, en manos de Alianza Popular,

en manos del Gobierno Regional, sin Presupuestos.

Y el sefior Presidente del Consejo de Gobierno ha salido aqui ha hablarnos
del cese del Consejero de Economia en Navidad, y no ha hecho ninguna alusién,
que me parece obligada, a qué va a pasar con este cese, con este cambio, en el
tema de los Presupuestos, Saldria, sin duda alguna, un portavoz del Grupo
Popular que no tener Presupuestos no tiene ningin inconveniente, no tiene
ningln perjuicio para Cantabria. Situacién realmente insbélita, que no merece

la pena ni sigquiera tener una minima atencidén por mi parte.

Sin Gobierno, y no lo decimos nosotros, lo dice el Consejero que se marcha
y lo dice la propia Coalicidn Popular, Alianza Popular. Sin estabilidad
institucional, con peleas en la plaza plblica, que desprestigian las
instituciones pgrmanentemente Y que sumen en la zozobra, en el desasosiego, en

el desAnimo al pueblo de Cantabria.

La impresién de mi Grupo es que ante esta situacidén en la que Coalicidn
Popular, Alianza Popular, quiere deshacerse del seflor Diaz de Entresotos para
ir preparando el camino de otro, la impresién de mi Grupo es que, puesto que
no lo van a lograr, porque, como es lb6gico, en Cantabria todavia hay Leyes en
esta Asamblea Regional hay Diputados, y se deben cumplir los reglamentos,
alguna vez he dicho que en todo el desbarajuste institucional autondmico de la
regién, mal que bien, lo {inico que ha funcionado es la Asamblea Regional. En
todo este desbarajuste, la derecha regional pretende sustituir a uno para
colocar a otro, pero se ha precipitado de una manera bochornosa y ha
perjudicado nuevamente, por irresponsabilidad, por egoismos personales, a la

institucidén autondmica.

Suele decirse que un problema no tiene solucién si no se comienza por
reconocer que tal problema existe. Y AP dice, ahora mismo, y reconoce por boca
de sus cualificados representantes, dice sobre este Gobierno Regional lo mismo
que venimos planteando la oposicién desde hace tiempo. Pero, ¢quiere decir eso

que por conocer el problema van a encontrar la solucién?. Mas bien todo lo
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contrario. Lo que hacen es profundizar afin mds en el problema. Lo malo de
Alianza Popular, y lo digo con cierto tono de ironia, porque insisto que no se
sabe cémo intervenir ante esta Tribuna para lograr que Sus Sefiorias se pongan,
aungue sea por poco tiempo, a trabajar en serio, lo malo de Alianza Popular,
lo digo, insisto, con una cierta ironia, es que sigue aqui. Lo malo de Alianza
Popular y lo malo de la derecha y de este Gobierno es que sigue aqui. Pasa un
poco lo que decian, cuando la Guerra Mundial, la Segunda, como es légico, los
ingleses de los americanos, gue necesitaban su ayuda y lo expresaban con una
frase muy grdfica: "lo malo de los americanos es que les necesitamos y que

estdn aqui", sobrepagados, insisto, y aqui, y aqui.

Podrid salir el portavoz del Grupo Popular y decir que el Sr. Diaz de
Entresotos, podriamos, incluso, escuchar semejante cosa, es el hombre indicado
para regir los destinos de Cantabria. Podrin decir lo contrario. Podr&n alabar
al nuevo Consejero, como alabaron en su momento al antiguo, al fin y al cabo
el antiguo vino por razones, se fué por razones de sobra conocidas. Pero, en
todo caso, Sefiorias, el perjuicio que han causado a Cantabria, que estén
causando a Cantabria, es tan grande, que ya ni votos de censura que no van a
ninglin sitio, que ya ni palabras, que ya ni gestos, pueden remediarlo. El
tiempo, afortunadamente, es poco, lo que les queda a Sus Seflorias, para hacer
mds dafio a Cantabria, es poco, y esperamos que los ciudadanos sepan pasarles

la factura. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez~Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado. E1

Grupo Popular, si lo desea. Diputado Sr. Vallines.

EL. SR. VALLINES DIAZ: Sr. Presidente. Sres. Diputados. No puedo comprender
cémo un debate gue se establece para informar el Presidente del Consejo de
Gobierno sobre el cese de un Consejero de Hacienda, se puede transformar en un
anilisis de los candidatos posibles o no posibles que tenga la derecha
regional, como ha dicho el portavoz del Grupo Socialista, que tiene Alianza
Popular de Cantabria & pueda tener en las futuras confrontaciones electorales,

ni mucho menos si Alianza Popular estd en la plaza pablica, utilizando tonos

que yo creia que habia abandonado ya el Sr. Gonzilez Bedoya.

Nosotros pronuncidndonos exclusivamente sobre el tema que nos ocupa, Sr.
Presidente, respetamos, en su dia, y seguimos respetando la decisidn del

Presidente del Consejo de Gobierno cesando al Consejero de Economia y



N.°2 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina oL

Hacienda, porque entendimos las razones que tuvo para su cese, y respetando,

cdbmo no, su competencia y lo.que le reconoce el Estatuto de esa competencia.

Y respetamos, aceptamos entonces, y seguimos aceptando como ciertas las
manifestaciones que &l nos ha hecho y, por tanto, no tenemos nada que afiadir
sobre ese nombramiento, y si protestar enérgicamente de que un debate de este
estilo se convierta en una presentacibén de una mocidn de censura, por unos, se
convierta en unas manifestaciones ciertamente electoralistas del Sr. Miguel
Angel Revilla, anunciando a bombo y platillo cosas como "ya dije yo gque este
era un fiasco"; como nos anuncid que la Televisidén Autdnoma iba a ser emitida
a partir del 22 de diciembre; "Y lo digo aqui", decia. Luego no se vid la
televisidén, naturalmente. E1 Sr. Revilla no se hace responsable de eso que

dijo.

Y, finalmente, la presencia de Gonzilez Bedoya perdonando la vida a la
derecha regional, y perdonando la vida al Erupo Conservador, Alianza Popular,
la Coalicién Popular. Hablando de todo menos del hecho de las manifestaciones
del Presidente del Consejo de Gobierno sobre las circunstancias que 1le
motivaron al cese y al nuevo nombramiento del cargo de Consejero de Economia y

Hacienda.

Por tanto, Sr. Presidente, nuestra mis enérgica protesta por un uso
indebido, que entendemos que se ha hecho de esta Tribuna. Nada mis y muchas

gracias.

EL SR, PRESIDENTE (G8mez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

Sr. Presidente del Gobierno, para contestar.

EL EXCMO, SR. DIAZ DE ENTRESOTOS Y MIER: Sr. Presidente. Sefiorfias. Hace ya
algin tiempo que me he hecho a mi mismo la promesa de abandonar esta sala cada
vez que un determinado Diputado acude a esta Tribuna. Porque fui educado en
criterios de convivencias, se tratd por mis padres de inculcirseme una

educacidn, entre la que estaba y estd el respeto a las personas.

Y, claro estd, yo me siento desarmado, Sr. Linares, porque no sé& cdmo
contestarle, no sé& cdmo contestarle porque en mi, pues de alguna manera, me
frena la condicidén sacramental que tiene Su Sefioria. Pero esa condicidn

sacramental, que tiene Su Sefloria, no le priva de venir aqui a injuriar y a
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calumniar., No le priva, Sefioria. Y yo me pregunto que por qué. Y, claro, aqui
es donde me contengo porque, como es natural, yo no pretendo ponerme en
absoluto a la altura de Su Sefioria, pero me gustaria, me hubiera gustado, que
algin dia hubiera pasado por mi despacho, que nunca ha tenido cerrado Su
Sefioria, para manifestar cuiles son los motivos de su odio visceral hacia mi

persona.

Alguien me comentd, cuando en la Qltima intervencidn paflamentaria de Su
Sefioria, el 22 de diciembre, creo recordar, protestd airadamente porque usted
se negaba a participar en el debate mientras no hubiera tenido lugar esto.
Luego me dijeron, al parecer, por qué se habia marchado Su Sefioria, porque Su
Sefioria tenia un funeral y porque creo que el Obispado ha incrementado las

tasas que se perciben por ese sagrado menester.

Yo, en todo el tiempo que me llevo en esta Asamblea, tengo que decir a Su
Sefioria gue la f{inica vez que le he visto en su papel fue cuando acudi al
entierro del Sr. Alcalde de Ruente. Si, Sefioria. Entonces, celebrando 1la
Eucaristia, se notaba que estaba usted en lo suyo. Esto en lo que estd usted
ahora es absolutamente anormal, y lo Gnico que usted pretende aqui es olvidar
algunos preceptos, algunos preceptos gque son consustanciales al caricter

sagrado 6 sacramental del estado de Su Sefioria y por lo tanto aqui me detengo.

Pero, antes de despedirme de Su Sefioria, queria hacerle un comentario, y
es el siguiente. No hay duda que Su Seforia habri apreciado que las salidas de
tono, las injurias, han partido de Su Sefioria. Yo no comprendo cdmo, después
de oir a los demi&s portavoces, Su Sefloria no se ha sentido intimamente

avergonzado de su manera de proceder en esta Tribuna.

Del conjunto de todo lo que aqui se ha dicho pasa lo de siempre, creo
haber hecho una exposicién puntual, concreta y clara de la motivizacidn por 1la
cual fue cesado el Consejero de Economia. Como es légico lo que se trata es de

tener cancha para poder despacharse de la manera que hemos estado viendo.

Y realmente, al primer portavoz le ha contestado el segundo portavoz de
una manera muy clara, y a cuyas palabras 6 calificativos me acojo. Uno, en la
valoracién de las personas, va adquiriendo experiencia a lo largo de la vida,
en el trato normal. Muchas veces me pregqunto si el trato de las personas en el

aspecto politico es un trato que ya excede de lo normal y que estamos ante
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situaciones auténticamente anormales, sobre todo cuando las personas, por las
razones que sean, abandonan aquellos cargos en los que anteriormente habian

estado.

Por lo tanto, yo creo que es cierta la manifestacidn del segundo portavoz,
que indica que Don Fernando Rodriguez y Rodriguez de Acufla salid de Cantabria
coceando, Creo que esta es, con todo el respeto para la persona, la manera que

ha tenido de marcharse de nuestra regidn.

Sr. Revilla, la pregunta que usted se ha hecho es por qué se trajo a esta
persona. Pues mire, la verdad es que no encontramos en Cantabria a nadie  que
quisiera ser Consejero. Y a mi las circunstancias no me permitian ofrecer a Su

Sefioria el puesto de Consejero de Economia, Hacienda y Comercio.

Pero, claro, también sucede que una de las situaciones que Su Sefioria
combate de un manera mids insistente en esta Tribuna, cuando llega el tema de
los presupuestos, es los sueldos millonarios, que al parecer percibimos los

altos cargos.

Claro, si Su Sefloria sabe que esti ejerciendo en la Universidad, que
aquellas personas que estdn en la empresa privada y que realmente tienen
especifico peso, son personas que ganan mucho mds dinero que lo que se les
puede ofrecer como sueldo de Consejero. Pero es que ademas, en lineas
generales, ademas de saber muchisimo, al parecer, de economia y hacienda
tienen, para mi, les estoy empezando a dar la razdn, el buen criterio de no
querer venir a romperse la cabeza con temas politicos. Siguen con mis dinero y

en la tranquilidad de la empresa privada.

Por tanto, este seflor vino a Cantabria avalado por sus titulos
universitarios y por el ejercicio también de la docencia en el drea en el que
estd situada esta Consejeria. Por lo tanto, a mi no me queda mis remedio que
invocar el articulo de la Constitucidén que dice que todos los espafiocles son
iguales. Y, por lo tanto, no puede existir ningin desdoro porgque una persona
de otra regibn pueda prestar un servicio normal, honrado, y con interé&s por

Cantabria.

Por lo tanto, no caigamos en lo que podemos llamar una especie de racismo,

porque, efectivamente, si nadie en Cantabria quiso aceptar ese cargo, otro

espafiol lo ejercid.
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Su Sefioria ha hablado de dimisidn previa del Consejero, y es cierto. Puedo
decir a Su Sefioria que, efectivamente, el Consejero me envid una carta el dia
20 de diciembre quejindose de su estado de salud y manifestando que ponia su
cargo a mi disposicidén. Yo, posteriormente, he tenido noticia, de referencia,
y lo digo pues con todo respeto, porque creo que cuando una persona Se Siente
enferma tiene que acudir al médico, y que, efectivamente, el Consejero habia
acudido a consulta médico por entender que su estado de salud estaba realmente

mal.

Pero, lo que quiero significar, a Su Sefioria, es que en el documento que
me entrega personalmente, el dfa 30, el Sr. Consejero retira su dimisidn:
"Manifiesto asimismo a su Excelencia que, habiéndole dirigido carta de
dimisidén de mi puesto como Consejero, y a la vista y teniendo en cuenta todo
lo que antecede y ha quedado dicho, por lo que a mi se refiere, retiro

plenamente la referida carta y su contenido".

Bueno, pues presentd una carta y luego, en este escrito desencadenante de
toda esta situacidén, retira su carta de dimisidén. Por lo tanto, cuando yo ceso
y explico este cese explico un cese, no explico una dimisidén porque realmente
si esa fue una intencién y una manifestacidén, lo cierto es que, insisto, que

la retird.

En cuanto a la intervencidn del Sr. Calzada, yo sobre el particular tengo
que hacer una afirmacidn clara y terminante, y es que el Consejo de Gobierno
tiene todo el interés y pone todo su celo en la administracién de los
intereses de Cantabria, tanto en la administracidén directa como en aquellas
sociedades en que se participa. Y que por tal motivo, por tal motivo, mi celo
ni el celo del Consejo de Gobierno nos lleva a que personalmente pudié&ramos
incurrir en algn tipo de responsabilidad porque, como comprenderd Su Sefioria,
mis alld de la defensa normal y decidida de los intereses, el Presidente que
se dirige a Su Sefloria no tiene ninglin interés en acudir a ningtn juzgado ni a
ninglin tribunal, porque por un hecho & situaciones, que tiene que administrar
pablicamente, pero que no le afectan, vaya a dar pasos que realmente pudieran

suponer la comisidén de ilegalidades.

Por lo tanto, en lo que se refiere a si la deuda del Balneario de Agua de

Solares existe 8 no existe, yo Qnicamente tengo que decir que este es un
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problema judicial. Un problema judicial que,

la empresa CAIVA S.A,
en su momento un juzgado, el que sea,
que, efectivamente,
por lo tanto, esta empresa,
derecho de ejercitar o de ejecutar la sente

dicen y en los que se exponen.

Por eso decia en mi primera comunicacidiy

no le sé&,

como cualquier o

segiin la informacidén gque poseo,

en su momento demandd a Balnerario de Agua de Solares,

dictd sentencia, declarando

el Balneario de Agua de Solares debia ese dinero y que,

Ero acreedor, estid en su perfecto

rilcia en los términos en los que se

que yo entendia que la actuacidn

del Consejero es anormal. Y me explico por q+é, Yy yo espero que todas aquellas

personas que tienen en esta sala especial co

yo creo que entiendan que en los términos

informacidn recibida, es veraz y es corre

realizan un trabajo, estos auditores podrén
los auditores podran encontrar anomalias.

discutidas. Y esas anomalias deben de

efectivamente lo verificado por los auditoy]
la realidad. Pero esto no ha sucedido a

situacién anormal., Es decir, si la empresa

realiza su trabajo y de repente entrega un
he conocido hasta después de la actuacibén y
que dice que existe una omisidn, es evident
i

de ese contraste, se determinari si esa om

se puede hacer, en mi opinidn, es, sin acudi
P

posteriores a toda auditoria,

conocimiento de estas instancias.

T

hocimiento en temas de auditorias,

en que yo me expreso, segun la

tta. Es decir, si unos auditores

encontrar un trabajo correcto, o

Y esas anomalias deben de ser

ser contrastadas, para ver si

es corresponde o0 no corresponde a
51, Y, claro, es donde estid 1la
a la que se encarga la auditoria
primer documento, documento que no
nilateral del Sr. Consejero, en la
que eso hay que contrastarlo, vy,
gibén existe o no existe. Lo que no

r a los actos regulares y normales

desencadrnar este hecho poniéndolo en

Bueno, realmente el portavoz del Grupo

Socialista pues no ha dicho nada.

Es decir, yo comprendo que ha dicho algo objetivo, y algo que no es deseable,

Yy que como objetivo tiene que ser aceptado.

Evidentemente, estamos ante una

crisis que ha tenido el Gobierno de Cantabria. El nlimero que sea, porgque es

evidente, como han afirmado aqui, en otras

Consejo no desea ninguna crisis, pero si la

se la presentan, surge la crisis, y yo tengo

tanto, tengo que resolverlo.

Sefioria,

Sefloria siempre habla de un perjuicio p

ocasiones, que el Presidente del
crisis se la hacen, si la crisis

que aceptar la crisis. Y, por lo

sinceramente tengo que decirle que al final de todo esto Su

ara Cantabria. Todos queremos a
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Cantabria, todos queremos vivir aqui, donde hemos nacido y donde pensamos gue
también tenemos que morir. Todos queremos ir por la calle con la cabeza alta,
todos queremos ir por la calle sabiendo que hemos hecho, dentro de nuestras

posibilidades, lo posible dentro de lo que nos corresponde,

Pero mire, Sefioria, yo comprendo que la misién de la oposicidn es
criticar, censurar, dentro de los términos de la normalidad. Pero no me hable
nunca Su Sefioria, no me hable nunca Su Sefiloria del perjuicio a Cantabria.
Porque ese es f{inicamente el &rea en que Sus Sefiorias no tienen derecho a
hablar. Porque el perjuicio a Cantabria se lo han hecho Sus Sefiorias por
accién y omisién. Porque estd claro que durante cuatro afios ustedes no han
tenido fuerza para poder ayudar a Cantabria. Y quiero decir que no han tenido

fuerza, porque no quiero suponer que no han querido ayudar a Cantabria.

Entonces, qué sucede. Pues sucede lo de siempre. La pobre Cantabria, la
pequefiita regién, ahi, en el Norte de Espafia, 5.000 kilbémetros cuadrados,
500,000 habitantes, que es lo que somos en superficie y en posibilidades de

presién,

Naturalmente, aqui no sucede 1lo del Pais Vasco, porque no somos
nacionalistas, los clntabros. Aqui no sucede gue ustedes se encuentran con la
posibilidad o no posibilidad de formar gobierno en el Pais Vasco, porgque los
vascos son los vascos, y aqui, ustedes, aunque sean socialistas de Cantabria,

me da la sensacidén que en Madrid no tienen Sus Sefiorias fuerza.

Y, claro, vuelvo a repetir, sl hubieran tenido fuerza hubieran conseguido
que muchas cosas estuvieran en Cantabria mejor. Y, naturalmente, no lo han
conseguido. Y no quiero hacer ahora un inventario ‘sobre aquellas
circunstancias que ustedes han hecho en contra de Cantabria, en aquello en que
ustedes, Sefiorias, han perjudicado a Cantabria, porque ese inventario se le

haré a Sus Sefiorias dentro de poco.

Muchas gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias. Al Sr. Revilla
le quedan dos minutos y medio, tres, de la intervencidn anterior, si lo desea.
Al Sr. Linares no le queda ninglin tiempo porque agotd su tiempo antes. Al Sr.

Calzada le quedan minuto y medio. Y al Sr., Gonzadlez Bedoya le gquedan dos

minutos y medio.
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EL SR. LINARES SAIZ: Sr. Presidente, pido tiempo, al menos, por alusiones.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Por alusiones, le concedo un

minuto.

EL SR. LINARES SAIZ: Y pido tiempo, también, de segunda intervencidn,
porque esta Sefloria pidid que la primera intervencién mia fuese de cuatro

minutos y que se me avisase.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Si, no me ha dicho que le
avisara. Me ha dicho que pedia cinco minutos, no los ha repartido usted, los

ha agotado. Tiene un minuto para alusién.

EL SR. LINARES SAIZ: Sr. Presidente. Sefiorias. El1 Sr. Presidente del
Gobierno se tiene que ausentar cuando este Diputado habla porque no tiene
valor de oir las verdades que este Diputado le dice. La educacidén del Sr.
Presidente, de que tanta gala ha hecho, es una educacidén mil veces peor que la

de Doha Carmencita Franco Polo ....

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Por favor, Sr. Diputado, esta
usted diciendo cosas totalmente inoportunas, fuera de lugar, y que no vienen
al caso. Como indigue wusted cualquier otra alusién de este tipo para
cualquiera persona ausente de esta sala o que no tenga nada que ver, le retiro

la palabra.

EL SR. LINARES SAIZ: Muchas gracias, Sr. Presidente. Perdone Su Sefioria si
ha sido molestada, pero este Diputado ha sido llamado aqui de todo lo peor. Se
le ha llamado injurioso, calumnioso y mentiroso, y este Diputado tiene derecho

a defenderse con el reglamento en la mano.

Y lo primero que tengo que decir al Presidente del Gobierno, con todos los
respetos, se lo diré un poco mds bajo para que no se ofenda, es que no tiene
valor de oir a este Diputado. Sequndo, que no tiene educacidn, porque a &l le
pagan por estar aqui oyendo a los Diputados, digan las barbaridades que digan,

a mi me pagan para eso y a él para que me escuche.

En segundo lugar, yo no he dicho ninguna injuria ni ninguna calumnia. Yo
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no lo voy a llamar mentiroso porque mi educacidén me lo impide. Digo que estd
muy mal informado. Me ratifico en que Su Sefioria estd plenamente desorientada.
Cémo puede un Presidente del Gobierno decir que este Diputado, y su compafiero
Juan Ruiz, se han ausentado del Pleno cuando hay testigos de la Asamblea de
gue hemos estado siguiéndolo por el circuito de la Asamblea. Y hemos estado
todo el dia en la Asamblea, porque tenemos responsabilidad, y porque estamos
aqui para eso. ¥ no he tenido ningin funeral, y no se ha muerto nadie en mi
parroquia. Y mi profesidn merece un respeto, igual que la de cualquiera, igual

que la de los peones camineros del Sr. Calzada.

Y de 1los incrementos de las tasas estid muy mal informado el Sr.
Entresotos. Estd muy mal informado porque no ha habido incremento de tasas. Y
por qué ha dejado Su Sefloria de pasar por su despacho, porque Su Sefioria, esta
Sefiorfa, ha perdido dos afios enteros pasando el despacho de Diaz de
Entresotos, hasta que me he dado cuenta que este hombre no tiene palabra de
honor, porque me ha engafado, porque no ha cumplido su palabra, porque me dice
Manolito Carrién no me deja cambiar la fotocopia, la miquina fotocopia. Esto
es lo que le pasa a este Presidente. Y este Presidente ha demostrado tener muy
poca educacidn llamando burro, ha llamado burro, y coceando, al Consejero de
Economia que el trajo como un gran personaje. Y por lo menos ha sido Consejero
y merece un respeto. Y agradezco mucho, Sr. Presidente, le agradezco que ha
sabido usted corregirse y enmendarse sobre la marcha, y haya entrado Su
Sefloria a oir mis {(iltimas palabras. Porque Mi Sefioria no odia a Su Sefioria. Mi
Sefloria odia la inutilidad, la incapacidad, la corrupcidn absoluta que hay en
su Gobierno y que su incapacidad esti encubriendo. Eso es lo que Mi Sefioria
odia, y por eso denuncia aqui, a lo mejor con un tono un poco mas alto, pero
es que es el (ltimo recurso que tengo para poderme defender, para cumplir con

mis electores. Nada mis.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias. Sr. Revilla, si

lo desea.

EL SR. REVILLA ROIZ: Sr. Presidente. Vamos a ver si serenamos los &nimos
porque si no esto va a acabar en traca final, que es lo que nos faltaba ya. Yo
voy a hacer nada mds que alusién a una cuestién que me parece preocupante y
muy seria. Cuando el Presidente dice que es que no encontrd en Cantabria nadie
que se prestara a ser Consejero de Economia, a mi me parece de una gravedad

tremenda, porque eso es la crisis absoluta de todos los valores en los que
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pensamos O creemos los que estamos en politica. Porque si usted cree que los
cargos politicos est@n en funcidén de la retribucidn, bueno, pues entonces yo
creo dque sobran los idearios,' los programas, las llamadas a mejorar la
sociedad, etcétera. Si 5.600.000 pesetas, que no esti mal, son insuficientes
para que un seflor acepte un cargo, es que a mi me parece que ni 5, ni 4, ni 3,
un sefior que tenga vocacién, y un partido politico como Alianza Popular, due
presume de tener el mayor nimero de fichas en Cantabria y en Espafia, que no
sea capaz de convencer, no por la cartera, sino por el espiritu, por 1la
obligacidén que tenemos de servir a la colectividad, a un seflor para que acepte
durante unos meses servir a Cantabria, me parece que estamos en la gquiebra
absoluta de lo que significa la politica. Porque, entonces, claro, seria esto
como los contratos de futbol, y acabari siendo el fichaje de Maradona, el otro
se cambia uno de equipo en funcién de 100 millones arriba & abajo. Y,

entonces, francamente, uno se desmoraliza.

Mire usted. Usted tiene mil formas de encontrar en Cantabria un candidato.
Yo le hago una pregunta, en concreto, este nuevo Consejero de Economia, Sr.
Castanedo, me extrafila mucho que si ha aceptado el cargo ya, cuando el barco
estd mds o menos hundido, y en aquella &poca estaba escorado, yo creo que 1lo
hubiera aceptado entonces mejor gque ahora. Luego, probablemente, este mismo
sefior que estd aqui, de haberse dirigido a &1, lo hubiera aceptado antes que
ademis le quedaba mas tiempo para hacer una tarea, que no ahora. Uno, por

ejemplo.

Pero es que, ademds, el Sr. Presidente del Consejo de Gobierno tiene otros
mecanismos. En la empresa privada, efectivamente, esté@n las mejores personas.
La empresa privada tiene que sacar beneficio y normalmente contrata a gente
cualificada. E1 Sr. Presidente del Gobierno tiene el siguiente mecanismo,
perfectamente utilizable. Un profesional cualificado de cualquier empresa de
Cantabria (Standar Eléctrica, Solvay, Sniace, el que usted gquiera), usted
apela a la Direccidn General de esa empresa para decirle: mire usted, yo sé
que a este sefor ustedes le estin pagando mis en su empresa que lo que yo le
puedo pagar en Cantabria, pero usted, que estd en Cantabria, la émpresa,
erradicada en Cantabria, y que por lo tanto estid obteniendo unos beneficios en
Cantabria, ese sefilor me interesa para que me haga una politica determinada, y
usted debe de apoyar a este seflor para que preste un servicio a la institucidn

autondémica.
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Eso es normal, y digo esto porque me consta que en las demds autonomias,
el Sr. Pujol y el Sr. Garaicoechea antes y el Sr. Ardanza después, en el Pais
Vasco, contratan a los mejores profesionales, y no osa ninguna de estas
empresas decirle: yo no le presto a este seflor para que haga una tarea de
técnico durante un tiempo. No hay ninguno que lo haga. Si el Presidente
representa la mAxima institucidén de Cantabria, que es nada menos que la

Presidencia de la Comunidad Autdnoma, hay mecanismos suficientes.

Por favor, no vuelva a decir gque es que no encuentra a nadie porque se le
paga poco, porque entonces es que es la desmoralizacidén absoluta para aquellos

que pensamos, O que estamos en la politica por algo mds que por dinero.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Sefior Calzada, tiene la palabra.
EL SR. CALZADA HERNANDEZ: Sefior Presidente, Seflorias:

Mi primeras palabras para lamentar, sefior Presidente de la Asamblea, que
me parece que se ha alterado el acuerdo de la Junta de Portavoces. Los acepto,
pero no era asi, y si no quisiera que su Sefioria se remitiera a la grabacidn.
He dividido en dos partes las intervenciones, eran los minutos
correspondientes, y yo pienso que si me estaba pasando su Sefioria debid
advertir como siempre que me pasaba, ¥y ehcederme la luz, y entonces me
hubieran quedado tres minutos y medio ahora, y no hacer esta maniobra de

descuento. Perddén, pero es asi, y asi estid en la grabacidn.

Decirle al sefior Presidente que acepto su explicacidén, gque ciertamente
creo que era una explicacién necesaria, que ciertamente si el sefior Consejero
no presentd el documento en su momento determinado, pues cuando lo hace
después de una manera sorpresiva y de una manera no regular, procede, y quizias

a lo mejor habria procedido antes, la determinacidn.

Lamentar el tono que aqui se estd empleando, porque nosotros no podemos
dar el espectdcuio que estamos dando desde esta tribuna a la ciudadania de
Cantabria. Eso nos descalifica a todos y eso hace un verdadero dafio a 1la
autonomia, y yo siento, y lo digo con toda la cordialidad, que también esta

tribuna en un debate de este estilo se utilice yva para propaganda preelectoral.
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Mire usted, sefior Portavoz del PSOE, yo le voy a decir a usted que aqui se
estarin haciendo cosas bien o mal, agqui, dice usted, que estid la derecha
gobernando por poco tiempo, y que es una desgracia. Yo le podria contestar a
usted que alli estd el PSOE y que otra serie de ciudadanos piensan que esti en

otra desgracia. Pero me parece que no este el momento.

Le voy a decir que si ustedes quieren colaborar a ayudar a Cantabria,
miren ustedes, desmientan por lo menos las afirmaciones que vienen apareciendo
en la prensa sobre la crisis del Pais Vasco, en las que se dice que el PSOE en
las negociaciones estd admitiendo que Villaverde de Trucios se desintegre de
Cantabria, y pase a pertenecer al Pais Vasco. Esto est4 publicado, se tienen
los recortes y ustedes por un minimo de oportunidad politica debieran de

haberlo desmentido.
Nada mis. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Grupo Socialista. El Sr. Gonzdlez Bedoya tiene la palabra.

EL. SR. GONZALEZ BEDOYAR; La derecha de Cantabria siempre ha estado

obsesionada con el Pais Vasco, qué le vamos a hacer.

Evidentemente ya sabiamos que las crisis no las hacia el seflor Presidente
del Consejo de Gobierno, las crisis las hace la propia derecha, la Coalicidn,
ahora ya solo Alianza Popular, pero anteriormente PDP, etc. Y, mire su
Sefiorfa, ha dicho que el Consejero salié de Cantabria coceado, pues menuda
patada en nuestro culo que le han dado, porque realmente quien ha quedado
coceada ha sido Cantabria y el Consejo de Gobierno, y una vez mds una crisis
que tiene que soportar esta Diputacidn Regional. Coceado, insisto, el culo de
los cantabros, no de ese sefior que se ha marchado y punto, ha cumplido con su
obligacién bien o mal, no estamos discutiendo si su Sefloria hizo bien o no en
cesarlo, estaba en su derecho de cesaflo, pero menuda patada en nuestro culo

que le han dado al sefior ex Consejero.

Y su Seflorfa no encontrd en su momento un Consejero de Economia para

Cantabria, nos confirma que la derecha regional no estaba ni estd preparada
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para gobernar esta regién, porque es una afirmacidén absolutamente patética el
que el Presidente del Consejo de Gobierno diga que no encontrd en toda
Cantabria, en 1la derecha regional o en el centro regional, una persona
preparada, dispuesta a sacrificarse por mis de cinco millones de pesetas, por
bastante mis de cinco millones de pesetas, dispuesta a sacrificarse para

llevar una Consejeria de Economia, Hacienda y Comercio.

cEsta es la derecha regional que va a solucionar los problemas de
Cantabria, como su Sefioria dice?. No encontrd una persona capaz de formar

parte de su Gobierno.

Su Seflorfia dice que todos tenemos responsabilidad, puesto que todos
queremos mucho a Cantabria. Hombre, todos tenemos responsabilidad de lo que
aqui pase o de lo que aqui deje de pasar, pero su Seforia tiene m&s
responsabilidad que nosotros, porgue nosotros querremos pero usted puede, y lo

dicen los sldganes, ustedes pueden ademids de que nosotros queramos.

Y el debate de Madrid es un debate tan antiguo que ya cansa, porque decir
que no hemos tenido fuerza para hacer cosas por Cantabria, ¢pero no gobierna
su Sefioria Cantabria?, ¢acaso gobiernan los socialistas?. Los socialistas
estamos en la oposicidén, y su Sefloria si realmente tiene que negociar con el
Gobierno Central, que es gobierno de la Nacidén, al margen del partido al que
pertenezca, su Sefioria es quien tiene que negociar, y su Sefioria no tiene
fuerza moral ni personas preparadas para negociar. Ese es el problema, y en
muchas ocasiones hemos tenido que sustituir a ese Gobierno, en muchisimas
ocasiones, y si usted quiere hacer un debate sobre el tema lo haremos, no se

preocupe.

Pero vamos a ver cdmo pueden sus Seflorias, puesto que la crisis se plantea
en torno a Agua de Solares. Le voy a decir cdémo pueden sus Seforias. Sus
Sefiorias cogieron Agua de Solares gestionada de forma autogestionaria,
vendiendo unos veinte millones de botellas y lo han dejado en siete millones

de botellas. Esa es su capacidad de poder.

Y si no pueden sus Sefiorias gestionar Aqua de Solares, cdmo van a poder
gobernar Cantabria. Naturalmente, pueden gobernar Cantabria echando la culpa a
los socialistas, o echando la culpa al Consejero que se ha marchado, que se ha

marchado coceado. Naturalmente la culpa siempre la tienen los demis, ya lo
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decia Sartre, lo que pasa es qgue Sartre lo decia con un sentido mucho més

existencial de la vida.

EL SR. PRESIDENTE (Gbémez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Sefior Presidente, si lo desea.

EL EXCMO., SR. D. ANGEL DIAZ DE ENTRESOTOS MIER: Sefior Presidente, Sefiorias:

Usted haga su valoracidn y saque las consecuencias cuando tenga el Diario
de Sesiones, vea lo que ha dicho. Yo cuando tenga el Diario de Sesiones
también sacaré mis consecuencias, y también le anunciaré a su Sefloria cuiles

son las decisiones que yo tome, después de tener el Diario de Sesiones.

En definitiva su Sefiorfia no ha dicho absolutamente nada, nada mis que

exabruptos y, por tanto, ahi queda el problema.

Veo que dos Portavoces han tomado como punto de referencia 1la
manifestacién de no haberse conseguido en su momento un persona para la
Consejeria en Cantabria. Bueno, yo ratifico lo que he dicho, y no es ninguna
afirmacibén patética, lo que estoy diciendo es que las personas quieren vivir
normalmente al margen de la politica, meterse en la politica es una vocacibn,
y si las personas ganan mucho mis dinero que lo que se le ofrece en 1la

politica, evidentemente no quieren venir.

Y realmente, Sr. Revilla, el argumento que usted me ha dicho no se
sostiene, no se sostiene porque yo me puedo dirigir a todas esas empresas,
pero esas empresas no cogerin a una persona por la oreja para traerla a
sentarse en ningin sitio si no quieren, y no sirve el argumento en absoluto.

Por tanto, naturalmente, distorsidén total del problema.

En definitiva, voy a fijarme en lo {ltimo que se ha manifestado aqui.
Naturalmente yo creo, cuando les he dicho a sus Seflorias que creo gque no
tienen fuerza, porque no gquiero suponer que no quieran hacerlo, acaba de
decirles el Sr. Calzada algo que nos estid preocupando, porque efectivamente
estan los enclaves territoriales que est@n dentro del Pais Vasco siendo objeto
de discusién, porgue 1los partidos nacionalistas vascos exigen que esos

enclaves dejen de ser enclaves para convertirse en territorio vasco.



Ne°2 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 104

Naturalmente, yo no voy a reproducir aguli lo dicho en el debate sobre el
estado de la regidn, y que a alqin diputado le sirvid para rasgarse las
vestiduras. Lo que si quiero decir, v algin dia lo diré con detenimiento, una
vez hecho el correspondiente balance, cuiles son las iniciativas que, a juicio

del Consejo de Gobierno, han sido frenadas en Madrid.

El Consejo de Gobierno negocia, vy tiene dgque decir dgque cree dgue
satisfactoriamente, con la Administracidén Central, al menos en el aspecto
formal y también en aspectos de fondo, pero el Consejo de Gobierno tiene
también que decir que dentro de esas negociaciones con la Administracidn
Central, se encuentra uno con personas gque no guieren, no desean O no

facilitan la negociacidn.

Vuelvo a insistir en que existen problemas cruciales para Cantabria gque
sus Seflorias no han sabido, no han tenido fuerza para poder encauzar en
beneficicio de Cantabria. Y esa es su responsabilidad, lo quieran admitir
ustedes o no, porque saben ustedes, saben sus Sefiorias, gue los problemas mis
trascendentes que tiene Cantabria son problemas gque estdn directamente
relacionados con la Administracidén Central, en las que las competencias son de
la Administracidn Central y que son ustedes, juntamente con nosotros, nosotros
impulsando desde el Consejo de Gobierno y wustedes defendiendo aquellas
situaciones que consideran no partidistas, sino del interés real de Cantabria,
defendiéndolas para haber consequido algo mejor de lo gue se ha conseguido

para Cantabria.

Naturalmente, si nos vamos a fijar en ese veinticinco por ciento de
nuestra poblacién que estd en el sector primario, que estd dedicado a 1la
ganaderia y que no tiene alternativa que en este momento se donozca para poder
vivir, vo creo que eso tenia a sus Seflorfias que haberles estremecido vy
haberles llevado - en esa situacidn y en otras muchas, como las zonas de
urgentes reindustrializacidén, cosas que pudiéramos aqui enumerar, haber
coadyuvado desde el interé&s general de Cantabria, desde el interé&s general de
los cantabros haber coadyuvado para que Cantabria estuviera hoy en una
situacién mejor de la que estl, porque el Gobierno Regional puede, como dice
sus Seflorfa, dentro de sus competencias, pero no puede fuera de sus

competencias, si la parte que tiene las competencias no quiere colaborar.
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Muchas gracias, seflor Presidente.

EL SR, PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde)s: Muchas gracias, sefior Presidente.
Pasamos al punto siguiente, sefiora Secretario.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: Interpelacién relativa a criterios en la concesidén
de avales, grado de cumplimiento de los préstamos avalados y nivel de

garantias exigidas en cada caso, presentada por el Grupo Parlamentario Mixto.

EL SR. PRESIDENTE (GSmez Martinez-Conde): Su Portavoz tiene la palabra.

Sr. Revilla.
EL SR, REVILLA ROIZ: Sefior Presidente:

Hace unos dias un rotativo de Madrid destacaba que la alegre politica en
la concesidén de avales de la Generalidad Catalana les habia llevado a hacer
frente a 1la cifra de 1.231 millones de pesetas ante los bancos, por

incumplimiento de las empresas a las cuales la Generalidad habia avalado.

Este preambulo y esta experiencia gue han tenido otros la vamos a
trasladar a Cantabria, porque aunque la concesién de avales en la Diputacidn
es una norma nueva, y hay poca experiencia, se puede estar generando ya una

situacidn similar a la que se did o se esti dando en Cataluia.

Concretamente una serie de empresas, a las cuales la Diputacidén ha avalado
avales inferiores a cien millones de pesetas y que no han pasado por el
control de esta Asamblea, sino que han sido decisiones del Consejo de
Gobierno, los bancos han venido haciendo ya reiterados 1llamamientos a 1la
Diputacidén Regional, porque. en algunos casos estas empresas no estén

cumpliendo la amortizacién de los créditos, ni pagando los intereses.

Concretamente las empresas que mis nos preocupan y de las gque tenemos
noticia son la empresa RILEZ, donde la Diputacién tiene un aval de 20 millones
de pesetas ante el Banco Industrial del Mediterr&neo; Hermanos Valdés Colina,
de Santofla, 20 millones ante el Banco Cantdbricoj y COVISA, donde el riesgo de
la Diputacién Regional es de de 12.600,000 pesetas ante el Banco Industrial

del Mediterrineo y 27.400.000 ante el Banco de Crédito Industrial. Estas tres
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empresas se encuentran en dificultades financieras para la amortizacidén y el

pago de intereses.

Lo sorprendente del caso es que alguna de estas empresas a las cuales se
han concedido los avales son empresas super conocidas en la plaza, en
Ssantander, por reiteradas apariciones en el RAI, que es la relacidn de
afectados impagados; empresas que han tenido problemas con practicamente todos
los bancos de la plaza, y la pregunta primera que nos hacemos, y es el motivo
de esta interpelacidn, es con qué criterios la Diputacidn Regional a empresas
con problemas en los bancos, con habitualidad en el RAI, se le pueden conceder

avales, y qué tipo de garantias tiene la Diputacidén de estas empresas.

Ademis, algunas de estas empresas estin formadas, como el caso de COVISA,
por miembros destacados de Alianza Popular, asi de claro. Pero es gque la mayor
sorpresa me la he encontrado ayer cuando he ido a hacer la revisién de cdmo
estdn en los Qltimos dias, por si habia tenido efecto mi interpelacién vy
alguna de estas empresas se habia pasado por los bancos, me he encontrado con
una sorpresa en el tema de COVIS, y es que en uno de estos bancos se nos dice
que en esta semana se han hecho algunas amortizaciones de intereses, y que el

Sr. Porceli es el que ha hecho el pago.

Entonces yo he preguntado ¢el Sr. Porceli, quién es?. El gerente de
CANTUR. Digo: pero cbémo es posible que el gerente de CANTUR, empresa de la
Diputacidén Regional, sea la gque vaya a amortizar créditos de una empresa
privada. Y es una cosa que yo quisiera que se me acalarara aqui. Se me ha
dicho que es que es gerente de las dos, cosa que me he quedado verdaderamente
alucinado. Me he quedado alucinado que una empresa de la Diputacidn sugerente
sea el gque vaya a amortizar los créditos en un banco privado de una empresa
privada. Si estoy en un error que se me aclare, pero es la explicacidén que se

ma ha dado.

Al hilo de la situacidén ayer de estas empresas es la siguiente: RILEZ, en
el Banco Industrial del Mediterrineo tiene la mora denunciado ya ante la
Direccidn Juridica de la Diputacidén Regional. Es decir, estd en una situacidn
ya de superdenuncia el tema, porque esti en manos de los abogados. En el tema
de COVISA, en el Banco Industrial del Mediterr@neo se estidn pagando los
intereses, aunque se debe el Gltimo plazo, pero en el Banco de Crédito

Industrial también hay una denuncia de dos millones de pesetas que estdn en
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mora crdénica. Y en el tema de MEAVAL, la informacién que se nos da del Banco
del Cantdbrico, es que hay un incumplimiento total y que dan el tema

practicamente por incobrable.

Esto es lo que nos lleva a preguntar en la Diputacidn Regional con qué
criterios se estln repartiendo estos avales, y ademis si tenemos presente que
también el susodicho Consejero de Economia entre uno de las cosas que dijo al
marcharse es que &l, personalmente, habia votado en contra de la concesidén de
estos avales. Eso ha venido en todos los medios de comunicacidn, que habia
hecho un informe negativo la Conseijeria de Economia de estos avales, pero que
habia sido criterio el darlos de la Diputacidén Regional, y no ha habido una
réplica ni un desmentido, entonces yo pregunto que con qué criterios se estin

alegremente dando dineros de la Diputacidn a empresas de este tipo.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

El sefior Consejero tiene la palabra.,

EL SR, CASTANEDO ALONSO: Los criterios para la concesidén de avales por
parte de la Diputacidn Regional de Cantabria est&n recogidos en la Ley 7/84,
de Finanzas de la Diputacién Regional, en las leyes de presupuestos de cada
afio, v en un decreto, el decreto 18/86, de 4 de abril, que desarrollaba la Ley
de Finanzas, en lo que se referia a la documentacidn reglamentaria que se

necesitaria para la posible concesién del aval.

Todos estos criterios, que estin perfectamente definidos, si a ustedes les
parece los podemos repasar, aungue nada mis sean las grandes lineas. Es decir,
la autorizacidn, segiin la Ley de Finanzas, compete al Consejo de Gobierno, a
propuesta del Consejero de Economia, que a su vez establece cuil es el
porcentaje de comisién, si es que se establece, esos avales devengarian en
favor de la Diputacidén Regional. La documentacidn a presentar esti determinada
en el decreto 18/86 y es bastante exhaustiva, y no deja lugar a dudas en
cuanto a los informes y estudios econdémicos de la propia situacidn de la
empresa que solicita el aval. La presentacidén, para su aprobacidén, al Consejo
de Gobierno tiene que ser hecha en conjunto por el Consejero de Economia y el
Consejero competente de la empresa que lo solicita. El limite estd fijado
segin la ley de presupuestos de cada aflo, y para las empresas privadas no

puede ser superior en este afio 86, Gltimo afio, a 200 millones de pesetas, ni



N°2 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 108

individualmente al veinte por ciento de ese limite de 200 millones, sin que la
Asamblea aprobara otros criterios diferentes, como podrian ser para

inversiones no productivas de las PYMES o superiores a 40 millones de pesetas.

Hechas estas consideraciones sobre cuales son los criterios que se siguen
para la concesién de los avales, podemos sintetizarlos en que tras un informe
de 1la correspondiente Consejeria que tutela la actividad de 1la empresa
solicitante del aval, ese informe tiene que ser favorable, porque si no fuera
favorable en cuanto a la viabilidad de la empresa y de la inversifn para la
que se pide, previo ese informe m&s el estudio econdmico-financiero por parte
de la Consejeria de la viabilidad desde ese punto de vista de la operacidn, se

somete al Consejo de Gobierno para que decida si se aprueba o no.

No debemos olvidar en este tema que las empresas que acuden a la
Diputacidén Regional de Cantabria son empresas gque por si solas no tienen
capacidad de endeudamiento. Hay que reconocer que si no necesitarian el aval
de Diputacidén no vendrian a pedirnoslo, porque encima tiene un coste econdmico
que no es importante, pero que también cuenta a la hora de establecer 1la

correspondiente cuenta de resultados.

En todos los casos que han sido empresas privadas la Diputacién ha
solicitado garantias complementarias. En el caso de RILEZ, que hablaba el Sr.
Revilla, hay unas garantias hipotecarias sobre fincas gue estdn a nombre de la
sociedad. En lo que se refiere a COVISA, que tambi&n ha mencionado usted, hay
una reserva de dominio sobre la maquinaria, a cuya adquisicién iba destinado
el crédito. Sobre MEAVAL, hay tambi&n garantia hipotecaria sobre un hotel
propiedad de la empresa. Sobre COVISA, sobre el nuevo crédito de los
27.400.000 pesetas del Banco Industrial del Mediterrineo, hay una hipoteca
sobre las concesiones administrativas, donde se asientan sus instalaciones
industriales. Sobre ASTILLEROS DEL ATLANTICO, hay garantia hipotecaria sobre
terrenos y edificios. Sobre NUEVA MONTANA QUIJANO, hay garantia hipotecaria
sobre fincas. Sobre ACEROS DELTA, hay pignoracidén de la totalidad de 1las
acciones, ademis de estar reservado el derecho prioritario de las subvenciones
pendientes de recibir de la Administracién del Estado. Y sobre GEMACASA,
también existe la pignoracidén de la totalidad de las acciones de CUNOSA a
favor de GEMACASA, y la cesidén en prendas sin desplazamiento de las materias

primas, productos semielaborados y terminados.
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De lo que se desprende que siempre que se ha facilitado un aval a alguna
de estas empresas para la concesidn de créditos para la inversidn, el Consejo
de Gobierno ha creido entender cuando lo concedid que las garantias que se
tomaban eran suficientes, porque ademis figquraba un informe de la Asesoria

Juridica diciendo que esas garantias eran suficientes.

El otro punto de la cuestidén que usted plantea del grado de cumplimiento
de los préstamos avalados, voy a intentar referirme a la situacidn actual, que
me alegro gque tenga tan buena informacién y se la faciliten con tanta
facilidad las entidades crediticias. Supongo que eso del secreto bancario no

debe ser una de las constantes, y eso usted lo debe de conocer bien.

Referido a RILEZ ELECTRICIDAD, del cré&dito de los 20 millones de pesetas
existe una amortizacidn de intereses pendientes de 16.795.000 pesetas, gque no
han satisfecho a su vencimiento. Antes de ejecutar, antes de intervenir
nosotros y subrogarnos en el crédito, proceder a embargar y subastar después
los bienes, preferimos, y estamos en negociaciones con ellos, el solucionarlo,
Yy Ccreemos que va por buen camino, porque las garantias para la Diputacidn

creemos que estin suficientemente cubiertas.

En lo que se refiere a MEAVAL, del crédito de los 20 millones de pesetas,
hay un incumplimiento de amortizacidén de intereses de 5.231.000 pesetas. Que
también estamos intentando que procedan a su cumplimiento, y asi nos lo han
prometido, pero si vemos que pasa el tiempo que nosotros juzguemos necesario y

no se ha cumplido, procederemos a ejercitar nuestros derechos.

En COVISA realmente existe un incumplimiento de aproximadamente 2.150.000
pesetas, correspondiente a dos plazos de intereses no pagados, porque el

primero de ellos si ha sido satisfecho.

Y el resto de los avales que tienen alguna incidencia se refieren a
Balneario AGUA DE SOLARES, que es una empresa regional, y dgque estamos
pendientes de la venta para poder liquidar todas estas deudas. Cosa que se

tendria que haber hecho si no hubiera pasado lo que ustedes conocen también.

Y en cuanto a CANTUR, efectivamente tiene una incidencia de 16.665.000

pesetas en este momento, sobre un aval de 100 millones de pesetas dado por la
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Diputacién. Estamos haciendo en estos momentos, por iniciativa mia, un plan, a
largo plazo, de saneamiento e inversidén de la sociedad, para reflotarla y
darle salida, si es que tiene viabilidad, vy si no ver qué otras soluciones

puede haber.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior Consejero.
Si necesita replicar el sefior diputado, tiene la palabra.
EL SR, REVILLA ROI%Z: Sefior Presidepte:

Los criterios los conocemos perfectamente, pero entre los criterios que
hay para la concesidn de avales no estd el gque precisamente se le dé a
empresas habituales del RAI. Es decir, aqui hay una serie de empresas que han
tenido ejecutivos de un gran nGmero de bancos de la plaza, y que no hay mis

que coger el listado y ver que estan en el RAI, que es la lista de morosos.

A mi me parece que una Diputacidén Regional no puede meterse a dar avales a
empresas morosas habituales. Yo creo que eso no es Jjustificable en ningln
caso, y el estudio econbémico y el informe de la Consejeria, que se supone que
ha de ser de un alto nivel, porque tiene técnicos cualificados, no puede
obviar algo que conoce la realidad popular, y es que estas empresas son
empresas habituales en la morosidad. Por tanto, tengoe que rechazar el informe
técnico, que el Consejero antes de marcharse dijo gque &1 habia votado en
contra en el Consejo de Gobierno, y ha venido en todos los medios de

comunicacidn.

Otro tema referente a la buena informacién que tengo del grado de
cumplimiento de los créditos, yo le tengo que decir al sefior Consejero que 1lo
piblico no debe ser secreto en ninglin momento. Lo que supongo yo que un Banco
debe de guardar con todo sigilo es el tema de las personas que tienen cuentas
0 que no tienen ningln dinero de los entes piblicos, pero desde el momento en
gue la Diputacién Regional ha avalado unas cantidades, la Diputacidn Regional
tiene total puerta abierta para ir a demandar esa informacién. Pero, por otra
parte, es que los diputados de esta Cémara con simplemente remitir una carta a
la Consejeria, ustedes tienen la obligacidén de remitirnos exactamente hasta

los extfactos de las cuentas y el grado de morosidad o no.
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Por lo tanto, esto no es un tema que yo haya sacado utilizando malas
artes, sino que es algo que estd expuesto, practicamente, en el tablén de
anuncios, o debe de estarlo. Por tanto, cuando yo he presentado esto... Sefior
Vallines, estd usted muy nervioso hoy, no para, esti alteradoy francamente,
esta usted hoy alterado, es que no calla. Por favor, llame la atencién, porque
es que hablar agui con este sefior apostillando todo el dia... Yo nunca hablo

cuando estan ustedes hablando. Esti usted alterado, vuelvo a repetir.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Sefior Consejero, si necesita

duplicar o hacer alguna matizacidn.

EL SR. CASTANEDO ALONSO: Yo querfia contestar a lo manifestado ahora por el
seflor Revilla, diciendo que, efectivamente, es conocido que algunas empresas a
las que se ha dado aval han podido tener una mayor o menos incidencia o
apariciones en el RAI., Bien es cierto que eso tiene que ser una consideraciédn
financiera para una entidad privada, no para una entidad pablica, que lo que
trata de consegquir con estos avales es que haya proyectos de inversidn que se
consideren que son viables y que creen, o por lo menos conserven, puestos de

trabajo. Eso es lo que debe de privar por encima de otra consideracidn.

Yo creo que si se cumple la condicidn de que el proyecto es viable, segiin
los estudios técnicos que nosotros realizamos a través de las Consejerias
correspondientes, y los estudios financieros de esas inversiones permiten
presuponer que se va a poder cumplir con los compromisos adquiridos a la hora
de suscribir los créditos, yo entiendo que la Diputacidn Regional debe dge

apoyar ese tipo de iniciativas.

En cuanto a que lo que se haga con los fondos plblicos debe ser de dominio
piblico, estoy de acuerdo, pero a través de los cauces reglamentarios. Yo no
hubiera tenido ningfin inconveniente en facilitarle a su Sefloria esta
informacidn, que parece que ha tenido que ir obteniendo, sobre las malas artes
no lo he dicho yo, indirectamente y que puede presuponer a quien usted se ha
dirigido para pedirselo, que yo estoy ocultindole datos. Quiero que usted sepa

gque nunca va a ser asi.
Nada mis.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias.
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Para fijar posiciones 1los Grupos Parlamentarios. Grupo Mixto, sefior

Linares.
EL SR. LINARES SAIZ: Gracias, sefior Presidente, Sefiorias:

Sefior Consejero de Hacienda, nuestra enhorabuena por su estreno en esta
Asamblea y, naturalmente, desearle también que no le decaiga la moral. Porque
realmente para nosotros es admirable que su Sefioria haya tenido el valor de
entrar en ese avispero, que se llama Gobierno de Cantabria. Que tenga usted

éxito en esos trabajos por Cantabria.

Realmente, nosotros somos oposicién. Oposicidn, ya sabe, somos los que
estamos enfrente y estamos en contra, no por sistema, sino para aleccionar e

impulsar la accidén del Gobierno en aquéllo gue creemos gque no va bien.

Con respecto al tema de los avales, mi Grupo, desde el primer aval hasta
el ltimo gue ha pasado por esta Cémara, ha puesto siempre serios reparos, que
el seflor Vallines muy bien apostillaba luego, cuando hacia sus intervenciones
como portavoz, "y no se preocupe su Sefiorfa, no se preocupe usted, sefor

Linares, que el Consejero de Hacienda ya regulard todo lo que la Ley exige".

Pero he aqui que el predecesor en su cargo, el sefior Rodriguez Acufia,
tiene a bien manifestar, cuando abandona el cargo, de que su informe personal,
como Consejero, a todos los avales concedidos por esta Asamblea, a propuesta
del Gobierno, lbégicamente, han sido con su informe en contra. Claro, esto es

muy grave.

Nosotros lo habiamos intuido. Deciamos que no nos parecia forma de hacerlo
tal y como se venia haciendo hasta entonces. Y fue una satisfaccidn, dentro de
lo triste que es, que a uno le den la razdn cuando uno estad diciendo gue hay

un enfermo grave, vamos, que hay una irregularidad grave.
Lbégicamente, por eso digo, reiterarle nuestros buenos deseos, en el
sentido de que su gestién pueda ser mejor gque la de su predecesor; pero,

l8gicamente, habrid que hacer frente a la mala gestién hecha anteriormente.

Nada mas.
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EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior Linares.
Don Ambrosio Calzada, de la Agrupacidn Dembdcrata Popular.
EL SR. CALZADA HERNANDEZ: Sefior Presidente, Seflorias:

Yo, ciertamente, hay cosas que me llenan de confusidon. Me llena de
confusién ver al Partido Regionalista salir aqui a demandar que se sostengan
los puestos de trabajo en el sector agrario, que se hagan inversiones;
inversiones que, de hecho, todos sabemos gque con la politica comunitaria, en
muchos casos, estdn condicionadas y no son viables. Pero se pide, porgque hay
que pedir, porque hay que decir gque hay gue sostener los puestos de trabajo,

que todos queremos que se sostengan.

Y cuando luego nos encontramos con que el Consejo de Gobierno, para
sostener unos puestos de trabajo, para que unas empresas sigan funcionando, da
hasta 80 millones de pesetas entre tres empresas, se plantea aqui casi un
casus belis, sin tener en cuenta que no hace mucho dimos un crédito de 500
millones a una empresa, con convencimiento general de la Asamblea, y asi
consta en el Diario de Sesiones, que aquellos mil y picos millones que ya
supone aquel crédito sumado a los anteriores, eran un riesgo dificil de
soportar. Y tan dificil de soportar, que ademids hoy esa empresa esti en la
calle, esta tarde, porque se amortizan casi 200 puestos de trabajo, con lo

cual ni siquiera valieron esos millones para sostener esos puestos de trabajo.

Sefiorias, aqui hay dos criterios: el criterio economicista solamente como
una empresa privada y que entonces lo Qinico que tiene que hacer es ver si gana
dinero, sostiene su dinero y lo invierte con los mejores dividendos, o el de
una entidad social, con esa responsabilidad social y sensibilidad politica que
tiene que tener el Consejo de Gobierno, y, desde luego, mantener en lo posible

el funcionamiento de las empresas para la menor pérdida de puestos de trabajo.

iQue ello lleva un riesgo?. Qué duda cabe., Pero, Sefiorias, si hacemos una
mirada al panorama nacional, las cifras son terrorificas -desde luego, también
las magnitudes son distintas-, de pérdidas en empresas que se  han
subvencionado, o se han sufragado o se han endeudado con fondos de todos, como

son los fondos autondémicos. Al final de cuentas, todos provienen del mismo
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sitio, de los impuestos, y se han perdido los puestos de trabajo, las empresas

v los dineros. Hay que correr riesgos, qué duda cabe.

Y cuando esta Asamblea estd participando en la concesidn de esos créditos,
yo le diria al sefior Revilla que estamos corriendo y asumiendo, posiblemente,
riesgos mucho mayores, en cantidad, magnitud y riesgo integro, que el que esti

suponiendo estos créditos que ha concedido el Consejo de Gobierno.

Por tanto, si los principios sociales nos llevan a conceder unos, los
principios sociales tienen que justificar los otros. Y todo lo que salga de
ahi, es pura contradiccidn o ganas, pues no lo sé&, de subir a esta tribuna y

decir algo.
Nada mis y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
El Grupo Socialista.
EL SR, AMBROSIO ORIZAOLA: Gracias, seflor Presidente.

Yo .pienso que una cuestidén es crear riqueza con mentalidad social y otra

cosa es la beneficiencia pliblica, que son cuestiones completamente distintas.

Como yo creo que es completamente distinto, al menos asi lo entiendo yo,
el espiritu que subyace en la interpelacibén del Grupo Regionalista y que ha
llevado a que la generalidad de 1los anteriores intervinientes confundan
criterios con metodologfa. Aqui lo que se ha estado hablando y se ha estado
disponiendo es la metodologia segin la cual el Consejo de Gobierno, a
instancias, se supone, fundamentalmente del Consejero de Economia, decide si
este aval solicitado por aquella empresa es procedente o no es procedente. Es
la metodologia. Por supuesto, confundir criterios con metodologia, es un error

grave.

Como segundo punto, yo destacaria que las empresas que solicitan estos
avales se encuentran con regqularidad en el RAI. Por supuesto, si tuvieran
capacidad de endeudamiento por si mismas, seguro que no estarian en el RAI.

Luego, por consiguiente, es, en principio, a aquellas empresas a las que se

debe de dirigir esta oferta, se dirige esta oferta.
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En tercer lugar, fundamentar la concesidén en garantias hipotecarias, en
garantias de reservas de dominio, entiendo que noj; entiendo que no es el punto
fundamental a destacar. No es el punto fundamental, no quiero decir que deba
ser excluida. Pero, desde luego, si se llega a eso, ya me dird el sefior
Consejero qué hacemos con la maquinaria de COVISA, o qué hacemos con el Hotel
de la empresa equis. Seria 1la expresidn mixima del fracaso por eso.
Priacticamente todas las entidades financieras agotan todas sus posibilidades

de ejecutar embargos.

Yo lo que creo es que estamos confundiendo y se han confundido criterios
con metodologia, y se han confundido actitudes profesionales, cdémo en 1la
empresa privada se decide ésta o aquella inversién y cdémo con criterios
politicos se discriminan las actividades sectoriales a potenciar desde 1la

Diputacidén Regional.

Habia wunas declaraciones, las primerizas declaraciones del actual
Consejero de Economia, que me llamaron la atencién de una manera preocupante:s
"soy un profesional que vengo a desarrollar actitudes profesionales". No, qué
va, de ninguna de las maneras. Me niego absolutamente a reconocer en este
perfil a wun Consejero de Economia del Gobierno de Cantabria, que,
curiosaménte, han sido de alguna manera, entiendo, ratificadas ~-yo supongo que
rectificari- por el sefior Revilla. De ninguna de las maneras. El Consejero de
Economia de ninglin Gobierno es un profesional que aplica criterios de
rentabilidad interna o cosas parecidas para una inversidnj; es la persona que
con criterios politicos establece cuales son aquellas actividades prioritarias
para el desarrollo de una regién. Que 1luego ya vendrin las herramientas
técnicas, las herramientas calculistas que desarrollan los criterios politicos
que han emanado de esa cabeza, que, de alguna manera, tiene que ilustrar al
conjunto de sus compafleros del Consejo de Gobierno. Pero, desde luego, ningin
Consejero es profesional, estrictamente hablando, sino que act@a con criterios
politicos, exactamente igual que un Director General de wuna empresa, la
politica de desarrollo estratégico de una gran empresa. En este caso, nada
menos, la empresa se llama Cantabria y que es el que establece la politica
econdmica. Y luego vendrdn las metodologias, vendrin los criterios, vendrad el
RAI, vendrin las tasas internas de rentabilidad, vendrin los embargos. Eso son

ya cuestiones menores, pero nunca de un Consejero.
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Entonces, ¢qué es lo que yo hubiera deseado oir como debate y como
respuesta?. Los criterios, pero los criterios politicos. Es decir, gcudl es el
perfil que se intenta potenciar como desarrollo estratégico de esta regidn?.
iCrear empleo en sectores a definir?; cuiles son y por qué. ;Mantener empleo
en sectores criticos?; en todos, en algunos y por qué. ¢Culdles son, dirfamos,
las discriminaciones positivas que se van a establecer?; para inversiones de
capacidad, para inversiones de productividad, para inversiones estratégicas.
Esos son criterios politicos, que luego desarrollardn unos criterios técnicos,

una metodologia técnica. Pero no confundamos criterios con metodologia.

En definitiva, los criterios intentarian perfilar, diseflar el plan de
viaje, el plan de politica econbémica del Gobierno de Cantabria, y después de
que tengamos ese plan de viaje trazado, bueno, pues viene cbmo se toma cada
curva en concreto, cada cambio de rasante. En definitiva, a qué empresas se le
concede, a qué empresa no se le concede, pero previo paso por el tamiz de los

criterios politicos.

¢Qué es lo que ocurre?., Pues muy sencillo, que llevamos practicamente la
legislatura terminada, con el actual Consejero de Economia, que también, es
18gico, se le desea lo mejor =-llevamos ya tres—- y, claro, cuando el tercer
Consejero de Economia que ha pasado en esta legislatura me dice que ahora se
va a poner a hacer -como anécdota, pero que puede ilustrar el conjunto- un
plan de viabilidad para la pobre CANTUR, pues digo: iDios mioj;, a estas
alturas, cuando faltan dos meses para acabar la legislatura. ¢Y el Plan de

Desarrollo Regional?. ;Y el Plan de politica econdmica?.

Asi, desde 1luego, estamos entreteniéndonos en detalles, anécdotas,
preocupantes por otro lado, de posibles impagos, de RAI, tecnicismos; pero que
realmente lo que estin ocultando es la falta de criterios politicos para el
desarrollo de una politica econdmica itil para Cantabria.

Nada m&s y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Grupo Popular. El diputado sefior Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente, seflores diputados:
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Sefior Presidente, permitame, en primer lugar, pedir disculpas al sefior
Revilla si mi actitud ha sido descorté&s hacia él. No era esa mi intencién,
sino simplemente, efectivamente, esta maflana estoy alterado, pero el que me ha
alterado es wusted. Yo 1le pido disculpas de que esa alteracidén le haya

distraido de su parlamento.

Me ha alterado usted con una intervencidn, a mi juicio, la més ligera,
frivola, irresponsable que ha dirigido en esta C&mara. Cuando discutimos la
Ley de Finanzas -y los que trabajamos esa Ley en Comisién recordarin, quizis,
que habldbamos del tema de avales-, por supuesto que hablamos que una empresa
que pidiera avales a la Diputacién Regional de Cantabria, bueno, es que ya no
encontraba quién se los diera, puesto que serian situaciones en que esas
empresas pasaran econdmicamente apuros y que ni el capital privado propietario
de la empresa podia aportarlo, ni encontraba un nuevo capital privado, y los
Bancos las garantias que les ofrecian no eran suficientes y necesitaban una
garantia complementaria, y si el caso lo requeria, entonces la Diputacién

Regional de Cantabria podia avalarlos.

¢Cuando lo requiere el caso?. Aqui estoy de acuerdo, efectivamente, cémo
no, con el sefior Ambrosio Orizaola, cuando entre los criterios establecidos
por la Diputacidén Regional de Cantabria encajara ese tipo de empresa y cuando
seglin esos criterios, la Diputacidén Regional, el Consejo de Gobierno, el que
desarrollara la politica en ese momento, entendiera que eran empresas
protegibles para el futuro de la regidn. Entonces si cabria darle ese riesgo
que tiene, naturalmente. ¢COmo no va a tener un riesgo, si los que'vengan a
esta Casa a pedir un aval es porque no lo tienen en otra parte?. Naturalmente,
hay un riesgo, y ese riesgo seri compensado con la posibilidad de potenciar un
sector industrial o empresarial que sea‘preciso para Cantabria, dentro de ese
criterio que es preciso establecer y con el cual estoy de acuerdo con el sefior

Ambrosio.

Pero yo ya adverti entonces la escrupulosa discrecidén que habia que tener
con estas situaciones. Porque, sefior Revilla, usted ha estado alardeando aqui
de que estas empresas, que yo me niego a repetir su nombre, estin en el RAI,
estas empresas estin al borde del caos. Flaco favor le esti haciendo usted a
estas empresas, a sus propietarios, por supuesto, y a los trabajadores, por

supuesto, publicitando el hecho de gque estén en una mala situaciédn,
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publicitando que estdn incumpliendo los pagos no solamente los que vya
aparecian en el RAI o los que puedan aparecer, sino ademis otros que tienen
como consecuencia o como anterioridad el aval de la Diputacidén Regional de

Cantabria.

Muy mal servicio le estd usted dando con algo mids, que yo le quiero hacer
una advertencia cortés: es la 1ltima vez que este Grupo Popular va a tolerar,
porque no es su estilo y no lo practica, el gque usted introduzca una frase del
estilo que ha dicho aqui "algunas de ellas formado su Consejo de
Administracidén por destacados miembros de la Coalicién Popular”. Eso es
ocioso, eso es mal intencionado, y eso cualquier dia le digo que le amenazo
con cualquier anflisis donde parece ser que ser miembro de la Coalicidn
Popular debe incapacitar para ejercer la actividad econdmica empresarial o
debe de incapacitar para tener relaciones con la Diputacién Regional de

Cantabria.

Y le advierto, y al Partido Socialista también, porque también tiene mucha
conexibén, que si sigue por ese camino, que no es nuestro estilo, traeremos y
publicitaremos todas las relaciones econdmicas que pueden tener miembros del
Partido Regionalista de Cantabria o del Partido Socialista Obrero Espafiol; de
gestiones que pueden hacer cargos del Partido Regionalista de Cantabria o del
Partido Socialista Espafiol, sean Senadores y sean ante la Administracién
Regional de Cantabria o la Administracidén Central, en usos de sus cargos. Por
tanto, no es nuestro camino, ustedes lo saben y lo hemos repetido muchas veces

y, por favor, pdnganse a temblar o no, pero el hecho es como es.

Nosotros no vamos a admitir mis este tipo de frases tal mal intencionadas
y con tan poco estilo y que tan poco hace por la politica en nuestra regidn,
como decir que hay miembros destacados de la Coalicién Popular. Eso es ocioso,
absolutamente, porque si hay miembros destacados de la Coalicidn Popular y ha
hecho un acto indigno, que le procesen, que le condenen o que le cuelquen, y

si es del PRC lo mismo, con la misma Ley y con las mismas condiciones.

Y luego, cbémo no, tanto 1la intervencidén del sefior Linares, como la
intervencién del sefior Revilla, dparece lo mismo "en los medios de
comunicacién ha salido no sé& quéy como no 1lo han desmentido, hay que
considerarlo cierto". jHombre, ya estd bienj. Estamos ya hasta la coronilla de

que alguien introduce una noticia en los medios de comunicacidén de la forma



N.°2 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 119

que sea, y entonces como hay que desmentirlo, y si no se desmiente, es que es
verdad, y yo lo doy por hecho y me da a mi oportunidad para largar en esta
Asamblea todo lo que yo quiera decir. Por tanto, los medios de comunicacidén no
son prueba de nadajy son prueba de la responsabilidad del gque suministra 1la

informacidén o del que la inventa.

Pero, bueno, va nos ha dicho el sefior Revilla en la intervencidn anterior
que &l estd en politica para algo mids que dinero. Ya es un camino para

entender la posicidén de cada uno en la politica.

Por tanto, estando de acuerdo con el sefior Ambrosio de que, efectivamente,
los avales se dan en circunstancias de empresas que teniendo dificultades,
estando en dificultades, porque si no esa garantia la obtendrian por si mismos
0 por otros medios, ldgicamente se deben de dar cuando ese riesgo que,
efectivamente, ha de existir, esté compensado con una esperanza de cumplir una
rentabilidad social o una rentabilidad politica-econdémica pensada y proyectada

por la politica general de la regidn.

Pero lo que no hay duda, sefior Revilla, es que usted, con sus argumentos,
se ha gquedado descolgado cuando el seflor Consejero le ha demostrado la
precaucién que la Diputacién Regional de Cantabria habia tomado para la
concesidn de esos avales. Y usted se creia o usted decia lo de que se va a ir
usted a un Banco y le va a preguntar que qué es lo que debe una empresa que le
debe a la Diputacidén, se lo tienen a usted que decir. No sé si serfian esas las
pricticas que usted utilizaba cuando ejercia el cargo, pero yo creo gue no,
que usted no lo hacia. Por tanto, sabe que si se 1o han hecho, no lo han hecho

bien.
Nada mis. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GSmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Terminado este punto, se suspende la sesidn durante diez miﬁutos.

(Se suspende la sesidn a las doce horas y veinte minutos).

kkkkk*
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(Se reanuda la sesidn a las trece horas y cinco minutos).

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Se va a comenzar la sesién.
Seflor Secretario, siguiente punto del orden del dia.

ELL SR. BEDOYA ARROYO: Debate y votacién de 1la proposicién no de ley
relativa a anulacién del nombramiento del cargo de Gerente de la Fundacidn

"Marqués de Valdecilla", presentada por el Grupo Parlamentario Mixto.

ELL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Tiene la palabra el diputado

seflor Revilla.
EL SR. REVILLA ROIZ: Sefior Presidente:

Una de las précticas m&s detestables de la politica, al menos a mi siempre
me lo ha parecido, es el hecho que se 43 o se daba antiguamente, y por lo que
se ve se sigue dando ahora, de que un sefior cuando pasa por un cargo pablico,
pues haya que seguir manteniéndole en el cargo piiblico, en las prebendas, en
el machito, en resumidas cuentas, en clara discriminacién al resto de los
ciudadanos que pasan por las empresas o por las actividades con mejor o peor

suerte.

Este es el caso, concretamente, del nombramiento del Gerente de 1la
Fundacién "Marqués de Valdecilla". Un antiguo Consejero, en anteriores cargos
también, practicamente desde el afio 1978 y que ahora hay que garantizarle, al
menos parece que esa es la idea que subyace en su nombramiento, el que siga

teniendo un suculento sueldo de los Presupuestos Generales de Cantabria.

Lo mis denunciable de este hecho es que el cargo o el nombramiento es
completamente innecesario. Nosotros hemos procurado enterarnos de qué es
realmente lo que se hace alli como Gerente de la Fundacidn "Marqués de
Valdecilla", con un presupuesto escasisimo, y no hemos encontrado nada gque
gerenciar, realmente alli no hay nada que hacer, por lo que esto adquiere los
ribetes de un caso sangrante, de un sefior que se le va a pagar un sueldo por

no hacer absolutamente nada.
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O sea, que, en primer lugar, el tema es innecesario.

En segundo lugar, es caroj; es carisimo, porque este seflor cobra un sueldo
importante, 4.200,000 pesetas. Pero es que ademds -y luego lo sabremos, porque
hay otra pregunta relacionada con el mismo tema~-, parece ser que con una
cliusula de indemnizacién multimillonaria en el caso de que alguien decida
suprimir un cargo que no se necesita, que parece una cosa lbgica que pueda

hacer cualquier gobernante del futuro de esta Diputacidén Regional.

Pero es que ademds de innecesario y caro, a nosotros nos parece ilegal, y
vamos a decir por qué nos parece ilegal. Existe un acuerdo, el punto 14 del
concierto INSALUDQDiputacién Regional, donde el cargo de Director General
llevara aparejado el de Gerente de la Fundacién "Marqués de Valdecilla". Este

era un consenso que habia suscrito entre el INSALUD y la Diputacién Regional.

Y tenemos aqui nosotros, precisamente, un Acta de una de las sesiones,
donde asisten el Excmo. Sr. D. Angel Diaz de Entresotos Mier, Presidente de la
Diputacidén Regional de Cantabriaj; vocales: D. Arcadio Prieto Moro, D. Jesfis
Candela Carcamo, D. Victor Velasco Rivas, D. Enrique Ambrosio Orizaola, Dofia
Angeles Ruiz-Tagle, D. Julio Baro Calle y asiste el Ilmo. Sr. D, Félix Hinojal
Garcia, por entonces Consejero de Trabajo, Sanidad y Bienestar Social. En este
Acta, en donde se dice que no asisten, por razones justificadas, D. Ambrosio
Calzada, D. Joaquin Fernindez San Emeterio, D. Jes@is Diaz y D. Roberto Bedoya,

el resto estdn en esa reunidn.

Pues bien, en esa reunidn se toman acuerdos que se firman por parte de
todos. Y hay un parrafo bien claro, que es el punto tercero de este Acta y se
dice: "solicitar, finalmente, que se respete el mencionado punto 14 del
concierto vigente, en cuanto se refiere a que el cargo de Director
General-Gerente, llevari aparejado el de Gerente de la Fundacidn Pliblica de

Servicios Hospitalarios y Asistencia "Marqués de Valdecilla"".

Es decir, wustedes mismos, en una reunién mixta INSALUD-Diputacidn
Regional, reconocen, aceptan que el que es Director de Valdecilla tiene que
ser Gerente de 1la Fundacidén, por pura 1lbégica y porque realmente no se

justifica un cargo nuevo para este puesto.
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Incluso van mas alli. Hay otro punto donde dicen: bueno, como el ser
Gerente o Director General de Valdecilla y el ser de la Fundacién puede llevar
parejo mayor trabajo, que se estudie una complementacidén del sueldo. Y aqui se

aprueba.

El seflor Hinojal, benefactor del cargo en estos momentos, alli mismo, y
consta en Acta, dices "quiero resaltar este hecho y que se llegue a un acuerdo
entre la Diputacién Regional y el INSALUD en bien del Hospital "Marqués de
Valdecilla" y en bien de Cantabria". O sea, se congratulan todos de haber

llegado a estos acuerdos.

Bueno, pues son unos acuerdos que de repente se saltan a la torera, a
pesar de que todavia hay una cliusula adicional en que se vuelve a recalcar
que el Director General del Hospital seri el Gerente de la Fundacién, y
ustedes nombran a D. Fé&lix Hinojal Gerente de 1la Fundacién "Marqués de

Valdecilla".

Esto a mi me parece muy poco serio. Vuelvo a repetir que no estd aqui
precisamente, en el incumplimiento, yo creo, la mayor gravedad del tema, sino
que es perfectamente initil el cargo. Y tiene todo el tufillo de ser un pago
por los servicios prestados, prictica habitual en 1la antigliedad, no tan
antigua, de 30 o 40 aflos para aci, y que veo que se sigue practicando en estos

momentos en esta regidn.
EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Sefior Presidente del Gobierno, tiene la palabra.
EL EXCMO. SR. D. ANGEL DIAZ DE ENTRESOTOS MIER: Sefior Presidente, Sefiorias:

Sefior Revilla, veo que estamos siempre en lugares comunes, siempre en el
aspecto mis barato de la demagogia. Porque, claro, si usted me saca esto, pues

podemos mencionar otras situaciones.

Y estid usted completamente equivocado, porque cuando una persona sirve,
cuando una persona vale, cuando esa persona tiene categoria, a esa persona no

se la puede dejar perder. Y yo le voy a dar algunos ejemplos.
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Verd, el sefior Boyer era Ministro de Economia y dejd de serlo. Bueno, a
este hombre no se le podia dejar perder y se le ha hecho Director del Banco
Exterior de Espafia. Me parece perfecto. El gefior Bardén, en una &poca fue
Ministroj; se le ha hecho eurodiputado y ha estado a punto de ser Presidente
del Parlamento Europeo. No sé& que otros conceptos le puedo decir sobre el
aprovechamiento de personas véalidas, que, naturalmente, deben de ser

aprovechadas.

Yo creo que, por lo tanto, ese no es un problema de estar en el machito,
como su Seflorfa dicej; son, sencillamente, personas que sirven, y como son
personas que sirven, se las aprovecha. Naturalmente, esto ha pasado siempre,
estd pasando ahora y tenga la seguridad su Sefioria que seguird pasando mis
adelante. Y no es lo que su Seﬁoria dice, que, insisto, es, a mi entender,

facil demagogia.

Mire, al referirse a este problema sobre el nombramiento de este contrato,
yo tengo que decirle que, efectivamente, en el concierto del Instituto
Nacional de Previsién con la Diputacidn Provincial de Santander, que es del
aho 1972, creo recordar, por cuadruplicado ejemplar en Madrid, a 22 de junio
de 1972, es cierto que se dice que "el futuro nombramiento de Director General
serid realizado de comfin acuerdo entre el Instituto Nacional de Previsidén y la
Diputacidén Provincial, oido el Comité de Gestién y Gobierno, conforme a las

normas que se dicten reglamentariamente".

Lo {inico que sucede es que este convenio esti incumplido, y ademids de
incumplido, esta denunciado. Porque el punto 14 empieza diciendo:
"excepcionalmente, y por acuerdo entre ambas partes, se nombra como primer
Director General del Centro al‘doctor S. Segundo Lépez Vélez, actual Gerente

de la Fundacidén "Marqués de Valdecilla".

El Dr. Vélez fue echado y se nombrd al Dr. Llamazares. Y se rompid en ese
momento el esquema de este convenio, pero es que el esquema de este convenio
estid también roto en el nombramiento del actual médico Director General de
Valdecilla. Estd roto porque, mire, los acuerdos del Comité de Gestidn y
Gobierno necesitan de una mayoria, y esa mayoria no se consigue tal y como se
pretende realizar, y por tal motivo nosotros hemos tenido que dirigirnos al
Director del Instituto Nacional de la Salud, dicié&ndole que "en cumplimiento

del acuerdo adoptado por el Consejo de Gobierno de la Fundacidn Pablica de
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Servicios Hospitalarios Asistenciales "Marqués de Valdecilla®, en su reunidén
del 25 de septiembre de 1986, que le acompafio en certificacibn, se regquiere a
usted para que notifique en forma el acuerdo de nombramiento o designacién del
Director Gerente del Hospital Nacional Marqués de Valdecilla, literalmente y
con expresidén de los recursos procedentes contra el acuerdo, y plazo para la

interposicién de los mismos®.

Naturalmente el seflor Director del Instituto Nacional de la Salud de
Santander no nos ha contestado. Seria un gran esfuerzo contestarnos, y tenemos

la callada por respuesta.

Esta denuncia que en su dia se hizo por la Diputacidén Regional, por el
Gobierno Regional; tampoco conseguimos salir del caso, porque, mire, Sefioria,
el 23 de abril de 1985, después de estar denunciado el convenio, nosotros
mandamos al Ilmo. Sr. D. Arcadio Prieto, Director Provincial de INSALUD, un
texto con el fin de proceder a actualizar y renovar el convenio de 1972,
otorgado entre la entonces Diputacién Provincial y el antiguo INP, sobre
prestacibén de servicios hospitalarios y asistenciales, se ha redactado por la
Consejeria de Sanidad, Trabajo y Bienestar Social del Consejo de Gobierno un
borrador o texto base de nuevo convenio, que pueda servir al menos como
instrumento de trabajo y deliberacién en reuniones que estamos dispuestos a

comenzar inmediatamente.

A su vez el entonces Consejero, y al que usted en este momento considerar
de la manera que ha expresado, recibe de Ernest Lluch Martin una carta fechada
el 8 de julio de 1986. En esta carta, que hace relacién a un memorandum que ha
remitido el Consejero y que contempla siete cuestiones, la primera es revisidn
concierto Diputacidén Regional~-INSALUD, para el Hospital Nacional Marqués de
Valdecilla: Manifiestan las partes el interés de comunidad de esta revisidn,
debiendo iniciar su discusién inmediatamente después de las elecciones

generales.,

Pues lo hemos recordado y no pasa nada, Sr. Revilla. Quiere decir que 1la
prepotencia donde quiere estar y donde quiere funcionar funciona, pero
naturalmente los acuerdos son para cumplirlos y no para romperlos, y
precisamente este es el motivo por el cual se ha roto este acuerdo. Y nosotros
queremos hacer que su Sefioria le gusta tanto decir, queremos hacer autonomia,

y en lo que es de la Diputacidén Regional no queremos que nos gobierne Madrid.
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Ya entrando en este tema ha hecho usted una manifestacidn diciendo que el
nombramiento es innecesario. Bueno, pues yo con cargo a la documentacién que
poseo, entre los cuales estin los Estatutos de la Fundacidén Plblica de
Servicios Provinciales (porgue me estoy refiriendo al afio 1969) Hospitalarios
Asistenciales "Marqués de Valdecilla", en estos Estatutos se contempla la
gerencia. Y naturalmente el Gerente seri nombrado por el Consejo de 1la
Fundacién, a propuesta del Presidente, y naturalmente aqui cuando la Fundacién
establece desde el alio 1969, como lo tenia anteriormente, la posibilidad de 1la
existencia de un Gerente, entonces nosotros hemos hecho el nombramiento de ese

Gerente.

En su proposicidén no de ley dice que en respuesta del Consejero de la
Presidencia a una pregunta de este Grupo, se afirmdé que el mencionado Gerente
cobra un sueldo anual de 4.200,000 pesetas, con un contrato de seis afos de
duracién y con cliusula de indemnizacién millonaria en caso de despido, lo

cual hipoteca decisiones de futuros gobernantes,

Yo sobre este particular quisiera decirle que en estos Estatutos se
establece como debe de ser el contrato del Gerente, o por lo menos los
mecanismos de ese contrato de gerencia. Y el Gerente serd por un periodo
maximo de seis afios, y naturalmente al hacer el contrato nos ha parecido que
podiamos llegar a los seis afios, porque el articulo 261 nos autoriza a llegar

a un nombramiento de seis afios, y por tanto hemos hecho este nombramiento.

El artficulo 262 nos habla de cuales son las circunstancias o lo que debe
de desempefiar el Gerente, y lﬁego entre las causas de despido, vamos a decir
asfi, hay una que es 1la e), que dice: "por decisién del Consejo,
unilateralmente adoptada y aprobada por la Diputacién Provincial, con el
correlativo derecho a la indemnizacién prevista en el contrato a favor del

Gerente para esta eventualidad".

Entonces, Sefioria, yo le puedo decir que en Espafla existe despido libre,
pero el despido es libre cuando una causa determina que ese despido es
justificado. Pero cuando alguien toma la decisién de despedir a una persona
porque no le gusta, por motivos ideoldgicos, que es lo que estd sucediendo en
Espafia desde hace pocos aflos, pues entonces équi se contempla que si a ese

seflor se le quiere despedir por motivos ideoldgicos, o porque a un futuro
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gobernante le da la gana de despedirle, entonces los Estatutos dicen "por
decisidn del Consejero unilateralmente adoptada”, porque todas las demés
medidas hasta llegar a la e) son medidas concretas por las que se puede cesar
al Gerente de la Fundacidn, pero la Gltimo es si al Consejo le da la gana y lo
aprueba la Diputacibén este sefior se va a la calle, pero, ojo, con derecho a
indemnizacién, y naturalmente me parece perfecto que el Gerente tenga derecho
a indemnizacién para estar a salvo de los caprichos, que es lo que se viene a

decir agui, que no hipoteca absolutamente nada.

Y habla de un sueldo de 4.200.000 pesetas. Pues, efectivamente, la
cliusula tercera del contrato dice: "D. Felix Hinojal Garcia disfrutari de una
retribucidén anual, pagadera en catorceavas partes, por un importe total de

4,.200.000 pesetas", que es salario bruto, no salario neto.

Por tanto, no es innecesario, puesto que estid previsto en los Estatutos de
la Fundacibén, tiene que tener la retribucidén correspondiente, y la tiene
porque es la que nos ha parecido Jjusta. Y no tiene ninguna cliusula

multimillonaria de indemnizacidn.

Como hace su Sefioria una pregunta y como este documento no es un
contubernio, pues yo le puedo decir cuil es la indemnizacidn que tiene derecho
para el caso en que alguien le dé& la gana de cesar al Gerente, y por tanto
para que su Sefloria se pueda marchar a comer primero y pueda retirar la
pregunta: "Por decisidn del Consejo, unilateralmente adoptada y aprobada por
la Diputacién Regional, con el correlativo derecho a una indemnizacidn que

queda establecido en el importe de diez mensualidades".

Por tanto, si usted utiliza la expresién multimillonaria, hay que pensar
que el Gerente se iba a marchar con doce, con catorce, con dieciseis, con
veinte millones de pesetas. Sefloria, haga un repaso al Estatuto de los
Trabajadores, y con ese repaso del Estatuto de los Trabajadores podrid saber

cuidles son las circunstancias que verdaderamente concurren en este caso.

Por descontado también tengo que decirle, y estoy a punto de terminar, que
la evidencia me demuestra que da la sensacidn que su Sefioria estd aqui
haciendo una especie de méritos o esti aqui su Sefioria de pasante o meritorio,
porque, mire, aquellas instituciones a quienes pudiera preocupar que este

acto, que parlamentariamente preocupa a su Sefloria, se han callado, no han
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dicho nada, y sin embargo da la sensacidn gue su Sefioria es utilizado en este

caso para plantear este problema que estamos viendo aqui.

Al final de todo esto yo quiero decirle algo que es muy claro. No hay duda
que su Sefioria no es un jurista, y por tanto no tiene por qué conocer
conceptos juridicos, pero si puede asesorarse. Y yo no dudo que la agrupacién

politica en la que milita tenga abogados que a su Sefioria le puedan ilustrar.

Decir que la Diputacién Regional de Cantabria anule el nombramiento del
cargo de Gerente es confundir los términos. El té&rmino nulidad es un té&rmino
estrictamente juridico y en &l no tiene competencia la Diputacién Regional de
Cantabria. Si realmente se cree por alguien que esto debe de ser anulado, yo
le invito a que vaya a los tribunales, y que en los tribunales discuta si esto
se puede o no se puede anular. Por eso le digo que yo creo que el plantear
este tema aqui y en este foro carece de utilidad, porgue aungue su Sefloria, y
permitame la expresidn, ganara esta proposicidén no de ley por 34 votos a uno,

el Sr. Hinojal seguiri siendo Gerente de la Fundacidn Valdecilla.
Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefor Presidente.

Al no haber habido ninguna enmienda los demis Grupos tiene derecho a

intervenir. Sr. Linares.
EL. SR. LINARES SAIZ: Sefior Presidente, Sefiorias:

Realmente para nosotros después de haber introducido una mocidén de censura
a este Consejo de Gobierno, no tiene mucho sentido, sin que se vea el debate
general que corresponde a esa mocidn, entrar en pequefios problemas como pueda

ser este, porque de nada nos serviria arreglar este entuerto ...

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Le tengo que decir, sefior
diputado, que se atenga al tema. En segundo lugar, no ha sido presentada
ninguna mocién de censura, porque lo que ha presentado usted en la Mesa, seglin
reunidn ykacuerdo unanime de la Mesa, es un papel mojado que no sirve para

nada.
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Continfle y aténgase al tema.

EL SR. LINARES SAIZ: Agradezco a su Sefioria que tenga en esa estima dos
firmas de dos diputados. Siempre serd un papel que podri ser cumplimentado en
su dia y en su momento, pero nunca que un Presidente de una Asamblea diga que
una iniciativa de unos diputados sea un papel mojado. Lo lamento, sefior

Presidente, pero creo que no ha estado acertado.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): No solamente se ha estimado asi,

sino que se ha estimado como una burla a esta institucidn.
Continfie y aténgase al tema.
EL SR. LINARES SAIZ: Gracias, seflor Presidente.

Me atendré al tema. Y es que independientemente de los criterios que hemos
manifestado, nuestro Grupo, en esta Asamblea al respecto de lo que procede
hacer con el Consejo de Gobierno, que es que se vaya para casa, entendemos que
vamos é votar favorablemente esta propuesta del Grupo Mixto, y nos llama
poderosisimamente la atencidén que, independientemente de los derechos vy
perrogativas que tiene el Presidente del Gobierno, que jamis se los hemos
negado ni se los vamos a negar, pero que una institucidén como es la Fundacidn
Marqués de Valdecilla, que depende de Bienestar Social, tendria que ser el
Consejero de Cultura, y todas esas afladiduras que se le han hecho, quien
hubiera hecho aqui la defensa, pero como no sabemos si el sefilor Consejero estd
cesado, no estd cesado o esti dimitido, pues nos llama poderosamente 1la

atencidn.
Nada mis.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Agrupacidén Demdcrata Popular. D. Ambrosio Calzada tiene la palabra.
EL SR. CALZADA HERNANDEZ: Seﬁgr Presidente, Sefiorias:

Una vez mis nos encontramos un debate indtil, innecesario, superfluo y

frivolo, porque, seflores, si queremos debatir un tema en profundidad
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presentemos una proposicién de ley, que obliga y tiene fuerza, lo demds es
subir aqui a hacer demagogia, +tribuna electoralista y a decir el finico
honrado, bueno y sensato soy yo, y los demas son unos chorizos, y perddn por

la palabra.

A partir de ahi vamos a hablar en serio, y hablar en serio es decir 1lo
siguiente. En el afio 1972 se firma el convenio con el INSALUD, en unas
circunstancias de un ré&gimen especial, dependiendo todas las organizaciones,
tanto Valdecilla como la Diputacién de unos Ministerios, de un gobierno
homogéneo, tanto ideoldgicamente como politicamente, y que entonces eso se
contempla allf y da lugar a un convenio sui géneris, que en estos tiempos no

es valido.

En 1983 se cesa por el INSALUD, porque ha cambiado el ré&gimen y han
cambiado las circunstancias, 1las circunstancias politicas, no las Ade
capacidad, supongo yo, del doctor que estaba al frente del hospital al doctor
que era director del hospital y por tanto gerente de 1la PFundacidn

excepcionalmente, como aqui se ha dicho.

A partir de ahi, a propuesta del Consejo de la Fundacidn Marqués de
Valdecilla, siendo el Presidente del Consejo de Gobierno otro sefior, no quien
estid aqui, se decide por el Consejo de la Fundacidn Marqués de Valdecilla que
se haga cargo, al considerar roto el convenio, de la Gerencia de la Fundacidn
el Consejero de Sanidad, F&lix Hinojal, y se hace cargo por designacidn del
Presidente. Es decir, recuperamos esa competencia, y sSe recupera porque,
sefiores, o0 tenemos autonomia o no la tenemos, o nos hacemos respetar o no nos

hacemos. Y evidentemente a partir de ahi se empieza a funcionar asi.

Y ha llegado un momento en que nunca ninguna de los tres doctores, ni
Llamazares, ni Baro, ni el actual han sido Gerentes de la Fundacibén. No es
verdad que los dieciseis afios haya sido Gerente de la Fundacién el Director de
Valdecilla. Desde el afio 1983 ninguno de estos seflores ha sido Gerente. Y esto

estd ahi, en las actas y en los documentos.

En 1984 se denuncia formalmente el convenio, en 1985 se envia un proyecto
de convenio. Como muy bien ha dicho el Presidente la callada por respuesta, y
ahi estamos. Lo que si hay en ese tiempo es una cuestidn, primero, que el

INSALUD nos reclama 1.100 millones de pesetas, que tenemos que defender los
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que estamos en ese Consejo de la Fundacibn, porque sabemos que estén
pretendiendo entrar a saco, por asi decir, en los intereses que representamos

los sefiores de la Fundacibén.

Segundo, que alli hay un capital superior a 2,500 millones de pesetas,
posiblemente en bienes inmuebles, que tiene que defender esa Fundacibn, y esa

Fundacidn es de Cantabria, no del Gobierno Central.

Tercero, hasta ahora llevando esa Gerencia gratuitamente Félix Hinojal, o
acumulado a su cargo de Consejero, se ha estado haciendo eseé cometido. Cesa
Félix Hinojal, se piensa que va a cesar el Sr., Burgada, que si no tengo mala
informacién cesa este mes, y se nombra un Gerente con la obligacidén de ser
administrador, que es lo mismo que hace el Sr. Burgada, que gana hasta el dia
de hoy 3.586.,000 pesetas anuales, mis 600.000 que gana un adjunto. Se nombra a
D. Félix Hinojal por 4.200,000, perdemos 14.000 pesetas, por tener un Gerente
y no un administrador, y ademds un Gerente c¢on plenos poderes y con
personalidad., Y el administrador lo ha hecho perfectisimamente bien, el
adjunto perfectisimamente bien. El caso es que se produce por jubilacibén el

cese.

El Consejo de Gobierno de la Fundacidn, en el cual estoy, hemos hecho esta
propuesta, y la hemos hecho diciendo, sefiores, no se puede jubilar el dia 31
de enero un seflor y meter un sefor a sustituir en una cosa de esta envergadura
el dia 1 de febrero. Tiene que haber un periodo de tres meses o cuatro meses,
eso es lo que se habrid perdido, pero no se habri perdido, porque estid al
frente una persona que sabe de qué va, gque ha estado sabiendo de gqué va todo
este tiempo, que va a defender los intereses de Cantabria, gque solo con que
haya podido demostrar que no le debemos los 1.100 millones al INSALUD, si no

que nos debe el dinero ya es bastante.

En fin, seflores, vamos a ser serios, y aqui se esti haciendo demagogia, y
aqui no se estin defendiendo los intereses de Cantabria, y aqui no se estéa
hablando de temas que verdaderamente tienen importancia, se estin enmascarando
politicamente buscando el desprestigio de instituciones, y el seflor Director
de Valdecilla, con todos los respetos, el dia que se le nombra nos marchamos
todos los miembros de ese Consejo de Valdecilla, al cual no se nos ha vuelto a
citar no s& cuanto tiempo hace, y tengo que decir que no se estan cumpliendo,

me parece a mi, las previsiones del convenio en ese aspecto.
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No consequimos que nadie nos enseflara los curriculum, no conseguimos que
nadie nos enseflara las puntuaciones, ya lo he dicho aqui en otra ocasién, y se
nombrd unilateralmente. A partir de ahi, sefiores, si lo que se quiere es que
esa forma unilateral de actuar se perpetlie también en 1la Fundacibén, como
tenemos derecho, comos somos autonomia y como tenemos la responsabilidad de
defender esa Fundacién hecha en beneficio del pueblo de Cantabria, nosotros
nos negamos a esa actuacién unilateral. Y eso es lo que estd haciendo el

Gobierno de Cantabria.

Tengo que decir que asi como en otras ocasiones yo estaré en contra,
discutiré, no discutir&, en esto le apoyo totalmente y censuro actuaciones

como la de esta proposicidén no de ley.
Nada mias. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor diputado.
Grupo Socialista. El diputado Sr. Palacio Garcia tiene la palabra.
EL SR. PALACIO GARCIA: Gracias, sefior Presidente.

No salgo de mi asombro esta mafiana. Lo {iltimo que nos faltaba oir en esta
Asamblea es la comparacidén que se ha hecho de Miguel Boyer con F&lix Hinojal,

hasta ahi podiamos llegar.

Al seflor Presidente se le ha olvidado decir cudl ha sido el concurso
piblico de méritos que ha realizado el sefior Gerente, cudl ha sido el método
de seleccidén. Digo esto porque todo el mundo entiende que los cargos de
confianza, y este es un cargo de <confianza, cesan en todas las
Administraciones cuando cesa la persona que les nombra, excepto en Cantabria.
Esta es la sequnda sopresa. Es un cargo de confianza y tienen ustedes que
asumirlo como un cargo de confianza, y de lo contrario el sefior Gerente

tendria que haberse sometido a un concurso piblico de méritos.

Tercera perla. Que aunque aqui se dé un resultado de cuatro a uno, el Sr.
Hinojal continia. El1 subconsciente reaccionario, la falta de respeto a 1la

autonomia politica de esta Casa aparece en muchos debates.
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Ayer un periddico de la regién calificaba de apoteosis, irbnicamente, las
actuaciones de la derecha regional. Wos recordaba el periodista 1la
representacién bochornosa a la que estin asistiendo las gentes, los ciudadanos
de esta tierra, al presenciar con impotencia unas veces, con rabia contenida
otras, y siempre con sonrojo los especticulos a los que ustedes tristemente

nos tienen acostumbrados.

El nombramiento de Gerente ...

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez~Conde): Perddneme, sefior diputado.

Digame, sefior Presidente.

EL EXCMO. SR. D. ANGEL DIAZ DE ENTRESOTOS MIER: Pidiendo disculpas al
seflor diputado que estd haciendo uso de la palabra, sefior Presidente, yo creo
que en este momento estd totalmente desviado de la cuestidn que es objeto de

debate.

EL SR. PALACIO GARCIA: El sefor Presidente del Consejo de Gobierno no es
el Presidente de esta Asamblea, y aténgase al Reglamento y aténgase a respetar

la Presidencia de esta Asamblea.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde)s Por favor, esta materia la

resuelve esta Mesa.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Claro, llamando la atencidn ...

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Pero callidndose usted también.

Siga usted sefior diputado. Le ruego gque se atenga a la materia de 1la

cuestidn.

EL SR. PALACIO GARCIA:; El1 nombramiento de Gerente para la Fundacidn
Marqués de Valdecilla realizado por el Consejo de Gobierno es wuna
irreqularidad mds, es una ilegalidad mis, es un desatino mis, es un disparate
mis, es un despropbsito mds, es una barbaridad mds a los enfrentamientos, que
decia el periodista, a las puflaladas que mencionaba, a las incoherencias, a
los errores hay que afiadir los h&bitos de nepotismo, los hdbitos de corrupcidn

puestos en marcha por este Consejo de Gobierno.
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La intencionalidad de los actos que al Consejo de Gobierno le mueven para
realizar algunas actuaciones, la intencionalidad de este acto atenta contra
las normas mis elementales de la honradez, de la decencia y de la dignidad

politica.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Seflor diputado, no s& si se da
usted cuenta que estd vertiendo unas acusaciones muy graves, y yo le ruego que
si tiene usted prueba de ello las lleve al Juzgado de guardia, porque es de

Juzgado de guardia lo que estd usted diciendo.

Le ruego, por favor, que retire esas acusaciones, las evite de pronunciar
aqui, o vayase usted al Juzgado de guardia si tiene pruebas para ello, porque
es muy fAcil decir aqui cosas sin prueba ninguna, solo porque a usted se le

ocurren o esa pueda ser su opinidn.
EL SR, PALACIO GARCIA: Sefior Presidente, estoy en el uso de la palabra.
EL SR. PRESIDENTE (GSmez Martinez-Conde): Si, pero no para ofender.

EL SR. PALACIO GARCIA: Estoy en el uso de la palabra. Usted a un diputado
que me ha precidido en el uso de la palabra le ha oido mencionar que la
Administracién Central entraba a saco y se lo ha consentido, y no le ha
llamado la atencidén porque usted es parcial en la utilizacidén del Reglamento
de esta Asamblea, y yo tengo todas las pruebas para denunciar politicamenter

este nombramiento, y voy a seguir en el uso de la palabra.

Digo que podemos establecer con respecto de la intencionalidad dos
hipbtesis, y vya s& que no les gusta este tema. Clmo les va a gustar, no les
puede gustar porque hay corrupcidén en el acto. Yo ya se que existen unas
ventanillas en el Ministerio de Justicia, pero estoy haciendo una denuncia

politica en esta Casa, y por supuesto tengo todo el derecho del mundo.

La Fundacién Marqués de Valdecilla, primera hipdtesis, ¢necesitaba un
Gerente?. En mi opinidén, noj en la opinién de los Estatutos de la Fundacidn,
nojy en la opinién de cuatro presupuestos que hemos aprobado en esta Asamblea,
no. No hay una peseta en los presupuestos regionales. En la opinidén de Félix

Hinojal, cuando era Consejero, tampoco, y en la opinidén del Presidente Angel
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Diaz de Entresotos cuando ha asistido a algunas de las reuniones, y asi figura
en las actas, tampoco. La Fundacidén Marqués de Valdecilla no necesitaba un

Gerente.

Segunda hipbtesis. El Sr. Hinojal una vez cesado de Consejero, ¢necesitaba
un sueldo?, ¢necesitaba una gerencia?. Si, el Sr. Hinojal necesitaba
solucionar su problema personal, y esta es la intencionalidad que les ha
movido a realizar este nombramiento, este es el mbévil, el Gnico mévil. Y para
consequirlo en esta ocasidén, como otras tantas veces, no les ha temblado el
pulso, no han dudado en atropellar la ley, no han dudado en burlar la ley.
Para consegquirlo en esta ocasidn, como en otras anteriores, no han dudado en
despreciar la dignidad de 1las instituciones, con tal de satisfacer las
apetencias de su amigo, de su ex socio, de su ex compafiero, de su ex compafiero

de Consejo de Gobiermno.

Ante esta apoteosis final de la derecha gobernante, que decia el periddico
ayer, es importante descubrir cuil es la opinidén de los ciudadanos. ¢QU& creen
ustedes gue piensa la gente?. Pues, miren, la cortesia parlamentaria me impide
decirles a ustedes lo que piensa el hombre de la calle. ¢Qué piensan sus
simpatizantes, qué piensan sus militantes, qué piensan sus votantes?. Pues,
miren ustedes, piensan que han perdido el sentido comiin, gue han perdido 1la

sensatez, que han perdido la vergiienza.

¢Quiénes son los responsables ante esta situacidén, el Consejero dge
Cultura, de quien depende la Fundacidén en este momento?. ¢El1 Consejero de
Cultura es el responsable?. ¢El Sr. Difiaz de Entresotos es el responsable?.
¢Alianza Popular, el Partido Dembécrata Popular?. En mi opinidn, y ante los
ojos de los ciudadanos aqui no se salva nadie. Los culpables son todos

ustedes, partidos, gobierno y grupo parlamentario.

Apoteosis final de la derecha de esta regibn, que ha sido incapaz de
gobernar y también incapaz de superar los hébitos y las costumbres de su

pasado mas impresentable.

La Coalicién Popular estid lanzando diariamente mensajes de que sus
partidos, los partidos que la forman, se han roto. Efectivamente, en Cantabria
la Coalicidn Popular, los partidos que forman esta Coalicidn se han roto, pero

se han roto para gobernar la regidén, se han roto para solucionar los problemas
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de los ciudadanos; sin embargo, como una pifia cuando hay que defender 1las
irregularidades, 1las ilegalidades, el despilfarro vy, en definitiva, 1la

corrupcidn.

Nada mis. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez~Conde): Sefior Portavoz del Grupo

Popular, si lo desea. EL Diputadd Sr. Pajares Compostizo tiene la palabra.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Sefior Presidente, sefioras y sefiores diputados:

Llegar a esta Tribuna en la mafiana de hoy, dos menos veinte del mediodia,
realmente me produce una alta preocupacidén, porque es tal el nlimero de
barbaridades, de crispaciones que aqui se han vertido, que, inclusive, he
llegado a pensar si alguno de los Diputados pretendia ser expulsado hoy de la
Cémara, por su falta de elegancia, de cortesia y educacidén, dado el caricter y

criterios que ha defendido una falta absoluta de respeto.

Una vez me dirigi a esta Asamblea pidiendo cortesia, y ademis era un
momento realmente importante, en que el Grupo Popular, haciendo dejacidn de su
fuerza de votos, cedid un puesto en la mesa a un miembro del Partido
Socialista. Yo esperaba, y eso si es cierto, y por favor, rogaria al Sr.
Presidente que no se me interrumpa en el uso de mi palabra, yo entonces rogaba
que eso fuera el estilo de esta CAmara en esta etapa. Desgraciadamente estamos
observando que esto no es asi y yo, profundamente, desde mi punto de vista

personal, lo siento.

iQué estamos debatiendo aqui para que haya estas crispaciones?. ¢Serd
porque Jjunio estd prbéximo?, sserd por otras circunstancias?. Evidentemente,
todo puede influir. Pero lo que estamos debatiendo, finica y exlusivamente, es
una proposicién no de ley del Sr. Don Miguel Angel Revilla Roiz, que, en
nombre de su Grupo, el Grupo Regionalista, dentro del contexto genérico del
G.P. Mixto, nos ofrece, nos pide y solicita su voto. ;Para qué?, para anular

el nombramiento del Gerente de la Fundacidn Valdecilla.

Yo creo, Sr. Don Miguel Angel Revilla, que de los gque a mi izquierda
estin, es usted el Gnico, en estos momentos, que yo sepa, que aspira a ser

Presidente del Consejo de Gobierno de Cantabria. Aspiracidn legitima, que yo
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no comparto, pero que ldgicamente usted, como ciudadano céantabro, tiene todo
su derecho. Asi lo ha dJdenominado su Partido y, naturalmente, me preocupa
enormemente que una circunstancia quinielistica pudiese producir el hecho de
que usted fuera un dia Presidente de Cantabria. Porque, realmente, su estilo
demagbgico~folkldrico constante es profundamente negativo para los intereses
de Cantabria. Y por eso, yo espero muy complacidamente, muy casi sequramente,

que los cantabros serios a usted jamis, jamis, le votarin.

Dicho esto, pasemos a la circunstancia politica de su proposicidén no de
ley. ¢Cudl es esta proposicidén no de ley?. Simplemente pues decir que se ha
hecho mal el nombramiento o designacién del Gerente de la Fundacién
Valdecilla. Bien, el Excelentisimo Sr. Presidente del Consejo de Gobierno ha
dado suficiente muestra de la realizacién de un hecho perfectamente legado. Y,
por lo tanto, como este portavoz, y su Grupo, estima que el hecho es
profundamente administrativo y no politico, se aprovecha la Tribuna para

hacerlo, pero no es politico.

Si usted, Sr. Revilla, como le dijo ya el Sr. Presidente, estima que el
nombramiento no ha sido adecuado, vaya asesorado, sin duda alguna que ustedes
en su Partido tendrdn abogados de evidentisimo prestigio, vaya wusted
asesorado, proponga, prepare la adecuada documentacidén y presente, por las
vias reglamentarias, por el procedimiento adecuado, lo que debe hacerse.
Impugne el acuerdo de ese nombramiento, vaya a un recurso administrativo,
preséntese a un contencioso y entonces, ademids de que ya ha conseguido 1la
publicidad que usted deseaba, por supuesto, ha hablado usted del amiguismo, ha
hablado usted.de lo que hacia el antiguo y el nuevo régimen ~si hablamos de
antiguos y nuevos regimenes-, y, naturalmente, la situacidén suya posiblemente
quede mejor ante los medios de comunicacidn, primero, y, posteriormente, ante

nuestra teoria clntabra que, entre otras cosas, es muy inteligente.

Y, por favor, cuando usted hable, dese cuenta que habla con los Sres.
Diputados de la derecha y de la izquierda, porque a usted y su compafiero, no
g€ donde estln, pero realmente no se fije en los de enfrente, que
evidentemente tiene un sblo aspecto, que es el pﬁblico, pero dgue no son

Diputados.

Nada mis.
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EL SR. PRESIDENTE (GAOmez Martinez-Conde): Muchas gracias. Sr. Presidente.

EL EXCMO. SR. DIAZ DE ENTRESOTOS Y MIER: Sr. Presidente. Sefiorias. Vengo a
esta Tribuna para negar, desmentir, rechazar, de la manera m&s tajante, todas
las adjetivaciones y matizaciones absolutamente inadmisibles que han sido

realizadas por el {1ltimo portavoz que ha estado en el uso de la palabra.

Es muy facil decir, no, me refiero a este sefior, este sefior ya sabe que no
es, Por lo tanto, la aclaracidn es... No se pierdan Sus Seflorias en temas
porque creo gue con risas en este momento no arreglamos lo que estd pasando en
esta Camara. Y lo que est& pasando en esta Camara es muy grave, lo que estd
pasando en esta Camara es muy grave porque lo que esti pasando aqui es, cémo
diria yo, como una especie de lo que podria pasar si pasara lo que algunas
personas quisieran que sucediera. Es decir, que se trata de una situacidn
verdaderamente absurda en el que el rencor, el revanchismo, y otros mismos
"ismos" se ponen tan de manifiesto que yo lo agradezco profundamente, lo
agradezco profundamente, porque realmente ponen de manifiesto, ante el pueblo
de Cantabria, qué es lo que se puede esperar de algunos criterios politicos &

de las personas que expresan esos criterios politicos.

Ya que en este momento abandono la Tribuna y veo, como no, a Televisidn
funcionando, yo quiero, en este momento, hacer una reflexidn sobre lo
sigquiente. En las iltimas retrasmisiones, que salen en Telecantabria, veo que,
habitualmente, sale, si habla el Presidente, el Presidente, si habla el
Diputado, el Diputado, pero que después la panorimica de la Asamblea no es

global, solamente es una panor@mica parcial y sesgada de lo que agqui sucede.

Muchas gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Terminadas las intervenciones reglamentarias, se somete a votacibén esta

proposicién no de ley.

Sres. Diputados que estén a favor de la proposicién no de ley formulada
por el Grupo Mixto, Sr. Revilla. Sres. Diputados que estén en contra de la

misma., Abstenciones.
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Queda rechazada, por haber obtenido trece votos a favor y diecisiete en

contra y ninguna abstencidn.
Pasamos al punto siguiente, Sr. Secretario.

ELL. SR. BEDOYA ARROYO: Pregunta relativa a programa de actividades
culturales denominado "otofio cultural", presentada por D. Miguel Angel Palacio

Garcia, del G.P. Socialista.

El. SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): El1 Sr. Palacio Garcia tiene la

palabra.

EL SR. PALACIO GARCIA: Gracias, Sr. Presidente. Doy por formulada la

pregunta tal y cowo esti expresada en el Boletin Oficial.

EL SR. PRESIDENTE (G&mez Martinez-Conde): El1l Sr. Consejero de Cultura

tiene la palabra para contestar a la pregunta formulada.

EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Sr. Presidente, Seforias: Preguntan cuiles han
sido los criterios que se han utilizado tanto para la seleccidn de los
artistas como para la discriminacidn de los ayuntamientos, & distribucidn,

calculo yo que querria decir.

Se han tenido en cuenta los siguientes criterios. En primer lugar,
actividades culturales con una infraestructura minima que pudiera realizarse.
En segundo lugar, los grupos de artistas fueran cantabros, & afincados en
Cantabria. En tercer lugar, que su actividad fuera susceptible de educar de
alguna manera a los asistentes. Es decir, esa finalidad, diriamos, didactica o

educativa que podia ser el tercer criterio de seleccidn.
Con estas premisas se decidid que el "otofio cultural", como experiencia
piloto de este aflo, se fundamentara en tres pilares importantes, pilares

basicos, gue eran, concretamente, el teatro, la mlsica y las exposiciones.

Estas Gltimas, por razones lbgicas, mejor dicho, por razones de logistico,

se limitaron a la pintura y a la fotografia, fundamentalmente.

En la seleccidn de los artistas se actud en base, en primer lugar, en el

o
[S23
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caso del teatro, han sido pricticamente todos los grupos teatrales los que han
participado en este programa. Luego diré el nombre de los distintos grupos que

han actuado en él.

Con respecto a la mfisica clésica, se han tenido en cuenta principalmente
dos grupos o solistas céntabros, de los que vya tenia conocimiento 1la
Consejeria de Cultura. Y se ha buscado también que realizasen una labor de
tipo docente. En materia de exposiciones, quisimos que un grupo de pintores
j6venes céntabros vangquardistas, el darles a conocer al pueblo de Cantabria. Y
de ahi que entonces se montaron treinta exposiciones en los municipios de
Astillero, B&rcena de Cicero, Cabezdn de la Sal, Camargo, Castro Urdiales,
Laredo, Medio Cudeyo, Reinosa, Ribamontdn al Mar, Riotuerto, Ruiloba,

Santillana del Mar, Santofia, San Vicente y Torrelavega.

Con respecto a otra parcela, que eran los comics, se ha conseguido dar una
oportunidad a todos los artistas clntabros que de alguna manera tienen algo
que decir en este campo. Ademis, estas exposiciones de los comics tuvieron un
caracter didictico e itinerante, de tal forma que se ensefid6 alli a los niflos
cbmo se fabricaba un comic, cbémo se hacfa un comic. Y, realmente, hemos tenido

un buen resultado en este aspecto.

Con respecto a la fotografia se ha utilizado un grupo, "Eclipse", que ya
ha demostrado una gran calidad en exposiciones anteriores y que al ser un
grupo, sus componentes podian variar, era un grupo el Eclipse donde no era un
sblo fotdgrafo sino que eran varios y que variaban, entonces, las distintas

fotografias y clases de fotografias y exposiciones.

Con respecto a los ayuntamientos, ¢qué seleccidn ha habido?. Con respecto
a los ayuntamientos se buscd aquellos ayuntamientos que tuviesen una

infraestructura minima para poder llevar a cabo estas actividades.

Estos fueron los criterios de seleccidn de los artistas, de 1las

actividades culturales y también de los ayuntamientos.

Tengo también aqui, puesto que ya se ha realizado esta pregunta, se ha
retrasado muchisimo, y, no obstante, le puedo adelantar, ya le he adelantado,
que hubo 30 exposiciones. Le puedo decir que hubo 16 conciertos, le puedo

decir, también, que hubo 48 representaciones teatrales. Y, después, 1la
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exposicién de fotografia, de comics, etc., se llevd concretamente a Astillero,
que hubo 4 en Astillero, en Barcena de Cicero que hubo tres, en Cabezdn de la
Sal que hubo otras tres, en Castro Urdiales cuatro, en Laredo una, en Reinosa
tres, en Ruiloba tres, en San Vicente de la Barquera tres, y en Torrelavega

tres.

Estos son los datos que obran en mi poder. Gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Consejero.

¢(El Diputado preguntante tiene alguna cosa mas .que decir?.

EL SR. PALACIO GARCIA: Gracias, Sr. Presidente. Agradezco la contestacidn
del Consejero de Cultura. Yo creo que esta experiencia, el criterio cultural,
los criterios, que era aquello que yo preguntaba, por lo {inico que se pueden
salvar es por lo de experiencia piloto. Es decir, todo el mundo sabe que
cuando se hace una experiencia piloto, los criterios son para realizar esa
experiencia y nada més. Cuando se trata de generalizar la experiencia pues

habra que atenerse a criterios objetivos.

Mire usted, hay ayuntamientos de la regidn que tienen infraestructura y ni
sigquiera se les ha consultado, y tienen infraestructura. Es decir, 1los
ayuntamientos de la regidn, todos los ayuntamientos de la regidén no han tenido
las mismas posibilidades. Ha habido ayuntamientos que han querido participar,

5 tenian intencidn de participar, cuando vieron el anuncio, y no han podido.

Con respecto a los artistas, pues ocurre lo mismo. Es decir, participa un
grupo de pintores de vanguardia, bien. Y, :;cbmo les han seleccionado?, zquién

les ha seleccionado?, ¢culdles han sido los criterios?.

Ya 1le digo, Sr. Consejero, sin ir mds 1lejos wuna pregunta, ;como
experiencia piloto?, bueno, puede servir. Sin embargo, ¢como experiencia a
generalizar?, yo creo que todos los ayuntamientos de la regidn tienen que
conocer las bases, las bases objetivas para poder participar en el "otofio
cultural”., Y todos los artistas deben de conocer también las bases de
seleccidén y quién es la comisidn que les selecciona, porque creo que 1la

Administracidn debe de actuar de esta manera.
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Nada mds y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias. Pasamos al

siguiente punto del orden del dia.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: Pregunta n° 310, relativa a presentacidén de un
proyecto de ley para la creacidn de la Sociedad Regional de Aguas, presentada

por Don tomids Fernandez Fernindez, del G.P. Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): El Diputado D. Tom&s Fernindez

Fernidndez tiene la palabra.

EL SR. FERNANDEZ FERNANDEZ: Gracias, Sr. Presidente. Sras. y Sres.
Diputados. La Asamblea Regional de Cantabria, en su sesidn de 28 de mayo de
1986, aprobd por unanimidad la siguiente mocién, presentada por el G.P.

Socialistas

"Que por el Consejo de Gobierno se presente, antes del 30 de noviembre Ade
1986, un proyecto de ley para la creacidén de la Sociedad Regional de

Aguas, con objeto de que se haga cargo de todos los abastecimientos de

agua propiedad de la Diputacidn Regional de Cantabria".

Habiendo transcurrido el plazo previsto sin ninguna respuesta por parte
del Consejo de Gobierno, se pregunta: ¢culles son las razones para que el
Consejo de Gobierno incumpla una mocibén aprobada por unanimidad de 1los

representantes democriticamente elegidos por el pueblo de CantabriaZ?.

Supongo que el Consejo de Gobieno tendr4 buenas razones para un
incumplimiento de esta importancia. Es por ello que espero las explicaciones

correspondientes.

EL SR. PRESIDENTE (GOémez Martinez-~Conde): Muchas gracias. El Sr. Consejero

de Obras Piiblicas tiene la palabra para contestar a la pregunta.

ELL. SR. AROZAMENA SIERRA: Muchas gracias, Sr. Presidente. Sefiorias.
Agradezco al Sr. Diputado que me haga esta pregunta, que haga esta pregunta al
Consejo de Gobierno, y que haya, en su exposicidén oral, suprimido el

calificativo "fragantemente", que no afladia nada a la pregunta.
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El 20 de noviembre del 86 se redactd el borrador del proyecto de ley de
creacién de una Sociedad Regional de Aguas, se remitid a la Consejeria de
Presidencia para su tramitacidn ante el Consejero de Gobierno, aprobacién y

posterior tramitacién ante la Asamblea Regional de Cantabria.

El 26 de noviembre del 86 se remitid copia del proyecto de ley a todo el
Consejo de Gobierno de Cantabria. Y en el Consejo de Gobierno del dia 27 Ade

noviembre se vid, se aprobd y se acordd enviarla a la Asamblea.

En los dias transcurridos entre el 27 de noviembre y la primera decena de
diciembre recibl algunas observaciones de distintos Consejeros. Y entonces, el
22 de diciembre del 86, y a la vista de estas observaciones recibidas, hicimos
una nueva redaccidn, corrigiendo algunos errores que habian aparecido y remiti
la misma ley, pero modificada pertinentemente, al Consejo de Presidencia para
nueva aprobacién y remisién a la Asamblea. Fue aprobado por el Consejo de
Gobierno el dia 30 de diciembre, y en el momento actual, en nombre del Consejo
de Gobierno, les puedo manifestar que el mencionado proyecto de 1ley se
enviard, bien los dos dias que quedan de esta semana, bien en los primeros

tres dias de la prdxima semana, se enviari a la Asamblea. Nada mias.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez~Conde): Muchas gracias. Tiene la palabra

el Diputado Don Tomis Fernindez.

EL SR. FERNANDEZ FERNANDEZ: Sr. Presidente. Agradezco al Sr. Consejero sus
explicaciones. Me satisfacen en la medida de que justifica los retrasos, pero
ello no evita que, efectivamente, haya un retraso. La mocidn decia que este
proyecto de ley deberia haberse presentado antes del 30 de noviembre. Estamos
a finales de enero, hay un retraso. Esperemos que se agilicen los tramites y
gque podamos aprobar esta ley en esta Asamblea lo antes posible. Nada mas y

muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-~Conde): Muchas gracias. Pasamos a la

pregunta siguiente.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: Pregunta n° 311, relativa a cuantia exacta de la
indemnizacién en caso de despido del Gerente de la Fundacidn "Marqués de

Valdecilla", presentada por D. Miguel Angel Revilla Roiz, del G.P. Mixto.
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EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Sr. Revilla, tiene la palabra.

EL SR. REVILLA ROIZ: Habiendo reconocido el Consejo de Gobierno de
Cantabria, a través del Consejero de la Presidencia, que el contrato del
Gerente de la Fundacidn "Marqués de Valdecilla" tiene una duracidén de seis
aflos y una cl&usula de indemnizacidn, en caso de despido, se pregunta la
cuantia exacta de la indeminzacién en caso de despido del Gerente en el mes de

junio del 87.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias. Sr. Arozamena.

EL SR. AROZAMENA SIERRA: Ha sido contestada esta mafana por el Sr.

Presidente del Consejo de Gobierno.

EL. SR. PRESIDENTE (Gobmez Martinez-Conde): Si le satisface la respuesta.

Tiene la palabra el Sr. Diputado.

EL SR, REVILLA ROIZ: Si, Sr. Presidente. Las preguntas estin para ser

contestadas y para opinar, naturalmente, tienen una doble intencionalidad.

El Sr. Presidente del Consejo de Gobierno, en la contestacién que me ha
dado esta mafiana, mis o menos ha venido a acusar de incultura juridica a este
Diputado, que por otra parte la reconozco en el hecho de que se pida la
nulidad de este cargo. Bien, yo estoy convencido de que al Sr. Hinojal, & al
Gerente de la Fundacidén "Marqués de Valdecilla”, en el mes de junio, no habré
que indemnizarle, en caso de despido, con ninguna cantidad, puesto que se
entiende que una persona que es nombrada arbitrariamente a dedo por el
Presidente del Consejo de Gobierno, es un puesto de confianza que, por 1lo
tanto, cesa con el cese del Presidente, cosa que ademis ya estd anunciado
porque el Presidente no va a ser, en ninglin caso, candidato de la Coalicidn
Popular en 1las elecciones. Por lo tanto, el Sr. Entresotos nombra a una
persona, como persona de confianza y con el cese del Presidente cesa esta
persona. btro caso es que la convocatoria hubiese sido una convocatoria por
méritos, donde hubieran concursado otro tipo de personas. Desde el momento en
que no se ha dado esa circunstancia, estamos convencidos que en junio el Sr.
Hinojal, si el Gobierno que salga elegido lo tiene a bien, salga de ese puesto
sin, naturalmente, ninguna contrapartida econdmica puesto que a nuestro modo

de entender el puesto es fnica y exclusivamente de confianza del Sr.

Entresotos.
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EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias. Sr. Consejero.

EL SR. AROZAMENA SIERRA: Entiendo que la pregunta es clara. Pregqunta la
cuantia exacta de indemnizacidn en caso de despido del Gerente de la Fundacibn
"Marqués de Valdeciila“, presentada por Don Miguel Angel Revilla Roiz. Y 1la
contestacidn se ha dicho esta maflana diciendo que la cuantia de la
indemnizacién alcanza a diez mensualidades. Las demis manifestaciones que hace
el Sr. Diputado sobre si serid uno, serd otro, Presidente o0 no, yo creo que son

ajenas totalmente a la pregunta planteada. Nada mas.

EL. SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-~Conde): Muchas gracias, Sr. Consejero.

Pasamos a la pregunta siguiente, Sr. Secretario.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: Pregunta n° 317, relativa a construccién del
pabellén polideportivo de Renedo, presentada por D. Miguel Angel Revilla Roiz,

del G.P. Mixto.
EL SR. PRESIDENTE (G&mez Martinez-Conde): Tiene la palabra el Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Sr. Presidente. A todos los gue pasamos con cierta
habitualidad por la carretera de Renedo, atravesando el pueblo, venimos
viendo, desde hace ya unos cuantos afios, un fantasmagdrico pabelldn deportivo,
y todo el mundo sé prequnta lo mismo: y aqui, ¢esto se va a acabar alglin dia?.
Porque realmente parece El1 Escorial, pero que no avanza. O sea, es una
situacién incomprensible, nadie sabe responder por qué causas, algo que empezd
con cierta fuerza, en el afio 1978, pues que, en estos momentos, esté

practicamente paralizado.

La historia que nosotros tenemos es mis o menos la siguiente. Un dia la
Junta Vecinal de Renedo, concretamente en sesidén del 28 de julio del 78, pasd
al Ayuntamiento la construccidén de un polideportivo. La Diputacidén Regional,
en aquel momento, aprobd una aportacién de 16 millones y medio de pesetas, una
aportacién de la Junta Vecinal de dos millones y medio, no perddén, era 16
millones y medio el total y dos y medio lo ponia la Junta Vecinal y catorce la
Diputacidén. Aparte, la Junta Vecinal tuvo que hacer frente a los gastos del

proyecto, que mis o menos supusieron 800.000 pesetas.
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Durante el afio 79 se inicia la primera fase. El dia 24 de marzo del 80 la
Junta Vecinal solicita la segunda fase de construccién, que no recibe
respuesta por parte de la Diputacidn Regional. La Junta Vecinal, ante esta
situacidn, decide pavimentar el suelo por su cuenta, se gasta 1.460.000
pesetas, que subvenciona el Ayuntamiento de Renedo de Pi&lagos. El1 15 de abril
del 83 1la Diputacién ofrece a la Junta Vecinal dos soluciones. Una primera
alternativa, aportacidén a partes iguales Diputacidn, Junta Vecinal y Consejo
de Deportes., Una segunda, donacidén por parte de la Junta Vecinal a la
Diputacién de todo el complejo deportivo, incluida piscina y bolera. Decidid

la Junta Vecinal aceptar la primera solucidn.

'8in embargo, transcurrido el tiempo, la Diputacidén no vuelve a responder
hasta el 5 de octubre del 84, en que se insta a la Junta Vecinal a presentar
un proyecto de finalizacidn en el plazo de siete dfas, o, de lo contrario, se

dice, se perdera la asignacidn.

Presenta el proyecto la Junta Vecinal en el plazo exigido y la Diputacidn
aprueba un presupuesto de 26.882.739 pesetas, aportando la Diputacidén Regional

20 millones, y aportando la Junta Vecinal 6.882.739.

Comienzan las obras a principios del 85, y en junio del 85 la empresa
constructora, aparentemente, abandona las obras sin finalizar. Desde ese
periodo hasta hoy nada sabemos. Lo que si sabemos es que alli esti el armazdn
de ese polideportivo, donde falta pues toda la infraestructura minima, como
vestuario, iluminacidn, saneamiento interior, exterior, produciéndose, ademis,

frecuentes inundaciones todos los dias, y ademis el deterioro de lo ya hecho.

En resumidas cﬁentas, se trata de una situacibén anacrdnica, porque si algo
se empezd y se ha invertido, lo que no tiene sentido es que no se acabe. Y lo
que queremos saber hoy aqui es si por fin se va a acabar o no se va a acabar.
Porque yo creo que, una vez que se han hecho estos dispendios econdmicos y
esti aquello pues a mitad dé camino, hay que terminarlo como sea. Y a ver qué

voluntad politica hay de acabarlo, pero va, si es posible.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Revilla,

Sr. Consejero de Cultura, Don Alberto Rodriguez, tiene la palabra.
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EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Sr. Presidente, Sefiorias: Realmente, casi lo ha
dicho todo, porque ha dado exactamente todas las fases, ha pasado la obra, y
coincidimos. No obstante, no sé& si hay algin detalle que quisiera aclararle

ademas.

Efectivamente, las obras empiezan en marzo del 79 y la Diputacidn,
Provincial entonces, adjudica las obras de una fase por importe de 16 millones
y medio. En junio del 80 se recepciona la obra., En enero de 1985 la Diputacién
Regional, a requerimiento de la Junta Vecinal de Renedo, aprueba y firma
contrato de seqgunda fase con la empresa EVERSA, por un importe de 22,137,935
pesetas. En mayo de 1985 se presenta la primera certificacién por un importe
de 11.666.000, que es abonada. En noviembre de 1985 se abona la certificaciédn,
la segunda, por importe de 1.623.000. Y en abril de 1986 el arquitecto de 1la
obra se dirige a la Direccidén de Deportes y manifiesta que la empresa ha
dejado de trabajar aduciendo moratoria en los abonos de las certificaciones. A

partir de ese momento, comienza este conflicto.

Por {ltimo, yo quiero decirle que a requerimiento, precisamente, del
Director de Deportes, a regquerimiento, digo, del Director, se ha hecho una
reunién donde ha participado el Alcalde, ha participado el arquitecto, ha
participado el Jefe de Seccién de instalaciones deportivas y se ha quedado en

dar una solucidn al tema antes del dia 31 de enero.

Ellos quedaron en reunirse con la empresa para ver qué situacibn, si

continuaba en las obras &, por el contrario, dejaba sin efecto este contrato.

Asi que esperemos que antes del 31 de enero se reanuden las obras &, por

el contrario, tomemos otra medida de adjudicarlo a otra empresa.

Gracias, Sr. Presidente.

EL. SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Consejero.

S8r. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Me complace mucho esta fijacién de fechas. El 31 de
diciembre, efectivamente, de enero, es una fecha que esti muy prdxima. Yo lo
que si rogaria es que el tema se solucione bien por la via de gque lo haga el

anterior, si se llega a un acuerdo, 6 si no gue se margque también el mismo
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plazo, el mismo plazo de un mes, & dos meses, para la contratacién de otra
empresa. Es decir, que si la segunda parte es la viable puede eso también
ocasionar demoras porque mientras se saca eso a concurso, etc., pueden pasar

mucho tiempo.

Yo creo que ese tema ha estado parado, por desgracia, demasiado tiempo, y
puesto que eso ya estd, y es irreversible que eso va a estar ahi para siempre,

pues que lo acabemos para que lo pueda disfrutar 1a gente de aquella zona.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias. Si, sSr.

Consejero.

EL SR, RODRIGUEZ GONZALEZ: Usted sabe que quien ha subastado es el
Ayuntamiento. Realmente 1la responsabilidad 1la 1lleva &1 puesto que 1las
instalaciones deportivas van al 50% y nosotros lo que estamos es exigiendo,
desde la Diputacidn, el que les hemos puesto la fecha tope, quien puso 1la
fecha 31 de enero hemos sido nosotros, desde la Direccidn de Deportes, para

llevar este tema ya y darle una solucidn definitiva. Gracias.

El.L, SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Sra. Secretario, por favor,

diganos el punto siguiente.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: Pregunta n° 318, relativa a subvenciones a ganaderos
con explotaciones en Aareas de montafia, presentada por D. Ambrosio Calzada

Hernandez, de la Agrupacidn Dembécrata Popular,
EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Tiene la palabra el Sr. Ambrosio.

EL SR. CALZADA HERNANDEZ: Sr. Presidente. La pregunta se presenta a la
vista de ¢bmo va la concesidén de las indemnizaciones para ganaderos situados
en Areas de alta montafia, que estdn ralentizadas y que no est8n al ritmo
previsto. El compromiso era que para el 31 de diciembre de 1986 estuvieran
pagadas las subvenciones. Los datos que yo tengo es que el IRYDA aceptd 4.500
solicitudes, por 415 millones, s8lo ha pagado hasta la fecha 4.448, debiendo

3.167 solicitudes, y sblo ha pagado 208 millones, debiendo casi 215.

Por otra parte, en concordancia la Diputacidn Regional en ayudas

complementarias que iba a dar ha admitido y ha comprometido 2.520 solicitudes

por 62 millones. Ha pagado 1.168, le quedan 1,352, por 15 millones.
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Yo pediria al Sr. Consejero que informase las causas y cuil es la

situacidén de este tema.
EL SR. PRESIDENTE {(G&mez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.
El Sr. Consejero, Don Vicente de la Hera.
EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Sefior Presidente, Sefiorias:

Contesto a la pregunta que formula el diputado senior Calzada, y advierto
de entrada que sobre este tema ya adelant& algo en mi comparecencia ante el
Pleno recientemente, y aquel dia recuerdo que le dije, concretamente, al
diputado sefior Revilla, que no dqueria profundizar demasiado en los temas,
porque no es mi estilo ni mi manera de proceder el hurgar y escarbar alli
donde hay problemas, que a veces lo que hacen es enconarlos, en lugar de

resolverlos.

Pero ante la pregunta, efectivamente, tengo que decir que los datos que me
ha facilitado el diputado que hace la pregunta son ciertos. Realmente las
cifras que ha dado son praicticamente iguales a las que nosotros tenemos. Y eso
es una realidad; es decir, las indemnizaciones compensatorias de montafia estan
previstas en la legislacién comunitaria y también en nuestra legislacidén

vigente, la Ley de Agricultura de Montafla y la normativa que la desarrolla.

En base a eso, en base a esta normativa, tanto la comunitaria como 1la
propia del Gobierno espaficl, se pueden dar unas ayudas de montafia a aquellos
ganaderos, agricultores que se ven en estas &reas ubicados y gque estén
perfectamente declarados municipios, o =2zonas de los mismos, legalmente
declarados como zona de montafia. Esto se hizo en su dfa. Tenemos 65

Ayuntamientos en 4rea de montafia y ahi se permite llevar adelante esta ayuda.

Los Estados miembros, tanto Espafia como los dem8s que componen la
Comunidad, tienen opcién a recuperar, como retorno, hasta un 50 por ciento de
la cifra que paguen a sus administrados. Y las Comunidades Autbnomas, por via
de la normativa comunitaria, también pueden participar en estas ayudas con
fondos propios, cbn fondos de sus presupuestos, siempre que, por un lado,

pongan en marcha la documentacidn necesaria, cosa que hizo Cantabria en su dia
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con el Decreto correspondiente para homologarla ante la Comunidad Econdmica

Europea, y ademis en sus presupuestos tengan las dotaciones cdrrespondientes.

Concretamente en el presupuesto del afio 86, la Consejeria gque yo
represento tuvo esto muy en cuenta, y elabord el Decreto correspondiente, como
reservd en los prasupuestos de la Comunidad Autdnoma una cifra aproximada, que
eran 80 millones, y que supone gque estuvimos acertados cuando la indemnizacién

complementaria ha subido a 77 millones de pesetas.

Nosotros lo hicimos asi, dimos todos los pasos y después hemos tenido que
actuar de gestores de la Administracién Central para difundir, para recoger la
documentacién para ayudar a los ganaderos, Jjuntamente con 1las ayudas y
colaboracidn que hemos tenido de los Ayuntamientos y de las Camaras Agrarias,
que, justo es reconocerlo, nos han ayudado de una manera clara y rotunda, de
tal forma que en el escaso plazo de un mes hemos podido tramitar 8,310
solicitudes de indemnizacidén b&sica y las 3.630 gque corresponden a la

complementaria.

Nosotros, naturalmente, teniamos la intencién de pagar toda la parte que
nos corresponde, la indemnizacidén complementaria, los 77 millones, dentro del
afio, tal como se nos habia dicho y tal como se habia difundido, ya gque para
obtener los retornos comunitarios parece que esto es una necesidad y asi lo
teniamos todo preparado. Pero estd claro que la indemnizacidén complementaria,
como su mismo nombre dice, estd subordinada a la bisica y, por lo tanto, no se
puede hacer efectiva, a no ser que nos salgamos de la Ley, antes de que se

haga la bésica.

Nosotros, al ver que a 30 de diciembre no se habia resuelto el problema
totalmente, lo que hemos hecho es pagar 15 millones de pesetas a 1.168
solicitudes, que en aquellos dias se nos habian liberado, digamos, por parte
del Gobierno Central una nota diciendo que, efectivamente, a estos sefiores ya
se les podia pagar, porque ellos habian decidido pagarlo. Y lo demds lo
tenemos comprometido desde la fecha 30 de noviembre, a nombre de cada uno de
los beneficiarios, esperando que, por parte de la Administracién Central, se

libere la indemnizacién basica que nos permita hacer el pago correspondiente.

Estos son los hechos, esta es la realidad. Nos ha dado mucho trabajo todo

este tema, porque hubiera sido mejor pagar y evitar tener que escribir una
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carta a cada uno de los beneficiarios, que son 8.300, diciéndoles, en tres
cartas diferentes, a cada uno en qué situacibén se encontraban. A algunos que
les pagabamos porque sabiamos que de Madrid habian recibido, o recibirian, la
indemnizacidén correspondientes; a otros diciéndoles que no les podiamos pagar
porque teniamos el dinero reservado, la cifra que les correspondia, a su
nombre en la Counsejeria de Hacienda, pero teniamos que esperar a que la
Administracién Central diera el visto bueno a su pago, y a unos terceros
‘diciendo que no sabiamos qué pasaba con su solicitud, sobre todo los que
tenfan mis de 100.000 pesetas en la misma, porque parece ser que a estos
sefiores les van a pedir todavia una serie de dJdocumentos mis, que no sabemos
cudles serin. Parece ser que la declaracidén de la renta, que no figuraba en
ninguno de los documentos, ni el Decreto, ni la Orden, de los meses de agosto
y septiembre del afio pasado, que regulaban estas ayudas. A estos les dijimos
que su instancia estaba tramitada y que estibamos esperando la decisidn que

tomara la Administracidén Central.

Todo ello nos ha dado mucho trabajo, nos ha dado muchos disqustos, porque
a pesar de haber escrito cartas, la gente nos viene todos los dfas por qué ha
cobrado el vecino y por qué &l no ha cobrado. A pesar de que tienen la carta,
no lo entienden, y todo esto es muy desagradable. Es lo que puedo decir,
utilizando las palabras mis suaves gue se me ocurren, que, por lo que veo, no

son muy frecuentes en esta tribuna.
Nada més. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior Consejero.
Le queda tiempo, sefior diputado. D. Ambrosio Calzada.

EL SR. CALZADA HERNANDEZ: Seflor Consejero, muchas gfacias por su

intervencidn.

Mire usted, yo tengo datos en que nos sitflan en una grave situacibén a los
Municipios. Como el seflor Consejero reconoce, los Municipios hemos ayudado en
esta campafia de divulgacidn, hemos llamado a los interesados, les hemos
informado de sus derechos, hemos emitido certificaciones, que luego se ha
negado el IRYDA a admitirlas, certificaciones de residencia en las alcaldias,

se ha negado a admitir que esos ganaderos, como pasa en el Ayuntamiento de
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Valddliga, donde porque hay ahora mis vacas que en el 82, se bloguea el censo
y se dice que no es valido, cuando la campafia de saneamiento esti dando que
existen esas vacas, se pide ahora una declaracidn de la renta a los sefiores
que hay que pagarles mis de 100.000 pesetas de subvencidén para poner
dificultades y, ademas, parece ser que se determina hoy dia bajar las

subvencidn, en contra de las normas comunitarias.

Todo esto son unos datos graves, que yo dguisiera que su Sefloria me
desmintiese o confirmase y, en todo caso, que informase de las disposiciones o
de las medidas que el Consejo de Gobierno, y su Sefioria como Consejero, esti
realizando para intentar que IRYDA no defraude los intereses de los ganaderos,
en el sentido de que si se les prometib, y se hizo pfiblico en su dia, que
tenian derecho a unas indemnizaciones con arreglo a unas normas de la
Comunidad Econdmica Europea, esas normas se cumplan, se mantengan, paguen
ellos sus subvenciones y permitan pagar las de la Comunidad Autdnoma, que
estén retenidas en virtud de no haber sido aprobadas tampoco esas solicitudes

por IRYDA.

Creo que la situacidn es grave e importante para toda la ganaderia de

Cantabria y quisiera que me contestase, si es posible.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Sefior Consejero.

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Sefior Presidente: Si me permite, contestaré

desde aqui.
EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Si, sefor.

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Le contesto con mucho gusto, pero realmente

poco mias le puedo decir de lo que su Sefloria ha manifestado.

Todo esto que acaba de manifestar en la tribuna es cierto. Ciertamente, el
esfuerzo ha sido de todos. Los Ayuntamientos han colaborado de una manera muy
priactica y muy generosa, diria yo. Pero, realmente, tambi&n los funcionarios
de la Consejeria manifiestan lo mismo que su Sefloria acaba de decir, que no se

les vuelva a mandar por ahi de pregoneros ofreciendo cosas que luego no son
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verdad. Esa es una realidad. La gente, lo dice y humanamente tienen su razdén,
porque el que va directamente a hablar con el ganadero es al que luego le
echan en cara que le ha engaflado: usted me ha dicho una cosa y luego resulta

que no es asi.

Ciertamente, se da el hecho de documentos que no se admiten. Por ejemplo,
una fotocopia de un carnet de identidad que dicen que estd borrosa. Bueno,
pues si dicen que estd borrosa y no lo entienden, yo creo que se puede
manifestar y volver la documentacidén para que se procure sacar una fotocopia
mejor de ese carnet. Aquellos carnets de identidad que dicen una profesidn
distinta a la de ganadero. Yo creo que ni siquiera se exige por los del
documento de identidad que se demuestre que esa es la profesidén de cada uno,
pero luego resulta que estos ganadercs, cuyas instancias ya fueron filtradas
en la Consejeria, se les advirtid y se les dijo que tenian que presentar
documentacidén adicional que demostrara que eran ganaderos, y han presentado
cartilla ganadera, cartilla de la Segqguridad Social Agraria, y una serie de
etcéteras, que yo creo que justifican que realmente lo son. Parece que esto no

tiene valor.

Aquel que dice, por ejemplo, que no reside, que cuando sacdé el carnet de
identidad residia en un Municipio diferente, que no le corresponde la ayuda.
Bueno, pues para esto se les ha pedido, y lo hemos mandado por delante, a los
afectados que presenten un certificado del Ayuntamiento de que estén

empadronados allfi.

Parece ser, digo, porque todavia no se ha resuelto, pero la teoria es que
todas esas solicitudes que se han detenido, pues parece que no hay voluntad de
admitirlas, y yo diria que se da mis importancia al carnet de identidad que a

todos estos documentos.

Ocurre lo del Ayuntamiento de Valdiliga. Claro que si, efectivamente, 350
beneficiarios del Ayuntamiento de Valddliga han sido apartados, digamos, =-es
la palabra que emplean~ porque la suma de las unidades de ganado mayor que
salfan después de contabilizar todas las solicitudes, ocurre que la cifra esté
por encima del censo de ganado oficial del afio 1982. Naturalmente, el censo
del aflo 1982 ahi estda, es un dato oficial, pero la realidad es otra. Y la
realidad es que nosotros, por ejemplo, con las campafias de saneamiento

ganadero podemos demostrar, vaca por vaca y nimero por namero, gque los
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animales que se diagnostican en la campafia, y solamente el nfimero de vacas de
campafia ya es superior a las unidades de ganado mayor que se han solicitado
dentro de este Ayuntamiento, sin contar el ovino, sin contar el caprino, sin
contar el equino. Parece ser, segin mis {ltimas noticias, que se va
desbloquear esta situacién, porque se ha demostrado fehacientemente que no se

ha hinchado la cifra, ni mucho menos.

Todo ello parece, y va que me exige mis informacién -no me gusta dar cosas
que no son exactamente reales o que no sé a cien por cien de seguridad-, pero
parece que lo gque subyace aqui es que el nlmero de solicitudes, tanto de
Cantabria como de otras regiones de Espaﬁa, ha superado las previsiones
presupuestarias que tenia la Administracién Central. Esto es lo que se dice,
aunque oficialmente no tenemos ningin documento que lo manifieste. Y parece
que toda 1la intencién es 1limar, quitar y detraer el mayor niimero de

solicitudes.

Naturalmente, para nosotros esto es muy molesto, es muy doloroso, pordque
si, por ejemplo, la Sequridad Social Agraria se exige ahora, que me parece
perfecto ~yo siempre dije y manifesté que no me entraba en la cabeza que a las
personas que podian pedir esta ayuda les valia cualquier tipo de seguridad
social, a mi me parecia una barbaridad-, pero la persona, que es nada menos
que un Director Regional, que ha ido a todas estas reuniones me asegurd que la
Seguridad Social valia a cualquiera. Ademds, como este dato no se ha publicado
ni en el Decreto ni en la Orden que facilita esta indemnizacibén, pues tenemos
que atenernos a lo que nos dicen alli. Ahora resulta que no, que lo que exigen

es la Seguridad Social Agraria, como era 1légico.

Y otra serie de cosas, como, por ejemplo, la reduccidn de la cifra. La
cifra de ayuda por unidad de ganado mayor gque prevé la reglamentacidn
comunitaria va entre 14,000 pesetas como midximo y 3.000 como minimo, o 2.800.
Entonces, cada Estado miembro busca aquella que le parece mejor. Aqui se buscd
la de 6.000 pesetas para las primeras cinco unidades de ganado mayor, el 90%
para las cinco siguientes y el 80% para las otras diez y el 40% para el resto,
hasta 25. Ahora, unilateralmente y en contra de lo que dice la norma escrita
en el Boletin Oficial del Estado, pues resulta que se ha reducido la cifra,

porque lo ha decidido la Administracidén Central.

Todo esto es una realidad. Todo esto es un problema. Los ganaderos estéan
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molestos, la culpa la pagamos nosotros. Y, naturalmente, ya lo dije el otro
dia, si esta situacién que, bueno, es humana y puede producirse, la hubiéramos
hecho el Gobierno de Cantabria, con la virulencia que hay aqui, en esta
Camara, pues nos habrian colgado del palo mads alto que encontremos por ahi,
pero como lo hace la Administracién Central, pues nosotros mismos nos callamos
los primerosy quizd tendriamos que ser mis agresivos. Como somos humanos,
comprensivos y tal, pues nos callamos. Procuramos negociar la situacibn para
que se mejore, para que paguen cuanto antes a los que faltan de pagar y

nosotros intentaremos también liberar nuestro dinero lo m&s pronto gue podamos.

Esta es la realidad, esta es la situacibén y, desde luego, es una situacidn

molesta, sin duda ninguna.
Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gmez Martinez~Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Se ha agotado el orden del dia, excepto el punto nimero 2, que, por
peticién del presentante y ausencia obligada, se ha pospuesto para el prdximo

pleno.

Se da por terminada la sesién.

(Finaliza la sesibén a las catorce horas y veinticinco minutos).

dedede ke dk



