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SESION DE LA COMISION DE ECONCGMIA, HACIENDA, COMERCIO Y

PRESUPUESTO, CELEBRADA EL DIA 11 DE MARZO DE 1985

% k% k%

ORDEN DEL DIA

Debate y votacidn de las enmiendas admitidas a trémite, presentadas al

royecto de Ley de Presupuestos Generales de la Dipatacidn Regional de

Cantabria para 1985.

dkkdkkk

(Se inicia la sesidn a las diez horas y cincuenta minutos)

%% k% %k

EL SR. PRESIDENTE (Silvidn Delgado): Buenos dias. Vamos a reanudar 1los
trabajos de la Comisic’m de Economia, Hacienda, Comercio y Presupiesto, y vamos
a empezar por las cuestiones que dejamos aparcadas en la seccidn anterior, que
era con respecto a una serie de enmiendas que hablian quedado pendientes de un
informe a emitir por los letrados de esta Camara. Eran las enmiendas que se
habian presentado al programa 354-55 y sobre el que se habia presentado una
enmienda en el momento del debate por el Grup Popilar. En aquel momento la

Mesa, por mayoria, decidid que fuese sometida a tramite, pero como ustedes

recordarin se pidi®é por parte de la Presidencia que existiera un dictamen
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sobre si era correcto o no correcto el procedimiento de fpresentacidn de

enmiendas y el hecho de haber sido admitida a trimite por mayoria de la Mesa.

Entonces, mpso a dar lectura al informe y posteriormente pasaremos una

copia a cada Grupo Parlamentario.

Podemos leer la conclusidn o leemos el texto. La conclusidn. Dice, por lo
tanto vy como conclusidn se estima que la Mesa de la Comisibén actud dentro de
sus facultades al admitir la enmienda presentada por el Grupo Parlamentario

Pomlar.

Entonces, lo remitimos.

En consecuencia, vamos a reanudar la discusidén y votacidén de aquellas
enmiendas qﬁe quedaron aparcadas y que hacian referencia al ampmrtado 484,
capitulo 4, del programa 354-55. Entre ellas estaba la enmienda 17 del Grupo
Popular, sobre la cual se habia presentado una enmienda que enmendaba a dicha
enmienda 17. Como todos ustedes disponen de la enmienda original y la enmienda

que enmienda a la n° 17 pasariamos a debatir, en primer lugar, esta enmienda.

Entonces, mara la defensa de la enmienda gue enmienda la n° 17, tiene 1la

plabra el portavoz del Grupo Popular, Sr. Martinez.

EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Buenos dias. Sr. Presidente, muchas gracias. La
enmienda que proponemos es a la seccién 8, al programa 354-55, con el titulo
de creacidn artistica y animacidn cultural, del capitulo 4. El texto que se
propone es dotar al Festival Internacional de Santander de 45 millones de
pesetas, que queda igqual; las Corporaciones locales a 6.650.000 pesetas, que
se aumenta; a empresas privadas, subvenciones culturales, 2.380.000; y a
familias e instituciones sin fines de 1lucro, que quedaria en subvenciones
culturales 3.000.000, en el Consejo asesor de RTV 1.000.000, en fundaciones

833.000 pesetas y en creacidn artistica 1.604.000 pesetas.

Es una fdérmula mis apropiada, creemos nosotros, para las transferencias
correspondientes en materia de cultura y posibilitar, dentro de lo poco dque
es, el funcionamiento de una institucidén creada por la ley de la BAsamblea

Regional. Muchas gracias, Sr. Presidente.
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EL SR. PRESIDENTE (Silvdn Delgado): Muchas gracias, Sr. Martinez.

Entonces, en turno en contra, Sr. Sidinz Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Si, Sr. Presidente. El Grupo Parlamentario se opone a
esta enmienda, porque esta enmienda trata de arreglar las chapuzas del Conseijo
de Gobierno, en primer lugar, y del Gi:‘upo Parlamentario Popular, en segundo
lugar. Porque el Consejo de Gobierno se olvida poner una partida para el
Consejo Asesor de Raditotelevisidn, y al Grupo Popular se le olvida enmendar
el presupuesto del Gobierno incluyendo una partida para el Consejo Asesor de
Radiotelevis idn, cuando después de otro tipo de chapizas, al fin se consigue
constituir el Consejo de Radiotelevisidn se dardn cuenta, tanto el Gobierno
como el Grupo Popular, que necesitan una consignacidén presupuestaria para el
Consejo Asesor de Radiotelevisibén, y entonces meten esa chapuza de una
enmienda que enmienda a otra enmienda del [propio Grupo Popilar. Claro,

nosotros, por todo eso, nos oponemos a ello.
EL SR. PRESIDENTE (Silvin Delgado): En turno de réplica, Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIEZ: Si, Sr. Pfesidente. Bueno, yo no creo que el
calificativo chapizas deba calificar una accidn parlamentaria en tramite, de
acuerdo con el reglamento, etc, etc, etc. Cuando ademids se ha pedido por parte
del Presidente de la Mesa un dictimen y ese dictamen se deduce de &l, en sus
conclusiones, que hemos actuado, tanto la Mesa como el Grupo Popular, de
acuerdo con el propio Reglamento, es decir de acuerdo con el Derecho. Por
tanto, no es una chamuza, porque chapuzas estamos acostumbrados a ver en otros
Ambitos que si que se pueden considerar chapiza, que es bordeando el

Reglamento. .

Pero, en este caso, usted sabe muy bien, Sr. S&inz Aja, que el estatuto de
RTV exige que elabore un presupiesto y que ese presupiesto desmés se eleve al
Consejo de Gobierno para introducirlo en los frpresupiestos si lo Jjuzga

oportuno, ese presupuesto o el que apruebe definitivamente.

Usted que sabe muy bien la historia del Consejo de RTV, sabe que no ha
podido reunirse por diversas circunstancias hasta determinado momento, por
supiesto después de que el Consejo de Gobierno aprobd sus pesupiestos
generales. En consecuencia, una vez que, presentado el fresupuesto, el

presupiesto por el Consejo de Gobierno, el Consejo de RTIVE elabord un rroyecto
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de presupiesto propio y lo somete al Consejo de Gobierno, es el momento en que
pieden introducirse, cumpliendo la reglamentacidn, cumpliendo la legislacidn,

en el mresupiesto general de la Comunidad.

Lo hemos hecho aprovechando, pura y simplemente, un tramite reglamentar io
que es que en el momento en que se debate en Comisidn se introduce una
enmienda para abrir, al menos en concepto del mesupiesto del Consejo de RTV,
que tiene su wesupesto de acuerdo con la ley que emana de esta Asamblea. Por
tanto, de chapizas nada, sino de procedimiento reglamentario ajustado al
derecho y seriamente planteado. Lo que no fué serio fueron otros
planteamientos previos cuando el Grupo Popular tratd de apovechar una
enmienda de ustedes y ustedes no dieron ninguna facilidad para adaptar el
resupuesto a la realidad que se nos hiciera despés en su desarrollo, pero es
tictica de la oposicién, poco constructiva, es decir, impedir las acciones
razonables pmara despiés decir que no se ejecuta adecuadamente la gestidn

fiblica.
Mantenemos la enmienda, por supiesto, y nada mas, Sr. Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Turno de réplica, Sr. Sdinz Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Sr. Presidente. Cuando yo he utilizado la expresidn
chapiza, la palabra chapiza tiene, como todas las Seflorias conocen, un
significado claro y neto en castellano y no creo que tenga ningin sentido
ofensivo, y por lo tanto no debe de haber ninguna duda mpara la utilizacidn de
la expresidn en cualquier debate parlamentario puesto que no creo que denigre,
ni rebaje a los Grupos Parlamentarios ni a los Dipatados. La expresidn
chapaza, como ustedes saben, en el lenguaje coloquial, lo que trata es de
calificar lo que es un error mal corregido pues de una forma deficiente, y por

lo tanto no creo que tenga que avergonzarme de haber utilizado esta expresidn.

De cualquiera de las maneras, lo que dice el portavoz del Grupo Popilar yo
debo decir, en primer lugar, el Consejo Asesor de Radiotelevisién se aprobd
por una ley de esa Asamblea que entrd en vigor hace cerca de un afio. Ha
sufrido diversos abatares que se podian haber resuelto con la voluntad
politica, tanto por parte del Grupo Popilar como por fparte del Consejo de
Gobierno, y no se ha resuelto antes por falta de voluntad litica del Grupo

Popular y del Consejo de Gobierno y si ellos sabian que estaba en su mano la
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solucidén de este problema ellos debian de haber rprevisto la correspondiente
martida presupuestaria para financiar este Consejo Asesor de Radiotelevisidn.
Y eso que decimos, porque que el Consejo Asesor de Radiotelevisidn pueda hacer
un presupuesto, ya lo conocemos, pero lo que también dice la ley que regula el
Consejo Asesor es que este presupiesto que elabore el mopio Consejo pasa
después al Consejo de Gobierno para su aprobacidén, es decir que, en
definitiva, quien aprueba el presupiesto del Consejo Asesor de Radiotelevisidn
es el Consejo de Gobierno, que lo incluye en el anteproyecto de 1ley de
[resupuestos de la Comunidad Autdnoma y despiés, mediante la técnica de

enmienda, se la aprueba por ley de esta Asamblea.

Por lo tanto, ingsistimos en 1la argumentacidn dada en mi primera
intervencidn para oponernos a esta enmienda. De cualquiera de las maneras,
como es 1ldgico, nos reservamos el correspondiente voto particular para

defender nuestra postura ante el Pleno.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Si, en fijacidn de posturas, o en el

turno de réplica, Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIEZ: Si, Sr. Presidente. Para decir que no s&, gque le he
entendido mejor en esta segunda intervencidn, porque desde luego estoy
fracticamente en todo lo que ha dicho en esta segunda pero no lo que ha dicho
en la primera, y estoy practicamente en tédo lo que ha dicho en la segqunda,
salvo en que cuando ha hablado de que la ley del Consejo de RTV se ha aprobado
en la Asamblea hace mis de un afio y ha hablado de falta de voluntad politica
del Consejo de Gobierno y del Grupo Popular. Bueno, yo creo que hay falta de
voluntad politica, pero también por parte del Grupo Socialista que esrel que
ha sido, con su practica de no querer nombrar sus representantes en este
Consejo de RIV por distintas circunstancias y que en fin habria que entrar a
valorarlas y creo que no es el momento adecuado, pero quizids en un turno
privado podiamos entrar a valorar el por qué, pero el caso es que por esa
causa es por lo que el Consejo de RTV no fué constituido y por eso se prolongd
y hubo tanta distancia entre la aprobacién de la ley y la constitucidén del
Consejo de RIV, solamente piede ser la falta de voluntad politica y hay que
buscarla en el Grupo Socialista y no en el Grupo Popular. El1 por qué ha habido
falta de voluntad politica eso es lo que habia que matizar y en otro momento,

no es el adecuado.
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Por tanto, sequimos manteniendo nuestra posicidn en esta enmienda.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Fijacidn de posturas. Gracias. Quedan
fijadas. Entonces, masaremos sin mias a votar la enmienda 117 enmendante de la,

vamos, la llamaremos 117 bis, perddn, la 17 bis para asi entender.
Votos a favor de la 17 bis.
Votos en contra.

Queda aprobada la enmienda 17 bis, con cinco voéotos a favor y cuatro votos

en contra.

En consecuencia, y dado que aceptan una serie de enmiendas a conceptos y
articulos que son enmendados y aprobados por esta enmienda bis, ya que esta
enmienda afecta a todo el capitulo 4 del programa 354-51 y hay una enmienda
del Grup Socialista, la enmienda 198, al concepto 411, Festival Internacional
de Santander, al 461, Subvenciones Culturales, también presentada por el Grujro
Socialista la enmienda 201 a Subvenciones Culturales, al concepto 471 estid la
énmienda Socialista 202, y al concepto 481, en sus diferentes epigrafes, hay
también la enmienda 200 del Grupo Socialista y la enmienda 176 del Grupo Mixto
que popnen cifras distintas. Vamos a votarlas para que asi bpuedan ser,
vamos, los diferentes Grupos con los que se han debatido y se han votado, pues
deberan de actuar con respecto al Reglamento y llevarlas o no llevarlas a

Pleno.

Entonces, si les parece, las damos por debatidas y pasaremos directamente

a votar cada una de dichas enmiendas.
Votos a favor de la enmienda 198 del Grupo Socialista.

Votos en contra.

Queda rechazzda la enmienda 198, del Grupo Socialista, con tres votos a

favor y seis votos en contra.

Enmienda 201, del Grupo Socialista.
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Votos a favor. Votos en contra.

Queda rechazada la enmienda 201,

contra.

La enmienda 202,

Votos a favor Votos en contra.

Queda rechazada la enmienda 202, del Grupo Socialista, con

favor y cinco votos en contra.

Enmienda 199, del Grupo Socialista.

Votos a favor. Votos en contra.

con cuatro votos a favor y cinco votos en

Iresentada por el Grupo Socialista.

cuatro votos a

Queda rechazada la enmienda 199, con cuatro votos a favor y cinco en
contra.

Enmienda 200. del Grupo Socialista.

Votos a favor. Votos en contra.

Queda rechazada la enmienda 200, del Grupo Socialista, con cuatro votos a

favor y cinco votos en contra.

Enmienda 176, del Grupo M ixto.

Votos a favor. Votos en contra

Queda rechazada la enmienda 176, del

y cinco votos en contra.

A continuacibn vamos a entrar e

Vicepres idente que ocupe la Presidencia 4
EL SR.

PRESIDENTE (Vallines Diaz):

enmienda 206 del Grupo Socialista tiene 1

Grupo Mixto, con cuatro votos a favor

n la enmienda 206. Ruego al Sr.

urante un instante.
Asi,

mes, para la defensa de 1la

a palabra el Sr. Silvan.
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EL SR. SILVAN DELGADO: Gracias, Sr. Presidente. Voy a defender la enmienda
206 que presenta el Grup Socialista y que es una enmienda que afecta a la
rartida 612, para edificios y otras construcciones, 91.620.000 pesetas. En la
compmarecencia del Sr. Consejero y de los altos cargos de la Consejeria de
Cultura, Educacidén y Deporte, no conseguimos, a pesar de reiteradas pregquntas
que se hicieron de los diferentes Grupos Parlamentarios, que especificaran qué
edificios y qué construcciones se iban a realizar con esta importante partida
que figura en este programa y que, evidentemente, se ha de referir al plan de

instalaciones deportivas.

No obtuvimos respuestas a qué instalaciones deportivas se iban a realizar,
esto suponia un nuevo retroceso con respecto al afio msado. En los
presupuestos del afio 84 se sefialaban las obras que se iban a emprender y que
por cierto muchas de ellas todavia no han empezado. No se nos dijo obviamente,
dado que no existian las obras previstas, qué criterios se habian seguido para
seleccionar las obras. No hay especificacidén de que qué dinero han de aportar
los Ayuntamientos en el Plan de instalaciones deportivas, cuestidén importante.
Evidentemente, tampoco existe ninguna informacidn sobre el dinero que aporta
el Consejo Superior de Deportes. Y, por otro lado, se constata, en comparacidn
con los rpresupuestos del ato psado, una gravisima carencia de recursos

dedicados a instalaciones deportivas.

Yo quiero recordar a Sus Sefiorfas de que en esta partida el aho pasado
iban 167 millones que si ahadiamos las martidas que se contemplaban en el
capitulo 7 sumaban otros 33 millones, lo cual quiere decir que habia mis de
200 millones para instalaciones deportivas. Este afio para instalaciones
deportivas la Comunidad Autdnoma de Cantabria dedica Gnicamente 91 millones de
pesetas y ninguna de ellas van a los Ayuntamientos. Por todas estas razones,
mi Grupo ha presentado esta enmienda y por eso pide que se vote a su favor, a
no ser que el Consejo de Gobierno explique aqul todas aquellas cuestiones que
no han sido explicadas en la comparecencia y que en las explicaciones existan

razones suficientes para hacernos desistir de la enmienda que presentamos.

EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Muchas gracias, Sr. Silvan. Por el

Grum Popular, Sr. Martinez.

EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: El problema que el Sr. Silvan hace referencia



Ne° 18 B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1081

en su explicacidn yo tengo que decirle que desde el muesto que en este momento
voy a desempefiar, cuando tome posesidén del cargo, le podré proporcionar y me
comprometo a fpropocionarle c¢bmo va a ir la situacidn de instalaciones
deportivas, a qué sitios van a ir, qué cuantia, con toda la nitidez que me sea
posible. AdemAs le invito, le invito desde aqui a &l, como a los demas
representantes de los Grupos, que en el puesto que yo esté me agradaria que
masaran por ahi siempre que\ quisieran para tratar este tema y hablarlo y

especificarlo.

Yo le rogaria al Sr. Silvidn que dada mi situaqién en este momento no me
achuchara, quiero decir en este sentido coloquial, y lo que si es cierto que
indudablemente la partida ha sufrido una disminucidn terrible, que estamos
pensando la manera de que en algln sitio pdiéramos completar ese dinero que
falta para instalaciones deportivas y dque en concreto las instalaciones
deportivas que se vayan a hacer. En cuanto yo me haga cargo de esto, les diré
cuil es el proyecto para este plan del 85 y que me gustaria que pidieran ser
las mayores posibles y una de las graves preocupaciones gue podemos tener en
estos momentos, es eso de las instalaciones deportivas que lleguen a todos los
Ayuntamientos pero, vamos, de una manera lo mas ripidamente posible, no ya a
tipo de grandes polideportivos, porque ya sabemos que no estdn dentro de las
posibilidades vy que ademds se llevan todo el dinero, porque en esta ocasibn se
lo va a llevar el polideportivo, lo de Santander o lo de Astillero vy
Torrelavega, y con ello se ha ido todo el dinero que habia, porque se lo han

repmrtido.

Para el 85 yo quisiera que las pistas miltiples abundaran o se padieran
construir las mis posibles en los Ayuntamientos o mueblos grandes, para dar
actividad a los chicos, de manera que tengan una actividad permanente en los
distintos deportes para quitarles de otras cosas que en este momento les estén

llevando a peores caminos.

Por lo tanto, nos vamos a oponer a esto. Yo me comprometo ante la Mesa de
darles, en el momento que yo esté alli, toda la informacién que quieran,
traerla a la Asamblea el dia que haga falta, Y concretamente,
proporcionirsela a los sefiores que presentan esta mocidn, que todos los datos
que crean convenientes los tendrin siempre a su disposicidn estando yo alli

sentado. Muchas gracias, Sr. Presidente.
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EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Muchas gracias, Sr. Martinez. Sr.

Silvan.

EL SR. SILVAN DELGADO: Si, gracias, Sr. Presidente. Gracias por el
compromiso que adquiere el Sr. Dipmtado, en este caso como Director Regional
de Deporfes. Evidentemente, &l sabe que yo no le achucho, obviamente, se le
tiene que achuchar porque pague una comida que debe a estos Dipatados por el
nombramiento, compromiso adquirido. como compafiero y como compahieros se lo

vamos a exigir.

‘Evidentemente, entonces, nosotros obviamente tenemos gque mantener la
enmienda y la vamos a mantener hasta el Pleno y ojald que en el Pleno esté ya
en condiciones el compafiero del Grupo Popular para podernos explicar cbébmo se
ha realizado el plan de instalaciones deportivas. Yo quiero decirle gue aqui
también se le han puesto ...(no se entiende), con eso que dice la prensa de
gque su antecesor, que por lo visto era muy bueno, cosa gque nos hemos enterado
Pr la pensa no por sus actuaciones, ya que mi Grupo le ha criticado
sistemAticamente por la carencia de una Poiitica deportiva coherente, y queda
explicitado a 1a hora de haber redactado este plan de deportes dque,
evidentemente, es un plan contra el deporte, dado que se han reducido las
inversiones, las inversiones, no el capitulo 6, sino incluso hasta el capitulo
2 se ha reducido en relacidén con el afio 85, nicamente ha aumentado en un 150 %

el capitulo 1° el anterior responsable de este irea.

En consecuencia, pedimos el voto, porgque evidentemente nos vamos a

mantener hasta el Pleno.
EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Muchas gracias. Procedemos a votar.
Votos a favor de la enmienda 206 del Grupo Socialista. Cuatro.
Votos en contra. Cinco.
Queda rechazada por cuatro votos a favor y cinco en contra.

A continuacidn tenemos la enmienda 208 y 209, del Grupo Socialista, y 14,
del Grupp Popular, que en ponencia se propone su unanimidad para ser

aprobadas. Sr. Silvan.
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EL SR. SILVAN DELGADO: Yo quisiera agrupar aqui tres enmiendas que hacen

referencia a este programa, el de accidn deportiva escolar, y quiero agrupar

las enmiendas que hacen referencia al capitulo 2°, concretamente a la partida
209, no, al concepto 226-9 tenemo:s presentadas dos enmiendas, una de ellas
pretendemos exclusivamente quitar tres palabras que consideramos totalmente
carentes de sentido que figuren en el programa, es decir, donde dice accidn
deportiva escolar que desamarezca Consejo Superior de Deportes, porque,
evidentemente, no tiene nada que ver el Consejo Superior de Deportes con una
actividad que es propia y exclusiva de la Comunidad Autdnoma. Por lo cual no
entendemos cdmo figura aqul la ralabra Consejo Superior de Deportes, eso es lo

que rretende la enmienda 209.
EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Sera 208.

EL SR. SILVAN DELGADO: Es una enmienda realmente modesta en su contenido

que solamente pretende rrecisar los centros y las razones del gasto.

La enmienda 207 es también al mismo concepto, al concepto 226, epigrafe o

subconcepto 2.
EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Doscientos nueve.

EL SR. SILVAN DELGADO: Doscientos nueve, que es accidn deportiva escolar.
Aqui aludimos otra‘modificacién, no de supresidn, sino de incremento de la -
rartida econdmica, dado que en el rresupuesto figura con 6.400.000 pesetas y
nosotros proponemos que se eleve hasta 2 millones. gPor qué proponemos que
esta partida cuente con mayor consignacidn presupiestaria?. Lo hacemos, en
primer 1lugar, porque consideramos que una de las formas mis eficaz, mas
razonable, para el fomento deportivo es potenciar la participacidén de los
escolares en los deportes. Con las partidas que hasta ahora se han consignado
a esta actividad, que es una actividad especifica de la Consejeria, en base al
Decreto de transferencias, se ha visto de que con estas partidas Gnicamente se
estd pmgando, pies los desplazamientos de los equipos, los derechos de
arbitraje y poco mas, poco mis, y que aln hay =zonas, aunque se han hecho
esfuerzos y evidentemente hay que reconocer que se ha conseguido pues
importantes mejoras, creemos de que se debe todavia prestar mas atencién a
dicha actividad, por eso propignamos dque se dote mas esta partida

resumestaria.



No 18 B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1084

Por otro lado, y también a este capitulo 2° tenemos resentada otra
enmienda que es la enmienda 220 y que hace referencia al concepto 222-27, al
epigrafe procesos electorales. Evidentemente, aqui se consigna una partida de
80.000 pesetas y en accién deportiva escolar nosotros no tenemos ninguna
informacidn y ademis tenemos pleno conocimiento de que aqui no se van a hacer
elecciones y quizds aqul ha habido un error en cubrir en este programa un
gasto de. procesos electorales cuando en un programa de accidon deportiva
escolar no habri elecciones. Quizds estén correctamente puestos esos gastos en
el desarrollo de actividades deportivas, pero nunca en este programa, por lo
cual pedimos que se suprima y que se ubique, si es necesario, esta pmartida
...(no se entiende) mi turno de defensa de las enmiendas 209 y 207 que estan
referidas al mismo concepto mresupiestario, el 226, epigrafe 9, y al 220 al

concepto 227. Muchas gracias.
EL SR. MARTIN&Z RODRIGUEZ: Antes de empezar.

EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Sr. Martinez, un momento por favor. Sr.
Silvan, usted se ha referido, entonces, hemos tratado la 208 también, la 208,

la 209, la 207 y la 220, me parece.
EL SR. SILVAN DELGADO: La 208

EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): dque se refiere, digamos, al mismo
concepto 226.

EL SR. SILVAN DELGADO: Si, si, 1la doy por defendida porque como 1la
cuestidn de fondo es la misma también la doy por defendida, la 208, que supone
la supresidn del Consejo Superior de Deportes en la partida 226 del programa
355-58.

ELL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Es que le recuerdo que la enmienda 14
del Grupo Popular, es justamente la unidn de las dos de ustedes, la 220 y la

209, por lo tanto le he sugerido eso.

Sr. Martinez, entonces, mara la 208 y 209, 207 y 220, del Grupo
Socialista, también tenemos la 172, del Grupo Mixto, Sr. Revilla, que coincide

con la 220, es exactamente la misma, es la de los procesos electorales,
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coincide con la 220, del Grupo Socialista, también es de surresidén. Si 1le

parece le damos por defendida con los argumentos del Sr. Silvan. Sr. Revilla.

'

EL SR. REVILLA ROIZ: Bien.
EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Bien, entonces, Sr. Martinez.

EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Gracias, Sr. Presidente. Sr. Silvan, en lo de

rocesos electorales me parece que usted ha dicho 800.000 pesetas

EL SR. SILVAN DELGADO: No, 80.000.

EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Por eso le digo que, le habia entendido 800.000

pesetas, pero yo tenia aqui 80.000 y queria aclararlo.

Bien, en la enmienda 209 referente al cambio de quitar la nomenclatura que
tiene el titulo Consejo Superior de Deportes, aceptamos la enmienda del Grupo
Socialista y la vamos a apoyar por creer que es una palabra que no tiene por

qué estar ahi colocada.

En cuanto a la enmienda 207, referente a juegos escolares, es indudable
que nadie mis que yo, por mi vinculacidn a la profesidn, defiende y tendria
que decir que contra mis dinero tuviéramos seria mis iddneo para poder hacer
una politica escolar. Creo que en unas declaraciones qué venian ayer en el
Alerta, hechas por mi, me manifestaba plenamente de que la gran preocupacidn
mia era el deporte base y que el deporte base se comienza en las escuelas y
que los juegos escolares hay que potenciarlos lo mis posible, no solamente con
pagar desplazamientos y arbitrajes, sino dotarles del material necesario,
porque si no tienen un poco de material mal van a poder participar en 1los
juegos escolares. Pero dada la escasez de fpresupuesto que tenemos en este
momento ‘vamos a mantener los 9 millones, la cantidad asignada, la que estaba

en el presupiesto y no vamos a tratar de modificarla.

Yo lo que si le vuelvo a decir es que trataré por todos los medios si se
plede conseguir el que esta partida se la pueda incrementar, para ver si los
juegos escolares de este fpresupuesto sean los mis dignos ¥y ademias puedan
dotarse a los eqﬁipos marticipantes de unas necesidades que no tienen en la

mayoria de los sitios, sobre todo en los centros escolares mis pequefos, a
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nivel de capital y de Torrelavega es mas facil, pero a los pueblos de lejos no
solamente hay que dotarles de transportes, sino que hay que dotarles de
material, de monitores y de algo que les mpieda ir inculcando el criterio

deportivo.
Por tanto, vamos a rechazar esa enmienda.

La otra era referente a las 80.000 pesetas del pxoceso electoral. Es una
cantidad que usted sabe que estin en este momento en proceso electoral 42
federaciones, y que por poco que haya que hacer 80.000 pesetas no es una
cantidad muy disparatada para poder atender este proceso electoral de 42
federaciones, que siempre acarrea gastos, y que si se pone a multiplicar el
nimero de federaciones por lo que se consigna en el presupiesto tocan a 2.000
pesetas por federacidn, poco mias o menos, y practicamente no nos quedarid mis

remedio que hacer ese proceso electoral y darle la dignidad que corres ponde.
Por lo tanto, vamos a rechazar esa enmienda.

La otra enmienda, que era la misma del Grupo Mixto, que era la enmienda
172 del Grup M ixto. También se habia hablado de la enmienda 14 presentada en

la Asamblea Regional por el Grupo Popular.

Esta es de supresidn de la seccidn 8, del programa 355-57. Esta cantidad
que se referia a la denominacidn del Consejo Superior de Deportes, pies ya lo
hemos dicho, no existe inconveniente en que se cambie la denominacidn

propuesta.
Muchas gracias, Sr. Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Grupo Socialista, Sr. Silvén.

EL SR. SILVAN DELGADO: Para agradecer la generosidad del Grupo Popilar por
haber admitido hasta las enmiendas que cambian Gnicamente el nombre, 'y

lamentar que existe tan poco presupuesto para deportes.

El propio Portavoz del Grup Popular admite que es muy insuficiente este

dinero que se consigna a accidén deportiva escolar, y sabemos que no va a salir

adelante nuestra enmienda ni aqui ni en el Pleno, pero por lo menos retar al
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sefior Director Regional, también compafiero de Camara, a que tenga en cuenta
que si no se potencia el deporte en la escuela es imposible fomentar 1la
rromoc idn deportiva en nuestra regidn, sobre todo en aquellos deportes que son

fundamentales para consequir una mayor actividad deportiva.

La enmienda 220 esperaba que me la admitieran, porque es de sentido comin,
y no digo que el Grupo Popular no le tenga. Los procesos electorales se estén
haciendo y necesitan dinero, pero se deben meter las 80.000 pesetas alli donde
se va a gastar, porque en accidn deportiva escolar no hay [procesos
electorales. Es un error té&cnico, y yo podria sugerir una transaccional, y es
Spor qué no llevan ese dinero al otro lado y lo gastan donde se va a producir
el gasto?. Aqui no va a haber gasto en accidn deportiva escolar en elecciones,

y yo no sé& cdmo van a justificarlo.

Yo dentro de seis meses voy a hacer una pregunta a esta Asamblea en ddnde

se han gastado las 80.000 pesetas del programa 355-57, eso se lo anuncio.
Nada mis.
EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Sr. Martinez.

EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Sr. Silvan, yo estaré dispuesto a
roporcionarle también en qué se han invertido las 80.000 pesetas, y si es que
no se han invertido yo le prometo que irdn a ese capitulo que tanto nos
interesa que est& metido, para promocionar eso, y de donde podamos sacar mas

en lo de deporte escolar

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Agotadas las intervenciones, procedemos
a votar las enmiendas 208 y 209 del Grupo Socialista, junto con la 14 del
Grupo Popilar.

Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones.

Quedan aprobadas estas enmiendas con nueve votos a favor y ningin voto en

contra.



Ne° 18 B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1088

A continuacidn votaremos la enmienda 207, del Grupo Socialista.

Votos a favor de la enmienda 207. Votos en contra.

Queda rechazada esta enmienda, con cuatro votos a favor y cinco votos en

contra.

Votaremos conjuntamente la enmienda 220, del Grupo Socialista, y 172, del

Grupo M ixto, coincidentes.
Votos a favor. Votos en contra.

Quedan rechazadas ambas enmiendas con cuatro votos a favor y cinco votos

en contra.
Enmienda 173, del Grupo Mixto. Tiene la palabra el Sr. Revilla.
EL SR. REVILLA ROIZ: Estid defendida.
EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Sr. Silvan.

EL SR. SILVAN DELGADO: Decir que vamos a votar a favor de la enmienda 173,

el Grupo Mixto.

EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Votos a favor de la enmienda 173, del

Grupo Mixto. Votos en contra.

Queda rechazada la enmienda por cuatro votos a favor y cinco votos en

contra.
Enmienda 210, del Grupo Socialista. Sr. Silvan.

EL SR. SILVAN DELGADO: Grécias, Sr. Presidente: Nosotros presentamos una
enmienda que modifica de manera muy importante la partida 461, que son
transferencias corrientes a Corporaciones Locales para enseflanza y promocidn

de la practica del deporte.

Esta enmienda la queremos defender junto a la enmienda 211, que proponemos
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la supresidn, junto a la enmienda 212, junto a la enmienda 216, y junto a la

enmienda 218.

También quiero defender la enmienda 2’13, que es una enmienda que quizis la
debia de haber agrupado con anterioridad, pero no lo he hecho y pido perddn,
prque quizds era mis correcto haberla debatido dentro de las enmiendas que
hacian referencia al capitulo 2, porque esta enmienda 213 propigna la
supresién del dinero que se consigna para arrendamientos de locales. ¢Por qué
hacemos esto?, porque el aflo pasado se aprobd aqui, dentro del Plan de
Instalaciones Deportivas, una consignacidén econdmica may importante mara
realizar la Casa del Deporte, donde parece ser que alli se van a agrupar todas
las actividades deportivas que se hacen de la Consejeria, incluso algunas que

nos son ajenas.

Desgrac iadamente vemos que todavia se sigque poniendo aqui edificios y
otras construcciones, 1.200.000 pesetas, que consideramos que no deben de
figurar en el capitulo 2 del programa 355-58, por las razones que he expuesto.
anteriormente. Ademds pienso que se han producido transferencias importantes
en edificios desde la Administracién Central con los diferentes servicios
transferidos, y que no vemos como tenemos que estar todavia gastando dinero en

este tipo de gastos corrientes.

Con respecto a la enmienda 210, en la cual ropugnamos gque se eleve la
mrtida de produccidn y prictica del deporte desde las Corporaciones Locales,
de 2 millones a 20 millones de pesetas. ¢Por qué queremos que sea desde los
ayuntamientos donde se pomocione la prictica del deporte?. Porque entendemos
que dentro de los servicios municipales, de las actividades municipales, una
de ellas debe de ser la de dar servicios deportivos, y que deben de ser los
ayuntamientos los que jueguen un principal protagonismo en la produccidén del
deporte en el término de su area, y deben ser los ayuntamientos los que deben
de promocionar directamente. Ademds de las actividades mopias que hace 1la
Consejeria, debe ser el ayuntamiento el punto de referencia de la produccidn

deportiva.

Por otro lado, en la enmienda 211 pedimos que se supima los CID, pero
pedimos que se supriman tal come estan, no el gue los CID no existan. Los CID
creo que son importantes, pero pienso que los CID deben de estar ubicados y

gestionados por los ayuntamientos.
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Eso es una posibilidad que nos dia el decreto de transferencias, cuando en
el amartado f) dice que se nos transfieren los Centros de IniciacidSn Técnico
Deportiva, y se dice que la direccidn y gestidn de los CID la piuede hacer 1la

Comunidad Auténoma o puede designar las entidades responsables.

Propignamos que la Comunidad Autdnoma designe como entidades responsables
a los ayuntamientos en donde esten ubicados los CID, porque hasta ahora se
estd dando una irregularidad juridica, en base a lo que exige el decreto de
transferencias en materia de deportes, porque no ha habido designacidn
especifica, por lo menos no consta en el Boletin Oficial de Cantabria, quién
ha sido designado comeo responsables juridicos de los CID, no se ha designado,
a nivel de boletin, los directos, no se han presentado los presupiestos de los
CID, y por estas razones estamos en contra de que los CID esté&n funcionando
como ahora estadn funcionando, que estin funcionando de manera irregular desde

el panto de vista legislativo.

No entro a discutir si estdn cumpliendo sus funciones deportivas. A mi me
consta que en algunos sitios lo estdn haciendo, y lo estadn haciendo
satisfactoriamente. Pienso que se debe de resolver de una manera may facil, y
aqul en nuestra serie de enmiendas se da la propuesta: pisense los CID a los
ayuntamientos, créense en base al apartado f). 1, a los ayuntamientos como
entidad responsable por designacidn gque paede la Direccidn Regional de
Deporte, y climplase lo que demanda el decreto de transferencias en cuanto
presupiestos y nombramientos, con ese dinero de los CID asignados a los
ayuntamientos, y que sean ellos los que realicen esas funciones de promocidn,
junto a las propias que va a hacer la Consejeria a través de las partidas que

en el presupiesto se dedican a este fin.

Por esta razdn, nosotros propugnamos el incremento de la partida 210, y la

desaparicidén por traslado de la partida 461, correspondientes a los CID.

La enmienda 212, que presenta mi Grupo, pide la supresidén de la ensefianza
y promocibén del deporte, en cuanto hace referencia a familias e instituciones
sin fines de lucro. Esos 3 millones han de pasar a los ayuntamientos. Creemos
que han de ser dos instituciones fundamentalmente las que hagan la promoc idn
del deporte: la Consejeria, a través de la Direccidn Regional de Deportes, y

los ayuntamientos.
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¢Cémo hace la Consejeria la promocidn del deporte?. Con la accidn
deportiva escolar y con la ayuda y el estimulo de las transferencias que se

hagan a asociaciones y a clubs modestos.

Por‘ eso, nosotros pedimos que esta partida 483, los tres millones se
supriman, y vaya a incorporar al dinero que debe de ir a los ayuntamientos,
para gque sean los ayuntamientos como una entidad remesentativa, y en
consecuencia perfectamente controlable ppr el pieblo y por los grupos
municipales gque en ellas esté@n representados, los que controlen esta promocidn
y ensehanza de la practica deportiva. Mientras que si se hace a entidades sin
fines de 1lucro, el control que se haga de este dinero que la Dipatacidn
Regional di& es mcho mAs dificil hacer, sobre todo en accidén deportiva

escolar, que a lo mejor aqui se van a ir a colegios.

Prefiero que cada ayuntamiento dé el dinero a su colegio, si en el Colegio
de La Cavada va a La Cavada, o si en Reinosa va a los colegios de Reinosa.
Mientras que asi a lo mejor va a colegios que son los que tienen mayores
recursos econdmicos para hacer el deporte, y gque cuentan con mejores
instalaciones, por razones obvias que sus Sefiorias conocen y que yo no voy a

cansarlos exponiéndolas en este momento.

Doy por defendidas las enmiendas 213, que es la de los arrendamientos; la
210, que propongo un incremento de la consignacidn para la promocidn deportiva
de los ayuntamientos; la 211, que propongo la desaparicidn de los CID y que
ese dinero pase a los ayuntamientos, que sean los gestores de los CID; y la
212, que es la promocidén del deporte escolar a través de subvenciones a

instituciones sin fines de lucro.
Nada mis, Sr. Presidente. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Para un turno de réplica, Sr. Martinez.

EL. SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Muchas gracias, Sr. Presidente: Contestando a
la enmienda 213, referente a edificios y construcciones de arrendimientos,
1.200.000 pesetas, tengo gque comunicarles que esta cantidad esti consignada
porque la cantidad que el afio pasado estaba destinada para la Casa de Deporte,

que se metid los B8 millones de pesetas, la obra estd en este momento,
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pricticamente nos queda, segﬁn‘ informes técnicos que he recibido, estadn hechas
doé plantas, gqueda rematar la tercera. Creemos que en este mes se quedara
rematada la tercera, y por lo tanto todavia hay que mgar renta de una marte
del personal que no estd ubicado alli. Calculo que para el mes de abril esto
estard ya terminado, todos los servicios se concentraran alli, y esta cantidad
desaparecerd por completo del mesupuesto, hasta tal punto de que si no
hiciera falta el milldn dJdoscientas mil pesetas para acabar de pagar el
arrendamiento de los locales que hay y sobrara dinero, veriamos a qué carpitulo

la podiamos transferir.

Por lo tanto, de momento no nos queda mis remedio que mantener esa

cantidad, y vamos a votar en contra de esta enmienda.

En cuanto a la promocidén y practica del deporte en los ayuntamientos, gque
estaba consignada con 2 millones de pesetas, y que el Grupo Socialista en su
enmienda propone que rasa a ser de 20 millones de pesetas. Pues, qué bien, qué
bien estaria que pidiéramos disponer de esos 20 millones de pesetas para que
los ayuntamientos pudiéramos hacer una labor mucho mAs Iintegra, y que yo
probablemente esas sugerencias qué el sr. Silvan ha hecho yo las comparto con
€l desde el nuevo puesto gue voy a ocupar, creo firmemente que es una labor
importantisima el que se haga asi, pero estos 2 millones de pesetas sabe el
Sr. Silvidn que estaban asignados mara . pagar, poY¥ terceras fpartes, la
contratacidn de profesores de educacibébn fisica en los colegios, y con esa
cantidad se esti cubriendo el mresupiesto que yo desearia, y acaso si yo tengo
que tomar parte en los proximos que haya que redactar, tengo que decirle que
lo tendré muy en cuenta para que esa sugerencia que hace el Sr. Silvan podamos
llevarla a su sitio, y colocarla donde corresponde, porque me parece que lo
ideal seria que toda esa gestidn de la practica de deporte en los

ayuntamientos se hiciera desde los ayuntamientos, y supiéramos a d6nde iba.

Si que es cierto, y eso si que se lo puedo asegurar, que mientras yo esté
en ese cargo lo haré; conozco el problema de los centros piblicos y centros
privados. Yo soy un defensor a ultranza de centros piblicos, creo que la
escuela debe de estar en los centros piblicos tan dotada como pueda estar en
los privados, y como los privados han gozado de unos medios econdmicos mucho
mids amplios y de unas instalaciones mucho mejores, y gozan de muchos mas
medios para poder hacer las actividades deportivas muy completas. Pero desde

luego por todos los medios vamos a tratar a ver si hay posibilidad de que los
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centros piblicos reciban la ayuda correspondiente, y gque sean los centros
piblicos, y si hay alglin privado que esté falto de necesidades para

actividades deportivas también podérselo proporcionar.

En cuanto a la enmienda 211, la desaparicidn de los CID, tengo que decirle
que esto que &l rropone de 9.898.000 pesetas, yo le puedo decir que tambié&n es
otra incidencia que quisiera poder 1llevar a cabo, y en eso no me voy a
comprometer porque estoy bastante fuera del sitio para poderlo asegurar, y es
un estudio que se hard pero que no puedo decir, yo le piedo decir que estas
cantidades son para polideportivos, corresponde a los gastos ocasionados por
los centros de iniciacidén técnico deportivos ... (no se entiende) los
ayuntamientos que ya cuentan con pabelldn polideportivo, como son Santander,
Laredo, Torrelavega, Solares, Reinosa, Camargo, Los Corrales de Buelna y

Cabezdn de la Sal, asi como las escuelas deportivas en funcionamiento.’

Estas ayudas de los CID se dan a través de mtronatos municipales y de
escuelas, a través de clubs, y asociaciones de padres, por lo que es necesario
mantener el rresupuesto. Lo que si es cierto es que habrid que exigirles que
reparen cada una su presupuesto, que se apruebe su presup;xesto,' porque van a
disponer de unos fondos que son piblicos, y que hace falta crear esos
presupuestos y que esos rresupuestos sean aprobados, y tengamos conocimiento

de cbémo se invierten esos dineros, en qué se gastan y a qué se dedican.

En cuanto a la enmienda 212, que es la enseflanza y promocidn del deporte,
tengo que decirle que esta cantidad presupuestaria es para ayudas econdmicas a
asociaciones de padres de alumnos, para esas cantidades que hemos dicho antes,
y que por tanto tenemos gque mantenerlas. Queremos que dentro de lo que hay por
lo menos permanezca lo que hay, y deseo mejorar lo del Grupo Popular y que
tratard por todos los medios de ver si lo puede hacer, pero no hay mas cera
que la que arde, y las pesetas estdn ahi. Como ha dicho el Sr. Silvan el

mesupiesto no di para mAs, no nos queda mis remedio que mantenerla.
Muchas gracias, Sr. Presidente.
EL. SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Gracias, Sr. Martinez.

Sr. Silvan.
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EL SR. SILVAN DELGADO: Gracias, Sr. Presidente: Realmente parece
desprenderse de las mlabras del Sr. Martinez que hay una voluntad de asumir
aquello que sea asumible, porque sea racional de las proplestas socialistas.
Yo pienso que en estas pmpopiestas gque el Grupo Socialista hace no subyace
ningin tema politico que suponga una imposibilidad de ser admitida por el
Grupo Popalar, pienso gue hay una volunad de gestionar de una manera, a
nuestro entender, mias racional los recursos deportivos, y hemos hecho unas
ofertas a través de una enmienda, que reflejaria qué harfan los socialistas si
estuviéramos al frente de esa Direccidn Regional de Deportes, cdmo gastariamos

el dinero.

En la necesidad de potenciar la actividad del deporte de 1los
ayuntamientos, parece una cuestidén fundamental. Pienso que es mis facil
hacerla desde alli que desde otro sitio, porque estd mAs cerca, pienso que los
ayuntamientos son los que podrian dar el dinero a las asociaciones o grupos
deportivos gque act@ian en su entorno, incluso a los colegios, asociaciones de
padres, que se debe romper de una vez por siempre, y que sea un esfuerzo y una
reivindicacibn hacer ante Madrid el tema de los profesores deportivos, y que
es una manera un tanto andmala la gque se estd manteniendo con los profesores
deportivos, que debieran ser integrados dentro de ese decreto de plantilla que
se sigue posponiendo de una manera bastante incomprensible, pero que es una
necesidad apremiante para que el Plan Regional del Demorte en los colegios,
fundamentalmente en los piblicos, que son los que mAs necesitados estén, se
predan llevar a término, creemos gue por esa razdn es perfectamente mantenible

nuestra enmienda.

En el tema de los CID, nosotros estamos a favor de los CID. Quiero dejarlo
muy claro. Los CID deben de ser gestionados de una manera eficaz y con mayor
transparencia de como se estdn realizando hoy. E1 CID tiene unas misiones,
pero no olvidemos que la direccién y la gestidn de los CID o bien la hace la
Dipatacidn Regional directamente, y es una fdérmula gque a nosotros no nos

parece mal, o designa a entidades responsables.

Nosotros propagnamos que esas ent idades res ponsables sean los
ayuntamientos. Qué mejor que el CID de Laredo, por ejemplo, sea el
ayuntamiento de Laredo, controlado por los diferentes grupos municipales dque

hay en el ayuntamiento de Laredo, o el de Astillero, o en Castro el de Castro.
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Todo ello respondiendo ante la Asamblea Regional, que es, al fin y al

cabo, la que subvenciona el dinero.

Por esas razones mantenemos estas enmiendas, que fretenden una mayor
racionalizacion del gasto en deportes y una ptenciacién de 1la actividad

deportiva de los ayuntamientos.
Nada mis. Gracias, Sr. Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Sr. Martinez.

EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Gracias, Sr. Presidente: El que yo haya dicho
aqui que hay cosas que me parece que se pueden tocar, no quiere decir que me
mrece, le he entendido al Sr. Silvan, que esa seria la politica socialista en

esta materia.

Nosotros tenemos nuestro programa politico, que llevamos a las elecciones,
en materia de deporte. Queremos llevarle tal como le jpresentamos a nuestro
electorado. Por lo tanto, el que yo haya dicho que me parecen buenas algunas
de las ideas del Sr. Silvan, no quita para que manf.‘engamos la postura que

hemos dicho, y nos vamos a oponer a estas enmiendas.
Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Sr. Silvan.

EL SR. SILVAN DELGADO: Yo estoy seguro que el Grupo Popalar tiene un
programa politico de cara al deprte, y estoy seguro de que es muy bueno. Yo
no quiero golar a nadie, decir ahora va a hacer el programa de los socialistas
el Grupo Popilar. Que no le pmse a usted como al Consejero de Sanidad, que
dice que hace el programa socialista, y que aqui le presentamos todos los afios
50 enmiendas, y le hacemos 50 interpelaciones porque pensamos que no lo hace

tan bien.

Pienso que no esa la cuestibn. Ademds hay cosas que podemos coincidir de
una y otra ideologia, porque la gestién administrativa es gestidn
administrativa, es gestionar bien los bienes piblicos. La buena gestidn estoy

seguro que la puede hacer la derecha y la paede hacer la izquierda en muchos



N '® B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1096

aspectos igual, porque si no seria tanto como llamar incapaces a unos y otros,
o deshonestos a unos y otros. Pienso que la honestidad la podemos compartir,

la buena gestidn la podemos compartir.

Por esta causa, y entendiendo que las alternativas que este Grupo 43 en
deportes son razonables y son pliticamente no contradictorias con ninguna

ideologia, es por lo que propugndbamos la aprobacién de nuestras enmiendas.

Nada mas.
EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Muchas gracias, Sr. Silvan.
Sr. Martinez.

EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Muchas gracias, Sr. Presidente: Vuelvo a decir
lo mismo que he dicho antes. No es que no haya escuchado con atencidn las
sugerencias del Sr. Silvan, y que comparta algunas cosas gque pueden ser
importantes que se piedan ir arreglando, pero concretamente decirle que en

este momento estd planteado de esta manera.
Vamos a votar en contra de las enmiendas.

EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Procedemos a votar las enmiendas 210,

211, 212 y 213 del Grupo Socialista.
Votos a favor. Votos en contra.

Quedan rechazadas estas enmiendas con tres votos a favor y cinco votos en

contra.

A continuacién, Sr. Silvan, creo que iba a dJdefender conjuntamente las
enmiendas 216 y 218. Llamo su atencidn que coincide en el concepto con la

enmienda nimero 18 del Grupo Popilar.

EL SR. SILVAN DELGADO: Estamos en el mismo tema, y yo ampliaria también a
las enmiendas 214, 215, 217 y 219 del Grupo Socialista. Un turno a favor de
toda esta serie de enmiendas, porque afectan al mismo programa, y con la
defensa en su conjunto quizds sea capaz de dar una mis ién mas precisa de a

ddnde queremos ir los socialistas en este programa.
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EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): De acuerdo, Sr. Silvan. Adelante.

EL SR. SILVAN DELGADO: Las enmiendas 216 y 218 hacen referencia al famoso
deporte y tiempo libre, que, como decia el anterior Consejero de Cultura y

Deporte, era a la confeccidén lidica del deporte.

Yo realmente considero, y el Grupo Socialista, que estas actividades se
deben de hacer desde dos sitios. Se han de hacer desde la propia Comunidad
Autdnoma, dJdesde la Direccidn Regional, y desde los ayuntamientos. No desde

otras entidades.

Por eso, en la 216, desgraciadamente son tan pobres los recursos que hay
en deporte que se puede aumentar muy poco las consignaciones de las diferentes
partidas, pero con esta enmienda nosotros queremos decir que lo que se haga de
deporte y tiempo libre, a través del concepto 226 de ese programa, se debe de
hacer aumentando la actividad propia de la Consejeria. Por eso proponemos una

|
modestisima y simbdlica cifra.

En la enmienda 218 proponemos una supresibén, y es el deporte y tiempo

libre como transferencia a familias e instituciones sin fines de lucro.

La partida 462, deporte y tiempo libre a Corporaciones Locales, no 1la
tocamos, porque pensamos que con la promocidn del deporte que haciamos en el
anterior programa era mis que suficiente para el tema del deporte y tiempo
libre. '

Nosotros cuando hemos remsado en qué se ha gastado el dinero
resupiestado en deporte y tiempo libro el afio pasado, realmente nos hemos
llevado una cierta desilusidén. Desilusidn gque, por otra parte, no nos ha
sorprendido, dada la gran aficidn ciclista del anterior Consejero. Vemos que
la mayor marte del dinero se ha ido al cicloturismo Cantabria, al Club
Ciclista Gonzalo Aja, a la asociacidn turistica "La Rueda", a la cual
pertenecia el sefior Consejero, que se fueron, ni mis ni menos, que 238.000
pesetas, etc. etc. También se ha ido al CID de Santofia, para hacer un
campeonato de ftbol playero. Pienso que el CID de Santofia no debe de hacer

deporte de tiempo libre, porque el CID es una escuela de ... (no se entiende)

deportivo.
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Y vemos que tal como se ha hecho el gasto con las martidas que se
contemplaban en transferencias a "familas e instituciones sin fines de lucro"

ha sido realmente poco afortunado.

Por eso popignamos que el deporte y tiempo libre quede {nicamente
centrado en las actividades propias de la Consejeria, en el capitulo segundo,
aumentandose, y desaparezca en las transferencias a "familias e instituciones

sin fines de lucro". Esas son las enmiendas 216 y la 218.

En cuanto a la enmienda 214, que también queremos defender agrupada porque
entra dentro del mismo programa, nosotros aqui proponemos una modificacidén y

es aumentar la consignacidn que se hace a "asociaciones y clubs modestos".

Ademids afadimos, en el texto que se prorone, una recomendacibébn y es que
sobre todo se empleen en fomentar los llamados deportes basicos; por ejemplo,
atletismo, baloncesto, podemos poner balonmano, en fin, deportes olimpicos de
mayor peso, y que son los que mAs categoria deportiva dan a una regibén. Es
mucho mejor tener un campedn de atletismo reconocido, como, por ejemplo,
Abascal, que tener un buen lanzador de arco, por ejemplo. Yo pienso que el
deporte del atletismo, como forma deportiva es mucho mias completa, es mucho
mis educativa, es mis formativo, como cualquiera de los deportes de equipo, el
baloncesto, el balonmano, que favorecen  una serie de actitudes de unos
individuos, de trabajo en equipo, que son mis creativas y mis formativas para

la persona.

Ahi proponemos que se incremente y gue se crease una especie de baremo de
escala que permitiera que ese dinero que se di a esas asociaciones y clubs
modestos fuesen netamente &stos, casi matemiticamente, por el namero de
federados. Es decir, si la Federacibén de Atletismo tiene 10.000 federados,
evidentemente, tiene que recibir mis que la Federacidn de Petanca que tiene a

lo mejor 2.000.

Y luego entrar en un porcentaje corrector por la categoria del deporte,
que yo pienso que podria ser atletismo, natacién, baloncesto, balonmano, y asi
se aplicarian. E1 club de atletismo Cantabria, pues, evidentemente, no es lo
mismo la labor gque hace el club de atletismo de Cantabria, por ejemplo, o el

club Forjas o el Antorcha de Santofia que el que hace a lo mejor, otro club de

atletismo, que a lo mejor, bueno... Es decir, tal club de atletismo de
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Cantabria tiene tantos atletas funcionando, se multiplica el nfimero de sus

marticipantes por el coeficiente de atletismo y 44 la cantidad.

Y siempre propagnando financiar a estos clubs, porque la labor gque hacen
michos clubs modestos la conozco y realmente es muy meritoria. Yo veo aqui
gente en el club Cantabria, por ejemplo, que estidn por las noches cogiendo
nifios a las siete de la tarde, cuando salen de los colegios y los estin
entr‘enando; los compran camisetas gracias a la SAM, reciben una pequeila ayuda
ara comprar el equipo. Pero, en fin, yo pienso que es ahi donde podemos poner

el acento, y ahi va la enmenda 214.

A las Federaciones Deportivas se las ha dado un millén. Yo realmente, si
las Federaciones Deportivas funcionaran de manera correcta y yoO espero dque
algin dia llequen a funcionar de manera correcta y no sean instrumento de
rresidn o de favoritismo de amigos. Y hemos visto un ejemplo muy claro de cdmo
la Federacidn de Atletismo se ha removido mis para un cambio en una Consejeria
que para defender la practica de su deporte, algunas de ellas han salido a la
prensa en este caso y son desconocidas por las actividades que hacen en el
deporte, al cual tienen la misidon de fomentar. Y puedo poner el ejemplo de la
Federacibén de Baloncesto, gque ha conseguido que el baloncesto en Cantabria
précticamente desaparezca j_:or las luchas que hay entre la Federacidn, y de
haber un equipo, como el Alisas, de primera y que podria haber ascendido, pues

todos son defensores de un sehor que, bueno, puede ser amigo de ellos.

Pero, en fin, si funcionasen bien, pero como me consta que funcionan mal y
estan utilizadas, pues propongo que ese milldn vaya mis a los clubs modestos,
a aquellas asociaciones deportivas que realmente estin haciendo algo por el

deporte y que estarian mejor aprovechados.

No entiendo porqué sigue manteniéndose el término "agrupaciones
deportivas" dentro de los presupiestos, porgque "asociaciones y clubs modestos"
pienso que deberian recoger a "asociaciones y clubs modestos y agrupaciones
deportivas" en el mismo concepto. Aqui se mantiene "agrupaciones deportivas"
con 121,000 pesetas, y que realmente no lo entiendo. Por eso pedimos la

supres idn de esta partida.

Luego queremos hacer tambi&n con una enmienda, la 219, y que otros Grupos

también han enmendado, porque realmente en los deportes autdctonos, que
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nosotros estamos a favor de que se deben de pomocionar y se deben de
roteger, hay una experiencia realmente a la hora de cdmo se estln ayudando a
estos deportes autdctonos que tenemos ciertas discrepancias con la forma en

que se esti haciendo la ayuda a estos deportes.

No hay mAs que repasar a dénde ha ido el dinero del mresupuesto del afio
pasado. Vemos que el Club de Remo Camargo y el Club de Remo Pedrefia
rracticamente pies se han llevado la mayor parte del dinero. Para bolos ha
habido en total 775.000 pesetas; no nos consta cdmo se ha repartido, a qué

clubs de bolos se les ha dado las subvenciones.

Vemos que con la politica de remo, que dentro de que es importante la
defensa del remo, de las traineras, pero hemos dicho aqui ya varias veces que
se debe de complementar con el remo en su sentido muy amplio. Es decir, que
los clubs que hagan traineras se debe también potenciar el banco mdvil, porque
vemos que alli donde se potencia el banco mévil también va mucho mejor el remo
en traineras. Creo que la experiencia de los clubs de remos vascos, que Vemos
como los que reman coyunturalmente en las quince o veinte traineras que hay en
el verano son deportistas que hacen banco mdvil, y consiguen tener al mismo
tiempo buenos remeros en traineras, y se demuestra que ganan y encima son
estupendos remeros en el banco mdvil. Creo que aqui habria que incentivar
aquellos clubs de remo que propicien también el desarrollo del banco mdvil, y

eso seria también un criterio y no vemos criterios muy claros en ésto.

No obstante, nosotros hemos hecho una enmienda que hasta que se nos
clarifiquen los criterios enmendamos esta partida dedicada a los deportes

autdctonos.

Asi cdmo que se debe también de financiar a los clubs de bolos, pero
también con unos criterios muy claros; es decir, a qué clubs de bolos estan
haciendo actividades. La Carmencita estd@ haciendo una actividad importante
rara la promocidn de los bolos, por ejemplo, a través de una escuela que esté
ahi. Soy socio de La Carmencita, pero en este caso digo La Carmencita por una
razdn, porque pienso que merece la pena ayudar a alguien que estad
promocionando, y por eso soy socio de La Carmencita, ademis de que me coge mas

cerca de mi casa.

Por esas razones defiendo que se deben de fijar criterios objetivos para



N° 18 B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1101

ver a quién se ayuda. Si ahi se estd haciendo promocidn de bolos, ahi hay
escuelas de bolos, que los nifios van a aprender a jugar a los bolos, merece
que ahi se d& el dinero. Si hay otros clubs que no hacen promocidn,

evidentemente deben de recibir menos dinero.

Luego hay otra martida para los bolos, que es importante, que es a nivel
de instalaciones. Y ahi es por lo que nosotros propignibamos de que eran las
que se deben de hacer a través de los Ayuntamientos. Que sean los
Ayuntamientos los que hagan la promocidn, creando instalaciones, en este caso

rara la practica del juego de los bolos.
Nada mis. Muchas gracias, sefor Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Muchas gracias, sefior Silvan.

Seflor Revilla, la enmienda 177 de su Grupo, sobre deportes autdctonos, que
también afecta a la enmienda 219 del Grup Socialista, en otro sentido
distinto, pero quizd fuera corveniente que la defendiera para que el Grupo
Pomular pudiera replicarle o fijar;' su posicidn con relacidn al conjunto de las

enmiendas.

EL. SR. REVILLA ROIZ: Lo que hace es concretar la financiacidén en cuanto a
poner una partida de 3.000.000 dedicada al bolo palma, y 1.000.000 al remo,

porque en la partida de los presupiestos no esti desglosada la cantidad.
EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Muchas gracias, sefior Revilla.
El sefior Martinez, del Grupo Pomlar.
EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Muchas gracias, selor Presidente.
Voy a ver si soy camz de poder contestar a todas estas enmiendas

agrupadas que ha defendido ' de golpe el sefior Silvan, y que son miltiples y

var iadas.

Lo que si le piedo decir de entrada es que todas estas enmiendas que aqui
estamos ahora debatiendo pricticamente, las hemos recogido nosotros en unas

enmiendas, la 18 y la 19, que presenta el Grupo Popalar, en las cudles va
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fijamos las cantidades que a criterio del Consejo de Gobierno y de 1la

Coalicidn...

EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Perddn, sefior Martinez. ¢Entonces va a

defender la enmienda 19 también?.
EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Si, al mismo tiempo.
EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): De acuerdo.

EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Sirve mmara defender la enmienda 18 y 19, a la

hora de hablar de las enmiendas correspondientes.

Es indudable que presentamos unas enmiendas porque creemos que es mMAs
razonable la distribucidén y destinarlo a distintos conductos,. pies 1la
propuesta que nosotros hacemos es para que este dinero pieda tener una

invers idn mis rentable, seglin el criterio del Grupo Popular.

Hablando de las subvenciones a las que ha hecho referencia el sefior
Silvan, por ejemplo, las cantidades del remo, es indudable gque estamos
cansados o vemos todos los dias que los sefiores remeros que los llevan a
Bafiolas concentrados y durante todo el invierno, con unos medios econdmicos
fuertes, con wunas ayudas para su trabajo y que ademids les tratan
magnificamente alli y tienen todos los médicos y especialistas en la materia,
luego son los que a la hora de llegar al banco fijo son los que ganan las
traineras del norte de Espafia tradicionalmente. Y del poderio que tuvimos en
afios anteriores, cuando todos estdbamos iguales, a hoy, pues nos encontramos

con que los clubs vascos nos superan siempre por esta postura.

Es indudable que es muy loable el que se potencie la manera de que a estos
remeros podamos, de alguna manera, ayudarles para que se piedan desplazar a
esas concentraciones especiales, pmra que al mismo tiempo, aunque eso no es un
deporte autdctono, el remo en banco mévil, estd vinculado al deporte
autéctono, indudablemente es una manera de poder potenciarlo de esta manera.
No nos parece la idea descabellada, piesto que yo también creo firmemente que

serid una manera de poder dar mis fuerza al deporte del remo.

En cuanto a las "Federaciones Deportivas"” de la enmienda 215, son de
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caracter de promocidén y mejora del deporte federativo y no tiene que ver con
las elecciones estatutarias de las mismas; es decir, que estdn totalmente

desvinculadas de ellas.

En la supresidén de "agrupaciones deportivas", de 121.000 pesetas. Son
agrupaciones de nueva creacidn de indole polideportivo, que se acogen al nuevo
registro regional de "agrumciones deportivas", por lo que no van incluidas en
clubs de historial deportivos debidamente registrados. No procede la supresidn

de esta partida precisamente por ello.

Yo lo que si que le digo .también, en esto de las ayudas a las
"agrupaciones deportivas", indudablemente ese criterio de que hay que procurar
repartirlo proporcionalmente a la actividad. Que si vienen 3.000 fichas es
indudable que necesitan mAs dinero que aquellos otros deportes que paedan
tener de 200 a 300, estd claro. Y que hay deportes que aunque tengan incluso
mids fichas, piede haber deportes que tengan mias fichas, pero que no tienen el

caracter de competitividad.

Por ejemplo, comparar, como ha dicho el sefior Silvan, y sin desprecio mara
lo que voy a decir, pies comparar el atletismo, deporte basico y fundamental
mara todas las actividades posteriores, pues, por ejemplo, con la petanca, a
lo mejor da la casualidad que tiene mAs fichas la petanca que el atletismo,
pero es indudable que es preferible potenciar el atletismo ya que de ahi salen
no solamente atlétas de campo a través o de 100 metros o de salto de pértiga,
sino que, indudablemente, salen los atletas para cualquier otra actividad

deportiva, como baloncesto o balonmano.

Y que es indudable que el tener una figura o dos o tres de rebumbrog con
categoria internacional, es lo que luego promociona a los chicos la aficidn
total a sequir pr ese deporte, por lo que estamos viendo. La figura de José
Manuel Abascal, concretamente, di lugar a que todos los chicos en las escuelas
y en los barrios se quieran sentir Jos@ Manuel Abascal. O en remo o en vela,
paes la figura de Tofio Gorostegui y de otros, han hecho que la promocidn del

deporte sea importante.

La enmienda Ae "deportes autdctonos", que pone 4.000.000 de pesetas el
seflor Silvidn para esa enmienda. Existen criterios de distribucidn en base de

actividades a desarrollar. Yo lo que si le digo es que también procuraremos
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ver cOomo se distribuye y que, indudablemente, las escuelas de deporte
autdbctono, estas pellas que tienen en estos momentos escuelas de deporte
autdctono o pueblos que tienen pefias deportivas y que estdn haciendo una gran

promocidn escolar.

Yo en esto tengo que decir, por ejemplo, pues la pefla donde yo estoy de
Vice;residente, que es la pefla polideportiva La Cavada, tiene una gran
preocupacidén por la ensefianza del deporte en la zona y en las escuelas se ha
construido una bolera y se estdn construyendo en otros dos pueblos, para ver
si se promociona. No es el tipo de una escuela de la categoria que pueda tener
La Carmencita, que yo también soy socio de ella y a la cual me siento muy

vinculado, pero, vamos, la labor se esti realizando en ese sentido.

Y qué no solamente apoyaremos el bolo palma, sino que promocionaremos todo
lo gue sea en ese sentido en las escuelas, para ver si hay manera de que siga
manteniéndose en la categoria en que estd, incluso superarla. Lo que es cierto
es que en estos Gltimos afios ha sido una elevacidn tremenda el deporte de los
bolos en Cantabria, gracias a una labor que creo que la Federacidn ha
desarrollado con toda dignidad y que ha contado siempre con el beneplacito de

todos los aficionados.
Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Sefior Silvan.
EL SR. SILVAN DELGADO: Muchas gracias.

En pimer lugar, para pronunciarme con respecto a las enmiendas que ha
resentado el Grupo Popular, y desmés, si me permite, hacer un turno de
réplica a los argumentos que ha esgrimido a las enmiendas que ha presentado el

Grupo Socialista.

Con estas enmiendas el Grupo Popular quizds coge algo de la filosofia con
la cual nosotros hemos enmendado el deporte de tiempo libre, considerando que
hay demasido dinero para el deporte de tiempo libre a través de transferencias
corrientes. Nuestra diferencia es que con deporte de tiempo libre pensamos que
se puede hacer la actividad desde la Comunidad Autbénoma, desde la Direccidn

Regional del capitulo segundo, y también de los Ayuntamientos, y por eso

nosotros los Ayuntamientos no la tocdbamos.
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Y suprimiamos totalmente las transferencias a entidades sin fines de lucro
con respecto al deporte de tiempo libre, porque si hay que hacer, por ejemplo,
una fiesta de la bicicleta, pies que la haga la Dipatacidn Regional o el
Ayuntamientb de Santander o el de Torrelavega y no darselo al club equis para
que haga, por ejemplo, la fiesta de la bicicleta. Que se organiza la Milla
Urbana en Santander, pies que la haga el Ayuntamiento o la haga la Dipatacidn

Regional y no ceder un dinero a un tercero que sea el que la haga.

Por eso pel:lsam'os que el deporte de tiemp libre ha de ser (nicamente
gestionado por la Dipatacidn Regional, a través del capitulo segundo, y for
eso pediamos un pequefio aumento, y desde el Ayuntamiento y por eso dejamos la
mrtida tal como estaba. Por esa razdn estamos en contra de la enmienda del
Grupo Popialar, porque mantiene las subvenciones a "“entidades sin fines de

lucro", aunque, evidentemente, las reduce.

Por otro lado, no acabamos de entender y me gustaria que se nos explicase
mas la razdn de la enmienda 19, en cuanto a porqué crear un nuevo concepto, el
487 de "subvenciones deportivas", que son también a "entidades sin fines de
lucro". Realmente pensamos que nuestra politica es concentrar toda la ayuda en
las asociaciones y clubs modestos. No entendemos el porqué y nos gustaria que
el Grupo Popilar, en el turno que quedaba, si quiere hacer uso de &l, nos
explicara a dénde prevén que vayan a ir esos 2.000.000 que quitan de tiempo
libre. Nosotros si decimos a d6nde queremos que vaya, que es a asociaciones y
clubs modestos, y sobre todo a aquellos clubs que promocionan depdrtes basicos

(atletismo, natacidn, baloncesto, balonmano, etc.).

Por estas razones nosotros no tenemos mis remedio que oponernos a la

enmienda 19.

Realmente no hemos recibido argumentos en contra de las enmiendas que
hemos presentado. Hemos entendido inicamente que hay limitaciones
presupiestarias. Limitaciones presupuestarias que, evidentemente, son voluntad
del Consejo de Gobierno, de que ha reducido los gastos del deporte este aho en
una cuantia superior al 150% Este aflo en deporte en Cantabria se va a
invertir menos de 200 millones que el afio pasado, y no es que el afio pasado la
inversisn en deportes fuese importante, era también muy modesta. Y si hay

insuficiencia presupiestaria es que hay, indudablemente, una voluntad politica
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o ha habido -y yo espero que se corrija—- una voluntad politica de dar poco
dinero para el deporte en Cantabria. Y eso es una cuestidén realmente de

dificil demostracidn y yo espero que se corrija.

Yo rogaria y solicitaria al seflor Director Regional de Deportes que el
deporte en Cantabria mecesita mis dinero. Con estos dineros gue se han dado
aqui son insuficientes, porque solamente el capitulo primero ha sido el {inico
que se ha incrementado. El afio pasado habia en los dos centros de gastos, que
eran "servicios propios"™ y "transferidos™, habia de personal 7,7 millones;
este aflo hay en personal 18,7 millones. En el resto, el capitulo dos se ha
aumentado; este aflo son 15,8 y el afio msado eran 15,4. Se ha bajado,
fundamentalmente, en inversiones y transferencias a Ayuntamientos, y en total

se han bajado mids de 200 millones.

Y, claro, dicen, si tuviésemos mis dinero, pues sﬁs ideas de promocidn a
los clubs modestos la podriamos hacer. Realmente estamos en el momento de que
dediquen mis dinero ahi; quitenlo de algin otro sitio, den mis para
romoc ionar el atletismo, den mas mra promocionar el baloncesto, pra el
balonmano y empleen. otros criterios a la hora de transferir transferencias

corrientes.

Aqui hemos dado unos criterios sobre el tema del remo. Hemos dado también
unos criterios, el Grupo Socialista, sobre ddnde se debe de ir, que se dé a
los deportes autbctonos, concretamente a los bolosy aqui se debe de dar, sobre

todo, dinero a los bolos.

En las otras cuestiones no entendemos gque las Federaciones Deportivas
Cantabras, por las razones que nos ha explicado el portavoz del Grupo Popilar,
pies no son suficientes para decir que se debe de dar 1.000.000 de pesetas a
estas Federaciones, que, por otro lado, tienen otras fuentes de financiacidn,
también insuficientes, es cierto. El Consejo Superior de Deportes acaba de
repartir con unos criterios el dinero para las Federaciones, también para la

Cantabra llega el dinero.

Entonces esta son Federaciones, que muchas de ellas hacen my poco, Yy
usted lo va a ver en cuanto se siente en ese despacho y vean que van a venir
los clubs y le van a decir que la Federacién, por ejemplo, de Atletismo le va

a decir: qué pasa con las pistas de atletismo de la Albericia, que la
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Federacibén de Atletismo tiene abandonadas las instalaciones. Le van a venir
los atletas de club Cantabria y los de Cueto y le van a decir: qué ha pasado
con las colchonetas que la Federacidn no las cuida. Le van a venir ensequida.
Lo clubs modestos y los nos tan modestos sufren las deficiencias que hasta
ahora ha habido en las Federaciones, que ojald se corrijan y tenga usted la
suerte de meterlas en vereda, que es una tarea en la que le van a hacer falta

Dios y ayuda, y sino al tiempo.
Muchas gracias, sefior Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Sefior Martinez. Perddn, Sefior Revilla,

iqueria usted intervenir?

EL SR. REVILLA ROIZ: Yo lo que quisiera saber de... Bueno, le voy a hablar

como Director de Deportes.

EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): En este caso es un Dipitado, portavoz

del Grupo Popilar.

EL SR. REVILLA ROIZ: Me gqustaria que a la enmienda mia me dijese
exaétamente cudnto piensan dedicar a los bolos. Porque se ha hablado de 1los
bolos y se han promocionado gracias a la aficidn, la Federaéién, los Clubs,
las subvenciones de mparticulares, la pablicidad, pero el Gobierno Regional
hasta ahora nada o casi nada. Entonces yo quisiera que me dijera cuinto va a

dedicar el Gobierno Regional a los bolos, el bolo palma.

EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Sefior Martinez, en turno de réplica

para el Grupo Socialista y del Grupo Mixto.
EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Sefior Presidente:

Contestando al sehor Silvan primero, yo lo que le tengo que decir es que
soy consciente de la responsabilidad que contraigo al acceder al paesto. Que
sé que se ha disminuido en una cantidad tremenda el pmesupiesto general de
esta Consejeria, que ha ido en detrimento de otras Consejerias, que el
criterio del Gobierno necesitaba el aumento de dinero para otras necesidades
que han considerado, seglin criterios politicos, el Consejo de Gobierno. Que,

indudablemente, yo sé& o tengo entendido que se podrd reunir un dinero para
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afladir a lo que hay en materia de deportes: parece que eso estd casi logrado y
que ese dinero que vaya a venir lo distribuiremos equitativamente para
promocionar el deporte, que es el que se ha quedado minusvdlido en este
sentido. Seglin el Consejero de Hacienda, en una conversacidén mantenida con &l
parece de que hay la posibilidad de que una cantidad se pieda reunir e,
indudablemente, esa cantidad que se logre reunir va a ir exclusivamente

destinada a potenciar todo lo referente al deporte.

En cuanto a que si mantenemos las cantidades que hemos mpiesto en las
enmiendas presentadas, es indudable que las vamos a mantener, porque dentro de
las posibilidades econdmicas que tenemos no creemos que se pueda hacer otra
distribucién mis iddnea. Y que si dentro de ello nosotros somos capaces de
tener mids dinero, indudablemente escucharemos totalmente las sugerencias de

que hace falta meterlo en estas cantidades.

En cuanto a lo que el sefior Revilla dice de qué cantidad se le va a dar
este afio al bolo palma, yo le tengo gque decir que la cantidad exacta gque va a
ir no se la piedo decir, pero que en el momento en que yo esté alll y sem
como esti la cosa, yo me comprometo a decirle la cantidad que se va a destinar
concretamente al bolo mplma. Que probablemente antes de que 1lleguen a
discutirse en el pleno las enmiendas, le pmeda decir .ya la cantidad exacta que

va a ir al bolo malma y cdmo vamos a tratar de distribuirla.
Muchas gracias.
EL SR. REVILLA ROIZ: Una pantualizacibén, seflor Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Aprovechando el turno de fijacidén de

posicidn, si usted quiere.

EL SR. REVILLA ROIZ: Yo lo que quisiera saber no es ahora que me diga,
bueno, tres millones y pico. ¢Pero hay voluntad de promocionar un deporte como
el del bolo, que no es solamente un deporte, sino una convivencia social en

Cantabria, que coloca a miles de personas...

EL SR. PRESIDENTE (vVallines Diaz): Supongo, seflor Revilla, gque esa
pregunta la hace usted por la oportunidad de retirar la enmienda, en caso de

respiesta afirmativa.
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EL SR. REVILLA ROIZ: Si, con ese fin. Es que si me dice, ya la fijaremos,
bueno. Pero yo lo que quiero decir es ¢van a dar mids que hasta hora, que no
han dado nada?. No han dado nada, 700.000 pesetas; nada. No hay un apoyo a los

clubs, ni al deporte de base, ni nada. ¢Van a aumentarlo o van a mantener

esto?.
EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Sefior Silvan, mra fijar posiciones.
EL SR. SILVAN DELGADO: Vamos a mantener nuestras enmiendas.

Vuelvo a hacer una pregunta. La enmiendé 19, el concepto de "“subvenciones
deportivas", yo quisiera saber, {nicamente para poder fijar mi posicidn, a
ddnde se pretende que vaya esa nueva mrtida de adicidn, porque si va a un
sitio donde yo considero o mi Grupo considera que es un sitio correcto, pies
apoyariamos la enmienda. Incluso la de deporte y tiempo libre, que supone una
reduccidén, no nos marece mal. Pero si eso es mra subvenciones deportivas que
a dbnde van a ir esas subvenciones, entonces no podemos votar la enmienda 18 a

favor.

EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Seflor Martinez, mra fijar posiciones.
EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Gracias, sefor Presidente.

Las "subvenciones deportivas", seglin mi criterio, creo que sean para
apoyar precisamente a los c¢lubs modestos, que podamos echarles una mano por
este concepto y sacar de aqui un dinero que en otro sitio se nos ha quedado
disminuido. Concretamente trataremos de que sean precisamente mara ayudar a
los clubs modestos que estdn tan necesitados y que potencian el ejercicio del

deporte.

En cuanto a la contestacién al sefior Revilla, tengo que decirle que,
vamos, no solamente han sido 700.000 pesetas lo que se ha dado mra esto, sino
que se ha ayudado a construccidn de boleras .con otros capitulos. Se han
construido y se dan unas subvenciones a construccidn de boleras y ayudas mara

hacer boleras y en centros escolares también se ha dado mmra ese mismo tema.

Yo lo que si le digo, sin compromiso, porque es que no puedo comprometerme
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a nada, que yo soy -y usted lo sabe- un gran defensor del bolo pEmlma en
Cantabria, me gusta, estoy muy metido en &l siempre y qgue trataré -no digo que
lo pieda hacer- por todos los medios de poderlo aumentar en lo posible para
que tenga el mayor rendimiento y le saquemos un rendimiento total a esa gran
cantidad de masa de aficionados que hoy -como usted dice, es una convivencia
social- esti actuando en materia de bolos.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Entonces procedemos a votar. Si a
ustedes les parece, votaremos primero las enmiendas del Grupo Socialista, la
216. 218. 214, 215, 216, 217 y 219.

Votos a favor: cuatro. Votos en contra: cinco.

Quedan rechazadas por cuatro votos a favor y cinco votos en contra.

La enmienda 177, del Grupo Mixto.

Votos a favor: cuatro. Votos en contra: cinco.

Queda rechazada por cuatro votos a favor y cinco en contra.

Enmiendas nameros 18 y 19, del Grupo Popialar.

Votos a favor: cinco. Votos en contra: cuatro.

Quedan aprobadas por cinco votos a favor y cuatro en contra.

Procede tratar la enmienda nUmero 222, del Grupo Social ista.

Sefior Silvan.

EL SR. SILVAN DELGADO: Muchas gracias.

Vuelve el portavoz Socialista con un tema recreativo. Voy a presentar, si
s o . P
me lo permiten, una transaccional "in voce" y es afadir " promoc i6én del esqui

escolar y de Cantur", como titulo.
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EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Debemos entender que es una enmienda
transaccional al amparo del articulo 110.3, aunque no es por escrito, pero se
lo consideramos. "“Promocidn del esqui escolar y Cantur", entonces modificacidén

de la enmienda 222.
EL SR. SILVAN DELGADO: Gracias, sefor Presidente.

Voy a consumir el turno a favor, tratando de conseguir el respaldo de la
mayoria de la CAmara, como se consiguidé el afio msado, porque yo pienso que
las circunstancias, salvo las politicas, pero las razones de fondo de 1la

enmienda considero que, como el afio msado, debe de salir adelante.

Evidentemente, ayer se podia ver en varios peribddicos nacionales,
concretamente en "ABC" y "E1l Pais" habia un anuncio de la Consejeria de
Deportes y la Juventud de Madrid, que ponia una serie de actividades en Semana
Santa. En una de ellas ponian cursillos de esqul en Andorra para jbvenes de la
Comunidad Auténoma de Madrid, a 6.000 pesetas. Entonces velamos cdmo 1la
Consejeria organizaba cursos baratisimos en Semana Santa mmra que los jdvenes
de la Comunidad Autdnoma de Madrid mudieran ir a esquiar, no ya a su estacidn,
prque realmente estd en malas condiciones, sino que los llevaban hasta
Andorra por 6.000 pesetas. Entonces vemos como una Comunidad Autbébnoma hace

ésto.

Vemos también como el Ayuntamiento de Valladolid crea una partida en sus
Iresupuestos para traer a los escolares de Valladolid a esquiar a Brafavieja.
Y vemos como el afio msado y este afio, escolares de la ciudad de Valladolid
han estado esquiando, a un precio mddico, en la estacidén de esqul del Alto

Campbo, de BraRavieija, de nuestra Comunidad Autdnoma.

Con esta enmienda pretendemos que los jdovenes esquien, porque pienso que
es una actividad deportiva como otra que es bueno realizarla, y ademas
consequimos tener ocupadas instalaciones que tienen un costo fijo del hecho de
estar abiertas funcionando, estén o no estén ocupadas. Me estoy refiriendo a
los remontes mecanicos de BraRavieja, que el gasto de personal es el mismo y
el gasto de electricidad de mantenerlos abiertos es el mismo, estén esquiando

en las pistas 20 personas, como suele ser lo normal entre semana, o que estén

300 nifios esquiando. Es decir, el gasto de personal y el de electricidad es el
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mismo. Y también el gasto que se tiene, por ejemplo, en el refugio que tiene
la Consejeria, que hay un gasto de personal que es fijo y se incrementa
inicamente el gasto de alimentacidn, que se paede pagar poniendo una pequefa

cuota.

Entonces creemos que con ello Cantur va a tener unos ingresos de 1.080.000
pesetas fijos, que se los vamos a dar aqui y no en base a lo que se prevé en
la Consejeria de Industria. Podemos reducir ahi, y en vez de ser 40 serian 39;
en fin, el dinero va a ir al mismo sitio, va a ir a nuestra caja. Lo que mmasa
es que van a ir una serie de jovenes y de nifios de nuestra Comunidad Autdnoma
que van a poder hacer un deporte, y que encima van a hacerse aficionados
muchos de ellos y que van a tirar de sus padres, porque los nifios, una vez que
han aprendido a esquiar, los padres los suben a esquiar a Brahavieja, y

actuaremos como efecto multipl icador de los usuarios que suben a Brafavieja.

Por estas razones, ademdas de que el deporte del esqul es un deporte que
merece una promocidén como otro cualquiera, en este caso le estamos
promoc ionando, fundamentalmente, la utilizacidn de Brahavieja. Y corrigiendo

mi propiesta, en Yez de decir "de Cantur" yo diria "y de Brafavieja".
EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Muchas gracias, seflor Silvéan.
Sefior Martinez,.

EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Muchas gracias, sefior Presidente.

Ya sabemos que el sefior Silvdn es un hombre que practica midltiples
deportes, pero que tiene una dedicacidén muy especializada y un gusto muy
exquisito por el esqui. El sabe que este afio msado los cursos de esqul para
escolares se han llevado a cabo en Cantabria y que no han tenido el eco que

debieran de tener.

cQué cuil es el motivo?. Pues no sé, acaso no se ha hecho una mpiblicidad
como es debido, no se ha buscado a las personas iddneas para que se pusieran
en contacto con los chicos y les dijera..., Porque, claro, mandar como se ha
mandado a los centros un boletin de informacién, en el cuil se dice: mire,

para ir tal.
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Es un deporte muy dificil que los chicos en las escuelas y dada las
idiosincrasia de los pueblos de nuestra regidn, lo tienen casi, casi, como un
deporte de élite. Yo pienso gue es una mentalidad que estd mal hecha, porque
cuando hablas de esqui en mi pueblo, en el otro y en el otro, quitando a los
que viven en la zona de Reinosa que por su situacidn geogrifica lo conocen, a
los demids les marece que al deporte de esqui solamente van los potentados o
los que tienen unos medios econdmicos muy fuertes y que el que va a ir alli
pues se va a encontrar con que va a estar tirado alli en una esquina y que

nadie se va a ocupar de él.

Acaso se haya fallado en eso, en que habria que haber ido haciendo una
campafia por los Colegios o por los Ayuntamientos, yendo con monitores y con
personas entendidas y diciendo lo que iba a ser aquello, cdébmo podia funcionar,
qué se les proporcionaba y qué es lo que ellos tenian que aportar, que era un

gasto minimo dentro de las necesidades.

Es indudable que estoy totalmente de acuerdo de que lo que necesita este
deporte es una promocidn mis intensa y que se aproveche todo lo que tenemos
atil ahi. Creo que ahi tenemos un potencial importante que se puede explotar
mis de lo que se ha explotado, con unos medios, acaso con los mismos, pero
mejor orientados y que podiamos darle una vida que estd languideciendo por una

serie de motivos, que yo no voy a entrar aqui ahora en ésto.

En cuantc al titulo que hace de llamarle "promocidn del esqui escolar y
Cantur" mmra tener el que eso vaya relacionado con que la estacidn de esqui de
Cantur pieda estar implicada en estos servicios, mi Grupo Parlamentario no
creo que tenga inconveniente en aceptar el nombre de "momocidn del esqui
escolar y Cantur". Pero, sin embargo, mantenemos, por eso mismo que hemos
dicho, la cantidad que habia, porque no podemos distraerla para un deporte tal

como ésto, como se pretende...

EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Seflor Martinez, se equivoca porque no

hay ninguna cantidad. Esta es una enmienda de adicidn.

EL, SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Lo que pasa que era crear una cantidad para
este deporte concretamente, cuando por necesidad tenemos que potenciar todos

al tiempo y seria marcarnos un camino que en este momento no es criterio

nuestro.
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Aceptamos la parte del titulo y mantenemos...

EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Sefior Martinez, no es cuestibén de
aceptar el titulo, sino como una sugerencia. Via presupiestaria es imposible,

piesto que es una partida de adicidn, es un concepto nuevo y, por tanto, no...

EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: ¢HarIa falta aparcarlo, en este caso, para el

Pleno y ver si habia posibilidad de cOdmo lo podemos...?.

EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): El tramite oportuno seria, creo vyo,
dada la altura del debate en que estamos y que esperamos concluir esta ”tarde,
es que el Grupo Popilar se opmusiera a esta enmienda y como supongo que el
Grupo Socialista la mantendria, estudiar ustedes hasta el momento del Pleno la
oportunidad. Ahora lo finico que puede hacer es oponerse a esta enmienda vy

anunciar que la considerarin de forma para ser favorable en el Pleno.
Sehor Silvan.
EL SR. SILVAN DELGADO: Gracias, sefior Presidente.

Realmente el portavoz del Grupo Popilar daba una respaesta que justificaba
el fracaso que ha tenido este afo la campafia de pomocidn del deporte de esqui
escolar, y vya comentamos en una comparecencia del seflor Consejero y seflor
Director Regional de Deportes 'ante la Comisidén de Cultura, Educacidén y
Deportes, y que recordari el sefor Martinez porque es Presidente de esa
Comisién. Ya se le dijo que con la piblicidad que se estaba haciendo
evidentemente no se enteraba nadie de que eso existia. Quizis puedo poner el
ejemplo de que han estado ocupando el albergue de la Consejeria en Brafavieja
con nifos de los colegios de Valladolid y han estado este aflo y el afio masado

viniendo.

Porque es une estacidn la nuestra que, evidentemete, no puede competir con
las grandes estaciones de los Pirineos, pero puede tener una clientela entre
los nifios, porque tiene unas condiciones de que es pequefia, de que es
recogida, que no necesita grandes pistas para que aprendan a esquiar los nifios

y eso es lo que tenemos que vender.
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Yo lo meto aqui como promocidn del esqui y por eso digo promocidn del
esqui, Braflavieja, Alto Cémp’)o, Cantur, lo que sea. Pero es que es un dinero
que no estid hecho [rprecisamente para mejorar el esqui y por eso no es
discriminar al esqul con respecto a otros deportes, que yo, evidentemente,
cons idero que hay otros deportes que tienen mayor necesidad de promocidn que
el del esqui, porque requiere unos gastos de inversidn para poder practicarlos
y que le d3 un cierto caricter de élite, es cierto, y mas con los precios que
ha puesto este allo el Alto Campdo, que realmente entonces ya si que son mis

selectivos.

Pero para que paedan ir estos jbvenes podemos crearlo asi, y ademds este
alio se les daban los equipos, pero no se ha informado a la gente, porque
gastar esto con una buena informacidn hubiese sido facilisimo. Entonces quizi
haya habido unas gestiones insuficientes, como usted decia, con respecto a la
pablicidad. Porque en otras Comunidades Autdnomas, como Madrid, =-ayer en el
"ABC" y en "El Pais" yo he visto el anuncio- lo estén haciendo, pero lo hacian
para promocionar el esqui, a palo seco, ni siquiera su estacibén, sino que los

llevaban hasta Andorra, fijese.

Aqul es un dinero que msa del cajdén de una Consejeria al cajén de otra
Consejeria; no nos gastamos ni un duro. Es un dinero que va flnicamente en los
circuitos internos de la Comunidad Auténoma, con lo cual no desperdiciamos una
reseta. Podemos hacer que unos mil nifios de Cantabria, o quinientos nifos,
pasen por la estacidén de Alto Campbo, y a lo mejor a trescientos podriamos
aficionarlos, que llevarian a sus correspondientes padres, hermanos o amigos,
con lo cual multiplicariamos el efecto de usuarios en la estacibén de Alto

Campbo.
Esas son las razones, mis que el hecho exclusivo de promocionar el esqui.

EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Entonces rprocedemos a pasar a la

votacidn.
Sefior Martinez.
EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Tenemos la oferta hecha y lo miraremos.

Gracias, sehor Presidente.
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EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Votamos la enmienda 222, del Grupo

Socialista. Votos a favor: cuatro. Votos en contra: cinco.

Queda rechazada por cuatro votos a favor y cinco votos en contra.

Enmienda 174, del Grupo Mixto, de supresidn de "estudios realizados por

otras empresas". Se considera debatida.

Votos a favor de esta enmienda: cuatro. Votos en contra: cinco.

Queda rechazada por cuatro votos a favor y cinco votos en contra.

Enmienda 223, del Grup Socialista. La portavoz del Grupo Socialista,

sefiora Ruiz-Tagle.

LA SRA. RUIZ-TAGLE: Es una enmienda de adicién al programa 358-59, para la
restauracidén de los torreones de Cartes. Nos parece importante que se

comenzara este proyecto ya y que se financiara con los presupuestos de este

afo.

EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Sefior Martinez.

EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Gracias, sefior Presidente.

La enmienda 223 del Grupo Socialista, que es una enmienda de adicibn, el
Grupo Popular no procede a la adicidén presentada, que supone la desaparicidn
de la partida correspondiente al concepto 483, articulo 48, del programa
354-55, por cuanto dicha mpartida pudiera ser destinada a la atencidn de otras
actividades prioritarias de acuerdo con una enmienda del Grup Popular, ndmero

17, que se ha aprobado hace un momento.

Por lo tanto, no vemos la razdn de que esto sea incluido en esto, porque
habria que modificar la partida 483, del articulo 48, el programa 354. En este

caso vamos a rechazar la enmienda.

EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Votos a favor de la enmienda 223, del

Grupo Socialista: cuatro. Votos en contra: Cinco.
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Queda rechazada por cuatro votos a favor y cinco en contra.

Procede tratar, finalmente, las enmiendas 178 del Grum Mixto y 221 del
Grupo Socialista, que afectan al mismo concepto. Ambas son de reduccidbn,

aunque de cuantias diferentes.
Sefior Revilla.
EL SR. REVILLA ROIZ: Queda defendida en sus rropios términos.
EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): De acuerdo.

Por el Grup Socialista, la enmienda 221, de reduccidén de 10 millones en

la partida de "adquisiciones" de la Consejeria de Cultura.
LA SRA. RUIZ-TAGLE: En sus mismos términos se mantiene.
EL SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): De acuerdo. Muchas gracias.
El sefior Martinez.
EL. SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Gracias, seflor Presidente.

Contesto a las dos enmiendas al mismo tiempo, porque practicamente las dos

estin en la misma linea.

La escasez de recursos rara la conservacibn y ;romoéién del m@mtrimonio en
Cantabria ha forzado a 1la Consejeria a buscar soluciones e ideas que
multipliquen el valor de sus inversiones. Con este fin se ha conseguido
formalizar un convenio con el Ministerio de Cultura para que éste invirtiera
en Cantabria una cantidad iqual o similar al presupiesto directo destinado por
la Dipatacién Regional para la defensa de su patrimonio. Con esta solucidn
69,5 millones destinados a adquisicién de patrimonio, compra del Palacio de
Marqués del Comillas, se ha multiplicado hasta conseguir, por el convenio, una
inversién ademids del Ministerio de Cultura, que ha alcanzado los 120 millones

de pesetas.
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No estd justificado, por tanto, bajo ninglin concepto, la reduccidn de la

partida correspondiente al concepto 612, articulo 61, del ograma 358-59.

EL. SR. PRESIDENTE (Vallines Diaz): Entonces votamos la enmienda 221, del

Grup Socialista.
Votos a favor: cuatro. Votos en contra: cinco.
Queda rechazada por cuatro votos a favor y cinco votos en contra.
Enmienda 178, del Grupo M ixto.
Votos a favor: cuatro. Votos en contra: cinco.

Queda rechazada la enmienda 178, del Grup Mixto, por cuatro votos a favor

y cinco votos en contra.
Hacemos un pequefo descanso de cinco o diez minutos. Continuaremos despés

con el debate del articulado y a continuacidn la Exposicidn de Motivos.

(Se suspende la sesidn a las doce horas y treinta y cinco minutos).

kkkkx

(Se reanuda la sesidn a las trece horas y cinco minutos).

EL SR. PRESIDENTE (Silvidn Delgado): Reanudamos la sesidn, entrando en el

debate y votacidén de las enmiendas resentadas al articulado.

Vamos a emplear como método de trabajo el discutir articulo por articulo
en blogque todas las enmiendas. Es decir, al articulo primero las enmiendas que
hay de los diferentes Grupos, se debaten y se contestan al mismo tiempo, para

agilizar el tramite.
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Quizis antes de entrar en el articulado se podria contemplar la enmienda
nimero 1, del Grupo Pomilar, que es pevia, ldgicamente, porque es una

enmienda hecha al titulo de los presupiestos.

Tiene la palabra el sefior Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Gracias, seflor Presidente.

En cualquier caso, anunciamos que vamos a retirar esta enmienda y creo que
cuando entremos luego en el debate del resto de las enmiendas, tanto de los
otros Grupos como las propias nuestras, entenderemos el por qué. Existe una
discrepancia o una falta de coincidencia que nos hace que al final creamos que
habiendo advertido o dado la luz con esta enmienda al mpoblema, mpes la
retiremos ahora, puesto que creemos que, en definitiva, igual daba un titulo
que otro, pero que ya que esti el titulo del proyecto de ley lo vamos a

mantener.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Damos por retirada la enmienda nGmero

1, del Grupo Popular.

Pasamos al articulo pimero, al cual hay presentado una enmienda, 1la

nimero 6, del Grupo Socialista.

Tiene la palabra el sefior Sdinz Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Sefior Presidente:

La enmienda al articulo 1, es una enmienda que lo que trata es de definir
el estado de gastos y de ingresos de la Dipatacidén Regional de Cantabria,
18.182 millones de pesetas, sumando lo gue en el proyecto de ley se da como
presupiesto de la propia Dipatacidén Regional mis .la Fundacidén Marqués de

Valdecilla.

En virtud del mincipio de universalidad pretendemos que el estado de
ingresos, asi como las estimaciones de los derechos a liquidar durante el
ejercicio, debe ser {inico y por un importe, por lo tanto, de 18.182.972.000

pesetas.
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EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Muchas gracias, sefior Siinz Aja.

Sefior Vallines.
EL SR. VALLINES DIAZ: Seflor Presidente:

Creemos que el principio de universalidad en nada atenta a la...(no se
entiende) que tiene el proyecto de ley. Asi si leemos el articulo 27 de la Ley
de Finanzas, se dice que el presupiesto de la Dipitacidn Regional de Cantabria
congtituye la expresidn cuantificada y conjunta y sistemitica de 1las
obligaciones dque como miximo podrda reconocer la Dipitacidén Regional y sus
entidades autdnomas. De alguna manera ya hay diferencia de 1la Dipitacibén

Regional y sus entidades autdnomas.

Después el articulo 31.4 a), habla incluso de la cuenta consolidada de los
presupuestos, cosa que no es la gque ha hecho el Grupo Socialista en su

enmienda, sino simplemente ha sumado ambos resupiestos.

Por tanto, creemos que tal y como estd en el texto del proyecto de ley,
incluso como jurisprudencia, si se puede expresar asi, tenemos la Ley de
Presupmestos del Estado, donde se dice, en el articulo, el equivalente a este
nuestro de este mmoyecto de ley: por la presente ley -la Ley de Presupiestos
Generales del Estado del aho 82~ se aprueban los Presupiestos Generales del
Estado para el ejercicio de 1985, integrados por a) el Presupiesto del Estado,
b) los Presupiestos de los organismos autdnomos del Estado dJde caricter
administrativo, los Presupuestos de organismos autbédnomos del Estado de
caricter comercial, industrial y financiero andlogo, d) el Presupuesto de la

Seguridad Social, etc. etc.

Quiero decir que en eso creemos que la Ley de Presupiestos del Estado del
afio 85 no incumple el principio de universalidad, que también le obliga la Ley
General Tributaria, y, por tanto, vamos a votar en contra de esta enmienda.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Sefior Sidinz Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Sefior Presidente:

Unicamente decir que no existe ninguna incoherencia entre esta enmienda y
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el conjunto de las enmiendas presentadas por el Grupo Socialista, .piesto que
el Grupo Socialista ha defendido no solamente en este proyecto de ley, sino en
otros proyectos de ley de presupuestos, el que la Fundacidn Marqués de
Valdecilla debe de estar integrado como un todo en el mmesupiesto de la
Dipatacidn Regional de Cantabria, y que, a nuestro juicio, no debe de tener el
caracter ni de organismo autdénomo, ni muicho menos de organismo de caricter

comercial, administrativo, etc. etc.

Por eso, nos reiteramos en la enmienda y la mantenemos.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Sefior Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Si, sefior Presidente.

Nada mis afladir que, evidentemente, una cosa es aducir argumentos de
politica de ejercidn, diciendo que debia subsumirse esto en la Consejeria de
Sanidad, como se ha visto en las enmiendas presentadas a la Consejeria de
Sanidad. Una cosa es los servicios que presta la Fundacién Valdecilla y otra
cosa es aducir conceptos legales o de Ley de Finanzas o pesupuestarios, como
es el de universalidad para justificar esta enmienda.

Votaremos en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Silvidn Delgado): Vamos a votar la enmienda nimero 6,

del Grupo Socialista.
Votos a favor de la enmienda. Votos en contra. Abstenciones.

Queda rechazada la enmienda del Grupo Socialista, con dos votos a favor,

cinco en contra y una abstencién.

Al articulo dos hay presentadas las enmiendas 7 y 8, del Grupo Socialista,

v la 9 del sefior Linares.

Para la defensa de las enmiendas 7 y 8, tiene la palabra el sefior Siinz

Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Gracias, sehor Presidente.
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La enmienda nimero 7 es una enmienda en la que lo que tratamos de evitar
es el que aparezca que la Ley General Presupiestaria tiene caricter
transitorio. A nuestro juicio, la Ley General Presupuestaria no tiene caricter
trans itorio; es una Ley del Estado que vincula a todas las administraciones

pabl icas.

En consecuencia, lo qgque pedimos es que desapmrezca el caricter de
transitoriedad, hasta la entrada en vigor de la Ley de Finanzas de Cantabria,
de esta Ley. Es una Ley que, por lo tanto, tendrid un caracter supletorio
respecto a nuestra propia legislacibén de finanzas, pero nunca piede tener un

caricter transitorio. Esas son las razones que amparan la enmienda niimero 7.

La enmienda numero 8, lo que tratamos es de concretar el texto mediante un
‘nuevo parrafo y es que las propuestas de modificaciones deben de expresar la

incidencia y eh su caso la consecucidn de los objetivos que se pretendan.
Esas son las razones que nos llevan a presentar las enmiendas 7 y 8.
EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Gracias, sefior Sdinz Aja.
Sefior Vallines.
EL SR. VALLINES DIAZ: Seﬁor,PreSidente:

Nos vamos a oponer a la enmienda nlmero 7. Creemos que es mas correcto el

texto del proyecto. Creemos que la transitoriedad estd bien indicada ahi.

Por otra marte, con relacibén a la enmienda nimero 8 del Grup Socialista y
nlimero 9 del Grupo Mixto, del seflor Linares, que coinciden, son reincidentes,
aunque nos gusta mis el texto de la enmienda nimero 8 del Grupo Socialita,
que, por otra parte, no hace mias sino afladir o copiar o introducir el mismo
texto que en el articulo 3.2, segundo rparrafo, que en los Presupuiestos

Generales del Estado del 85 aparecen.

Como nos parece que, efectivamente, concreta mis y afade algin concepto
necesario o complementario, vamos a votar a favor de la enmienda namero 8 del

Grupo Socialista.
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EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Gracias, seflor Vallines.

La enmienda nGmero 9, presentada por el sefior Linares, la damos por

defendida en los...

EL SR. SAINZ AJA: No, seflor Presidente. La enmienda del sehor Linares, si

no hay nadie que la defienda, yo propongo que ...

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): El sefior Revilla, y lo dijo ante 1la
Mesa con anterioridad de empezar la reunidn de la Comisidn, dijo que &l asumia

actuar de portavoz en este caso.

EL SR. SAINZ AJA: Que quede constancia que cada vez que haya una enmienda
que se trate de discutir en esta Comisidn, +tiene que haber algquien que
expresamente se haga cargo de la defensa de la enmienda. Para esta enmienda se
ha hecho cargo el sefior Revilla. Para el resto de las enmiendas veremos en lo

sucesivo quién se hace cargo de ellas.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente: A mi me parece perfectamente
inGtil que tengamos que sufrir la intervencidn del sefior Revilla diciendo que
€l defiende las enmiendas, cuando precisamente para esta seccibén, que podemos
denominar del articulado, acaba de decir el sefior Revilla, y no antes de
comenzar la sesidn, sino en sesidn, cuando no estaba presente el sefior Siinz
Aja, dijo que defendia o daba por defendidas todas las enmiendas del

articulado del sehor Linares.

Me parece que es, por tanto, un ejercicio ciertamente initil el hecho de
que tenga el sefior Revilla que repetir que las defiende cada una de ellas, y
nosotros escucharle que las defiende, cuando lo ha dicho agrupadamente.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Seflor Sainz Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Sefior Presidente:

El tema es otro. Y no es un problema de ociosidad, es un problema de que
en estos momentos est& aqui presente el sefior Revilla y, evidentemente, se

piede hacer cargo de la defensa de estas enmiendas. Pero si, por casualidad,
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el sefior Revilla se ausentase, no habria ningln Diputado que esté& expresamente

aqui para decir que asume la defensa de estas enmiendas.

Y dado que el seflor Linares puede estar aqui -de hecho lo ha estado y se
ha marchado-, evidentemente, mi Grupo Parlamentario se opone a que si no hay
la presencia fisica de algin Diputado que asuma la defensa de esas enmiendas,
no se pueden defender, porque estamos todos los Diputados en esta Comisidn
trabajando y estando presentes en todos los mecanismos de la sesidn y no se

pueden dar facilidades a otros Dipaitados que se marchan de paséo.
EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Gracias, seflor Sainz Aja.

Seflor Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Yo tengo un problema y es que me tengo que ir dentro
de un breve tiempo. Lo que pedia es que me agruparan todas las del sefior

Linares; o sea, las doy por agrupadas todas y que se voten, para liquidar este

asunto.

EL SR. PRESIDENTE (Silvdn Delgado): La Mesa va a agrupar, una vez dque
debatamos la enmienda 7 y 8 del Grupo Socialista, todas las enmiendas del
sefior Linares, que son la enmienda 9, la 10, la 11, la 12, la 13, 14, 15 y

rasaremos a debatirlas y a votarlas agrupadas.

Una vez debatidas las enmiendas 7 y 8, del Grupo Socialista, vamos a pasar

a su votacidbn.

Votos a favor de la enmienda nimero 7, del Grupo Socialista. Votos en

contra.

Queda rechazada la enmienda nﬁmerq 7, del Grupo Socialista, con tres votos

a favor y cinco votos en contra.
Votos a favor de la enmienda niimero 8, del Grupo Socialista.
Queda aprobada por ocho votos a favor.

A continuacién vamos a debatir y votar las siguientes enmiendas: 9, 10,

11, 12, 13, 14 y 15, que han sido presentadas por el sefior Linares.
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Para la defensa de estas enmiendas, tiene la palabra el sefior Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Se consideran defendidas.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Gracias.

Si alguien guiere hacer uso del turno en contra, puede hacerlo en este

momento, y si no msariamos directamente a su votacidn.

Seflor Vallines, en turno en contra de estas enmiendas.

EL SR. VALLINES DIAZ: Comentar que una de ellas, la niimero 10, no podemos
votar a favor de ella, porque creemos que es inldtil, puesto que estid, como
luego discutiremos, al amparo de una enmienda del Grup Socialista, que es

coincidente pricticamente con ella.

La enmienda nGmero 11, no +tiene sentido para nosotros y carece de
justificacidén alguna la correccidn que quiere hacer.

La enmienda niimero 12, que trata de quitar una "p', "

creemos que la "p

estd bien y, por tanto, vamos a votar en contra de esta enmienda.

La enmienda niimero 13, del sefior Linares, creemos que tambi&n es inltil.

Abunda en una cosa que no aclara nada; es reiterativa.

La enmienda niimero 14, que se refiere a avales. Esta enmienda la vamos a
rechazar, puesto que nosotros tenemos presentada una enmienda y también el
Grupo Regional ista Mixto, incluso el Grupo Socialista, y luego en su momento

abundaremos en tales manifestaciones.

La enmienda 16 de subvenciones, creemos que también es initil porque habla
de publicidad y transmarencia en la adjudicacidn de subvenciones, lo cual

debia de ser obvio y debe de ser obvio.

Y la enmienda 17 pues también es absurda, porque lo que trata es de
confundir el ejecutivo con el legislativo, afladiendo controles excesivos, con

el tiempo sobre todo.
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Y la enmienda n° 18 del Grupo Mixto, Sr. Linares, bueno, vuelve a la vieja
historia de creer que las subvenciones las quiera conceder el Presidente del
Consejo de Gobierno en vez del Consejo de Gobierno y el asunto fué& aprobado el

aflo pasado y, por tanto, no tiene sentido.

Vamos a votar en contra a todas las enmiendas propuestas por el Sr.

Linares, del Grupo Mixto.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Gracias. Si alglin grupo no tiene nada

en contra, votariamos en blogue todas las enmiendas.

EL SR. REVILLA ROIZ: Yo lo que quiero aclarar es que comparto el criterio
del portavoz de la Coalicidén Popular en el juicio de las enmiendas pero yo en

este caso, no voto.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): En don de la oblicuidad, aunque el
padre Linares, bueno, pues estd mas cerca pues por su condicidn a quien posee
ese don pues evidentemente no se puiede aplicar en esta Camara, agui o se vota

a favor o se vota en contra o se abstiene, pero...

EL SR. REVILLA ROIZ: Si votamos todos en contra la enmienda no prospera su

defensa en posterior.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Si, si, puede, puede, lo gue no puede
votar es una enmienda que sea defendida y votada, no quiere decir gue sea
votada con x votos, dice el Reglamento defendida y votada la que puede mmsar a
Pleno, pero no piede usted transformarse evidentemente en el padre Linares
porque no es posible. Como no hay ningin Grupo que est@ en contra de votar
agrupadas el conjunto de las enmiendas, pasariamos a votar la enmienda 9, 10,
11, 12, 13, 14, 15, 16, 17 y 18, del Grupo Mixto, presentadas por el Sr.

Linares.

Votos a favor de dichas enmiendas.

Votos en contra.

Quedan rechazadas todas las enmiendas al articulado presentadas por el Sr.

Linares, con ningn voto a favor y ocho votos en contra.
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Al articulo 3 tiene rresentada, el Grupo Socialista, la enmienda n® 9.

Tiene la palabra mra su defensa el Sr. S&dinz Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Si, Sr. Presidente. La enmienda presentada por el Grupo
Socialista lo que trata en el articulo 3 es las transferencias de créditos. A
mi Grup le mrece que habiéndose aprobado la Ley de Finanzas, que va a entrar
en vigor dentro de unos dias, concretamente el dia 1 prdéximo, el tema de
transferencias de créditos ya estaba regulado por la propia de transferencias
que va a entrar practicamente en vigor al mismo tiempo que esta Ley de
Presupiestos y por eso lo que hemos hecho ha sido transcribir el precepto tal
y como se contempla en la Ley de Finanzas y no intentar modificar, via esta
Ley de Presupuestos, una ley sustantiva como es la propia Ley de Finanzas.

Esas son las razones que nos han llevado a presentar esa enmienda.
EL SR. PRESIDENTE ({Silvan Delgado): Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Si, Sr. Presidente. Efectivamente, esta enmienda lo
que introduce es el articulo 49 de 1la Ley de Finanzas practicamente
textualmente y nosotros tenemos que decir varias cosas. Primero gque, bueno,
que el texto del Proyecto de Ley del Consejo de beierno es practicamente
idéntico del de Ley de Presupuestos del Estado del 85. Dos, que entendemos que
no se opondrd a la Ley de Finanzas. Y tres, porque la Ley de Finanzas no
contempla especificamente un presuplesto por programas, creemos que asi se
hizo en su momento o gque fu@ el objeto de alguno de los Grupos de esta Camara
el no hacer una Ley de Finanzas excesivamente rigidas mra que tuvieran cabida
tanto un fpresupiesto ordinario, digamos cl&sico, por 1llamarlo de alguna

manera, y un presuplesto por programas.

Por tanto, entendiendo que el poyecto tal como estd va a permitir
flexibilidad en cuanto a la utilizacidn de los mrogramas y segundO no oponerse
a la futura Ley de Finanzas vamos a votar en contra de esta enmienda, a la
futura no, a la real Ley de Finanzas, pero que entra en vigor el dia 1 de

abril. Vamos a votar en contra de la enmienda.
EL SR. PRESIDENTE (Silvadn Delgado): Vamos a votar. Si, Sr. Sainz Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Sr. Presidente. A 3juicio del Grupo Socialista las
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razones esgrimidas por el portavoz del Grupo Popilar no son suficientes para
que nosotros dejemos de apoyar nuestra enmienda, porque alin cuando en la Ley
de Finanzas no est@& contemplada la existencia de programas, es evidente que
todos los programas se encuentran adscritos a determinados servicios vy
secciones y, por lo tanto, las limitaciones establecidas por la popia Ley de
Finanzas no impide el que se pueda hacer transferencias de créditos de un

programa a otro. Por lo tanto, mantenemos nuestra enmienda.

EL SR. PRESIDENTE (Silvdn Delgado): Muchas gracias. Pasamos a votar la

enmienda n° 9 del Grupo Socialista.
Votos a favor de la enmienda.
Votos en contra.

Queda rechazada la enmienda 9 del Grupo Socialista con cuatro votos a

favor y cinco votos en contra.

Al articulo 4 no hay enmiendas, y al articulo 5 el Grupo Socialista tiene
presentada la enmienda n° 6, perddn, la enmienda n° 10. Tiene la palabra para

su defensa el Sr. Sdinz Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Si, Sr. Presidente. El Grupo Socialista lo que ha hecho
ha sido presentar una enmienda de éﬁpresic’)n del pirrafo 2° y 3° del articulo 5
en la que hace referencia a los remanentes de créditos. A nuestro juicio es
innecesario la existencia de estos pirrafos, piesto que la m@mopia Ley de
Finanzas establece el mecanismo de la incorporacidén de los remanentes de
créditos a las Leyes de presupuestos excesivas. Por lo tanto, mantenemos

nuestra enmienda.

EL SR. PRESIDENTE (SilvAn Delgado): Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Si, Sr. Presidente. Admitiendo y compartiendo que la
Ley de Finanzas recoge esos aspectos, creemos que el parrafo no debe ser
quitado piesto que no es que la frase "lo que abunda no dafa", en este caso,
creemos que se trata de un hecho controvertido, el cierre de anulacidén de
créditos, 30 de noviembre, y todos recordamos algQn hecho durante el afio

pasado, el 30 de noviembre, en la Consejeria de Obras Piblicas, mrecisamente,
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que did lugar a una precipitacidon de expedientes para poder no anular créditos
y creemos que es importante a efectos de la claridad necesaria, ...(no se

entiende) que esté aqui aungue vaya expreso en la Ley de Finanzas.

Por otra parte, la pueba es que en los Presupiestos del Estado
exactamente estid igual, es decir, también se detalla la misma fecha para esto

piesto que ...(no se oye) y que conviene dar la publicidad necesaria.

En cuanto al pirrafo 3° pues se refiere al edificio de San Rafael, eso
garantiza la financiacién de San Rafael porque si no se podrian suprimir los

créditos designados con anterioridad para ...(no se oye).
Por tanto, nos vamos a oponer a la enmienda n° 10 del Grupo Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (Silvdn Delgado): Si no hay mis turnos pedidos, votamos

la enmienda n° 10 del Grupo Socialista.
Votos a favor de la enmienda.
Votos en contra.

Queda rechazada la enmienda 10, del Grupo Socialista, con tres votos a

favor y cinco votos en contra.

Al articulo 6 no tiene presentadas enmiendas, y al articulo 7 tiene
presentada la enmienda n° 11 gdel Grupo Socialista. Tiene la palabra el Sr.

Sainz Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Si, Sr. Presidente. La enmienda n° 11 del Grupo
Socialista pide la supresién, lisa y llanamente, del articulo 7, de la
distribucién de créditos, para lo cual se faculta a las distintas Consejerias
a redistribuir los créditos frente a distintas mrtidas ...(no se oye). B

nuestro juicio no se puiede facultar a las Consejerias a redistribuir 1los

créditos y por eso mantenemos la enmienda.
EL SR. PRESIDENTE (SilvAn Delgado): Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIA%Z: Si, Sr. Presidente. Nos vamos a oponer a esta



No° 18 B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1129

enmienda porque creemos que confunde, creemos no, estamos seguros que confunde
en redistribucidén de créditos con transferencias de crédito. Por tanto, es
rt'ecnicamente inviable lo gque propone, piesto gque estamos hablando de

redistribuciones de créditos. Nos vamos a oponer a la enmienda.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Bien, pmasamos sin mis a votar la

enmienda 11 del Grupo Socialista.
Votos a favor de la enmienda.
Votos en contra.

Queda rechazada la enmienda 11, del Grupo Socialista, con tres votos a

favor y cinco votos en contra.

Para la defensa de la enmienda 12, al articulo 18, tiene la palabra el Sr.

Sainz Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Si, Sr. Presidente. Lo que pedimos con esta enmienda es
la supresidn del articulo 8 en gue se hace referencia a que, con independencia
de modificaciones presupiestarias fprevistas en los articulos anteriores,
ademads se pueden producir autorizaciones de transferencias de créditos desde
el programa de insuficiencias imprevistas en gastos diversos de otras
Consejerias a otros conceptos fresu;uestarios. En definitiva, a nuestro
juicio, con todos esos articulos, lo @nico qgue se hace es, no ya dar
flexibilidad al mresupiesto, que yo estaria de acuerdo en que el Gobierno
tiene que dar facilidades, sino hace practicamente que el Consejo de Gobierno
pieda hacer lo que quiera con el Presupiesto y entonces no tiene sentido

apmrobar un Presupiesto en esas condiciones.
EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sr. Presidente. Efectivamente, se trata de que
aunque es en un programa de la Consejeria de Economia y Hacienda, esta
enfocada la cobertura del gasto o el desequilibrio de gasto que se pudiera
proporcionar en otras Conséjerias, esta especie de apagafuegos, y creemos que
es absolutamente necesario puesto que las depreciaciones se pueden producir,

se van a producir de hecho, no hay ningin presupiesto que se cumpla
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exactamente, y, bueno, decir que, como simple anécdota, que en los Presupuesto
del Estado existe el mismo concepto, por supuesto con distinta cuantia que
asciende 41.000 millones de pesetas, en el Presupuesto General del Estado, que
fué aprobado recientemente y que demuestra que la necesidad de existir
partidas como esta y evidentemente nosotros podemos poner 41.000 millones de

pesetas, sino lo que parezca oportuno. Vamos a oponernos a la enmienda.

EL SR. PRESIDENTE (Silvidn Delgado): Vamos a votar la enmienda 12, del

Grupo Socialista.

Votos a favor de la enmienda.

Votos en contra.

Queda rechazada la enmienda 12, del Grupo Socialista, con tres votos a

favor y cinco votos en contra.

Para la defensa de la enmienda 13, del Grupo Socialista, presentada al
articulo 9 bis, tiene la palabra el portavoz del Grupo Socialista, Sr. Siinz

Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Si, Sr. Presidente. La enmienda n° 13 es una enmienda de
adicidén en la que se trata de introducir un nuevo articulo siguiente al n° 9,
Pr eso es 9 bis o la numeracidén que correspondiese en su momento, que hace
referencia a las retribuciones de los funcionarios de la Diputacidn Regional,
en la que se pide que se mantenga la misma estructura y cuantia que sefalaba
la Ley de Presupuestos del Estado para 1985 asi como la aplicacidn de 1lo
expuesto en los articulos 12 y 13 de la citada ley mra la determinacidén del
complemento de productividad y también mpra la homogeneizacibén de las

retribuciones.

Nosotros entendemos que con el articulo 9, tal y como estd en el Proyecto
de Ley de Presupuestos, no esti suficientemente explicitado esto y por eso
entendemos que debe haber un articulo que explicite esas cuestiones.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Sr. Vallines.

ELL. SR. VALLINES DIAZ: Si, Sr. Presidente. Nos parece gque es una
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redundancia que se trata de introducir en el texto de ley, anteriormente se
han citado las generalidades del sistema vretributivo y por tanto citas
parciales a un concepto que anteriormente se ha debatido de forma general mies
piede traer a confusién puesto que se podria omitir alguno 'y llevar a un

error. Por tanto, nos vamos a oponer a la enmienda.

EL SR. PRESIDENTE (Silvdn Delgado): Pasamos a votar la enmienda 13, del

Grupo Socialista.

Votos a favor de la enmienda.

Votos en contra.

Queda rechazada la enmienda 13, del Grupo Socialista, con tres votos a

favor y cinco votos en contra.

Al articulo 10 tiene presentada, el Grup Socialista, la enmienda n® 14.

Tiene la palabra para la defensa de dicha enmienda el Sr. S&inz Aja.

1

EL SR. SAINZ AJA: Si, Sr. Presidente. Aqui lo gque pretendemos es la
supres idon del parrafo 3°, del apartado 3, del articulo 10, de un pArrafo que
es el que hace referencia a la Ley de Presupuestos Generales del Estado porque
nosotros ya lo habiamos incluido ese concepto en la enmienda anterior.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Si, Sr. Presidente. Pues por las mismas razones gue

aludimos entonces la damos por reiteradas.

EL SR. PRESIDENTE (Silvdn Delgado): Pasamos a votar la enmienda 14, del

Grupo Socialista.

Votos a favor de la enmienda.

Votos en contra.

Queda rechazada con tres votos a favor y cuatro votos en contra.
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Al articulo 11 tiene presentada, el Grupo Socialista, la enmienda n° 15.

Tiene la palabra <l Sr. Siinz Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Sr. Presidente. Lo que pretendemos con la enmienda n° 15
es la supresién del 2° pirrafo del apartado 3° del articulo 11 en el que se
hace referencia a la emisidén de un informe por parte de la Consejeria en el

plazo de 15 dias.

Nosotros entendemos que el informe debe de ser dado sin ninguna excusa y
que no se piede entender que porque en el plazo de 15 dias no se haya dado el
informe es gque es positivo. El informe, a nuestro juicio, tiene que ser un
informe motivado y razonado, y el silencio no es ninguna motivacidn ni ninglin

razonamiento. Por lo tanto, pedimos que se suprima este pirrafo.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Gracias, Sr. Sainz Aja. Como a este
articulo el Grupo Mixto tiene presentadas las enmiendas 1 y 2, no perddn.

Entonces tiene la palabra en contra el Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Si, Sr. Vallines. Ademds debiera de afiadir a las
palabras del Sr. Sainz Aja que entrariamos en el absurdo de que la
Administracidn misma produjera un silencio administrativo a si misma, es decir
que no se habla ni consigo mismo. Nos parece, la motivacidén y la justificacidn
de la enmienda, perfectamente ldgica, creéemos que se trata de un error piesto
que el informe debe de ser emitido sin excusa dentro de la propia casa. Por

tanto, vamos a aceptar la enmienda n° 15 del Grupo Socialista.
EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Sr. Sainz Aija.

EL SR. SAINZ AJA: Sr. Presidente. El problema aqui no se trata de que la
Administracidén se de un informe a si misma, sino se trata de que el informe
sea conocido por otros estamentos que no es la propia Administracién en si, y
por lo tanto no cabe el hablar del silencio administrativo, sino que se trata
de un acto positivo de la Administracidén, y ese acto positivo es la evacuacidn

del informe.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sr. Presidente. Al Grupo Socialista no le basta con
que le de la razdn sino que ademds quiere gque 1le regale el oido.

Evidentemente, estoy de acuerdo con todo lo gque ha dicho, lo he dicho
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simplemente ya como una anedbcta inicial de que se pudiera hacer un absurdo de

que ...(no se entiende) una especie de silencio administrativo ante si mismo.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Entonces, pasamos a votar la enmienda

15 del Grupo Socialista.
Votos a favor de la enmienda.

Queda aprobada la enmienda 15, del Grup Socialista, con siete votos a

favor y ninglin voto en contra.

Al articulo 15 existen mresentadas la enmienda 16, del Grupo Socialista,
la enmienda 3, del Grupo Popalar, y las enmiendas 1 y 2, del Grup M ixto,

firmadas por el Sr. Revilla. Entonces, tiene la palabra el Sr. Sainz Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Sr. Presidente. Respecto a las enmiendas del Sr. Revilla
quedan defendidas en sus propios términos para que pasen a Pleno. Respecto de
la enmienda socialista, piesto que sobre el' articulo 15 hay una enmienda del
Grup Popalar, se podria estudiar 1la posibilidad de wuna enmienda
transaccional, y por lo tanto mes ya queda aparcada o planteada la enmienda

transaccional aqui.
EL SR. PRESIDENTE (Silvén Delgado): Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Bueno, Sr. Presidente. Evidentemente, el Grupo
Popular va a defender su propia enmienda y lo ﬁnicb que tampoco nos negamos
nunca a perfeccionar, no solamente el Proyecto de Ley, y lo estamos
demostrando que admitimos alguna enmienda cuando entendemos que es posible y
ademds razonable dadas las circunstancias, porque a veces se da la condicidn
de irrazonable pero no de posibilidad de ...{(no se entiende) esupuestaria en
el momento en gue estamos. Pero malamente podemos pronunciarnos si no
conocemos cuiles son los criterios. Por tanto, anunciando que vamos a defender
nuestra propia enmienda, en tanto no conozcamos estos argumentos, decimos que

estamos abiertos a cualquier sugerencia.
EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Sr. Siinz Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Sr. Presidente. El Grupo Socialista entonces, a la vista
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del Grupo Popular, mantiene su propia enmienda. BEs una enmienda de sustitucidn
del articulo 15, sobre cuantia y destino de avales, en el que' el Grup
Socialista, fundamentalmente, lo gque ha hecho ha sido recoger los preceptos
que se establecen en la Ley de Finanzas sobre el tema este de cuantia y
destino de avales, Tnicamente con una modificacidn en lo que se refiere al
limite global de avales a conceder por la Dipatacibén Regional de Cantabria
para este afio, que nosotros los aumentamos, de 200 millones que se ven en el

Proyecto de Ley de Presupiestos a la cifra de 99292 millones de pesetas.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Si, gracias, Sr. Sainz Aja. Entonces,
un turno Gnico para la defensa de su enmienda y en contra de las enmiendas

presentadas. Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Si, Sr. Presidente. Nosotros, creo, que con esta
enmienda establecemos un nuevo sistema, todo un nuevo sistema, que
ev identemente va a alterar la Ley de Finanzas y esa es la ...(no se entiende)
de otra enmienda final que nosotros hemos hecho puesto que prevé un sistema de
enmiendas diferente del que trae la Ley de Finanzas. Un nuevo sistema de
avales que da, creo, todas las oportunidas mpara que si es necesaria 1la
conces idn, si es necesario que se conceda un aval determinado para un caso
determinado se de, y se de con la transparencia y con el debate oportuno, dada
la trascendencia que, a mi modo de ver, tienen estos avales, piesto que parece
ser, por determinados centros politicos o sociales o econdmicos, que cuando
hablan de que la Dipitacidén Regional o el Estado concede un aval determinado,
me recuerda aquello de aquel pariente que le llegaba uno y le decia firma aqui
que no es mis que firmara, que no me tienes que dar dinero, solamente es
firmar., Pero el firmar significa pagar, la mayor parte de las veces, sobre
todo cuando se plaritea asi. Y creemos que, recuerdo que la Ley de Finanzas
dice que se deben de contabilizar los avales con el 50% de su importe a los
efectos de la cifra de endeuddmiento, luego yva la popia Ley de Finanzas nos
va marcando que se pede tener que pagar, es decir, que es un tema muy

peligroso y que se trata a veces con cierta ligereza, vdlgaseme la expresidn.

Entonces, por ello, nosotros establecemos un primer sistema que es el
Proyecto de una Ley de Finanzas, solamente fijamos 200 millones de pesetas y
el 20% exactamente lo mismo, para lo cual tiene que pasar al propio Consejo
de Gobierno tal como la Ley de Finanzas lo establece. Y, luego, establecemos

que hasta los 1.000 millones de pesetas, que establecemos como base general de
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conces idn de avales, es decir, hasta esa cifra, o sea los que superen los 200
millones de pesetas y las demds de condiciones que freviamente hemos
autorizado para el Consejo de Gobierno, esto sea solicitado por el Consejo de
Gobierno a esta Asamblea mediante un Proyecto de Ley, de lectura Qnica, que
sea sometido a esta Asamblea para que tenga la total transmrencia y el
compromiso politico de la mayoria de la Asamblea o la mayoria que se forme en

ese concreto debate de la Asamblea.

Creemos que con este sistema de avales recogemos quizids la intencidén que
el Grupo Socialista pretende mediante esa cifra tan estética de 999, nueve,
nueve, nueve, en vez de los 1.000 millones de pesetas que nosotros recogemos,
pero creemos que con la enmienda socialista se deja fuera la posibilidad de
conceder grandes avales, no quiero extenderme en este momento, gque algin
portavoz del Grup Socialista y del Partido Socialista ha considerado
piblicamente como necesarios para determinadas empresas de esta regidn, y dque
dada la concepcidn de su propia enmienda no entrarian ahl pesto que seria un
aval pues de 200 millones de pesetas, por ejemplo, que malamente encajarian en
una pequefia o0 mediana empresa y malamente encajarian como inversiones

productivas de una pequefia o mediana empresa.

Sin embargo, en el sistema de avales gue nosotros poponemos, por el
sistema de 1lectura del Proyecto de lectura {nica aqui, en la Asamblea,
podiamos discutir si es necesario en un momento determinado, que ojald no sea
necesario, que se considere todo lo seriamente que sea necesario, que es

necesario, la concesidén de un aval de ese importe.

Con relacidn a las otras enmiendas, la del Grum Mixto, bueno, lo sube a
250 millones de pesetas, por tanto la nuestra que va a 1.000 millones es
completamente superadora de este encaje, perddn, 300 millones de pesetas, lo
que hace es la enmienda 1 del Grupo Mixto, Sr. Revilla, es definir lo que es
pequefia y mediana empresa, es repetir los viejos debates que hemos tenido en
esta Comisién y en el propio Pleno sobre 1la insuficiencia de cualquier
definicidn para establecer satisfactoriamente lo que es una pequefila y mediana
empresa y por tanto nos vamos a oponer a ello en los mismos criterios que

hemos procedido en ocasiones posteriores.

Por tanto, sin ver todavia ninquna sugerencia por mmrte del Grupo

Socialista para considerar la posibilidad de una enmienda transaccional, decir
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que vamos a mantener la nuestra, pero que nos gustaria oir las sugerencias
porque creemos que lo gue ellos plantean en su enmienda lo recogemos nosotros,
pero para el importe de los 200 millones de ©pesetas, y sin embargo
establecemos, creo yo, que mas cautelas que en los que su propia enmienda se
establecen, y, por otra parte, mayores posibilidades de concesidn de avales
con el procedimiento, mediante proyecto de ley emitido, o sea, planteado por
el Consejo de Gobierno, en todo caso, ante esta Asamblea, por razones y creo
que no debemos explicar asi, creo que no es necesario, vamos. Y por tanto, de

no oir una sugerencia de transaccidn debemos mantener nuestra propia enmienda.
EL SR. PRESIDENTE (Silvdn Delgado): Sr. Sdainz Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Sr. Presidente. La enmienda del Grupo Socialista es una
enmienda que, como he dicho antes, fundamentalmente adeclla el contenido del
Proyecto de Ley a la propia Ley de Finanzas. Por lo tanto, los avales dque
paeda ofrecer la Diptacidén Regional son fundamentalmente destinados o bien a
las Corporaciones Locales o bien a 1las Entidades Autdnomas de caracter

administrativo o a las empresas paiblicas regionales.

Y de cara a las empresas privadas lo que prevé esta enmienda es un segundo
aval y la cuantia total de ese segundo aval podria ascender hasta la suma
cercana a los 1.000 millones de pesetas. Esto no quita para que
excepcionalmente se puedan dar otro tipo de avales por parte de la Dipatacidn
Regional de Cantapria que esa, naturalmente, podria tener la figura de una Ley
con lectura f@Gnica o cualquier otro +tramite parlamentario, que es una
posibilidad que esti siempre abierta, siempre y cuando el Consejo de Gobierno
no se opnga a ello porque realmente es quien puede autorizarlo o no pesto

-que seria un incremento del gasto.

Por lo tanto, aquello que pretende plantear el Grupo Popular es una
situacién en principio de excepcionalidad, y como es una situacidén de
excepcional idad por eso nosotros no lo contemplamos en el Proyecto de Ley de
Presupuestos, sino simplemente lo que estamos es pretendiendo consignar una
cantidad de dinero, que son 990 millones de pesetas, para avalar por parte de
la Diputacién Regional, fundamentalmente a las Corporaciones Locales y a las
Entidades @iblicas regionales y a las empresas privadas, solamente, mediante
la técnica del segundo aval con lo cual se diversifican los riesgos due

padieran existir en la funcién avalista de la Dipitacidén Regional con los

otros avales que tengan esas propias empresas privadas.
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Por lo tanto, mantenemos el texto de nuestra enmienda.

EL. SR. PRESIDENTE (Silvin Delgado): Bien, vamos a votar alguna de las

enmiendas presentadas al articulo 15.
Votos a favor de la enmienda 16 del Grup Socialista.
Votos en contra.

Queda rechazada la enmienda 16, con tres votos a favor y cuatro votos en

contra.
Votos a favor de las enmiendas 1 y 2 del Grupo Mixto.
Votos en‘contra.
Abstenciones.

Quedan rechazadas las enmiendas 1 y 2, del Grup Mixto, del Sr. Revilla,

con ningQn voto a favor, cuatro en contra y tres abstenciones.
Votos a favor de la enmienda 3 del Grupo Popular.
Votos en contra.

Queda aprobada la enmienda 3, del Grupo Popilar, con cinco votos a favor y

tres votos en contra.
Al articulo 16 hay presentadas dos enmiendas por el Sr. Revilla.
EL SR. SAINZ AJA: Que quedan defendidas en sus términos.

EL SR. PRESIDENTE (Silvidn Delgado): Si alguien guiere intervenir en contra
o si no pasariamos directamente a la votacidn de las enmiendas 3 y 4 del Sr.

Revilla. Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sr. Presidente. S6lo para aclarar que &l lo que



N° 18 B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1138

quiere es que los créditos sean autorizados por el Consejero de Gobierno. Creo
que confunde aqui 1lo que es una ‘autorizacién con lo que es un acuerdo de
asumir un crédito. La autorizacidn es un poder que se le da al Consejero de
Economia y Hacienda para que materialice los créditos que previamente ha
aprobado el Consejo de Gobierno. Entonces, lo que @&l quiere estd vya

establecido y no tiene razdn de ser la enmienda que promne.

EL SR. PRESIDENTE (Silvdn Delgado): Gracias, Sr. Vallines. Pasamos a votar

las enmiendas 3 y 4 ;reéentadas pr el Sr. Revilla.
Votos a favor de estas enmiendas.
Votos en contra.
Abstenciones.

Quedan rechazadas las enmiendas 3 y 4 con ningin voto a favor, cuatro

votos en contra y tres abstenciones.

Al articulo 19 existe una enmienda presentada por el Grupo Socialista.

Tiene la palabra para su defensa el Sr. Sainz Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Si, Sr. Presidente. El Grupo Socialista, con la enmienda
17, lo que pide es la supresidon del articulo 12 sobre tasas y exacciones
rarafiscales. El articulo 19 lo que hace es facultar al Consejo de Gobierno
rara modificar a la alza o a la baja las tasas y exacciones parafiscales en
funcidn de la variacidén de la carga asumida por la Comunidad Autdnoma por

variaciones de coste efectivo.

Realmente, esto es absolutamente ocioso porque la variacién de la carga
asumida como consecuencia del proceso transferencia que el coste efectivo ha
asumido no sufre modificaciones, quizi, quizd, la inica modificacidn que paede
surgir seria el efecto financiero que en cualquier caso seria ...(no se
entiende) rara la Comunidad, pero de cualquiera de las maneras parece ocioso
este articulo y por lo tanto nosotros lo que pretendemos es que las tasas y
exacciones parafiscales sigan sus propios términos y no se modifiquen puesto
que no es necesario un incremento de la financiacién de 1la carga como

consecuencia del proceso transferencias.
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EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Si, Sr. Presidente.

Creo que no ha afinado suficientemente el enmendante socialista puesto
que, evidentemente, la participacién en los ingresos totales de la Comunidad
Autdnoma, que es del 0,9 no se cuantos, que el conoce en su condicidn de
componente de la Comisidén M ixta, supone una autorizacién de 3.000 y pico
millones de pesetas, pero todo ello estd considerado como una recaudacidn
posible de tasas y esto lo que trata, que por supiesto minoran el coste
efectivo, o mAs que coste efectivo cubren el coste efectivo junto con la

mrticipacidén de ingresos del Estado de esos 3.780 millones de pesetas.

Lo que prevé, lo que trata de prever este texto del Proyecto de Ley es que
dicha recaudacidn no llegara a lograrse o, lo que es lo mismo, el coste que
‘genera la prestacidn del servicio piblico no alcanzara a cubrir las tasas, no
llegar a cubrir y entonces obligara a que las tasas aumenten. En el supuesto
de que las tasas bajen, creo que es mis bien un eufemismo léxico que hay que

...(no se entiende) que introducir.
EL SR. PRESIDENTE (Silvdn Delgado): Sr. Sainz Aja.
EL SR. SAINZ AJA: Sr. Presidente.

Bueno, yo no estoy de acuerdo con el razonamiento del representante del
Grupo Popular porgue una cosa es la participacidn en los ingresos del Estado,
que es una fuenta subsidiaria de financiacién de las Comunidades Autdnomas
para conseguir los fines de la propia Comunidad Autdnoma, y otra cosa es la
asuncién de cargas por parte de la Comunidad Autdnoma como consecuencia de las
transferencias de servicios. Estas transferencias de servicios estd financiada
con otro concepto, que es el coste efectivo del servicio transferido. El coste
efectivo del servicio +transferido, que no tiene nada que ver con la
participacidén en los ingresos del Estado, porque la participacién en 1los
ingresos del Estado es una fuente subsidiaria de financiacidon de la Comunidad
Autdénoma, como piedeserlo el Fondo de Compensacidn Interterritorial para

financiar la inversidn piblica o para otros conceptos.
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El problema es gue la carga asumida como consecuencia del poceso de
transferencias viene financiada via coste efectivo de servicios transferidos,
que no tiene nada que ver con la participacidn en los ingresos del Estado, que
es una fuente de sobrefinanciacién de las Comunidades Autdnomas para dque

piedan tomar otro tipo de iniciativas.

Por lo tanto, no entendemos que esta variacidn o que este posible retraso
en la participacién de los ingresos del Estado se pieda financiar con las
modificaciones de las tasas parafiscales, que sirven para financiar unos
servicios, que a su vez estaban financiados por el coste efectivo del servicio
transferido.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Sefior Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: SeRor Presidente:

Mantenemos nuestro pinto de vista. Ya tendremos ocasidn de debatirlo mis

ampl jamente.
EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Gracias.
Pasamos a votar la enmienda 17, del Grupo Socialista.
Votos a favor de la enmienda. Votos en contra.

Queda rechazada la enmienda 17, con dos votos a favor y tres votos en

contra.

Al articulo 20 hay presentadas dos enmiendas, la enmienda 18 del Grupo

Socialista y la enmienda 5, firmada por el sefior Revilla.
EL SR. VALLINES DIAZ: Seflor Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Si, sefior Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Yo sugeriria que tratfdramos igualmente la enmienda

19, del Grupo Socialista y la 6 y 7 del Grupo Mixto, puesto que atin no siendo
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las mismas enmiendas si tienen el mismo espiritu de alteracidn de las cifras

de operacidn de gastos en los diferentes escalones de la Adminitracidn.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Si no hay inconveniente por parte del
Grupo Socialista, mpasaremos a debatir el articulo 20 y el articulo 21, con las
enmiendas 18 y 19 del Grupo Socialista y las enmiendas 5, 6 y 7 del Grupo

Mixto.

Para el turno de defensa de ambos bloques de enmiendas, tiene la palabra

el sefior Sidinz Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Sefior Presidente:

Estas dos enmiendas se comentan por si solas, porque lo tnico que hacen es
modificar unas cuantias, que nosotros las proponemos en 40 millones de pesetas

para el articulo 20 y en 10 millones para el articulo 21. Bueno, creo que se

comentan por si solas.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Sefior Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente:

Apantar que son las mismas cifras del presupiesto del afio 84. Queremos
recordar que ya en el 83 eran superiores y se redujeron porque se pensd que
eran suficientes con las cifras que se propusieron mara el 84 y, por tanto, al
ser las mismas que las del 84 debemos de mantener los mismos criterios y vamos
a votar en contra de las enmiendas que corrigen esas cifras.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Vamos a votar enmienda por enmienda.

Votos a favor de la enmienda 18, del Grupo Socialista. Votos en contra.

Queda rechazada la enmienda 18, con dos votos a favor y tres votos en

contra.

Votos a favor de la enmienda 5, del Grupo Mixto. Votos en contra.

Abstenc iones.



N° 18 B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1142

Queda rechazada la enmienda 5, con ningin voto a favor, tres votos en

contra y dos abstenciones.
Votos a favor de la enmienda 19, del Grupo Socialista. Votos en contra.

Queda rechazada la enmienda 19, del Grupo Socialista, con dos votos a

favor y tres votos en contra.

Votos a favor de las enmiendas 6 y 7, del Grup Mixto. Votos en contra.

Abstenciones.

Quedan rechazadas las enmiendas 6 y 7, del Grupo Mixto, con ningQin voto a

favor, tres votos en contra y dos abstenciones.
Al articulo 22 no hay presentadas enmiendas.

Al articulo 23 existen las enmiendas 20, del Grupo Socialista y 16 y 17

del Grupo... perddn, éstas ya ha sido votadas.

Para la defensa de la enmienda nimero 20, del Grupo Socialista, tiene la

malabra el sefior Siinz Aja.

EL SR. SAINZ AJA:, La enmienda del Grup Socialista es una enmienda de
supresidn, piesto que esta materia estd regulada en la Ley de Régimen
Juridico, articulo 8l y siguientes. Por lo tanto, parece ociosa gue haya una
repeticidn de articulo sobre articulos gque ya estdn contemplados en la

normativa de la Comunidad Autdénoma.
EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Sefior Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Estamos de acuerdo en gue es una reiteracidén. Es una
reiteracidn que la consideramos importante, porque creo que es conocido el
juicio del Grupo Popular de la preocuracidn que tiene porque las subvenciones
cumplan el objetivo gque se pretende, porgque si no se convierten en unas
subvenciones indiscriminadas o se pieden convertir en unas subvenciones
fraudulentas, lo cual no sé& cual es mis dgrave, en gue sean fraudulentas o sean
indiscriminadas. Digo fraudulentas en funcidén del destinatario, no del que las

concede, aunque también pudiera darse al menos en algln ejercicio tedrico tal
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situacidn. Pero quiero decir que no sé& cual es mids preocupante, si el que sea

fraudulenta o que no se cumpla el objetivo de la propia inversién.

Por tanto, creo que lo de las subvenciones es una labor gque hay que
profundizar mis. En alguna ocasidn oigo hablar al Grupo Socialista de mayor
actuacidn directa por la Dipatacidn Regional y menos subvenciones. Creo que,
bueno, la realidad esti en un término medio, pero en cualquier caso las
subvenciones tienen que ser mucho mis controladas para que cumplan el fin mpara
el cual se conceden, porque si no lo cumplen no tiene objeto la subvencidn y

es tirar el dinero y en cualquier caso un mal uso de los caudales piblicos.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Pasamos a votar la enmienda 20, del

Grupo Socialista.
Votos a favor de la enmienda. Votos en contra.

Queda rechazada la enmienda 20, con dos votos a favor y tres votos en

contra.

A la Disposicidn Transitoria Primera existen dos enmiendas del Grupo

Socialista, las enmiendas 21 y 22.
Tiene la palabra el sefior S4inz Aja, para la defensa de ambas enmiendas.
EL SR. SAINZ AJA: Sefor Presidente:

La enmienda nimero 21 lo que pretende es la surresidn de la expresidén "en
tanto no entre en vigor la Ley de Finanzas de la Diputacidn Regional de
Cantabria". Por lo tanto, seglin el juicio del Grupo Socialista, la Disposicidn
Transitoria serd "se aplicarin con caricter supletoria a..." etc. ¢Por quéz.
Porque cuando entre en vigor la Ley de Finanzas de la Diputacidn Regional de
Cantabria esas otras Disposiciones seguirdn de aplicacidn con caracter

supletorio.

Por lo tanto, a nuestro Jjuicio, parece ocioso el que exista la expresibn
"en tanto no entre en vigor", sino que estando en vigor o sin estar en vigor
la Ley de Finanzas de la Diputacibén Regional de Cantabria esas Disposiciones

legales siempre tienen caracter supletorio respecto a la Comunidad Autdnoma.
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Por lo tanto, lo que nosotros moponemos es: "se aplicard con caricter
supletorio la siguiente Disposicidn..." etc. ete., pero haciendo abstraccidn
de gque entre en vigor o no la Ley de Finanzas de la Dipiatacidn Regional,

porque esas Disposiciones siempre tienen caricter supletorio.

En cuanto a la enmienda nlmero 22, lo {inico que decimos es que se afiada,
por lo tanto, mientras no esté en vigor la Ley de la Dipitacidn Regional de
Cantabria, el punto i) que diga ... Perddn, la enmienda 22 la retiramos, sefior

Pres idente.

EL SR. PRESIDENTE (Silvdn Delgado): Retirada la enmienda 22, del Grupo

Socialista, en turno en contra de la enmienda 21, el sefor Vallines.
EL SR. VALLINES DIAZ: Seflor Presidente:

Con la razdn y lo razonable, la 1ldgica del sefor portavoz del Grum
Socialista ha entrado en razdn al ver que era incoherente una enmienda con la
otra, pero también se le ha olvidado que es incoherente con otra enmienda
-ahora no s& cual es-, donde dice que la ley de presupiestos no puede
establecer normas, porque esto lo lleva la Ley de Finanzas. Entonces malamente
podré ser supletorio la Ley de Finanzas de algo que no debe alterar, por la
propia enmienda primera. Yo le ruego que sigan de aqul al Pleno matizando
sobre la légica de la otra enmienda, gue no me acuerdo que nimero es, que hace
referencia y tiene esa motivacidn, porque entraria en el mismo procedimiento

de deber retirarla, igual que ha retirado la 22,

Nosotros creemos que tal como estd el texto hay un razonamiento 1c’)gico,v
puesto que no ha entrado en vigor la Ley de Finanzas y mientras no entre en
vigor se aplicard con caricter supletorio este listado de 1leyes o de
Reglamentos o de Decretos que afectan a la ejecucidén de lo previsto en este

proyecto de ley.

Por tanto, diciendo que el texto nos parece correcto y no aceptando la
critica que propone la enmienda socialista, nlmero 21, y animdndole a que
busque la coherencia con la enmienda de principio, que creo que es a la
Exposicién de Motivos, que se hace esta argumentacidn, piesto que hace una
remisién a la Ley de Finanzas y dice el enmendante socialista que no hay mas

normas que las que dice la Ley de Finanzas.
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Por tanto, nos vamos a oponer a la enmienda, seflor Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Pasamos a votar la enmienda 21, del

Grupo Socialista.
Votos a favor de la enmienda. Votos en contra.

Queda rechazada la enmienda 21, del Grupo Socialista, con dos votos a

favor y tres en contra.
A la Disposicibn Final Primera existe la enmienda 23, del Grupo Socialista.
Tiene la plabra el sefior Sidinz Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Es una enmienda en la que en la Disposicibén Final
Primera se eliminan dos conceptos, el c¢) y d). Por lo tanto, lo que se
retende es que la autorizacidén a la Consejeria de Economia y Hacienda de
hacer modificaciones “presupuestarias sea simplemente con motivo de 1las
reorganizaciones administrativas, que es evidente gque es necesario hacer una
reorganizacidén administrativa, como ya ha reconocido 1la Consejeria de
Presidencia y otros organismos de la Comunidad Autdnoma y esto implica
necesar iamente modificaciones presupuestarias. Y como consecuencia de las
transferencias de servicios, que aungque en principio se ha agotado el techo
estatutario, siempre cabe la posibilidad legal, bien sea via modificacidn del
Estatuto de Autonomia, bien porque las Cortes Generales aprueben una Ley gue
permita la asuncidn de nuevas competencias por pirte de la Comunidad Autdnoma
de Cantabria, y por 1lo tanto asiste la posibilidad de asumir nuevas
competencias. Por lo tanto, una asuncidn de nuevas competencias exige la
posibilidad de poder realizar modificaciones presupiestarias, pero no en

ninglin otro caso.

Por lo tanto, esta enmienda lo que pxetende es dejar abierta la puerta a
que la Consejeria de Economia y Hacienda haga las modifzicac\iones técnicas
resupuestarias en el caso de que haya reorganizaciones administrativas o en
el caso de que haya nuevas transferencias de servicios, pero no en los demas

casos. Esta es la motivacidén de nuestra enmienda.
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EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Seflor Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Si, sefior Presidente.

El portavoz del Grupo Socialista sabe que estos son actos meramente
contables, pricticamente, y no hay ningin contenido ni de politica econdmica
ni de politica de mis altura, o ideoldgica, mdiéramos decir. Por tanto, 1la
mencidén que hace sobre el fprimer aspecto de la enmienda de sustituir
Consejeria de Economia, Hacienda y Comercio por Consejo de Gobierno es
précticamente lo inico que obligaria a un enterado por el Consejo de Gobierno,

porque, insisto, es un acto meramente contable.

Por otra parte, suprimer el apartado c), que contempla las
reorganizaciones administrativas en general y en particular las dimanantes de
las ofertas piblicas de empleo.

Con relacidn al apartado d), que se hace necesario para incorporar
determinadas partidas de fondos que pudieran venir después del pesupuesto y

entonces para la necesaria incorporacidn presupiestaria y la adecuada

contemplacidn presupuestaria es necesario mantener abierto ese apartado 4).
Por tanto, nos vamos a oponer a la enmienda.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Pasamos a votar la enmienda 23, del

Grup Socialista.
Votos a favor de la enmienda. Votos en contra.
Queda rechazada la enmienda con dos votos a favor y cuatro votos en contra.

Para la defensa de la enmienda 4, a la Disposicibén Final Cuarta, tiene la

ralabra el sefior Vallines.
EL SR. VALLINES DIAZ: Selior Presidente:

Esta enmienda es la consecuencia l6gica de la enmienda rresentada al tema
de los avales, que, como ya dijimos en su momento, era una enmienda que

modificaba la Ley de Finanzas. Practica, por otra parte, usual o habitual en
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todo tipo de ley de presupiestos, que dentro del marco de la Ley de Finanzas,
que es el marco genérico, con un marco temporal mucho mis amplio que la propia
ley de presupiestos que es de un solo afio, pies en la ley de mesupiestos para

cada alio se recogen aspectos especiales, en este caso el del aval.

Por tanto, ya preveemos que cuando entre en vigor la Ley de Finanzas se
ver3a alterada por esta ley de mresupuestos. Si no hiciéramos esta mevisién,
entraria en conflicto la voluntad de la mayoria, en este caso, de establecer
el sistema de avales y en colisién con la Ley de Finanzas y, por tanto, era

preciso preveerlo asi. Por eso la necesidad de esa enmienda niimero 4.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Turno en contra. Sefior Siinz Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Sefior Presidente:

El Grupo Socialista va a votar en contra de esta enmienda, por coherencia

tambi&n con la postura contraria que hemos defendido en la enmienda anterior.

EL SR. PRESIDENTE (Silvadn Delgado): Votos a favor de la enmienda nimero 4,

del Grupo Popalar. Votos en contra.

Queda aprobada la enmienda 4, del Grupo Popialar, con cuatro votos a favor

y dos votos en contra.

A continuacidn vamos a entrar en la Exposicidén de Motivos.

Las enmiendas presentadas por el Grupo Socialista, gque son cinco
enmiendas, si al Grupo Socialista le parece adecuado, ya que la 1 del Grupo
Popalar ha sido retirada, podemos hacer un turno @nico de defensa de las
enmiendas del Grupo Socialista, o bien si el portavoz quiere hacerlo por

separado lo haremos asi.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Silvadn Delgado): Si, sefior Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Me parece mias adecuado lo que propone el sefor

Presidente, puesto que nosotros tenemos un enmienda que lo que hace es
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elaborar una sola y nueva Exposicidn de Motivos. Por tanto, habria que
contestar en cada caso tanto a la critica que pieda hacer la enmienda al
proyecto de ley, como a la propia critica directa a nuestra enmienda

resentada.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Entonces damos la palabra para que
defienda la enmienda nimero 2 el Grup Popalar y a continuacidn un turno en
contra de la ennienda y del texto del mroyecto de ley por parte del Gruro

Socialista y luego ya un nuevo turno para defensa de las enmiendas propias.

Tiene la palabra el sefior Vallines, para la defensa de la enmienda nQmero

2 a la Exposicibn de Motivos.
EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente:

Nuestra enmienda nGmero 2 lo que plantea es una nueva Exposicidn de
Motivos y lo que demuestra es que no estd satisfecho el Grupo Popular con el
royecto de ley del Gobierno en cuanto al contenido de la Exposicidn de
Motivos, que nos parece un aspecto importante, aunque sabemos que no es la
parte normativa de la ley. Pero creemos que toda ley lleva una Exposicidn de
Motivos, y como eso dice, son la Exposicidén de los Motivos que justifican 1la
propia ley y el espiritu que informd al legislador cuando hizo, en este caso,

ese proyecto de ley y cuando sea aprobada por esta Asamblea la ley.

Por ello establecemos uno nuevo, c¢reyendo que con este nuevo texto
eliminamos plantvamientos ociosos, introducimos algunas carencias que hemos

advertido y establecemos alguna coherencia.

Por ejemplo, entre las cosas que, hablando de coherencias, coinciden con
algunos planteamientos que el mwopio Grupo Socialista enmienda. Por ejemplo,
cuando hace mencidén al PDR, nosotros sabemos que el PDR no existe como tal,
sino simplemente estid en redaccidn, y por eso hemos piesto que el PDR en su
dia, pero hoy ya no es malo que, aunque estuviere mids o menos alejado de la
realidad en el juicio, podia salir ya aqui cuando se elabord este presupiesto,
ya propensando en cbémo va la marcha del PDR para que se establezca como

ejercicio positivo la elaboracidn del presupiesto.

Lo que he dicho vale para la enmienda nGmero 4, del Grupo Socialista y la
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nGmero 3., Igualmente a la enmienda nlmero 5, del Grupo Socialista, que es una
de supresidén al parrafo sexto. Nosotros ya lo hemos hecho con esa nueva

Exposicidn de Motivos, por tanto votariamos a favor de esa enmienda socialista.

Por ejemplo, entre las cosas que incluimos, incluimos una mencién al Fondo
Nacional de Cooperacidn Municipal, mesto gque por marte de algunos portavoces
pliticos, no en esta CAmara, sino por ahi, wutilizando 1los medios
informativos, se ha dicho que metemos el Fondo de Cooperacidn Municipal para
inflar el mpresupmesto falsamente. Evidentemente, de alguna manera se infla,

pero creemos que es cumpliendo la legislacidn.

Al fin y al cabo, el Fondo Nacional de Cooperacidén Municipal, aunque no se
quede una peseta en el momento de caja de recibir de la Administracidn Central
y msarlo a Administraciones municipales, es una operacidén de caja, una
operacidén de ingresos y una operacidn de gastos y como tal figura en 1los
resupiestos de la Comunidad. De alguna manera, aprovechamos la Exposicibn de

Motivos para hacer un poco de figuracidn o formacidn presupuestaria.

Nada mis, muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Silvdn Delgado): En turno en contra, el Grup

Socialista.

EL SR. SAINZ AJA: Sefor Presidente:

El Grupo Socialista se va a oponer a esta enmienda por entender que esa
Exposicidén de Motivos que se nos propone no se ajusta realmente al documento
que se nos ha entregado con el proyecto de ley de p;esupuestos. Es decir, la
filosofia o lo que pretende esta Exposicidn de Motivos no tiene nada que ver

con el contenido del presumesto. Por eso la rechazamos.

Voy a ver si me explico. En primer lugar, se dice en el pirrafo primero
que "la presente ley recoge el aspecto normativo del derecho...", etc. etc.
"ateniéndose a la préxima entrada en vigor de la préxima Ley de Finanzas".
Diversas que ha ampliado mi Grupo Parlamentario, precisamente al articulado,
iban encaminadas a esta finalidad y precisamente estas enmiendas han sido

rechazadas por el Grupo Parlamentario Popilar. Por 1lo tanto, el rarrafo

primero no se cumple, puesto que, & nuestro juicio, no se adeclia concretamente

a la propia Ley de Finanzas.
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En segundo lugar, el pArrafo segundo habla la Exposicion de Motivos de la
adecuacidn de los fresupiestos a la presupiestacidn por programas y a la
fijacidn de objetivos y a la definicidn, por lo tanto, de los recursos. A
nuestro juicio, formalmente, hay wuna arariencia de [(resentacidén de
presupuestos por programas, pero no existe una definicion clara de objetivos a
conseguir por la Comunidad Autbénoma. En consecuencia, también se incumple el
rArrafo sequndo éste de la presupuestacidn por programas, asi como la propia
referencia al PDR, es decir, al Plan de Desarrollo Regional, que es un plan
inexistente para nuestra regidbn. Por lo tanto, ese segundo pPArrafo no se
ajusta tampoco al contenido de la ley de presupiestos que se trata de aprobar

P

aqui.

El tercer pArrafo hace una referencia a la delicada situacibén econbmica
nacional y regional que conocemos todo el mundo, para a continuacidn afirmar
que estos son unos [presupiestos claramente inversores y dque es necesario
acudir al recurso del crédito. Bien, si nosotros contemplamos cuil ha sido 1la
evolucién de 1la ejecucibén de los presupiestos anteriores, evidentemente
tenemos en cuenta que no se ha invertido. No se han invertido todos aquellds
recursos de que disponia la Comunidad Autbénoma. Por lo tanto, no se justifica
que los presupuestos sean inversores, piesto que realmente no sekhan invertido
todos los recursos que tenia la Comunidad Autdnoma. Ademids se hace innecesario
el recurso del crédito, piesto que si no se han utilizado todos los recursos
que se tienen es ocioso recurrir a un crédito que hay que pagar su coste. Por
lo tanto, entendemos que este pArrafo tercero tampoco se atiene al contenido

de la ley.

Unicamente estariamos dispaestos a admitir el pArrafo cuarto, en el que se
afirma que por primera vez se ha contemplado el Fondo Nacional de Cooperacidn,
lo cual es verdad. Por tanto, estariamos dispuestos a admitir este pArrafo
cuarto Gnicamente.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Muchas gracias.,

En turno de réplica, sefior Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente:
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Brevemente, para decir que practicamente estamos de acuerdo, lo que pasa

es que las conclusiones de cada rfArrafo las hace al revés el Grupo Socialista.

El parrafo primero creemos, a través de la contestaciones que hemos dado a
todas sus enmiendas, que nosotros estamos seguros de que no nos oponemos rara
nada a la Ley de Finanzas, salvo en aquella propia enmienda de avales que nos
hemos cubierto diciendo que prevemos que a la entrada en vigor de la Ley de
Finanzas va a verse afectada. Por tanto, queremos ser respetuosos con la Ley
de Finanzas, hasta ese punto de que creemos que la Ley de Finanzas es

respetuosa con el proyecto de ley también para que le hago practico.

En cuanto al aspecto segundo, bueno, decir que se habla de 1los
Iresupiestos por programas y que hay objetivos, el decir que esos objetivos no
son suficientemente claros, por supuesto desde un panto de vista subjetivo, no
quiere decir que no los haya; seridn pobres, seran inadecuados, a juicio del
portavoz socialista, serdn pocos claros. Pero existen, mis o menos definidos,
mis claramente definidos y existe unos programas. ¢Que no sean buenos
rogramas?; evidentemente, eso puede  entrar dentro de 1la clasificacidén
personal. Pero existen unos programas y, por supuesto, unos objetivos y el
enfoque del presumesto cara al gasto y nho cara al ingreso. Y que hay un
intento o una mencién, o mis que un intento de tener en cuenta el PDR, mas

bien es un anuncio de la necesidad de adaptarse al PDR en su dia.

En cuanto al prArrafo tercero, bueno, que la delicada situacidn econdmica
es evidente. Y en cuanto a que no se haya invertido lo de los presupuestos
anteriores, no serda un probléma del rropio presumesto, que el presupuesto
tiene un caricter inversor, que es lo que se dice en el fparrafo; serid la
responsabilidad, si acaso es verdad y acaso es ajustable a lo que dice el
portavoz del Grupo Socialista, de los ejecutores del presupuesto, pero no del
presupuesto en si, que tendrd un caricter inversor friamente y mirandolos y
juzgéndoloé por su participacién de capitulos seis y capitulos unos, etc. etc.

Le agradecemos muchisimo que acepte el planteamiento del titulo cuarto,

que se refiere al Fondo Nacional de Cooperacidn Municipal.

Mantenemos nuestra enmienda y vamos a sostener nuestra propia redaccidn de

Expos icidn de Motivos iIntegra.
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EL SR. PRESIDENTE (Silvadn Delgado): Seflor Sainz Aja.

EL SR. SAINZ AJA: Sefior Presidente:

Respecto al pArrafo primero dice que hay algunos aspectos, como es el tema
de avales, que no se contempla como viene en la Ley de Finanzas. Pero no
solamente el tema de avales; hay otros aspectos, como son manifestaciones
presupuestarias que tampoco se atienen al espiritu ni a la letra de la Ley de
Finanzas. Otro concepto de "otras modificaciones presupuestarias" que tampoco
se atienen ni a la letra ni al espiritu de la Ley de Finanzas. Por lo tanto,
entendemos nosotros que la Ley de Finanzas no estid suficientemente recogida en

el texto que se nos propone su aprobacidn.

En cuanto a 1la segunda parte, en que se hace referencia a que los
objetivos estidn definidos en los programas, evidentemente, hay algunos
objetivos que si estidn definidos, como, por ejemplo, aquel programa en el que
se habla de que.se van a informar las enmiendas que presenten los Grupos de
los oposicidén. Evidentemente, ahi hay un objetivo y es que el Grupo Popular no
tenga que trabajar demasiado en la tarea de enmendar el presupmesto. Pero no
son objetivos de cardcter sustantivo, que es lo que debe tener este
resupuesto, sino caricter anecdbtico. Por 1lo tanto, rechazamos las

afirmaciones del portavoz del Grup Popular.

En cuanto al pArrafo tercero, sobre que el presupuesto es inversor. No,
mire wusted, este proyecto lo ha hecho el Consejo de Gobierno, gque es el
responsable de ejecutar el presupiesto y resulta que el Consejo de Gobierno
elabora un presupiesto que dice que es inversor, pero después es incapaz de
invertir aquello gue dice gue va a invertir. Por lo tanto, rechazamos el
caricter inversor del presupuesto, porque el Gobierno ha hecho un presupuesto

incapaz de ejecutar €l mismo.

Por lo tanto, rechazamos todas las afirmaciones vertidas aqui por el

representante del Grupo Popular.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Muchas gracias.

En fijacidn de posturas, sehor Vallines.
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EL SR. VALLINES DIAZ: Dos pequefios matices, seflor Presidente.

En primer lugar, fijese usted si estamos de que la Ley de Finanzas no se
ve afectada con la ley de presupiestos, que si nos hubiera usted metido 1la
duda en el cuerp aprovechariamos el articulo 110, apartado 3, para a través
de la enmienda nuestra de entrada en vigor del tema de los avales y no alterar
la Ley de Finanzas, aprovechariamos para adaptarlo en aquellos temas que sus
exposiciones nos hubieran podido poner en duda la colisidn de esta ley con la
Ley de Finanzas, porque entonces entrariamos en colisidn el dia 1 de abril,
salvo que esta ley entrarid en vigor después del 1 de abril, en cuyo caso no
seria. Pero no vamos a hacer uso del articulo 110, panto 3, porque estamos

sequros de que eso no se va a producir asi.

En cualquier caso queria decir solamente sobre el caricter inversor de los
presupaestos. Hombre, el que determinada persona sea tentadora no quiere decir
que usted caiga en la tentacidn. Es decir, el f(resupiesto es inversor,
independientemente de que luego se invierta o no, que eso dependeri de otras
cosas, de que la ejecucidn del poyecto se materialice o no. Pero que el
resupiesto es inversor eso no tiene ninguna duda. Otra cosa es dque sea
relativamente inversor o comparado con otros [rresupiestos de idénticas
proporciones, porque naturalmente hay que comparar siempre con las homogéneas.
Pero que desde un panto de vista del mero porcentaje, de cudles son los
porcentajes de inversidn es estos presupuestos, el rpresupuesto tiene caricter
inversor. Otra cosa es que se aproveche o no ese caricter inversor o las

causas de que se aproveche o no ese caricter inversor.
Nada mis. Muchas gracias.

EL, SR. PRESIDENTE (Silvidn Delgado): Pasamos -a votar la enmienda nlmero 2,

del Grupo Popalar.
Votos a favor de la enmienda. Votos en contra.

Queda aprobada la enmienda 2, del Grupo Popilar, con cuatro votos a favor

y dos votos en contra.

A continuacidn pasamos a votar las enmienda del Grupo Socialista...
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EL SR. SAINZ AJA: Sefior Presidente:

Yo sugeriria que se pasen directamente a votacidén las enmiendas del Grupo
Socialista, porque las enmiendas a la Exposicidn de Motivos, la filosofia y el
contenido de sus enmiendas estdn defendidas con la postura contraria de mi
Grupo respecto a la enmienda de totalidad presentada a la Exposicidn de

Motivos por el Grupo Popular.
EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Muchas gracias.

Pasamos a votar en conjunto las enmiendas 1, 2, 3, 4 y 5, del Grup

Socialista.
Votos a favor de las enmiendas. Votos en contra.

Quedan rechazadas las enmiendas primera, segunda, tercera, cuarta vy

quinta, del Grupo Socialista, con dos votos a favor y cuatro votos en contra.

La enmienda 8, presentada por el seflor Linares, al no haber sido
defendida, queda suspendida su tramitacién ya que no ha sido defendida por

nadie. En consecuencia, al no ser defendida ni votada no piede seguir tramite.
EL SR. VALLINES DIAZ: Sefor Presidente:

No por afian de defender la enmienda del seflor Linares, sino por quizis:

defender el prestigio del sefior Revilla. No dijo el sehior Revilla...

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): El seflor Revilla dejd una nota a esta
Presidencia, en la cual le comunicaba que las enmiendas que el sefior Revilla
tenia presentadas iban a ser defendidas por el portavoz del Gru;o‘Socialista,
pero no hizo ninguna mencién a que la enmienda que le habia dejado el sefior
Linares, que, por otra parte, no sé& si el Grupo Socialista la hubiese

defendido.

En consecuencia, damos por terminados los debates de la Comisidén de
Economia, sobre el proyecto de la ley de presupuestos, agradeciendo a todos la
colaboracién que han presentado para que estos tramites se hayan hecho con la

eficacia y rapidez que se han realizado, a pesar de algunas pequefias

ingerencias ajenas a la voluntad mayoritaria.
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EL SR. VALLINES DIAZ: Sefor Presidente:

Este Grupo Parlamentario Popular quiere mostrar su satisfaccibn por el
desarrollo de este debate de Comisidn, que independientemente de dque en
algunas Consejerias no ha habido el debate suficiente, no s& si por cuestiones
de tiempo de los enmendantes e incluso de los del Grupo Popilar, no quiero
tampoco finalmente echar la culpa a nadie. Pero en todo caso agradecer la
postura de la Presidencia, que en todo caso ha mostrado un equilibrio y un

saber hacer digno del mejor elogio.
Nada mAs. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Silvan Delgado): Muchas gracias, sefior Vallines. Por

esas razones, buenas criticas se ha ganado esta Presidencia.

(Se levanta la sesibn a las catorce horas y quince minutos).

ok kkkk



