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COMISION DE ECONOMIA, HACIENDA, CQOMERCIO Y PRESUPUESTO

CELEBRADA EL DIA 13 DE FEBRERO DE 1.989

*hkkkkk

ORDEN DEL DIA

- Estudio, debate y votacidén de las enmiendas presentadas al proyecto de Ley
de Presupuestos Generales de la Diputacidén Regional de Cantabria para 1989
y elaboracién del correspondiente dictamen que la Comisién ha de remitir

al Pleno de la Asamblea para su debate en el mismo.

% %k %k Kk ok

(Se inicia la sesidn siendo las diez horas y quince minutos).

%k kkkk

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Vamos a iniciar el debate y votacidén de

la Comisidén donde lo habiamos dejado.

Y siguiendo con 1las enmiendas presentadas al programa 613.42, de 1la
seccién 5, aunque sblo se ha presentado la enmienda n® 255, tiene la palabra

el Sr. Gonzdlez Bedoya para su defensa.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: ILa argumentacién la dimos en la enmienda a la
totalidad de esta seccién. Nos parece que si, realmente, la campafa de
saneamiento ganadero va como se nos dice, no tiene sentido presupuestar cada
afio las mismas cantidades para indemnizar por sacrificio de reses enfermas. El

afio pasado fueron 150 millones de ptas. y este afio vuelve a presupuestar, la

Consejeria, 150 millones de ptas.. Nos parece que, insisto, si la campafa
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tiene éxito debe reducirse. Este es un dinero que procede de la Administracidén
Central, es una transferencia para subvencionar, o para financiar esas
4 » ] ] » rd
campafias y no es ldgico que si, como parece, no se necesitan, la Consejeria se
limite a presupuestarlo como una transferencia capital, porque no es un dinero

finalista, sino que puede utilizar para funciones mds rentables.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Gonzdlez Bedoya.

Para el turno en contra el Sr. Alonso.

EL SR. ALONSO BLAN(O: Gracia, Sr. Presidente.

Vamos a oponernos a esta emmienda por considerar que la cantidad es la
adecuada después de los cdlculos y las previsiones que ha hecho la (onsejeria.

Nada mds.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias.

Si no hay ninguna otra intervencién pasamos, por consiguiente, a votar la
enmienda n® 255 Socialista. gVotos a favor de la emmienda?. 4 votos a favor.

¢Votos en contra?. 4 votos en contra. Queda, por tanto, rechazada.

A continuacidn, procede el debate y votacidén de las emmiendas presentadas
al programa 614.43, al que se han presentado una serie de enmiendas por dos

Grupos parlamentarios, Regionalista y Socialista.

Para la defensa de las enmiendas 63 y 66 Regionalistas, tiene la palabra

el Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Ia 63 es la peticién de 10 millones para el
Ayuntamiento de Villacarriedo, al objeto de concluir la parada de sementales
que el ejército que hay alli de caballos, porque se empezdé la obra con una
pequefia subvencidén que se dié en su dia y aquello estd parado, y haber si se
terminaba la obra, porque sino los militares... (no se entiende) una nueva

instalacién y se llevan los caballos. Y coincide con una peticidn cque bha hecho

el Ayuntamiento de Villacarriedo.
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Y una de modiricacidén, que es bajar a 100 millones el tema de sementales y
dosis seminales que consideramos que con los toros que hay, bastaria con la...
(no se entiende) de 100 millones para dosis seminales y tratamiento cientifico

de embriones reproductores.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Revilla.

Para la defensa de las enmiendas Socialistas 256, 257, 258, 259, 260 y
261, tiene la palabra el Sr. Amaliach por el Grupo Socialista.

EL SR. GONZALEZ AMALIACH DE LA BODEGA: La 256 es maquinaria, instalaciones
y utillaje. Se piden 10 millones de ptas. mds para el laboratorio
interprofesional que va a hacer en estos momentos, que pretende hacer, la
Consejeria. Este laboratorio, con 100 millones de ptas., vistos los precios de
la maquinaria, se queda un poco insuficiente, por eso se piden 10 millones de

ptas. mds.

En cuanto a 1la 257, el edificio del 1laboratorio, creemos que el
laboratorio, pensar ubicarlos donde se pretende, en el existente ya en Sanidad
Animal, no cabe, no hay sitio suficiente y se debe de pensar en hacer un

edificio para este fin.

En cuanto a la emmienda 258, adquisicidén de ganado reproductor, dosis
seminales y tratamiento cientifico de embriones reproductores, desde luego,
200 millones de ptas. es una partida altisima, que no da lugar a ponerla, tal
como se refleja aqui, y no da lugar a ponerlo todo Jjunto, puesto que si se
compran dosis seminales, no hay porque hacer trasplante de embriones o comprar
ganado reproductor. Si se va a un anadlisis propio de toros probados, lo que
hay que hacer es no gastar el dinero en ganado reproductor, puesto que vamos a
probar nuestros propios toros, y ahi si que haria falta gastar dinero en dosis
y gastar dinero en embriones, en trasplante de embriones. Desde luego, es una
partida altisima y pensamos que este dinero estard mejor empleado en otro tipo
de actuaciones, como puede ser la electrificaciédn rural, la concentracidén

parcelaria, etc., etc., etc..

En cuanto a la enmienda 259, fomento de instalaciones de red de frio de la

leche, hay una partida de 40 millones. Nosotros proponemos 80 millones por dos

motivos: primero, porque la electrificacidén rural, este afio hay una partida
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importante, aunque nosotros ponemos mds dinero, o pretendemos poner, y, por lo
tanto, van los ganaderos a poner numerosos tanques de leche, y esta partida de
40 millones se puede dquedar insuficiente. Y en seqgundo lugar, porque los
nuevos precios que hay para la leche por bacteriologia oscilan entre +5 ptas.,
a los ganaderos con menos de 100.000 gérmenes, a -3 ptas., que le pueden poner
de multa a un ganadero por tener mds de 2 millones de gérmenes. Y la leche
caliente, en ollas, es una leche que tiene mds de 2 millones, por lo tanto, va
a tener una multa de 3 ptas.. Hay una diferencia de 8 ptas. entre una leche y
otra. Por lo tanto, el hacer un esfuerzo importantisimo en este capitulo, es

verdaderamente imprescindible.

Por tanto, la enmienda 260, promocidén para adquisicién y utilizacién en
comin de medios de produccidén, maquinaria agricola, subimos la partida de 9 a
12 millones. Ya el afio pasado pediamos mds dinero con el fin de ayudar al
cooperativismo agrario y a la utilizacién en comin de estos medios de

produccidn.

En cuanto a la subvencién de micleos, la 261, ya la dltima, el afio pasado
se pusieron 5 millones, nosotros pediamos 10. Este aftio el Grupo Popular pone
10, y creemos que sigue, también, corto, que se deben de poner 15 millones,
porque esto va emparejado al ganado reproductor que podemos tener en
Cantabria, y a ese trasplante de embriones, y a esas dosis seminales, y todo
eso se mide mediante los ndcleos de control lechero. Por lo tanto, el tener
una base en Cantabria de ganaderia a través de los nicleos de control lechero,
y poder hacer un testaje de sementales, y un seguimiento de los sementales,

pues, pasa por este capitulo también.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Bmaliach.

El Sr. Alonso tiene la palabra para el turno en contra.

EL SR. ALONSO BLAN(O: Gracias, Sr. Presidente.

Contestando a la enmienda n° 63 del Grupo Regionalista, entendemos que

esta emnmienda estd motivada por, bien por falta de informacién del enmendante,

o por falta de..., o desconocimiento de la situacién del propio Ayuntamiento
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de Villacarriedo, puesto que nuestros informes son de que se les ha concedido
una subvencién de 4 millones de ptas., lo que no sé es exactamente qué
cantidad han retirado ya. Este debe de ser un proyecto que lleva ya unos
cuantos afios y que por una falta de coordinacién, o de entendimiento, lo que
si tenemos noticias es que se les ha concedido una subvencién de 4 millones de
ptas.. O sea, que, en todo caso, lo que habria era que hablar con el
Ayuntamiento de Villacarriedo, o con la Junta de Tezanos, para, en todo caso,

deshacer este entuerto. La subvencidn estd concedida, por lo visto.

La enmienda 66 del Grupo Regionalista, dosis seminales y tratamientos
cientificos de embriones reproductores, consideramos que la cantidad es la
adecuada. Es un programa importante. Al mismo tiempo contesto a una enmienda
del Grupo Socialista que coincide, prdcticamente, en todos sus extremos, con
esta del Grupo Regionalista. Es necesario ir renovando constantemente y tener
al dia los sementales del centro de inseminacién artificial de Torrelavega. Es
necesario, también, comprar dosis fuera porque hay ganaderos que quieren
cambiar las lineas y cambiar la sangre, y solamente con los de Torrelavega no
cubririamos la demanda de semen, no por la cantidad, sino por las lineas
dentro de la ganaderia cdntabra. E1 tema de los embriones no tiene
absolutamente nada que ver ni con las dosis, ni con los toros. Es otra técnica
distinta, es la manera de aprovechar las vacas excepcionales, trasplantando
embriones. O sea, que, por un lado, se mejora por la linea de los sementales,
y, por otro lado, se mejora por la linea de las madres. Vacas excepcionales,
se trasplantan los embriones. O sea, que no tiene absolutamente nada que ver,
y me extrafia la argumentacién que ha hecho el portavoz del Partido Socialista,
que creo que es un entendido en ganaderia, y mezcla las dosis seminales con la
técnica nueva de trasplante de embriones. La cantidad, pensamos que este es un
programa que hay que cuidarle, pues es poco el futuro de la ganaderia de
Cantabria, y el mantener el prestigio que tiene fuera, que supone, pues, el
aumento de los precios de nuestros productos, de la vaca, concretamente, y

consideramos la cantidad necesaria.

La 256, laboratorio interprofesional ldcteo. Bueno, pretende incrementar
de 100 millones a 110. Nosotros entendemos que con 100 millones es suficiente.
Asi lo ha entendido el Grupo Socialista el afio pasado, que presenté una
enmienda en la que solicitaba, para este laboratorio, 65 millones de ptas.. Yo
no creo que desde el afio 88 al 89 haya incrementado 1na subida de ese orden,

con 100 millones de ptas. creemos que es suficiente.
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En la siguiente enmienda, la 257, solicita, ademds, otros 15 millones de
ptas. mds para un local donde se instale ese laboratorio. La Consejeria ha
ofrecido uno, cree que con los 100 millones de ptas. es suficiente para 1la

adecuacién de ese local y para el material. Por eso la vamos a rechazar.

La 258 la he contestado con la del Partido Regionalista.

La 259 se refiere a la red de frio. En los udltimos afios se ha avanzado
notoriamente en este tema. Prdcticamente se refrigera ya el 80% de la leche
que se produce en Cantabria, mds de 1.500 metros cdbicos de leche. Y, hasta
ahora, a todo el gue ha demandado subvenciones para la instalacién de tanques
de frio, a todo el mundo se le ha atendido. Hay subvenciones para particulares
que pueden llegar hasta el 40%, y para cooperativas, creo, que hasta el 60%, y
creemos que con esta politica se ha visto notoriamente solucionado este tema,
el 80% consideramos que es un porcentaje importante y vamos a mantener la

misma dotacién.

La 260 se refiere a la adquisicién y utilizacién en comin de medios de
produccién de maquinaria agricola. Bueno, este es uno de 1los capitulos
destinados a potenciar y mejorar los recursos de que disponen las
cooperativas. Y esta es una cantidad que todos los afios viene dotdndose,
aproximadamente, con esto, y para las peticiones, con cifras parecidas a las
de este afio, las peticiones que se hacen se atienden, y pensamos que es

suficiente.

Y la seleccién de nicleos de control lechero, decirle que en los dltimos 3
afilos se ha duplicado el mimero de centros de ndcleos de control lechero.
Esperamos que con la dotacidén de este afio sea suficiente, y vamos a mantener
la cifra que propone el proyecto del Consejo de Gobierno.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Alonso.

Sr. Revilla, para una intervencién puntual.

EL SR. REVILLA ROIZ: La enmienda de los 10 millones para la parada de

sementales no es ningdn error del Grupo Regionalista. Hace 4 afos,
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efectivamente, se concedieron 4 millones de subvencidén para un proyecto que
valia, en su momento, 8 millones, presentado por el Ayuntamiento de
Villacarriedo en una entrevista que tuvo aqui el Alcalde, asisti yo a esa
entrevista, con el Sr. Entresotos y el Consejero de Ganaderia. Y esos 4
millones se invirtieron en echar los cimientos del edificio, que estd echado,
dragacién de la campa donde se va a hacer la construccién, estd toda la base
de hormigdén hecha, estdn hechas las colunmas, y todo eso estd edificado. Pero
el paso del tiempo desplazd el proyecto de 8 millones a lo que hoy serian 14,
de los cuales estdn invertidos 4. Entonces, la enmienda, y lo digo porque lo
he visto hace 15 dias, que lo he estado viendo. Lo que es una pena es haber
comenzado la obra y que no tenga continuidad, entonces, los 10 millones de
ptas. que se proponen aqui es para acabar la obra, porque si hemos tirado 4
millones de ptas., que estdn ahi, en los pilares, y estd el edificio en
estructura, pues lo 1l8gico es acabarle, ¢no?. Y, entonces, simplemente 1la
enmienda.... Yo he estado hablando con el Sr. Mazorra y es lo que me ha dicho,
que para acabarlo se necesitarian 10 millones y es lo que se solicita en este
presupuesto, porque sino los 4 anteriores ahi estdn, estdn invertidos, la obra
estd hecha, pero es la base, simplemente, del edificio. Esa es la situacién

real.

EL SR. PRESIL®NTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Revilla.

Sr. Gonzdlez Bmaliach.

EIL, SR. GONZALEZ AMALIACH DE LA BODEGA: Bueno, nosotros vamos a mantener
las enmiendas tal como las hemos presentado. Que se nos diga que el centro de
inseminacién de Torrelavega hay que mantenerlo, correctamente; pero, desde

luego, es excesiva esta cantidad.

El laboratorio, quiero dejar encima de la mesa la peticién, desde luego,
el Grupo Socialista lo va ha apoyar, de que se ha creado un interprofesional
en Gntabria y va a hacer un propio laboratorio, que va a depender,
exclusivamente, de 1los industriales de la leche y de las organizaciones
agrarias, cooperativas y sindicatos. lLa peticidén que dejo sobre la mesa es que
esta maquinaria que ahora ponga la Consejeria de Ganaderia, en un futuro de 1,
6 2 afos, cuando este laboratorio se ponga en marcha, el interporfesional, que

es el de futuro, sea cedida por parte de la Consejeria a este futuro

laboratorio.
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En cuanto a la red de frio, pensamos que sigue siendo una partida
insuficiente porque es similar a la del afio pasado, y, desde luego, con estos
incrementos y decrementos de la leche, con esas 8 ptas. de diferencia, hace

falta mds dinero.

En cuanto al apoyo a las cooperativas, pues vemos que sigue siendo
insuficiente, como cada afio. Ademds, no hay un programa especifico para el

cooperativismo agrario. Seguimos sin tenerlo.

En cuanto a los mnicleos de control lechero, pues, lo que no se puede es
que el Consejero reina a los controladores de los niucleos de control lechero,
les diga que le voten, que él, después, se encargard de hacerlos fijos en la
Consejeria, personal fijo. Por una parte, se produce el voto y se cumple vy,
por la otra, pues, no se cumple, no se les hace fijos y no se les da el dinero
suficiente para potenciar y para subsanar los gastos de estos nucleos de
control lechero. Por tanto, esa partida de 10 a 15 millones lo vamos a
mantener, porque en lugar de ir haciendo promesas, lo que hay que hacer son
unos presupuestos equitativos, y que repartan el dinero a cada uno lo que le

corresponda.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Amaliach.

Sr. Alonso.

EL SR. ALONSO BLAN(CO: Cracias, Sr. Presidente.

En la enmienda de la parada de sementales Tezanos, entendemos que si ya se
ha iniciado y lo que hay que hacer es terminarlo, lo que tiene que haber es un
contacto de la Junta Vecinal de Tezanos, o del Alcalde de Villacarriedo con el
fin de actualizarlo. Pero yo pienso que una obra en la que vya se ha dado iaa
subvencién y que se ha hecho un estudio y tal, lo que hay que hacer es que
hablen las partes y no creo que es la manera mas adecuada, para un tema de
este tamafio, digamos, haya que ir via enmienda a los presupuestos. Si es un

problema de unos millones de ptas..... BEs decir, el proyecto inicial, por 1lo

visto, eran 9.400.000 ptas., de esos 9.400.000 ptas. la Consejeria 1le
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subvencioné con 4 millones de ptas.. Yo 10 que no sé es si han recibido esos 4
millones de ptas.. Bueno, pues si han recibido esos 4 millones de ptas. y no
se ha seguido la obra porque la parte del Ayuntamiento, que tenia que aportar
el Ayuntamiento, o la Junta Vecinal de Tezanos no lo hizo en su dia, lo que
deben de hacer es volver a hablar, actualizar el proyecto, y la cantidad que,
en todo caso no seria..., seria una cantidad del orden...., pues, piden 10
millones mds 4, 1l4. O sea, ya se ha disparado, de 9 y medio se han pasado ya a
14 millones. En todo caso, es un tema que yo no creo es el mds adecuado via
presupuestos el solucionarlo. Es un tema de hablarlo con la Consejeria vy

ponerse de acuerdo las dos partes.

Lo de las dosis seminales y el laboratorio de Torrelavega. El laboratorio
de Torrelavega no solamente hay que conservarle sino que hay que estar
renovdndole constantemente. Para que, entre otras cosas, hay que cambiar las
lineas y la sangre de los reproductores, y esto si que es la base de la mejora
de la ganaderia de Cantabria. Y si queremos mantener el prestigio que tenemos
en el mercado nacional, es primordial el que el centro de Torrelavega se le
conozca, como en este momento se 1le conoce, por 1la <calidad de sus
reproductores. Y este afio habrd que comprar algin reproductor mds, con lineas
nuevas, introducir lineas nuevas. Y, sobre todo, ese programa que hay de
trasplante de embriones, que se estd estudiando ahora, y que es la dltima
técnica en la mejora genética de la ganaderia, hay que atenderle y, en este
caso, seriamos los pioneros en Espafia, que es importantisimo que Cantabria no
pierda el tren de esa nueva tecnologia y que en Espafia se la conozca como

hasta ahora, como la cuna de la buena ganaderia de leche.

Respecto al laboratorio interprofesional ldcteo, esta peticidén que hace el
Grupo Socialista, supongo que serd atendida en su dia. Si se monta en los
locales que ofrece la Consejeria o bien en otros locales que, por lo visto,
por parte del Ayuntamiento de Torrelavega también se han ofrecido, la decisién
no estd tomada. Yo, personalmente, y como componente del Grupo Parlamentario
de Alianza Popular, no tengo ningdn interés en que sea en Torrelavega o que
sea en Santander. Y, por supuesto, si los profesionales se hacen con otro
local en mejores condiciones que el que ofrece la Consejeria, la maquinaria,
por supuesto, se irian a ese local, porque el Gobierno Regional, en este
sentido, no tiene ningln interés de intervencién y naturalmente lo tienen que

gestionar los profesionales de la leche, productores y las casas que... (no se

entiende).
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Sobre la red de frio. Mire, en la red de frio hay esas 1lineas de
subvencién y de asociacién de intereses y subvenciones, en caso de
particulares lleca hasta el 40, 6 45%, y en caso de que sean cooperativas,
hasta el 60%. Con esas ayudas se ha 1llegado a refrigerar el 80% de 1la
produccién de leche de Cantabria. Del orden de mds de 1.500 metros cibicos de
leche que se refrigera en esta Regién. Quando termine el plan de
electrificacién rural , pues, por supuesto, se podrd incrementar todavia mds
esa red de frio y ese tratamiento a la produccién de leche de Cantabria. De
momento, con las subvenciones que hay, se ha llegado a ese tanto por cien.
Consideramos que con la cantidad que se dota este aflo en este programa de los
presupuestos se sigue esa politica que se lleva hace atos y que ha dado, hasta

el momento, estos resultados, que para nosotros son Sptimos.

Y respecto a la subvencidén a ndcleos de control lechero, eso que me dice
de las ofertas de puestos de trabajo, y de tal, lo desconozco tatalmente. Lo
dnico que le digo es que en los 3 dltimos afos se ha duplicado el nimero de
nicleos de control lechero y los resultados ahi estdn. Por las obras les

conocereis. Y creemos que la Consejeria, en este caso, ha funcionado bien.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, Sr. Alonso.

Procedemos, por tanto, a votar las enmiendas.

En primer lugar, la n® 63 Regionalista. ¢Votos a favor?. 4 votos a favor.

¢:En contra?. 4 en contra. Ninguna abstencidén. Queda rechazada.

La n° 66 Regionalista. gVotos a favor?. 4. ;En contra?. 4. ¢Abstenciones?.

Ninguna. Queda rechazada.

¢Votos a favor de la n' 256 Socialista?. 4 a favor. ¢En contra?.4.

ZAbstenciones?. Ningquna. Queda rechazada.

De la 257. gVotos a favor?. 4 votos a favor. ¢En contra?. 4 en contra.

¢Abstenciones?. Ninguna. Queda rechazada.
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N° 258. gVotos a favor?. 4. ¢En contra?. 4. ¢Abstenciones?. Ninguna. Queda

rechazada.

259. ¢Votos a favor?. 4. :En contra?. 4. gAbstenciones?. Ninguna. Queda

rechazada.

N® 260. ¢Votos a favor?. 4 votos a favor. ¢En contra?. 4. gAbstenciones?.

Ninguna. Queda rechazada.

Y, por dltimo, 261. ;Votos a favor?. 4 votos a favor. ¢En contra?. 4 en

contra. Ninguna abstencién. Queda rechazada.

Pasamos, a continuacién, al dJdltimo programa de 1la seccién 5 que
corresponde al 621.44, al que se han presentado 3 enmiendas, 2 Regionalistas y

1 Socialista.

Para la defensa de las enmiendas 70 y 71 Regionalistas, tiene la palabra

el Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Ias enmiendas 70 y 71 estdn en conexidén. Se trata de
trasladar del concepto 6 al 7 el tema de la electrificacién rural, puesto que,
en realidad, se trata de una subvencidén a Electra de Viesgo de 650 millones de
ptas., ya que ejecuta los planes de electrificacién rural, paga contrata,
etc., es la Electra de Viesgo y no al revés, como se pretende en los
presupuestos, ya que la Electra de Viesgo no aporta a la Diputacidn, sino que
es la Diputacién la que aporta a la Electra de Viesgo. Entonces, es un
capitulo 7 de transferencias. De ahi que no aparezca en estado de ingresos tal
aportacidén real, parece ficticia pero el afo pasado ya se ha comprobado que
tal aportacién no ha 1llegado porque ha sido al revés, ha sido una
transferencia de Diputacién Regional a Electra de Viesgo, y yo creo que es

poner en el presupuesto la realidad.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Revilla.

Para la defensa de la enmienda 262 Socialista, tiene la palabra el Sr.

Amaliach.
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EL SR. GONZALEZ AMALIACH DE LA BODEGA: Nosotros aqui hemos metido una
partida superior a los 1.300 millones de ptas., y esto es debido a que parece
ser que hay una promesa por parte del Consejero de que este ya es el dltimo
afio que se van a meter estas partidas para la electrificacién rural, que se va
a finalizar la electrificacién rural. Y es para ayudarle a que, efectivamente,
sea verdad asi y que no se deje para otro afio por partidas pequefias. Y, desde
luego, todo el dinero es poco para finalizar ya de una vez, que tenia que
estar hecho hace 3 afios, en mayo del 85 creo que era la fecha en que tenia que
haber finalizado la electrificacién rural, para finalizarla de una vez y que
los ganadaros puedan, en estos momentos, poner los tanques de refrigeracién de
leche. Pese a que algin ganadero no 1lo pone porque no quiere, serd su
problema, pero que un ganadero lo prentenda poner y no pueda, pues ese si
veraderamente es un problema. Y, ademds, finalizar esa segunda fase. Tenemos
pueblos de 1la 2zona de Ampuero Yy otras zonas que se les ha puesto
electrificacién rural, y tienen afio y pico puesta la electrificacién rural, y
no se les ha conectado. Siguen con los tanques, incluso puestos, pero parados
porque no tienen luz. Esa sequnda fase no llega a muchas ganaderias y también

se debe vigilar que se cumpla esto.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, Sr. Bmaliach.

Sr. Alonso.

EL SR. ALONSO BLAN(): Gracias, Sr. Presidente.

Indudablemnte 1la técnica presupuestaria permite diferentes modos de
afrontar el tema de las inversiones del presupuesto de la Diputacién Regional
de Cantabria. El Diputado Regionalista propone una que es vdlida, pero lo que
pasa es que el Consejo de Gobierno ha optado por otro sistema con la cantidad
final es la misma, el resultado es el mismo, lo dnico que cambia es la forma
no el fondo, y nosotros naturalmente vamos a apoyar el procedimiento

presupuestario que ha elegido el Consejo de Gobierno.

La enmienda siguiente estd relacionada con la anterior y la doy por

contestada.

Y la 262 del Grupo Socialista en la que incrementa esta partida con 62

millones de ptas. Efectivamente, el Gobierno Regional y el C(onsejero se han
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comprometido a terminar este plan de electrificacidén rural dentro del afio 90.
Hay un compromiso con la Electra de Viesgo para ultimar y presentar la
totalidad de los proyectos que quedan por redactar dentro del primer semestre
del 89, se adjudicarian inmediatamente, y las previsiones es que dentro del
primer cuatrimestre del afio 89 con la partida presupuestaria correspondiente
en los presupuestos del préximo afo, se termine totalmente la electrificacidn
rural, lo que estd previsto electrificar en Cantabria. Por lo tanto, con esos
62 millones de ptas. no consideramos que sea necesarios incluirlos este aho.
Con la partida presupuestaria del afio que viene se totaliza toda la red
prevista, y por lo tanto vamos a mantener los 1.300 millones de ptas. que

figuran este afio.

Nada mds.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Alonso. Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Bien, la técnica presupuestaria yo creo que es muy
clara. Lo que no se puede contabilizar como un ingreso es lo que no es tal
ingreso. O sea, si hay alguien que me demuestre que la Diputacidén Regional
recibe en sus cuentas, en sus ingresos, una aportacién de las comunidades
eléctricas, yo estoy dispuesto a retirar la enmienda, pero como eso no se
puede demostar porque la cuestidén es al revés, que es la Diputacién regional
quien transfiere fondos a 1las eléctricas, contabilicese adecuadamente 1la

partida en una transferencia.

Esto no se trata de distintas técnicas presupuestarias en litigio ¢no?, se
trata de simplemente de acomodar la realidad a los presupuestos. Y la realidad
es que la Electra de Viesgo desde el afio pasado, cosa que no se hacia antes,
antes era al revés, desde que se acordé ir al 50% en la financiacidén de las
obras, la Electra de Viesgo contrata, subasta, paga y recibe la aportacién del
50% de la Diputacidn, al revés de lo que ocurria en afios anteriores que 1lo
hacia la Diputaciiw Ompjiwoa ¢ auw iaixy&uw ysuswpig&Bus ia tmsigse u au
(mgoyuxmBs )ifmesuaW ugesu iw ua &ihBwW iw au (m%oyuxmBs au koi ysuswpmi&iM
+oife se %oiti wik os xu%Pyocae 7 %oiwye koi se quc yua u%egsyuxmBs ti auw
ijs&iwaw iabxysmxuw u (mRoyuxmBs )ifmesua wmse ua &ihDwW (m%oyuxmBs )ifmesua
ysuswpmigi u ijs&iwuw iaxyemxuwW aoife iw os xu%Byocae 8M - iwye se ymisi jbw

tmwxowmBs %0iwye koi iw au &iuvamtut ti ae koi wi qu %&etoxmte ia uSe SuwuteW

testi wm wi xej%%oizu au amkomtuxmBs tia iwyute tia %%&iwo%oiwyeW se quc yua
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aportacién de las empresas eléctricas ni lo va a haber este afio salvo que se
modifique el contrato y se vuelva otra vez al sistema original, pero que lo
que hay vigente firmado es que la empresa recibe 1la subvencién de 1la
Diputacién Regional. Luego es una transferencia de 650 millones, y por tanto

nosotros lo adecuamos al presupuesto cantabilizando en un capitulo 7.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, Sr. Revilla. Sr.
Gonzdlez Amaliach.

EL SR. GONZALEZ AMALIACH: Si, bueno, decir que si el Gobierno se ha
comprometido a finalizar y redactar este aftio la electrificacidén rural, que no
se comience ya a decir: que el afio que viene, que en el primer cuatrimestre,
que con el presupuesto del afio que viene. Vamos a finalizarlo de una vez que

ya es hora de que esto se termine.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, Sr. Gonzdlez BAmaliach.

Sr. Alonso.

EL SR. ALONSO BLAN(O: Gracias, Sr. Presidente.

Yo insisto que la cuestién de la electrificaciédn rural que plantea el G.
Regionalista es una cuestidén de forma, no de fondo. El fondo es que se llega a
la misma cifra, a los 1.300 millones de ptas.. Dard igual que ingrese las
electras, ingrese en la Diputacidén y luego se le pague todo en conjunto, que
la Diputacién le pague la mitad de la parte que tenia que ingresar las
Electras de Viesgo, no lo ingresen, y que la otra parte la que corresponde 50%
a la Diputacidén Regional se lo pague. El caso es que al final se llega a eso,

a una cifra global de 1.300 millones de ptas. que es lo que se va a hacer.

En cuanto al aumento de 60 millones de ptas. en el plan de electrificacién
rural. Con esos 62 millones de ptas. no se termina la electrificacién rural,
hay que esperar a la partida del afio 90. Se va a terminar dentro del afio 90.
Este afio, a mediados de afio, dentro del primer semestre, el compromiso es de
que se entreguen todos los proyectos redactados, a continuacién se adjudicard
y en el plazo dentro del segundo semestre del afio en curso y el primer
cuatrimestre del préximo afio, del afio 90, es cuando estd previsto que se
termine, pero hace falta una consignacién en el préximo presupuesto también.

Oon los 1.300 millones de ptas. no se termina la electrificacién, tampoco con
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los 1.362, porque el aumento de esos 62 millones de ptas. en la cuantia total
es un porcentaje muy pequefio que no iba ni a quitar ni a poner nada. O sea,
hace falta una consignacién en los préximos presupuestos para poder terminar

lo que queda por hacer de la electrificacién rural.

Nada mds.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Alonso.

Procedemos por tanto a votar las enmiendas presentadas al programa 621.44
de la Seccidén 5. Votos a favor de la emmienda nimero 70 Regionalista: 4 votos

a favor. En contra: 4 en contra. Queda por tanto rechazada.

A favor de la nimero 71. Votos a favor: 4 votos a favor. En contra: 4 en

contra. Queda rechazada.

Y votos a favor de la 262 Socialista. A favor: 4 a favor. En contra: 4 en

contra. Ninguna abstencién. Queda por tanto rechazada.

Finalizamos aqui el debate y votacién de las enmiendas relativas a la
Seccién 5, y vamos a pasar a debate y votacién de las enmiendas de la Seccidn
6. En principio puesto que se habia en principio pensado dejarla para mds
tarde pero el miembro de AP que las iba a defender se encuentra presente,
entonces lo vamos a ir siguiendo. Vamos a hacer un breve descanso para que se

presente.

Pasamos por consiguiente al debate de las enmiendas presentadas a la
Seccién 6, al que se han presentado dos enmiendas de totalidad, una presentada
por el G. Regionalista y otra presentada por el G. Socialista. Para la defensa

de la nimero 72 Regionalista tiene la palabra el Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: ILa razén de la enmienda a la totalidad de esta
Consejeria radica en que a nuestro entender no se contabiliza adecuadamente
los ingresos, y por lo tanto al considerar ingresos que no van a ser tales, y
que nosotros no consideramos tales, tampoco los gastos se corresponden con los
que la Consejeria elabora. Nosotros tenemos el criterio, y ya 1lo hemos

expresado, de que hay partidas (lo dijimos en la enmienda a la totalidad) que

no van a ingresarse porque no responden a la realidad de los hechos como es el
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Impuesto de Sucesiones y Donaciones. El1 Fondo de Cooperacidén Municipal tampoco
lo consideramos ingreso, lo mismo que la recaudacién de tributos municipales,
y por consiguiente hay una inadecuada distribucién en la Consejeria de
ingresos y gastos que lo distorsiona completamente, Y en base a esas enmiendas
que hemos presentado que suponen minoraciones de cientos de millones de ptas.,
pues no consideramos oportuno aprobar la Seccidén en conjunto por tener esos
fallos de bulto en la consignacién de ingresos y de gastos. Y esa es la razén

de nuestra emmienda a la totalidad.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Revilla.

El G. Parlamentario Socialista ha presentado la enmienda mimero 262 bis de
totalidad a la Seccidén nimero 6. Esta enmienda de totalidad viene justificada,
no en absoluto por una intencién de nuestro Grupo de desaparecién en este caso
de una Consejeria que pensamos que es absolutamente ya no necesaria, sino a
juicio de nuestro Grupo debe ser una de las Consejerias mds importantes,
dotada ademds con mayores medios tanto materiales como de personal del
organigrama del Consejo de Gobierno. La enmienda a la totalidad viene
determinada por 1la actuacién en este caso, y la situacién en la que se
encuentra esta Consejerfa a lo largo de este Ultimo periodo de Consejo de
Cobierno actual. Es una Consejeria en la que a Jjuicio de nuestro Grupo, y ya
lo hemos hecho constar asi en varias intervenciones en el Pleno, pensamos que
se estd procediendo de una manera quizd no muy llamativa, pero si de una
manera notoria, un desmantelamiento del organigrama que esa Consejeria, y de
las competencias que esa Consejeria tiene asumidas o deberia asumir tanto por

las leyes regionales y sobre todo por lo que atafie a la Ley de Finanzas.

Por consiguiente, es una Consejeria que, a nuestro juicio, deberia de
estar dotada de unos mayores medios materiales y personales y sobre todo en
unas dreas muy determinadas como son sobre todo aquellas que inciden en el
control de todo lo relativo al control presupuestario, tanto en lo relativo a
la informacién a la Asamblea como a otro tipo de controles internos que debe
asumir y que asume esta Consejeria como es: la ejecuciédn del propio
presupuesto; el cumplimiento de los objetivos del presupuesto; el seguimiento
y control de las empresas pdblicas regionales; el realizar todos aquellos
cometidos que la Ley de Finanzas adjudica a esta Consejeria como son las

auditorias que cada tiempo marca la Ley de Finanzas que se deben sequir

respecto de las empresas piblicas. Y por otra parte introducir una mayor
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capacidad y por tanto mayores medios en todos aquellos cometidos relativos a
la informacidén, vuelvo a repetir, y sobre todo a los gabinetes de estudio que
en esta Consejeria prdcticamente han desaparecido, y simplemente existen como
tal nombre de organigrama en el de la Diputacién Regional y dentro de esa
Consejeria. Nos parece que una Consejeria como esta que no disponga de un buen
servicio de estudios, de un buen servicio de andlisis econdémico, de un buen
servicio de andlisis de la estructura de la economia regional, es algo que no
se explica. Por tanto, es una de las (onsejerias que tiene a su cargo no
solamente la confeccién del presupuesto, sino la confeccién y la elaboracién
de todos los estudios y programas que posteriormente va a desarrollar el

Consejo de Gobierno.

Por otra parte es una C(onsejeria en la que no existe tampoco ningin
soporte de tipo estadistico. Es decir, simplemente se dedica a recabar datos
que se envian desde la Administracién Central, y a enviar una seria de datos
estadisticos internos de la Consejeria y poco mds. Y nos parece que eso es
algo que en los tiempos en los que estamos no puede seguir asi, y que desde
luego las tareas estadisticas dentro de una Consejeria como la de Hacienda en
un Gobierno de una comunidad auténoma como la de Cantabria, es algo que se
debe de potenciar desde cualquier punto de vista y teniendo en cuenta también
la estructura que se quiera instalar desde el propio Consejo de Gobierno.
Pero, en definitiva, lo que se necesita es una estructura estadistica distinta
a la que hay, puesto que ahora no es que la haya es que no existe simplemente,
ademds hay al frente creo recordar dos personas que son las que se dedican a

este tipo de tareas.

Por otra parte, y ella era un sintoma, el desaparecer del nombre de la
Consejeria lo de "Comercio" ha sido un sintoma desagradable a nuestro juicio,
puesto que aflo tras afio se va viendo como ese concepto relativo a las
competencias de comercio en la Consejeria van sufriendo un deterioro paulatino
y prdcticamente no existe como tal competencia de comercio y se dedica
dnicamente a trasladar o a distribuir una serie de subvenciones del IRESM que
llegan directamente desde la Administracién Central. Nos parece que el
comercio, y sobre todo en materia de consumo, las competencias que tiene la
Consejeria de Hacienda son muy importantes, y ademds de ella va a depender el
que se pueda extender esas tareas de consumo y en su fomento a los distintos

érganos municipales, en este caso a los ayuntamientos, de tal manera que sea

verdaderamente un centro donde se distribuyan y se potencien las competencias
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del consumo de todos 1los ayuntamientos de Cantabria, que por cierto ademds

tenemos en eso competencia exclusiva.

No estd explicado en la exposicién de motivos que hemos presentado, pero
si nos parece que esta (onsejeria es una Consejeria que no tiene ningdn
contenido y ademds no tendria ningdn contenido prdcticamente si se le quitaran
las dos partidas mds importantes que forman este presupuesto que son la del
Fondo Nacional de Cooperacién Municipal y la de los tributos que corresponden

a los municipios.

En definitiva, nos parece que esta emmienda a la totalidad mds que una
enmienda que pudiera entenderse como de devolucidn, que ya he dicho que no,
que no en el scntido de la desapariciédn sino de la reorganizacidén y la
reorientacién de esta (onsejeria, nuestro Grupo la ve asi por la importancia
que dentro de cualquier organigrama de Gobierno tiene esta Consejeria en
cualquier sistema, digamos, de Gobierno, tanto Regional como no, que se precie
como tal, y desde luego con la actual estructura de medios y de personal
pensamos que no va a poder atender a todas las tareas importantes que tiene

esta Consejeria.

Muchas gracias.

El Sr. Vallines tiene la palabra.

EL SR. VALLINES DIAZ: Muchas gracias.

En primer lugar la enmienda del partido Regionalista es una reproduccién
prdcticamente, por sus manifestaciones no por el texto escrito, de las otras
enmiendas del texto del articulado y del de ingresos y 1luego enmiendas
parciales. Es decir, que el Fondo Nacional de Cooperacidén Municipal vy
Recaudacidn de Tiibutos ha dado mucho Jjugo para muchas enmiendas, puesto que
la dnica razdén bdsica que ha aducido para la devolucidén al Consejo de Gobierno
de esta Seccién es Jjustamente algo que ya hemos repetido y argumentos en
contra no vamos a repetir también aqui, a reiterar, puesto que aquellos tales
y tales ingresos pues ya les contestamos que a nuestro juicio estdn bien donde

estédn.

Con relacién a la enmienda a la totalidad del P. Socialista, creemos
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deducir en primer lugar algunas contradicciones, puesto que si en la enmienda
a la totalidad plantea la necesidad de una mejor dotacién presupuestaria en
medios y personal para mejor acometer las tareas, luego resulta que suprime
dos Direcciones Regionales creo recordar, al menos una, porque dice que no
existen, porque dice que el Consejero ha dicho que no es necesario. Y yo creo
que el Consejero no ha dicho estrictamente eso o al menos no se puede deducir
de sus palabras su intencién de hacer asi, sino que yo creo que la actitud
debe ser 1la contraria y 1luego 1lo diremos, sino ayudarle, aconsejarle,
impelirle a nombrar esos Directores Regionales que él1 no tiene cubierto en su
organigrama. Pero lo que estd claro es que si se sostiene en el organigrama
esos cargos es por que hay voluntad de cubrirles y se creen necesarios, y por
tanto yo creo que lo que haria el P. Socialista es unirse a algunos mds que le
animan a que cuanto antes encuentren las personas adecuadas para cubrir esos
puestos, que efectivamente deben de ser cubiertos por nuestra opinién puesto
gque son necesarios a nuestro Jjuicio. Por tanto, ha abierto esa primera
contradiccién en la enmienda socialista en cuanto que en una enmienda a la
totalidad a la Seccién plantea esto, y en enmiendas parciales plantea algo que

aparece como contradictorio.

De la misma manera cuando habla de medios estadisticos, nosotros vya
mantuvimos nuestra posicién cuando se debatié la toma en consideracidén o no de
la proposicién de ley presentada por el G. Socialista, aquella que ha estado
un afio aqui en esta (dmara y que fue rechazada, pues si queremos decir que ya
expresamos en aguella ocasidén nuestro punto de vista y esto se va a aproximar
mucho mds en la proposicién de ley que hoy tendrd entrada en el registro de 1la
Asamblea de nuestro Grupo con relacién a 1la creacién del servicio de
estadistica, o perddn, mejor dicho a la modificacién, a la mejor dotacién, de

la nueva estructura del servicio de estadistica del Gobierno Regional.

Finalmente en cuanto que se necesita mayor incidencia en lo relacionado
con consumo, pues es un criterio que deberemos desgranar en el conjunto de las
enmiendas parciales que aqui si que tienen una correspondencia creo que sin
aparentes contradicciones y con la enmienda a la totalidad, por eso nos
reservamos argumemtos aunque es bueno decir que aunque siempre hacen falta
mayores incidencias en casi todo, creemos que con lo que hay presupuestado es
por lo menos posible hacer una politica de la informacién y el fomento a las

asociaciones y los consumidores como para hacer algo decoroso,
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Vallines. g El Sr.

Revilla quiere intervenir?.

Procedemos por tanto a la votacién de las dos enmiendas. Votos a favor de
la enmineda ndmero 72 Regionalista: 4 votos a favor. En contra: 4 en contra.

Queda por tanto rechazada.

Votos a favor de la emmienda nimero 262 bis, Socialista. Votos a favor: 4

votos a favor. Votos en contra: 4 en contra. Queda por tanto rechazada.

A continuacidén procedemos al debate y votacién de 1las enmiendas
presentadas al programa 511.35. Han sido presentadas emnmiendas por el G.
Regionalista, el G. del S y el G. Socialista. Para la defensa de las
enmiendas Regionalistas tiene la palabra el Sr. Revilla. Es la enmienda 73, 79

y 80.

EL SR. REVILLA ROIZ: La 73 es una rebaja de sueldos de los altos cargos.
La 79 es la supresién de la partida "Fondo Nacional de Cooperacién Municipal y
recaudacién de Tributos". Y la nimero 80 que es la supresién de 400 millones
en la concesién de avales, habida cuenta de que al parecer se ha puesto en
tela de Juicio 1la adecuada concesién de estos avales y las posibles
responsabilidades que hubiera en su concesidén, y por lo tanto en tanto se
aclare en qué circustancias, al parecer se dieron sin informe econdmico
preceptivo. Noscutros consignamos aqui 1la supresién de esta partida

precautoriamente.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Revilla.

Por ausencia del portavoz en este caso del (DS y por indicacién suya, paso
yo a dar por defendida la emnmienda mimero 52 del (DS, que hace un texto de
modificacién, en el que lo que hace es aumentar, dice aqui la justificacién de
la enmienda, aumentar el apartado relativo a publicaciones de formacién. Y la

justificacidn dice que es por necesidad de formar a consumidores y usuarios.

A continuacién paso a defender las enmiendas presentadas por el G.P.
Socialista. En primer lugar la ndmero 268. La nimero 268 es una enmienda de

supresién de la partida correspondiente en el presupuesto a la cancelacién de

los avales concedidos a Agua de Solares, MEAVAL y Aceros Delta, puesto que
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pensamos que no se han dado las circustancias todavia o la situacién, en la
que estos avales pueden ser, digamos, liquidados, y por tanto a pasar a
depender, en este caso a hacer frente de ellos, la Diputacién Regional de

Cantabria.

En la exposicién de motivos decimos que todavia no tenemos conocimiemto, y
por tanto por eso lo suprimimos, de que no se hayan agotado todas las vias
administrativas y 1las vias de exigir 1las responsabilidades legales ~para
recuperar el daflo que con esta actuacidn, si es que ha sido asi, se ha
producido a las arcas y en este caso a la Diputacidén Regional en su hacienda.

Por consiguiente, lo que proponemos en esta enmienda 268 es su supresidn.

La emmienda mimero 263 es una emnmienda de supresidén igual que la 264, de
las Direcciones Generales de Hacienda y de Economia, Yy no puede interpretarse
como una supresién de hecho. Nosotros incluso hicimos una interpelacién en el
Pleno, puesto que consideramos, vamos no es que se considere que la ley
establece que tiene plena facultad de libertad el Consejo de Gobierno para
nombrar y no nombrar a los Directores Regionales y altos cargos, pero pensamos
que dado el tiempo que estas Direcciones Regionales llevan sin cubrirse, y que
incluso a juicio de nuestro Grupo de la exposicién que hicimos en el Pleno en
la interpelacién, se podia interpretar que bueno la Consejeria de Economia
podia funcionar perfectamente sin estos dos cargos, pues simplemente los hemos

suprimido pensando que no tenia ningin objeto el que figuraran ahi.

La enmienda ndmero 265 es una enmienda de supresidn, puesto que no
justificamos desde nuestro punto de vista de ninguna manera que se pueda
encargar a otras empresas la labor de archivar documentos de la Consejeria de
Economia Hacienda y Presupuesto. Es algo que no entra dentro y no se nos ha
explicado en ese sentido qué tipo de archivos de documentos hace una empresa

en la Diputacién Regional, sobre todo en la Consejeria de Hacienda.

La 266 es una enmienda de modificacidén. Y es una enmienda de modificacién
que lo que hace es incrementar para conseguir, dice la exposicién de motivos,
una mejor estructura en la Consejeria sobre todo en el Gabinete de Estudios, y
dotarle de medios operativos y de personal, y de esa manera lo que hacemos es
en relacién con otra enmmienda que vendrd posteriormente, es disminuir 1la
partida relativa a estudios y trabajos técnicos que se contratan en empresas

ajenas a la propia Consejeria. Por consiguiente, incoherencia con nuestra
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enmienda de dotar de un mayor personal y de mayores medios a ese Gabinete de
Estudios que tiene la Diputacién Regional en la C(onsejeria de Hacienda,
pensamos que como contrapartida hay que disminuir lo que va digamos a

contratar fuera de la Diputacidn Regional trabajos técnicos.

El concepto 267, la enmienda 267, va también en una linea de disminucién,
puesto que segin los avances del presupuesto que se nos han enviado, con 10
millones de ptas. que es lo que dejamos en esta enmienda, es practicamente mas
que suficiente dado que durante el afio 1.988 dnicamente se han consumido, por
decirlo de alguna manera, 6 millones y medio de ptas. de los 10 que ya estaban
presupuestados el aho pasado. Por consiguiente, el poner 14 si solo se han

gastado 6 y medio nos parece que no tiene ningin sentido.

La emmienda 271 es donde se produce un incremento que va fundamentalmente
dirigido a los servicios de control y seguimiento del presupuesto, al Servicio
de Administracidén General de Patrimonio, al Gabinete de Estudios y a potenciar
la Oficina de Informacidén al Consumidor. Es decir, dotamos para que puedan ser
ampliados esos servicios de <control de seguimiento, como he dicho,
presupuestario, del Servicio de Administracidn de Patrimonio, del Gabinete de

Estudios y de la Oficina de Informacién al Consumidor.

Posteriormente la enmienda nimero 272 es una enmienda de adicién, en la
que se crea unas partidas para actividades y funcionamiento para 1la previsién

de la creacidén del futuro Consejo Econdmico y Social de Cantabria.

Y la enmienda ndmero 273 es una enmienda que va en la direccién de
conseguir algo que nosotros, ya por preocuparnos, hemos sido muy insistentes
en el Pleno, que es la solucidén o la via de solucidén del problema de agua que
tienen los distintos ayuntamientos con la Diputacién Regional, por cuanto que
la deuda seqin los dltimos datos que dispone mi Grupo se eleva ya a 1.044
millones de ptas. y con un fuerte incremento desde la dltima vez que nosotros
planteamos una idea sobre una posible solucién a través de una interpelacidn
en el Pleno. Por consiguiente pensamos que eso debe de ser un tema prioritario
que adopte la Diputacién Regional, en cuanto que es un problema que afecta a
prdcticamente la mayoria de los ayuntamientos de Cantabria, y en algunos casos
esto lo hemos comparado, nuestro Grupo lo compara, con la famosa deuda

suramericana, puesto que hay ayuntamientos a los que su deuda contraida ya con

la Diputacidén Regional supera varias veces su presupuesto anual, y salvo que
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por parte de la Diputacién Regional no se establezca un sistema operativo que
haga que esos ayuntamientos puedan asumir en un tiempo prudencial, puede ser
mds o menos largo esa asuncién de la deuda. Los ayuntamientos no van a pagar
la deuda del agua, y por consiguiente lo dUnico que vamos a ocasionar con eso
es por unos o por otros, en esta caso por la Diputacién o por los propios
ayuntamientos en conflicto entre entidades que a nada conducen y desde luego

lo que no conducen nunca y se estd viendo es a la solucidén de este problema.

Hasta ahi son las enmiendas que ha presentado mi Grupo a este programa,

Para turno en contra tiene la palabra el sefior Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Muchas gracias, sefior Presidente.

Si me permite, contestaré en el orden en que estd en el presupuesto porque

’ rd - .
me parece mucho mas fdcil, para mi al menos.

La enmienda nimero 73 del Partido Regionalista es la de siempre,
retribuciones bdsicas, disminuciones. Quando él1 sabe o debe de saber, el
enmendante, que la subida de este afio... por ejemplo la de los consejeros fue
congelada el afio pasado, es decir, era la misma retribucidén en el 88 que en el
87, y en el 88 requiere solamente una subida del 4 por ciento con relacidén a

lo que habia en el 87, puesto que, como he dicho, en el 88 estuvo congelado.

Por otra parte, como hemos dicho habitualmente, hace disminuciones aqui a
funcionarios que son directores regionales o secretarios generales técnicos
que son por debajo de lo que la ley obliga a retribuirles, Por tanto, ademds

de no estar de acuerdo con los criterios que establece, es imposible.

Con relacidén a la enmienda ndmero 263 socialista, que se refiere a la
supresidén de la retribucién prevista del Director Regional de Hacienda. Yo no
sé si es una emmienda de las llamadas politicas, puesto que, como sabe el
portavoz del Grupo Socialista, todo aquel cargo que esté en el organigrama
tiene que ser presupuestado y si no tiene que ser suprimido del organigrama,
puesto que si estd en el organigrama y estd previsto en ese organigrama es
preciso dotarle presupuestariamente puesto que puede ser cubierto. Y yo no
creo que de las palabras del Consejero de Hacienda se pueda deducir que la

Consejeria funcione igual sin esos fundamentos; lo que yo interpreté e
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interpreto es que la (onsejeria estaba funcionando bien a pesar de la falta de
Cubrir esos puestos de trabajo. Una cosa es una cosa y otra cosa es otra. Por
tanto, volviendo aqui al argumento aquél que haciamos en la enmienda a 1la
totalidad, que habia una incoherencia aparente entre argumentos presentados,

lo voy a rechazar aqui una vez mas.

La enmienda mimero 271 socialista, a las retribuciones bdsicas, hemos de

decir préicticamente lo mismo que hemos dicho con anterioridad.

En cuanto a la enmienda nimero 52 del (DS, que propicia un incremento de
millén y medio en publicaciones e informacidn, basdndola en la necesidad de
informar a consumidores y usuarios, hemos de decirle que la subida de 3 o 4
millones, aunque sea un incremento del 50 por ciento, existe otra partida que
es el concepto 227.6 de "estudios y trabajos técnicos"™, que también se hacen
para trabajos de publicacién e informacién. Por tanto, no creemos que sea

necesario el incremento de esa partida.

La enmienda ndmero 265 del Partido Socialita plantea lo que no se
justifica que se deba de dar a otras empresas la labor de archivar los
documentos contables. Yo creo que aqui puede haber una confusién. Lo que no se
le da a otras empresas es la labor de archivar, sino que se ha puesto en
marcha un programa de microfilmacién de estos documentos, que es lo que viene
a cubrir esta consignacién. Es decir, de lo que se trata es de microfilmarles
para que el volumen no desplace las paredes de los lugares de archivo, y de
esa manera es 1o que hacen otras empresas. Justamente es la microfilmacidén, no

propiamente el archivo.

Con relacidén a la enmienda 266, esta es la eterna discusiény es decir, lo
uno no obvia lo otro. No quiere decirse que porque haya que hacer estudios
fuera o encargados en el exterior no deba de haber los propios y porque haya
los propios no deba haber encargos al exterior. Es decir, hay estudios que
desde luego resultan mucho mds econémicos hacerlos por empresas ajenas, pues
porque son muy especializados, o son urgentes, o son de una complejidad
especial. Eso no evista el que precisamente sea necesario o sea bueno que haya
un estudio propio de servicios o que se hagan estudios por los problemas

anteriores. Por tanto, debemos de mantener esa partida.

En cuanto a la enmienda 267, disminuye en cuatro millones de pesetas por
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la experiencia de la realidad. Nosotros podemos decir que este aumento es en
previsién de 1lo que supone la puesta en marcha en su totalidad de 1los
servicios de recaudacién de la Diputacién Regional, puesto que esto va a
significar un incremento importante en esos gastos. Y basados precisamente en
esas previsiones es por lo que se ha incrementado esa partida para que luego
no sea necesaria su modificacién, puesto que se tiene la previsién de que va a
ser superior, por la razén que he expresado del aumento de servicios de

recaudacidn.

La emmienda mnimero 79 del ©Partido Regionalista, ya hemos dicho
anteriormente 1o que nos parece, puesto que eso es uva de un mismo racimo, que
son el PFondo Nacional de (ooperacién y las transferencias a los Ayuntamientos

por recaudacién de tributos.

En cuanto a la enmienda mimero 272 del Grupo Socialista, plantea una vez
mds, es una enmienda histérica de una financiacidén para el Consejo Econdmico y
Social, cuando todavia no estd establecido. Nosotros lo que hemos planteado
sobre el Consejo Econdmico y Social estd bien claro, lo conoce la Cimara y 1lo
conocen los propios Sindicatos, que creemos conveniente esperar a crear ese
érgano; es decir, que somos partidarios de hacerlo, o algo parecido, o con
otro nombre, como un lugar de encuentro con las fuerzas sociales. Pero,
primero, desde el punto de vista que no nos obliga a ello nada, puesto que 1la
Constitucién si obliga a hacer un Consejo Econémico y Social, o un nombre
parecido, al Gobierno de la nacién, es decir, a nivel del Estado espafiol, pero
no asi se deriva de un aspecto legal que nos afecte, como el Estatuto de
Butonomia, etc. Pero nuestro punto de vista es si hacerlo, ese lugar de
encuentro institucional, establecido, permanente, pero después de que a nivel
del Estado espafiol se establezca. Por tanto, aqui no es necesario
presupuestarle y si eso se produce durante el ejercicio 89 ya nos lo dird el
Consejo de Gobierno si tiene de otras partidas fondos suficientes, en las
previsiones que se produzcan, o por el contrario serd necesario una dotacidén
de crédito extraordinario para dotarle. Pero a la prisa que se da el Gobierno
de la nacidn, me da la sensacién que esto no va a ser posible durante este
afio, la construccién del llamado Consejo Econdmico y Social a nivel del Estado

espafiol.

Y, por fin, la enmienda nimero 273 en lo que se refiere a 1las

transferencias de capital, la deuda de tipo Sudamericano en los Ayuntamientos.
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Yo creo que transferir a los Ayuntamientos para que nos paguen, mejor seria
perdonarles la deuda y entonces, en ese caso, no estariamos con este
planteamiento. Yo creo que la mayor racionalidad legal esto serd lo que es la
politica del Consejo de Gobierno, el facilitar mediante los acuerdos que han
llevado a cabo, y ya hemos discutido esto en 1la pasada 1legislatura en
repetidas ocasiones, que una vez puestos de acuerdo sobre el monto de 1la
deuda, llegar a una financiacidén a cargo de la propia... al aplazamiento del
pago, mejor dicho. Y no, el hecho de que transfiramos fondos a través del
capitulo 4 para que nos paguen una deuda. Yo cCreo que eso Si que es
contabilidad de desdobles, de 1las que habldbamos antes cuando el Fondo
Nacional de Cooperacidén Municipal y eso que ustedes decian: para eso se le
condono y ya estd. Por tanto, mantenemos que yo creo que el criterio que ha
adoptado el Consejo de Gobierno de dar facilidades de pago, una vez puestos de
acuerdo sobre el montante total de la deuda, es mds eficaz que no, por

supuesto, lo que plantea el Grupo Socialista.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefior Vallines.

Simplemente una puntualizacidén a esto dltimo que acaba de decir. Las
subvenciones que figuran para la solucién del problema de aguas en el capitulo
7 es una transferencia de capital, puesto que cualquier solucidén que se
adaptara, tanto de subvencionar intereses, amortizar parte de la deuda, etc.
etc., es evidente que deben de ir por ese capitulo, no por el 4 de

transferencias corrientes.

Pasamos, por consiguiente, a votar las enmiendas presentadas a este

capitulo.

En primer lugar, la enmienda mimero 73 regionalista. Votos a favor: 1 a

favor. Votos en contra: 4 en contra. Abstenciones: 3 abstenciones.

Votos a favor de la mimero 79 regionalistas 1 voto a favor. En contra: 4

en contra. Abstencioness: 3 abstenciones.

Votos a favor de la mimero 80 regionalista: 4 votos a favor. En contra: 4

en contra. Queda rechazada.
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Rechazadas hasta ahora las tres que he dicho.

Votos a favor de la ndimero 52 del (DS: 4 votos a favor. En contra: 4 en

contra. Ninguna abstencién. Queda rechazada.

Votos a favor de la enmienda nimero 268 socialista. A favor: 4 votos a

favor. En contra: 4 en contra. Queda rechazada.

Votos a favor de la mimero 263 socialista: 4 votos a favor. En contra: 4

en contra. Ninguna abstencién. Queda rechazada.

De la 264 socialista. A favor: 4 a favor. En contra: 4 en contra. Ninguna

abstencidén. Queda rechazada.

Votos a favor de la nimero 265 socialista: 4 a favor. En contra: 4 en

contra. Ninguna abstencién. Queda rechazada.

De la 266 socialista. Votos a favor: 4 a favor. En contra: 4 en contra.

Abstenciones: ninguna. Queda rechazada.

De la 267. Votos a favor: 4 a favor. En contra: 4 en contra. Ninguna

abstencién. Queda rechazada.

271. A favor: 4. En contra: 4. Ninguna abstencidén. Queda rechazada.

272. Votos a favor: 4 a favor. En contra: 4. Ninguna abstencidén. Queda

rechazada.

Por dltimo, la 273 socialista. Votos a favor: 4 a favor. En contra: 4 en

contra. Ninguna abstencién. Queda rechazada.

Pasamos a continuacién....

EL SR. VALLINES DIAZ: Perddén, sefior Presidente.

Por omisién no contesté a las enmiendas 80 regionalista y 268 socialista,

que a pesar de que no tenga trascendencia de voto me gustaria ....
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): 80 y...

EL SR. VALLINES DIAZ: 80 regionalista y 268 socialista, sobre la relacidn

de avales concedidos.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, seflor Vallines. Puede

intervenir.

EL SR. VALLINES DIAZ: Yo creo que el procedimiento no debe de ser munca la
eliminacién de la partida, puesto que el aval hay que pagarle cuando 1le
ejecuta, la entidad financiera exige el pago y, por tanto, no hay mucho mds
que discutir. Si se avala a determinada entidad ante una entidad financiera,
cuando la entidad financiera exige el cumplimiento de ese aval por
incumplimiento, a su vez, del deudor, o sea, del que ha solicitado el
préstamo, no creo que quepa mis en ley que cumplir con ese aval. Otra cosa es,
y bien distinta, es el que se exija por parte de la Diputacién a quien
corresponda la responsabilidad del pago de ese aval, bien sea porque existan
bienes en que estuvieran en garantia por parte del garantizado o, por el

contrario, existiera alqin aspecto incito en toda la tramitacién del mismo.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Vallines.

Nuestro Grupo entrard en su momento al debate sobre este aspecto de los
avales fallidos. Nosotros lo hemos suprimido, pero tenemos nuestro criterio

formal al respecto.

Muchas gracias.

Una vez finalizado el debate y votacién de las enmiendas presentadas a
este programa, pasamos a contimnuacién al programa 511.36, al que se han
presentado cinco emmiendas. Tres de ellas del Grupo del (DS: la nimero 56 que
prevé una reduccién del apartado 3 de "imprevistos, aumentos presupuestarios,
modificaciones...", etc.; la nimero 58 que pretende una reduccién del 10 por
ciento del capitulo 6 de esta Consejeria, y la nimero 59 que plantea el plan

de lucha contra el paro, y que se dan por defendidas.

Las enmiendas que ha presentado el Grupo Socialista son dos, la 269 y la

270.
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Tanto la 269 como la 270 lo que hacen es ajustar las obligaciones. En el
caso de la 269, de ejercicios anteriores, puesto que si estan acordadas
legalmente tienen consignacidén presupuestaria normalmente, y si no estdn
consignados presupuestariamente no se pueden hacer con cargo al ejercicio
corriente. Iuego, es decir, si queda algin remanente contraido de manera
formal y con todas las obligaciones por parte de la Diputacidén Regional, no
hay ningdin inconveniente. Por otra parte, nuestro Grupo mantiene dentro del
presupuesto un fondo de accién coyuntural y cualquier otro tipo de
insuficiencias hay mecanismos suficientes en la ley, tanto de Presupuestos

como en la Ley de Finanzas, como para poder hacer frente a estos imprevistos.

Ia 270 va en la misma via. Hay una reduccién y se plantea el que 1la
partida de imprevistos quede en 101 millones de pesetas, que nos parece que es
una cantidad bastante importante, y esta cantidad iria para "insuficiencias,
imprevistos y gastos diversos de la Consejeria". Esa cantidad se corresponde,
a nuestro juicio, con un margen realista por cualquier tipo que pueda surgir
de alli (va el de cambio de IVA, etc. etc.), y sirve, ademds, para hacer
frente a cualquier imprevistos que pueda surgir, wvuelvo a repetir, a lo largo
del afio. Si hubiera algin imprevisto que ya no fuera tal, es decir, un
imprevisto muy grande y un imprevisto de estos muy extraordinarios, hay
mecanismos en la ley para permitir cualquier tipo de actuacién, tanto de
modificacidn presupuestaria como de crédito extraordinario, en caso de que asi

fuera necesario.

Muchas gracias.

Tiene la palabra el sefior Vallines, para turno en contra de las enmiendas.

EL SR. VALLINES DIAZ: Si, gracias.

La enmienda nimero 269 socialista dice que si estdn acordadas legalmente
tienen consignacién presupuestaria. Yo quiero decir que el afio pasado, incluso
en afios anteriores, dimos respuesta a esto. Estamos en un programa, quiero
recordarle, de insuficiencias, imprevistos y gastos diversos de las
Consejerias. Es un programa concreto, que tiene una estructura adaptada

precisamente a la Ley General Presupuestaria, donde se prevé las

insuficiencias, imprevistos y gastos diversos.
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Me dice que no es posible obligaciones de ejercicios anteriores, y yo le
digo que si es posible y ademds hay que contabilizarlo asi. Es decir, pueden
ser consecuencia de modificaciones de obra, de imprevistos cuando se ha
adjudicado la obra y, por tanto, si que es posible el que existan obligaciones
de ejercicios anteriores con ocasién del presupuesto siguiente, y el sitio
justo, cuando ya se conoce la cuantia exacta de esa modificacién que hay que
hacer, es ese apartado 2 del concepto 226 de este programa de "insuficiencias,

imprevistos y gastos diversos de las (onsejerias"”.

Por eso nosotros no entendemos, todo 1lo contrario, gque haya que
suprimirlo, sino que, como digo, la estructura de este programa obedece a la
Ley General Prestpuestaria, asi como la de los Presupuestos del Estado, que
siguen la misma normativa. Si no, lo dnico que podria hacer es poner un sdlo
concepto que diga: "insuficiencias, imprevistos y gastos diversos en las
Consejerias", tantos millones. Pero no es asi; es decir, cada concepto, como
yo le he expresado, tiene su fijacidn perfecta y para cada uno, naturalmente,

de los capitulos que corresponden en este programa.

Qué decir de la enmienda ndmero 56 del (DS, que dice que es un presupuesto
sobredimensionado. Bueno, puede ser su criterio, pero en el ejercicio pasado
se pagaron, por decirlo como dato, 299 millones de pesetas de eso que €l
suprime. Por tanto, si se pagaron en el ejercicio pasado 299 millones, el

presupuestar 301 no parece una conducta muy sobredimensionada.

Con relacién a 1la 270, que reduce a 101, yo creo que se contesta

exactamente con lo que he dicho con anterioridad.
Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Vallines.

Solamente para incidir en estoy es decir, ustedes plantean unos
imprevistos, insuficiencias, gastos de ejercicios anteriores, de 478 millones
de pesetas. A nosotros eso nos parece que ya no es tan imprevisto y por eso lo
que hacemos es concentrar en 101 millones de pesetas cualquier tipo de
imprevisto y tal. Porque, ademds, las explicaciones por exceso de IVA, por

cambio en la tributacidén del IVA, pues parece que 101 millones de pesetas es

una partida suficiente.
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Nada mds.

Pasamos por consiguiente a votacidn, en primer lugar, las enmiendas del

CDSs.

Enmienda mimero 56. Votos a favor. Votos en contra: 4. Abstenciones: 4.

Queda, por tanto, la enmienda rechazada.

Votos a favor de la enmienda ndmero 58 del (DS: 4. En contra: 4.

Abstenciones ninguna. Queda rechazada.

Votos a favor de la enmienda nimero 59: 4 a favor. En contra: 4 en contra.

Ninguna abstencién. Queda rechazada.

Enmienda mimero 269 socialista. A favor: 4. En contras 4. BAbstenciones

ninguna. Queda rechazada.

Y la 270. Votos a favor: 4. En contra: 4. Abstenciones ninguna. Queda

rechazada.

A continuacién vamos a pasar al debate y votacidén del udltimo programa de
esta Seccién, que es el programa 521.37. Ha presentado el (DS las enmiendas
53, 54, 55 y 57. las paso a defender, ante la ausencia del portavoz del (DS.

;o se pueden dar por defendidas?.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Yo creo que basta con decir que quedan defendidas,
a efectos de que se puedan mantener ante el Pleno, sin mds, sin enumerarlas ni

nada.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): De acuerdo. Entonces las enmiendas del

(DS a este programa quedan defendidas a efectos de la tramitacidén en Comisidn.

Le corresponde, para la defensa de la mimero 74, la palabra al sefior

Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Nosotros hemos creado aqui una de modificacién,

incrementando a 250 millones las "subvenciones para inversiones comerciales

que creen empleos netos (IRESQO).
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Este seria un programa paralelo al que en otras Consejerias hemos
presentado de lucha contra el paro, pero advirtiendo que las subvenciones se
den siempre que se demuestre que tal subvencidén lleva aparejada la creacién de
puestos de trabajo, ya que puede haber otros conceptos que sean simplemente
subvenciones para mantenimiento de empleo, que nos parece muy bien, pero
también que las haya expresamente para la creacién de empleos netos. En este

caso en inversiones de tipo comercial, que es lo que trata en esta Consejeria.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefor Revilla.

El Grupo Parlamentario Socialista ha presentado la enmienda mimero 274,
que es una enmienda de adicién, que prevé una transferencia para la
constitucién del ente estadistico regional y para su puesta en funcionamiento.
Esto no es extrallo que aparezca por parte de nuestro Grupo, puesto que ya el
afo pasado intentamos que este ente estadistico se pusiera en marcha, y no
solamente hicimos una enmienda aqui, sino también presentamos un proyecto de
Ley de Estadistica en el Pleno. Fue rechazado el proyecto, pero ante el
compromiso adquirido por el Grupo de Alianza Popular de que iban a presentar
algo alternativo a esto, nosotros pensamos que, bueno, se perdié una
oportunidad de haber aceptado el proyecto de ley y luego haberlo modificado.
Se dijo que es que las modificaciones eran tantas que al final iba a ser otro,
pero, en definitiva, era uno. Por consiguiente, nosotros como seguimos estando
convencidos de que, lo presente quien lo presente, es necesario -después se
verdn las modificaciones a introducir-, de que este ente estadistico es algo
fundamental para el buen funcionamiento de 1la Diputacié4n Regional en su
conjunto, pues pensamos que tiene que tener una partida presupuestaria y aqui

ya se prevé.

La enmienda nimero 275 es una enmienda que prevé la transferencia
corriente a los Ayuntamientos para el funcionamiento y para actividades de las
oficinas de informacién al consumidor. Nosotros pensamos que es una enmienda,
ademdas, de adicidén, puesto que no figura nada en el presupuesto para este
cometido desde la Diputacién Regionalj; es decir, no hay nada en la Diputacidn
Regional para subvencionar el funcionamiento y las actividades de las oficinas
de informacién al consumidor y, por tanto, nos parece que es muy importante

que figure algo que pueda potenciar ese funcionamiento.
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La ermienda mimero 276 es una emmienda de transferencias corrientes para
el funcionamiento vy actividades de 1las asociaciones de consumidores

constituidas en nuestra Comunidad Auténoma, puesto que si queremos dar ademds
actividad y ademds queremos que ese famoso tejido social del que muchas veces
hablamos todos, y participacidén a mayores colectivos en ciertos aspectos de la
vida politica y wsocial de nuestra Comunidad, eso es a través del fomento de
las actividades, y ello se hace a través del fomento, es decir, del dinero que
se le puede entregar a estas asociaciones para su funcionamiento y para que
puedan realizar actividades que, evidentemente, las hardn en concordancia o

coordinadas con la Diputacién Regional y los distintos Ayuntamientos.

La enmienda mimero 277 es una enmienda también de adicién, de creacién,
puesto que ha desaparecido del afio pasado y de afios anteriores la partida
destinada a subvenciones para formacién profesional comercial. Nosotros 1la
dotamos con 30 millones de pesetas porque pensamos que dada la importancia que
tiene este sector, el sector del comercio, dentro del sector servicios y mds
en una Comunidad Auténoma como Cantabria, donde este sector es muy importante,
nos parece que hay que potenciar desde la propia Diputacién Regional e incidir
en que se hagan y se extienda la formacién profesional entre los trabajadores
de ese dmbito del comercio. Por consiguiente, eso es 1o que hacemos, dado que

habia desaparecido del afio pasado a este.

La enmienda nimero 278 es una transferencia de capital que iria a los
Ayuntamientos para la instalacidn de 1las oficinas de informacién al
consumidor. Es decir, hemos visto unas partidas de transferencias corrientes
para su funcionamiento y para subvencionar actividades, y esto seria una
subvencién de capital para la reforma, porque muchas veces los Ayuntamientos
tienen escuelas o dependencias antiguas que estdn en mal estado, y esto seria
una subvencidén para, digamos, su puesta en funcionamiento de una manera

adecuada y con unas instalaciones dignas para instalarlo ahi.

Por \Ultimo, la enmienda mnimero 279 ‘“subvenciones para inversiones
comerciales". Pensamos que es una actividad donde la Diputacién Regional tiene
que colaborar mds y que incidir mds y no solamente destinar la partida que
directamente le llega desde el IRES(. Por consiguiente, nosotros aumentamos
en 60 millones de pesetas este tipo de subvenciones para inversiones

comerciales, dado que, en correspondencia con lo anterior, la importancia que

tiene el subsector comercio dentro del sector servicios, pensamos que es un
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sector que debe potenciarse, debe de fomentarse la modernizacidén de sus
instalaciones y debe adecuarse a la competencia, sobre todo si queremos que
este tipo de comercios, medianos y pequeflos, tengan una cierta actividad y una
cierta prestacidén de servicios frente a las grandes superficies que se estdn

instalando en nuestra Comunidad.

Muchas gracias.

Sefior Vallines, tiene la palabra para turno en contra.

EL SR. VALLINES DIAZ: (No se oye el principio de su intervencién)....

diferenciados, pues creemos que no ha lugar.

La 275, de alguna manera conexionada con la 278 sobre capitulo 6 de 1los
servicios a 1las Corporaciones ILocales. Actualmente en funcionamiento, como
sabe el Grupo Socialista, existe la de Santander, Torrelavega, Astillero,
CGamargo, Medio CQudeyo, Cabezén de la Sal, y estd previsto la entrada en marcha
de la de Laredo y Reinosa. Se prevé que sean las Corporaciones Locales las que

las doten de locales y personal.

Y, por otra parte, ya la Diputacién mantiene un servicio relacionado con
el consumo en general, para el fraude, en especial en articulos de consumo,
etc., y colaboracién técnica y con medios humanos con los Ayuntamientos. O
sea, yo creo que a partir de ahora esa colaboracién debe de ir por esa via y
no por la via de subvenciones para que los Ayuntamientos lo haga, cuando, como
digo, estos Ayuntamientos, la mayor parte de ellos ya gozan de estos
servicios, Ayuntamientos importantes, donde no son 1légicas este tipo de
actuaciones, y en las otras, es la Diputacién a estos Ayuntamientos la que
debe de suplir, a mi Jjuicio, esa actitud que no pueden cubrir otros
Ayuntamientos mds pequefios, puesto que, como digo, el de Torrelavega, El

Astillero, Camargo, Medio Qudeyo... (no se entiende).

La emmienda 276 de Grupo Socialista, subvenciones a las Asociaciones de
Consumidores. Bueno, toda subvencién siempre es poca, sobre todo si hay que
agradar al que supuestamente hay que dirsela, pero luego cuando se tiene
dinero se comporta uno de otra distinta manera. Desde luego, ademds de estas
subvenciones que siempre, como digo, son pocas, para actividades y para

funcionamiento, 5 y 5 millones, ustedes ponen 20 y 17, pues siempre, como
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digo, es poco pero independientemente de esto el servicio de consumo y
comercio de la Diputacién colabora. labora con todas las actividades y con
otros conceptos presupuestarios también la Asociacidén de Consumidores
participan en su desarrollo de actividades. No se por qué hay que darles para

actividades indiferenciadas y para funcionamiento, 5 millones de ptas..

La 277, que es una enmienda de adicién del Grupo Socialista, para un
Centro de Formacidén Profesional Comercial, 30 millones de ptas.. Bueno, este
tipo de actividades se llevan a cabo, la formacién se lleva a cabo, como sabe
el portavoz del Grupo Socialista, de acuerdo con la (dmara de Comercio, Yy
tiene para la Diputacidn Regional muy poco coste, salvo el funcionarial de
gestidn de la organizacidén de los cursos de Formacién Profesional. Se producen
de 6 a 7 al aflo, estos cursos de Formacidén Profesional. Y téngase presente que
los instructores son de coste gratuito, puesto que los aporta el INEM. Aqui
hay un acuerdo a 3 partes entre Cdmara de Comercio, INEM y Diputacidén

Regional, y, por tanto, no creemos que sea necesario esa cantidad en este afo.

La 278 Socialista es la equivalente a la 275 que antes he hecho mencidn

sobre las Oficinas Municipales de Informacidén al Consumidor.

la 74 Regionalista, incrementa la subvencidn correspondiente a las
inversiones comerciales, en paralelo con la 279 Socialista, una la incrementa
hasta 250 millones de ptas., y la socialista hasta 110. Nosotros podemos
aportar que el afio 88 fueron tramitados 78 expedientes, que las subvenciones
concedidas fueron 43 millones de ptas., y, por tanto, que se presupueste este
afio 50 millones de ptas., creemos que es suficiente dada la experiencia
pasada, como he dicho, 78 expedientes, 43 millones de ptas. concedidas, de las
cuales, para mayor informacidén, pagadas estdn casi 30 millones de ptas., y

pendientes de pago 13.
Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Vallines.

Procedemos, por tanto, a votacién de las enmiendas presentadas a este

programa.

cVotos a favor de la enmienda n° 53 del (DS?. ¢En contra?. ;Abstenciones?.

Queda, por tanto, rechazada. Ninglin voto a favor. 4 en contra. 4 abstenciones.
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¢A favor de la 54 del (DS?. Ningin voto a favor. ¢En contra?. 4 en contra.

¢Abstenciones?. 4 abstenciones. Queda, por tanto, rechazada.

De la enmienda 55 del (DS. ¢Votos a favor?. 1 voto a favor. ¢En contra?. 4

en contra., ;Abstenciones?. 3 abstenciones. Queda, por tanto, rechazada.

Y votos a favor de la 57 del @S?. 1 a favor. ¢En contra?. 4.

;Abstenciones?. 3. Queda, por tanto, rechazada.

la enmienda n® 74 Regionalista. ;Votos a favor?. 4 votos a favor. ;En

contra?. 4 en contra. gAbstenciones?. Ninguna. Queda rechazada.

274 Socialista. gVotos a favor?. 4 a favor. :En contra?. 4 en contra.

Ninguna abstencidén. Queda rechazada.

275 Socialista. gVotos a favor?. 4. ¢En contra?. 4. Ninguna abstencién.

Queda rechazada.

276. ¢Votos a favor?. 4. :En contra?. 4. ¢Abstenciones?. Ninguna. Queda

rechazada.

277 Socialista. jVotos a favor?. 4. En contra?. 4. ¢Abstenciones?.

Ninguna. Queda rechazada.

278 Socialista. sVotos a favor?. 4. ¢En contra?. 4. Ninguna abstencién.

Queda rechazada.

Y 279 Socialista. ;Votos a favor?. 4. ¢En contra?. 4. Ninguna abstencidn.

Queda rechazada.

Damos aqui por concluida el debate y votacién de la seccién 6.

Vamos a hacer un pequefio descanso de 10 minutos y continuamos con la

seccién 7 a las 12,10.

Muchas gracias.
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(Se suspende la sesidén a las doce horas).

* k ok kkk

(Se reanuda la sesidén a las doce horas y cuarenta y cinco minutos).

EL SR, PRESIDENTE (Sota Verdidn): Vamos a iniciar el debate de las
enmiendas presentadas a la seccidén 7, que es la seccién de Ecologia, Medio
Ambiente y Ordenacidén del Territorio, al que se han presentado 2 enmiendas,
perdén, 3 enmiendas de totalidad. Una por parte del (DS, una por parte del

Grupo Regionalista y otra del Grupo Socialista.

La enmienda de totalidad que vamos a dar tramitada y debatida, es 1la
enmienda de totalidad presentada por el Grupo del (DS, con texto alternativo,
Y, por consiguiente, la damos por debatida esta enmienda de totalidad. ILa

damos por defendida y debatida. Vamos, debatida no, la damos por defendida.

A continuacidén, hay una enmienda a la totalidad presentada por el Grupo

Regionalista, que pasard a defender el portavoz, Sr. Revilla, que es la n’ 8l.

El Sr. Revilla tiene la palabra para defender la enmienda 81 de totalidad

de la seccidn de Ecologia, Medio Bmbiente y Ordenacién del Territorio.

EL SR. REVILLA ROIZ: Esta Consejeria ha ido cada vez a menos en recursos,
se le ha desposeido de competencias, y, en principio, que nosotros apoyamos su
creacién por entender que los problemas de ecologia en Cantabria eran unos
problemas importantes, y con esta Ecologia se podia poner en marcha una serie
de programas tendentes a la conservacién del medio natural, pues vemos que fue
mas bien un compromiso que se acepté por parte del (onsejo de Gobierno ante
imposicidn del (DS en el voto de investidura del Presidente, y luego se le ha
ido quitando competencias y abandonando programas vitales, y que nosotros
apoyamos el afio pasado, como era el tema de la descontaminacidén de la Bahia de
Santander y de la cuenca del Besaya. Y, por lo tanto, pues al no cumplir con
los objetivos y 1la asignacidén de recursos que nosotros consideramos

interesantes, presentamos esta enmienda a la totalidad.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Revilla.
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El Grupo parlamentario Socialista ha presentado la enmienda de totalidad
n° 280. Los criterios bdsicos en los que se sustenta esta enmienda de
totalidad son, fundamentalmente, la falta de contenido que posee esta
Consejeria, una vez que su creacién despertéd en nuestro Grupo, digamos,
ciertas expectativas de que, evidentemente, se iba a hacer en esta Consejeria,
o0 se iban a concentrar en esta Consejeria, todos aquellos capitulos de
competencias que tuvieran cualquier tipo de relacién con el medio ambiente y
con la ordenacién del territorio. Esto no ha sido asi, es una Consejeria que
en la actual estructura, y recordando algo que dijo un compafiero de nuestro
Grupo en el Pleno, se estd convirtiendo Unicamente en la C(onsejeria de las
basuras. Es decir, simplemente se la considera como una Consejeria que
administra el plan de residuos sdlidos de antabria. Era una Consejeria que
tenia su razén de ser muy importante en dos proyectos muy ambiciosos que se le
habian asignado, como eran saneamiento de 1la Bahia de Santander y el

saneamiento de la cuenca del Besaya, que se ha abandonado por parte del

Consejo de Gobierno como tal, y no figura ninguna cantidad en el presupuesto.

Y, en definitiva, ademds, no se atienden otras de las series de
competencias, que nuestro Grupo cree que debe de tener, como es, por ejemplo,
un capitulo importante de fondos para destinarlos a la conservacién y a hacer
cumplir las leyes que se van aprobando en la Asamblea, de declaracién de

parques naturales, a los que no hay ninguna peseta destinada para ello.

Por todo este motivo, y por considerar que una Consejeria que tiene,
prdcticamente, y no tengo ahora delante 1los datos exactos, pero que
prdcticamente no tiene personal, no tiene ninguna competencia, como tal, que
considere la creacién de esta Consejeria, o su continuacién, como tal
Consejeria, es por lo que nuestro Grupo parlamentario plantea una enmienda de
devolucidén, en la que se optaria por dos vias. Es decir, o dotar a esta
Consejeria de todas las competencias relativas a medio ambiente que estdn
dispersas en las distintas Oonsejer ias del Gobierno Regional, y
fundamentalmente en la Consejeria de Ganaderia y en la Oonsejeria de
Industria, algunas, y sino es asi, lo que planteamos en la enmienda es la otra
alternativa, que es su simple y llana desaparicién y su integracién, como
estaba antes de sus competencias, en la Consejeria, unas, en la de Ganaderia,

otras, en la Consejeria de Obras Piblicas, y adscribirse, simplemente, como

ocurre en otras comunidades autdénomas, como una oficina el Servicio de Medio
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Ambiente, o la Direccidén Regional de Medio Ambiente, que en estos momentos

existe.

Por consiguiente, con la actual estructura de medios y de personal, y de
competencias que mantiene esta Consejeria, no se justifica, en ningin modo, su

existencia.

Muchas gracias.

Para la defensa de estas enmiendas, el turno en contra tiene la palabra el

Sr. Sdiz.

EL SR. SAIZ MARTINEZ: Si. (Gracias.

En cuanto a la emmienda a la totalidad del (DS, entendemos que tiene un
defecto de forma esencial, que hace absolutamente imposible entrar a valorar
su intencionalidad; ya que con los datos presentados en su texto alternativo,
en el que sblo se cita la explicacién del gasto y la cantidad que, a juicio

del enmendante, debe... (no se oye la grabacién).

En cuanto a las enmiendas a la totalidad del Partido Regionalista y del
Partido Socialista, ambas inciden en que es una Oonsejeria desposeida de
competencias y falta de contenido. Nosotros entendemos que al asumir 1las
competencias de la anterior Agencia Regional de Medio Ambiente, mds las de
Ordenacidén del Territorio, existen un mimero importante de competencias, de
las cuales podriamos enumerar... (corte en la grabacidén). Ademds de esto es
voluntad del Consejo de Gobierno, y del Grupo que apoya a este Consejo, ir
aumentando paulatinamente 1las competencias que se encuentran en otras
Consejerias, como puede ser la Consejeria de BAgricultura, o, incluso, la

Consejeria de Turismo.

Por otra parte, hay una cosa que es clara,... (no se oye) es un problema
que a las autonomias les ha venido de largo por la actuacién de 1la
Administracidén Central, dado que el Gobierno Central ha incumplido la promesa
de dotar una ley general de medio ambiente. Y con esto ha puesto muy dificil a
las comunidades auténomas la labor de... { no se oye) la labor ambiental. Por

tanto, votaremos en contra... (no se oye).
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Sdiz.

Passamos, por consiguiente, a la votacidén de las enmiendas de totalidad.

En primer lugar, la enmienda de totalidad con texto alternativo del (DS.
¢Votos a favor?. 1 voto a favor. ¢Votos en contra?. 4 en contra.
¢Abstenciones?. 3 abstenciones. Queda, por tanto, rechazada.

¢Votos a favor de la enmienda n° 8l de totalidad del Partido
Regionalista?. 4 votos a favor. ¢gVotos en contra?. 4. Ninguna abstencidn.

Queda rechazada.

¢Votos a favor de la enmienda 280 Socialista?. 4 votos a favor. ¢En

contra?. 4 en contra. Ninguna abstencién. Queda rechazada.

A continuacién pasamos al debate y votacién de las enmiendas presentadas
al programa 341.16, al que han sido presentadas 2 enmiendas. La n° 61 del (DS,
y la n° 28l Socialista.

La n° 61 del (DS, se da por defendida, plantea una reduccién del 10% de

todos los capitulos 6 de esta Consejeria.

Y la enmienda n° 281 Socialista, plantea una importante modificacidén para
dotar con una partida mucho mds importante, de 50 millones de ptas. y no de
340, como figura en el texto primitivo, texto del proyecto de ley, para los
estudios y planes de ordenacién territorial. Nuestro Grupo, ya lo expuso,
también, asi en el debate de la seccidén relativa a obras piblicas. Pensamos
que deben de aligerarse, o de fomentarse aun mds, dar una mayor rapidez a
todos los estudios y planes que hay de ordenacién territorial en Cantabria, e
incluso de aquellos Ayuntamientos que no los tienen., Y desde luego, esta
partida va a ser muy necesaria cuando entre en vigor la futura ley de
ordenacién del territorio, que en estos momentos estd pendiente de estudio en
la Comisidén correspondiente de la Asamblea. Pensamos que dada la situacidén
actual de Cantabria y la situacién, ademds, que se plantea por los accesos tan
directos que el Consejo de Gobierno prentende llevar hasta el dltimo rincdn de

la naturaleza de esta Regidn, es muy importante que todos los espacios estén

suficientemente ordenados y de esa manera evitar cualquier tipo de tropelia o
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de abuso que sobre esta naturaleza se ocasiona, en muchos casos, por

construcciones incontroladas y otro tipo de actuaciones sobre ella.

Por consiguiente, nuestro Grupo 1lo que plantea es una enmienda de
modificacién sustancial, de pasar de 30 millones de ptas. a 50, la partida
relativa a estudios y planes de ordenacién territorial.

Muchas gracias.

Tiene la palabra, para el turno en contra, el Sr. Sdiz.

EL SR. SAIZ MARTINEZ: En cuanto a la enmienda 61 del @S, la cantidad
presupuestada en el capitulo 6 de esta (onsejeria no puede reducirse, ya que
se trata de inversiones perfectamente estudiadas, sin ningin exceso
presupuestario, considerandose los 1.078 millones absolutamente
imprescindibles. Por lo tanto, proponemos desestimar esta enmiendas.

En cuanto a la enmienda... (no se oye la grabacidn).

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, Sr. Saiz.

Procedemos, por tanto, a votar las enmiendas relativas al programa 341.16.

¢Votos a favor de la enmienda 61 del MS?. 3 votos a favor. ¢Votos en

contra?. 4 votos en contra. Queda, por tanto, rechazada.

¢Votos a favor de la enmienda n° 281 Socialista?. 4 votos a favor. gVotos

en contra?. 4 en contra. Ninguna abstencién. Queda rechazada.

Por tanto, pasamos a las enmiendas presentadas al programa 341.17, al que
dnicamente se ha presentado 1 enmienda por parte del Grupo Regionalista, la n°
82.

Para su defensa, tiene la palabra el Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: La n® 82 es una rebaja de sueldos, que estd ya

suficientemente comentado, y, por lo tanto, nada.
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EL SR. PRESIDENTE (Ssta Verdién): Muchas gracias, Sr. Revilla.

Para el turno en contra tiene la palabra el Sr. Sdiz.

EL SR, SAIZ MARTINEZ: Me temo no ser muy original si en vez de darle
argumentos le canto una cancién, pero vamos a proponer desestimar esta

enmienda.

Nada mds. Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, Sr. Sdiz.

Votos, por tanto, a la enmienda n° 82 del Partido Regionalista. :Votos a
favor?. 1 voto a favor. ¢En contra?. 4 en contra. ¢Abstenciones?. 3

abstenciones. Queda, por tanto, rechazada.

A continuacidén pasamos a las enmiendas presentadas al programa 342.17, al

que se han presentado 3 enmiendas. 1 Socialista y 2 de Alianza Popular.

La enmienda n° 282 Socialista es una enmienda de supresidn, por considerar
que estos gastos de este capitulo, 226.12, son inecesarios a pesar de su

diversificacidn.

Y para la defensa de las enmiendas 16 y 17 de AP, tiene la palabra el Sr.

Sdiz.

EL SR, SAIZ MARTINEZ: La enmienda 16 de nuestro Grupo parlamentario, es
una enmienda de modificidén en el cual ponemos 2 millones que se detraen...,
perdén, la 16.... Proponemos que en maquinaria, instalaciones y utillaje se

quede en 6 millones... (no se oye la grabacién).

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Sdiz.

Pasamos, por tanto, a votar la enmienda n' 282 Socialista. ¢Votos a

favor?. 4 votos a favor. ¢En contra?. 3 en contra. Queda, por tanto, aprobada.

Ia n° 16 de Alianza Popular. gVotos a favor?. 3 votos a favor. ¢En

contra?. 4 votos en contra. Queda rechazada.
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Votos para la emmienda 17 de AP. ¢Votos a favor?. 3 votos a favor. ¢En

contra?. 4 votos en contra. Queda, por tanto, rechazada.

A continuacién pasamos a las enmiendas presentadas al programa 342.18.1,

al que se han presentado 3 enmiendas. 85, 284 Socialista y 286 Socialista.

Para la defensa de la enmienda n' 85, tiene la palabra el Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Nosotros aqui hacemos una rebaja en educacién
ambiental, rebajando la partida en 10 millones con el fin de acoplarlo a otras

actividades que consideramos necesarias en esta Consejeria.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Revilla.

La enmienda n° 284 del Grupo Socialista, plantea una enmienda de
modificacién para dotar con una mayor partida presupuestaria el Laboratorio
Regional de Medio Ambiente, por considerar que con este presupuesto se

aproxima mids a la realidad de lo que alli se quiere hacer.

Y, por otra parte, en la enmienda n° 286, programa de educacidén ambiental,
también lo ampliamos al doble, es decir, de 10 a 20 millones de ptas.. Puesto
que pensamos que todo tipo de campaflas y de actividades que vayan en la
direccién de educar ambientalmente a los ciudadanos de Cantabria a través,
digamos, de las Escuelas, de los Centros Educativos y de cualquier otro tipo,
incluso Asociaciones de Vecinos, de Asociaciones Ecologistas, nos parece que

es algo importante y, por consiguiente, proponemos esa dotacién mayor.

Tiene la palabra, para el turno en contra, el Sr. Sdiz.

EL SR. SAIZ MARTINEZ: La enmienda 85 Regionalista y la 286 del Grupo
Socialista, son iquales en sentido contrario. Nosotros entendemos que en
educacidén ambiental, por supuesto, debe de invertirse en programas de este

tipo, pero no tenemos dinero para aumentar tal como pretende... (no se oye la

grabacién).

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, Sr. Sdiz.

Procedemos, por tanto, a votar estas 3 enmiendas.
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Para la n° 85 del Partido Regionalista. ¢Votos a favor?. 1 voto a favor.

gVotos en contra?. 4 votos en contra. ¢Abstenciones?. 3 abstenciones.

Para la enmienda n' 284 Socialista. g¢Votos a favor?. 3 votos a favor. ¢En

contra?. 4 en contra. ;Bbstenciones?. 1 abstencién.

286 Socialista. ¢Votos a favor?. 3 votos a favor. :En contra?. 4 en

contra. ;Abstenciones?. 1 abstencién.

Quedan, por tanto, rechazadas las 3 enmiendas presentadas al programa

342.18.1.

A continuacién pasamos al debate y votacién de las enmiendas presentadas
al programa 314.18.2, al que se han presentado las enmiendas n' 62 del DS,
que se da por debatida puesto que lo que plantea es una aplicacién del 10% del

capitulo 6 a un plan de lucha contra el paro.

La enmienda n’ 83, 84, 86 y 87, tiene para su defensa, el turno el Sr.

Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Estas enmiendas son de adicién. La n' 83 nosotros
pretendemos reestablecer el propésito del Consejo de Gobierno en anteriores
presupuestos, de no abandonar las dos obras prioritarias que son la
descontaminacién del Besaya y de la Bahia de Santander, y, por lo tanto,
abrimos nuevamente estas partidas, en el caso del saneamiento del Besaya con
112.219.000, y el saneamiento integral de 1la Bahia, que es 1la enmienda
siguiente, 84, con 200 millones. Para ello suprimimos, en la 86, parques
urbanos, 200 millones, que, a nuestro modo de ver, no esta esto
suficientemente aclarado, ni sabemos en qué va a consistir, también estaba el
afilo pasado. Y el Parque de la Naturaleza de Cabdrceno, con mucha mds razén
porque esto, pues, simplemente es una declaracién de intenciones que,
suponemos, nos puede llevar, también, a unas inversiones tremendas en un
asunto que no le consideramos vital, ni mucho menos, habida cuenta de las

prioridades que hay en Cantabria.

Por tanto, suprimimos 2 partidas para crear 2 nuevas, que si consideramos

prioritarias, que son el Besaya y la Bahia de Santander.
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Revilla.

Las enmiendas de; Grupo parlamentario Socialista, pasan, la 283, por 1la
supresién del Parque de la Naturaleza, puesto que no se nos ha dado ningin
tipo de explicacién, ni de proyectos, ni nada sobre este parque. Pensamos que
mientras no exista algo sobre lo que poder tener un criterio, no podemos tener
ninguno de momento, y esto lo destinamos, evidentemente, a otros parque que ya
existen en estos momentos. Y, por tanto, uno de ellos es los espacios
naturales protegidos por ley, que es una enmmienda de adicién, la 287, puesto
que el Consejo de Gobierno no tiene ninguna partida destinada a ello, a pesar
de que por 1ley se han declarado ya algunos parques protegidos. Por
consiguiente, decimos en nuestra exposicién de motivos, esto ha de destinarse
a desarrollar lo aprobado por la legislacidédn sobre los parques naturales de
Oyambre, las marismas de Santofia, Liencres, lo que se pueda hacer sobre los

Picos de Europa, u otros aquellos espacios que se acuerde legalmente proteger.

En cuanto a los parques urbanos se produce una reduccién sustancial puesto
que pensamos que esto es una competencia Municipal y, en todo caso, como estd
aqui, se reduce por eso, porque en todo caso deberia de ir ese dinero
destinado a los propios Ayuntamientos, y que fueran los Ayuntamientos quienes
diseflaran y actuaran sobre sus propios parques urbanos, y que tuvieran ellos

el criterio de ver lo que hacen con sus plazas y sus parques.

Y las enmiendas 289 y 90, es recuperar algo que ya figuraba en este
presupuesto y que seria indicativo de la voluntad del Consejo de Gobierno por
llevarlos a cabo, que es una partida para el saneamiento de la Bahia de
Santander, y otra partida destinada al saneamiento del rio Besaya, que son
estos dos grandes proyectos fundamentales para Cantabria, lo que hace posible
o, digamos, seria, en este caso, si se hiciera, fundamental y Jjustificaria la
existencia de la Consejeria de Ecologia, Medio Ambiente y Ordenacidén del

Territorio.

Muchas gracias.

El Sr. Sdiz tiene la palabra para el turno en contra.

EL SR. SAIZ MARTINEZ: En cuanto a la enmienda 62 del (DS, que propone un

plan especial de lucha contra el paro, entendemos que no debe de aceptarse
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este texto que pretende financiarlo reduciendo un 10% del capitulo de
inversiones en esta (onsejeria, sin... (no se entiende) que es lo que deberia
dejarse de hacer.

(No se oye la grabacidn)...incrementando en muchos millones esta partida.

En cuanto a la enmienda n° 87 del Partido Regionalista, suprimiendo el
Parque de la Naturaleza, entendemos que es voluntad del Consejo de Gobierno

el... (no se oye la grabacidn)s

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, Sr. Sdiz.

Pasamos, por consiguiente, a la votacidén de estas enmiendas.

En primer lugar, la enmienda n® 62 del (S. ;Votos a favor?. 4 votos a

favor. ¢En contra?. 4 en contra. Queda, por tanto, rechazada.

La enmienda n® 83 del Partido Regionalista. ;Votos a favor?. 1 voto a

favor. ¢En contra?. 4. ¢Abstenciones?. 3 abstenciones. Queda rechazada.

Ia n° 84 Regionalista. ¢A favor?. 1 voto a favor. ¢En contra?. 4.

¢Abstenciones?. 3 abstenciones. Queda rechazada.

La n* 86 Regionalista. ¢Votos a favor?. 1 voto a favor. ¢En contra?. 4.

cAbstenciones?. 3 abstenciones. Queda rechazada.

la n° 87. ¢A favor?. 1. gEn contra?. 4. gAbstenciones?. 3. Queda rechazada.

La n° 283 Socialista. A favor?. 3 votos a favor. ¢En contra?. 4.

cBbstenciones?. 1 abstencién. Queda rechazada.

¢Votos a favor de la 285 Socialista?. 3 a favor. En contra?. 4.

ZAbstenciones?. 1. Queda rechazada.

De la 287. ¢A favor?. 4 a favor. ¢En contra?, 4. ¢Abstenciones?. Ninguna.

Queda rechazada.

¢Votos a favor de la n° 2882?. 3 a favor. ¢En contra?. 4. ¢Abstenciones?.

1. Queda rechazada.
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289. ¢Votos a favor?. 3. ¢En contra?. 4. ¢Abstenciones?. 1. Queda

rechazada.

290. ¢Votos a favor?. 3. ¢En contra?. 4. ¢Abstenciones?. 1. Queda

rechazada.

Con esto finaliza el debate y votacién de la enmienda a la seccién n* 7.

Y por la tarde, a 1las 5, discutiremos y votaremos las enmiendas

presentadas a la seccidén 8. Por consiguiente, se levanta la sesién.

(Se suspende la sesidn a las trece horas y treinta y cinco minutos).

khkkkkk

(Se reanuda la sesidn siendo las diecisiete horas y quince minutos).

Vamos a iniciar la sesién de la Comisién para debatir y votar las
enmiendas de las 3eccidén 8 de (ultura, Educacidén y Deporte. Y en primer lugar
las enmiendas de debate de totalidad de la Seccién, al que se han presentado
tres enmiendas de totalidad, una de ellas presentadas por el Grupo del DS,
que ante la ausencia del portavoz y miembro del Grupo que la defiende, queda

defendida a efectos de dictamen de la Comisidén.

Y a continuacién la enmienda de totalidad presentada por el Grupo
Regionalista que tiene el nimero 88. Para su debate y para su defensa tiene la

palabra el Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Nosotros hemos presentado una enmienda a la totalidad
de esta Seccidén porque consideramos que las partidas asignadas por esta
Seccién no son las que contribuirian a un desarrollo de la cultura y del
deporte de Cantabria, ya que estdn concentradas las partidas en una serie de
conceptos que nosotros hemos rechazado siempre en los presupuestos. Y como
partida mds importante que nosotros rebajamos considerablemente y que nos
sirve para nutrir una serie de carencias de este presupusto, es la partida del
Palacio de Festivales que siempre hemos denunciado como una obra

desproporcionada en las posibilidades de muestra regién.
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Y luego reseflar que en esta Consejeria como no se especifica prdcticamente
nada va que las partidas son de unos epigrafes que ni siquiera en 1la
comparecencia se nos ha dicho que es lo que se va a hacer;j; instalaciones
deportivas no se nos dice donde, desarrollo de identidad Cintabra pues tampoco
sabemos que es lo que se va a hacer. Y sin embargo si asistimos a lo que
parece ser un presupuesto paralelo en la prensa. Frente a un presupuesto que
tenemos aqui delante a debatir con unas partidas pues muy escasas en la
mayoria de las cuestiones, sin embargo nos sorprenden los medios de
comunicacién con otro presupuesto de 10.000 millones de ptas. que al parecer
se va a realizar y no tiene consignacién en estos presupuestos, por lo que nos
encontramos ante dos proyectos de deporte y de cultura, uno el de los medios
de comunicacidén y otro es el que se nos remite, pero como el que tenemos que
analizar aqui es el texto de ley del presupuesto oficial, pues decir que 1la
concesidén de las partidas, la falta de asignacidén de las mismas a cuestiones
prioritarias, y por contra la concentracidén en una sola obra de practicamente

el 70% de las inversiones reales de la Consejeria.... (Corte en la grabacidn).

1A SRA. C(ALDERON GUTIERREZ: (Se produce corte en la grabacién, y sigue

interviniendo la Sra. Galderdén Gutiérrez).

... regional en unos casos de deporte. Actividades y programas que
segin.... (corte en la grabacién).... de transferencias asi como el estatuto
de autonomia y decretos posteriores de la propia Consejeria de Qultura,
Educacién y Deporte, deben realizarse... (corte en la grabacidn)... sin
embargo, eso no se hace asi, y por tanto, se pretende desde la Direccién
Regional de Deporte en unos casos y de Qultura en otros, aunque los menos,
realizar una politica deportiva y cultural que mds parece una politica de
limosneros mayores de la Comunidad Auténoma, puesto que recursos como digo y
programas que deherian de hacerse a través de convenios de colaboracidn, de
transferencias corrientes de dinero a los ayuntamientos, esto sistemdticamente
se ignora y se pretende hacerlo todo desde Puerto Chico o desde la calle

Vargas.

Por todo esto es un presupuesto discriminatorio e insolidario, porque ese
incremento importante del capitulo 6 se centra dnica y exclusivamente en la
ciudad de Santander, en desventaja clara y de forma discriminatoria con

respecto al resto de la regidn, que sigue careciendo de equipamientos y de
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infraestructura elementales para realmente acercar la cultura y la
participacién cultural y deportiva a todos 1los ciudadanos tal y como
encomienda como decia antes el Estatuto de Autonomia y las transferencias a la
Comunidad Autdnoma. Por tanto, entendemos que la Consejeria no ha establecido
con rigor y menos con equidad, las prioridades que en esta materia tiene

planteadas Cantabria.

Por consiguiente, de no prosperar las enmmiendas que hemos presentado, se
trata légicamente de subsanar lo que nosotros entendemos, pues es una errdénea
politica cultural y deportiva para Cantabria. Estaremos de nuevo ante una
accidén de Gobierno totalmente errdénea y que no responde a las necesidades vy

prioridades que en estas materias tenemos.

Y en definitiva todo ello, cree el grupo Socialista, viene dado porque la
Consejeria de Qultura, Educacién y Deporte carece de un proyecto cultural y
deportivo para Cantabria, y de ahi el elemento error supone la configuracidn

general del presupuesto de esta seccidn.

Nada mds y muchas gracias.,

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sra. Calderdn.

Para turno en contra, el Sr. Gllejones, por AP, va a intervenir de

portavoz. Tiene usted la palabra.

EL SR. GALLEJONES PRIETO: Habia una enmienda también a la totalidad del

CDS, ¢no es eso?.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn)s Si la enmienda de totalidad del @S 1la
hemos dado por defendida al no contar con la presencia de ningin portavoz,
pero su intervencién puede ser también, cédmo no, en contra de la enmienda del

Cbs.

EL SR. GALLEJONES PRIETO: Muchas gracias.

Bien, contestanto al portavoz del PRC; nos habla de la falta de asignacién

y la concentracién en una sola obra de la mayor parte del presupuesto. En

primer lugar, y contestanto a la vez al P. Socialista, tengo que decirles que
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el G. Popular y el Gobierno al que sustenta el G. Popular, tiene una politica
que indiscutiblemente no coincide con la politica ni Regionalista ni
Socialista. Por consiguiente, todo cuanto nos ha dicho la portavoz del P.
Socialista en estas pretendidas descalificaciones, son desde su exclusivo
punto de vista, y naturalmente eso es respetable su forma de pensar y de
concebir el modelo que hay cultural para Cantabria, pero el nuestro no
coincide exactamente, como da la circustancia de que es el G. Popular quien
gobierna en Cantabria es 1ldgicamente el programa del G. Popular el que

nosotros deseamos que se establezca.

Es la concentracién, y me dirijo al representante del P. Regionalista, al
portavoz, en una sola partida, no es exacto como él piensa. Pero sin embargo,
si es cierto que ahi se concentra una gran parte de la inversién que se
realiza en esta Consejeria. Esto viene dado por una necesidad que necesita
Cantabria de este Teatro de Festivales que indiscutiblemente es prioritario
finalizar esa gran obra para terminar con la provisionalidad de mds de 45 afios
que lleva la Plaza Porticada. Esta necesidad cultural de Cantabria, este poner
en marcha este Teatro, exige un esfuerzo. Indiscutiblemente esto y dada la
escasez de medios con que cuenta Cantabria, porque el Gobierno Central no es
precisamente prédigo a la hora de distribuir los dineros que recauda de los
espafioles en las autonomias, obliga a unos presupuestos realmente muy pobres,
y con esos no se pueden hacer milagros, con 41.000 millones de ptas. saben sus
Sefiorias que es materialmente imposible que se puedan atender a todas las
muchisimas necesidades que tiene Cantabria. Por este motivo nosotros vamos a
suspender nuestro proyecto de presupuestos y vamos a rechazar las enmiendas a

la totalidad de los tres Grupos que las han presentado.
Nada mds y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Gallejones.
Sra. CGalderdn si quiere hacer alguna puntualizacidén. Muchas gracias.
Procedemos por tanto a votar en primer lugar la enmienda mimero 66 del
MS. Votos a favor: 4 votos a favor. En contra:s 4 votos en contra. Ninguna

abstencién. Queda, por tanto, rechazada. Da lo mismo 1la votacidn,

contabilizaremos 4.
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Votos a favor de la emmienda nimero 88 del P. Regionalista: 4 votos a

favor. En contra: 4 en contra. Ninguna abstencidén. Queda rechazada.

Votos a favor de la enmienda nimero 291 Socialista. A favor: 4 votos a
favor. En contra: 4 votos en contra. Ninguna abstencidén. Quedan rechazadas las

enmiendas de totalidad.

A continuacién pasamos a la defensa de las enmiendas presentadas al
programa 321.13, al que han presentado emmiendas el G. Regionalista, el G.
Socialista y el G. de AP. Para la defensa de las enmiendas Regionalistas 90 y

95 tiene la palabra el Sr Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: La enmienda 90 pretende un incremento en la
aportacidén a las BAulas de la Tercera Edad de 4 a 6 millones de ptas., por
entender que estdn haciendo una buena labor y que necesitan una mayor
financiacién segin nos han planteado los rectores de estas aulas. Y por 1lo
tanto, como tampoco se trata de una cantidad muy importante, sino que se trata
solamente de aumentarlo en 2 millones de ptas., habida cuenta del fin que

pretenden y que realizan, pues yo creo que seria interesante.

Y luego como este afio no vemos convenio con la Universidad de Cantabria,
que nosotros consideramos que es muy importante el estrechar vinculos con la
Universidad, pues volvemos a abrir este capitulo tal y como estaba en los
presupuestos del afio pasado con 100 millones de ptas. con la finalidad que
antes he dicho, potenciar las relaciones Gobierno Regional-Universidad de

Cantabria.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Revilla.

Para la defensa de las enmiendas 292, 93, 94 y 295, tiene la palabra 1la

Sra. Calderdn.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Si, efectivamente nosotros participamos del
mismo criterio que el P, Regionalista con respesto a las Aulas de la Tercera
Edad. Nos parece que, efectivamente, dado el numeroso colectivo que las
componen y la programacién tan intensiva que realizan a lo largo de todo el

afio, nos parece que lo de 6 millones de ptas. es el minimo con el que

realmente se deben dotar, y asi con todo no les va a sobrar absolutamente nada.
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Y con respecto a la enmienda 293, creemos que es una necesidad evidente el
abrir este programa con el concepto de "Becas y ayudas para estudios musicales
superiores™, asi mismo para "Estudios superiores de educacién fisica y otras
especialidades”, debido a que este tipo de especialidades de estudios
superiores en estas materias no se pueden impartir de momento en Cantabria, y
por tanto es una necesidad muy sentida. Y en ese sentido nos llegan a nuestro
G. Parlamentario muchas peticiones de ciudadanos que tienen necesidad de salir

fuera de Cantabria para realizar estas especialidades.

La enmienda 294 se refiere también a un concepto nuevo que introducimos
que son becas para renovacidén pedagdgica, para proyectos en concreto. Y que
nos parece que como minimo el servicio que llevan en la Consejeria de Qultura,
aunque no tenemos competencia en materia de educacidén, si que debieran de
interesarse por este tipo de proyectos de ir acercdndonos de esta manera la
autonomia paulatinamente a lo que es la realidad y la problemdtica educativa
en (Cantabria, de forma de irnos preparando paulatinamente para recibir esas

competencias.

La enmienda 295 es de supresién sobre los cursos de prdctica juridica,
porque entendemos, como lo dijimos también ya en los presupuestos del afio
pasado, que se discrimina al resto de colegios profesionales que también
realizan sus cursos de 1licenciados y muchas actividades encaminadas al
reciclaje de los profesionales a ellos adscritos. Y por tanto, creemos que o
bien se financian a todos las actividades de los colegios profesionales o de
licenciados y de doctores, o desde luego no se les debe financiar a nadie.

Parece que es claramente una discriminacidn.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias.

Tiene la palabra el portavoz del G. de AP. La Sra. Gema tiene la palabra.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Si, la enmienda mimero 18 que ha presentado nuestro
Grupo, se refiere también a las Aulas de la Tercera Edad. Nosotros apoyamos la
labor social que, efectivamente, este colectivo estd desarrollando, pero vamos
a aumentar 1 milldn, ya que nos parece que ese 25% de aumento con respecto al

ejercicio anterior pues puede ser suficiente para promocionar sus actividades.

Con respecto a la enmienda nimero 19, se corresponde con la 295 del PSOE,
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estd relacionada. Y nosotros con esto también pretendemos efectivamente evitar
esa posible discriminacién y darle un cardcter mds médico a este concepto, de
forma que aqui puedan integrarse también solicitudes de otros colegios
profesionales. Disminuimos con respecto al proyecto 1 millén de ptas, 1lo

dejamos en 2 millones de ptas.

Nosotros no tenemos mds.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Si, procedemos... Si algin Grupo quiere
hacer alguna otra intervencién, si no vamos a proceder por tanto a votar las

enmiendas...

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Turno en contra.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): ;Ha hecho el turno de defensa de

enmiendas?.

LA SRA., DIAZ VILLEGAS: De las otras, si.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Si, si quiere hacer un turno en contra

de las enmiendas de los restantes Grupos.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: En cuanto a la 90 Regionalista, ya estd contestada,
porque es el tema de las BAulas de la Tercera Edad y al defender nuestra

enmienda pues esta queda contestada.

En cuanto a la 95 del P. Regionalista: "Convenio con la Universidad de
Cantabria™. Pese a que no existe como tal concepto con esa denominacidn, sin
embargo en los presupuestos existe una dotacién de 18 millones de ptas., que
esta cantidad se destina: 14 millones de ptas. para la dotacidén de becas de
investigacién y otra parte de 4 millones de ptas. a la dotacién de 1la

biblioteca de la Universidad.

La 292 del G. Socialista: "Aulas de la Tercera Edad". Pues lo mismo, ya ha

quedado respondida al defender nuestra enmienda.

Ia 293 del G. Socialista. En esta enmienda se propone un aumento de 6

millones de ptas. para becas y ayudas, pero nuestro Grupo tiene claro que en
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el tema de becas debe y tiene que ser financiado por el Estado que es el que
en estos momentos tiene todas las competencias en el campo de la educacidén. No
obstante, se estd haciendo un gran esfuerzo ya que se cuenta con 14 millones
de ptas. en becas, como acabo de decir, para investigacidén en convenio con 1la
Universidad. Y también en Juventud y Deporte existen becas. Es decir, que
consideramos que la cantidad que estaba presupuestada en el proyecto era la

correcta.

En cuanto a la 294: "Proyecto de renovacién pedagdgica", 3 millones. Estd
claro que estamos de acuerdo en que la calidad de 1la ensefianza exige
incentivar la investigacién en el campo de la pedagogia, pero naturalmente
para estos proyectos debe de haber una financiacién de quien tiene las

responsabilidades.

En cuanto al fomento de las escuelas taller....

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): No, es hasta la 295.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Sr Presidente yo creo que aqui hay un error, porque
la 296 y 297 son enmiendas al programa 321.13. Sin embargo, en esta relacién,

claro, se sitdan en el programa 343.19.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Si, vamos a ... yo me estoy guiando por
el quidén que tengo delante, pero si es asi, pues introduciriamos estas

enmiendas a continuacidn.

LA SRA., DIAZ VILLEGAS: Si, efectivamente yo ese error lo he detectado

también esta maflana. (reo que es un error mecanogrdfico, sin mds.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Bueno como se ha hecho ya el turno en
contra de estas, lo que pasamos a continuacién es para hacer la totalidad de
este programa, darla el turno de defensa de la 296 y la 297 al G. Socialista

que las ha presentado, La Sra. Calderén tiene la palabra.

LA SRA, CALDERON GUTIERREZ: Muchas gracias, Sr. Presidente.

Efectivamente el G. Socialista ya ha manifestado reiteradamente su

preocupacién por la formacidén en oficios a un sector importante de jévenes que
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no solamente estdn en paro, sino que ademds son jdvenes que por distintas
casusas no han terminado su ciclo educativo y tienen una dificil salida
profesional.

Nosotros recientemente, c¢reo que se vié en el Pleno de Octubre,
presentamos una proposicidén no de ley con la finalidad de que el Consejo de
Gobierno aceptase nuestra propuesta de apoyar econdémicamente las escuelas
taller que ya existen en Cantabria y que para este curso, como entonces
manifestamos, hay previsto una inversidén por parte del Ministerio de Trabajo
de 1.000 millones de ptas. para esta finalidad. Nos parece que dado que el
Consejo de Gobierno no tiene competencias en materia de trabajo que le permita
realizar un plan de empleo directamente a través o en convenio, o bien con
exenciones fiscales de otro tipo al igual que hace el Gobierno de la Naciédn,
dado que esa modalidad de promocidn del empleo juvenil no es posible hacerlo
desde la Comunidad Auténoma, a nosotros nos parece que la figura juridica y
legal que el decreto de creacidén y de fomento de escuelas taller presentd el
Ministerio de Trabajo permite, y como asi se estd haciendo en muchas
cominidades auténomas, el que estas puedan colaborar en esta linea de creacidn
de empleo a través de la formacién de jévenes que tienen dificil su salida
profesional. Por eso volvemos a insistir de nuevo, porque entonces cuando se
nos rechazé nuestra proposicién no de ley se nos dijo que la Comunidad
Autdénoma tenia un interés especial en este asunto y por tanto estaba tratando
o negociando con el Ministerio de Trabajo un convenio de colaboracién mds
amplio. De eso nada hemos wvuelto a saber, y después hemos comprobado a través
de este proyecto de ley de presupuestos que no se contempla nada de aquello
que se nos casi prometidé en aquel debate, y por tanto volvemos a insistir en
la necesidad de que el Gobierno Regional siquiera simbdlicamente, porque son
120 millones de ptas., abra un programa de estas caracteristicas y se inicie
una colaboracién que a nosotros nos parece esencial en esta linea del

desempleo juvenil.

Por lo que respecta a la enmienda 297, he de manifestarles que desde que
el Grupo Socialista registré esta enmienda hasta 1la fecha ha habido
acontecimientos que nos han demostrado de la oportunidad de pedir al Consejo
de Gobierno que acepte el abrir también este programa de fomento de escuelas
municipales de misica. Y les diré por qué. Estd en la prensa, sus Seforias lo

conocerdn. Hay un conflicto importante en el Conservatorio Jesds de Monasterio

debido a la gran afluencia de alumnos y a lo precario de las instalaciones.
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Entonces hay un sector, el Consejo Escolar del centro y los padres, son dos
sectores que estdn ahora mismo tremendamente enfrentados porque se quiere
introducir el nimero clausus para solucionar este problema. Esa siempre es una
mala solucidn a un problema de estas caracteristicas porque se puede decir que
es el dUnico Conservatorio de ensefianzas musicales profesionales que existe en
Cantabria. Como ustedes conocen, hay numerosas escuelas municipales de misica,
afortunadamente, que estdn ayudando a que desde ya el primer curso 1la
masificacién no sea total en el Jesis de Monaterio, pero es cierto que en
cuanto se llega a cuarto de solfeo los alumnos tienen que remitirse al

Conservatorio, y 2s donde se produce esa gran masificacidn.

Evidentemente el Conservatorio Jesis de Monasterio tenia que haber sido
ampliado ya hace dos afios y afortunadamente el Ministerio de Qultura fué
consciente en su dia de las necesidades de la remodelacién y de la ampliacién
de este Conservatorio para lo que destiné 112 millones de ptas. a través del
Fondo de Compensacidn Interterritorial. ;Qué sucedié?. Como ya esta misma
Diputada denuncié en 1la Gimara, esos 112 millones de ptas. que venian
destinados a la remodelacién y 1la ampliacién del Conservatorio fueron
graciosamente cedidos por el Sr. onsejero de Qultura a la Consejeria de
Ecologia y Medio Ambiente, queddndose el Conservatorio sin esa necesaria
anpliacidén y remodelacién. Bhora nos encontramos con este gravisimo problema;
hay una inquietud muy grande en todas las escuelas municipales de la regidn
por la problemdtica con la que se encuentran estos chicos y chicas que cuando
llegan a cuarto de solfeo pretenden légicamente continuar los estudios en el
Jesis de Monasterio y se les rechaza, y cuando se les admite es en unas
situaciones tan precarias que verdaderamente vienen a Santander a perder el
tiempo, porque entre los horarios inadecuados que se estdn llevando a efecto,
y los problemas ce transporte para venir desde cualquier punto de la regidn a
Santander por cerca que se esté, hace que estos alumnos no reciban ni tan

siquiera una hora de clases a la semana.

Por tanto, nuestra propuesta va dirigida a que se fomenten y se amplien
los cursos que se estdn actualmente impartiendo en esas escuelas municipales
que ya existen, escuelas municipales de misica, de forma que se pueda dar
algin curso mds de los que ya se estdn dando. Y efectivamente eso debe ir, y
por eso lo hemos incluido en la misma enmienda, de forma paralela con una

dotacidén presupuestaria para la formacién del profesorado de esas escuelas

municipales de misica, porque el segundo grave problema que tenemos en
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Cantabria es la escasez de profesionales debidamente titulados para ejercer
estas ensefianzas. Y también es una realidad que cada dia mds las ensebfanzas
misicales es una exigencia que nos llega desde todos los puntos de la regidn,
y son unas especialidades a las que la gente joven estd sumamente inclinada.
Yo creo que hay que hacer aqui un esfuerzo para ampliar dentro del presupuesto
y abrir este nuevo concepto, y como digo ayudar a los ayuntamientos en esta
importantisima labor que estdn realizando y en la que se encuentran solos o
con la ayuda naturalmente de los padres que siempre ponen una cuota o algdn
dinero para que sus hijos reciban las ensefianzas. Pero nos parece que el
Gobierno Regional que tiene competencias exclusivas en esta materia, no puede
permanecer al margen de esta problemdtica que, como les digo, estd hoy en la

calle.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sra. Diputada. La Sra.

Diaz de Villegas tiene la palabra.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Si, simplemente decir que en el tema de las
escuelas taller, pues nosotros también reconocemos la importante labor que
vienen desarrollando tanto para dar una formacidén profesional, como para
disminuir el paro, como para potenciar oficios que estaban en vias
practicamente de desaparecer, pero los recursos que tenemos son escasos. Van a
estar oyendo a lo largo de sus intervenciones repetir que la partida para el
Teatro de Festivales para nosotros es intocable, porque es una obra cultural
que la estamos deseando finmalizar y no queremos que por ir detrallendo

cantidades de esta partida pues se vaya a alargar su finalizacién.

En cuanto a la enmienda 297 de "fomento de escuelas municipales de
misica", el decir que los Ayuntamientos se encuentran sdlos, nosotros no
podemos estar de acuerdo con esa afirmacién ya que la Diputacién estd
realizando un importante esfuerzo. Se han creado ya escuelas municipales de
misica en Santofia, ILaredo, Colindres, GCastro Urdiales, Solares, La Cavada;
este afio se crea la de Astillero y el prdéximo curso se tiene previsto crear la

de San Vicente de la Barquera.

En cuanto a los cursos de formacién de profesorado, pues se estdn

realizando ya. Como ejemplo valga el curso de guitarra que para profesores se

hizo en 1988, asi como los que se tienen programados para este afio 89.
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, serfiora Diaz de Villegas.

Pasamos, por consiguiente, a votar las enmiendas correspondientes al

programa 321.13.

En primer lugar, votos a favor de la enmienda nimero 90 regionalista: 1 a

favor. En contra: 4. Queda, por tanto, rechazada.

Votos a favor de la mimero 95 regionalista: 4. En contra: 4. Ninguna

abstencién. Queda rechazada.

Votos a favor de la nimero 292 socijalista. En contra: 4. Abstenciones

ninguna. Queda rechazada.

Votos a favor de la mimero 293 socialistas 4. En contra: 4. Abstenciones

ninguna. Queda, por tanto, rechazada.

Votos a favor de la nimero 294: 4. En contra: 4. Abstenciones ninguna.

Queda rechazada.

EL SR. LETRADO (Gonzdlez Pdrbole): Perddén. gLa 2922.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): La 292 ha sido rechazada por 4 votos a
favor vy 4 en contra. La 293 el mismo resultado, 4 a favor y 4 en contraj;

rechazada. La 294 rechazada por 4 votos a favor y 4 en contra.

295. Votos a favor: 3 a favor. En contra: 5 votos en contra. Queda

rechazada.

296. Votos a favor. En contra: 4 en contra. Ninguna abstencién. Queda

rechazada.

297. Votos a favor: 4 a favor. En contra: 4 en contra. Ninguna abstencidén.

Queda rechazada.

Pasamos a continuacidn a votar las enmiendas de Alianza Popular.

Mimero 18 de Alianza Popular. Votos a favor: 4 a favor. Votos en contra: 1

en contra. Abstenciones: 3. Queda, por tanto, aprobada.
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De la nidmero 19. Votos a favor: 4 votos a favor. En contra: 1 en contra.

Abstenciones: 3. Queda, por tanto, aprobada.

Pasamos a continuacién al programa 343.19, al que han presentado enmiendas

los Grupos del (DS, Regionalista y Grupo Socialista.

La defensa de la enmienda ndmero 67 del (DS que, como es habitual, ante la
ausencia del portavoz del Grupo del (DS, queda defendida a efectos de su

mantenimiento para mantenerla viva para el Pleno, si lo consideran oportuno.

A continuaciédn, para la defensa de las enmiendas regionalistas nimeros 91,

92, 93 y 94, tiene la palabra el sefior Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Este grupo de enmiendas hacen referencia a unas
enmiendas de modificacidén o de creacién de apoyo a la juventud, de acuerdo con
los planteamientos que el propio Consejo de la Juventud reiteradamente viene
haciendo a los Gupos Parlamentarios y al Consejo de Gobierno ante la escasa

dotacidén que tienen para llevar a cabo sus funciones.

Asi, la 91 eleva de 4 a 8 millones la subvencién al Consejo Regional de la

Juventud para que pueda llevar a cabo sus tareas.

la enmienda ndmero 92 destina 100 millones de pesetas a este concepto,
desglosado en dos partidas: una, construccién y reforma en campamentos,
albergues y residencias, de 50 millones; y otra, que es una solicitud que
vienen haciendo reiteradamente de la construccién de la Casa Regional de la

Juventud, con una partida inicial de 50 millones de pesetas.

La 93 consigna 40 millones para asociaciones juveniles y becas, habida
cuenta de que hay cientos de asociaciones. La partida consignada en los
presupuestos no da absolutamente para nada, y entonces nosotros con 40

millones de pesetas pretendemos que al menos llegue algo para todos.

Y se complementa con la 94, que es una partida de transferencia a los
Ayuntamientos, para que junto a 1la 1labor especifica de 1las propias

asociaciones, que los Ayuntamientos también puedan desarrollar en el dmbito de

sus competencias el fomento de las actividades juveniles. En este caso es una
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partida de creacién para que los Ayuntamientos puedan disponer de 50 millones
de pesetas con el objeto de ayudar a subvencionar también actividades

juveniles.

Asi completariamos un programa que estd escasamente dotado por el actual
presupuesto y que con estas partidas, no es todo lo que ellos piden, al menos
se podria potenciar notablemente un Consejo de la Juventud, que no olvidemos

que ha sido creado por ley de esta Asamblea Regional.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefor Revilla.

Para el turno de defensa de las enmiendas 298, 299, 300, 301 y 302 del

Grupo Socialista, tiene la palabra la sefiora Calderdn.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Muchas gracias, sefior Presidente.

La enmienda 298 de nuestro Gupo es de supresidén por entender que
"asociaciones Jjuveniles y becas", sin mds, es un concepto y una cuantia que
creemos que es insuficiente y, ademds, no estd clarificado exactamente qué es
lo que se pretende hacer con esta cantidad de dinero. Nos parece, por tanto,

un concepto excesivamente genérico.

La enmienda 299, de adicidn, nosotros también entendemos que debe de ser a
través de las Corporaciones Locales como se debe de potenciar las actividades
de las asociaciones juveniles y también la dotacidén de becas. Porque creemos
que por su proximidad 1los Ayuntamientos estdn en mejores condiciones de
impulsar y de supervisar la gestién de estas asociaciones y, sobre todo, el
poder coordinarlas y poder potenciarlas mucho mejor que desde la propia
Consejeria. En este sentido, nosotros también con esta enmienda ampliamos
hasta 30.600.000 pesetas 1la dotacién que por estos conceptos deben
transferirse a los Ayuntamientos. Es una enmienda que es ligeramente inferior,
en 400.000 pesetas en concreto, a la que propone el PRC, pero que es un tema
absolutamente necesario el dotarle mejor y el descentralizar la gestidén de

este dinero, para conseguir una mayor rentabilidad del mismo.

La enmienda 300 es de supresidén, por lo mismo. Nosotros consideramos que

se debe de suprimir, tal como disefia en el presupuesto el Consejo de Gobierno,

este programa.
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Y, en consecuencia, tenemos la enmienda 301, que se complementa, y dque
desglosa y dota mejor y muy concretamente al Consejo de la Juventud y a las
organizaciones autdénomas administrativas. Abriendo capitulos como debe de ser
el gasto de personal y, en definitiva, de infraestructura, que debe atenderse
para que funcione este organismo, que efectivamente ha sido creado por Ley de
esta Cdmara; por tanto, hay que ayudarle para que funcione. Otro capitulo para
actividades y un cuarto capitulo para "fomento del asociacionismo juvenil® vy
para las actividades que en torno a este objetivo de lograr un mayor
asociacionismo Jjuvenil debe de llevar el propio Consejo de la Juventud como
actividad propia. Por tanto, nosotros creemos que se debe ya desechar esa
férmula de Consejo de la Juventud, pues 2 millones, 3 millones o 7 millones.
Aparte de poco, es que ademds de la Consejeria debe asumir lo que es el
mantenimiento, sostenimiento, del funcionamiento del organismo en si, y lo que
debe de ser la financiacién de 1las actividades que debe de realizar el
Consejo, que son capitulos totalmente distintos y que deben atenderse con 1la
misma diligencia, puesto que de poco nos serviria crear por Ley un organismo
si no lo dotamos para que pueda funcionar, para que tenga una infraestructura
minima. Y mucho menos hariamos, y estariamos ademds tirando el dinero, si
aunque sea pobremente estamos contribuyendo a sostener ese pequefio organismo
y, sin embargo, no apoyamos en absoluto lo que son las actividades propias del
Consejo de la Juventud. Estamos realmente tirando el dinero, manteniendo a
duras penas una oficina, un organismo, que se ve incapaz por falta de dotacidn
para realizar las funciones que le son propias y que le son reconocidas, como
he dicho, por ley de esta propia Cdmara. Por tanto, en estos cuatro capitulos
que nosotros desglosamos de lo que debe ser el Consejo de la Juventud, en su
sostenimiento y en su funcionamiento externo, y que suba a un montante de

33.960.000 pesetas.

La enmienda 302, que es de modificacién, al mismo programa, también
aumentamos esta partida de T"construccién y reforma de importancia en
campamentos, albergues y residencias", también con la misma finalidad de dotar
al Consejo de la Juventud y a todas las organizaciones Jjuveniles de una
infraestructura que les permita el reunirse y el realizar sus actividades, y

que esto también es competencia del Gobierno Regional.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefiora Calderén.
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Para el turno en contra, tiene la palabra el sefior Cortdzar.

EL SR. GARCIA (ORTAZAR: En primer lugar, con respecto a la enmienda del
CDS, aunque no estaba presente, como ha habido el turno de defensa pues
nosotros hacemos uso del turno en contra. En esta enmienda se propone reducir
la totalidad del capitulo sexto de la onsejeria de Qultura, Educacién y
Deporte en un 10 por ciento, lo que supondria una reduccién de 200.000

pesetas, que parece que no es posible dado lo ajustado que estd este capitulo.

Las enmiendas que presenta el PRC, en todas ellas se tiende a que aumenten
las cantidades consignadas para capitulo de juventud. Hay que tener en cuenta
que se han aumentado fuertemente, con respecto al afio anterior, los conceptos
de este capitulo. Por ejemplo, al onsejo Regional de 1la Juventud se le
aumenta en un 33 por ciento; para "edificios y construcciones" se crea una
nueva partida, con 10 millones, lo cual supone un esfuerzo considerable;
"asociaciones juveniles y becas", se incrementa en un 60 por ciento, lo cual
también da muestra del interés por parte del Consejo de Gobierno en dotar las
partidas relacionadas con el mundo de la juventud; luego se detraen todas las
cantidades para aumentar el concepto del Teatro de Festivales, que se
considera obra prioritaria por parte del Consejo de Gobierno, y también por

parte del Grupo que le apoya en la Cdmara.

Después, con respecto a las enmiendas que presenta el Grupo Socialista, la
primera es de supresibén con respecto a las "asociaciones juveniles y becas"
para aumentar después la cantidad, pero se hace en unas dotaciones que dejaria
casi a riesgo de no posible funcionamiento a la Consejeria por la disminucidn
que iba a suponer en algunos de 1los capitulos que son absolutamente
necesarios. Estamos de acuerdo en que hay que potenciar las asociaciones
juveniles, y creo que en estos presupuestos hay una demostraciédn de que esa es

la politica que se lleva por el aumento que experimentan todos los conceptos.

En el tema del Consejo Regional de la Juventud se aumenta un millén de
pesetas con respecto al afio anterior. Y en cuanto a la manera de distribuir la
subvencién que recibe el (onsejo Regional de la Juventud, si en
infraestructura o en actividades, ese es un tema que quizd ya podrian haberlo

soslayado con la subvencién que tenian, que no es muy grande, efectivamente,

pero si podrian haber hecho una distribucién de esa cantidad y haber tenido
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también un capitulo de actividades, aunque reconociendo que la cantidad no
daba para mucho. Pero estamos hablando en un campo de limitaciones y dentro de
este campo de limitaciones creemos que la cantidad ha sufrido un importante

aumento.

Y lo mismo que en la emmienda anterior del PRC, decir que se ha creado una
partida nueva para "construccién y reformas en campamentos y albergues" de 10
millones, lo cual da fe de la importancia que a este capitulo concede el

Consejo de Gobierno.

Nada mds.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefior Cortdzar.

Si, sefiora Calderdn, para una breve puntualizacién.

LA SRA., CALDERON GUTIERREZ: (reo que es necesario, porque hay unas cuantas
enmiendas que son concurrentes con las del PRC y que nosotros, desde luego, en
aquellas en las que, por ejemplo, el Consejo Regional de la Juventud en el que
en la enmienda 91 del PRC seflala 8 millones de pesetas, nosotros nos vamos a

abstener porque propone menos que la nuestra; la nuestra es un poco mds amplia.

Por lo que se refiere a "edificios y otras construcciones", en la cual
trata de la construccidén de una Casa Regional de la Juventud, creemos que,
efectivamente, eso es una necesidad importante y que nosotros estamos
dispuestos a apoyarla por si tuviese la fortuna de prosperar, aunque nosotros
configuramos un poco de forma distinta lo de la Casa Regional de la Juventud,
porque contemplamos un plan de equipamientos culturales que entendemos que
entraria aqui, genéricamente, la Casa Regional de 1la Juventud. Pero, en
cualquier caso, creemos que si, que merece la pena intentar sacar adelante

esta enmienda.

En cuanto a "asociaciones juveniles y becas" apoyaremos las del PRC, la

93, puesto que es muy poco mds amplia que la que nosotros proponiamos.

Nada mds.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sehora Calderdn.
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Pasamos, por tanto, a votar las enmiendas presentadas al programa 343.19.

Votos a favor de la enmienda mimero 67 del (DS: 4 a favor. En contra: 4 en

contra. Ninguna abstencién. Queda rechazada.

A favor de la enmienda mimero 91 regionalista: 1 a favor. En contra: 4 en

contra. Abstenciones: 3 abstenciones. Queda rechazada.

A favor de la nimero 92 regionalista: 4 a favor. En contra: 4 en contra.

Ninguna abstencién. Queda rechazada.

De la 93 del Partido Regionalista. A favor: 4 a favor. En contra: 4 en

contra. Ninguna abstencién. Queda rechazada.

Nimero 94 regionalista. A favor: 4 a favor. En contra: 4 en contra.

Ninguna abstencién. Queda rechazada.

NMimero 298 socialista. A favor: 4 a favor. En contra: 4 en contra. Ninguna

abstencidén. Queda rechazada.

299 gocialista. A favor: 4 a favor. En contra: 4 en contra. Ninguna

abstencidn. Queda rechazada.

Nimero 300 socialista. A favor: 4 a favor. En contra: 4 en contra. Ninguna

abstencién. Queda rechazada.

301. Votos a favor: 4 a favor. En contra: 4 en contra. Ninguna abstencién.

Queda rechazada.

Por dltimo, 302 socialista. Votos a favor: 4 votos a favor. En contra: 4

en contra. Ninguna abstencidén. Queda rechazada.

Pasamos a continuacidén al debate y votacién de las enmiendas presentadas
al programa 351.20, al que han presentado enmiendas los Grupos Regionalista,

Socialista y de Alianza Popular.

Para la defensa de las enmiendas regionalistas 89, 98 y 101, tiene la

palabra el sefior Revilla.
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EL SR. REVILLA ROIZ: La 89 es una supresién de la partida "retribucidén de
asesores del Presidente, no funcionarios", por entender que ni se necesitan ni
estd adecuadamente localizada esta funcidén en la Consejeria de Cultura, puesto
que pone "asesores del Presidente"; que estén en Presidencia, en todo caso.
Pero nos parece que ni estd bien colocada ni que en si tenga sentido, por 1lo

que nosotros pedimos la supresidn.

ILa 98 es una mddica rebaja en los sueldos de los altos cargos, que ya ha

sido suficientemente debatido en otros programas.

Y la 101 es una enmienda de creacidn, puesto que hay un proyecto en el
Ayuntamiento de Santillana del Mar de eliminacién de 1las antenas de
televisidn, que es una cosa bastante antiestética dada la singularidad de la
villa y cuyo presupuesto de eliminacién de estas antenas de televisién
supondria 24.923.000 pesetas, y que dadas 1las exiguas posibilidades del
Ayuntamiento pretendemos que fuese el Gobierno Regional el que colaborara a la
eliminacién de estas antenas de televisidn, que se pueden sustituir por un
sistema de cables subterrdneos, que daria mayor vistosidad a la villa vy

conservaria en un estado mucho mejor la estética de esta villa.

Estas son las tres enmiendas que hemos presentado.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Revilla.

Para la defensa de las enmiendas socialistas, 303, 304, 307, 308, 309,
310, 311, 312, 313, 314, 315, 316, 317, 319, 320, 321 y 322, tiene la palabra

la sefiora Galderén.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Muchas gracias, sefior Presidente.

La 303 es una enmienda de supresidén, al igual que la del PRC, por la cual
suprimimos las cantidades consignadas a "personal eventual, asesores del
Presidente”. Efectivamente, he visto una enmienda de Alianza Popular en la que
modifica lo de asesores Presidente por algo asi como personal eventual, o

personal no funcionario.

Entrando al fondo de la cuestidén, yo creo que el error es de mucha mds

profundidad que el de la terminologia, de si es personal eventual o es asesor
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o es personal no funcionario, etc. Nosotros lo que si creemos es que no se ha
visto Jjustificada sus funciones y sus cometidos. Aqui se ha pedido 1la
comparecencia de 1los asesores; con mayor o menor fortuna, eso se ha
conseguido; pero aqui hay personas que tienen su consignacién en el
presupuesto y que no han aparecido y que incluso no sabemos quienes son,
oficialmente hablando, claro. Lo que si podemos decir es que si no aparecen,
es que no existen; o si existen, es que no tienen nada que decir. Luego, si no
tienen nada que decir, es que no gestionan, que no realizan ninguna funcién y,

por tanto, nos parece que ese gasto no estd justificado.

En concreto, pues hay que insistir, una vez mds, que esto es una tremenda
anomalia, que nos parece que en estos tiempos en que el dinero piblico hay que
administrarlo con sumo cuidado, como siempre, pero muy particularmente en una
época en la que la sociedad estd sufriendo enormemente por falta de empleo y
que se vaya a ver este malisimo ejemplo por parte de la Comunidad Autdnoma, en
que hay personas que se les estd pagando generosamente por unos cometidos que

parece ser que no existen.

En este sentido, denunciar que, segin noticias que a mi me han llegado muy
directamente, entre estos asesores creo que hay una asesora, y que en concreto
dicha asesora, que lleva cobrando unos seis meses del C(onsejo de Gobierno,
todavia no la ha visto nadie por ningin servicio, ningdin negociado de la
Consejeria de Qulturas en fin, no la han visto nunca, jamds. Es mds, hay quien
dice que para alguna cosa de pasar cobrar y tal, pues se le llama a casa y

cosas parecidasj pero hoy parece ser que no tiene montado su despacho.

(reemos que esto hay que decirlo y que esto hay que corregirlo, sefiorias.
Nos parece que es una inmoralidad, como decia antes, el que se pueda estar
enviando a alguien el dinero a casa sin mds, sin mds. Hoy no estamos en tiempo
de despilfarro, sino todo lo contrario. Por tanto, creo que estd muy
justificado el que nuestro Grupo propugne la supresién de esos once millones y
pico de pesetas porque, efectivamente, parece que se estdn pagando muy

gratuitamente.

Por lo que respecta a la enmienda 304, reducimos la dotacidén en dos
millones de pesetas. Son "libros institucionales, guias y otras publicaciones

técnicas", que nos parecen realmente 3 millones de pesetas algo exagerado.
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La 305... Perddén, sefior Presidente, un inciso. La enmienda 305 y 306 no
constan en el programa 351.20 y creo que se trata de otro error mecanogrdafico,

porque corresponden a este programa.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): La 305 y la 306 estdn en el programa
352.21.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Pero yo Creo que es un error. Pertenecen al
351.20.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Como las tenemos asi, en todo caso se
podrian incluir en la defensa de este programa; es decir, aparte de las

enumeradas, también incluimos la 305 y 306 de ese programa.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: La enmienda 305 es una enmienda también de
modificacién, en la que pretendemos con esta enmienda situar este concepto de
"edicién de 1libros y ©publicaciones cientificas y técnicas de las
Instituciones, Consejerias y entidades culturales" en el servicio y programa

que es correcto, y es en la Direccién Regional de (altura.

BAsimismo, pues esta enmienda estd ligada a la 306, puesto que situamos
este concepto en el Servicio 2, que es el de la Direccién Regional de Qaltura
y la situamos con una dotacidédn de 28 millones mids de los que tenia previstos
la (onsejeria, porque entendemos que el concepto clave debe ser el de
"adquisicién de 1libros y publicaciones para bibliotecas publicas", que no
aparece este concepto por ningdn sitio y creemos que la Consejeria y la
Direccidén Regional de Qiltura tienen un servicio de coordinacibén bibliotecaria
en que el se integran unas sesenta y tantas bibliotecas piblicas municipales
por toda la regidn, y lo 1légico es que haya un capitulo para adquisicidén de

lotes de libros para estas bibliotecas piblicas.

La enmienda 307 es también de modificacién por parecernos que era excesivo

el gasto que se habia consignado para el consumo de energia eléctrica.

La 308 va en la misma direccidn, en lo que respecta a gastos de agua.

La 309 de gas.
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La 310 también tiene una rebaja de 3 millones de gastos de combustible.

Y la 311 en la misma linea, en cuanto al material de limpieza de
residencias y campamentos, que también nos parece que 5 millones de pesetas es

mucho dinero para este concepto.

La 312 se refiere al gasto de comunicaciones telefénicas, en que reducimos
2 millones de pesetas. Y en este sentido yo creo que seria conveniente animar
a los funcionarios a que escriban mids y hablen menos por teléfono, y asi nos
quedaria memoria histérica de lo que estd haciendo la Consejeria de Qultura.

Al final no nos va a quedar documento escrito ninguno.

La 313 en cuanto a "atenciones protocolarias y representativas propias de
la onsejeria", que se habia dotado con me parece que eran 3 millones de
pesetas -no lo tengo a la vista-. Pero, en cualquier caso, nos parece que 1
millén de pesetas para atenciones protocolarias y representativas es mids que
suficiente. Y les pongo como ejemplo que en una Comunidad Auténoma tan préxima
a la nuestra y tan parecida en todo, como es Asturias, estas atenciones
protocolarias y representativas se solucionan con 500.000 pesetas. Nosotros
creemos que, por tanto, 2,5 millones, como se habian consignado aqui para

estas atenciones, es algo realmente excesivo.

Ia 314 es de supresidén por cuanto el concepto de "“festejos populares"
situado en el Servicio 1, que es el Servicio de la Secretaria General Técnica,

nos parece un error importante.

La 315 también es de supresidén, porque también las "actividades generales
culturales" se establecen en un Servicio que es absolutamente impropio, como

es el de la misma Secretaria General Técnica.

La 316 ocurre lo mismo con el programa cultural "Por 1las tierras de
Cantabria", que en lugar de situarlo en la Direccidédn Regional de Cultura, lo

sitdan también en la Secretaria General Técnica.

la 317, hay aqui también una partida que suprimimos para buscar su mejor
ubicacién, de ‘“reuniones y conferencias culturales y deportivas”". No

entendemos por qué razdén las conferencias y reuniones deportivas y culturales

no estdn en las Direcciones Regionales correspondientes. Parece un sin sentido.
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La 319, sucede lo mismo y es, pues bueno, realmente increible que el
deporte escolar también se sitie en una Secretaria General Técnica y no en la
Direccidén Regional de Deporte, cuando es una actividad bdsica, bdsica, y

fundamental, prioritaria para el futuro deportivo de nuestra Regidn.

La 320, ocurre exactamente lo mismo con el inventario del patrimonio. Por
tanto, también proponemos su supresién para buscar su mejor ubicacién. Y,
ademds, esto tiene ahora mismo menos explicacién, todavia, porque es tan
reciente la creacidn del Instituto para la Conservacién del Patrimonio, que
nos parece increible que el dinero para el inventario, que debe de ser una de
las tareas fundamentales de ese Instituto para la (onservacién del Patrimonio,
se sitie en un negociado tan burocrdtico como es una Secretaria General

Técnica.

Lo mismo ocurre con el Museo Maritimo, que es la emmienda 321, y, por
tanto, también proponemos la supresién de ese concepto en la Secretaria

General Técnica.

La 322, sucede lo mismo, es el concepto de fomento de 1la identidad
regional, que no estd demasiado claro qué es esto, no esta demasiado claro. Lo
que es, si, pero cémo se piensa lograr, que esa es otra cuestidén. Situarlo en
una Secretaria Regional Técnica, pues mire, como no sea que han pensado hacer
algin programa especial con los funcionarios de la casa para dotarles de
identidad regional, o alguna cosa asi, un reciclage suedo ideolégico
patriotero, pues, excepto que se de para una cuestidn de esas, no se entiende

qué hace esta partida en manos de una Secretaria Regional Técnica.

la enmienda 3..., perddn, hasta ahi me llega ese programa.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, Sra. Calderdn.

Para la defensa de las enmiendas de Alianza Popular, 20, 21, 22 y 23,
tiene la palabra la Sra. Diaz Villegas, y, ademds, ya puede, incluso, a

continuacidén, utilizar el turno en contra, si le parece bien.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Si. Gracias, Sr. Presidente.
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La enmienda n° 20, es una correccidén técnica porque, efectivamente, la
Consejeria de Qultura no tiene asesores, sino que lo que existe es un personal
eventual de confianza, como es..., aqui, no, Sra. Diputada Socialista, no son
fantasmas, todos tienen nombres y apellidos, y ocupan los cargos de Secretario
de Instituto de Conservaciédn del Patrimonio, Coordinador de Asociaciones
Qulturales, Coordinador de Asociaciones Deportivas y COoordinadora de

Bibliotecas.

En cuanto a la enmienda n® 21, es, también, una correccién técnica. En el
proyecto aparece una suma total que, bueno, no coincide con las subpartidas,
entonces, la cantidad correcta.... Vamos a ver, perdén, un momento, me estoy
perdiendo. Si, el subconcepto, el concepto 92, la cantidad que debe de figurar
es 2 millones. Lo que aqui ocurre es que al corregir un error se ha producido
otro, porque el error estaba en la suma total de concepto, no en las
cantidades de cada subconcepto, y ahora la suma total del concepto estd bien,
pero han bailado las cifras. Yo creo que estamos todos de acuerdo con lo que

ha pasado.

la enmienda n® 22 es de supresién del subconcepto 1.2, y esta va en
coherencia con la n° 23 de adicién del subconcepto 3, en el programa 351.20,

concepto 226, y €' texto que proponemos es "“festejos populares", 60 millones.

En cuanto a la enmienda n° 89 del Partido Regionalista, referente al
personal eventual de confianza, pues nosotros consideramos que la valoracidn
politica de trabajo que realice este personal eventual, tanto a nivel técnico
como politico, pues es enormemente positiva. Por lo tanto, pues vamos a

mantener el texto del proyecto.

En cuanto a la enmienda 98 de modificacién en cuanto a las retribuciones
de los Altos (argos, pues, el aumento que propone no parece que alcanza, ni

siquiera un aumento del 4%. Nos parece justo.

En cuanto a la 101, referente a..., del Grupo Regionalista, referente a 1la
supresién de las antenas de Televisién de Santillana del Mar, pues nosotros,
realmente, esto seria algo que nos encantaria que se pudiera llevar a efecto,
pero pensamos que hay otras prioridades en este momento y se estd intentando

de que el Ministerio de ultura se haga cargo de dicha obra, a través del

convenio que cada afio suscribe Diputacién y la Administracién Central.
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La enmienda 303 del Grupo Socialista, pues yo creo que ya estd contestada.

La 304. Aqui viene un paquete de enmiendas del Partido Socialista, la 304,
la 305, la 306, que son a energia, a gastos generales de energia, a gas, a
combustible. Todas estas enmiendas nosotros consideramos que no proceden,
porque, realmente, no ha habido ningin aumento con respecto al afio anterior.Y
creemos que, bueno, hay que respetar las previsiones que los propios técnicos
de la Consejeria y de las Direcciones Regionales, pues hayan hecho. De todas
maneras, en lo que discrepo con la Sra. Diputada, en cuanto a lo de escribir o
hablar por teléfono. Yo pienso que hay muchisimas veces en que una llamada de

teléfono resuelve temas importantisimos que el carteo retrasa enormemente.

Lo mismo ocurre con el material de limpieza de 1las residencias y
campamentos. Pues lo que aparece es la cantidad real de gasto sufrido, y, por
lo tanto, si puesiéramos menos, al final de 1989, estariamos con un déficit

importante.

En cuanto a atenciones protocolarias y representativas propias de 1la
Consejeria, pues, como ya ha quedado muy claro, son temas de representacién
pero, casi siempre, van referidos a competiciones deportivas, o actividades
culturales. Son placas, son trofeos, son, incluso, algdin ramo de flores,

también.

Luego viene aqui un paquete, también, de enmiendas que es para, a criterio
del Grupo Socialista, una mejor ubicacién. Nosotros consideramos que estdn
bien donde estdn porque son perfectamente 18gicas las técnicas presupuestarias
que se han empleado, y, por otra parte, el hecho de que estén y que figuren en
la Secretaria General Técnica, pues no supone que sea el Secretario Técnico
quien lo gestione, sino que lo gestiona la persona encargada de la parcela que
cada uno de los temas le corresponda. Todas son, estas, de mejor ubicacidén, yo
creo que no es necesario que se las conteste de una en una, pienso, la Sra.

Diputada, en aras de una mayor brevedad...

Y nada mds que decir, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sra. Diaz Villegas.
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Si la Sra. (Galderdn..., para hacer alguna puntualizacién.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Si. Bueno, pues yo me alegro porque la Sra.
Diputada, Dfia. Gema, pues, aunque nos han intentado, en aras de la brevedad,
contestar muy sintéticamente con las enmiendas agrupadas, si que nos ha dado
alguna pista importante, algin dato importante, porque, por fin, sabemos que
la asesora, que yo digo, que no ha visto nadie por ningin sitio, es 1la
Coordinadora de Bibliotecas, ¢no?, ha dicho su Sefioria. Bueno, pues tampoco.
Tampoco la han visto por las dependencias que le corresponden, si es que es
Ooordinadora de Bibliotecas. Como usted sabe, pues estd eso en la calle
Gravina. Tampoco, tampoco se le ha visto por alli. Por 1lo tanto,
lamentablemente, porque, vamos, para mi no es ningin placer el decir estas
cosas, y menos cuando se tiene que personalizar, porque no me gusta dar la
impresidén que va aqui a la busca y captura de nadie, en absoluto, no estd eso

en mi dnimo, ni muchisimo menos. Pero eso es asi, eso es asi.

Por tanto, pues si esa persona existe y, ademds, tiene funcidén que
realizar y cometidos, bueno, pues que vaya, y que haga, porque buena falta
hace. Ademds, no estdn sobrados de personal en absoluto. Y si no, yo creo que
en buena 1l8gica, pues habrd que suprimir la partida presupuestaria. De todas
formas, nos hubiese gustado a todos que esas personas hubiesen pasado por
aqui, y nos hubiésemos ahorrado esa enmienda, casi con seguridad. Digo yo que
algo nos hubiesen podido contar, de alguna manera se hubiesen podido

justificar esas funciones que suponemos que tienen.

Por lo que se refiere a la ubicacidn, la ubicacién de estos programas que
son, clarisimamente, de accién cultural, pues bueno, se suele decir que lo que
no estd en los vresupuestos no existe, y, por tanto, lo que estd en un
servicio y no estd en otro, donde estd en dinero es donde estd la capacidad de
gestién, y donde se toman las decisiones politicas. Y en este sentido, yo
tengo que decirles, que la Direccidén Regional de Qultura, en concreto, ha sido
vaciada de contenido con la ubicacién de estos programas en la Secretaria
General Técnica. ¢Razones?. Pues, a lo mejor las hay para todos los gustos, y
a lo mejor, quien ha decidido esto, si nos lo pudiese explicar, a lo mejor,
hasta nos convencia, pero es una total anomalia. Esto no se da en un
presupuesto regional de toda Espafia, el que 1las actividades que son,

genuinamente, accién cultural, estén en las partidas consiganada y, por lo

tanto, la actividad en un negociado absolutamente técnico y burocrdtico. Este
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tipo de cosas tiene que estar donde estdn los cargos politicos, los cargos de

confianza.

Por tanto, manifestar, nuevamente, nuestra discrepancia. Nosotros creemos
que se estd desvirtuando lo que es la estructura de la Consejeria. Nosotros
creemos que eso va a repercutir en un pésimo funcionamiento y en 1la
desmoralizacién de muchos funcionarios que ya, le aseguro, gque cConozco y se
que personas que estdn trabajando en esa Direccidn Regional se preguntan que a
qué tiene ellos que ir alli todas las mafianas, si ellos no tienen funciones,
han sido vaciados de funciones y de competencias. Eso ya es asi ahora, y se
supone que ahora se estd trabajando con una prolongacién del presupuesto del
88. Y en el afio 88 estas actividades y estos conceptos estaban donde tenian
que estar, en la vireccidédn Regional de Ciltura, y ahora estdn en la Secretaria
General Técnica. ;Qué serd en el afio 89?. Yo creo que tendrian ustedes que
sacar una orden o un decreto remodelando la Consejeria, porque, les aseguro,
que esto es una disfuncién importante y un despilfarro, conlleva todo esto. Un
despilfarro de personas que estdn en un servicio donde no tienen nada que
hacer. Yo creo que eliminan ustedes, presupuestariamente hablando, no quiero
asustar a nadie, eliminan ustedes a la Direccidén Regional de Cultura y al
estac, que esa Direccién Regional tiene, légicamente, y fijense ustedes el
dinero que nos podemos ahorrar, porque sino hay voluntad politica de darle
funciones y cometidos a esa Direccidén Regional, yo creo que lo mds sensato y
lo mds honesto es eliminar esa Direccién Regional, y no mantener ahi una
ficcidén o una persona que, seguramente, por intereses de equilibrios politicos
mds © menos inestables, se la mantiene ahi , pero se le quitan todas las

funciones. Y eso me parece que es muy serio y es una inconsecuencia tremenda.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sra. Diputada.

S8i, Sra. Diaz Villegas.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Muy brevemente, para matizar 2, & 3 cosas a la Sra.

Diputada.

En primer lugar, decir que el personal eventual de confianza, el Sr. Diaz

Ocejo asistié a la comparecencia cuando fue requerido, la Sra. Ana Alonso,
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creo, y el Presidente de la (omisidén podrd atestiguarlo, creo que presentd un

certificado médico.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Si, es verdad.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Y las otras dos personas, Valentin Arenal y Oscar

Gutiérrez, creo que no fueron requeridos.

Nada mds. Gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias.

Si, Sra. Diputada, es cierto que se presenté un certificado médico, por
parte del Secretario General Técnico, justificando la ausencia de la Sra. Ana
Alonso. Eso se trasladd a la Mesa de la Comsidén, y nosotros dimos traslado de

ello a la Mesa de la Asamblea.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Si, Sr. Presidente, ¢si me permite un segundo?.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Vardién): Si, Sra. Galderén.

LA SRA. (ALDERON GUTIERREZ: Efectivamente, y yo deseo y deseé en su
memento que se restableciera lo antes posible, pero esto no invalida para nada
lo que he dicho. No se le ha visto por ningdn negociado, ni por ningin
servicio, Yy ya que me ha concretado su Sefioria que estd adscrita a

coordinacién bibliotecaria, le garantizo que por ahi no ha ido nunca, y lleva
6 meses cobrando.
Nada mds. Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sra. Calderdn.

Vamos a votar, por consiguiente, las enmiendas presentadas al programa

351.20.

En primer lugar, la enmienda n’ 89 Regionalista. gVotos a favor?. 4 votos

a favor. gVotos en contra?. 4 en contra. ¢Abstenciones?. Ninguna abstencién.

Queda rechazada.
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Enmienda n° 98 Regionalista. ¢Votos a favor?. 4. ¢En co3. 4 en contra.

Ninguna abstencidén. Queda rechazada.

Enmienda 101 Regionalista. ¢Votos a favor?. 4 votos a favor. sEn contra?.

4 votos en contra. Ninguna abstencidén. Queda rechazada.

Enmienda 303 Socialista. gVotos a favor?. 4 votos a favor. :En contraz. 4

en contra. ¢Abstenciones?. Ninguna. Queda rechazada.

Votos a favor de la emnminda 304 Socialista. ¢A favor?. 4 a favor. ¢En

contra?. 4 votos en contra. Ninguna abstencién. Queda rechazada.

Votos a favor de la enmienda 305 Socialista. ¢A favor?. 4. ¢En contraz?. 4.

¢Abstenciones?. Ninguna. Queda rechazada.

306 Socialista. ¢Votos a favor?. 4 a favor. gen contra?. 4 en contra.

Ninguna abstencidén. Queda rechazada.

307 Socialista. ¢Votos a favor?. 4. ¢En contra?. 4. Ninguna abstenciédn.

Queda rechazada.

Votos a favor de la enmienda 308 Socialista. g¢A favor?. 4. ¢En contra?. 4.

Ninguna abstencién. Queda rechazada.

Enmienda n° 309 Socialista. ;A favor?. 4. ¢En contra?. 4. Ninguna

abstencidn. Queda rechazada.

310 Socialista. ¢Votos a favor?. 4. :En contra?. 4. :Abstenciones?,

Ninguna. Queda rechazada.

Votos a favor de la enmienda 311 Socialista. ¢A favor?. 4. ¢En contra?. 4.

¢Abstenciones?. Ninguna. Queda rechazada.

Votos a favor de la enmienda 312 Socialista. ¢A favor?. 4. ¢En contra?. 4.

¢Abstenciones?. Ninguna. Queda rechazada.

Enmienda 313 Socialista. ¢A favor?. 4. :;En contra?. 4. ¢Abstenciones?.

Ninguna. Queda rechazada.
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Votos a favor de la enmienda 314 Socialista. ¢A favor?. 4. ¢En contra?. 4.

¢Abstenciones?. Ninguna. Queda rechazada.

315 Socialista. ¢A favor?. 4. ¢(En contra?. 4. :Abstenciones?. Ninguna.

Queda rechazada.

316. ¢Votos a favor?. 4. sEn contra?. 4. ¢Abstenciones?. Ninguna. Queda

rechazada.

317 Socialista. ¢A favor?. 4. ¢En contra?. 4. :Abstenciones?. Ninguna.

Queda rechazada.

319 Socialista. ¢Votos a favor?. 4. ¢En contra?. 4. ¢Abstenciones?.

Ninguna. Queda rechazada.

320 Socialista. ¢Votos a favor?. 4. ¢En contra?. 4. ;Abstenciones?.

Ninguna. Queda rechazada.

Enmienda 321 Socialista. ¢A favor?. 4. ¢En contra?. 4. ;Abstenciones?.

Ninguna. Queda rechazada.

Votos a favor de la enmienda 322 Socialista. ¢A favor?. 4. :En contraz. 4.

¢Bbstenciones?. Ninguna. Queda rechazada.

A continuacién la votacién de las emnmiendas del Grupo de Alianza Popular.
Votos a favor de la enmienda n® 20 de Alianza Popular. ¢A favor?. 4. ¢En
contra?. 4. :Abstenciones?. Ninguna. Queda rechazada, perddén, aprobada, que

esta es de a favor y en contra. Es la cadencia de la rutina.

Votos a favor de la enmienda n° 21 de Alianza Populara. ¢A favor?. 4. ¢En

contra?. 4. Ninguna abstencién. Queda aprobada.

Votos a favor de la enmienda n°® 22 de Alianza Popular. ¢A favor?. 4. :En

contra?. 4. g¢BAbstenciones?. Ninguna. Queda aprobada.

cVotos a favor de la emmienda n® 23 de Alianza Popular?. 4 votos a favor.

¢En contra?. 4. Ninguna abstencidén. Queda aprobada.
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Pasamos a continuacién a debate y votacién de las enmiendas presentadas al
programa 351.21. No, perddn, el 351.21 han sido incorporada al anterior.
Programa 352.21, al que se han presentado enmiendas por el Grupo del DS, el

Grupo Regionalista y el Grupo Socialista.

En ausencia del Grupo del (DS, se da por defendida su enmienda que plantea
lo del plan especial de lucha contra el paro, de introducir el 10% de ese

capitulo para financiar esta partida.

A continuacién, para la defensa de la enmienda 97 regionalista, tiene 1la

palabra el Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Esta enmienda trata de crear un nuevo concepto,
concretamente para Torrelavega, de 2 obras que consideramos importantes y que
han sido solicitadas por la corporacién Municipal de Torrelavega como dos
prioridades, Yy que son, en conjunto, una inversién de 70 millones de ptas.,
desglosada en una biblioteca general para Torrelavega, de 40 millones, y 3
bibliotecas de barrio, también en Torrelavega, de 30 millones de ptas., ante
la penuria que en este tema existe en una ciudad que es la segunda de
Cantabria en poblacién, y que estas peticiones han sido expresadas a través de

los representantes municipales de Torrelavega.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias. Sr. Revilla.

Para la defensa de las enmiendas 333, 334 y 335 Socialistas, tiene 1la

palabra la Sra. Calderén.

LA SRA, CALDERON GUTIERREZ: Muchas gracias, Sr. Presidente.

La enmienda 333 es de adicidén. Se abre una partida presupuestaria, que no
existe en los presupuestos de la Comunidad Butdnoma, que es fundamental, como
son la creacién de bibliotecas municipales. Es verdad que ya existen,
relativamente, relativamente bastantes bibliotecas municipales, pero también
es cierto que faltan muchisimas mds que en centros que son con unas
agrupaciones de vecinos lo suficientemente importantes como para justificar

estos equipamientos. Por tanto, creamos esta nueva partida, con 50 millones de

ptas., para el inicio de creacidén de nuevas bibliotecas. Y una sequnda partida
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para renovacidn y ampliacién de las existentes, que muchas de ellas estdn en
un claro deterioro y necesitan de nuevos mobiliarios, y, sobre todo, de

renovacién de lo que son sus fondos bibliogrdficos.

La enmienda 334 es de supresién, puesto que a los socialistas no nos
parece apropiado el financiar a empresas editoras privadas para el fomento de
la edicidén de libros. A nosotros nos parece que si son libros que son de
interés, evidentemente, para la Comunidad Auténoma y, por tanto, para el
Consejo de Gobierno, pues esos libros deben de ser editados y la férmula para
editarlos es, efectivamente, a través de las editoras. Si las editoras
consideran que comercialmente no son de interéds, que pueden darse los dos
casos, ser de interés para la Comunidad y no serlo comercialmente, el mercado
es asi, la publicacidén, en todo caso, puede y debe realizarse directamente por
la Consejeria a través del Instituto ultural de Cantabria, o a través de la
propia Direccidén Regional de Qultura. Yo creo que existen férmulas y existen
canales para realizar esta edicién de libros de interés, como digo, para la
Comunidad Autdénoma, sin necesidad de financiar directamente a empresas

privadas, que es una férmula que realmente no suele dar buenos resultados.

La enmienda 335 es la de modificacidén, porque entendemos que de mantenerse
el criterio anterior, que nosotros intentamos suprimir, es excesivo que
exista, por una parte, una partida importante para financiar a editoriales
para autores cantabros, y, por otra parte, que exita una partida de 4 millones
de ptas. para adquisicién directa de estos libros. Si la Consejeria lleva una
politica de ayuda a la edicién de estos libros de interés para la Comunidad
Butdénoma, que suelen ser libros de autores cdntabros, y cdntabros, desde
luego, son todos los que puedan estar viviendo, trabajando, en Cantabria, sin
ningin lugar a dudas. Entonces, como digo, yo creo que estas dos vias para

financiar la misma cosa no nos parece que sea correcto.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sra. Calderdn.

Para el turno en contra, tiene la palabra y va a actuar de portavoz, el

Sr. Gllejones. Sr. Gallejones, tiene la palabra.

EL SR. GALLEJONES PRIETO: Muchas gracias, Sr. Presidente.
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En primer lugar, el (DS presenta un plan de lucha contra el paro. Bueno,
el Grupo Popular se ve en la necesidad de rechazar esta propuesta, ya que esta
partida se contempla en la (onsejeria de Industria, en el programa,
concretamente, 711.47, seccién 3°, Plan de Empleo, al cual se dedican 1.035
millones de ptas., siendo mucho mds correcta la ubicacién de esta partida en
Industria que en la Consejeria de Cultura. Por otro parte, y aqui tendré que
reiterarme una vez mds, este dinero que quiere sacar de las obras del Teatro
de Festivales, lo cual he dicho que para el Gobierno Auténomo de Cantabria y
para centro cultural, entendemos que es prioritario, por ser una necesidad

vital tanto para toda Cantabria.

En cuanto a 1los gastos de la enmienda del PRC, pretenden, proponen,
destinar 70 millones de ptas. a la biblioteca general de Torrelavega y 3
bibliotecas de berrio también en Torrelavega. En cuanto a esta propuesta del
PRC, entendemos que esta enmienda no proceda, ya que, por un lado, la
financiacién de la biblioteca general de Torrelavega ya se financia a través
del programa del V Centenario, que estd patrocinado por el Ministerio de 1la
Administracién Territorial. Y para las 3 bibliotecas de barrio de Torrelavega,
existe ya una posibilidad de su creacién con cargo a otro concepto del
capitulo 2, siempre y cuando esas bibliotecas se recojan dentro del plan
referencial de la (onsejeria de Cultura. Por otro lado, este concepto, como
siempre, incide sobre el Teatro de Festivales, y el Teatro de Festivales
entendemos que no se le puede detraer una sola peseta, puesto que si queremos,
realmente, que el Teatro se inaugure en 1990, es imprescindible dedicarle todo

el apoyo para conseguirlo.

En cuanto a las enmiendas presentadas por el PSOE, declaracién de
bibliotecas municipales, 50 millones, y renovacién y ampliacién de 1las
bibliotecas municipales, en 25. Tienen unos argumentos, son realmente los

mismos que acabo de exponer para la anterior enmienda del PRC.

En cuanto a las bibliotecas regionales, tengo que decirle a la sefiora
diputada del POSE que ya en 1988 se inauguraron 5 bibliotecas y se han
repartido también importantes lotes de libros, que supusieron una inversién de
5 millones de pesetas. Para este afio tamibién se contempla la creacidén de

nuevas bibliotecas. Y, efectivamente, estoy de acuerdo con la sefiora diputada

en la necesidad de ampliar la extensidén de las bibliotecas y no solamente las
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bibliotecas, sino incluso lo que podriamos denominar depdsito de libros en
comunidades menores donde no hay posibilidad de crear una auténtica
biblioteca. Esta es una necesidad realmente sentida, pero aqui nos tropezamos,
como siempre, con la enorme dificultad de la carencia de medios. Por otra
parte, el reducir del Teatro de Festivales, ya hemos dicho que nosotros

consideramos que esto no es posible.

Por dltimo, la otra enmienda es al concepto de financiacién a empresas
privadas. En primer lugar, la partida realmente es muy reducida la que se
destina a estos fines, pero la financiacidén de esto no se trata de financiar a
empresas, sencillamente se trata de prestar una ayuda a los editores que
prometen editar determinados 1libros que tienen gran interés para Cantabria,
que no tienen comercializacidn. Las empresas aportan una cantidad y desde la
Consejeria se les ayuda con otras cantidades, con lo cual se pueden editar
estos libros y de esa manera se descarga mucho presupuesto de la Diputacidn,

concretamente de la Consejeria.

La Jltima enmienda presentada por el PSOE, "adquisicién de 1libros de
autores cédntabros". Esta partida no entiendo cbémo se pretende modificar,
puesto que lo que realmente seria necesario es ampliarla, porque se destina a
este fin la cantidad de 3 millones de pesetas. Tres millones de pesetas,
teniendo en cuenta que en estos momentos hay 40 bibliotecas pdblicas,
destinando un sdélo ejemplar a cada biblioteca, realmente con 3 millones de
pesetas no se pueden adquirir todos los que serian necesarios. Es decir, esta
partida en lugar de reducirla lo que habria que hacer era incrementarla en lo

posible.

Nada mds, sefior Presidente. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefior Gallejones.

Para una puntualizacidén, la sefiora Calderdén tiene la palabra.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Yo, sinceramente, es que si existen partidas
presupuestarias para dotar convenientemente a las bibliotecas municipales,
como nosotros proponemos, de 25 millones de pesetas, después no tiene por qué
haber estos apartaditos pues para autores cdntabros, etc. Eso es ya desde el

criterio de la persona, que debe de ser una persona responsable dentro de 1la
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propia (onsejeria y del servicio de bibliotecas, el encargado de elaborar la
seleccién de titulos para elaborar los lotes de renovacién o de fundacidén de
bibliotecas, en los que deben ya de incluir el criterio pues si se compran mds
o se compran menos de autores cdntabros o no cdntabros, o infantiles o de

ciencia ficcién, etc.

Entonces yo creo que esto es una férmula de dispersar dinero, que no
introduce racionalidad precisamente en 1los presupuestos, sino todo 1lo
contrario y, por tanto, no estamos tanto en desacuerdo con la finalidad como
con la férmula para hacerlo. Entonces creemos que esto es inadecuado
totalmente y que no tiene por qué ir aparte en ningin caso, que ese es uno de
los criterios a introducir por la Consejeria a la hora de adquirir libros vy

nada mds.

En cualquier caso, decirle al sefior Gallejones que en la comparecencia del
sefior Consejero y de los Directores Regionales de la (onsejeria se debatid
este mismo tema. Yo les pedi que me diesen criterios, razones, del por qué
esto se introducia de tal manera en el presupuesto, y le aseguro que no fueron
capaces, perddn, o no quisieron dar esos criterios y esas razones. El caso es
que a mi no me pudieron convencer, porque si de verdad me hubiesen convencido,
yo me hubiese ahorrado esta emmienda. Yo creo que, efectivamente, lo que hay
que dotar es suficientemente para la adquisicién de libros para bibliotecas, y
después estas otras cuestiones son clarisimamente fdciles de introducir a la
hora de adquirir 1libros, porque es un criterio como otro cualquiera y me

parece criterio conveniente, pero no tiene por qué ir presupuestado aparte.

Yo creo que, bueno, ya llegard la enmienda mediante la cual nosotros
modificamos 1la dotacién para el Palacio de Festivales. Pero ha hecho
referencia el sefior Gallejones a la misma porque, efectivamente, nosotros la
partida presupuestaria por la cual dotamos lo mismo a las escuelas municipales
de misica que la creacién y renovacién de bibliotecas, etc., evidentemente
sale de lo que hemos reducido de la cantidad consignada al Palacio de

Festivales.

Y tal vez sea el momento de decir que a nosotros nos parece,
efectivamente, que el Palacio de Festivales debe de terminarse, naturalmentejp

estaria bueno, después de 1.500 millones que llevamos ahi invertidos. iComo

para dejarlos enterrar;. Seria un escdndalo porque es dinero de todos,
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efectivamente. Pero lo que si es cierto es que el Palacio de Festivales en
ningdn caso debe de ser causa o pretexto para tener a la regidén absolutamente
desasistida de equipamientos culturales, y en eso incluyo bibliotecas y en eso
incluyo escuelas de misica y en eso incluyo todo tipo de equipamientos
deportivos y culturales. Hay ya una tradicidén histérica de esta tierra muy de
lamentar y que yo crei que con el funcionamiento de la Comunidad Auténoma eso
lo ibamos a poder corregir, y es un defecto histérico;y un defecto o una
injusticia histdrica la que se viene cometiendo sistemdticamente desde 1la
ciudad de Santander con respecto a la regidén. Tradicionalmente ha vivido de
espaldas la capital con respecto a la regién y generalmente la capital a costa
de la regidén. Yo creo que si de algo debe servir la autonomia es para corregir
este tipo de desequilibrios, de desajustes y de injusticias y de agravio

comparativo.

Por tanto, yo creo que de ninguna de las maneras puede ser justificacidn
politica para el Consejo de Gobierno el decir que como esa obra es muy
importante, que yo no digo que no lo sea, porque entonces todo el dinero tiene
que ir alli y el resto de la regién a esperar sentado a ver cudndo nos
acordamos de ellos. Que los ciudadanos de (antabria estén situados en el
pueblo donde estén, pagan sus impuestos y son unos ciudadanos con los mismos
derechos y, por tanto, con los mismos deberes que los ciudadanos de Santander,
y el Consejo de Gobierno de Cantabria es igual Consejo de Gobierno para los
que viven aqui, como para los que viven en Liébana. Por tanto, yo creo que no
puede ser en ningin caso pretexto, y mucho menos razdn, para el justificarnos
de esta manera el que en los presupuestos del Gobierno de Cantabria no figure
ni una sdéla infraestructura ni equipamiento cultural para el afio 89 y haya
1.170 millones para el Palacio de Festivales. Mire, si el Palacio de
Festivales no se inaugura en el 90, se inaugura en el 91; eso es seguro, y se
inaugura y todos iremos a la inauguracidén felices y contentos. Pero, desde
luego, mientras tanto a la regidén se le tiene que ir dotando de esos servicios
que indudablemente necesita y que el Consejo de Gobierno estd igualmente

obligado a dotar a Santander que a cualquier otro pueblo de la regidn.

Nada mids y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefiora Calderén.

Si, sefior Galiejones.
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EL SR. GALLEJONES PRIETO: Nos ha hablado la sefiora diputada de criterios.
Efectivamente, ella tiene un criterio, tiene una manera de ver los problemas
como los de esta distribucidén de las partidas; la Consejeria y el Gobierno
tiene otra distinta. Yo no discuto que sus criterios sean buenos o malos, pero
nosotros entendemos que nuestros criterios, los de la Consejeria, son unos
criterios buenos y no tenemos por qué alterarlos por estar convencidos de su

bondad. Eso en principio.

En la segundéa parte de su intervencién la seflora portavoz del Partido
Socialista realmente nos ha pronunciado un mitin, con un pelin demagégico y
que si entramos en esa discusidén no ibamos a terminar aqui en muchas horas. El
tema creo que se centra en que el Gobierno autdénomo de Cantabria dispone de
41.000 millones de pesetas y esos 41.000 millones de pesetas hay que ponerlos
a producir rapidisimamente. El caso del Palacio de Festivales no puede estar
paralizado porque, en primer 1lugar, los costes se dispararian, como es
inevitable; eso por una parte. Por otra, en el momento en que el dichoso
Palacio de Festivales se inaugure tendremos una partida liberada que se podrd
dedicar a estas atenciones, que estoy de acuerdo, son prioritarias y que la
cultura hay que llevarla a toda la regién, es verdad; pero lo que no se puede
es hacer aqui la multiplicacién de los panes y los peces. No tenemos esa

potestad, por desgracia, y ese es el tema.

Nada mds.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefior Gallejones.

LA SRA. CALDLRON GUTIERREZ: Sefior Presidente, si me permite. Es que yo

creo que el sefior Presidente....

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muy brevemente.

EL SR. CALDERON GUTIERREZ: Sefior Presidente, yo creo que le ha pasado
desapercibido que el sefior Gallejones ha dicho que yo he hecho unas
declaraciones demagdgicas. (reo que eso hay que retirarlo. Yo no he hecho

ninguna declaracidén demagdgica.

EL SR. GALLEJONES PRIETO: Lo retiro.
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Gracias, sefior Gallejones.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Se lo agradezco que lo retire.

Y por lo que usted acaba de decir, yo creo que es imprescindible
puntualizar lo siguiente: el haber retirado, por ejemplo nosotros, de esos
1.170 millones de pesetas para el Palacio de Festivales para el afio 89, 470
millones de pesetas, sefior Gallejones, no impide para nada terminar el Palacio
de Festivales en su momento. Porque, mire, yo tengo aqui la liquidacién del
presupuesto del afio 88 y sabe usted que el afio pasado aprobamos en esta (asa
500 millones, que fueron los que ustedes quisieron poner, para las obras del
Palacio de Festivales, y posteriormente el Consejo de Gobierno modificé esa
partida y lo amplié hasta 953.502.000 pesetas; lo amplié en cuatrocientos vy
pico millones de pesetas porque le parecié que era necesario, y como el
articulo 10 de la Ley de los Presupuestos permite hacer esas cosas, pues lo

hicieron.

Pero ¢qué sucedid, sefior Gallejones?. A 31 de diciembre, de esos
953,502.000 pesetas que finalmente se consignaron para el Palacio de
Festivales para el afio 88, a 31 de diciembre se habian invertido
exclusivamente 693 millones de pesetas. O sea, mire, han sobrado unos
trescientos millones de pesetas de la cantidad prevista para invertir en el
afio 88. Lo cual quiere decir que si ustedes a 31 de diciembre del 88 gastaron
693 millones en el Palacio de Festivales, nosotros, con nuestra enmienda,
dejamos 700, que es una cantidad, parece ser, a la vista del ritmo que lleva
la inversién, suficiente para que las obras del Palacio de Festivales no sélo
no se paralicen, sino para que sigan al ritmo que bhan venido funcionando hasta

la fecha.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefiora diputada.

Pasamos, por tanto, a votacién las enmiendas.

En primer lugar, la enmienda ndmero 68 del DS. Votos a favor: 4. En

contra: 4. Abstenciones ninguna. Queda rechazada.
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Votos a favor de la enmienda nimero 97 regionalista. Votos a favor: 4. En

contra: 4. Ninguna abstencidén. Queda rechazada.

Votos a favor de la enmienda 333 socialista. A favor: 4. En contra: 4.

Abstenciones ninguna. Queda rechazada.

Votos a favor de la enmienda 334 socialista. A favor: 4. En contra: 4.

Abstenciones ninguna. Queda rechazada.

Votos a favor de la enmienda 335 socialista. A favor: 4. En contra: 4.

Abstenciones ninguna. Queda rechazada.

Pasamos a continuacién al programa 352.22, al que ha presentado enmiendas

el Grupo Parlamentario Socialista exclusivamente.

Para la defensa de las enmiendas 336, 337, 338, 339, 340, 341, 342, 343,
344 y 345, tiene la palabra la sefiora Calderdn.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: CGracias, sefior Presidente.

Estas enmiendas todas ellas se incluyen dentro de la modificacibén que
habiamos introducido para el concepto de actividades culturales, reuniones y
conferencias populares, congresos populares, cantidades para las casas de
cultura, escuelas municipales de misica, artesania de Cantabria, Festival de
Santander; la supresién de la financiacibén a Fundaciones porque nos parece
inadecuado, y dotacién para actividades de agrupaciones musicales, etc., y una
modificacién que hemos introducido a la dotacidédn que hay para el fomento del

traje regional.

(No se oye su intervencidn).

En definitiva, la enmienda 336 va dirigida a aumentar en 10 millones de
pesetas el concepto "actividades generales culturales: misica, teatro, cine,
etc."., Geemos que 15 millones es una cantidad francamente pequefia para
actividades de este tipo. Y estas actividades generales de cultura son
fundamentales porque no sélo son aquellas actividades mds frecuentes en una

Direccién Regional de Qiltura, sino que ademds son fundamentales desde el

punto de vista de la participacién de 1los ciudadanos en 1las actividades
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culturales y el permitir el participar a los creadores y artistas de 1la
regidén, y que puedan trabajar en esas actividades a los que ellos se dedican,
Yy que deneralmente si quieren esas actividades llevarlas a cabo tienen que
irse de nuestra regién. Esto creo que es una sangria importante para la tierra
y que es algo que no se puede seguir, de alguna manera, fomentando desde la
Consejeria, porque no solamente es importante el observar nuestro acerbo
cultural propia, nuestro folclore, nuestras sefias de identidad, en definitiva,
eso es importante y hay que conservarlo, pero del mismo modo hay que fomentar
los nuevos planteamientos culturales, hay que atender a los creadores, a los
buenos creadores que hay en nuestra regién, y que hay muchos por cierto, que
en la mayoria de los casos si quieren ver plasmada su actividad y si quieren
ver su actividad sirve para esta comunicacién social, para ese fomento ... (no

se oye), estén abocados a marcharse de nuestra tierra.

No hace mucho por mi despacho han estado tres grupos teatrales de aqui, de
Cantabria, que se venian a despedir porque se iban a trabajar unos a Madrid,
otros al Pais Vasco y otros se iban a Valencia, porque aqui no encuentran
desde la (onsejeria el apoyo necesario para poder dedicarse justamente a 1lo
que ellos vocacionalmente y artisticamente estdn dotados para hacer. Entonces
si se quedan aqui simplemente es para renunciar a esa capacidad de creacién
que ellos tienen y, légicamente, antes de renunciar a ello, que es remunciar
un poco a ser uno mismo, como es légico prefieren emigrar a otras regiones
donde si encuentran apoyo y donde se les recibe bien, porque ademds son unos

auténticos profesionales.

Nos estamos emprobreciendo, no sélo materialmente sino espiritualmente...

{no se oye la grabacién).

Por lo que se refiere a la enmienda 337 es la ... (no se oye la
grabacién)... la financiacién para reuniones y conferencias culturales, que

l6gicamente debe administrarlas el Director Regional de Qultura.

Por lo que se refiere a la 338 de "festejos populares", esto, ademds de
situarlo en el servicio correcto, en la Direccién Regional de Qultura,
nosotros proponemos que sean transferencias corrientes a Corporaciones
Locales, porque el concepto de "festejos popularess”™ donde mejor se puede

fomentar las fiestas populares es desde los propios Ayuntamientos. (reemos que

este dinero no sé si estd teniendo una rentabilidad.... (no se oye).



N.® DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pagina
16 B 1161

Ia enmienda 339 se refiere a financiar, también a base de transferencias
corrientes a las Corporaciones Locales, la financiacidén a las actividades ....
(no se oye). Aqui nos encontramos con dos cosas, por lo menos, y es que, por
una parte, tenemos poquisimos equipamientos culturales en la regidén; pero, por
otra parte, los poquitos que tenemos muchas veces se encuentran gue como no
vaya por alli D. Modesto Chato con sus aulas de la tercera edad o vaya (aja
Cantabria con su aula de cultura a organizar cosas... (no se oye). Por tanto,
yo creo que es fundamental, porque ademds asi lo seBala la transferencia, el

Estatuto de Autonomia y toda la legislacidn al respecto... (no se oye).

Ia enmienda 340 se refiere a la creacién y fomento de las escuelas
municipales de misica, que habldbamos al principio, vy a la formacién de este
profesorado y a la dotacién de material diddctico ... (no se oye). En
Cantabria, como en cualquier otra regién de este pais, estdbamos todos
deseando la autonomia porque todos estdbamos deseosos de sentirnos
descentralizados de alguna manera y que la gestidn de las cosas de Cantabria
se hiciesen lo mds prdéximamente al ciudadano, porque creiamos que eso, ademds
de conocer nosotros mejor que nadie cudles son las necesidades que tenemos, y
que cuando mas cerca se gestione, mayor provecho se saca a esas inversiones.
Bueno, ¢aqui qué ocurre?. Que el centralismo de Madrid le hemos cambiado por

el centralismo de Puertochico. Realmente no hay manera de que.... (no se oye).

La emmienda 341 se refiere a una partida que yo no sé si es especial. Si
es verdad que todas las actividades culturales de (Cantabria estdn
insuficientemente desarrolladas, lo que carece absolutamente de cualquier tipo
de apoyo es la creacién de fomento de la artesania de Cantabria. (reo que este
sector de creadores artesanos es un sector que necesita un apoyo urgente y por
eso el Grupo Socialista abre una partida para apoyar esas ferias, esos
certdmenes, donde ellos puedan concurrir, con una partida de 4 millones de

pesetas.

La enmienda 342 es de modificacidén en el sentido de aportar un incremento,
aunque sea minimo, al Festival Internacional de Santander, que
sorprendentemente hemos visto que este afio se le dota con la misma cantidad

del afio pasado, lo cual no parece légico.... (no se oye).

(En esta primera parte, la intervencidn de la sefiora diputada no se oye al

no estar recogida por el micréfono).
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La enmienda 343 es de supresién a la financiacidén de "fundaciones". Ya lo
indicamos en 1la comparecencia del sefior Consejero que nos parecia que
financiar a Pundaciones nos parecia un contrasentido. Generalmente las
FPundaciones culturales se crean por grandes empresas o por grandes familias o
fortunas personales de importancia, porque, entre otras cosas, tiene 1la
virtualidad de ciertas desgravaciones fiscales, etc. Es un contrasentido que
por un lado se les desgrave y, por otro lado, nosotros les financiemos.

Realmente creo que es un contrasentido y debe de eliminarse.

la enmienda 244 también abre un nuevo programa y un nuevo concepto para
dotar de 5 millones a "actividades y certdmenes de orfeones, corales vy
agrupaciones musicales de Cantabria”. En los presupuestos udnicamente ustedes
han consignado un millén y medio de pesetas para apoyar a la Federacidén de
Corales, pero ese milldn y medio de pesetas la Federacidén de Corales se la
gasta en su pequefia infraestructura, en sus oficinillas, pues, bueno, para
tener una representacién oficial las Corales de Cantabria fuera de nuestro
territorio, etc. Pero no se financia con nada las actividades de las Corales y
todos tenemos yo creo experiencia, porque tenemos, afortunadamente, muchisimas
Corales y agrupaciones musicales, y todos sabemos por experiencia cémo la
gente que tan entusiastamente realizan cultura desde estas Corales, pues cada
vez que les invitan a participar en un certdmen o salir a una regidén a mostrar
cudl es nuestro folclore y cudl es nuestra cultura musical, pues se encuentran
que no tienen dinero para el autobis, cuando van a esos sitios se quedan en
casas particulares para no tener que pagar hoteles y la verdad es que tenemos
a nuestras Corales y nuestros Orfeones saliendo por Espafia en unas condiciones
lastimosas. Yo creo que es cuestidn de dignidad; es decir, que a estas Corales
se las financie aunque sea minimamente, porque son muchas y aqui hemos
consignado 5 millones dadas las limitaciones que tenemos para poder sacar
dinero de aqui y de alld, pero que creo que ya es una cantidad respetable para

iniciar este tipo de financiacién.

Para finalizar, la enmienda 345. Reducimos en 5 millones de pesetas la
partida del "fomento del traje regional e instrumentos de Cantabria". Me
parece que 10 millones para esto y nada para cosas como las que acabo de
decir, me parece que es no sé si decir un despropésito, pero al menos es una

situacién muy desigual y un trato muy desigual el que se da a unos y a otros,

siendo todo de interés para la propia regidn.
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Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefiora diputada.

Para el turno en contra, tiene la palabra la sefiora Diaz de Villegas.

LA SRA. DIAZ DE VILLEGAS: Gracias, sefior Presidente.

Ante la enmienda 336 de adicidn, nosotros tenemos que decir y repetir que
todo capitulo 2 se encuentra centralizado en la Secretaria General Técnica
porque ello facilita la gestién, al estar ahi todos los gastos, como digo,
centralizados; pero repetirle que esto no indica que no sean gestionados por
la Direccidén Regional de Qultura, por la Direccién Regional de Deporte o por

la que sea pertinente.

En esta enmienda también se pretende aumentar las actividades generales de
cultura, misica, teatro y cine. Bueno, pues nosotros también nos gustaria
poder aumentar esto y muchisimas cosas mds, pero pretenden hacerlo con cargo a
lo suprimido en Festejos Populares. Yo no creo que sea ahora aqui preciso
hacer un canto a las bondades del programa de Festejos Populares porque, entre
otras cosas, posiblemente la Sra. Diputada no iba a compartir mis teorias,
porque yo creo que este verano hemos estado por diferentes fiestas o
diferentes romerias. Yo realmente en las que he estado ha habido una afluencia
enorme de gente y he visto disfrutar muchisimo de las actividades y de las

actuaciones que alli existian gracias a este programa de Festejos Populares.

En cuanto a la 337 que disminuye en 5 millones 1las "Reuniones vy
conferencias", pues nosotros consideramos que esta partida debe de mantenerse,
porque da una mayor capacidad en un tema que a nosotros nos parece pues muy

importante.

La 338 también de adicién. Bueno, Festejos Populares, para ubicarla en
este programa y ademds disminuir 20 millones con respecto al proyecto. No
podemos estar de acuerdo por las razones que acabo de explicarle hace un
momento. De todas maneras a nosotros nos parece que el hecho de que este
programa se gestione desde la Secretaria General Técnica y no desde 1los
ayuntamientos, hay una mayor correlacién y sobre todo se abaratan muchisimo

los costes. Tenga en cuenta que de contratar a un grupo para una sola
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actuacién un ayuntamiento por su cuenta, a ser programadas varias actuaciones
a lo largo del verano, pues siempre como decimos los costes serdn menores por

légica.

La enmienda 339, "Financiacién de actividades a las Casas de Qultura
Municipales". Pues ya existe un concepto, el 481 del programa 353.22, en el
que se recoge esa financiacién que proponen ustedes para las Casas de Qiltura
Municipales. Y por otra parte, el detraerlo como proponen en su enmienda del
Fomento de la Identidad Regional, pues tampoco nos parece oportuno porque el
plan de Fomento de Identidad Regional... Yo quisiera informar a 1la Sra.
Diputada Socialista porque yo sé que es una persona que le encanta estar
informada, cosa que yo admiro muchisimo, sé que es muy rigurosa en su trabajo,
y por lo tanto le voy a leer rdpidamente en lo que consiste este plan porque
veo que lo desconoce: construccidédn y rehabilitacién de boleras: 40 millones;
plan de identificacidén histérica y artistica de bienes de interés cultural: 20
millones; plan de construccidén y rehabilitacién de centros culturales, primera
fase: 40 millones; proyecto de recuperacién de la documentacién histdérica en
archivos del Estado sobre Cantabria: 10 millones: proyecto para identificacidn
de los valles y comarcas de Cantabria: 15 millones; adquisicién de bienes,
muebles y patrimonio bibliogrdfico referentes a la identidad de Cantabria: 10
milloness Congreso de la (Qultura Cintabra: 10 millones. Por lo tanto, como ve
su Sefioria es un plan prefectamente disefado Y nosotros creemos que no podemos

reducir.

Nos encontramos con la enmienda 340, mds misica. Yo no sé si es que la
Sra. Diputada Socialista es timida o quiere que por una segunda vez nos
picamos y por fin su enmienda entra, porque es mds o menos la misma. Y
entonces nos vamos a oponer a ella por las razones que nos opusimos cuando

hemos estado debatiendo el programa de educacidn.

La 341 propone el fomento a la creacidén y comercio de la artesania de
Cantabria, con una dotacién de 4 millones. Nosotros pensamos que fomentar la
artesania pues es fomento de empleo 0 es comercio, y por lo tanto va mejor
encajada a nuestro juicio en la Consejeria de Industria, que por otra parte en
la Consejeria de Industria en el programa... perdone su Sefioria que en este
momento pues se me ha ido el programa que tenia por aqui, el ndmero del
programa. Pero vamos, en la Consejeria de Industria existe un concepto para

ello.



N.® 16 B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1165

En cuento al Festival Internacional de Santander, pues estamos plenamente
de acuerdo con los cantos que usted hace al interés que tiene en el contexto
cultural de nuestra regién. Transciende por supuesto el &dmbito de nuestra
regién, de una gran importancia a nivel nacional e internacional, pero los
presupuestos que tenemos son los que son y de todas maneras pues tampoco en
este momento tenemos conocimiento de la programacién de FIS y no sabemos si
fuera o no preciso el aumento de la partida. Y por esas razones lo hemos

dejado como estaba.

En cuanto a las actividades y certdmenes de los orfeones, corales vy
agrupaciones musicales de Cantabria, pues tenemos que decirle que las
actividades que proponen ya se financian por la Consejeria con cargo al
concepto "Convenio con la Federacién Cintabra de Coros". Y precisamente en el
Congreso que hubo de la Federacién de Corales, fueron las propias corales
quienes propusieron que la subvencibén fuese a través de la Federacidén. Por 1lo
tanto, creemos que estamos haciendo lo que nos han pedido,y ademds que nos
parece razonable. Al mismo tiempo también a los orfeones y a las corales y a
todas las agrupaciones culturales, también se les ayuda a través del programa

por las tierras de Cantabria.

La emmienda 345 de modificacién del "Fomento del traje regional e
instrumentos de Cantabria” que la reducen en 5 millones de ptas.. Les parece
una cantidad desproporcionada, quizd sea también pues por falta de informacidn
de lo ambicioso que va a ser el plan que en este sentido se tiene programado.
Con esta partida se pretende promocionar los trajes populares, realizar
estidios e investigaciones sobre el desarrollo y la situacién del traje
regional en las distintas comarcas, realizar estudios de los instrumentos
musicales autdctonos, y todo ello a través de concursos, muestras, conciertos
y en fin difusién. Por lo tanto, nos parece que estos 10 millones pues son

imprescindibles.

Nada mds, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, Sra. Diputada. May

brevemente, Sra. Calderédn.

LA SRA, CALDERON GUTIERREZ: Muy rdpidamente. Este numeroso programa por

las enmiendas que tenemos, solo me voy a fijar en tres cuestiones que ha

sefialado la Sra. Diputada.
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Yo creo que he expresado muy claramente que la financiacién que nosotros
proponemos para las corales, agrupaciones musicales y orfeones de Cantabria,
se refieren para sus salidas fuera de la regidén. Y ya he seBalado que el
millén y medio con el que ustedes dotan a la Federacién Cintabra de Corales,
eso cubre justamente los gastos de infraestructura de esa pequefla oficina que
tiene la Federacidén, pero que de ningin modo ese millén y medio puede cubrir
las salidas y las actividades de las numerosas corales y orfeones que tenemos
en esta tierra. Por tanto, yo lo propongo en concreto para las salidas, para
las invitaciones, para los premios, para los certdmenes a los que acuden
rmuestras corales fuera de Cantabria. Si se lo quieren ustedes financiar a
través de la Federacidn, pues bueno pues me parece muy bien, si lo quieren
financiar directamente a las agrupaciones, pues también me parece bien, el
caso es que como decia antes, nuestras agrupaciones musicales no salgan por
Espafia en una situacidén lamentable de falta de medios y en una situacién

absolutamente precaria.

En cuanto a lo que me sefialaba de la artesania que hay una partida en
Industria; efectivamente, pero es que yo la enmienda que aqui defiendo se ve
el fomento a la artesania y a la creacién de la artesania, y el comercio de
esta en CGantabria desde el punto de vista de la aportacidén cultural que supone
el conservar nuestras tradiciones artesanas, no sélo ldégicamente desde el
interés que puede tener de cara al fomento del comercio y a la creacién de
empleo a través de la actividad como usted sefiala, sino que creo que este
sector tiene una necesidad grande de ser apoyado para encontar en primer lugar
personas que se dediquen a conservar y también a innovar en lo que es nuestra
tradicibén artesana, y en segundo lugar en el que esta gente pueda mostrar y
pueda salir a exposiciones y ferias de artesania como se hace en todas las
regiones, y que lo nuestros tambien lo hacen, pero también les quiero decir
que generalmente por cuenta de su propio bolsillo. Yo tengo noticias de este
afio no, pero del afio pasado en un par de ferias que hubo, una en Aragbn y la
otra en Madrid, que 1los que fueron de aqui tuvieron que ir ellos
exclusivamente per su cuenta y riesgo, pero no encontraron ningin apoyo de la

Consejeria, y esto me parece sencillamente lamentable.

Por lo que se refiere al programa que nos ha leido la Sra. Diputada, bueno

pues yo me alegro muchisimo que por fin sepamos cémo piensan ustedes fomentar

la identidad regional, porque hasta ahora era muy misterioso eso. En la
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comparecencia del Sr. (onsejero no hubo manera de enterarnos cémo se iba a
consequir eso de la identidad regional. Pero si le quiero llamar la atencién
sobre algo que es realmente llamativo en lo que me ha leido, pues francamente
por 145 millones de ptas., pero las actividades, los conceptos que usted ahi
nos ha leido, mire, es una especie de (onsejeria bis en pequefio. Usted si se
fija lo que hay ahi, porque hay cosas desde patrimonio a actividad cultural
directa, a instalaciones deportivas. En fin, parece como si existiera por ahi,
no se si como asesores o directamente con el Director Regional o no se qué,
parece que hay una Consejeria bis que se le va a dar 145 millones para que en
fin haga cosas por ahi y eso. Yo creo que eso es nuevamente sacar poca
rentabilidad a las inversiones, desperdigar lo que debe ser la concentracién
de recursos, y lo que debe ser la direccién politica de 1la politica que
ustedes tengan, pero la politica y el programa con el que ustedes concurrieron
a las elecciones. Y en fin, no vaya a ser que existan programas paralelos,
Consejerias paralelas, y que en definitiva aqui no nos podamos aclarar qué es
lo que se estd haciendo desde la propia Consejeria. Yo creo que esas
actividades debieran estar encuadradas en la propia Direccién Regional de
Qultura en los capitulos que ya estdn abiertos y que coinciden totalmente con
lo que usted ahi nos ha 1leido, y dejarse de esas duplicidades y de esa
dispersidén. Yo creo que esos 145 millones si ustedes quieren mantenerlos, lo
que debieran es distribuirlos en la Direccidén Regional de Qultura y en 1la
Direccién Regional de Deporte en los conceptos y en los programas que ya

existen.

Nada mds, muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, Sra. Diputada. Si, Sra.

Diaz de Villegas.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Gracias Sr. Presidente.

Simplemente dos precisiones. Con respecto a lo de nuestras corales cuando
salen a otras comunidades auténomas, pues yo pienso que también a esas otras
regiones a donde van alli también tendrdn una subvencidén lo mismo que nosotros
cuando recibimos corales de otras regiones de Espafia nos cuesta un dinero,
pues también cuando nuestra corales salgan fuera también recibirdn 1la

subvencién en aquellos lugares a donde vayan.
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En cuanto al Plan de Fomento de la Identidad Regional, pues a nosotros nos
parece que ha sido disefiado magnificamente. Y yo lo que voy a hacer es
entregdrselo luego por escrito a la Sra. Diputada, porque yo creo que quiza no
ha captado bien la idea porque ha sido una lectura rdpida. Entonces nos parece
magnifica la idea y creemos que vamos a lograr un gran fomento de la identidad

regional, cosa que nuestro G. Parlamentario tiene un gran interés en ello.

Nada mds, muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, Sra. Diputada.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Solo una cosa que es que resulta hasta jocosa,
¢no?3 ¢por qué en ese programa de la identidad regional no estd lo del traje

regional?.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Pues porque nos ha parecido mds oportuno ponerlo en

otro programa, Sra. Diputada.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, a las Sras. Diputadas.
Vamos a votar por consiguiente el programa 352.,22. Votos a favor de 1la
enmienda nimero 336 Socialista: 4 votos a favor. En contra: 4 en contra.

Abstenciones: ninguna. Queda rechazada.

Enmienda 337. A favor: 4 a favor. En contra: 4 en contra. Ninguna

abstencién. Queda rechazada.

Enmienda ndmero 338 Socialista. A favor: 4. En contra: 4. Abstenciones

ninguna. Queda rechazada.

339 Socialista. Votos a favor: 4. En contra: 4. Ninguna abstencién. Queda

rechazada.

340. Votos a favor: 4. En contra: 4. Abstenciones ninguna. Queda rechazada.

341. Votos a favor: 4. En contra: 4. Abstenciones ninguna. Queda rechazada.

342, Votos a favor: 4. En contra: 4. Ninguna abstencién. Queda rechazada.
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342. Votos a favor: 4. En contra: 4. Abstenciones ninguna: Queda rechazada.

344. Votos a favor:s 4. En contra: 4. Ninguna abstencién. Queda rechazada.

Y 345. Votos a favor: 4. En contra: 4. Abstenciones ninguna. Queda

rechazada.

Pasamos al debate y votacién del programa 353. 23, al que se han
presentado enmiendas por parte del Grupo Regionalista y del Grupo Socialista.
Para la defensa de la enmienda 100 Regionalista tiene la palabra el ©Sr.

Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Esta enmienda 100 con el decremento de la partida del
Teatro de Festivales, pretendemos abrir dos conceptos nuevos que son en
concreto el Museo Municipal de Torrelavega con 45 millones de ptas., y dejar

el Teatro de festivales con 270 millones de ptas.

Esto es.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Revilla.

Para la defensa de las enmiendas 346, 347 y 348 tiene la palabra la Sra.
Calderédn.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Gracias Sr. Presidente.

Efectivamente nosotros en esta enmienda 346 introducimos una modificacién
a la baja de la partida de 1.170 millones destinada al Teatro de Festivales

dejandola en 700, con la cual la reduccidén es de 470.

Nosotros creemos que esta cantidad 700 millones de ptas. se adecda mejor
al ritmo de inversiones que se estd realizando en el Palacio de Festivales,
porque efectivamente el presupuesto del afio 88 que se consignaron en principio
500 millones de ptas. y posteriormente fue incrementado hasta 953, vemos que
la liquidacién del presupuesto al 31 de Diciembre se ha invertido Unicamente

693 millones incluyendo incluso cantidades comprometidas pero no libradas. O

sea, que la cantidad total real invertida es de 693, con lo cual les ha
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sobrado unos 300 millones de ptas. de la cantidad inicial presupuestada de
953. Oon lo cual nosotros hemos pensado que 700 millones de ptas. se adecdan
perfectamente a ese ritmo inversor al que antes hacia referencia o ritmo de
ejecucién de obra como se quiera mirar, y por consiguiente para proseguir con
el ritmo que lleva actualmente el Palacio de Festivales es suficiente esos 700

millones de ptas. por una parte.

Y por otra, insistir nuevamente en los argumentos que ya he expuesto
cuando hemos hablado del plan de bibliotecas municipales o© de escuelas
municipales de misica, o las escuelas taller, que es a lo que hemos dedicado
fundamentalmente los 470 millones que hemos detraido de los 1.170 del Palacio
de Festivales. (reemos que el Palacio de Festivales si no se inaugura en el 90
se inaugura en el 91, porque se le retraiga esta cantidad de dinero en
absoluto va a incidir en la imposibilidad de su terminacidén, sino que tal vez
en unos meses mas, pero que incluso ni eso por lo que decia anteriormente,
porque el ritmo de ejecucién de obra que llevan parece ser que es suficiente
los 700 millones. Y vuelvo a insistir, lo que los Socialistas no podemos
admitir de ninguna manera es que esta importante obra se haga a costa y en
detrimento de lo que deben ser los equipamientos culturales en la regidén. En
este sentido las necesidades que tenemos por todos nuestros pueblos son
inmensamente superiores a las que pueda tener la ciudad de Santander, porque
requlares o malos hay unos cuantos equipamientos culturales en esta ciudad, y
sin embargo en muchisimas ciudades y villas de nuestra regidén carecen
absolutamente de un 1lugar donde poder realizar actividades culturales o
deportivas. Por tanto, creemos que el Palacio de Festivales debe seguir
adelante, debe acabarse, pero en ningin caso en detrimento y en lo que debe

ser el cubrir las necesidades que tenemos en nuestra regidn.

Ia enmienda 347 es de adicién, y efectivamente el capitulo 7 que en los
presupuestos de la comunidad autdénoma estdn con 0 ptas., es una cosa
llamativa. Yo creo que es el primer presupuesto de nuestra comunidad autdénoma
donde se ha dado este caso. En el capitulo 7, 0 ptas.. Y nosotros ahi abrimos
un programa con 200 millones de ptas. con lo suprimido en el anterior, al que
haciamos referencia el del Palacio de Festivales, para la construccidén de
casas de cultura municipales por las razones que he expuesto, por las mismas
razones que estamos yo creo que incidiendo sobre ellas toda la tarde. Este

presupuesto si alguna caracteristica tiene es que toda la inversidén en

equipamientos culturales se atomiza, se centra, en el Palacio de Festivales, y
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eso es tremendamente injusto porque todos los ciudadanos de Cantabria pagan
impuestos, y por tanto todos 1los ciudadanos de GCantabria en su lugar de
residencia tienen derecho a tener unos minimos equipamientos. Yo creo que es
también prioritario que esto lo corrija el Consejo de Gobierno y que se acepte
esta enmieda del G. Socialista, para con esta cantidad que es mas bien
simb8lica, porque con 200 millones ya podemos calcular cuantas obras se pueden
iniciar minimamente dignas, pero que se inicie y que se rompa esta tendencia
que durante estos dos ejercicios estamos viviendo, y que por fin bueno pues se

corrija ese agravio comparativo que se estd cometiendo con la regidn.

La 348 es una enmienda de adicién de una partida que para dotacidén del
Museo Maritimo se habia ubicado en la Secretaria General Técnica y por las
razones que llevamos debatiendo toda la tarde, porque hay que ver que en esa
Secretaria General Técnica se han colocado algo asi como 400 millones entre
una cosa y otra, y claro recolocar eso nuevamente ha dado muchisimas
enmiendas. Y por supuesto la dotacién del Museo Maritimo eso es una cosa
clarisimamente gestionada y dirigida por la Direccidén Regional de Qultura, y
por tanto esta enmienda nuestra va dirigida a ubicar correctamente este

concepto y esta partida presupuestaria.

De todas maneras, quiero llamarles la atencidén sobre la situacién del
Museo Maritimo, algo en el que periddicamente el G. Socialista y esta Diputada
vuelve, porque la situacién del Museo Maritimo creo yo que ya conocen ustedes
que estd en una situacidén pésima de equipamiento y de medios y de espacio. Que
este verano diga lo que diga el Sr. (onsejero se perdieron importantes
especies, por lo menos asi lo dice su Director y le considero un experto en el
tema, yo evidentemente no lo soy pero me fio de los técnicos en este caso, y
creo que el Museo Maritimo tiene unos problemas de tal envergadura y tan
viejos que con 45 millones de ptas. no se va a solucionar nada. Les recuerdo
que nosotros no hace mucho presentamos una proposicién no de ley para
solucionar esos problemas y que fue rechazada con el argumento de que el
Consejo de Gobierno estaba estudiando un nuevo edificio, un edificio de nueva
planta para ubicar el Museo Maritimo. (ual no ha sido nuestra sorpresa, esta
ha sido una mds, que en los presupuestos del afio 89 no se contempla esa
promesa que se hizo en la Cdmara ante nuestra proposicién no de ley para
solucionar los problemas del Museo Maritimo. Por tanto, veo que no hay
voluntad politica de solucionar los problemas del Museo Maritimo sino de ir

trampeando, porque con 45 millones es a lo Unico que se va a llegar. Pero es
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que incluso tengo entendido que con estos 45 millones no se solucionan ni 1los
problemas de climatizacién que necesita el museo, que es lo que ocasiond este

verano aquellas pérdidas importantes de especies.

Nada mds y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, Sra. Diputada. Tiene la

palabra para el turno en contra el Sr. Gallejones.

EL SR. GALLEJONES PRIETO: Muchas gracias, Sr. Presidente.

En primer lugar la enmienda mimero 100 del partido Regionalista. Contempla
para "Edificios y otras construcciones" 330 millones de ptas. desglosados de
la forma siguiente: Museo Municipal de Torrelavega: 45 millones de ptas;
Teatro de Festivales: 270 millones de ptas.; Museo de Prehistoria de Queveda:

25 millones de ptas..

Respecto a esta enemienda del partido Regionaligsta tenemos que decir 1lo
siguiente; en primer lugar entendemos que el Museo Municipal de Torrelavega
debe de financiarse por el propio ayuntamiento y no tiene por qué realizarlo

la propia Diputacidn.

En cuanto a la baja que propone para el Teatro de Festivales es tan
tremendamente desmesurada que supondria paralizar las obras con los
consiguientes perjuicios que supondria para esta comunidad autdénoma. Porque
esto supondria que en cinco o seis afios no se podria construir y los precios
se dispararian tremendamente, que por otra parte la comunidad estaria siempre
pendiente de la terminacién de ese Teatro con las consecuencias que conlleva,
como es las molestias de la Plaza Porticada, los perjuicios de 1la Plaza

Porticada, etc, etc.

En cuento al Museo de Quevedas bueno, la financiacidén de este Museo por
parte de la Diputacidén, entendemos que no existe una sola razdén teniendo 1la
Diputacién Regional de Cantabria uno de los mejores museos de prehistoria del
mundo. Es decir, todos nuestros esfuerzos deben de centrarse en este museo que
ademds da la circustancia de que se encuentra en unos locales a todas luces

insuficientes, que es necesario el hacer un nuevo edificio para instalarle y

modificar todas las wvitrinas, la biblioteca, etc, etc, que precisa. Por
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consiguiente, destinar ahora en Queveda un museo es algo que se sale
completamente, pero es que ademds no tiene realmente sentido el situar ahi ese

miseo.

En la enmienda 346 del Partido Regionalista, "Teatro de Festivales". Del
presupuesto que el destina, el Gobierno Autbénomo de Cantabria a través de 1la
Consejeria, 1.170 millones de ptas. lo reduce a 700 millones de ptas. Ya hemos
discutido y hemos hablado incluso creo que con exceso sobre este tema. Para el
Gobierno de Cantabria y para la (onsejeria de Qultura la finalizacién de las
obras de este Palacio de Festivales o de este Teatro de Festivales, es
prioritario. Y efectivamente esto tiene que ser siempre, porque siempre todo
es a costa de algo. Nos dice la Sra. Diputada que esto es a costa de las (asas
de la Qultura, de la extensién de la cultura en la regidén, que la regidén tiene
tanto derecho a disfrutar de la cultura como tiene la ciudad, y esto es
verdad, esto es cierto. Desde luego lo lamentable es que estamos barajando
siempre cifras muy cortas que no nos permiten extenderlo a todo, y entonces
aqui siempre entenderemos que hay unas prioridades. Ustedes entienden que las
prioridades son las Casas de la Qaltura, nosotros entendemos que la prioridad
es el Teatro de Festivales, pero es que si accediéramos a la propuesta que
ustedes dicen siempre seria con menoscabo de, porque siempre nos
encontrariamos con que ustedes hacen una Casa de la Qultura por ejemplo en
Torrelavega, y dejarian de hacerla en Bostronizo, porque no se podrian hacer
las Casas de la Qultura a la vez en todas partes, entonces siempre tendrian
que hacer unas Casas de la Qiltura en un sitio a costa de dejar otras zonas de
la regién sin Casas de la Qultura. Siempre las cosas se hacen a costa de algo
cuando no hay presupuesto para completarlo todo, y aqui no tenemos presupuesto
para contemplarlo todo. Y entonces el Gobierno se ha propuesto terminar este
Teatro de Festivales y lo va a terminar, porque asi lo ha decidido porque

considera que es prioritario y lo va a hacer.

La enmienda 347 “Construccién de sas de Qaltura Municipales", 200
millones de ptas. Bueno, ya con lo que acabo de decir creo que estd contestada
esta pregunta. Ne todas maneras quiero decirles que ya existe en 1los
presupuestos en la partida 353.22.462 en la que se contempla esta actividad,
sin olvidar las aportaciones de 1la Diputacién Regional de Cantabria al
programa del Quinto Centenario para la Construccién de las Casas de Caltura de

Camargo, Santofia, Laredo y Reinosa.
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La 348. Texto que se propone: Museo Maritimo, 45 millones. Respecto al
Museo Maritimo ...(corte en la grabacidn)... la Consejeria de ultura destina
a solucionar los problemas mds inmediatos de este Museo 15 millones de
pesetas., Estos 15 millones son exactamente los que ha pedido el director; el
director ha hecho un presupuesto y unas modificaciones y unos proyectos que
suponen 15 millones, y se le asigna exactamente lo que ha pedido el director

del Museo.

Bhora bien, me dice que el Museo padece muchas necesidades. Efectivamente,
padece de muchisimas necesidades. Una de las mayores necesidades que padece es
la de espacio. Probablemente mds de las dos terceras partes del material del
Museo estd almacenado en el pasillo, en pésimas condiciones por esa carencia
de espacio. Entonces el Gobierno estd estudiando soluciones: una, ampliar el
edificio; otra, aprovechar el posible cambio de la Estacién Maritima para
entre los dos edificios construir un solo edificio, uniéndoles por la parte
superior a través de una zona acristalada para no cortar el paisaje. Es un
estudio que requiere tiempo y ademds requiere mucho dinero para poderlo llevar
a efecto. Por consiguiente, insisto, se destinan 15 millones de pesetas, que

son exactamente los que ha pedido el director del Museo.

En cuanto al problema de la climatizacidén, mire usted, sefiorita portavoz,
ese problema estd ya resuelto. Efectivamente, por un ascenso de temperaturas
este verano se murieron especies e inmediatamente en cuanto el Presidente del
Gobierno autdnomo tuvo noticias de ello dio orden para que se aclimatase. Hoy
estd resuelto ese problema, como estd resuelto el problema de bombeo y todos

los problemas mds urgentes que tenia.
Ahora, el segundo problema, el problema de espacio, es un problema de
tiempo, un problema que se necesita invertir mucho dinero y que de momento no

le hay.

Y termino, se destinan 15 millones de pesetas, que es exactamente lo que

ha pedido el director del Museo.

Nada mds y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Gracias, sefior Gallejones.
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LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Sefior Presidente, unas...

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): 8i, sefiora diputada.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Unas brevisimas puntualizaciones.

Yo creo, sefiores diputados de AP, perddn, de Alianza Popular, que les he
demostrado clarisimamente que es posible las dos cosas. O sea, finalizar vy
proseguir, en principi, a buen ritmo, las obras del Palacio de Festivales, y
eso se ha demostrado por la liquidacidn del presupuesto. Ustedes el afio pasado
han invertido 695 millones entre lo pagado y lo comprometido, o sea, cantidad
total a 31 de diciembre. Yo les propongo que este afio sean 700 millones para
proseguir las obras al mismo ritmo, que parece que es buen ritmo. Y esas
cantidades que se detraen de ahi, pues para equipamientos puntuales en la
regidén. Pero con la inmensa diferencia que mientras que a esa obra se la
destinan 700 millones, a lo demds van a ir sdlo 200, con lo cual el agravio
comparativo ya es importante, pero por lo menos se demuestra voluntad politica
de no marginar a la regidn, que creo que eso también es esencial. Por tanto,

no me vale su argumentacidn.

Por lo que se refiere a las casas de cultura que estdn haciendo bajo las
acciones y actividades que se realizan el V Centenario, la Comunidad Autdénoma
ahi no pone nada, la Comunidad Auténoma no pone absolutamente nada. Lo udnico
que hace la Comunidad Autdénoma es tramitar, a través de la Consejeria, esos
proyectos, que después la Comisién del V Centenario aprueba o no en Madrid;
pero es lo Unico que hace, el ser intermediaria de los proyectos, pero no

financia nada.

Por lo que se refiere al Museo Maritimo, permitame que dude muchisimo que
45 millones sea la cantidad que estima necesario el director de ese Museo,
puesto que en ese Museo en el afio 87 se hizo un proyecto, que ustedes sequro
que conocen Y que tienen en la Consejeria, para acondicionarlo, y ese
presupuesto eran 70 millones. Y estuvo a punto, porque de paso también les
recuerdo que ahi se cometié una anomalia legal importante: salidé la obra a
concurso y fue adjudicada y a continuacién se dio carpetazo al asunto,

desaparecieron los 70 millones que estaban consignados a principios de verano

del 87. Una vez formado el nuevo Gobierno desaparecié esa partida de los
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presupuestos para el Museo Maritimo, y eran 70 millones. Las necesidades son
las mismas, los problemas son los mismos, me extrafia muy mucho que el director
ahora proponga 45.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, sefiora Calderén. Sefior

Gallejones.

EL SR. GALLEJONES PRIETO: Decir que el director ha presentado un proyecto
de 15 millones de pesetas, y que cuando yo doy aqui un dato, yo no miento.
Podré equivocarme, pero no miento, y me molesta que se dude de mis palabras.

Nada mas.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefior diputado.

No creo que alguien hubiera insinuado....

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: No, sefior Presidente. Yo no he dudado en
absoluto de la palabra del sefior Gallejones, yo sdélo digo que me extrafia que
ahora el director presente ese presupuesto tan a la baja, cuando en el 87 las

necesidades eran de 70 millones.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias.

Pasamos, por consiguiente, a votar las enmiendas.

Votos a faver de la enmmienda nimero 100 regionalista. A favor: 4. En

contra: 4. Ninguna abstencién. Queda rechazada.

Votos a favor de la 346 socialista. A favor: 4. En contra: 4. Ninguna

abstencién. Queda rechazada.

Enmienda 347. Votos a favor: 4. En contra: 4. Ninguna abstencidn. Queda

rechazada.

Votos a favor de la enmienda 348. A favor: 4. En contra: 4. Abstenciones

ninguna. Queda rechazada.
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Pasamos a continuacién a las enmiendas presentadas al programa 354.24, al
que se han presentado tres enmiendas: dos regionalistas, la 96 y 99, y una

socialista, la 353.

Para la defensa de las enmiendas 96 y 99 regionalistas, tiene la palabra

el sefior Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: La 96 es una partida para el acondicionamiento del
polideportivo de Reinosa, de 100 millones de pesetas, que estd por concluir y

es una obra que se viene demandando reiteradamente.

Y luego abrimos una enmienda con 382 millones, con el siguiente desglose,
también de necesidades de distintos puntos de la regién, pues como hay un
presupuesto de instalaciones deportivas que no viene determinado, ni en
Comisién se nos ha dicho la ubicacién de esas instalaciones deportivas y en la
prensa se ha conocido, en una rueda de prensa que ha tenido lugar hace dias,
unas inversiones de 10.000 millones, que no coinciden con el presupuesto que
se nos ha remitido, nosotros si ponemos aqui una serie de construcciones que

consideramos necesarias y que se desglosan de la siguiente forma:

- Un frontén en El Astillero, de 12 millones de pesetas.

- Una piscina cubierta en El Astillero, con 70 millones.

- Una pista deportiva y bolera en Campengo, Santillana, 25 millones.

- Un pabelldén cubierto en Nueva Ciudad, Torrelavega, 120 millones.

- Una piscina climatizada en Reinosa, que es un proyecto también de Alianza
Popular, 100 millones.

- E1 pabelldn polideportivo de Mataporquera, que estd inconcluso y que en
estos momentos no estd cerrado y que dado el clima que existe en aquella
poblacidén pues es tanto como no tener nada si no se concluye el cierre del
mismo. Se ha presupuestado un coste de unos 25 millones.

- Una pista deportiva en Polientes, de 10 millones.

- Otra pista en CGampo de Yuso, de 10 millones.

- Otra en Tezanos, de 10 millones de pesetas.

Esto hace un total de 382 millones en instalaciones deportivas.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefior Revilla.
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Para la defensa de la enmienda 353, tiene la palabra la sehfiora Calderén.

LA SRA., CALDERON GUTIERREZ: Gracias, sefior Presidente.

Nosotros con esta enmienda lo que pretendemos es concretar al maximo el
programa de inversiones que nos fue expuesto aqui en la comparecencia del
Consejero y del Director Regional. En aquella comparecencia se nos dijo, se

nos asegurd que las inversiones eran por 493 millones de pesetas para este afio.

Entonces a preguntas de esta diputada, el Director Regional concretd mds y
dijo que, efectivamente, en esos 493 millones estaban incluidos 1los 200
millones comprometidos por el Consejo Superior de Deportes para el Plan de
Instalaciones Deportivas Escolares y que los otros 293 millones pues eran para
todo lo demds. Todo lo demds entendemos que se trata del Plan de Instalaciones
Deportivas en la regién de interés regional y al mdrgen de las instalaciones
deportivas escolares. Y que bueno, que si, que podia haber unos 93 millones
pero que igual al final eran unos pocos mds para ampliaciones y reparaciones.
Evidentemente esto es muy poco y no tiene nada que ver con las Ultimas
noticias acaecidas. Lo que ocurre es que lo que no esté aqui pues no existe,
aunque después nos llevemos unas sorpresas increibles y veamos malabarismos y
cosas extraordinarias que pueden dar lugar a que aparezca lo que no hay y etc.
Por tanto, los argumentos de siempre de que, bueno, es que no hay mas y como
no hay mds, pues hay que limitarnos a estas cosas, y después de esos anuncios
de miles de millones que nada tienen que ver con la realidad, pues resulta por
lo menos molesto para los que pensamos que las instituciones deben dar ejemplo

de seriedad y de coherencia.

Pero, en cualquier caso, de este especie de publicidad de la rueda de
prensa del otro dia, pues se daban algunos dados y se hablaba, por ejemplo,
del acondicionamiento del polideportivo de Reinosa, del de Castro y no
recuerdo cudl era el ‘tercero; pero, en cualquier caso, eran tres
polideportivos de Ayuntamientos de AP que estdn en obras, y que solamente esas
tres obras iniciadas, y para este aho 89, se consideraba que solamente esas
tres obras iban a suponer -son obras de remodelacidén, atencién con el tema-
343 millones de pesetas, que lo sumé. Pues si el sefior Director Regional dice

en la comparecencia que para instalaciones de interés de la Comunidad vy

reparaciones y ampliaciones hay 293, pues, miren, ya ni eso cuadra.
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En definitiva, estamos en una situacién realmente pintoresca, porque,
vamos, lo que estd resulta que no cuadra, lo que no estd parece que esta
superdotado. Miren, realmente o nos aclaran ustedes por dénde van a ir en
instalaciones deportivas, nos dicen ustedes cudles son de verdad sus
propdsitos, o desde luego vamos a tener que concluir que esto no solamente es
una tomadura de pelo, y perdonen la expresidén, para los diputados que nos
tomamos el trabajo parlamentario en serio, sino para toda la regidén. Porque,
miren, es una Ley de Presupuesto y yo creo que una Ley de Presupuestos debe de
contemplar lo que realmente se tiene voluntad politica de hacer y no estar

para atrds y para adelante, y que no sabemos si vamos o venimos.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefiora Calderdn.

Para el turno en contra, tiene la palabra el sefior Cortdzar.

EL SR. GARCIA (OORTAZAR: En cuanto a las enmiendas del Grupo Regionalista,
pues manifestar que durante el presente presupuesto ha aumentado
considerablemente la dotacién para instalaciones deportivas, tomando como
referencia el del aflo anterior, en casi un 300 por ciento, lo cual ya
demuestra el interés que ha tomado el Consejo de Gobierno en el tema de

instalaciones deportivas. Creo que esa imagen vale mds que mil palabras.

En cuanto a los otros grandes mimeros de los que habla la portavoz del
Partido Socialista, pues nosotros no entramos en ellos. Nosotros estamos aqui
para debatir los presupuestos del afio 89, y en los presupuestos del afio 89
figuran unas cantidades y eso no es Obice ni impide que el Consejo de Gobierno
o la Consejeria de Qaltura, Educacidén y Deporte, o la Direccién Regional de
Deportes, tenga unos proyectos a largo plazo y que esos proyectos a largo
plazo puedan ser expuestos. Otra cosa serd la dotacién econdémica necesaria
para desarrollar esos proyectos a largo plazo. Pero nosotros en estos momentos
estamos debatiendo unos presupuestos que se han presentado aqui, serios, y
tenemos que ajustarnos a los presupuestos presentados, no a las previsiones

futuras, que eso serd, en todo caso, tema de futuros presupuestos.

Nada mds.
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, sefior Cortdzar.

Pasamos, por consiguiente.... Perdén. Si, sefiora Calderdn.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Queria llamarle la atencidén sobre lo dltimo
que les he dicho. Si hay 293 millones para instalaciones deportivas,
ampliaciones y reparaciones, y la remodelacién de las de Potes, Reinosa y
Castro, segin lo que ha manifestado el Director Regional de Deportes, suman
343 millones, miren, esto no encaja con esos presupuestos serios de que usted

nos estaba hablando.

EL SR. GARCIA (ORTAZAR: Yo, en respuesta a la portavoz socialista, tengo
que seguir pensando y seguir diciendo que el presupuesto es serio. Yo no tengo
esos datos y por eso no se los puedo rebatir. En los datos que yo tengo
coinciden las previsiones de la Direccién Regional de Deportes en gran parte
con las manifestadas por la portavoz del Grupo Socialista en cuanto a 1la
dedicacién, 200 millones para el Plan de Instalaciones Deportivas vy
pabellones, otros 200 millones para el convenio con el MEC y unos 93 millones
para reparaciones y ampliacidén. No quiere decirse que vayan a invertirse estas
cantidades exactas, hay que dejar que sea el Consejo de Gobierno quien
desarrolle el programa y en funcién de imprevistos y circunstancias nuevas que
puedan ocurrir pues quizds sean variadas de alguna forma. Pero, vamos, en las
previsiones figuran esas cantidades, que son, aproximadamente, las mismas que
la portavoz del Grupo Socialista ha indicado anteriormente. Son los datos con

los que yo cuento y como no tengo otros, pues a ellos me remito.

Nada mds.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias.

Procedemos, por tanto, a votar las enmiendas.

Votos a favor de la enmienda nimero 96 regionalista:s 4 a favor. Votos en

contra: 4. Ninguna abstencidén. Queda rechazada.

Votos a favor de la enmienda nimero 99 regionalista: 4 a favor. En contra:

4. Ninguna abstencién. Queda rechazada.
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Votos a favor de la enmienda nimero 353 socialista. Votos a favor: 4. En

contra: 4. Ninguna abstencién. Queda rechazada.

Pasamos a continuacién al debate y votacién del programa 354.25, al que ha
presentado cinco enmiendas del Grupo Socialista: 318, 349, 350, 351 y 354.

Para su defensa, tiene la palabra la sefiora Calderén.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: (No se oye el principio de su intervencidén).
Perdonen. Por tanto, la enmienda 318 no tiene por mds objeto que situar estos
conceptos de "reuniones y conferencias deportivas" y "material audiovisual" en
la Direccién Regional de Deportes, que es quien debe de realizar estas

actividades.

La 349 es de modificacién y es una enmienda dirigida a la enseBanza y
promocién de la prdctica del deporte, pero realizada a través de las
Corporaciones Locales. Ya hemos expuesto esta tarde que tal medida o esta
perspectiva que nosotros tenemos de cémo y a travéds de quién y en coordinacidn
con quién se deben de realizar estas actividades, viene dada por la propia
legislacidén. Tanto por lo que establece el articulo 22 del Estatuto de
Autonomia, como el 148.19 de la Constitucién, como los decretos y las
transferencias de la materia deportiva, sefialan que la C(onsejeria de Qultura
debe realizar las actividades deportivas en coordinacién con 1las
Administraciones Locales y Entidades menores. Por tanto, esta actividad tan
importante, como es la enseflanza y promocidén de la prdctica del deporte,
entendemos que debe realizarse a través de los Ayuntamientos, que es quien mds

directamente conoce las posibilidades deportivas que hay en sus municipios.

La enmienda 550 va dirigida a las escuelas deportivas municipales, para
dotarles de un poco mis de financiacién de la que tenia el Grupo Popular
previsto. Por las mismas razones que dije anteriormente, porque es fundamental
el fomento y la prdctica del deporte desde la base y porque siempre se podrd
supervisar y coordinar y rentabilizar mejor las inversiones desde los

Ayuntamientos.

La campafa del deporte escolar que también, sorprendentemente, estaba en

la Secretaria General Técnica, también la trasladamos al Servicio Tres, que es

la Direccién Regional de Deportes, porque asi debe ser. Pero, ademds,



N.° DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pégina

16 B 1182

seflalarle que los 180 centros vy, mds o menos, 8000 alumnos que tienen
posibilidades de participar en la campafia del deporte escolar, si se hiciese,
efectivamente, desde los Ayuntamientos y en estrecha colaboracién con los
centros, pues no se darian algunas cosas como se estdn dando y que yo voy a
tener gusto de pasarle nota al Director Regional de Deportes, porque entiendo
que é1 no debe de saber que en algunos centros en que se estd financiando
campafia escolar no se esta realizando. Por tanto, por eso decimos que si estas
cosas se realizasen en coordinacién con los Ayuntamientos, evidentemente se

1] rd
evitarian.

Ia enmienda 354 es también de modificacién, y es para financiar a
entidades sin fines de lucro, como son las Federaciones Cintabras y otras
Entidades, porque nosotros entendemos que efectivamente es competencia de
Ayuntamientos, pero también de las Federaciones Territoriales, el coordinar y
el potenciar todos 1los programas de actividades que vayan encaminados a
aumentar la prdctica del deporte en Cantabria. Por tanto, por las mismas
razones legales que antes sefialaba y porque ademds las Federaciones Deportivas
territoriales y las asociaciones estdn bajo la tutela legal de la Direccidn
Regional de Deportes, y de la Consejeria naturalmente, ya digo, tanto por los
decretos de transferencias como por las drdenes y decretos con los que ha
legislado la Consejeria de Qultura con respecto a Federaciones y Asociaciones
deportivas, por todo ello estas Federaciones estdn bajo su tutela y debe ser
la Consejeria de CQultura la que les facilite los medios para que ellos, a su
vez, en cumplimiento de las funciones que le son propias, realicen campafias y
promuevan la actividad deportiva en la regién y supervisen los programas y las
actividades de las entidades que estdn federadas y asociadas, y sean ellos lo

que, a su vez, financien estos programas en funcién de su viabilidad.

Lla enmienda ... Perddén, con esto se acaba el programa. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Sefior Cortdzar, tiene la palabra para

turno en contra.

EL SR. GARCIA OORTAZAR: En respuesta a lo manifestado por la portavoz del
Grupo Socialista con respecto a la enmienda 318, nosotros consideramos que el
hecho de que esté en la Secretaria Técnica quizd sea debido a aspectos de

ajuste de presupuesto.



N.° 16 B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pidgina 1183

En el texto que se propone ensefianza y promocidén de la prdctica del
deporte, manifestar que este concepto aumenta un cien por cien con respecto al
afo anterior y que de esta forma van a ser mis los colegios que puedan ser

atendidos.

Aparece también un concepto muevo. Por lo tanto, creemos que hay un
esfuerzo de dotacidén, que es el de atender a las escuelas deportivas, con 5
millones, y consideramos que, dadas las previsiones realizadas, estd

suficientemente dotado.

En la campatia del deporte escolar, pensamos que debe ser la propia
Direccidén Regional de Deportes la que, de alguna manera, coordine y dirija
estas actividades, dado que en el deporte escolar existe una serie de
competiciones a nivel regional que seria muy dificil, por no decir imposible,
que los Ayuntamientos pudieran coordinarse de tal manera que se llevara a
feliz término esta campafia de juegos escolares. Los juegos escolares tienen
que estar, de alguna manera, coordinados, organizados, dirigidos y
supervisados desde una entidad superior, que sea la capaz de aglutinar, de
establecer horarios, de establecer calendarios y de imponer o poner lugares
donde tengan que realizarse las competiciones deportivas, etc. Por eso
consideramos que debe de ser desde la propia Direccidén Regional de Deportes

desde donde se controle esta actividad.

En cuanto al aumento en relacidén a las Federaciones, es un aspecto que no
estd desatendido porque figura perfectamente atendido en el Plan de Promocién
del Deporte para el 92, donde figuran unas cantidades destinadas para las

Federaciones.

Nada mds.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, selor Cortdzar.

Pasamos, por consiguiente, a votar las enmiendas presentadas a este

programa 354,25.

Votos a favor de la enmienda 318: 3 votos a favor. Votos en contra: 4 en

contra. Queda rechazada.
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Votos a favor de la enmienda nimero 349: 3 votos a favor. En contra: 4 en

contra. Queda rechazada.

Votos a favor de la enmienda 350: 3 a favor. En contra: 4. Queda rechazada.

Votos a favor de la enmienda 351: 3 a favor. En contra: 4. Queda rechazada.

Votos a favor de la enmienda 354 socialista: 3 votos a favor. En contra:

4. Queda, por tanto, rechazada.

A continuacidén, para la defensa de las enmiendas presentadas al programa

354.26.1, que hay dos, la 356 y 357, tiene la palabra la sefiora Calderén.

LA SRA, CALDERON GUTIERREZ: Esta enmienda de modificacién es para el
deporte de tiempo libre, organizacién de actividades, por la que estimamos
debe deotarse un poco mds esta actividad, que cada dia tiene mucho mds auge,
tiene mucha mds demanda y que es una de las competencias claras que ha asumido
la Oonsejeria. Al igual que el deporte escolar y al igual que el deporte
federado territorial, el deporte para todos y deporte de tiempo libre, es una
competencia clara, que tiene cada vez mids relieve e importancia porque, como
ustedes saben, los ciudadanos, cada dia mds, tienen en la prdctica deportiva
un motivo mds como férmula de elevar el bienestar y el mejor nivel de vida.

Por tanto, creemos e se debiera de dedicar a este programa mds recursos.
qu

Nada mds, sefior Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, sefiora Calderén.

Para turno en contra, tiene la palabra el sefior Cortdzar.

EL SR. GARCIA (ORTAZAR: Nosotros estamos de acuerdo con lo manifestado, en
cuanto a la necesidad de este programa, por parte de la portavoz del Partido
Socialista, y prueba de ello es el hecho de que se ha realizado un esfuerzo
importante en esta partida presupuestaria durante el presupuesto del 89, que
ha experimentado un aumento del 50 por ciento con respecto al afio anterior, lo
cual da fe, efectivamente, de ese interés que tiene la Direccidédn Regional de

Deportes de fomentar el deporte y el tiempo libre.
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Nada mds.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefior Cortdzar.

Pasamos, por tanto, a votar las dos enmiendas presentadas a este programa

354.26.1.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: No, una.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Estaban unidas en el programa. Una era

al concepto 48l. ¢Ha habido defensa sélo de una?.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Si.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Es que cuando he dado la palabra he
dicho para defensa de las enmiendas 356 y 357. Pues votamos la 356 y defienda

la 357.

Votos a favor, por tanto, de la enmienda 356: 3 votos a favor. En contra:

4 votos en contra. Queda, por tanto, rechazada.

Tiene la sefiora diputada la palabra, para la defensa de la 357.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Si, sefior Presidente. Me ha parecido que eran

4 votos a favor de la 356.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): gatro?. 4 a favor y 4 en contra.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Gracias, sefior Presidente.

La enmienda 357 es de modificacién, 1ligeramente a la baja, de la
organizacién de acontecimientos deportivos de cardcter regional, nacional e
internacional. (reemos que esta organizacidén de acontecimientos deportivos
también estd incluida en otras partidas y en otros programas, como puede ser
el Plan de Promocidén del Deporte y, por tanto, nos parece que esta cantidad,

en definitiva, es suficiente.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefiora diputada.
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Sefior Cortdzar, para turno en contra.

EL SR. GARCIA ORTAZAR: Nosotros consideramos que no es suficiente.
Precisamente es de aqui de donde se quiere detraer la cantidad por la que se
aumentaba el concepto anterior. Nosotros consideramos que dado lo ajustado que
estuvo durante el afio pasado los presupuestos en este capitulo de
acontecimientos de cardcter nacional e internacional, consideramos que es
necesario mantenerlo y adn aumentarlo, porque no solamente por el espectdculo
en si, que de hecho es importante y sirve de recreo a numerosas personas que
acuden a estos acontecimientos, sino porque sirve de estimulo y de motivacidn.
Y una de las causas y elementos favorables a que los ciudadanos se dediquen a
practicar deporte es precisamente la contemplacién de otros ciudadanos
practicando el deporte; de alguna manera les sirve de estimulo y de
aprendizaje. Por eso consideramos que es necesario mantenerlo, sobre todo

cuando son espectdculos de alto nivel deportivo.

Nada mds.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Cortdzar.

Pasamos, por consiguiente, a votacidén de la enmienda 357. Votos a favor: 4

votos a favor. En contra: 4 en contra. Ninguna abstencidén. Queda rechazada.

Pasamos a la defensa de la Unica enmienda presentada al programa 354.26.2,

que es la 355. Para su defensa, tiene la palabra la sefiora Calderédn.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Muchas gracias.

Esta enmienda tiene por objeto desglosar el presupuesto del Plan de
Promocién del Deporte, el Plan del 92. En primer lugar, yo Creo que es
inexcusable decir que los diputados de esta Gimara siguen desconociendo el
Plan de Promocidén del Deporte. Y se produce aqui una paradoja curiosa, porque
parece ser que el Plan de Promocién del Deporte se estd convirtiendo, si
seguimos las ruedas de prensa que se estdn dando desde la Consejeriaj pero,
hasta la fecha, nunca se ha hablado, ni en ruedas de prensa ni mucho menos se

ha presentado a la Cimara, tal como se aprobdé en su dia en una resolucién que

fue votada, la presentacién de este Plan. Y, finalmente, parece como si el
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Plan de Promocién del Deporte no sea la promocién del deporte, sino 1la
promocién de construccién de construccién de instalaciones que, sin duda
ninguna, va ligado, porque sin equipamiento y sin instalaciones deportivas mal

podemos conseguir que se incremente la participacién del deporte.

Pero es de destacar que, hasta la fecha, 1o que no se ha hablado para nada
es en qué consiste este plan, qué objetivos tiene el plan, con qué medios o
elementos se articula este plan, si es, como se hace en otras comunidades
auténomas, a través de las Federaciones y de los Ayuntamientos, de los equipo
técnicos de las vropias Federaciones, o esto se hace, pues, con un grupo de
asesores de la propia (onsejeria, etec.. Por tanto, desconocemos cudles son
los contenidos del plan, desconocemos cudles son los objetivos del plan, y,
por lo mismo, no sabemos si esta cantidad, en definitiva, que ustedes proponen

es ajustada o no a los objetivos que se han propuesto.

En cualquier caso, lo que es evidente es que los objetivos del Plan de
Promocién del Deporte, teniendo como meta temporal el 92, no puede ser otro
que el de 1la potenciacién del deporte federado, el conseguir que las
federaciones deportivas, sus técnicos, &rbitros y los componentes de 1las
numerosisimas asociaciones y agrupaciones deportivas que tenemos en cantabria,
salgan fortalecidas; y cuando llegue el 92, tengamos un deporte en Cantabria
mejor estructurado y con mds participantes. Entiendo que no pueden ser otros
los objetivos, pero insisto que esta Cimara y estos Diputados desconocen ese
Plan. Y, por tanto, la emmienda del Grupo Socialista se ha aplicado dnicamente
a tratar de clarificar con esta enmienda si, de alguna manera, los objetivos
que yo he expuesto se apuntan por ahi, si tienen algo en comin con lo que
nosotros creemos que debe de ser el Plan de Promocidn, y, por tanto, a través
de este desglose nosotros ya sefialamos la filosofia que creemos debe de tener

el plan.

Por tanto, sefialamos que el Plan de Promocidén tiene una parte que es 1la
promocidén del deporte a través de muchos medios de colaboraciones, de buscar
spots publicitarios, de buscar casas, de darse a conocer por diferentes medios
lo que debe de ser el deporte, lo que queremos conseguirj por otra parte, el
apoyar a las federaciones o a los deportes olimpicos; y, en tercer lugar, a
las federaciones deportivas no olimpicas. Porque, efectivamente, a estas
alturas, cuando en otras ciudades auténomas ya llevan 4 afios trabajando en

esta direccidn, nosotros parece ser que esto ni se ha iniciado, y que siguen
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estando las cosas poco claras. Creemos que, desde luego, conseguir nosotros
situar a algin deportista olimpico en Barcelona va a ser tarea imposible. Por
tanto, yo creo que nos debiéramos de aplicar intensamente a conseguir ese
fortalecimiento del deporte territorial, de las federaciones y una mejor
dotacidn, evidentemente, de instalaciones, pero que se ajuste, de verdad, a
las necesidades bdsicas que se tienen en Cantabria para consegquir eso, que se

practique mds el deporte.

Y estd muy bien el deporte espectdculo, Sr. Garcia, estd muy bien, pero yo
creo que nos sobran espectadores y nos faltan practicantes. ¥, por tanto, yo
creo que hay que poner mids de ese lado que del otro. Por supuesto, que el
piblico no pierda la aficién, pero que le publico adquiera mds aficién por

practicar que por observar.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sra. Diputada.

Sr. Cortazar, tiene la palabra.

EL. SR. GRACIA (ORTAZAR: Bueno, atendiendo a las Jdltimas afirmaciones con
respecto al nimero de deportistas que representa nuestra Regidén en deportes
olimpicos, estamos a la cabeza. Yo no sé exactamente la relacién que hay en
cuanto a deportistas olimpicos por habitante, pero creo que Cantabria es una
de las regiones de Espafia, no se si serda la primera, pero desde luego estd de
las primeras. Que eso sea debido a factores genéticos y no de instalaciones,
de prdctica deportiva, pues es algo que yo no me atrevo a afirmar, pero, desde
luego, lo que si es cierto, es que nuestra Regidén, en cuanto a nimero de

deportistas de nivel olimpico por habitante, estd a la cabeza.

Y en cuanto a las previsiones realizadas, pues, yo me congratulo de que, a
pesar de no estar informada, pues la portavoz Socialista ha coincidido casi al
100% con las previsiones realizadas por la Direccién Regional de Deportes en
cuanto a la distribucién de los recursos de este concepto del 92, que mds o
menos, siempre dejando opcién al desarrollo del programa por parte del Consejo
de Gobierno, mds o0 menos coincide con los datos que tenemos nosotros, que

serdn unos 15 millones para la promocién del deporte, plan 923 40 para las

Federaciones Olimpicas y 30 para las no olimpicas. Y dado que hay una
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coincidencia tan absoluta, esperamos que por parte del Grupo Socialista se

retire la enmienda.

Nada mas.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Cortazar.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: Yo sdélo queria decir, si me permite el Sr.

Presidente, ya como estamos llegando al final volvemos a animarnos.

Yo disiento de la afirmacién que ha hecho usted con respecto a los
deportista olimpicos, porque, bueno, en esta tierra han podido nacer una serie
de personas que después, fuera de Cantabria, han llegado a ser lo que son. Esa
siempre es nuestra desgracia. Lo mismo lo sefialaba antes en cuanto a los
creadores culturales. Entonces, ya sabe usted, que el plan que se anuncié con
tanto entusiasmo de recuperacién de 1los talentos deportivos olimpicos
cdntabros, ha fracasado. Y, efectivamente, en Cantabria han podido nacer una
serie de deportirtas, que yo no creo que de ese porcentaje tan optimista que

seflala el Sr. Garcia GCortazar, pero que, en cualquier caso, no nos cabe el

honor ni la gloria de que, efectivamente, sea el producto de la atencidén de
los responsable deportivos de Cantabria, sino de otras Regiones y, por tanto,

de otras instituciones.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sra. Diputada.

Sr. Cortazar, para finalizar.

EL SR. GARCIA (ORTAZAR: Bueno, con respecto a la afirmacién de que muchos
de los deportistas olimpicos de Cantabria hayan tenido que salir fuera de
nuestra Regidén para completar su formacidn, eso es algo absolutamente
necesario. La Comunidad Autdénoma de Cantabria, por la entidad de poblacién, no
puede disponer de los recursos técnicos, en cuanto a instalaciones, recursos
humanos, entrenadores, en todas las ramas del deporte para pretender tener
atletas de élite en cualquiera de ellas. Y eso no le ocurre sélo a Cantabria,
eso le ocurre a todas las Regiones espafiolas. Entonces, vemos como atletas de
categoria de Valencia, de Andalucia, de Galicia, pues tienen que ir a Madrid o

a Barcelona que es donde se encuentran instalaciones especificas para algunas

de las ramas deportivas que es imposible, en principio, que cada una de las
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regiones pueda contar con ellas. Por lo tanto, lo importante es que surjan
esos futuros campeones, que haya un plan de deteccidén de chicos jévenes que
puedan llegar a alcanzar altos niveles en el deporte, y que sean perfectamente
encauzados. Yo creo que ahi es donde estd la labor en este tipo de deportes,
para los que no contamos con instalaciones deportivas de alta calidad, y

tampoco con entrenadores de alta calidad, pero si lo tenemos para otras.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, Sr. Cortazar.

Vamos a votar la enmienda. ¢Votos a favar de la enmienda 355?. 4 votos a

favor. ;En contra?. 4 en contra. Ninguna abstencién. Queda rechazada.

Y para finalizar, la enmienda n' 352 presentada al programa 355.27. Para

su defensa, tiene la palabra la Sra. Calderén.

LA SRA. CALDERON GUTIERREZ: La dltima enmienda tiene también por objeto,
como una cantidad importante que hemos ido viendo esta tarde, de situar el
inventario del patrimonio histérico, para la dotacién presupuestaria 23
millones de ptas., en el servicio correcto que es la Direccién Regional de
Qultura. Y manifestar, al hilo de esta enmienda, mi extrafieza de que en estos
presupuestos no aparezca por ningdin lado la dotacién presupuestaria para el
recientemente corstituido Instituto del Patrimonio Histérico-Artistico, y que
no se si no le piensan ustedes dotar de los légicos cometidos y funciones que
debe de tener ese Instituto, puesto que veo que no ha sido dotado

presupestariamente.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Calderdn.

Para el turno en contra, tiene la palabra el portavoz del Grupo de Alianza

Popular, Sr. Cortazar.

¢la va a defender el Sr. Gallejones?.

Si, el Sr. Cortazar va... (no se entiende).

EL SR. GARCIA OORTAZAR: Por parte de nuestro Grupo manifestar que nos

ratificamos en el concepto tal como figura en los presupuestos.
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Nada mas.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Cortazar.

Pasamos, por tanto, a votacidn de la enmienda 352. gVotos a favor de la
enmienda?. 4 votos a favor. :En contra?. 4 en contra. Ninguna abstencidn.

Queda, por tanto, rechazada la enmienda.

Con esto concluimos el debate y votacién de las enmiendas presentadas a la

secciédn 8 de Qultura, Educacidén y Deporte.

A continuacidn, vamos a seguir «con las enmiendas aparcadas al

articulado.,... Si, Sr....;Ah!, perddn, que quedaba la enmienda de CANTUR.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: ;Qué hacemos con la enmienda de CANTUR?.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Finalmente queda una enmienda, ge es la
enmienda 358, que es una enmienda de modificacidén al presupuesto de CANTUR.

Para la defensa de la enmienda, tiene la palabra el Sr. Gonzdlez Bedoya.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Gracias, Sr. Presidente.

Aqui nos encontramos, también, con un debate en el vacio, puesto que
mientras que el presupuesto auténomo de CANTUR, y también en las partidas
correspondientes de la Consejeria de Hacienda, de Industria, perddn, se
contemplan, se presupone, una transferencia de capital y también unos déficits
concretos, 116 millones de ptas., en concreto. Frente a eso escuchamos, por
declaraciones de altos cargos de la (onsejeria de Qultura, que la Diputacidén
tiene previsto unas inversiones de varios cientos de millones de ptas. en
cosas tan insélitas como campos de golf, cafiones de fabricacién de nieve
artificial, nuevos remontes, nuevas instalaciones en uno de los principales
problemas que tiene CANTUR, que es la estacidén invernal de Alto CGampdo o 1la

estacidén de PBrafiavieja.

No hace todavia dos meses, el mdximo responsable del Gobierno Regional,

declaraba desde la tribuna de oradores de esta Asamblea Regional, que

Brafiavieja contaba con las mejores pistas del Norte de Espafia. Lo dije en la
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defensa de la enmienda a la totalidad y lo repito ahora, realmente, si esa
declaracidén se hizo en serio, y si se hizo en serio patético, porque reduciria
el Norte de Espafia a Cantabria e ignoraria las estaciones del Pirineo, tanto
del Pirineo espafiol como el Pirineo francés. Pero si esas declaraciones se
hicieron en serio, y uno debe de creer que cuando se habla desde la tribuna o
desde los anuncios firmados por la Diputacién..... Esto es el presupuesto, Sr.
Valle. Me «cifio al tema y estoy hablando de CANTUR; porque si esas
declaraciones son ciertas no entiende uno por qué se hace un presupuesto como
el que se nos presenta, con unos ingresos, con unos gastos y unas previsiones
de déficit realmente escudlidos, al margen, como es légico, de la correccidn
que hay que hacer. Sin duda alguna, Alianza Popular habrd caido en la cuenta
de la correccidén que hay que hacer en las sumas y las restas. Yo he dicho en
algin momento de este debate que habia partidas presupuestarias que estaban
mal sumadas, aqui estamos en ese caso. Hay 8 millones de diferencia, de forma
que la aportacidén de la Diputacién Regional para que CANTUR, el presupuesto de
CANTUR de 1989, tenga un superdvit de 1.560.000 esas aportaciones no son 116

millones, sino 108 millones de ptas..

Merece la pena destacar, de todas las maneras, en la redaccién de este
presupuesto de CANTUR y para quien lo haya hecho, que es muy original, porque
llega a la conclusidén de superdvit, 1.500.000 de superdvit, después de preveer
un déficit de 114 millones de ptas. en el propio presupuesto y taparlo con
unas aportaciones de la Diputacién Regional de Cantabira, por tanto, en la
misma cantidad, un poco mds, 116 millones de ptas.. 116 millones de ptas. que
para esta empresa provincializada no dan ni siquiera, aunque las previsiones
pueden fallarnos, ni siquiera para pagar el costo de los gastos financieros,
no la amortizacidén del principal, sino los intereses, de forma que nos

encontramos, insisto, con un feo panorama en esta empresa CANTUR.

Un feo panorama que contrasta, insisto, con el hecho de que la Consejeria
de Qultura, que no tiene nada que ver con CANTUR, ni con ninguna de 1las
empresas que pertenecen a esta empresa (antabria Turistica S.A., se inmiscuya
en un tema que ya es de por si sumamente vidrioso, y se inmiscuya, nada menos,
que con las previsiones de gastos en torno a medio millar de millones. Sin
ningdn tipo de plan, sin ningin tipo de previsién financiera, y sin ninqin
tipo de previsiones técnicas. Porque, sin duda alguna, el Sr. Leandro Valle,

que conoce el tema de CANTUR porque lo sufrid, conoce el tema en detalle de

Brafiavieja hasta el punto de que ha viajado a algunas estaciones de los Alpes
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italianos para aprender o contrastar sus conocimientos, sin duda alguna, el
Sr. Leandro Valle, sabe que anunciar a bombo y platillo, como se ha hecho, la
construccién de un campo de golf en Brafavieja, es realmente risible, vy
patético, y digno de psicélogo. Y anunciar también a bombo y platillo la
instalacidén en Brafavieja de unos cafiones de fabricacidén de nieve artificial,
es, también, digno de preocupacidén, porque indica que no conocen cuales son
las caracteristicas de BPBraflavieja, tanto en niveles de humedad, como en

niveles de frio.

Por tanto, dejar constancia en esta breve exposicidn, dejar constancia de
nuestra preocupacién por como se estd dirigiendo CANTUR, sin plan, de manera
errdtica, de manera fantasiosa (muevamente la palabra, yo creo que aqui si que
viene a cuento, y de manera irresponsable), porque el pozo parece que no tiene
fondo, a pesar de que en estos momentos, en el fondo de ese pozo, ya hay mds

de 1.000 millones de ptas. de deudas.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Gonzdlez Bedoya.

Para el turno en contra tiene la palabra el Sr. Valle.

EL SR. VALLE GONZALEZ~TORRE: Bien, yo me voy a cehir estrictamente a 1lo
que es la enmienda, que es el presupuesto de CANTUR, no voy a hablar ya ni de
campos de golf, ni de cafiones de nieve artificial, y me voy a limitar a

contestar a las motivaciones de la enmienda del Grupo Socialista.

En primer lugar, dice que es mds clarificadora esta presentacidn, ya que
nos ha contado un plan de actuacién para el ejercicio.... Bueno, bien,
efectivamente, le vamos a dar la razén y creo que efectivamente puede ser mds
clarificadora esto de poner el presupuesto, ingresos, por un lado, y gastos,

por otro, etc. y cuadrados.

En segundo lugar, se han corregido los errores de las sumas y las restas
que se contemplan en el proyecto. Se han corregido las que se contemplan en el
proyecto que debia de haber puesto aqui, salvo, como se hace en todos los
presupuestos, se dice al final, salvo error u omisién. Entonces, también, el
Grupo Socialista ha hecho un presupuesto que tenia que haber puesto, también,
salvo error u omisién, porque a mi, me estoy rompiendo la cabeza desde hace un

rato para que me cuadren las sumas y no me cuadran, porque también tiene un
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error de sumas el presupuesto presentado como enmienda de modificacidén por el

Partido Socialista. Asi que hemos salido de un error para entrar en otro error.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Si, el error, perdbén, Sr. Valle, el
error sobre esta suma, fue corregido por la mesa de la comisién, puesto que se

detectd un error mecanogrdfico con un 1 en vez de un 5.
EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: ;Dénde?.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Es decir, es 43 millones, 46, 43.155,
sino 43.115. Es decir, tiene usted razén en eso porque en su enmienda seguro

que lo dice. Siga.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Y en tercer lugar, esto de la subvencidén que
percibe la empresa C(ANTUR de 1la Diputacién Regional, importe que cubre,
realmente, el déficit de explotacién que tiene esta empresa piblica regional.
Ya dijimos que no era una subvencidén para cubrir un déficit, sino que era la
aportacién que, ldgicamente, debia de hacer la Diputacidén Regional para cubrir
los intereses de 1los créditos gque han sido asumidos por ella y que,
légicamente, yo también... (no se entiende). Pero bien, dejando aparte esto,
que ya lo explicamos en la correspondiente enmienda, cuando me tocd el tema de
CANTUR, no tengo ningdn inconveniente en modificar este presupuesto en el
sentido de dar ingresos, por una parte, y aportacién de la Diputacién
Regional, simplenznte como aportacién de la Diputacién Regional, quitando para
cubrir el déficit de explotacién, y aportar ahi 116 millones. Y, por otra
parte, los gastos de personal con los trabajos, suministros y servicios
externos, gastos financieros en vez de intereses, bueno, habrd, también,
intereses, si, tributos y transportes, gastos diversos y, una de dos, o
ponemos para completarlo una cantidad, la de 7.434.000, como superdvit, o
reducimos los ingresos de explotacidén, puesto que como son previsiones, los
ingresos de explotacién podian llegar a ser 272.321.000 ptas., o podia llegar
a ser 264.848.000 porque no sabemos exactamente al final cuales son los gastos
de explotacién. Y en esas condiciones aceptariamos la enmienda de modificacién

que propone el PSOE.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Valle.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Que quedaria ingresos de explotacidn, para
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completar un poquitin, 264.848, aportacidén Diputacién Regional 116 millones,
con una cantidad de 380.878.000, y en la parte de gastos, personal igual,
compras, bueno, corrigiendo los 5 estos, trabajos y suministros y servicios
externos, gastos refinancieros e intereses, tributos y transportes y gastos

diversos, con una cantidad igual.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr, Valle.

Sr. Gonzdlez Bedoya.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Gracias, Sr. Presidente.

A lo dltimo contestaré que mi Grupo no se opone a llegar a ese acuerdo
intermedio, porque, efectivamente, el presupuesto quedaria como nosotros
queremos, cuadrado y sin superdvit, porque hablar de superdvit en este
presupuesto seria una ficcién bastante insdélita, insisto, porque las deudas ya
alcanzan, superan los 1.000 millones de ptas., Yy sblo en gastos financieros
hay 116, y tonto seguir la discusién. O sea, que aceptamos la propuesta, Sr.

Presidente, que nos hace el Sr. Leandro Valle, Y hago un...

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn). Si, perdén. El sefior Valle nos podria

. rd .
acercar a la mesa la propuesta con las cifras, para tener aqui la enmienda .

Sefior Gonzdlez Bedoya, puede usted continuar.

EL. SR. GONZALEZ BEDOYA: Agredeciéndole que admita este ajuste en un
presupuestos tan sencillo, pero tampoco clarificar como el que se habia

presentado.

Nosotros pensamos, y ya yendo a lo general, pensamos que la discusidn
sobre el presupuesto de Cantur tiene que ir mds alld de lo que significa este
folio, porque, en primer lugar, un presupuesto de la unica y principal e
importante, sin duda, empresa regional pdblica de la Diputacidén Regional es un
presupuesto que merece, que debié merecer mds que este simple folio. Y, en
sequndo lugar, detrds de un presupuesto hay mds cosas que la frialdad de sus
cifras, de forma que no nos podemos limitar, sino que nos tenemos que extender

a lo que hay detrds de ese presupuesto. Y detrds de ese presupuesto entre

[} ] rd
otras cosas, sefior Leandro Valle, existe una programacién, pero que detrds de
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programacién se esconden nuevas trampas Y nuevas amenazas contra Cantur.
Porque, insisto, si de este presupuesto o del presupuesto del aho que viene, o
de los otros dos presupuestos siguientes, puesto que se pueden hacer programas
a cuatro afios, si detrds de esos proyectos o presupuestos se encuentran "las
cosas", entre comillas, que yo he dicho, Cantur descenderd no mds al fondo de
donde ya estd, sino que descenderd a los infiernos, y con Cantur otros 500 o
600 millones demds, que son dineros pdblicos y que son dineros que pueden ir a
parar a otras partidas presupuestarias de la Diputacidén, o incluso a otros

lugares de Cantur.

Porque probablemente su sefioria estard de acuerdo con nosotros en que ha
llegado la hora de enterrar menos dinero en Brafiavieja y conformarse con que
Braflavieja sea una estacién de tercera categoria, porque en la Cordillera
Cintabrica no es previsible que nadie pueda lograr una estacidén de primera
categoria por razones climatoldgicas y, en cambio, emprender nuevas acciones
para conseguir una expansidon mayor en las instalaciones de Liébana, por
ejemplo, con el famoso proyecto de doblar la capacidad del teleférico de
Fuente Dé o de instalar otro teleférico mds a la derecha, y ahi si que habria
una importante respuesta empresarial y econdémica, o incluso, por salirse de
Liébana y que nadie me acuse de paisanismo, la posibilidad de relanzar o de

lanzar otras comarcas u otras zonas de Cantabria que todavia no han entrado en

la explotacidn turistica.

Insisto entonces que no nos podemos limitar, sino que nos tenemos que
extender a la hora de debatir el presupuesto de Cantur, porque, insisto, hay
ahi importantes compromisos econémicos de la propia Diputacién, e importantes

intereses econdmicos e importantes cosas a proyectar y a realizar.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Gonzdlez Bedoya.

Sefior Valle.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Yo quisiera puntualizar algunas cosas. Es que
creo que con este presupuesto no hay posibilidad de que Cantur se meta en
ninguna inversidén, porque estd muy claramente estipulado lo que va para
personaly lo que va para compras, que son 43 millonesy; para trabajos,
suministros y servicios externos, también una cantidad de 39 millones, que no
creo que dé mds que para mejorar alguna pista y alguna instalacién, y poco

mis; Yy el resto son gastos diversos, tributos y gastos financieros. Por lo
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tanto no creo que con este presupuesto Cantur pueda acometer en este prdximo
afio 89 ninguna obra de envergadura y de categoria. Otra cosa serd que si la
Diputacién, a través de otras Consejerias, invierte en esa zona, pues habria
que, digamos, estar un poquitin atentos a estas inversiones y tal vez

someterlas al debate correspondiente.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Valle.

Procedemos, por tanto, a la votacidén de la emnmienda 358, que voy a leer
cémo queda. Presupuesto de Cantur S.A., las correcciones que ha habido:
ingresos de explotacién, 264.888.000, aportacién de Diputacidén 116.000.000,
suma total de ingresos, 380.888.000. Y en el lado de los gastos las mismas

cantidades que figuraban en la enmienda.

Por consiquiente, votos a favor de esta emnmienda con estas correcciones.
Queda aprobada por 8 votos a favor, ningdn voto en contra y ninguna

abstencidén. Por consigquiente, queda aprobada e incluida al dictamen.

Damos por finalizado el debate de esta enmienda y vamos a pasar al debate
y votacién de las emmiendas que han quedado aparcadas al articulado, para dar
por finalizado asi otra parte importante de los presupuestos, como es el

relativo a los articulos de la ley.

Habian quedado pendientes algunas enmiendas correspondientes al articulado
de la ley, y en concreto habian quedado aparcadas las emmiendas 5 socialista
al articulo 4, y que estaban relacionadas con la nimero ... 4, 5 y 6. Es que
esto habiamos quedado en hacer una refundicidén en una enmienda, las emmiendas,
como digo, nimero 5 socialista, y después las enmiendas 5 regionalista, 6

socialista y 7 socialista. Creo entender que era asi, gno?.
Entonces, como es una enmienda transaccional, el sefior Vallines tiene la
palabra, porque habiamos quedado en darle una redaccién conjunta a este

articulo. Tiene usted la palabra.

EL SR. VALLINES DIAZ: Tengo la palabra, pero lo que lamento es no tener

fotocopias, pero se pueden hacer en un minuto.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): El sefior Vallines explica un poco la
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refundicién que ha hecho y vamos a ir quitdndonos trabajo de alante a atrés.
Es decir, que el articulo 4 tenia aparcadas las enmiendas 5 socialista, y
luego al articulo 5 el (DS habia retirado la 3 suya y estaban aparcadas la 5

regionalista, la 6 socialista y la 7 socialista.

EL SR. VALLINES DIAZ: Nuestra propuesta se basa en una enmienda que
podriamos decir transaccional «con relacién a la enmienda nimero 5.
Aprovechando la ndmero 5 socialista, tenemos una enmienda transaccional que
recoge pues aproximadamente la mitad de la emmienda mimero 5, donde se dice
que "por la presente ley se aprueban 1los Presupuestos Generales de la
Diputacién Regional de Cantabria para el ejercicio 89, integrados por:", y
hacemos el detalle con 1las cantidades, que es 1la voluntad del Partido
Socialista, y ademds con las propias denominaciones que aporta el Partido
Socialista en cuanto llamamos Empresa Piblica Regional Cantur S.A., Organismo
Autdénoma de Cardcter Administrativo "Escuela Regional de la Funcién Piblica",
y Organismo Auténomo de Cardcter Administrativo "Consejo Asesor de Radio
Televisién Espafiola", con sus estados de ingresos. Aqui habria que corregir,
en cuanto al apartado c¢), lo de la empresa piblica regional Cantur, en vez de

388, 322, poner la cantidad de 380.888.000, que se corresponde con esa Ultima

enmienda aprobada en lo de Cantur, y corregir letra y nidmero.

Ademds, la enmienda nimero 12 del PSOE, en que dice ... No, esta no es, me

he confundido.

Entonces iria luego el articulo nimero 5, que recoge la segunda parte, en
gran medida, de la propia enmienda nimero 5, puesto que se hace el detalle de
los derechos econdmicos a liquidar y se fija la cantidad. Lo que pasa es que
nosotros afiadimos los organismos autbénomos, o sea, el empresarial o el

administrativo, y manteniendo el articulo quinto.

Pricticamente con estas dos nuevas formulaciones del articulo cuarto y el

articulo quinto, equivale a la enmienda mimero 5 socialista, a mi juicio.

Yo no sé si seguimos....

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Es que el apartado 2 del articulo 5

vuelve a ser reiterativo, porque en la emnmienda del articulo 4 se dice que

"cada uno de los presupuestos de esas empresas y ordanismos autdénomos se
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financian en su estado de ingresos y gastos...", luego volver a decir otra vez
que los presupuestos de tal se financian con los gastos tal,
correspondientes... Es decir, también es volver a repetirlo. Es que ya decimos
aqui que el presupuesto del organismo autdénomo, por ejemplo, de Escuela de la

Funcidén Piblica, estado de ingresos y gastos con un importe de 20 millones.

EL SR. VALLINES DIAZ: Pero, de alguna manera, lo mismo dice la enmienda
nimero 5 socialista. En el apartado 2 dice: "el presupuesto de gastos de 1la
Diputacién Regional de Cantabria se financiard de acuerdo con el siguiente
detalle". El de la Diputacidén Regional de Cantabria. Y por eso nosotros
ponemos: y el de los demds entes que han sido citados con anterioridad...
Reiteramos lo que antes ha dicho en el punto primero, decimos cdémo se

financian.

Por supuesto, entonces, las enmiendas 6 y 7 socialista, como son de
supresidén, porque, claro, el articulo 6 le mantenemos, que lo que hace el
Grupo Socialista es no reproducir aqui lo que ya estd reproducido. Es decir,
en algunas ocasiones quiere poner el detalle y lo hemos acogido, y en otra
cosa mantenemos el detalle, para tener el mismo criterio de los créditos segin
la distribucién funcional, que es lo que se hace en el articulo 6. Y de esa
manera queda aqui resumido tanto los ingresos, las cuantias de 1los

presupuestos y los gastos distribuidos en funciones...

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Yo creo que en esta estamos de acuerdo,
porque fundamentalmente ésta es una enmienda que se parte en dos, para

mantener la estructura cuatro y cinco. En principio, estamos de acuerdo.

Entonces se tiene que retirar la enmienda nimero 6 y la enmienda nimero 7,

que son de supresidn.

EL SR. VALLINES DIAZ: O por el contrario, sefior Presidente, lo que se
puede es retirar nada mds la enmienda nimero 7 y utilizar la 5 y 6 para hacer
las dos nuevas formulaciones del articulo cuarto y quinto con dos enmiendas

transaccionales, que son los papeles que tenemos ahi.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): También.

EL SR. VALLINES DIAZ: Y retirar solamente la 7 socialista, la 5 utilizamos

para modificar el articulo 4, y la 6 para modificar el articulo 5.
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Es decir, se retiraria la 7 solamente.

Con la 6 hacemos el articulo 5, y con la 5 hacemos el articulo 4.

Ahora falta el articulo 1l1.

EL SR. VALLINES DIAZ: Si el articulo 11, que ahi estdn aparcadas la 5 del

(DS, la 7 regionalista y la 12 y 13 del Grupo Socialista.

La 7 regionalista y la 5 del (S lo que hacen es referirse a la Ley de
Finanzas y nosotros insistimos en mantener el texto. Ahi no hemos podido
aproximarnos, puesto que nos separa de eso la voluntad del Consejo de Gobierno

de autorizar esas transferencias y...

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): En el 11, gcémo dice?.

EL SR. VALLINES DIAZ: Que con relacién a la regionalista y a la del (DS
mantenemos el criterio de mantener el texto del proyecto de ley y lo mismo
podemos decir con relacién a 1la 11 socialista. Y, sin embargo, la 13
socialista, que es de adicién de ese articulo, nosotros no aceptando tampoco
eso por mantener el texto del proyecto de ley, podriamos utilizar esta
enmienda 13 para afiadir lo de la informacién trimestral, que también lo

solicita en la enmienda nimero 12 socialista.

Repito, las enmiendas 7 regionalista, 12 socialista, 5 del (DS....

EL SR. PRESIDUNTE (Sota Verdién): 5, 7, 12 y 13, gno?.

EL SR. VALLINES DIAZ: Eso es. No podemos admitirlas en su contexto porque
mantenemos el texto del proyecto de ley, pero para recoger lo que en la 12
socialista se expresa de la informacién trimestral al mes siguiente, podriamos
afladir lo que ponemos ahi....

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): :Afiadir lo de la enmienda 137.

EL SR. VALLINES DIAZ: Si, lo de la 12 o la 13, efectivamente. He puesto la
12, pero puede ser 1la 13 igual. Afiadir que "de 1las correspondientes

transferencias de crédito que se efectien a lo largo del ejercicio, el Consejo
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de Gobierno dard cuenta a la Comisién de Economia, Hacienda, Comercio vy

Presupuesto dentro del mes siguiente a la terminacidén de cada trimestre".

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Entonces igual mejor introducir la 13.

EL SR. VALLINES DIAZ: Yo creo que si, porque es de adicién.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Si, porque es una enmienda de adicién.
Lo de la informacién, "de las correspondientes transferencias de crédito que
se efectien a lo largo del ejercicio, el Consejo de Gobierno dard cuenta a la
Comisién de Economia, Hacienda, Comercio y Presupuesto dentro del mes

siguiente a la terminacién de cada trimestre".

EL SR. VALLINES DIAZ: Entonces, bueno, se pueden sostener todas las demds.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): De acuerdo.

EL SR. VALLINES DIAZ: Seguimos. Quedaria después al articulo 20 la 27 del
PSOE.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Es que aqui hay una que es transaccional
a una del (DS, pero no estd... A la enmienda 6 de AP, que es transaccional.
Bueno, yo creo que estarian ellos de acuerdo, que era lo relativo a que

figurara como anexo el convenio del....

EL. SR. VALLINES DIAZ: Perdén. Bntes estd la del articulo 20, seflor

Presidente. La 27 socialista, que vamos a decir que no tenemos nada que hacer.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): La 27, sobre los contratos.

EL SR. VALLINES DIAZ: Que no. Nos parece que es razonable que quede asi.
La experiencia, ademds, de otras administraciones pdblicas de otros dmbitos
suelen ser mas generosas en estos casos que lo que estd aqui. Entonces

mantenemos el texto.

Luego hay un paquete aqui al articulo 30, 31 y 33, que son la 13, la 14 y
la 15 del (DS, que recordardn se refiere al planteamiento del (DS con relacidn

a los acuerdos del convenio con los representantes de los trabajadores. Y
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nosotros lo que proponemos es que el (DS podria retirar estas tres vy
aprovechando la nmnuestra 6, que se refiere a un pdrrafo final, a una
disposicién adicional quinta, donde se reconoce el hecho de que después de

presentado el proyecto de 1ley tuvo 1lugar el acuerdo con las centrales

sindicales.

Entonces eso que dice nuestra enmienda nimero 6 creemos que recoge el
espiritu de las tres del (DS, porque nosotros proponemos que se diga: "sin
perjuicio del incremento retributivo resultante de la aplicacidén del articulo
30 de esta ley y con la finalidad de corregir el desequilibrio del sistema
retributivo, asi como para acceder a la implantacién juridico~econémica
resultante de condiciones particulares no genéricas de distintos puestos de
trabajo en funcién de su especial complejidad, responsabilidad y cualquier
otra circunstancia derivada de la promulgacién de la ley 30, del 24 del mes de
agosto, se constituye un fondo salarial de nivelacidén con incidencia sobre el
personal que presta servicios en el &mbito de la Diputacidén Regional de
Cantabria". Todo esto es lo que dice el convenio. Entonces nosotros afiadimos:
"todo de ello de acuerdo con el convenio suscrito con los representantes del
personal que presta servicios en 1la Diputacién Regional de Cantabria,
figurando como anexo el citado convenio", que le aportaremos o le diremos al
Consejo de Gobierno que nos le traiga para tenerle mafana aqui, porque yo se

le he pedido ya para aportarle, lo que pasa es que no me ha llegado..

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Yo creo que, bueno, lo que pasa es que
al no haber aqui nadie del (DS... A mi me parece que las enmiendas de ellos si
que lo que querian era que figurara como anexo el convenio de personal.
Porque, ademds, en todas las enmiendas dice: "con un convenio que sea anexo al

presupuesto". Luego, en principio, yo creo que no hay ningin problema.

EL SR. VALLINES DIAZ: Es mds, yo el otro dia le sugeria al representante

del (DS que si, que no teniamos inconveniente y entonces &1 parecia mostrarse

favorable.
Mi propuesta es que se retirara la 13, la 14 y la 15 y se aceptara la
enmienda transaccional 6 nuestra, que era a una disposicién adicional quinta,

con el afiadido de ese pdrrafo que obra en las fotocopias que tenemos.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): De acuerdo. Lo que ocurre es que al no
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estar presente nadie del (DS... Bueno, en principio lo aceptamos, salvo que se
plantee por parte de ellos algin inconveniente. Es que el (DS queria que se
incluyera que el anexo del acuerdo de personal firmado por 1la Diputacién

Regional se incluyera como anexo del Presupuesto.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente, podriamos hacer otra cosa: votar
aqui la enmienda 6 nuestra y quedan las suyas pendientes, y de esa manera no

detenemos el dictamen.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Iuego quedaria la 19 regionalista al

articulo 40.

EL SR. VALLINES DIAZ: En esa yo ratifico lo que el otro dia dije medio en
broma. Es decir, efectivamente hemos comprobado en la Ley de Presupuestos del
Estado que dice "multas impuestas", pero creemos que es un error del propio
texto de la Ley de Presupuestos Generales del Estado. O sea, en este caso se
ha copiado el texto de la Ley de Presupuestos Generales del Estado del 89 y se
ha corregido eso pensando que era un error, y nuestro Grupo participa de que
es un error, puesto que el texto de la Ley de Presupuestos Generales del
Estado dice "multas impuestas"™ y nosotros creemos que debe de referirse a
"multas e impuestos", puesto que los empleados pdblicos no pueden cobrar
participacién ni en las multas ni en los impuestos. Y lo de multas impuestas

nos parece una redundancia, puesto que las multas solamente tienen vida....

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Mi Grupo, en ese sentido, como tenia el
texto de la ley de presupuestos en que figuraba textualmente como "multas

impuestas" pensdbamos que esa era... Si, sefor Gonzdlez Bedoya.

ELL. SR. GONZALEZ BEDOYA: ILa consulta que hemos hecho nos ratifica en
"multas impuestas", porque ningin funcionario ©puede participar en los
impuestos, sin embargo si en las multas. Por tanto, se deduce del sentido
comin que tiene que ser "multas impuestas" a equis. Hemos hecho la consulta y
asi se nos ha dicho, que no es un error de los Presupuestos del Estado, sino

que es asi como debe de figurar.

EL SR. VALLINES DIAZ: Yo aceptando que el sentido comin diga eso, también
el sentido comin dice que lo de "impuestas" es una redundancia, puesto que

participar en multas solamente es cuando fueran impuestas. Quiero decir que
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basdndome en ese argumento, pero, sin embargo, como es 1légico también que
tampoco participen en los impuestos, me parece que el texto del Consejo de
Gobierno es correcto como estd, independientemente de que pueda ser un error
voluntario o no lo sea lo de "multas impuestas" en los Presupuestos Generales
del Estado. Quiero decir que el texto del Consejo de Gobierno es correcto Y no
digo nada mds con relacién a los Presupuestos Generales del Estado en este
momento que me parece una redundancia que sean "multas impuestas™, pero 1lo
respeto, por supuesto. Sostengo que el proyecto de ley del Consejo de Gobierno
es correcto, porque tampoco pueden participar los funcionarios en 1los

impuestos. Tampoco dice "impuestos cobrados” o impuestos...

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Pero si pueden participar en las multas.

EL SR. VALLINES DIAZ: Nosotros mantenemos lo de multas, que no pueden

participar ni en multas ni en impuestos, dice "multas o impuestos".

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Es que el texto del Gobierno decia: "ni

participacién o premio en multas e impuestos...".

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Por eso digo que podrian, pero el Consejo de
Gobierno se lo prohibe. Pero legalmente no estd vetado el que un funcionario,
personal eventual o recaudadores, tengan una prima por recaudacidén. Entonces
el Consejo de Gobierno, con buen criterio, que aceptamos, se lo prohibej; pero
en ningdn caso podria admitirles que participaran en los impuestos, porque eso
si que seria absolutamente ilegal. Ese es el criterio que yo creo que deberia

de mantenerse.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Nosotros estamos de acuerdo con el texto
del Gobierno, lo que pasa es que igual lo de los impuestos seria reiterativo,
porque arriba dice: "los empleados pdblicos no podrdn percibir participacidén

alguna de los tributos, comisiones y otros ingresos de cualquier naturaleza”.

EL SR. VALLINES DIAZ: Nosotros tampoco tenemos inconveniente, pero nos
tropezamos con el problema de que no estd el enmendante, en cuyo caso vamos a

dejarlo como estd. Nosotros no tenemos inconveniente en quitar la palabra "e

impuestos" porque participamos del criterio de que en ningin caso.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): La intencién del articulo éste y de 1la
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ley para todos los Grupos es la misma, salvo en esa redaccidén que decia
"multas e impuestos", y en el texto de la ley de presupuestos dice "multas

impuestas”. Lo dejamos como estd y no hay mds.

Entonces no habia nada mds que éstas aparcadas al articulado.

Yo, de todas maneras, veo aqui una, por el criterio seguido "dentro del
mes siguiente..." y tal, que es que la enmienda mimero 46 nuestra que es
cuando se da informacidn sobre la ejecucién del presupuesto también decia 1lo
mismo y, sin embargo, esa enmienda no ha sido tenida en cuenta o aprobada por

parte de Alianza Popular. Lo digo porque es una enmienda rechazada.

EL SR. VALLINES DIAZ: Pero es porque no es el mismo tipo de enmienda, eso

es una novedad.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Sobre la ejecucidén del presupuesto se

envia, segin el articulo 84 de la Ley de Finanzas.

EL SR. VALLINES DIAZ: ¢Trimestralmente?.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Trimestralmente.

EL SR. VALLINES DIAZ: Entonces no tenemos ningdin inconveniente en

aceptarla también.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Por eso me extrafio, porque el criterio

€Y ..o

EL SR. VALLINES DIAZ: Concediendo toda mi confianza al Presidente de que

eso viene en la Ley de Finanzas...

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Si, si. El articulo 84 de la Ley de

Finanzas dice que se envia el estado de ejecucidn, la tesoreria, etc. etc.

EL SR. VALLINES DIAZ: No le parecerd mal al Presidente lo que...

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): No, no. Que lo compruebe, me parece que

es el articulo 8 de 1la Ley de Finanzas el que obliga a enviar

trimestralmente, me parece que es ese.
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Ademds es que, en este caso, esta enmienda al haber sido... me parece que
ha sido aprobada en Comisién, lo que seria entonces seria no mantener el voto

particular. Se mira, porque ese es el espiritu.

Bueno, entonces vamos a pasar a votar las enmiendas transaccionales. Y en
primer lugar las relativas al articulo 4 y 5. La enmienda transaccional basada
en la enmienda nimero 5 Socialista quedaria como sigue: articulo 4. Sobre la
emmienda mimero 5 Socialista el texto quedaria lo siguientes Articulo 4. "Por
la presente Ley se aprueban los Presupuestos Generales de 1la Diputacién
Regional de Cantabria para el ejercicio 1.989, integrados por: a) "El
presupuesto de la Diputacién Regional de Cantabria en cuyo estado se
consignan... (bueno no lo leo todo porque es el estado en gastos e ingresos).
b) "El presupuesto de la Fundacién Marqués de Valdecilla con su estado de
ingresos y gastos, etc... . c) "El presupuesto de la empresa piblica CANTUR

con el estado de gastos corregido, 388.388.000...

EL SR. VALLINES DIAZ: No, 380.888.000, ¢no?z.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): ;Dénde estd la original?. 380.888, salvo

la enmienda que acabamos de transaccionar.

EL SR. VALLINES DIAZ: Es que cuadra, es que esa es la cantidad.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Si, 380.888. Entonces esa es la cantidad

que debe de figurar.

EL SR. VALLINES DIAZ: Por favor, que corrijan la letra también, porque a
lo mejor se puede pasar corregido el nimero sin corregir la letra, y entonces

pasa como en los cheques.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): 380.888.000 ptas..

EL SR. VALLINES DIAZ: Eso es.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): El presupuesto del organismo autdénomo,
la Escuela Regional, 20 millones. El presupuesto del organismo auténomo a
cardcter administrativo, Consejo Asesor de RTVE, con sus estados de gastos e

ingresos.
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Votos a favor de la emnmienda: 4 y 3, 7 votos a favor. Ningin voto en

contra.

Sobre la enmiemda mimero 6 Socialista, la enmienda de transaccidn,
transaccional, queda lo sigquiente: Articulo 5. Sobre la enmienda ndmero 6
queda, articulo ndmero 5: "Uno. El Presupuesto de gastos de la Diputacién
Regional de Cantabria se financiard: Con 1los productos de los derechos
econdmicos a liquidar durante el ejercicio que se expresa en el articulo 2
consigados en el estado de ingresos de acuerdo con el siguiente detalle: serd
impuestos directos, indirectos, tal. Variacién de ©pasivos financieros.
Apartado dos. Los presupuestos de gastos de 1la Fundaciédn Marqués de
Valdecilla, CANTUR, tal, tal, que se financian con los derechos econdmicos de

liquidar en el ejercicio, y b) en su caso con las operaciones de endeudamiento.

Si, esta es integra. Si, la aportacidén es toda esta parte de arriba.

EL SR. VALLINES DIAZ: Le quitabamos el apartado b).

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Si, es esta parte que ya estd redactada.

EL SR, VALLINES DIAZ: Le quitabamos el apartado b) del punto 1, ;no?.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Si, salvo el apartado... ya lo he leido,

es el apartado 1 y el apartado 2 directamente.

EL SR. VALLINES DIAZ: Perfecto.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Luego, estd votos a favor de la enmienda
transaccional. Y luego estd la enmienda nimero 11, en el articulo 11l. Y luego
en la enmienda...

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Perddén, queda retirada la 7, ¢verdad?.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Si, la 7 queda retirada.

Y sobre la enmienda 13 Socialista, en el articulo 13 se incluye lo

siguiente como enmienda transaccional: "De las correspondientes
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transferenciass de crédito que se efectdan a lo largo del ejercicio, el
Consejo de Gobierno dard cuenta a la Comisién de Economia, Hacienda, Comercio
y Presupuesto dentro del mes siguiente a la terminacién de cada trimestre".

Con lo que la enmienda 13 pasaria a tener este texto.

Votos por consiguiente a favor de la emienda transaccionals 7 votos a

favor. Ningdn voto en contra. Queda por tanto incorporada.

Y luego queda sobre la enmienda 6 de AP. La transaccional sobre las
enmiendas 13, 14 y 15 del (DS. Asi perddn, hay que votar la 5, la 7 y la 12

que esas no son transaccionales.

Por consiguiente vamos a votar la enmienda mimero 5 del (DS al articulo
11. Enmienda ndmero 5 del CDS. Votos a favor. Lo que pasa que no hay ningin
miembro del (DS. Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones. Queda rechazada
por ningin voto a favor, 4 votos en contra y tres abstenciones, la ndmero 5

del (DS.

La mimero 7 Regionalista. Votos a favor. Votos en contra. BAbstenciones.
Queda rechazada la nimero 7 Regionalista por nigin voto a favor, 4 en contra y

tres abstenciones.

Y la mnimero 12 Socialista. Votos a favor: 3 votos a favor. Votos en
contra: 4 votos en contra. Ninguna abstencidén. Queda rechazada por tres votos

a favor y 4 votos en contra.

Pasamos por consiguiente a la enmeinda transaccional sobre la nimero 6 de

AP...

EL SR. VALLINES DIAZ: No, vamos a la 7 del articulo 20. A la 27 Socialista

del articulo 20.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Si, a si que la 27 no hay ninguna
transaccional sobre eso, ¢no?. El articulo 20. Por consiguiente votos a favor
de la enmienda 27 Socialista: 3 votos a favor. En contra: 4 votos en contra.

Queda por tanto rechazada la enmienda ndmero 27.

A continuacién...
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EL SR. VALLINES DIAZ: Podriamos votar la 13, 14 y 15 del (DS juntas.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Si. A continuacién votamos las
enmiendas... Primero vamos a votar la transaccional y después votamos la

enmienda 13, 14 y 15.

La enmienda transaccional sobre la 6 de AP al articulo 30... No pero es

que es sobre el articulo 30.

EL SR. VALLIN.S DIAZ: 30, 31 y 33.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Es la mimero 13, 14 y 15 del (DS que se

hace una transaccional con la 6 de AP.

Entonces votos a favor de la enmienda transaccional de AP: 4 votos a

favor. En contra. Bbstenciones...

EL SR. VALLINES DIAZ: s;La hemos dejado?.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): No, la damos nosotros tramite. Esto son

enmiendas del (DS.

EL SR. VALLINES DIAZ: No, pero podeis votar a favor de esta enmienda, si

me parece bien. Si no quereis nada. Yo que conste que me parece razonable.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Pero es que es una enmienda sobre unas

transaccionales del (DS.

EL SR. VALLINES DIAZ: No, pero la férmula que le hemos dado es una

enmienda nuestra.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): A nosotros nos parece bien que vaya

anexo en el convenio, pero...

EL SR. VALLINES DIAZ: Ellos la tienen ahi apartada. Ellos pueden

mantenerla. Ellos la mantienen si quieren.
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EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Votamos a favor. A nosotros el anexo lo que nos

interesa es que se refleje...

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Bueno, lo votaremos a favor.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: El anexo no es necesario meterlo en la Ley.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Bueno, pues entonces votamos a favor de

la enmienda 6, 7. A favor. Ninguno en contra. Y ninguna abstencién.

Y ahora votamos las enmiendas 13... Si, ahora votamos la 13, 14 y 15 del

aSs.

EL SR. VALLINES DIAZ: Claro.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Votos a favor de las enmiendas del @DS.

En contra: 4. Abstenciones...

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Votamos en contra. Si votamos a favor de que...

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Claro. Hombre, las enmiendas también
proponian lo mismo, Quiero decir... Bueno, es igual. Pues venga, votos en
contra. Votamos todos en contra. 7 en contra. De tal manera las pueden

defender. Si bueno, pues entonces queda incorporada.

Y ahora falta la enmienda nimero 19 Regionalista. Es el convenio firmado.

Ningdn voto a favor. 7 en contra. Y ninguna abstencién.

Y ahora la enmienda 19 Regionalista, que es la que planteaba lo de las
miltas. Entonces vamos a votar la enmienda mimero 19 Regionalista al articulo
40. Entonces votos a favor de la enmienda del PRC. Nosotros creemos que es
multas impuestas, luego votamos a favor. Votos en contra: 4. Y ninguna

abstencién. Queda por tanto rechazada la enmienda nimero 19 Regionalista.

Y ya hemos acabado el articulado entero.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Seccidén 4, servicio 3. Queda la 48, la 54, la

178 y 182, que se referian al programa 331.14.
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): :De la Seccién 472.

EL SR. VALLLE GONZALEZ-TORRE: Si, Seccidn 4, servicio 3, programa 331.14.2

"Edificios y Otras Construcciones".

Como los miembros que habian hecho las enmiendas habian intervenido y la
intervencién del Sr. Lombardo habia llegado a nuestros corazones, nos habia
exactamente conmovido, y nos habia hecho ver que efectivamente, aparentemente,
habia una pequefia cantidad de 100 millones de ptas. para viviendas de nueva
construccién, lo cual nos hizo dirigirnos al Consejo de Gobierno para que nos

aclarase mejor la situacidn.

Efectivamente, una vez aclarada la situacidén la cosa estd bastante mds
clara, por lo menos para nosotros. En efecto esas viviendas de nueva
construccién para lo cual se dedican 100 millones son viviendas de promocién
piblica. En estos proyectos ya estdn realizados o estdn en ejecucidén y se
piensan subastar en Agosto. Se van a ejecutar 150 viviendas. Indudablemnte, el
costo de estas viviendas va a ser 700 millones de ptas. el total, pero como
esta es una obra también plurianual, se va a plurianualizar, y se prevee la
subasta para el mes de Agosto, y el plazo de ejecucidén estard entre 18 y 24
meses, lo cual permite perfectamente la plurianualizacidén, destinandose 100
millones para este afio, 350 en el afio 90 y 250 en el afio 91. Hay que tener en
cuenta que estas viviendas de promocién pdblica las financia la Diputacidn,
pero también se recupera de ese dinero excepto de la subsidiacién que hace en
los intereses de los créditos que se conceden. Por lo tanto, pues aunque el
aflo que viene tendremos que aplicar una cantidad mayor, hay que tener en
cuenta que este afio llevamos casi 343 millones de ptas. en la terminacidn de
las obras del Barrio Pesquero y también la reparacién, revisiones y reformados
de las viviendas del Zapatén, lo cual nos va a permitir el afio préximo
disponer de 350 millones mds. También hay que tener en cuenta que también hay
recuperaciones de las viviendas que se entregan, de las cuales tienen que
hacer los propietarios pagar la entrada indudablemente, y también se puede
hacer, vamos digo yo, la previsién de ceder los créditos a los bancos vy

subsidiarse sencillamente la diferencia de intereses.

Y luego se hace otra inversién de 388 viviendas de acuerdo con el convenio

del MOPU que firmé nuestro Consejero de Obras Publicas, desgraciadamente
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fallecido, D. Félix Ducase. En estas habia previsto hacer hasta 400 viviendas
y efectivamente estaban previstas 400 pero al final han fallado 12 por
problemas de terreno, y se van a hacer 388 viviendas de acuerdo con el
convenio con el MOPU. En total se hardn 538 viviendas de promocidén piblica y
promocién oficial. Se iniciardn este afio indudablemente, vuelvo a repetir,
tardardn entre 18 y 24 meses en entregarse y en fin el afio que viene se
seguird con este ritmo. Bueno, con lo cual estas no hace falta consignar
dinero sino simplemente un aval de 350 millones todos los ahios hasta su
terminacién, porque estas viviendas como es natural son de promotor piblico,
las hace el promotor, tienen un crédito hipotecario, tienen una subvencién a
fondo perdido que la paga el propio Ministerio, y la subsidiacién de los
intereses de los créditos también lo hace el Ministerio de Obras Piblicas de
acuerdo con el convenio, en el cual dice que serdn ya digo como miximo 400
viviendas. ILuego hay la posibilidad de que en actuaciones protegibles en
materia de rehabilitacién también se puede subsidiar hasta 800 viviendas, pero
suponiendo que haya promotor pdblico o particulares que se dediquen a
rehabilitar viviendas, pero eso ya no tiene por qué consignarse en los
presupuestos de la Diputacién, porque estas subsidiaciones y estas
subvenciones las da el Ministerio de Obras Pdblicas directamente aunque tienen

que pasar digamos por el control de la Diputacién Regional de Cantabria.

Y luego habia una de las dos enmiendas del PSOE, habia una enmienda de
supresién que decfia del concepto 630 que es para la adquisicién de terrenos y
bienes materiales, que se habian consignado 20 millones de ptas.. Dice:
motivacién innecesaria en el momento en que los ayuntamientos dispongan de
medios para obtener las cesiones de suelo legalmente establecidas. Cantidad
ridicula para adquirir solares en Santander y Torrelavega como indicé el
Consejero en la comparecencia .Indudablemente, efectivamente, hasta ahora no
ha habido problemas de terrenos porque los ceden los ayuntamientos y aqui hay
mds ayuntamientos todavia dispuestos a ceder terrenos o adquirir terrenos para
ceder. Estos 20 millones parece que tienen por objeto comprar una franja de
terreno en el poligono del Zapatdén de Torrelavega, para complementar un resto
de terreno que hay alli para poder construir me parece que son otras treinta y
tantas viviendas. Para ese es el objeto de estos 20 millones, que ya digo no

eran necesario haberlos consignado sino es con este objeto.

Y con esto creo haber contestado a las 4 enmiendas que se refieren, pues

menos esta del PSOE de supresidén, las demds son simplemente de aumento para
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nueva construccién. De los 100 a 383 millones por parte del S, a 322
millones por parte del P. Regionalista, y hasta 500 millones por parte del
PSOE.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Valle. Tiene la

palabra el Sr. Conzdlez Bedoya.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Gracias, Sr. Presidente.

Bien, a nosotros nos parece muy bien el esfuerzo gque se hace por ampliar
el plan de vivienda de promocién piblica, el problema es que nos parece un
plan muy escaso a pesar de la buena voluntad del Sr. Valle en nombre del G. de
AP, porque desde hace dos alios como minimo el plan de promocién de viviendas
sociales en Cantabria la verdad es que no ha seguido demasiada buena suerte.
Quando se transfirié el IPPV, el Instituto de la Promocién Pdblica de 1la
Vivienda, en Cantabria el ritmo de construccidén en los distintos ayuntamientos
estaba en torno a las 1.000 viviendas anuales, ha habido atios de mds, afios de
menos, en torno a la media de 1.000 viviendas. Claro, este afio nos encontramos
con que el Gobierno Regional reduce esa cantidad a 150 viviendas, porque si
bien es verdad que después estd el ndmero de viviendas que se construyen como
consecuencia del convenio con el MOPU firmado por el Sr. Ducase, realmente
rinsisto, lo que se corresponde al esfuerzo de la Diputacién no son mds que

150 viviendas, y no es mis que 100 millones de ptas.

A nosotros nos parece que habria que intentar aproximarse a las 1.000
viviendas, y es pedir mucho, porque claro prdcticamente se pide multiplicar
por 7, pero al menos haber si podriamos llegar a las quinientas viviendas de
promocién directa por parte de la Diputacién Regional este afo, en el 89, de
forma que en el 90 pués pudieran ser 600 o 700 y en el 91 alguna mids, y poder
acercarnos a las cantidades, al mimero de viviendas que se venian construyendo
en Cantabria cuando la competencia era de la Administracidén Central, y no me
refiero solo a la Administracidén Central gobernada por los socialistas, sino a

la Administracién central gobernada por el centro-derecha.

En definitiva pedimos una nueva reconsideracién del problema que es un

problema serio, como sin duda reconocerd su Sefloria, y que al mismo tiempo es
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un problema que en su solucién acarrea una gran capacidad de generacién de
riqueza aparte de que se solucionan problemas sociales, problemas de cientos
de personas, ese es un sector locomotor, es decir, que genera en si mismo una
importante generacién de riqueza que por lo que parece es algo que preocupa, y
hace bien, a los gobernantes regionales. En definitiva, no estamos satisfechos
con lo que se nos ofrece, mids bien todo lo contrario. Se nos ofrece lo que
habia y no se amplia nada. Reconocerd su Sefioria que no se amplia nada, se nos
ofrece lo que habia, de forma que el aparcamiento de nuestras enmiendas no ha
servido para nada. Hemos tenido la miel en nuestros labios durante dos dias,
siempre es de agradecer, aunque no la hayamos podido comer, siempre es de

agradecer prolongar la esperanza durante dos dias, pero no se nos ofrece nada.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Gonzdlez Bedoya. Sr.
Valle.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Si, bueno, yo creo que el esfuerzo estd en el
mismo ritmo que se ha hecho en afios anteriores. Aqui tengo las viviendas que
estdn pendientes de entrega y de terminacién de los afios 87-88, y en total son
715 y alguna mds que esté por ahi pendiente, que son mds o menos las que
estaban haciendo en este término. No sé las 1.000 viviendas de cuando serian,
pero hay que tener en cuenta que crea bastantes problemas el hacer viviendas
de promocién pdblica, es mds el propio Estado, el propio Gobierno Socialista
(porque este es un Real Decreto del afio 87) reconoce y para esto crea,
previamente ha creado los convenios, crea un régimen especial de proteccién
oficial en virtud del cual una gama de promotores piblicos, es decir mds
flexibles que la actual, puede llevar a cabo diversas actuaciones en materia
de vivienda en condiciones comparativamente mds favorables que en el Régimen
General, tanto para los promotores como para los usuarios de las actuaciones
de aquellos. Es decir, que el propio Gobierno tiende a que las viviendas estas
de promocién piblica que hace la Diputacidn se vuelquen en las viviendas de
promocidén oficial, es decir, estas que se acogen al convenio del MOPU, y por
eso dar todas estas facilidades. Y por eso se tiende a que se lleven de
acuerdo con estos convenios. Se ha hecho un convenio que el MOPU ha querido
que para Cantabria era suficiente, dice: "Hasta un mdximo de 400
subvencionadas"; pero dice, también subsidia y es una cosa curiosa, sin
embargo, las actuaciones protegibles en materia de rehabilitacién y ahi

aumenta mds, 800. Hasta 800 préstamos cualificados. Bueno, parece ser que

estas rahabilitaciones, no puedo dar las cifras en este momento hasta cuendo
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llegardn, pero indudablemente el propio convenio con el MOPU consideraba que

400 viviendas era una cifra realmente importante para Cantabria.

Pero vuelvo a repetir, no es tan fdcil meterse a construir 1.000
viviendas, no es tan fdcil encontrar terrenos aunque ya hay ayuntamientos que
concienciados de esta necesidad estdn procurando aportar terrenos. Hay que
hacer los proyectos, hay que subastarlos y hay que controlar estas obras.
Vamos a ver, posiblemente a lo mejor el afio que viene se puede hacer un mayor
esfuerzo si este convenio que es anual se puede aumentar este nimero de
viviendas de 400 a 800, porque el propio Ministerio reconoce que esta
actuacién a través del promotor piblico, esta actuacién que llaman "Régimen
Especial" es mucho mids importante, y ademds es que es mejor porque el usuario
tiene mids beneficios y ademds es una cosa curiosa, a estas viviendas pueden
acceder los que tengan menos de dos veces el salario minimo interprofesional,
mientras que las otras me parece que tienen que tener dos veces y medio, y son
viviendas que se entregan en mejores... vamos que son en mejores condiciones

econdmicas para el usuario, para adquirirlas.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Valle. Sr. Gonzdlez

Bedoya.

ELL SR. GONZALEZ BEDOYA: (No se recogen las primeras palabras de la

intervencién del Sr. Gonzdlez Bedoya).

... €l problema estd ahi, y que cuenta con subvenciones de la
Administracidén Regional de siempre y que soluciona un problema, que ademds es
un problema tan angustioso como el de aquellas personas gque no tienen

vivienda. Por tanto, me gustaria discutir solo sobre el plan de vivienda.

No es fdcil ahora mismo, efectivamente, contar o ejecutar un proyecto de
vivienda pdblica de 500 a 1.000 viviendas. Primero, porque hemos estado 2 o 3
atios favoreciendo una politica de vivienda libre que ha puesto por las nubes
no solamente las viviendas sino el suelo, pero yo creo que deberiamos intentar
regresar a la situacién de los afios 80 o 78 en adelante, de manera que primero
los ayuntamientos tuvieran la seguridad de que a cambio de terrenos la
Diputacién les iba a solucionar un problema (no se oye), y en segundo lugar

los promotores privados, los promotores de viviendas privados, tuvieran

también la seguridad de que deberian de ajustar el precio de sus viyiendas,
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porque tendrian un mecanismo de control de precios desde la Administracién,
control indirecto pero al fin y al cabo control de precios desde las

Administraciones Piblicas.

Por tanto, me gustaria que la disculpa de que no es fdcil pues se
sopesase, e intentaramos insisto incluso regqular el mercado o racionalizar el
mercado desde la propia Diputacién, no para frenarlo sino para racionalizarlo,
teniendo en cuenta que es muy dificil encontrar ahora a ningdn promotor

privado que ponga viviendas asequibles a un salario normal de la clase media.

Nos parece que el problema se ha ido agrabando en los dltimos tres afios
con el "bum" de la construccién y por culpa probablemente de que quienes hacen
las criticas se han lavado las manos en torno a ese "bum". Pero insisto, 1las
dificultades no son para arrogarnos sino para todo lo contrario, para decirnos
que tenemos que entrar en el tema. ;Y cémo entrar en el tema?. Evidentemente
no recuperando. A nosotros nos gustaria, pero no lo exigimos o no pedimos que
se recupere la nisma construccidén de afios pasados, pero si... (no se oye)
cantidades razonables, en torno a los 500 viviendas, a las que habria que
afladir, como es légico, las del convenio con el MOPU. Que es un convenio con
el MOPU que se va a ampliar, seqin las noticias que tenemos, en los préximos
dfias la posibilidad desde 1la Administracién Central incentivar entre 1los
ayuntamientos o desde las comunidades autdénomas la construccién de mds
viviendas sociales, pero que precisamente lo hace porque es consciente de que
lo que se estd haciendo desde las administraciones periféricas no es
suficiente. Es decir, hariamos un mal negocio hacia nuestros ciudadanos el que
nos conformisemos con hacer lo que nos pide Madrid. Lo hemos visto en alguna
de las enmiendas el hecho de que la Diputacidén presupuesta cantidades que le
vienen de Madrid y solo eso. Y decimos no. Esas cantidades que llegan de
Madrid llegan porque Madrid es consciente que tiene que incentivar ese tipo de
politicas, pero no se puede quedar en eso solo sino que hay que afadir

cantidades de dineros de las Administraciones Regionales.

En definitiva yo no sé si tengo el argumento suficientemente sélido para
convencer a su Sefioria, pero nos gustaria que reflexionaran el problema y se
dieran cuenta de que con el ritmo que en estos presupuestos se da a la
construccién de viviendas piblicas no solucionamos el problema de ni siquiera

del 10% de las personas gue estdn con un problema angustioso de vivienda, no

solamente en Santander, en ayuntamientos como Camargo, Astillero, Gastro

Urdiales, Laredo, Reinosa, Los Corrales, etc, e incluso Santa Maria de Cayén.
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EL SR. PRESIDuNTE (Sota Verdidn): Muy bien. Sr. Valle.

EL SR, VALLE GONZALEZ-TORRE: Simplemente para terminar y puntualizar. En
nuestro dnimo y en el 4dnimo del Consejero estoy sequro que estd esa idea de
ampliar el ndmero de viviendas, estd el negociar un nuevo convenio con el
Ministerio, porque el propio Ministerio cree que esta es la via. Cree que esta
es la via y que las viviendas de promocidén piblica como hasta ahora no han
dado el resultado apetecido, y que ademds esto es mucho mds favorable como he
dicho para el comprador que las anteriores. Por lo tanto, nuestro Grupo
considera que lo que estd consignado es suficiente y por lo tanto vamos a

oponernos a las enmiendas presentadas.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Valle.

Vamos a votar por consiguiente las enmiendas ya que no ha habido ninguna

posibilidad de acercamiento.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Si, Sr. Gonzdlez Bedoya.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Si, me permite una frase solo. Es decir, como
disculpa. Nos vamos a mantener nuestra enmienda para defenderla en el Pleno y
de aqui a entonces intentaremos estudiar y analizar los datos que nos ha
ofrecido el Sr. Valle, e incluso conseguir por nuestra cuenta algin otro. Pero
insisto, nos preocupa que el punto de referencia en la politica de vivienda de
la Diputacién sea siempre el MOPU, porque parece como que se estd reconociendo
el fracaso de la gestidén de una transferencia que es absoluta y total, la
transferencia de la responsabilidad de la politica de vivienda. E1 MOPU puede
ayudar desde Madrid, pero quien realmente tiene la responsabilidad, y quien
realmente conoce las necesidades de Cantabria es la Diputacién y por tanto no
podemos decir: es que con 500 que nos permite el MOPU podemos solucionar. No,
sus Seflorias saben que se necesitan 1.000 o 2.000, 1.000 pongamos cada ato.
Pues me parece que no deberiamos reducirnos a lo que nos indican desde Madrid,

que no es solo mds que una ayuda.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDMNTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Gonzdlez Bedoya.
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Vamos a votar, Leandro, y luego si acaso seguimos.

Votos a favor, por consiguiente, de la enmienda mimero 48 del MS. En
contra: 4 en contra. Abstenciones:s 3 abstenciones. 4 votos en contra y 3

abstenciones.

Votos a favor de la enmienda 54 Regionalista. En contra: 4. Abstenciones:

3. Decae la enmienda.

EL SR. GONZALEZ PARBOLE (Letrado): Perddn, perddn, la primera es rechazada

CONeo s

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Si, rechazada 4 en contra y 3

abstenciones. La sequnda el mismo resultado.

Votos a favor de la enmienda mimero 178 Socialista. Votos a favors: 3 votos

a favor. En contra: 4. Queda rechazada.

Y la 182 Socialista. A favor: 3. En contra: 4. Abstenciones ninguna. Queda

rechazada.

Por tanto, finalizamos la Seccidn 4 de Obras Piblicas al haber tratado ya

estas enmiendas que habian quedado apartadas.

A las diez de la mafana nos vamos a reunir, vamos, no se si estareis todos
los portavoces de los Grupos a las diez para encajar todas las Secciones,
porque ha habido algunas enmiendas aprobadas para redactar bien el dictamen,
en principio. Y luego a las doce se reunird la Comisién para aprobar vya
definitivamente cualquier detalle que quede fuera del dictamen, y darlo ya por
concluido el miércoles a mediodia. Por consiguiente decir que eso es lo que

queda pendiente.

(Se suspende la reunidén siendo las veintidos horas y diez minutos).
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