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QOMISION DE ECONOMIA, HACIENDA, COMERCIO Y PRESUPUESTO,

CELEBRADA EL DIA 9 DE FEBRERO DE 1989.

% kkkkk

ORDEN DEL DIA

- Estudio, debate y votacidén de las enmiendas presentadas al proyecto de ley
de Presupuestos Generales de la Diputacién Regional de Cantabria para 1989
y elaboracién del correspondiente dictamen que la Comisién ha de remitir

al Pleno de la Asamblea para su debate en el mismo.

Jokk ok kk

(Se inicia la sesidén siendo las diez horas y veinte minutos).

khkkkkk

ELL. SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Vamos a reanudar la sesién de 1la

Comisidén. Buenos dias a todos los sefiores diputados.

Antes de proceder al debate y votacién de las enmiendas correspondientes a
lo que nos queda de la Seccidén Dos, debo decir que ayer hubo un error en una
votacién, no en la votacidén en si, sino en la lectura que de esa votacidén se
puede desprender de rechazo o aprobacién de la enmienda. En concreto, la
enmienda nimero 11 de Alianza Popular, al programa 121.2, que resultd con 4
votos a favor, 4 votos en contra y 1 abstencién. Por error del Presidente, lei
yo rechazada y hemos compfobado que debe de figurar como aprobada. Es que yo

habia cantado rechazada y entonces se habia tomado como rechazada, pero al

revisarlo nos hemos dado cuenta de que no era, evidentemente, asi.
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Pasamos, por consiguiente, a las enmiendas presentadas a los progdramas
relativos a Bienestar Social y en concreto al programa 211.6, al que se han

presentado tres enmiendas: una centrista y dos socialistas.

Para la defensa de la enmienda mimero 24 del (DS, tiene la palabra el

sefior Garrido.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Gracias, sefior Presidente.

Vamos a retirar esta enmienda, porque en el texto articulado de la ley se
nos admitié una enmienda sobre la redaccién de articulos correspondientes a
las subvenciones. Y la motivacidén, fundamentalmente, de esta enmienda era que

se desconocian los criterios de distribucién. Por consiguiente, la retiramos.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Garrido.

Para la defensa de la enmienda nimero 79 y 80, tiene la palabra el sefor

Gonzdlez Bedoya.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Gracias, sefor Presidente.

Incrementamos, dentro de lo que se puede, teniendo en cuenta que las
partidas presupuestarias de la Seccién estdn cerradas, incrementamos en 10
millones la inversidn para subvencionar a "familias e instituciones sin fin de
lucro”™ en el sector de Bienestar Social en Cantabria. Ya el afio pasado, creo
recordar que en noviembre, a finales de noviembre, en una comparecencia del
Director Regional de Bienestar Social acompaliado de uno de los asesores,
reconocié las insuficiencias presupuestarias en esa partida y nos ha parecido
1l8gico que después de esa queja del propio responsable directo de la Direccidn
Regional se incrementaran las partidas presupuestarias, si bien, ya digo, de
manera simbdlica. En Comisidén, en la comparecencia de los altos cargos en
Comisién, también se reconocia que prdcticamente sélo se habian atendido el 10
por ciento de las peticiones de subvencidn a esas instituciones sin dnimo de
lucro, que estdn supliendo o complementando a la Diputacién Regional o a las
administraciones pdblicas en tema de bienestar. Bien es verdad que se daban
justificaciones para esa carestia o esa falta de respuesta a sus peticiones.

Sin duda alguna, cuando se hacen peticiones se hacen por lo alto, para después

quedar en el término medio. Pero lo cierto es que la inmensa mayoria habian
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sido desatendidas y, por ‘tanto, la Jjustificacién de que al menos

simbdlicamente incrementamos la partida presupuestaria en ese concepto.

No pasa lo mismo con lo presupuestado para "situaciones de necesidad",
donde también el Director Regional reconocia que por diversas razones,
probablemente de entendimiento con algunas otras instituciones, no se habian
podido gastar las partidas presupuestadas el afio pasado en el programa, en el
concepto. Hacemos una disminucién, de todas maneras no excesiva, porque
pensamos que el Bienestar Social, las subvenciones, las ayudas en Bienestar
Social deben de estar claramente fijadas y que deben de estar administradas

por aquellas instituciones o aquellos grupos que mds directamente lo pagan.

Esto es todo.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefor Gonzdlez Bedoya.

Va a actuar de portavoz del Grupo de Alianza Popular el sefior Cortdzar.

Tiene la palabra.

EL. SR. GARCIA (ORTAZAR: Con respecto a la enmienda 79, nosotros hemos de
decir que por parte del Consejo de Gobierno este afio se pretende dotar esta
partida con un aumento, con respecto al ato anterior, de 50 por ciento, lo que
supone un incremento notable. Y en base a las previsiones realizadas, se
estima que con este aumento sustancial pues se puede atender a las peticiones

que en este capitulo puede haber.

En cuanto a la enmienda mimero 80, puedo manifestar que existe un convenio
con el Ministerio de Asuntos Sociales, de financiacién al 50 por ciento, y que
se prevé también la necesidad de este gasto para el presupuesto de 1989.

Nada mds.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Cortdzar.

Me comentan que hay dos iguales. No, porque la del sefior Garrido queda

retirada.

Por consiguiente, vamos a proceder a la votacién de las enmiendas 79 y 80.
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Votos a favor de la enmienda ndmero 79: 5 votos a favor. Votos en contra:

4 votos en contra. Queda, por tanto, rechazada.

Votos a favor de la enmienda nimero 80: 5 votos a favor. Votos en contra:

4 votos en contra. Queda, por tanto, rechazada.

Perdén, quedan aprobadas las dos. He dicho rechazadas.

Pasamos a continuacidén, dentro del programa de Servicios Sociales, al
programa 211.7, al que se ha presentado una Unica enmienda, la ndmero 81 del

Grupo Socialista. El sefor Gonzdlez Bedoya tiene la palabra.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Gracias, sefior Presidente. Muy breve.

Reducimos a la mitad el presupuesto para "obras en la Residencia Marcano".
Ya en Comisién se nos dio explicacién de ese gasto, pero realmente lo que
nosotros entendemos es que, como en otros edificios de la Diputacidén, se estdn
celebrando o desarrollando en esa Residencia obras interminables, que munca

parece bastar el dinero que se presupuesta y cada aflo se incrementan
considerablemente las partidas. Bien es verdad que por 2 millones de pesetas

no vamos a discutir demasiado.

Pero nos gustaria que en esa edificacién, en ese edificio de 1la
Diputacién, como en otros, las inversiones se hicieran globales. Es decir, que
si realmente hace falta hacer una obra de restauracidén o de ampliacién o de
mejora en esa Residencia, que se presupuesten con las cantidades necesarias y
se realicen en una anualidad y que en los afios siguientes se presupuesten sélo

partidas para mantenimiento.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefior Gonzdlez Bedoya.

El sefior Cortdzar, para turno en contra.

ELL. SR. GARCIA OORTAZAR: Nosotros consideramos que 1la partida es una

partida minima, que durante el afio 88 ha aumentado grandemente la ocupacién de
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la Residencia Marcano y que dgran parte de este dinero se va en actividades de

mantenimiento. Por tanto, consideramos necesario que este capitulo se aumente.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas dgracias, seflor Cortdzar.

Procedemos, por tanto, a la votacién de la enmienda mimero 81 socialista.
Votos a favor: 4 votos a favor. Votos en contra: 4 votos en contra.

Abstenciones: 1 abstencién. Queda, por tanto, rechazada la enmienda.

A continuacién programa 211-8.1. Se han presentado tres enmiendas: 1la

mimero 30 del (DS, 82 y 83 socialistas.

Para la defensa de la mimero 30 del (DS, tiene la palabra el sefior Garrido.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Este programa lo que pretendemos es aumentarle en
sus partidas presupuestarias. Geemos gque todo lo que sea aumentar las
partidas genéricamente de servicios sociales es bueno. E1 Plan de Talleres
Ocupacionales solamente tiene 10 millones de pesetas. Nosotros creemos que es
insuficiente y proponemos a 25. Y el Plan de Guarderias Infantiles Laborales,
también tiene 20 millones de pesetas y nosotros lo presupuestamos en 30. En

definitiva, es la necesidad de potenciar este tipo de acciones concretas.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefior Garrido.

Seflor Gonzdlez Bedoya, para la defensa de la 82 y 83.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Gracias, sefior Presidente.

la 82 tampoco voy a insistir en su defensa. En Comisién, por las
informaciones que recibimos, parece que esto era un concepto al que no se le
estaba dedicando suficiente atencién y que tendria, por tanto, con estas

cantidades una financiacién suficiente.

Insistimos, y mucho, en la defensa de la enmienda 83. Nos parece gue un
Centro Especial de Empleo, dependiente del Patronato Municipal de Educacién,
de Torrelavega, necesita y merece, sobre todo merece, una financiacién, una

ayuda econdémica por parte de la Diputacién. Este es uno de los dos centros

especiales de empleo que existe para personas con deficiencias fisicas,
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psiquicas o sensoriales que existen en Cantabria. El otro es AMPROS, y como
todos los sefiores diputados conocen, AMPROS, como es 1lé8gico, recibe una ayuda
importante. Probablemente también insuficiente, pero importante de 1la
Diputacién. No entendemos que el centro de SERCA, en Torrelavega, que da
trabajo a diez decenas de personas con deficiencias de algin tipo, no

entendemos que sean marginados de las ayudas de la Diputacién.

Es un debate que viene de antiguo, no lo ocultamos, pero no cejaremos, no
pararemos hasta consequir que la Diputacidén ayude por igual a todos 1los
centros y a todas las instituciones, a todas personas o grupos gque hagan
bienestar, que contribuyan al bienestar social de algin sector de la poblacidén

de Cantabria.

En el caso, insisto, del Centro Especial de Empleo, dependiente del
Patronato Municipal de Educacién de Torrelavega, la marginacién es,
permitaseme el calificativo, no se me ocurre otro mds suave, es vergonzosa,
porque, insisto, no hay ninguna justificacién. Y 1las comparaciones aqui,
efectivamente, son odiosas. Otros centros parecidos reciben ayudas mayores;
aqui hacemos un planteamiento de ayuda de 10 millones de pesetas.
Evidentemente, la responsabildad mayor corresponde al Ayuntamiento de
Torrelavega, pero entendemos que por ser este centro dependiente de una
institucién piblica no debe ser marginado por la Diputacién, porque centros
dependientes de insitituciones privadas, como, insisto, el caso de AMPROS, que

es una asociacién que desarrolla una actividad, reciben este tipo de ayudas.

Por tanto, esperamos del Grupo de Alianza Popular una sensibilidad hacia

esta enmienda, que, insisto, merece ser tenida en cuenta.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefior Gonzdlez Bedoya.

Sefior Cortdzar, para turno en contra.

EL SR. GARCIA C(ORTAZAR: Referente a la enmienda ndmero 30 del Grupo
Parlamentario del DS, y con respecto al Plan de Talleres Ocupacionales, pues
manifestar que durante el afio 88 se ha aumentado el nimero de talleres en 1la
regién que se acogen a este capitulo. El aumento ha sido dos talleres creados
en (astro y Santofia, con la posible creacién de algdn taller mds. Estos

talleres se realizan en convenios entre Diputacién y Ayuntamientos. Estd
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previsto la posible creacién de alguno mds, y la partida se considera

suficientemente dotada.

En cuanto a las Guarderias Infantiles Laborales, la parte correspondiente
a la Diputacidén proviene del Ministerio de Asuntos Sociales. Se realiza una
distribucién, segin porcentaje, en las distintas Comunidades Autdnomas y esta

partida es finalista. Por lo tanto, no es posible su ampliacién.

En la enmienda nimero 82 del Grupo Parlamentario Socialista, manifestar
que se tiene previsto realizar nuevas actuaciones en la creacién de casas de
acogida para menores, mujeres embarazadas, transedntes, etc., por lo que es

necesario mantener el importe total de la partida.

Con respecto a la subvencidén exigida para SERCA, manifestar que 1la
Diputacidén mantiene un convenio con BMPROS, un convenio a través de una serie
de acuerdos establecidos, y que este convenio no le realiza con Cbréoraciones.
En este capitulo se habla a "familias e instituciones sin fines de lucro".
Todo ello sin perjuicio de que a través de otros conceptos del mismo capitulo,
en otros subprogramas, pues el centro SERCA pueda alcanzar la cuantia

econémica que quizd en principio le corresponda.
Nada mds.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, sefior Cortdzar.
Procedemos, por tantO.... si, sefior Garrido.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Es que no estoy demasiado de acuerdo con la
explicacién del portavoz del Grupo de Alianza Popular, por cuanto que si las
Guarderias Infantiles se presupuestan exclusivamente y sélo lo que viene del
Ministerio de Asuntos Sociales, eso no significa que sea una cantidad
finalista. Precisamente la labor que puede tener la Comunidad Auténoma es una
labor complementaria al dinero que le viene de la Administracién central, si
se tiene sensibilidad y se tiene el concepto de una necesidad a cubrir. Por

consiguiente, eso no lo asumimos como argumento.

En cuanto a la enmienda 83 del Grupo Socialista, nosotros vamos a votar

positivamente. Y le recomendamos al Grupo Socialista, no sé si habrd caido, de
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que se puede hacer una enmienda transaccional dadas las palabras del portavoz
de Alianza Popular, en el sentido de que se puede cambiar la partida y en vez
de ser para instituciones sin animo de lucro, a Corporaciones Locales. Porque
parece ser que la voluntad politica estd en apoyarle y la uUnica dificultad que
pone en su argumento es que estd mal colocada porque se trata de una
institucién como Corporacién Local y no una institucidén sin dnimo de lucro. Yo

creo que es una cosa importante.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Garrido. Sefior

Cortdzar .

EL SR. GARCIA (ORTAZAR: Con respecto al primer punto, como ya se dijo
antes, manifestar que esa cantidad finalista se considera suficiente y, por lo

tanto, no creemos que la Diputacién deba aportar mds.

En cuanto al tema de SERCA, nosotros lo que manifestamos es que es posible
conseguir subvenciones a través de otros capitulos. Y que lo que realiza la
Diputacién Regional con AMPROS es un convenio con una entidad privada, a
través de la cual se llega a una serie de acuerdos, pero esa entidad privada

no tiene dependencia de ningin ente pdblico.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Cortdzar.

Procedemos, por tanto, a votar las enmiendas.

Votos a favor de la enmienda 30 del (DS: 5 votos a favor. Votos en contra:

4 votos en contra. Queda, por tanto, aprobada.

Votos a favor de la enmienda mimero 82 socialista: 5 votos a favor. Votos

en contras 4 votos en contra. Queda, por tanto, aprobada.

Votos a favor de la ndmero 83 socialista: 5 votos a favor. Votos en

contra: 4 votos en contra. Queda, por tanto, aprobada.

Pasamos a continuacién al debate de la Jnica enmienda presentada al
programa 211.8, subapartado 2, que es la nimero 28 del (DS. Tiene la palabra

el sefior Garrido.
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EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Gracias, sefilor Presidente.

Nosotros seguimos insistiendo en que los programas relativos a 1los
servicios sociales hay que potenciarlos. En un presupuesto de 41.000 millones
de pesetas, donde se gasta cerca de 200 millones de pesetas en protocolo y en
propaganda institucional, es realmente, me van a perdonar la frase, insultante
que se tengan mentalidades, pues bueno, pues muy pobres con respecto a 1la
fijacién de presupuestos de interés. No nos estdn valiendo los argumentos de
que es suficiente lo que el Grupo mayoritario considera que es suficiente,
porque en un pais en donde dice que hay cerca de 8 o 9 millones de gente que
pasa hambre, o unos colectivos marginales impresionantes y con todos unos
colectivos marginados, como pueden ser los de los minusvdlidos también,
pasando muchas necesidades, yo creo que el esfuerzo presupuestario que tienen
que hacer todos los Grupos, absolutamente todos los Grupos de esta Comunidad
Autdénoma, en orden a aumentar colectivamente los servicios sociales, yo creo

que es de una prioridad que no ha lugar a ninguna duda.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Garrido.
El sefior Cortdzar, para el turno en contra.

EL SR. GARCIA (ORTAZAR: Por nuestra parte manifestar que, efectivamente,
las necesidades son muchas pero que los medios son escasos. Y que tampoco la
Diputacién Regional de Cantabria puede atender aquellos conceptos que no le
corresponden y son muchos de los referidos al plano social, porque eso iria en
detrimento de otras actividades que si le corresponden. Légicamente no seria
una buena politica que 1la Diputacién Regional atendiera sustancialmente

aquellas cuestiones y aspectos que corresponden a otras administraciones.

En cuanto al tema de la mocidn, pues decir que el concepto ayudas sociales
a familias minusvdlidas, segqin las previsiones realizadas en la Direccidn
Regional de Bienestar Social, es suficiente. Lo mismo que becas a
minusvdlidos, que ademis se trata de una partida finalista que prorroga las

becas concedidas anteriormente.

Y en cuanto a la atencién a colectivos marginados, manifestar que cada uno

de los subprogramas de este drea de la Direccién Regional contempla ya

actuaciones en el sector de colectivos marginados.
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Nada mds.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Cortdazar.

Pasamos, por consiguiente, a la votacién de la enmienda ndmero 28 del (DS.
Votos a favor: 5 votos a favor. Votos en contra: 4 votos en contra. Queda, por

tanto, aprobada.

ILas enmiendas presentadas al programa 211.8, subprograma 3, son tres

enmiendass la 27 y 29 del (DS, y la 84 socialista.

Para la defensa de la 27 y la 29 del S, tiene la palabra el sefior

Garrido.

EL SR. GBRRIDO MARTINEZ: Seguimos insistiendo en la misma tesis. No nos es
suficiente los argumentos del Grupo de Alianza Popular de decir que los medios
son escasos. Los medios son escasos pero se presupuestan 60 millones de
pesetas para festejos, cerca de 200 millones de pesetas para protocolo,
cantidades millonarias para asesores mediocres. jHombrej, no es un problema de
partidas finalistas, ni de escasez de recursos, es de una distribucidn, por
sensibilidad social, suficiente de los recursos que tenemos, que son muchos.
Es decir, un endeudamiento durante los dos Ultimos aftos de 16.000 millones de
pesetas da para mucho, y no es suficiente el hacer carreteras, siendo
necesarias. Hay colectivos y personas realmente en situaciones muy apuradas y
es obligacién de todas las administraciones, absolutamente de todas las
administraciones, hacer el mdximo esfuerzo posible. Y nosotroso creemos que no

se estd haciendo el mdximo esfuerzo posible.

Por consiguiente, en la enmienda nmimero 27 deseamos que se pase de 10
millones de pesetas a 25,5 millones de pesetas. Y en la enmienda nimero 29,
que se refiere al mismo concepto, pero para Corporaciones Locales, porque hay
muchos Ayuntamientos con unos niveles de paro, de marginacién y de pobreza
tremendos en esta regidn, no es el escaparate del Sardinero, del Paseo Pereda
y Castelar, sino situaciones tremendas, que algunos de ustedes conocen incluso
personalmente, que el dar como justificacién que los recursos son escasos Yy
que las previsiones dentro de la propia C(onsejeria no apuntan a mayores

necesidades, yo creo que es una falta de sensibilidad social muy acusada, que

nosotros denunciamos y seguiremos denunciando hasta la saciedad.
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Garrido.

Corresponde el turno al sefior Gonzdlez Bedoya, para la defensa de la

mimero 84.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Gracias, sefior Presidente.

Coincidencia con lo que acaba de manifestar el portavoz del (DS, con la
ampliacién de que yo creo que mis que falta de sensibilidad social, que eso se
da por sentado, lo que hay es un error de planteamiento sobre la realidad
social de Cantabria. Nos da la impresién, no nos da la impresidén, se ha
expresado directamente en esa direccidén el responsable, en la Diputacidén se
piensa que Cantabria es 3jauja, que no tiene problemas, que apenas hay
situaciones de marginalidad; pero la realidad desgraciadamente desmiente esa
teoria fantasiosa. La realidad es que, de manera especial en algunas zonas,

hay graves problemas de marginalidad, de necesidades sociales.

Nosotros pensamos que la Diputacién tiene una responsabilidad directa en
la solucién o en las ayudas a esos problemas, pero que también la Diputacién
debe de contar con las Corporaciones Locales, porque el programa de "ayuda a
domicilio" no se puede hacer desde Puertochico y, por tanto, se debe dejar en

manos de las Corporaciones algin tipo de intervencién en el problema.

Duplicamos la inversidén en ese programa de "ayuda a domicilio", es decir,
de 10 millones pasamos a 20, que no es mucho. Realmente en un presupuesto,
como acaba de decir el sefior Garrido, de 41.000 millones, en el que, como él
muy bien ha dicho, hay partidas de decenas de millones en cosas que sin duda
alguna si son también necesarias, pero que son menos urgentes Yy menos
imprescindibles que éstas, pues con un presupuesto de 41.000 millones no se
puede, yo creo, el plantear el que no hay 20 millones, sélo 20 millones, para
este tipo de programas que solucionan grandes y angustiosos problemas. Con 20
millones, seqin las informaciones que nos facilita la propia Diputacién a
través de la Direccién Regional, un programa de ayuda bien repartido, con la
colaboracién de los Ayuntamientos, es un programa que soluciona

importantisimos problemas, angustiosos problemas de centenares de familias.

Por eso decimos que el error de planteamiento es grave, porque sélo es un

error de planteamiento. No es un problema de dinero, no es un problema de que
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no haya medios, de que no haya fondos, es un problema de que, probablemente
por falta de sensibilidad social, no se conoce la situacién y no se conoce

también lo fdcil que es solucionar, dentro de lo que cabe, esa situacidn.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, sefior Gonzdlez Bedoya.

El sefior Cortdzar tiene la palabra.

EL SR. GARCIA (ORTAZAR: Por parte de nuestro Grupo, yo manifiesto mi
disconformidad absoluta con lo exXpresado por el portavoz del (DS. Creemos que
el programa de Bienestar Social estd suficientemente dotado. No hemos
aceptado, de ninguna manera, que sea un programa marginal entre los que
presenta la Diputacién Regional, sino que cCreemos gque es un programa
suficientemente dotado. Y que en algunos de los capitulos si la partida no es
excesivamente amplia, serd debido a que las necesidades que en ese capitulo se

prevén pues no son tantas como aqui se manifiestan.

Por ejemplo, en el programa de "ayuda a domicilio", el afio pasado teniamos
presupuestado una cantidad de 30 millones que no fue posible el gastar en su
totalidad porque las ayudas solicitadas no llegaban a ello. Y en base a estas
circunstancias, para este afio lo que se ha hecho ha sido distribuir esta
partida en dos conceptos: uno a "instituciones", que era como funcionaba el

afio pasado, y otro a "Corporaciones Locales".

Siguiendo el criterio manifestado por el portavoz del PSOE, este afio lo
que se va a hacer también son convenios con las Corporaciones Locales, no
solamente con instituciones privadas como el afio pasado, para que también

desde los Ayuntamientos se potencie la ayuda domiciliaria.

En cuanto a unas manifestaciones, como el hecho de que por parte del DS
se ha manifestado que algunos asesores son mediocres, pues nosotros tenemos
que manifestar cue suponemos que sea una apreciacién subjetiva, y que de

ninguna manera estamos de acuerdo con ello.

Nada mds.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefor Cortdzar. Si,

sefior Garrido.
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EL SR. GARRIDO MARTINEZ: El que en 1988 no se haya gastado el dinero, pues
es fruto de una mala gestién, porque las necesidades hay que vivir en la calle
y tener la informacién suficiente para saberlo. No ha habido ni un sélo
anuncio del Gobierno Regional de Cantabria, ni un sélo anuncio de los anuncios
millonarios que estd diciendo todos los dias, en base fundamentalmente a decir
que hay dinero para necesidades sociales de este tipo; ni un sdlo anuncio.
Entonces la gente no sabe posiblemente que se le puede ayudar, desde el punto
de vista econdémico, cuando tiene problemas de hambre, o cuando tiene problemas
de vivienda o cuando tiene problemas de ropa o cuando tiene problemas de
educacién de sus hijos; no lo sabe. Si la Diputacién Regional de Cantabria
gastase dinero, que es una recomendacién que les traslado a ustedes para que
lo trasladen a quien estimen oportuno, si gastara dinero ya verd cdémo las
demandas de muchas familias se pondrian en la cola de la oficina de 1los

Servicios Sociales de la Diputacién Regional de Cantabria a solicitar ayudas.

Y me ratifico en lo que he dicho con respecto a los asesores. Son, la
mayoria de ellos, por no decir todos, siempre habrd alguna excepcidn,
mediocres. Mediocres en su cualificacién profesional; mediocres en su

cualificacidén politica y mediocres en su cualificacidén personal. Me ratifico.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Sefior Cortdzar, tiene la palabra.

EL SR. GARCIA OORTAZAR: Manifestar que con respecto al programa que
estamos debatiendo, no es una atencién que se haga directamente a las
personas, sino que va canalizada a través de instituciones y de Corporaciones
Locales. Y las instituciones dedicadas a resolver problemas sociales, que
tienen entre sus finalidades alqin fin social, si estdn perfectamente y si son
per fectamente conocedoras de estas subvenciones, lo mismo que los
Ayuntamientos. Y en los Ayuntamientos los asistentes sociales que el Plan
Regional de UBAS ha dotado a casi todo el mapa autondémico, estdn perfectamente
al dia de las ayudas que por parte de la Direccién Regional de Bienestar

Social se pueden consequir.

En cuanto al resto, a lo de los asesores, pues si el representante del (DS
se convierte en tribunal calificador en base a unos criterios que él mismo

determina, pues ese es su problema. Desde luego, nosotros consideramos que son

personas vdlidas, perfectamente vdlidas en todos los aspectos. Que no son
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genios, porque ninguno somos genios y, desde luego, si lo suficientemente
humildes como para reconocer que no tenemos genios, pero tampoco pensamos que

en otro grupo politico los haya.

Nada mds.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Cortdzar.

Pasamos, por consiguiente, a votar la enmienda mimero 27 del DS. Votos a
favor: 5 votos a favor. Votos en contra: 4 votos en contra. Queda, por tanto,

aprobada.

Después la mimero 29 y 84 son coincidentes en cuanto al destino y no
coincidentes a la cantidad. Por tanto, se votan conjuntamente, y en todo caso
habria que realizar un ajuste en caso de que... Bueno, las votamos por

separado.

La 29, por consiguiente, del (DS. Votos a favor de la mimero 29. Votos en

contra. 5, 4. Queda aprobada.

Enmienda nimero 84. Votos a favor:s 5 a favor. Votos en contra: 4. Queda,

por tanto, aprobada.

Pasamos a continuacidn a las enmiendas presentadas al programa 211.8,

apartado 4.

Para la defensa de la mimero 25 del (DS, tiene la palabra el sefior Garrido.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Gracias, sefor Presidente.

Es una enmienda de adicidén, en el sentido de que no se tienen previstas
partidas especificas para prevencién y reinsercién en el programa de

inversiones correspondiente a este propio presupuesto.

El Plan Regional de Drogas que nos facilité a nuestro Grupo, a peticiédn
parlamentaria, el Director Regional de Servicios Sociales o de Bienestar

Social -no recuerdo cémo se llama-, tiene previsto todos 1los capitulos

correspondientes a un programa de lucha contra la droga y entre ellos los
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relativos a la prevencién y la reinsercién de toxicdmanos. En ese sentido,
pues entendemos que es necesario cubrir una partida presupuestaria de 25
millones de pesetas en torno, fundamentalmente, a no quedarnos en un Plan
Regional de Drogas exclusivamente con el tratamiento de drogadictos en el

previsible hospital de Pedrosa.

Por consiguiente, creemos que es, acorde con el propio Plan Regional de
Drogas redactado por la Diputacién Regional de Cantabria, pues necesario fijar
una cantidad presupuestaria para realizar la politica de prevencién vy

3 T4 3 e
reinsercion de toxicomanos.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefior Garrido.

El sefior Gonzdlez Bedoya tiene la palabra, para la defensa de la nimero 85

y 86.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Gracias, seflor Presidente.

En la misma direccién que acaba de exponer el sefior Garrido. El1 Plan
Regional de Drogas necesita coordinacién, una coordinacién general, cuya
responsabilidad estd depositada en la Diputacidén; pero no tendrd éxito, como
es 1légico suponer y todos los diputados entenderdn, si no cuenta con la
colaboracién de todas aquellas instituciones locales donde los problemas de
drogas son importantes. No es un problema de un gran centro urbanc, como puede
ser Santander, sino que poblaciones como Astillero, Camargo, Torrelavega,
Laredo, (astro Urdiales, fundamentalmente las de poblacién abundante, tienen

también ese gran problema.

Por tanto, insisto que ademds de la coordinacién, debe de existir 1la
colaboracién. Y la colaboracién, como es légico, serd mds entusiasmada si va
acompafiada de subvenciones y va acompafiada de aportacién econémica a esas
mismas Corporaciones Locales para que ellas directamente, en coordinacién o
coordinadas por la Diputacidén, desarrollen, contribuyan al desarrollo directo

en sus distintas poblaciones de ese Plan Regional de Toxicomanias.

Duplicamos, algo mis que duplicamos; pasamos de 4 millones a 11 millones

de pesetas, las subvenciones de la Diputacién a las distintas Corporaciones

Locales. Nos parece incluso pequefia la cantidad que ponemosy 11 millones
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realmente no es mucho. Pero por 1las informaciones que tenemos de algunos
Ayuntamientos, por las informaciones del propio Director Regional cuando se ha
discutido este tema, pensamos que es una cantidad con la que se puede ya
esperar unos resultados mejores en ese Plan Regional de Drogas, puesto que,
insisto, quizd 1lo que falta en esa batalla, perdida todavia, es 1la
colaboracién de todos y cada uno, pero fundamentalmente de los Ayuntamientos,

que son los que mejor conocen los problemas de sus vecinos.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Gonzdlez Bedoya.

El sefior Cortdzar tiene la palabra.

EL SR. GARCIA (ORTAZAR: Manifestar con respecto a la enmienda del DS que
si existe un programa de reinsercién y de prevencién. Ademds, en relacidén con
lo dicho por el portavoz del PSOE, este programa se realiza con Ayuntamientos
y con instituciones. O sea, que en el programa éste se han creado unas
unidades de orientacidén, las cuales, entre otras funciones, tienen la atencién
y esta funcién la realizan estableciendo una serie de actuaciones en 1los
centros escolares, sobre todo a nivel de BUP, en las escuelas-taller, en las

escuelas de padres que se estdn creando.

Y, al mismo tiempo, en los convenios realizados con los Ayuntamientos,
entre las obligaciones del Ayuntamiento para la creacidén de esa unidad de
orientacién, que en este momento, que yo conozca, hay una en Castro, otra en
Santofia, otra en Laredo, que son las que tengo yo mas cerca de mi domicilio
particular. En esas unidades y en esos convenios realizados con los
Ayuntamientos estd previsto la reinsercién. E1 Ayuntamiento se compromete, de
alguna manera, para que cuando la unidad de orientacién tenga o dé el alta,
por decirlo de alguna manera, a algunos de los jévenes o menos jévenes que
tienen este problema, pues el Ayuntamiento adquiere el compromiso, de alguna
manera, de intentar instalarle en algin puesto de trabajo cercano al propio
Ayantamiento o bien gestionar con algunas de las empresas locales la
posibilidad de que el jéven inicie su andadura laboral, porque al parecer es
la mejor terapia, no solamente el mantenimiento de la unidad de orientacién y

sequimiento, sino una terapia a través del trabajo. Entonces este compromiso

lo adquieren los Ayuntamientos cuando firman un convenio con la Diputacién

Regional y estdn dotados de esas unidades de orientacién.
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Nada mids.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefior Cortdzar.

Sefior Garrido.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Yo acepto que si exista en el Plan Regional de
Drogas la parte correspondiente a prevencidén y reinsercién social, pero lo que
no entiendo es que no viene presupuestada en el propio presupuesto, o viene

muy insuficientemente.

Porque si hacemos un repaso del Plan Regional de Drogas, el subprograma
correspondiente al 211.8.4, pues es: materialy; suministroj; comunicacionesj
gastos diversos, de publicidad y propaganda, reuniones y conferencias;
trabajos realizados de limpieza; dietas, locomocién y trasladoss y después,
Corporaciones Locales: 4 millones de pesetas. Si usted se refiere a que los
trabajos correspondientes a la prevencidn y a la reinsercidén se resuelven con
4 millones de pesetas o con 19 millones de pesetas a "familias e instituciones
sin dnimo de lucro", "subvenciones a movimientos", "subvenciones a pProgramas
especiales" y "néminas ayudas econdmicas", porque el resto es el Centro de

tratamiento y recuperacién de toxicémanos, de 40 millones de pesetas.

Por eso decimos nosotros que dado que el Plan Integral de Atencidén al
Toxicémano tiene una parte muy sustancialmente redactada y desarrollada por la
propia Diputacién Regional en lo relativo a la prevencidén y a la reinsercidn
de toxicdémanos, potenciémoslo de verdad, y para potenciarlo démosle partida
presupuestaria de interés. Por eso yo no rechazo que no se tenga esa
intencidén, incluso que esté por escrito; lo que estoy diciendo es que no 1lo
veo en el presupuesto suficientemente presupuestado como para hacer frente a
esa necesidad de que en cualquier programa integral de ayuda al toxicdmano,

imprescindible tenerlo asi.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, seflor Garrido.

EL SR. GARCIA CORTAZAR: No, nada mas.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Cortdzar.
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Pasamos, por consiguiente, a votar la enmienda 25 del (DS. Votos a favor:
5 votos a favor. Votos en contra: 4 votos en contra. Queda, por tanto,

aprobada.

La nimero 85 socialista. Votos a favor: 5 votos a favor. Votos en contra:

4 votos en contra. Abstenciones, no hay. Queda aprobada.

Enmienda nimero 86 socialista. Votos a favor: 5 votos a favor. Votos en

contra: 4 votos en contra. Ninguna abstencién. Queda aprobada.

Por dltimo de esta Seccidén, el programa 211.8.5, al que se han presentado

cuatro enmiendas.

Para la defensa de la 18 y 19 del (DS, tiene la palabra el sefior Garrido.

EL SR. GARRIDO MARTINEZs Gracias, seflor Presidente.

El capitulo 2 de esta (bnsejeria tiene un presupuesto aproximado de 1.300
millones de pesetas, lo cual supone del orden de mds del 40 por ciento de
aumento con respecto al pasado aho. Nosotros no vamos a hacer ningdin juicio de
si ese aumento de 40 por ciento estd justificado o no justificado; lo que si

creemos es que es muy cuantioso con respecto a otras partidas presupuestarias.

En ese sentido, creemos que desde una politica eficaz de la propia
Consejeria en torno a hacer un ahorro del orden del 10 por ciento en el
capitulo 2, que siempre se puede hacer, solamente requiere una vigilancia en
el control de los gastos y una austeridad contenida en el control de los
gastos del capitulo 2, que no suelen ser muchas veces necesidades imperiosas,
pues se puede detraer de esa reduccién del 10 por ciento del orden de 130
millones de pesetas. Y eso creemos nosotros que, a tenor con lo que hemos
expuesto anteriormente, que los problemas de paro, de marginacién y de pobreza
también en esta regidn, no sdlo en otras regiones de Espafila sino también en
esta regidén, y muy acusadamente en algunos Ayuntamientos donde el nivel del
paro es dgrande, creemos que es necesario desarrollar un plan de apoyo a las

necesidades bdsicas de los parados.

O sea, que ya no es un Plan de Empleo, es un plan de apoyo a las

necesidades sociales, a las necesidades minimas de los parados, pues como
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suelen ser necesidades de poder comer, de poder vestir, de poder dar un minimo
de educacién a los hijos, de poderle comprar libros; parados que no tienen
cobertuda, algunos parados no tienen cobertuda de asistencia sanitaria.
Creemos que es imprescindible tener esa sensibilidad social suficiente para
que en el tiempo en que estén parados, que Dios quiera que no sea mucho, pues
puedan tener la ayuda solidaria del colectivo de los demds cdntabros, que
somos los que depositamos el dinero de los 41.000 millones de pesetas a este
presupuesto, para que el Ejecutivo lo pueda repartir con inteligencia, pero

también con equidad y con justicia.

En ese sentido, seguimos insistiendo en que los recursos destinados en
este presupuesto a lo relativo a los servicios de asistencia social, aun
siendo importantes, que lo son, son muy insuficientes, y creemos que se puede
detraer de otros gastos corrientes, como en este caso, que no perjudicaria

para nada la gestién de un Gobierno.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdid): Muchas gracias, sefior Garrido.

Sefior Gonzdlez Bedoya, para la defensa de las mimeros 87 y 88.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: No coincidimos en las partidas econdmicas de

incremento, pero si en la filosofia que hasta ahora expone el sefior Garrido.

La creacién y el desarrollo de Unidades Bdsicas de Accidén Social forma
parte, desde luego, de cualquier plan de servicio social, de bienestar social,
en la regidén que quiera tener una cierta eficacia. Y, al mismo tiempo, el
contar, lo he dicho antes al hablar del Plan Regional de Drogas, el contar con
los distintos agentes institucionales y sociales en el éxito de esas unidades,
pues es también imprescindible, de forma que las ayudas a las Corporaciones
Locales deben ser incrementadas, concertando entre Diputacién y Ayuntamientos,

la Direccidén Regional y Ayuntamientos, ese tipo de actividad.

Igualmente, la subvencidén directa a los proyectos de UBAS, Unidades
Bisicas de Accidén Social, que se pongan en marcha en Cantabria. Por la
informacién que tenemos, se intentan crear 22 Unidades Basicas, pero lo cierto
es que los intentos son muy loables, pero son mds loables las realidades; es

decir, cuando esos intentos se plasman en la realidad y se ponen en marcha,

con la colaboracién, insisto, de todos 1los agentes sociales que tienen
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responsabilidades en los servicios sociales, en el bienestar social de los

ciudadanos.

Insisto que desde la Direccién Regional sélo, desde la Diputacién Regional
sélo, marginando o no interesando a fondo a las Corporaciones Locales o a las
instituciones que estdn interesadas en este tipo de servicio social, nada se

podra hacer.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Gonzdlez Bedoya.

El sefior Cortdzar tiene la palabra.

EL SR. GARCIA OORTAZAR: (on respecto a las enmiendas del (DS, manifestar
que a pesar de que no es competencia de la Diputacidén Regional de Cantabria el
resolver las necesidades bdsicas de los parados sin recursos, algunos de los

aspectos, quizds los mds sangrantes, son recogidos en otros programas.

Por ejemplo, si existe una asistencia sanitaria para cualquier parado sin
recursos en nuestra regidén, dado que existe un convenio con todos los

Ayuntamientos, los cuales se hacen cargo de la asistencia sanitaria a nivel
local, y cuando es necesaria la asistencia sanitaria en hospitales es 1la
Diputacién Regional de Cantabria la que se encarga. Entonces todos los
Ayuntamientos remiten a la Direccién Regional de Sanidad una relacién en la
que figuran todas las personas de ese término municipal acogidas a la
beneficencia, y todas esas personas son consideradas como merecedoras del

derecho a asistencia sanitaria gratuita y disfrutan de este derecho.

En cuanto al resto, pues hay una serie de capitulos que puedan acogerse,

como ayudas sociales a familias, etc.

Con respecto al tema de UBAS, manifestar que los programas que estd
desarrollando la Direccién Regional de Bienestar Social van concretando
efectiva y eficazmente el mapa regional de UBAS. Y en cuanto a las
subvenciones para proyectos de Unidades Bdsicas de Accién Social, estos son
programas que deben de desarrollar los propios Ayuntamientos, y asi es cémo en
los convenios se entiende. Y la Diputacidn en este caso 1o que hace es ayudar

a esos programas, que son los propios Ayuntamientos los que tienen obligacién

de desarrollarlos econdémicamente.
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Nada mds.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefior Cortdzar.

Sefior Garrido.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: A mi es que me ha sorprendido la afirmacién del
sefior Cortdzar de decir que no es competencia de la Diputacién Regional de
Cantabria el cubrir las necesidades bdsicas de los parados, y que si lo hace,
como en algunos de los casos que ha mencionado, pues es como caracter
extraordinario, pero que no es competencia. Yo creo que es una competencia
total y absoluta, 1lo es competencia de todos, no son excluyentes. Los
servicios sociales del Estado espafiol no deben ser excluyentes para ninguna
institucién y, por consiguiente, tampoco para la Diputacién. Me imagino que a
lo mejor no ha querido decir exactamente eso, pero si hubiera sido asi, pues
le quiero recordar que nuestro criterio es que si tiene competencia no
exclusiva, tampoco excluyente, en todo lo relativo a los servicios sociales vy,

obviamente, a las necesidades bisicas de los parados.

Termino diciendo que en este programa, en todo el programa 211 se han
presentado 17 enmiendas por parte de todos los Grupos. Estas 17 enmiendas en
esta Comisién tres Grupos Parlamentarios las han aprobado positivamente, pasan
las 17, adn con alguna abstencién, pero pasan las 17. Esto no ha ocurrido en
otros programas, tanto en el dia de ayer como de anteayer, donde ha habido
diversidad de opiniones y contraste de pareceres y no votos no undnimes
siempre de la oposicién, en contra del Grupo mayoritario. Simplemente es una
reflexiédn en voz alta, a ver si para el Grupo mayoritario les puede ser
suficiente el pensar que hay tres Grupos que representan al 50 por ciento de
la poblacién de Cantabria en mimero de votos, que por consiguiente, aunque se
tenga mayoria, lo que no se puede y se debe es gobernar de espaldas a los
criterios y a las opiniones de Grupos Parlamentarios que estdn represntando a
una parte importante de la poblacidén. Y en este caso concreto, el 100 por 100
de las enmiendas sobre este programa concreto pasan no por el rodillo de la
Comisién, porque otros programas, repito, de otros dias en esta Comisidén no

han pasado.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Garrido.
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Sefior Gonzdlez Bedoya.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Gracias, sefior Presidente.

Yo creo que una de las afirmaciones que se acaban de hacer por parte del
portavoz del Grupo de Alianza Popular exige una réplica radicaljy radical en el

sentido de que debe de llegar a la raiz de la afirmacién.

La Diputacién tiene competencia para resolver o para atender las
necesidades bdsicas de todos los ciudadanos que tengan problemas, sean parados
0 no. Porque si pensara la Diputacién lo contrario, lo que tiene que hacer es
suprimier la Direccién Regional de Bienestar Social. Y si pensara la
Diputacién que por no tener competencias directas o exclusivas en una materia
no debe interverir en un problema, deberia también suprimir la Direccién

Regional de Sanidad, la Consejeria de Industria y otros muchos temas.

La solucién de los problemas de los ciudadanos espafioles corresponde a
todas y cada una de las instituciones pdiblicas de los espafoles, e incluso
también a todas y cada una de las institucions piblicas privadas. Aqui nadie
se puede lavar las manos en los problemas y en la solucién de esos problemas.
De forma que cuando a veces se escucha desde las tribunas del Grupo de Alianza
Popular que no tiene competencia para resolver el paro, pues uno no tiene mds
remedio que confesar su perplejidad. Porque competencia para solucionar el
paro no sblo la tiene el Gobierno central, sino también las Diputaciones,
también los Ayuntamientos, también las Jjuntas locales y, llegaria a mds,

también los empresarios privados y los trabajadores privados también.

Aqui realmente estamos en una contraposicién o en una discrepancia
ontolégica. Quiero decir que es tan radical, tan radical, la diferencia de
planteamientos, que nos preocupa porque, insisto, en coherencia con eso que
acaba de decir el portavoz de Alianza Popular, deberian de suprimir todas
aquellas Direcciones Regionales o todos aquellos Departamentos de 1la
Diputacidn en los que el Estatuto no les concede competencia. La beneficencia,
los servicios sociales, la atencidén a los drogadictos, la atencidén a una serie
de problemas de la regién, son responsabilidades del Gobierno central que las

planifica, pero la ejecucién corresponde fundamentalmente a las instituicones

piblicas, que tienen directamente y a la puerta de la casa el problema.
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Seria tremendo que un Ayuntamiento, el Ayuntamiento de Torrelavega, el
Ayuntamiento de Q(astro, el Ayuntamiento de Laredo, dijera que el problema de
droga no le importa porque no tiene competencia para resolverlo. Legalmente no
le corresponde esa competencia, pero desde luego no han sido puestos alli por
la autoridad o por la Divina Providencia, han sido puestos alli por 1los
ciudadanos para c¢ie solucionen los problemas que tienen los ciudadanos. Y si a
la puerta del Ayuntamiento hay un problema de un parado o hay un problema de
una familia sin ningin tipo de recurso, o hay un problema de un drogadicto, o
hay un problema de un minusvdlido psiquico o fisico, el Ayuntamiento no se

puede cruzar de brazos.

Por tanto, una posicién, ya digo, ontoldgica, desde lo mds profundo del
ser de las cosas, a esa afirmacién de que no es competencia de la Diputaciédn
resolver las necesidades bdsicas de algdin ciudadano de GCantabria. Porque,
insisto, entonces dediquense ustedes a lo que se dedicaba la Diputacidn
Provincial, porque tampoco, -y el sefior Leandro Valle sabe mucho de eso
también-, también atendia a necesidades que no eran competencia de ellos; pero
si no dediquense a hacer el Plan de Obras y Servicios, y estariamos todos tan
encantados. Habriamos terminado con la descentralizacidén del Estado espafiol,
incluso habriamos terminado con la teoria de que las instituciones pudblicas

sirven para resolver los problemas privados.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Gonzdlez Bedoya.

Sefior Cortdzar.

EL SR. GARCIA (ORTAZAR: Yo debo manifestar que no son diferencias
ontoldgicas, sino que las diferencias surgen de un juego de palabras que hace
el representante del DS; ese juego de palabras le utiliza el representante
del PSOE para realizar una elucubracién y, claro, se llega a un final que nos
sorprende. Porque, claro, yo estoy en absoluto desacuerdo con lo manifestado
dltimamente por el representante del PSOE. O sea, al final a lo que llega el
argumento del representante del PSOE es algo con lo que yo, de principio,

estoy en absoluto de acuerdo. Entonces vamos a ver si clarificamos el tema.

Lo que yo digo que el parado no es competencia de la administracién
auténoma por el hecho de ser parado, pero si si estd en situacién de

necesidad; pero no por el hecho de ser parado, sino por ser sujeto de una
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situacién de necesidad. Y entonces es precisamente por ser sujeto de una
situacién de necesidad, por lo que ese individuo puede ser y tiene derecho a
disfrutar de los servicios de bienestar social. Ese es el planteamiento y ese

es el origen del juego de palabras.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Sefilor Presidente, si me permite medio minuto.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Medio minuto, sefior Garrido. Vamos a ir

terminando este tema.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Yo, y mi Grupo, porque conoce a mi Grupo y a mi
partido politico, difiere también sustancialmente de eso. El1 parado si es
competencia de la Diputacién Regional, de todos. Es consecuencia de una
situacidén social de todos los individuos que formamos Espafia, y de todas las
instituciones que formamos Espafia. Yo creo que en eso estamos de acuerdo.
Posiblemente lo que ha querido explicar y nos lo ha transmitido mal. Yo quiero
pensar eso. Pero de cualquier forma, por si hubiera alguna duda, por lo menos

la postura de nuestro Grupo queremos dejarla clara.

EL. SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefor Garrido.

Sefior Gonzdlez Bedoya, Yy acabamos ya.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Gracias, sefior Presidente.

Al final el portavoz de Alianza Popular dice que estd de acuerdo con el
planteamiento ontoldgico que hacemos, pero después hace una afirmacién que 1lo
contradice: la Diputacién no tiene nada que ver con el parado. Ha dicho asi,
textualmente, como antes dijo que no es competencia resolver las necesidades
bdsicas de los parados. Pues mire, las necesidades bdsicas de los parados e
incluso el paro es también competencia de la Diputacién, hasta el punto de que
el propio Presidente cuando aumenta el empleo en Cantabria dice: éste es mi
mérito. Y, naturalmente, si en la Diputacién se hacen unas cosas bien, también
el aumento del empleo en Cantabria es mérito de la Diputacién. Porque son
41.000 millones de pesetas que tiene esa institucién, que cuando se ponen a
circular por una regién de 500.000 habitantes naturalmente que generan

bienestar y riqueza, y cuando se genera bienestar y riqueza se genera empleo y

se genera mejor calidad de vida.
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Por tanto, insisto, como no es nuevo, no es la primera vez que algin
portavoz de Alianza Popular dice que la Diputacidén no tiene nada que ver con
el paro, no tienc nada que ver con la droga, no tiene nada que ver con la
sanidad hospitalaria, no tiene nada que ver con no sé qué, pues estamos en un
debate que aebe quedar clarificado. Porque si realmente se lo cree, que
suprima las Direcciones Regionales que se dedican, a veces de manera
estrafalaria, incluso hasta el punto de crear instituciones paralelas, a ese
tipo de funciones; si realmente se lo cree. Pero como yo estoy convencido de
que no se lo creen y, desde luego, usted ha hecho una expresién directa de que
no se lo cree y que coincide bdsicamente con nosotros, pues insisto que por
tanto hay que obrar en consecuencia y aumentar las partidas. Porque, al fin y
al cabo, discrepancias ontoldgicas o no entre usted y yo, lo cierto es que las
partidas siguen siendo bajas y que las afirmaciones estdn ahi. Y que dichas o
no sin intencidén, de manera improvisada y que se hayan escapado, lo cierto es
que sSon muy expresas: no tenemos competencia en paro, no tenemos competencia
en resolver las necesidades bdsicas. Pues si las tienen y, por tanto, 1la
aclaracién creo que merece la pena que quede bien reflejada en 1los

correspondientes diarios de sesiones.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, seflor Gonzdlez Bedoya.
Sefior Cortdzar.

EL SR. GARCIA (ORTAZAR: Yo lo que no acepto es haber dicho que no tenemos
competencia en resolver las necesidades bdsicas. En eso no estoy en absoluto
de acuerdo y espero que cuando la cinta sea transcrita figurard que realmente
no he dicho yo eso, porque, vamos, me parece una cosa rarisima que diga yo

algo que no creo en ello.

En cuanto al resto, lo que estamos hablando es de una situacién
administrativa. Una cosa es el parado y otra cosa es el paro. Toda
administracién tiene obligacidn de crear empleo, tanto la administracién
municipal como la administracién autonémica. Eso es algo en lo que todos
estamos de acuerdo y, desde luego, estamos convencidos de que por parte de la

Diputacién Regional se estd trabajando por fomentar el empleo.

La otra cuestién es la situacidén administrativa del parado como tal. Eso

no es competencia de la Diputacién, es una competencia del Ministerio de
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Trabajo. El parado tiene una cartilla de paro, y recibe un subsidio de paro
durante un cierto tiempo. Ahora la situacién dramdtica que pueda tener el
parado, puede ser resuelta a través de la Direccién Regional de Bienestar
Social a través de una serie de programas. Una serie de programas que destinan
no solamente los parados, sino a todos los individuos, a todos los Cintabros

que tengan una situacidén de necesidad.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Cortdzar. Vamos a

dar por finalizado...

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: El tema es suficientemente de interés politico...

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): El tema es suficientemente importante,
pero yo creo que también las posturas de los distintos portavoces estdn

suficientemente claras en cuanto a su posicidn.

Por tanto vamos a votar la enmienda nimero 18 del (DS, que es la relativa
a la reduccién del 10% del capitulo 2 de gastos. Votos a favor de esa

enmienda: 5 votos a favor. Votos en contra: 4 votos en contra. Queda aprobada.

A favor de la 19, que estd en relacién con esta. Votos a favor de la 19: 5

votos a favor. Votos en contra: 4. Queda aprobada.

Votos a favor de la nimero 87 Socialista. Votos a favor: 5 votos a favor.

Votos en contra: 4 votos en contra. Queda por tanto aprobada.

Y la nimero 88. Votos a favor. Votos en contra. Queda aprobada por cinco

votos a favor y cuatro votos en contra.

Con esto concluye el pograma nimero 211.8.5 y concluya la seccién mimero

dos.

S8i los Sres. portavoces pretenden mejor que hagamos el descanso antes de

[ 4
empezar la seccidn o a las doce.

Bueno, por consiguiente vamos a continuar entonces con la seccidn tres. A
la seccidén tres estdn presentadas dos enmiendas de totalidad, vy para la

defensa de la nimero 38 Regionalista tiene la palabra el Sr. Revilla.
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EL SR. REVILLA ROIZ: Muy brevemente para exponer 1las razones por las
cuales hemos presentado enmienda a la totalidad a la seccién tres.
Sencillamente porque se abandona el programa de lucha contra el paro que el
afio pasado aunque con indefinicién, aparecian algunas partidas que podian
tener algo que ver con el paro. Este afio el programa se sigue llamando "de
lucha contra el paro", pero realmente no es eso lo que nosotros entendemos por
un programa de 1lucha contra el paro; el tema de subsidiar, intereses a
empresas, el comprar terreno para que se puedan instalar empresas, etc, etc.
La lucha contra el paro supone medidas en positivo para actuar contra una
situacién de paro, o bien en actuaciones de la propia Diputacién Regional, o
bien en acuerdos con el INEM, o bien de acuerdo con empresas, pero que siempre
que el dinero que destine la Diputacién Regional sea para la creacién de
empleos netos, es decir, para eliminar parados no para mantener a los que
estan trabajando. Eso no es un programa de lucha contra el paro, de mantener
las plantillas me parece muy bien, serd otra politicay serd una politica
adecuada en orden a que no se deteriore mds la situaciédn, pero un programa de
lucha contra el paro supone eliminar parados, recolocar parte de los que estdn
en paro. Y esto no lo vemos por ningin lado en una Consejeria que es la que
debe de tener las competencias y las atribuciones para estos fines que es 1la
Consejeria de Industria. Estas son las razones fundamentales por las cuales
nosotros hemos presentado una emmienda a la totalidad, porque consideramos que
el abandono de un programa de este calibre es 1lo suficientemente importante

como para rechazar de plano toda la Consejeria.

EL SR. REVILLA ROIZ: Muchas gracias, Sr. Revilla.

Para la defensa de la enmienda de totalidad nimero 97, tiene la palabra el

Sr. Gonzdlez Bedoya.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Gracias Sr. Presidente.

Esta es una Consejeria que se llama de Turismo, Transportes,

Comunicaciones e Industria. En la anterior legislatura la Consejeria incluia
. . ] . . [ 4

esas competencias, pero se iniciaba en su denominacion por la palabra

Industria, Transportes, Comunicaciones y Turismo. Esto ya... la utilizacién de

las palabras a veces refleja el pensamiento como es 1légico, esto ya refleja un

criterio de preferencias por parte de la Diputacién. En primer lugar el
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Turismo, en segundo lugar unas competencias que son practicamente
administrativas en Transportes y Comunicaciones, y por Udltimo la Industria.
Nosotros pensamos que yva que hay un error de planteamiento, y es que industria
debe ser el pilar bdsico de la preocupacidén de la Consejeria y no lo ha sido.
No lo ha sido en la dedicacién del Consejero, en la planificacién de la propia
estructra administrativa de la Consejeria, y tampoco como el tdépico en los
medios materiales de que se dota a la Consejeria, que no posibilitan esos
medios materiales 1la solucién de 1los problemas del sector, del sector

fundamentalmente industrial.

En el debate de la enmienda a la totalidad nosotros ya expresamos nuestro
criterio sobre el plan de empleo. El afio pasado, como recordardn sus Seforias,
estaba ubicado en la Consejeria de la presidencia y este afio se traslada a la
Consejeria de 1Industria. Con buen criterio. Pero vya expresamos nuestro
criterio sobre el plan de empleo, Yy es que no basta con presupuestar 600
millones para un plan de empleo, 700 millones para un plan de empleo en
concreto, si no se tiene plan de empleo, porque de inmediato ocurre lo que
ocurrid en el ejercicio de 1.9883; que de aquellos 719 millones presupuestados
a los dos meses 400 millones se restan para otras funciones, entre otras por
cierto la de pagar los 82 millones del alquiler del helicdptero. Precisamente
de ahi se sacé el dinero, y del resto que no llegaba a trescientos millones no
se utilizé mds que el 25%, apenas el 25%. Es decir, la objeciones que nosotros
poniamos el afio pasado se confirmaron con la realidad. Habia dinero para el
plan de empleo, bien es verdad que poca cantidad (719 millones), pero como no
habia plan no se pudo captar en un plan de empleo aquel dinero y se traslad$
prdcticamente, no prdcticamente, mds de 1la mitad de aquella partida
presupuestaria a gastos corrientes. Lo mismo pasé con las partidas destinadas
a promocién industrial de Campbéo; © adquisicidén de naves industriales; o al
apoyo de las PYMES. Se habian presupuestado por ejemplo para promocidn
industrial de @Gmpéo y adquisiciédn de naves 300 millones, que gquedaron
reducidos al mes siguiente, seqin la liquidadidén provisional del presupuesto
enviada por la (onsejeria, quedaron reducidos a 170 millones. Y de la partida
principal solo se habian gastado al mes de Diciembre 3,4 millonesjy bien es
verdad que en el debate de Comisién del Pleno, se nos dieron algunas
inversiones mds de esa partida. Pero en todo caso, insisto, no mds de 20

millones sobre 300 millones presupuestados.

Y lo mismo ocurrié con el apoyo a las PYMES, se habian presupuestado 290
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millones de ptas. a las que en el dia de la fecha del 31 de diciembre, solo se
habian comprometido menos de la mitad, 150 millones; o las partidas destinadas
a la renovacién de la flota pesquera, y eran partidas que en opinién del
Gobierno Regional iban a servir para reflotar o intentar ayudar a algunos de
los astilleros en crisis de la regién. Alli se habian presupuestado 213
millones, que quedaron reducidos inmediatamente a 170 millones, de los que al
dia de la fecha del 31 de Diciembre solo se habian dispuesto 40 millones. gPor
qué ocurrié esto?. Porque no habia planificacién de politica industrial, y no
habia plan de empleo. Por lo visto este afio en el presupuesto de la seccidn
tres de la Consejeria de Turismo, Transportes y Comunicaciones e Industria,
las cosas no van a mejorar a lo largo de lo que resta de 1.989. El plan de
empleo queda en las mismas partidas, y las inversiones previstas para ese plan
de emplec son exactamente 620 millones, aunque si unimos el capitulo 7 de
transferencia de capital logramos sumar los mil millones mds o menos como el

afio pasado.

Pero el problema insisto es que no hay una planificacién, no hay un
objetivo, no hay un plan, no hay una idea, y por tanto es muy dificil gastar
mil millones a lo largo de 10 meses si no sabemos en qué gastarlo o no sabemos
cémo gastarlo, que es un poco lo que por eso he puesto, y pido disculpas por
ello si me he repetido, he puesto lo exacto de lo que ocurrié el afio pasado
para decir que mds o menos ocurrird este afio lo mismo, porque al no haber un
plan no tendremos donde gastar ese dinero, lo cual no deja de resultar
insdlito, porque yo creo que una de las cosas que mis escandalizan a 1los
ciudadanos y desde 1luego que mds deprimen a la oposicidén, es hacer un
presupuesto por ejemplo de 12.500 millones de inversiones y que en el tiempo
de ese presupuesto, es decir, los doce meses de ese presupuesto, el organismo
encargado de ejecutarlo sea incapaz de gastar la totalidad de ese presupuesto
0 incluso ni siquiera la mitad, que es lo que ocurridé el afic pasado. Se
presupuestaron 12.081 millones de ptas. de los que a la fecha de 1la
liquidacién del presupuesto, 31 de diciembre, sélo se habian reconocido
obligaciones de inversidén por valor de 6.600 millones. gPor qué ocurre eso?,
dijimos. Porque no se tenia planificacién, porque no habia un plan. Eso es lo

que realmente nos preocupa.

¢Qué es lo que deberia hacerse para que ello no ocurriera, para que

hubiera capacidad de ejecucidén y se tuviera la seguridad de que esos 1.000

millones del plan de empleo sirvieran realmente para generar empleo?. Bueno,
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habria que redactar el plan, integrado en un plan de desarrollo regional.
Hemos visto esta semana que ya hay regiones que van por el segundo plan de
desarrollo regional, debatido y aprobado en sus correspondientes Parlamentos.
Aqui no tenemos ni siquiera el primero. En un plan de empleo, insisto,
planificado, proyectado, conocido y puesto en discusién para que cuente con el

apoyo de las fuerzas sociales y privadas.

Nosotros pensamos que es imprescindible y para ello presentamos (en los
debates parciales lo veremos) una serie de proyectos, de propuestas, que van
en la direccién de poner a la Diputacién en lo que ya se estd practicando en
las distintas comunidades auténomas, de acuerdo con la Ley de Incentivos
Regionales. Introducimos importantes partidas econdémicas, ademds de 1las
cldsicas de ayuda a las PYMES, compra de terrenos industriales, ademds de esas
cldsicas, intoducimos importantes ayudas econdémicas para poner en marcha en la
regién lo que se contempla en la Ley de Incentivos Regionales Industriales, de
forma que el desarrollo regional vaya en la direccién de una reordenacién de
la industria, de un desarrollo empresarial que no se limita solo a
subvencionar o a avalar empresas privadas, sino que esté encaminado en unos
proyectos nacionales, que parece que han tenido éxito en algunas regiones y
que parece que tienen éxito a nivel nacional de acuerdo con el desarrollo de

la ya citada Ley Je Incentivos Regionales Industriales.

En definitiva nos preocupa esa preterizacién de la industria con respecto
al turismo, sin que ello quiera decir que haya que abandonar el turismo. Pero
pensamos que es un sector lo suficientemente dindmico, como para que en él 1la
Diputacién lo dnico que tenga que intentar es mantener ese dinamismo parecido
al turismo, y que por contra la industria en la regidén, que no es un sector
dindmico, necesita del apoyo, del incentivo, del cuidado, del mimo, de una
Oonsejeria, de un Gobierno, de una Diputacién, que desgraciadamente el afio
pasado se ha demostrado, este afio no han mejorado las cosas, no va en esa
direccibén de intentar recuperar el pulso y la iniciativa industrial de esta

regién.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Gonzdlez Bedoya. El

Sr. Gonzdlez-Torre, va actuar de portavoz de AP. Tiene la palabra.

ELL, SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Bueno, indudablemente es muy dificil

contestar a todas estas alegaciones y motivaciones que se han hecho sobre
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estas propuestas de evolucidén al Consejo de Gobierno de todo este servicio,
para la mejor asignacién de los recursos, como dice el Grupo Parlamentario
Socialista, porque considera que esta asignacidén es inadecuada y que se ha
abandonado el programa de lucha contra el paro. Yo creo que en esto como en
todas las cosas pues hay mucha subjetividad; ¢cdmo se asignan mejor 1los
recursos para luchar fundamentalmente contra el paro?. Unos tienen unos
criterios, otros tienen otros, pero nosotros creemos que los criterios de
asignacién de 1los medios econémicos de esta Consejeria y de las demds
Consejerias que forman el Gobierno Regional para esta lucha prioritaria contra
el paro, pues creo que estdn perfectamente asignados y que puede ser que haya

otros proyectos de mejor asignacidn, pero creemos que el nuestro es suficiente.

Y no se ha abandonado la lucha contra el paro. Se habla de programas de
lucha contra el paro, otros dicen plan de empleo, el PSOE habla de apoyar y lo
hace de hecho en la creacidén de un nuevo programa que es de ayuda a la Ley de
Incentivos Regionales, Industriales, etc. Ya sé que hay muchos procedimientos,
¢cual es el buen procedimiento?. Los procedimientos que propone el Grupo
Parlamentario Regionalistaj; los que propone el Grupo Parlamentario Socialistaj;
los que propone el Grupo del DS. Posiblemente todos sean buenos, Yy
posibemente también sea bueno la forma en que se han distribuido los recursos
de esta Consejeria para esta lucha contra el paro. Yo la verdad es que no creo
demasiado ni en programas, ni en planes, ni en demds formas de asignacidén de
los recursos que se puedan proponer. Creo que si, que efectivamente es
necesario una buena planificacién, pero que todos 1los objetivos de las
inversiones de 1las diversas Consejerias y de este presupuesto, van
fundamentalemnte a conseguir crear empleo de una manera o de otra. Por 1lo
tanto, consideramos que no se han abandonado los programas de lucha contra el

paro. (reemos que los recursos estdn adecuadamente asignados.

Y en cuanto a lo que nos dice el representante Socialista, de que el
cambio de titulos que no me habia dado cuenta, la verdad es que no me habia
fijado, que posiblememte ahora se ponga "Turismo, Transporte y
Comunicaciones", no indica en absoluto ninguna preferencia, ni indica en
absoluto tampoco ninguna pretericidn en el resto de las actividades de esta
Consejeria. La verdad es que ignoro los motivos porque, en primer lugar, se ha
puesto en esta ocasién Turismo, en segundo Transportes, Comunicaciones en
dltimo lugar. Pero vamos, creo que no indica, ni hay ningdn dnimo en que se dé

preferencia a uno u otro aspecto de los que trata esta Consejeria.
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No se rebajan afilo tras afio las inversiones reales. Yo creo que las
inversiones reales siguen aumentando, y que vwvuelvo a repetir, todas wvan
dirigidas al mismo fin. Es decir, crear de alguna manera directa o indirecta
empleo en Cantabria, bien a través de las actividades industriales, bien a
través de las actividades turisticas o en cualquiera otras actividades que

puedan desarrollar el Gobierno Regional.

Se dice también que no sabemos en qué gastarle y no sabemos cémo gastarle.
Efectivamente, muchas veces ese es el problema, en muchas ocasiones. Yo mi
experiencia me dice que muchas veces planificas un gasto determinado para un
objetivo determinado, y a la hora de la verdad pues las preferencias de 1las
personas o de las actividades privadas que son las que al final indican la
direccidén en que debe irse, no coinciden con tus planteamientos y muchas
veces, efectivamente, te encuentras con que tienes que gastar en sitios donde
no tenias previsto gastar, y no gastas donde lo habias previsto. Por eso tal
vez una excesiva planificacién, una excesiva creacién de programas de empleo,
de programas de lucha contra el paro, puede no dar los buenos resultados que
diversificando es3tas inversones a través de otros conceptos se pueden
conseguir. Efectivamente, aqui nos podemos estar dedicando horas enteras a ver
quién tiene razén, cémo se planifica mejor, cémo se emplean mejor los dineros
de esta Oonsejeria, pero al final, bueno pues todo seran apreciaciones
subjetivas y a la hora de la verdad posiblemente no sabremos cémo gastarlo o

no sabremos en qué gastarlo. Nada més.

EL SR, PRESIDENTE (Sota Verdién): Si, ¢Sr. Gonzdlez-Torre ha terminado su

intervencién?
EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Si.
EL SR. PRESIDENTE (Sota verdidén): Muchas gracias.
Sr. Garrido, para un turno de réplica.
ELL, SR. GARRIDO MARTINEZ: Si, nosotros vamos a explicar nuestro voto.
Nosotros nos vamos a abstener. No hemos presentado una enmienda a la totalidad

de esta Oonsejeria por entender, bueno, que el problema del plan de empleo,

del plan de lucha contra el paro, se resuelve de un plumazo; y es quitar el
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titulo del programa correspondiente sin mids. zPor qué?. Porque no existe un
plan. Yo creo que hay que ser suficientemente claros y suficientemente serios.
No existe en este Gobierno Regional y en esta Diputacidén Regional de
Cantabria, un plan de empleo, y si existiera, bueno ;donde estd el documento
que lo desarrolla?. Si es que no existe, Para que nos vamos a estar engafiando
si no existe. Otra cosa es, pues que a lo mejor el OConsejo de Gobierno
considere que no es necesario que exista. Pero no se puede decir: "Plan de
Empleo"; y al final programa, 1.035 millones de ptas. Lo udnico que han hecho
ha sido con respecto al presupuesto del afio pasado, coger todas las
actividades correspondientes al programa de actividades turisticas de
transporte y de industria, todas, e incluirlas con sus correspondientes

partidas presupuestarias en lo que hoy denominan plan de empleo.

El afioc pasadc el plan de empleo le metia en la Consejeria de Presidencia,
y de los 630 millones de ptas. nunca mids se supo, porque no hubo ningin
desarrollo ni a través de las elecciones de decretos del propio Consejo de
Gobierno, ni a través de ninqin debate parlamentario, ni a través de nada,
absolutamente de nada. Yo creo que un plan de empleo para esta regidn,
requiere que sea un plan de empleo integral, no necesariamente tiene que estar
en esta 0 en aquella (nsejeria, porque no es una Consejeria de Industria la
exclusiva para un plan de empleo. Porque, gqué pasa entonces con los parados;
o el problema de generacién de empleo en la ganaderia; o en las obras
pdblicas; o incluso en la culturaj; o incluso en la Consejeria de Ecologiay o
incluso en la onsejeria correspondiente a Sanidad. gQué pasa?, g¢que ahi no
hay problemas de paro?, zahi no hay problemas de empleo?. Yo creo que si. Por
eso nuestra tesis, que mantenemos a lo largo de una serie de enmiendas en este
presupuesto, es: asignemos una partida presupuestaria global,
independientemente de las acciones especificas que se van a realizar en este
presupuesto. Una partida global que nosotros 1la presupuestamos en 1.500
millones de ptas. de la reduccidén del 10% del capitulo 6, y venida esa partida
empecemos a redactar entre todos un plan de empleo, y en un mes se redacta un
plan de empleo ccn la participacion de todos lo Grupos Politicos y los grupos

empresariales y sindicales que se quieran incorporar.

Y redactemos un plan de empleo, pero una cosa ademds muy sencilla:s ;qué es
lo que debe de tener un plan de empleo?; ;qué acciones hay que llevar a cabo?.

Lo primero es un censo estadistico de los parados que no se tiene en esta

regién; lo seqgundo es un andlisis sociocecondémico de esta regién desde el punto
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de vista, 1lldmese plan de desarrollo regional, lldmese libro blanco, lldmese
lo que sea. Después, qué acciones concretas tenemos que hacer con el
empresariadoy qué acciones concretas tenemos que hacer con los trabajadores;
qué acciones concretas tenemos que hacer con la juventud para adecuarla a los
nuevos oficios y profesionesy; qué acciones concretas tenemos que hacer con las
empresas; qué acciones concretas tenemos que hacer con las cooperativas y las
sociedades laborales; qué acciones concretas tenemos que hacer con los
problemas sociales de los paradoss qué acciones concretas tenemos que hacer en
cada uno de los frentes que requiere un plan de empleo. Y eso se finaliza con
la creacién de una comisién de sequimiento de esa partida presupuestaria. Para
mi es asi de sencillo. Lo que yo no veo es que en este Gobierno es una
voluntad politica de desarle, sino simplemente, bueno pues un barniz politico
de presentarlo en un presupuesto para que nadie le diga que no hay un plan de
empleo, Yy para que se pueda presumir de vez en cuando de que hay una inversién

correspondiente a un plan de empleo.

Ayer se nos anuncié por parte del portavoz del Grupo Popular, el Sr.
Vallines, que en el futuro y a l1lo largo de este afio, los 1.035 millones de
ptas. de esta Consejeria, se iba a desarrollar un decreto de ley del Consejo
de Gobierno, en el sentido de que no iba a haber ningin gasto de estas
partidas presupuestarias que componen los 1.035 millones de ptas., que no
fuera con generacidén de puestos de trabajo. Pues a mi me parece eso también un
absurdo, porque es que se pueden potenciar acciones empresariales y acciones
incluso para trabajadores y empresarios, que no necesariamente conlleven 1la
directa creacién de un puesto de trabajo para generar empleo. Se pueden hacer
acciones especificas que sin generar directamente un puesto de trabajo, se
generen otras cosas que con el tiempo van a generar empleo. Yo creo que es una
improvisacién de tal calibre la que tiene este Gobierno con respecto a este
problema, que lo que tendria que ser era sincero y honesto. Es decir,
desaparecer el plan de empleo y no presupuestarlo hasta que no se tenga
diseflado perfectamente bien que es 1lo que es un plan de empleo para esta
regién. Pero bueno, no presumamos de algo que no tenemos. Y en ese sentido yo
coincido con los planteamientos y las preocupaciones del Grupo Regionalista y
del Grupo Socialista, lo que ocurre es que nosotros no hacemos una enmienda a
la totalidad en esta onsejeria, porque hay creemos que no debe de estar
necesariamente la ubicacién de un plan de empleo, y hacemos trece enmiendas

parciales a esta Consejeria para adecuarla a su funcién, a 1la funcién

correspondiente de Industrias, Transportes, Comunicaciones y Turismo.
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, Sr. Garrido. Si, Sr.

Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Bueno, yo creo que la razdén de la existencia del plan
de empleo estd o0ido exclusivamente en el debate de investidura. Yo creo que
hay que tener esto claro. Esto no hubiera figurado nunca en unos presupuestos.
Y entonces como en el debate de investidura el (DS puso como condicidén para
otorgar el voto o no voto que propicidéd la eleccién del Presidente, a que se
pusiese en marcha un plan de empleo, pues el Sr. Presidente dijo: pues esto es
muy fdcil, se lo ponemos y todos contentos. Lo que pasa que el Sr. Garrido lo
ha descubierto que eso no es lo que él pretendia, ni él ni nadie, y ahora pues
vemos que ese plan de empleo sigue figurando ya por inercia pero sin ningdin
contenido, ni ningdn placer en absoluto. Y es mds, el afio pasado yo creo que
en el empleo no se ha gastado ni una sola pta. de ahi, ha sido el cajén de
sastre del que se han nutrido las partidas que no tenian consignacién
presupuestaria. De ahi se han pavimentado micleos urbanos, se ha pagado el
gasoil del helicdptero, se han pagado los gastos de informacién institucional.
Bueno ahi estd la liquidacién de los presupuestos y ha habido de todoj
comidas, etc. Es mds, incluso hasta acciones no tendentes a crear empleo sino
a eliminarlo. Yo creo que el helicéptero elimina empleo porque, claro, evita

circulacién de vehiculos, de conductores, etc.

Entonces esta es la verdad, y yo creo que habria que quitarlo. Bueno
nosotros lo hemos quitado no lo llamamos asi, lo hemos suprimido y lo llamamos
"Subsidiacién de intereses", porque luego los pocos intereses que se han dado,
se han dado a las empresas que mds solvencia tienen y mds posibilidades de
subsistir tienen. gPor qué?. Porque se hace en combinacién con los Bancos.
Entonces los Bancos a quienes atienden son a las empresas mds sblidas, es a
quienes les dan los créditos. Luego la subsidiacién de intereses realiza un
efecto contrario; apuntalar la ha apuntalado, pero no hace levantar cabeza a
quien la tiene agachada. Es, en todo caso, lo que se podria obtener con una
partida de este tipo, ¢no?. Entonces yo creo que esto es de cara a la galeria.
Se demuestra luego en la liquidacién del presupuesto que no se gasta para
crear empleo, Yy que es mejor que lo quiten y que digan ya claramente: no
tenemos ninguna competencia en el paro, que lo arregle el sefior Chaves o el
sefior Solchaga o el que quiera. Esto es mds légico, mds realista, mds ético,

que camuflar una partida que diga "plan de empleo", para que luego se use en
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otras cosas. Quitémonos ya la careta y descubramos el asunto y, ya estd, que
cada uno se justifique, porque hay Jjustificacidn para todo. Lo mismo que hay
una justificaciédn para poner un plan de empleo, pues puede haberla para que
no. ¥ ya estd. En resumidas cuentas, pues que no le demos vueltas al asunto,

que yo creo que estd clarisimo.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Revilla.

Sr. Gonzdlez Bedovya.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Gracias, Sr. Presidente.

Yo creo que hay que seguirle dando vueltas al asunto e intentar de que la
Diputacién no se..., desde la oposicién no ser derrotistas, sino insistir

hasta lograr que la Diputacidn tenga un plan de empleo.

Las declaraciones del portavoz de Alianza Popular, de manera indirecta o
probablemante no con esa intencidén, han confirmado lo que nosotros deciamos.
Es decir, de poco vale hacer una planificacién presupuestaria diciendo, nos
vamos a gastar 1.000 millones para un plan de empleo si después no se tiene el
plan de empleo. Lo ha dicho muy grdficamente, porque posteriormente no se sabe
dénde gastarlo, en qué gastarlo, porque, a veces, despuéds la iniciativa
privada te indica que las cosas van por otro camino. Precisamente por eso se
necesita un plan, o un plan de desarrollo Regional, o un plan de empleo.
Llamémoslo como queramos. Pero un plan que previo debate por las fuerzas
politicas y previa o posteriormente, también, con las fuerzas sociales y
econdémicas, pongan de acuerdo, de una vez, a esta regién por el camino que
tenemos que ir, de forma que sepamos donde gastarnos Yy en que gastarnos
nuestros dineros. Y que no ocurra como ocurrié el afio pasado que de 12.600
millones de ptas. en inversiones, la Diputacién, porque no sabe en qué
gastarlo o cdmo gastarlo, sélo es capaz de ejecutar 6.600 millones de ptas..
Ninguno de lo cuales en empleo, ninguno de los cuales promocidén industrial, o
prdcticamente ninguno de los cuales en empleo, ninguno de los cuales en

promocidén industrial.

Tengamos un plan y un plan que no sea sdlo echar cemento en los pueblos, o
en mi pueblo. Porque, efectivamete, si echamos cemento en mi pueblo habremos

terminado con los albarqueros, pero a lo mejor no hemos provocado a ningdn
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tornero. Es decir, un plan econdmico en el que ademds de solucionar esos
problemas de infraestructura ya crénicos que tiene esta Regién, donde habia
pueblos, hay pueblos, todavia sin carretera, donde mds de eso, que sSOn unos
pocos millones, se tenga un plan de desarrollo Regional que, insisto, no
solamente elimine a los albarqueros, sino que genere puestos de trabajo para
los torneros, o para los licenciados, o para los técnicos medios, bajos o

altos.

Por eso digo que no hay que cesar en la insistencia, no hay que cejar en
esta insitencia de la necesidad de tener un plan, no solamente de tener
dinero. Y de tener un plan a ser posible, insisto, negociado, discutido,
asumido, por toda la sociedad de la Regidn, no solamente la sociedad politica,
no solamente los parlamentarios. A partir de ahi tendremos la seguridad de que
los presupuestos de esta Consejeria de Industria van a gastarse para lo que
tedricamente todos queremos que se gaste, para generar un impulso en la
industria Regional, no solamente en el turismo. Y de paso, le puedo decir al
portavoz de Alianza Popular, que la palabra industria vaya al final de todo en
la descripcién de esta seccidn, no es casualidad, y no es la primera vez que
ironizamos sobre el tema en el Pleno, porque las c¢osas ho ocurren por
casualidad. Industria estd al final porque es la pariente pobre, la Cenicienta
de este Gobierno. Y estd al principio Turismos porque es la pariente rica de
esta Consejeria, aunque no la pariente rica de toda 1la Diputacién Regional,
que ya sabemos quienes son los pariente ricos de la Diputacidén Regional. Ya

sabemos quienes son los parientes ricos.

En definitiva, nosotros teniamos un cierto convencimiento de que la
enmienda a la totalidad a esta seccidén tenia mucho sentido comin, pero después
de escuchar lo que aqui se ha dicho, ahora nos convencemos de que no solamente
tiene sentido, sino que deberia obligarnos a encerrarnos en una sala como esta
a todos los parlamentarios, y a los responsables, y al Gobierno Regional vy
comprometernos a no salir de aqui hasta que no tengamos un plan. Un plan de
empleo, un plan de desarrollo, un plan de expansién econdémica, industrial,
turistica, de obras publicas, etc., porque sblo asi podremos, mayorias vy
minorias, salir de aqui convencidos en que el presupuesto se va a gastar, y
sdlo asi dejard de ser posible el que alguien, en este caso el Sr. Leandro
Valle, que sabe mucho de como hay que gastarse las cosas porque ha sido

Presidente de la Diputacidn, y sabe mucho, también, de las necesidades de

CGantabria y donde hay que meter dinero para solucionar cosas concretas, y
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donde hay que meter dinero para solucionar cosas inconcretas, pero que sin
embargo a veces son mias importantes que las concretas; sdlo asi evitaremos que
hasta el Sr. Leandro Valle diga que a veces no se sabe dénde gastar, o en qué
gastar el presupuesto de la Diputacién. Lo cual le honra porque ha dicho desde
esos asientos lo que aqui estamos diciendo. Nada mds que lo ha dicho,
desgraciadamente, desde su posicidén personal, porque sequro que el responsable
de gastar el dinero, responsable casi Unico de gastar el dinero,
desgraciadamente sabe donde se lo puede gastar. Y no es en industria, no es en
la solucidén de los problemas de bienestar social, no es en la solucidn de los
problemas fundamentales de los cdntabros, sino a veces es en la solucidén de

problemas artificiales creados de manera también artificial.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Gonzdlez Bedoya.

El Sr. Gonzdlez-Torre quiere hacer alguna ...

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Bueno, yo la verdad es que, en fin, ando,
también, bastante confuso como creo que todos andamos en este tema. El1 Sr.
Bedoya acaba de decir ahora una..., hacer una oferta de que todos 1los
parlamentarios...(no se entiende), el Gobierno Regional nos sentemos aqui. Y
no ha mencionado para nada a los representantes sindicales que también tiene

su plan de empleo. No, no habia dicho nada de eso.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA:; Si, si, las fuerzas sociales.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Bueno, que también tienen su plan de empleo y
da el caso de que aqgui tenemos todos nuestro plan de empleo. E1 (DS tiene su
plan de empleo, el PSOE tiene su plan de empleo, el Partido Regionalista tiene
su plan de empleo, el Partido Popular tiene su plan de empleo y, por dltimo,
los sindicatos también tienen su plan de empleo. Puede ser que a lo mejor
fuese una solucidn, no digo que no, Yo la verdad es que como portavoz no estoy
autorizado a aceptar esa solucidén, pero no tengo ningin inconveniente en
trasmitir esa oferta, porque a lo mejor es una buena solucidén, no le digo que
no, aunque yo, sinceramente, la verdad es que confio muy poco en todos estos
planes, en todos estos planes de empleo, en todos estos planes...., porque al
final quien va a generar empleo, no nos engafiemos, va a ser la iniciativa

privada.
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Y la iniciativa privada pues muchas veces mi experiencia me lo dice aunque
le ofertes las mejores condiciones de suelo, las mejores condiciones de
financiacién, pues muchas veces por otros motivos, muchas veces ignorados, o
no sé, o porque no le gusta lo ofrecido van a otros sitios, se asientan en
otros sitios, renmuncian a todos los incentivos y, al final, pues resulta que
lo que tu creias que estaba bien planificado y que iba a resultar, pues no ha
resultado, y ha resultado otra cosa totalmente distinta. Pero eso es una
opinién muy particular mia, yo creo que esta peticidén que ha hecho el Grupo
Socialista, pues si interesa, yo se la ofertaré a nuestro Grupo por si
cree..., y al Consejo de Gobierno por si cree conveniente aceptarla, y a lo

mejor resulta que de esto puede salir alguna cosa.

Y lo demds, pues bueno, pues son..., podemos discutir aqui sobre la bondad
de una cosa o la bondad de otra. E indudablemente sobre 1lo que estamos
debatiendo en este momento, pues nuestro Grupo, indudablemente, se va a oponer
a estas dos enmiendas a la totalidad, sin perjuicio, vuelvo a repetir, de que
yo trasladaré al Grupo, al Consejo de Gobierno, y asi aprovecharemos ahora la
pesencia de..., o esta peticién de las fuerzas sindicales... (no se entiende)
y a lo mejor esto puede servir para una reunién fructifera, y que de aqui
salga algo interesante. Y ademds, sobre todo, fundamentalmente, que salga un
compromiso de todas las fuerzas politicas y sindicales de esta Regidén hacia un

objetivo comin.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Gonzdlez-Valle.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Un minuto.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Sr. Garrido, si es muy, muy, muy breve.

Muy breve.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Yo le agradezco al Sr. Leandro Valle esta
predisposicién y le incitaria a que la lleve a cabo. Lo que no me cabe duda es
que el y otras muchas personas del Grupo de Alianza Popular, si serian capaces
de llevarla a cabo. La oferta del PSOE es la oferta en la linea que hizo el
(DS en el debate de investidura. Es lo que nosotros denomindbamos el 1libro
blanco y el plan de lucha contra el paro. Exactamente la misma, lo que pasa es

que desgraciadamente ha pasado afio y medio y no ha habido ninguna reunién al

respecto. No obstante, no desesperamos y nos alegra oir esa intencién.
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Por dltimo, la empresas privadas son las que pueden generar empleo. Por
supuesto que si, pero es que eso es un plan de empleo, precisamente por ahi
van los tiros. Mire, hay una accién concreta que ha hecho esta Diputacidn
Regional, que yo la valoro positivamente, que ha dado origen a creacién de
empleo, y es la compra de suelo industrial y puesto gratuitamente a
disposicién de los empresarios en Reinosa. No queda un metro cuadado en el
poligono industrial de Reinosa vacio. Se ha cubierto. Lo que pasa es que
lamentablemente es muy poco. O sea, que en el momento.... No, el de Guarnizo

ya hacia afios y ya, prdcticamente, estaba resuelto.

Quando hay una iniciativa por parte de un Gobierno que hace, y motiva, y
da facilidades al empresario, el empresario actda, aunque aqui haya todavia
una vocacién pobre de clase empresarial, yo asi al menos lo siento y lo vivo.
En el momento en que los Gobiernos incentivan esas acciones, el empresario
sale, salta, consigue esas mejoras, y crea puestos de trabajo y empresas. Y
estd el caso de Reinosa, no hay ni un solo metro cuadrado, lo que pasa es que
desgraciadamente existen miles de metros cuadrados puestos todavia en
propiedad del SEPES, que no se ha puesto a disposicidén gratuita para 1los
empresarios en Reinosa mismos y, por consiquiente, no se ha cubierto todo el
suelo industrial posible en Reinosa. Estd todo el poligono de Barros vacio,
absolutamente vacio, solamente una pequefia nave, porque no se ha puesto a
disposicién de la clase empresarial un plan para poder acceder al suelo
industrial gratis o semigratis, en el poligono de Barros. Y asi sucesivamente.
En cuanto exista un plan de empleo bien disefiado, con unas acciones ejecutivas
inteligentes, esta Regidén si que puede salir adelante, yo por lo menos soy

optimista en eso.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Garrido.

No voy a conceder mds palabras ya a nadie, porque yo creo que es....

Sr. Gonzdlez Valle

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Es que creo que esto es una cosa interesante
que puede ...(no se entiende) queria buscar qué férmulas operativas para

llegar a esto dado que estamos ya en el debate de los presupuestos, que es

otro de los temas. Suponiendo que se aceptase eso....
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EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Si, hay una cosa muy operativa y...

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Perdona el didlogo que Yo creo que es
conveniente porque el tema es suficientemente interesante pues para... los que

tenemos algo que decir.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Los Grupos de la oposicién han manifestado, por
activa y por pasiva, desde hace afio y medio y hoy aqui también, que estdn
dispuestos a encerrarse el tiempo que sea necesario para trabajar en la
redaccién de un plan de empleo, un libro blanco, de un plan de desarrollo
regional, lldmese como se quiera. Estamos dispuestos a trabajar. Lo que ocurre
es que es initil que la oposicidén tenga la iniciativa de este tema, porque no
le corresponde, porque es que después no lo puede ejecutar. La iniciativa la
tiene que tener el Grupo mayoritario. Si el Grupo mayoritario dice si, es
cuestién simplemente de que los cuatro portavoces se sienten y hagan un
calendario de trabajo. Nos vamos al Parador de Carmona o donde sea Yy nos
encerramos alli un mes, 15 dias, lo que sea necesario. Y yo estoy seguro que

de ahi salen cuestiones consensuadas de interés para esta Regién.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sres. portavoces

ELL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Bueno, una cosa, Como €s..., cooperativamente

cémo repercute esto en el debate de los presupuestos, porque habria que....

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: No, es que en el debate de los presupuestos no
importa, porque como previsiblemente se va a aprobar un texto de ley en donde
al Consejo de Gobierno se le permite cambiar cada partida presupuestaria como
quiera y le dé la gana, y los programas como quiera y le dé la gana, hay, al
menos, 15.000 millones de ptas., en el capitulo 6, a libre disposicidn,
independientemente de los compromisos adquiridos ya para poder destinar el
dinero correspondiente a un plan de empleo. Y por otra parte el Grupo del DS,
al menos, estd sistemdticamente en todas las Consejerias detrayendo el 10% del
capitulo 6, y estdn siendo aprobadas esas enmiendas por el Grupo Socialista y
el Grupo del PRC. Bhi, al menos, a la hora del debate del dia 16, 17, 18 de
febrero se podria, por parte de Grupo mayoritario, aprobar también estas

propuestas y tendriamos ya 1.500 millones de ptas. de partida. Pero si eso no

se quisiera aprobar por las circunstancias que quiera, o por 1la estrategia
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politica del Grupo mayoritario, o por lo que sea, no importa, porque es que
del texto articulado de la ley se puede después obrar en consecuencia, y
detraer el dinero que se estime oportuno quitdndole de otras partidas
presupuestarias que no se consideren tan prioritarias. Para mi es fdcil.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): De acuerdo. Muchas gracias Sr. Garrido.
Por consiguiente...

EL SR. REVILLA ROIZ: Aparcamos la enmienda a la totalidad en vista de....

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Por consiguiente, yo creo que no es

objeto el plantear en este momento las enmiendas....

EL SR. REVILLA ROIZ: Nosotros hemos presentado la enmienda a la totalidad
en funcién de que no hay plan de empleo, si ahora se obtiene esa respuesta
positiva del Gobierno, para consensuar nosotros la retirariamos, claro,
légicamente.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Vamos a votar, por consiguiente....

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Que quede aparcada o no es voluntad de los Grupos.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Bueno, si el Partido Regionalista quiere

aparcar su enmienda a la totalidad o que no se vote....

EL SR. REVILLA ROIZ: Aparcada a la egpera de la respuesta. O sea, si hay

una respuesta positiva....

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Pero el dltimo dia del debate de Comisién siempre

hay tiempo para votar.

EL SR. REVILLA ROIZ: Bueno, vamos a votarla y entonces a la espera de

que....

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Vamos a votar, por tanto, las dos

enmiendas presentadas a la totalidad.
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¢Votos a favor de la enmienda a la totalidad del Partido Regionalista?. 4
votos a favor. sVotos en contra?. 4 votos en contra. ¢Abstenciones?., 1

abstencién. Queda, por tanto, rechazada la enmienda.

¢Votos a favor de la enmienda a la totalidad Socialista?. gVotos a favor?.
4 votos a favor. ¢Votos en contra?. 4 votos en contra. ¢Abstenciones?. 1

abstencién. Queda, por tanto, rechazada.

Hacemos un breve, y vuelvo a insistir, un breve descanso y continuamos.

Diez minutos.

(Se suspende la sesidén a las doce horas y quince minutos).

kkkkkk

(Se reanuda la sesién a las doce horas y cuarenta y cinco minutos).

(No grabado el principio de la reanudacidn de la sesién).

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién):... Direccién y Servicios Generales. Se

han presentado 3 enmiendas, perdén, 4 enmiendas, 1 del (DS, y 3 Regionalistas.

Para la defensa de la n® 46 del (DS, tiene la palabra el Sr. Garrido.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Bueno, pues es la tesis ya conocida por todos, y
que al hilo del debate anterior de la enmienda a la totalidad viene al pelo,
¢no?. BEs decir, si se puede tener una partida presupuestaria a disposicidén de
un plan de lucha contra el paro, un plan de empleo, pues de acuerdo con la
tesis que nosotros mantenemos, detrayendo el 10% del capitulo 6 de todas las
Consejerias, y en concreto también de esta. Y de ello deduciremos que a lo
largo de todo el presupuesto se pueden destinar 1.500 millones de ptas. como
cifra orientativa de base presupuestaria, pues para realzar un plan de empleo
y de lucha contra el paro. Y no estar necesariamente ubicado en ninguna
Consejeria, sino en todas y cada una de las Consejerias dentro de un plan
integral. Y en este sentido la detraccién del 10% del capitulo 6 de la

Consejeria de Industria, supone 108 millones de ptas..
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Garrido.

El Sr. Revilla tiene la palabra para la dafensa de las enmiendas 39, 43 y

44 .
EL SR. REVILLA ROIZ: :392...
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): 43 y 44.

EL SR. REVILLA ROQIZ: Bien. lLa enmienda 39 es similar a la de todas las
Consejerias. En plan de colaborar un poco con el Sr. Solchaga en frenar la
inflacién y no aumentar excesivamente la masa salarial, un ligero recorte a
las retribuciones de los Altos Cargos para dar ejemplo de austeridad. Pues
pensamos que los médicos sueldos de 5.200.000 para el Consejero y de 4.760.000
para los Altos Cargos, pues es suficiente, habida cuenta de que estamos aqui,
ademds, cumpliendo un servicio a la sociedad y que, por lo tanto, lo de la
retribucién econémica no es lo mds importante que ha de motivarnos en nuestra
tarea politica, sometemos la rebaja, en el tema complementario, unas
cantidades para hacernos poco acordes con la problemdtica general del Pais,
que estd muy achuchada para cantidad de personas. Antes el Sr. Garrido decia
que habia 8 millones, casi, de personas que tenian necesidad, pues un gesto
por parte de los que gobiernan en rebajarse el sueldo, porque no les va a
originar ningin trastorno, pero que es ejemplarizante. Yo creo que es bueno y
por eso proponemos aqui estas rebajas en todas las Consejerias, en concreto en

esta seccién 3.

Después, la 43 es una rebaja en el personal eventual del Gabinete.
Naturalemente estas enmiendas tienen como misién el recortar algunos gastos
que consideramos no excesivamente prioritarios, para adecuarlos a algunas
partidas de adicidén que van tendentes, en esta Oonsejeria, a lo que antes
habiamos denunciado, en crear partidas que luchen realmente contra el paro. Y
es la razén por la cual reducimos esta partida del personal eventual de

Gabinete.

Y, luego, la 44 pues también un pequefio recorte en las dietas locomocidén y

traslados, que lo dejamos en 5 millones de ptas.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Revilla.
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¢El Sr. Gonzdlez-Torre quiere intervenir?.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Valle.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Valle, perdén.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Nos vamos a oponer a la enmienda.... perddn.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): ILas enmiendas son las 46 del DS, 39

Regionalista, 43 y 44.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: De acuerdo. No, nos vamos a oponer a la
enmienda del (DS. Bueno, que sigue en el plan de detraer de todas las partidas
del capitulo 2, del capitulo 6, perddn, este 10% para financiar el plan
especial de lucha contra el paro. Bueno, como esto ya venia en la linea de lo
que hemos dicho anteriormente, posiblemente a lo mejor lleguemos a un acuerdo
para la resolucién de este grave problema, de momento, nosotros vamos a sequir

con nuestro criterio de oponernos a cualquier reduccién en ninguno de 1los

capitulos de esta Consejeria.

En cuanto a las enmiendas Regionalistas de reduccién de las retribuciones
bdsicas y tal, en funcién de austeridad, yo creo que bueno, que las
retribuciones aqui de tanto los (onsejeros, como el Secretario General
Técnico, como las de 1los otros Altos Cargos, pues no son excesivamente
elevadas, creo que son correctas. Indudablemente, aunque tiene que tener en
cuenta ahora, también, el riesgo que estas personas sufren en el desempefio de

su misién y por lo tanto creemos que las retribuciones son...

EL SR. REVILLA ROIZ: Serd por los viajes que hay ahora, dltimamente.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Bueno, puede ser para....

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Ruego a los Sres. portavoces que no

hagan interrupciones.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Y en cuanto a las dietas de locémocidén y

traslado creo que... (no se entiende). Que hay una serie de un elevado n° de
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comisiones de servicios, sobre todo en la seccién de inspeccidén del servicio
de actividades turisticas, el inspeccién de transportes, y que el personal del
servicio de actividades turisticas también tiene que desplazarse,
normalmente... (no se entiende) y otras actividades, para fomentar esta rama
turistica. Y creemos que esta cantidad de 5 millones de ptas., o la cantidad

que figura en el presupuesto, es la necesaria para atender estas partidas.

RBien, en cuanto al personal eventual creemos que tampoco es una partida
excesiva, puesto que es necesario siempre que pueda disponer el Consejero de
personal eventual de confianza para atender los problemas de asesoramiento, de
asistencia, que necesite. Por lo tanto, nosotros nos vamos a oponer a la

reduccién de estas partidas.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Valle.

Si, un minuto, Sr. Garrido.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Simplemente para poner en consideracién del Grupo
de Alianza Popular que nada es fundamentalmente a esa intencionalidad de
estudiar la posibilidad de la redaccién conjunta de un plan especial contra el
paro, pues, jhombre;j, a nuestro Grupo le sentaria muy bien, en esta Comisién,
que al menos las enmiendas relativas al problema del paro, pues como medida
precautoria, el Grupo de BAlianza Popular se abstuviera, simplemente. Sin
necesidad de votar no, ni si, pero una abstencidén siempre predispone a tener
la esperanza de que ello puede llegar a buen fin. Por lo menos hasta el debate

del Pleno, hasta el debate del Pleno. Como gesto.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Garrido.

Sr. Valle.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: j;Hombre;j, vya hemos dicho que todo este
problema depende de que lleguemos a un acuerdo efectivo. Que no se si vamos a
llegar o no a un acuerdo. Por lo tanto, yo creo que ya a priori, ya ir
posiciondndose en este tema no creo que... (no se entiende). De todas maneras
no creo que importase nada una abstencién, aunque podemos tener 1la

posibilidad, pero que luego no se nos atribuya si en el Pleno 1o mantemos como

enmienda particular en coherencia entre nuestra postura en la Comisién y 1la
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postura en..., posteriormente si la mantenemos en el Pleno como enmienda

particular o llegamos a un acuerdo....

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Valle.

Sr. Garrido.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Yo si prometo la palabra, y doy mi palabra que no
utilizaré. obviamente, como argumento en el Pleno el posicionamiento

preventivo que ahora se pudiera dar en esta Comisidn.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: De acuerdo.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias.

Procedemos, por tanto, a votar las enmiendas.

La enmienda n° 46 del (DS. gVotos a favor?. 5 votos a favor. ;Votos en

contra?z. gAbstencién?. 4 abstenciones. Queda, por tanto, aprobada.

La enmienda n° 39 Regionalista, de disminucién de sueldos. ¢Votos a
favor?. 2 votos a favor. gVotos en contra?. 4 votos en contra. ¢Abstenciones?.

3 abstenciones. Queda rechazada.

La enmienda n® 43 del PRC, de personal eventual de Gabinete. ¢Votos a
favor?. ¢Votos en contra?. 4. ¢Abstenciones?. 3 abstenciones. Queda, por

tanto, rechazada.

Y la enmienda n° 44 del Partido Regionalista. ¢Votos a favor?. 5 votos a
favor. ¢Votos en contra?. 4 vyvotos en contra. Queda, por tanto....
¢Abstencién?. 1 abstencidén, perdén. Entonces queda 4, 4, perddén, esperen un

momentin. Queda, por tanto, rechazada.

La abstencién de nuestro Grupo, que no habiamos hecho explicacién de voto,
en este caso de personal eventual de Gabinete. Es que esta cantidad estd
destinada al pago de un Jefe de Servicio que depende de la Oficina de

Incentivos Regionales, y, por consiguiente, no es equiparable al personal

eventual de este otro que hay por ahi. Por eso ha sido nuestro voto.
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Muchas gracias.

Pasamos a continuacién a las enmiendas presentadas al programa de Turismo,
631.45, que se han presentado, udnicamente, dos enmiendas por parte, una de

ellas, del (DS, la 34, y la 108 del Grupo Socialista.

Tiene la palabra el Sr. Garrido para la defensa de la enmienda 34.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Gracias, Sr. Presidente.

Nosotros proponemos una enmienda de supresién a la partida presupuestada
por parte de la Diputacidén Regional para la empresa CANTUR. No con el dnimo de
suprimir la subvencién, sino con la intencién de que no es presentable, bajo
nustro punto de vista, que en un presupuesto de la Diputacién Regional de
Cantabria se presente una cuenta de explotacidén como la que se ha presentado
en la Jdltima pdgina del presupuesto. Una empresa que tiene un déficit de 114
millones de ptas. no puede presentar, para los Grupos parlamentarios, pues un
balance donde no se especifica prdcticamente nada, en donde hay gastos
diversos del orden de 13 millones de ptas., en donde hay gastos financieros y
no se explica en qué, de 116 millones de ptas., en donde, en difinitiva, hay
una cuenta de explotacién en donde mds que ser una cuenta de explotacidn
financiera, bueno, pues es un papel que se les da a unos nifilos para que vean
como simplificadamente puede existir un presupuesto de una empresa que tiene

un déficit de 114 millones de ptas..

Y como no ha habido tampoco, ni en la comparecencia correspondiente, ni
posteriormente en los dias siguientes ninguna documentacién complementaria,
rigurosa, que d& posibilidades a los Grupos de la justificacién de esta
financiacidén extraordinaria por parte de la Diputacién de 116 millones de
ptas., donde incomprensiblemente en la misma cuenta de explotacién, de 1la
noche a la maflana, y en el dltimo pdrrafo dice: superdvit, 1 millén y pico de
ptas.. Como si el dinero de la Diputacidédn llueve del cielo y es aportacién
gratuita por la gracia de Dios y el Espiritu Santo. Bueno, esto es
impresentable bajo nuestro punto de vista, y en tanto en cuanto no se presente
una cuenta de explotacién y un balance de la empresa CANTUR riguroso, como
entendemos que debe de ser asi, pues nosotros no estamos dispuestos a que

desde los dineros pidblicos se financie con 116 millones de ptas. a esta

sociedad.
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefior Garrido.

Sefior Gonzdlez Bedoya, tiene la palabra para la defensa de la enmienda 108.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Es una enmienda de ajuste contable. Y yo decia
ayer, y saldrdn algunos otros ejemplos, que en algunos casos el presupuesto
estaba mal sumado. Y dije, a lo mejor con una cierta agresividad, que no

sabian ni sumar siquiera. Este es uno de los puntos.

El presupuesto de Cantur es muy curioso, va en una dnica pdgina, y como
acaba de explicar el sefior Garrido, tiene una manera de casar las distintas
partes de un balance muy curioso. Pero ademds de esa originalidad de suponer
que una empresa tiene superdvit con sélo sacar 1.560.000 pesetas en la
diferencia entre ventas y compras, mids la aportacién vias subvenciones, etc.,
ademds de eso hay una diferencia de 7.434.000 pesetas en las sumas, las
restas, las multiplicaciones y las divisiones, de forma que la enmienda que
presentamos intenta poner orden en esa manera de hacer las cuentas. Porque de
acuerdo con el balance de QCantur, a la Oonsejeria sdlo le corresponde
transferir a esa empresa regionalizada 108.566.000 pesetas y no los 116
millones que se presupuestan. Las cuentas son fdciles. Tienen en la pédgina

1442 la posibilidad de comprobarlo.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, sefior Gonzdlez Bedoya.

Sefior Valle Gonzdlez-Torre, tiene la palabra.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: La partida que se transfiere a Cantur es
exactamente 116 millones, que coincide, de acuerdo con la cuenta presentada al
final, efectivamente con los gastos financieros. Lo que se pretende transferir
a Cantur es precisamente estos gastos financieros, que son los que de siempre

han venido gravitando sobre la cuenta de resultados de Cantur.

Esto ya tal vez, a lo mejor, pues de acuerdo con las sugerencias que hay

de hace tiempo, cuando en otra época, cuando era Diputacidén Provincial, ya se

pensdé que lo que hacia inviable a Cantur era precisamente la carga financiera
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que soportaba, que ademds no tenia por qué soportar, puesto que las
inversiones siempre han sido de Diputacién y la explotacidn 1la hace otra

sociedad, porque si no esa sociedad seria inviable.

En este caso parece que esa sugerencia se ha aceptado, y en este momento
la Diputacién se hace cargo de la deuda que tiene Cantur e, indudablemente,
mientras no se amortice esa deuda, digamos, renovada, si, renovada me parece
que es la palabra, la Diputacidn, 1ld8gicamente, debe hacerse cargo de estos
gastos financieros que genera esta deuda. Ese es el motivo de esa
transferencia a Q(antur, precisamente de esos 116 millones que son los que
suponen la carga financiera, que a su vez se supone que debia de soportar la
Diputacién Regional, que ha sido la propia inversién que se ha hecho
dltimamente en infraestructuras que podemos, bueno, decir que no estamos de
acuerdo con la necesidad o con la forma de hacerse, pero que estd ahi. Que
existe esa deuda y que, indudablemente, o esa deuda se cancela o los gastos
financieros no los puede soportar Cantur porque seria inviable en estos
momentos que tuviese que afrontar 116 millones de gastos financieros; habria

que cerrar inmediatamente Cantur. Por eso es el motivo de los 116 millones.,

En cuanto a la cuenta de explotacidén, balance y cuenta de resultados, yo
creo que esta (omisidn tiene facultades para convocar posiblemente una reunién
con el (onsejero y tal, para que explique y detalle la cuenta y exponga en la
misma toda la cuenta de resultados, los balances, etc, de explotacidén de

Cantur.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Valle.

Sefior Garrido.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Es que esta Comisidén ya tuvo la comparecencia del
sefior Consejero y nada aclard, sino todo lo contrario, fue 1la confusién
permanente. Primero, porque no nos entregaron ninguna documentacién,
absolutamente ninguna. Segundo, porque las explicaciones que daba, de acuerdo
con la documentacidén que él1 tenia, eran contradictorias; confundia trimestres
con anualidades, confundia conceptos financieros, conceptos contables; fue

gravisimo. Tercero, porque esto sigue siendo impresentable.

Yo de acuerdo que admito que los 116 millones de pesetas son para los
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gastos financieros, pero es que esos gastos financieros solamente son 1los
intereses, porque es que la deuda de Cantur ronda los 1.000 millones de
pesetas. Significa que como se ha refinanciado la deuda con todo ese proceso
de refinanciacién de toda la deuda de la Diputacidén, pues evidentemente sélo

se atiene ahora a pagar los intereses.

Y una empresa minimamente organizada, lo que tiene que prever en su cuenta
de resultados y en su balance, obviamente, son las amortizaciones pertinentes.
Y las amortizacinnes pertinentes no deben de ajustarse exclusivamente a 1la
politica de créditos que tiene, sino a las amortizaciones légicas y contables

que tiene que tener presentes. Y aqui no se refleja absolutamente nada.

Es decir, esto es como Papd Noel que regala 116 millones de pesetas vy
hasta el sigquiente ejercicio presupuestario. Si en el siguiente ejercicio
presupuestario en vez de ser 116 son 120, pues 120, y venga a vivir otra vez
sin ningin tipo de incentivacién empresarial. Claro, Cantur es Sociedad
Andénima y, por consiguiente, tiene que tener mentalidad empresarial. Ademds,
uno de los debates importantes que existe entre la privatizacidén y la empresa
piblica, es demostrar que la empresa piblica es suficientemente capaz y eficaz
y rigurosa para gestionar. Y, claro, una presentacidn de un documento como

esto, seguimos insistiendo que es francamente impresentable.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefor Garrido.

Sefior Bedoya, ¢desea intervenir?z.

Yo voy a hacer una pequefia matizacién a 1lo que ha dicho el sefior Valle

respecto al tema tan traido y llevado de CGantur.

Nuestro Grupo hizo esta enmienda, y ha presentado también una enmienda,
por llamarlo de alguna manera, de totalidad a la dltima hoja que viene en el
presupuesto. Compartimos absolutamente la enmienda del (DS en el espiritu que
mantiene de que es impresentable, a nuestro Jjuicio, el que una empresa
regional, a la que la Diputacién Regional va a subvencionar con una cantidad
importante, tenga como Unico documento del presupuesto una hoja al final del
presupuesto y ni siquiera bien sumadaj es decir, estdn las cantidades mal

sumadas.
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Y, segundo, no compartimos la idea del sefior Valle respecto a los 116
millones, puesto que si la empresa en este afio tiene unas previsiones de que
no es necesario que la Diputacién Regional de sus propios fondos tenga que
financiar toda ia parte de los intereses, porque generard algin tipo de

ingresos superiores, eso se tendrd que detraer de la aportacién légicamente.

Y, desde luego, ya la explicacidén, incluso pdblicamente ha dado el sehor
Consejero de Industria, de que esta empresa va a tener superdvit este afio, es
que es algo increible que una empresa se considere con superdvit cuando recibe
116 millones de subvencién de dinero piblico. Eso es lo mismo que decir que si
el Estado central subvenciona con 10 millones mds de lo que tiene que
subvencionar para cubrir el coste de la explotacién de RENFE y nos dice que la
RENFE tiene beneficios, que otras empresas piblicas, que todos sabemos que
pierden, como HUNOSA y tal, pues con la aportacién del Estado mds un poco mds,
todas tienen beneficio o tienen superdvit. Nos parece que es un planteamiento
absolutamente inexplicable, incomprensible Y, desde luego, lo mds
incomprensible es que esto figure en un presupuesto, como ustedes pueden
comprobar, en una hoja mal sumada, en la que figura un balance o una cuenta,
en principio, previsible de explotacién de una empresa regional que comporta
mis de 380 millones de pesetas al afio, y simplemente se despacha con una
simple hoja, en la que vienen una serie de sumas y restas, como digo, al final
mal hechas y encima que termina con la palabra superdvit para decir que esta

empresa va a tener buen resultado. Eso yo creo que es algo incomprensible.

Y, desde luego, lo que nos ha extrafado muchisimo es, primero, que el
Grupo de Alianza Popular no haya presentado una enmienda corrigiendo las
sumas, que ademds ya se avisaron en su momento y, por otra parte, que pueda
alguien defender en el Pleno, y desde luego alli vamos a ver cdémo se defiende,
el que una empresa que recibe 116 millones de subvenciédn pueda parecer con

superdvit al final de esta cuenta de explotacién.

Por consiguiente, nosotros, ademds de esta enmienda, hemos presentado otra
a la totalidad de esa hoja. Pero en esta lo que hacemos es acoplar para cubrir
el coste de explotacién de la empresa exactamente con la cantidad precisa para
que no tenga ni superdvit ni no, sino para que cubra exactamente el coste de

explotacidén de las instalaciones de Cantur durante el afio 1989.

Nada mds y muchas gracias.
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Sefior Valle.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Es que yo creo que aqui, aunque efectivamente
es una partida de subvenciones, yo vuelvo a decir que esto no se transfiere a
Cantur como una subvencidén, digamos, pura. Es un problema posiblemente de
origen, a cambiar Diputacién Provincial a Diputacién Regional y, no sé,

cambiar las estructuras totales de la administracién piblica regional.

Posiblemente no se haya captado esa matizacidén que he dicho antes; es
decir, pasa como una especie de RENFE. Asi como en RENFE el Estado hace las
estructuras y las pone a disposicién de RENFE para que las explote, pues aqui
es una cosa similar. Lo que pasa es que hasta ahora, pues por errores o por un
mal concepto de este tipo de sociedad, se le ha cargado a Cantur todos los
créditos y toda la financiacién necesaria para hacer esas estructuras. Ahora
parece ser que se separa y esos créditos se hace cargo la Diputacién, como ha
debido de ser desde el principio. Pero mientras no les... (no se entiende),
esos créditos estdn generando intereses, y esos intereses, esa carga
financiera, estdn gravitando sobre Cantur. Y lo dnico que se trata con esta
transferencia de 116 millones es compensar esos intereses, que indudablemente
no pueden gravitar sobre Cantur, porque la harian inviable como tal sociedad

anénima regionalizada.

Es mds, en una época se pensé ademds de que la Diputacidn se hiciese cargo
no sélo de la deuda y los intereses, sino también hasta subvencionar ciertas
actividades deportivas de Cantur para poder permitir que esta empresa pudiese

subsistir, sino no hubiera habido mids remedio, posiblemente, que cerrarlo.

Por eso digo que, efectivamente, desde el punto de vista presupuestario
esto es una subvencién, aunque se ponga como transferencia -estd en el
capitulo 7, por lo tanto serda subvencién-. Pero no es una subvencidén pura ni
es una subvencién en sentido estricto -no sé si me explico bien-, es una
compensacién a Cantur de unos gastos que estd sufriendo y por eso puede
resultar que la cuenta de explotacién de Cantur, pues si, dé un superdvit
relativamente ficticio, aunque en la cuenta de explotacién pura salga,
digamos, en el resultado de ingresos y gastos. Ademds, no sé yo si desde el

punto de vista contable, pues una empresa de estas caracteristicas tendria que

amortizar la Diputacidén, yo no sé.
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Sefior Garrido, tiene la palabra.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Es que ese antecedente que explica se resolveria
creando dos empresas: una la que es la propietaria de las instalaciones, y
otra empresas, que pudiera ser también pdblica que seria la que explotase esas

instalaciones.

¢Por qué?. Porque es que durante esta legislatura se ha estado debatiendo
y todavia queda en el alero la privatizacién o no de Cantur o de algunas de
las instalaciones de Cantur. Puede darse el caso concreto de que entonces esa
privatizavién pues ocurra lo que ocurrié en su dia, cuestiones aparte, con
Agua de Solares como empresa. Es decir, que el muerto se lo lleve 1la
Diputacién Regional, lo que es todo el tema de la amortizacién e intereses
correspondientes al capital que ha tenido que poner para unas instalaciones de
cardcter extraordinario para el fomento del turismo en esas zonas, y después
la cuenta de explotacidn, como tal cuenta de explotacidén de la empresa en si,
sin tener en cuenta ningdn tipo de amortizacidén ni de pago de intereses, sea

una cuenta de explotacién positiva y, por consiguiente, atrayente para

cualquier privatizacién.

Ahora, esto no es Jjusto y, por consiguiente, yo creo que hay que
aclararlo, y tiene que aclararlo y clarificarlo no sélo contablemente, sino
desde el punto de vista de la propia Sociedad, que es el Ejecutivo. Y aqui,
bajo mi punto de vista, no cabe confundir mientras que Cantur S.A. sea Cantur
S.A. y tenga una subvencidn directa de la Diputacidén, las instalaciones de
Cantur siguen siendo instalaciones de 1la propia Cantur S.A. Porque el
superdvit, ¢cémo se va a repartir?. Porque me imagino que todo superdvit en
cualquier Sociedad Anénima origina unos beneficios y unos dividendos a los
accionistas y, légicamente, tendria que haber una devolucién o a reservas de
la Sociedad. Pero es que aqui ni tan siquiera se sabe en qué se va a destinar
ese dinero: Tesoreria, reservas, beneficios, reparto de dividendos. Es que
esto, bajo mi punto de vista, repito, es una simpleza de tal categoria que es

que yo creo que lo que hay que hacer es suprimirlo y hasta que... (no se oye).

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Garrido.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Una aclaracién, simplemente.
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Si, sefior Valle.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Posiblemente haya que aclarar el tema este.
Pero vuelvo a repetir que en el tema de la privatizacién que se habia pensado
de Cantur, no se iba a privatizar las instalaciones, sino la explotacidn,
porque la propiedad sigue siendo de Diputacién. Si, si, la propiedad sigue
siendo de 1la Diputacién, a mi entendery la propiedad es de Diputaciédn
Provincial, subsumida en Diputacién Regional, y la explotacidén es lo que hace
Cantur. Esa es la teoria que siempre hemos tenido y, bueno, si se ha
tergiversado o se ha cambiado, mi teoria es esa. Lo que se iba a privatizar
era la explotacién, de ninguna manera se iba a entregar a ninguna Sociedad la

propiedad de esas instalaciones.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Valle.

Dejaremos los demds argumentos para el Pleno, porque hay auditorias sobre

Cantur, etc. etc., que serd cuestidn de plantearlos dentro del tema.

Entonces vamos a pasar a la votacidn de estas dos enmiendas.

En primer lugar, la enmienda que plantea la supresién de esta subvencidn a
Cantur. Votos a favor: 2 votos a favor. Votos en contra: 4 votos en contra.

Abstenciones: 3 abstenciones. Queda, por tanto, rechazada la enmienda.

Votos a favor de la enmienda 108 socialista: 5 votos a favor. Votos en

contra: 4 votos en contra. Queda, por tanto, aprobada.

Pasamos a continuacién al programa 711.47, que es el de "actividades

industriales", al que se ha presentado un gran nimero de enmiendas.

Para la defensa de la ndmero 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44 y 45 del @S,

tiene la palabra el sefior Garrido.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Gracias, sefior Presidente.

La 36 y la 36, ¢no?. Es que son dos programas diferentes.
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ELL. SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Es el programa 711.47... Perddén, me
habia saltado un programa. Estamos en el programa 711.46, al que se han
presentado dos enmiendas del DS, la 35 y la 36. Para su defensa, tiene 1la

palabra el sefior Garrido.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Si, gracias.

La enmienda ndmero 35 es aumentar 20 millones de pesetas al Centro ADMI,
por entender que es un Centro que puede dar mucho juego al servicio de 1la
empresa, de los empresarios, de los profesionales y de los trabajadores en
todo lo que supone la actualizaciédn o modernizacidén de la profesién de la
microelectrénica y de la aplicacidédn de la microelectrdnica y de la informdtica

a los procesos industriales.

Este centro lleva ya unos cuantos afios funcionando, es similar al centro
creado en el Pais Vasco hace unos cuantos afios, y necesita, de acuerdo con su
programa de actividades, conocido incluso por el propio Consejero, necesita
mayor prestacidén presupuestaria para no quedarse en una actividad que ya tiene
superada, que fundamentalmente se ha dedicado a lo que es la formacién de
alumnos profesionales y de algin empresario, porque tiene que entrar
directamente en lo que significa la ayuda a la pequefia y mediana empresa en
todo lo que es la modernizacién de la informdtica y de la electrédnica a 1los

procesos de produccién y de gestién.

El no ver esto como una cuestién de futuro yo creo que seria ser
alicortos, porque cualquier persona que tenga la preocupacidédn de conocer cudl
ha sido la actividad de este centro y cudles son sus proyectos de futuro,
incluso coordinados y convergentes con algunos programas de la Comunidad
Econémica FEuropea, pues para nosotros, como asi lo hemos hecho y tenemos
informacién y conocimiento de causa de 1las posibilidades de este centro
adscrito a la propia Diputacién Regional, entendemos que no hay que ser,
repito, alicortos en su presupuestacién. Se pasa de 9 millones a 29 millones

de pesetas.

Y referente a la enmienda mimero 36, convenio con la Compafiia Nacional
Telefénica de Espafia, para todo el desarrollo de la telefonia urbana y rural,

es una enmienda que me van a permitir que la denomine de castigo. No de

castigo al Gobierno Regional, sino de castigo a 1la Compafiia Nacional
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Telefdénica de Espafia y a la poca capacidad de recaudacién o de gestidén que

tiene la propia Diputacidén Regional.

En el debate de la enmienda a la totalidad, y me imagino que cuando tenga
lugar el debate correspondiente a las partidas de ingresos, quedd bien claro
que en el aflo 1988 habia partidas que por parte de la Diputacién Regional de
Cantabria se habian presupuestado del orden de 200 millones de pesetas -este
afio me parece que son 150 millones de pesetas-, pues relativo al 0,1 por
ciento de la facturacién total que la Compafiia Telefédnica Nacional de Espafia
tiene en el territorio de Cantabria. Las explicaciones que nos dieron durante
el debate de la enmienda a la totalidad era que la Compafiia Telefénica
Nacional de EspaMa pues se niega a transferir a las arcas de la Diputacién
Regional ni una sola peseta. Claro, se desconoce por parte de la Diputacidn
Regional cuanto supone el 0,1 por ciento. Lo han estimado en 200 millones de
pesetas el afio pasado y este afio en 150 millones de pesetas; otros dicen que
solamente son 10 millones de pesetas. Claro, la diferencia es tan fuerte entre

200 millones de pesetas y 10 millones de pesetas, que eso hay que aclararlo.

Por consiguiente, no es una enmienda en negativo al programa, que el

programa le consideramos de muchisimo interés porque es una necesidad
imperiosa el dotar, sobre todo a la zona rural, de teléfono, sino que es una
advertencia en voz alta de castigo, para ver si de una vez existe una
aclaracién sobre los ingresos que la Compafifa Telefdénica de Espaha tiene que
dar a la Diputacién. Por consiguiente, esa disminucién de 90 millones de
pesetas no es que la anulamos, sino que consideramos que, al menos con
cardcter retroactivo, la Compafiia Telefénica Nacional de Espafia debe a esta
Diputacién Regional equis pesetas, las que sean. Nosotros estimamos que pueden
ser del orden de 90 millones. Bueno, pues que el programa siga siendo 100
millones de pesetas, pero que la aportacién directa a este programa para este

afio de la Diputacidén solamente sean 10 y los 90 sean de la Compafiia Telefénica.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, sefior Garrido.

Se ha presentado a este programa la enmienda 45 y 46 regionalista. Tiene

la palabra el sefior Revilla, para su defensa.

EL SR. REVILLA ROIZ: La 45 y la 46 son dos enmiendas de supresidn, porque

hemos dotado un fondo para la lucha contra el paro y naturalmente tenemos que

hacer enmiendas que supriman partidas que no consideramos prioritarias.
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En este caso son dos, una la "adquisicién de maquinaria para sondeos de
aguas subterrdneas", de 27 millones de pesetas. Francamente, nosotros pensamos
que esto no es una prioridad, que, en todo caso, si hay necesidad de hacer una
prospeccién a alqin Ayuntamiento para aflorar agua, pues hay empresas a las
cuales temporalmente se las puede contratar este servicio. Pero la experiencia
que hay es que cuando una entidad pdblica se dedica a coger temas que son de
epecialidad de la propia institucién piblica, pues esto origina al final
costes, mala administracién, mala gestién, maquinaria que probablemente no

esté en el mejor uso.

Nosotros preferimos que si hay que hacer una investigacidén de este tipo, vy
serd mds barato con toda seqguridad, pues se encarga a empresas que se dedican
a esto, como hace cualquier empresa multinacional, que incluso no cubren todos
los servicios ni mucho menos, y prefieren alquildrselo a empresas que son
especialistas en el tema. Yo no veo a la Diputacidn Regional por ahi con una
miquina y un sefior tratando de buscar agua por Cantabria. Creo que es mds dtil
el encargarle a una empresa solvente que vaya al municipio y que nos dé un

informe de si hay o no hay agua.

Esto de comprar la mdquina es lo de la draga, lo de la famosa draga, que
cuesta todos los afios el mantenerla ciento y pico millones, y que maldita
draga, que se habrian podido quedar con ello, con la draga. Porque la draga ha
originado unos costes enormes; 26 sefiores encima de la draga comiendo el
bocadillo todos los dias y sin dragar. Trae mds cuenta dragar quien tenga
capacidad para dragar, no la Diputacién con la famosa draga. Pues esto lo
mismo, esta mdquina va a ser la sequnda draga. No sé por qué razén van a

comprar ahora una mdquina para hacer sondeos. 27 millones que suprimimos.

La otra partida, desarrollo de un proyecto geogrdfico, minero vy
energético. Bueno, tampoco yo veo que la Diputacidén con 7 millones de pesetas

se vaya a dedicar ahora a descubrir aqui el uranio. Hay otras prioridades.

Nosotros ya dijimos claramente que estas partidas van para la lucha contra
el paro, y entonces las hemos quitado y pensamos que es menos prioritario la
mdquina y este proyecto geoldgico, minero y energético, que supongo que ya
habrd realizado la Real OCompafifa Asturiana de Minas sobradamente en todo el
territorio de Cantabria, para que nosotros vayamos ahora a descubrir ninqin

mineral.
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EL SR. PRESIDZINTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Revilla.

El Grupo Socialista ha presentado la enmienda ndmero 98, que es una
enmienda de modificacién en la que se incrementa, en un porcentaje si se
quiere no muy excesivo, pero si con la intencionalidad del peligro y de la
urgencia, en muchos de los casos, que supone la inexistencia de aparcaderos,
sobre todo para autobuses en zonas rurales. Pensamos que es muy importante que
esto se haga, puesto que en muchas zonas rurales las paradas, tanto de los
autobuses escolares, las que existen en 1la mayoria de esas zonas
concentraciones escolares, como de autobuses de linea, estdn muchas veces en

zonas o en partes de la carretera que no tiene ningin tipo de seguridad vial.

Por consiguiente, ya que existe una partida en el presupuesto dotada con
una cierta cantidad, nosotros lo que hacemos es incrementarla bastante para
que se haga y se acometa un plan, y lo que si estariamos o echariamos en este
caso en falta es que no existiera un pequefioc plan o un programa sobre

actuaciones prioritarias en este campo.

Voy a aprovechar la intervencién para hablar de una enmienda del S, la
del sefior Garrido, porque nosotros no vamos a apoyar esa emmienda, que es la
nimero 36, la famosa enmienda de la Compafiia Telefdénica Nacional de Espafia y
es por lo siguiente: porque es que la Compafiia Telefénica Nacional de Espafia
no tiene que ingresar esas cantidades a la Diputacidén Regional. Y lo que me
extrafia a mi es que se puedan decir, como se dijeron esas cosas en la
comparecencia sobre que no se ingresaba, cuando todos los Ayuntamientos, en
concreto en el caso del Ayuntamiento de Santander, ha percibido puntualmente
las asignaciones por parte de la Compafifa Telefénica Nacional de Espata. Lo
que ocurre es que, claro, si comparamos esto que hemos discutido hasta 1la
saciedad, si por el 1,9 por ciento de la facturacién que le supone al
Ayuntamiento de Santander, aproximadamente, el afio pasado 120 millones de
pesetas y tiene mds del 50 por ciento de la facturacién que hace la Compafiia
Telefénica en todo el territorio de Cantabria, ha percibido 120 millones de
pesetas, por el 19 veces menos la Diputacidédn Regional no puede por todo el
territorio conseguir 150. Es decir, es que eso es una cuenta tan sumamente
clara que es que la Diputacién Regional, como mucho, va a ingresar 10 o 11

millones de pesetas, como mucho, por el 0,1 por ciento de toda la facturacidn.
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Tiene la palabra el Sr. Valle para el turno en contra a las enmiendas

presentadas a este programa.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Pues voy a ver si me aclaro un poquitin,
porque esto es un galimatias bastante complicado, Yy yo como me expreso muy
mal, la verdad es que voy a intentar a ver si he conseguido asumir todo lo que

nos han....

Aqui hay, bueno, por parte del DS, fundamentalmente, se entiende al
cambiar el titulo del programa, aumentos en todos los capitulos y adicién de
un nuevo concepto. Por parte del Partido Regionalista se crea un nuevo
programa que también se llama como este plan de empleo, para lo cual suprime
una serie de..., fundamentalmente el capitulo 6 y los conceptos ... (no se
entiende), bueno, el concepto 679 y del capitulo 7 el 776. Y por el Partido
Socialista se suprime, también, una serie de conceptos de los capitulos 6 y 7
para la creacién de un nuevo programa. Mds o menos estd asi expuesto. Entonces
aqui nos encontramos con una serie de contradicciones que vamos a ver como la
oposicién va a poder resolver, porque muchos de ellos, indudablemente, son
contradictorios entre si. Indudablemente, la creacién del nuevo programa
. 701.48

con otro nuevo concepto por parte del Partido Socialista, a mi juicio, son

711.48, por parte del Partido Regionalista, y el otro muevo programa

contradictorios. De todas maneras vamos a ir contestando 1o que podamos

enmienda por enmienda.

La primera enmienda es del (DS, la 37, el cambio de denominacidén del
programa. Bueno, indudablemente no sé si el afio pasado venia este programa,
pero en fin.... Pero como este afio se han separado las actividades turisticas
de este programa y tienen un programa especial, en todo caso serian
actividades industriales de transportes y comunicaciones. Bien, consideramos
que la denominacién de plan de empleo que se le ha dado, puede ser mds O menos
acertada pero vemos que en parte coincide con ese nuevo programa que propugna
el Partido Regionalista, que también denomina de la misma manera. Por lo tanto
nosotros nos vamos a oponer al cambio de denominacién del programa, esperemos
que tampoco la denominacién no tiene una gran influencia, sino, vamos, como se

van a utilizar los fondos y los medios de ese programa.

En la enmienda n°® 38, bueno, pues pide un aumento de..., un aumento

importante...(no se entiende), creemos que esto es un programa, la adquisicién
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Entonces a mi lo que me extrafia... y posiblemente el problema del no
ingreso esté en algo que yo me imagino y es que la Diputacién no esté conforme

con la facturacidén o con el ingreso que se le va a dar, y posiblemente la
Diputacién esté ahora en un tira y afloja que si le dan la facturacién o no;
pero es que la facturacidén es la que es y la ley es la que es, y la ley dice
que es el 0,1 por ciento de toda la facturacién en Cantabria. Como Santander
tiene como minimo el 50 por ciento de la facturacidén y recibe 120, 1la
Diputacién no puade recibir por 19 veces menos mds que el Ayuntamiento de

Santander en este caso.

Por consiguiente, nosotros en esta enmienda no vamos a votar a favor,
porque pensamos que el defecto, en todo caso, existe a la hora de calcular
esos ingresos, que ya lo avisamos en el afo 88 y hemos visto que no se ha

cumplido.

Nada mds.

El seflor Valle Gonzdlez-Torre tiene la palabra para un turno en contra.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Con la enmienda ndimero 35 del Grupo
Parlamentario del (DS, nosotros estamos de acuerdo también en que hay que
hacer promocionar la ampliacidén y desarrollo de la electrdnica, pero parece
ser que el mismo programa ADMI es quien presupuesta dicha partida y que envié
ese presupuesto; es como se ha introducido aqui estos 9 millones de pesetas
que se destinan en el presupuesto. Parece ser que sus objetivos, de momento,

se cubren con esa partida y, por lo tanto, no tenemos mds que decir a ese

respecto.

En cuanto al tema de la Telefénica, creemos que son dos cosas distintas el
convenio con Telefdnica y el cobro del canon que tenga que pagar Telefédnica,
indudablemente a lo mejor a la hora de ejecutar el convenio la Diputacidn
podria agarrarse a esta deuda que tiene y compensar. Pero, vamos, cred que son
dos temas distintos y que el convenio hay que cumplirle y hay que ajustarle a
lo previsto y que luego si tiene que cobrar supongo que 1o hard por los medios

legales que tenga a su alcance.

En cuando a la adquisicién de maquinaria para sondeos de aguas

subterrdneas, vamos, no es una cantidad importante. (reo que estas mdquinas
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son necesarias, pero no se van a dedicar a la obtencién de aguas, sino a la
deteccién de las posibles venas acuiferas que puedan existir en Cantabria
después de ver el estudio geolégico que de esta regién ha hecho el Instituto
Geolégico Y Minero. Claro, lo dnico que se dedicardn es a perforar a ver si
efectivamente coinciden con 1o que se ha detectado a través de los estudios
que se han hecho. Una vez detectado se encargardn a las empresas
correspondientes, indudablemente, 1la perforacién de pozos y el complemento
necesario. En algunos pequefios pueblos, pues posiblemente esta maquinita les
puede resolver muchos problemas. De momento a lo mejor hasta les puede lograr
un pequefio abastecimiento que les resuelva un problema inmediato. ILuego
también es un mdquina interesante para investigacién minera, investigacién
geotécnica, etc. Y ya digo es una mdquina pequefia, de gran movilidad y que
fundamentalmente se va a dedicar a esto, a la captacién o a la deteccidédn de
posibles acuiferos. (reo que es una inversién interesante, creo que no es una
gran inversidén y creo que es necesario, y bueno, pues no vemos ningdin motivo

para retirarla de los presupuestos.

En cuanto a la enmienda mimero 46: "Desarrollo de proyectos geogrdficos,
mineros y energéticos"; bueno creo que también hay aqui otras actuaciones, una
en la mineria y otro en el campo de la energia. Indudablemente son proyectos
complementearios del que estd desarrollando el Instituto Geoldgico y Minero en
esta regién. Hay un convenio firmado al respecto y hay que cumplir los
acuerdos de este convenio, que no sé exactamente cudnto suponen de estos 7
millones. Y el resto se dedica pues a mejorar los costos energéticos de las
empresas mediante estudios, y que creo que es una actuacién bastante

interesante y poco costosa, y que ayuda a hacer mds competitiva las empresas.

En cuanto a la construccién de aparcaderos, se destinan 10 millones y a
aqui se piden 17. (reo que los compromisos de momento estdn adquiridos ya, y
que es indudable que para construir aparcaderos los ayuntamientos tienen que
aportar el terreno, y de acuerdo con esos compromisos adquiridos y esos
terrenos aportados de momento con 10 millones va a ser suficiente. De todas
maneras vuelvo a repetir lo que he dicho antes, si hubiese necesidad de hacer
mds yo creo que tampoco seria problema el habilitar algdn millén mds de ptas.
para atender 1las necesidades que puedan surgir, pero que creemos que de
momento y de acuerdo con los estudios y las peticiones realizadas, es

suficiente con 1o que estd previsto en el presupuesto.
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn)s: Muchas gracias, Sr. Valle. Sr. Garrido.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Nosotros dada las explicaciones, nos queda
todavia para posicionar nuestro voto la siguiente pregunta con relacién a la
enmienda del partido regionalista sobre el tema de los sondeos de aguas
subterrdneas: ;se tiene algin proyecto concreto?. Porque nosotros estamos de
acuerdo con el criterio de que esto lo tienen que hacer empresas
especializadas. Si esto surgié como consecuencia del debate que hubo en su dia
con el tema de la presa del Pas, en donde se dijo que entre cosas las
alternativas para el suministro de agua a Santander, GCamargo, Astillero,
Bezana, podrian ser entre otras pues la obtencién de agua de las bolsas
subterrdneas que pueden existir en esa zona y que probadamente se sabe que
existen, hagamos las cosas bien, y esto es ddrselo en contrata a una empresa
especializada y asi no tiraremos el dinero. Eso a mi me parece correcto,
ahora, si existe algin proyecto, alqin programa especifico comprometido pues

nos gustaria saberlo. Si existe, si no, no.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Si, Sr. Valle, tiene usted la palabra.

EL SR. VALLE GONZALEZ- TORRE: Bueno bien, digamos proyectos especificos si
puede haber, no lo sé, lo ignoro en este momento, pero seguramente lo habrd.
Pero el problema fundamental es el siguiente: aqui hay un estudio de 1la
regién, de la mayor parte de la regidén, hecho por el Instituto Geoldgico y
Minero que sefiala los posibles lugares donde se pueden captar aguas
subterrdneas. Entonces, el traer una empresa especializada para que perfore en
un determinado punto con unos equipos costosisimos cuyo transporte es muy
elevado, para que perfore y a lo mejor resulta que no hay o caudal suficiente,
o que el agua no es potable, o que el agua sale turbia, etc, eso cuesta mucho
dinero. Con esta maquinita se perfora y se detectan todos estos problemas; que
el agua es potable, que estd a profuncidad adecuada y que se puede sacar.
Entonces, si es ya el momento en que vengan ya las mdquinas mds poderosas y
mds potentes y hagan la perforacidén y hagan la captacién. Aqui lo que se trata
es de detectar. Si es una experiencia... y ademds indudablemente ninqin
ayuntamiento puede pedir que venga una magquinaria muy sofisticada que es muy
cara en su transporte, para perforar un sitio y te encuentres que a lo mejor
no tienes agua o tienes muy poco agua a pesar de los estudios, que no son

vamos exactos de los que se hacen a través de sismografia o de planos

topogrdficos o vuelos aéreos, no sé cbémo lo hardn. Entonces, y eso lo hemos
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experimentado en el propio ayuntamiento de CGamargo, donde ha habido que hacer
miltiples perforaciones hasta encontrar venas acuiferas importantes y que
puedan ser explotadas. Indudablemente esto puede resolver muchos problemas,
sobre todo de localizacién. Y una vez localizados es cuando ya tiene que venir
la maquinaria que ya hace el sondeo definitivo. Y en pueblos de pequefios
abastecimientos, puede hasta resolver el problema con esta midquina sin un
gasto excesivo. Yo creo que esta magquinita es interesante y que, vuelvo a

repetir, resolver muchos problemas.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Valle. El ¢Sr.

Revilla tiene la palabra.

EL SR. REVILLA ROIZ: Francamente es de agradecer 1la capacidad de
imaginacién de D. Leandro Valle que ha improvisado aqui toda un teoria sobre
la midquina. Podia haber hecho un paralelismo médico que alguno ha apuntado por
aqui; es como si la mdquina detecta Embiosa y al Cidncer, y se llama luego al

cirujano para hacer la cirugia, gno?.

Realmente yo creo que esta moto es invencible. No sé quien se ha
encaprichado con la maquinita, ni quién la va a llevar y la va traer. A 1lo
mejor también es para acabar con problemas como el del agua de Noja, donde una
empresa afloré dos pozos caudalosos que dieron lugar a un litigio importante y
asi se evita el que puedan controlar el tema del agua nadie que no sea la
propia Diputacién. Y de decir donde hay agua y donde no hay agua, que sea
también la Diputacién. Esto no es vendible, esto no lo hace yo creo que nadie
con sentido comin, porque este si que es un tema especializado. Y esta mdquina
lo que no se va a dedicar es... porque no tenemos nosotros personal adecuado
para ello, porque eso es una especializacién, yo no conozco aqui en la
Diputacién Regional, puesto que el Sr. Chuli Montes ya no esta de Diputado, a
no ser que fuera el que se iba a dedicar a estos sondeos, a nadie que vaya por
ahi con la maquina metiendo 9 horas pinchando en cada prado que encuentre a
mano a ver si sale agua. Este es un tema de especializacién, pero de
especializacidn muy rigurosa, y hay empresas que sin necesidad de la mdquina
ya detectan, pues tienen informes, donde puede haber; y después de donde puede
haber, pues donde puede haber mds; y despues de donde puede haber mis, pues ya
van y descubren generalmente con un rigor grande, casi el 100%, donde hay agua

Yy no se suelen equivocar.
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Yo creo que esta mdquina, vuelvo a repetir, va a ser la segunda draga.
Menos mal, y en esto aplaudo al Presidente que evitd algo que ya estaba
contratado por el anterior Gobierno, por el Sr. Diaz de Entresotos, nada menos
de encargar todavia otra draga mds en Astillero y lo pardé. Una draga nada
menos que de 700 millones de ptas.. Ya lo que nos faltaba. Cargar nosotros con
una draga, el manteniminto de la draga, pues esta mdquina también habrd que
mantenerla, habrd que almacenarla. Y esto donde acabard con toda seguridad
esta madquina pues metida en el almacen ahi de Cajo, junto con el resto de
miquinas que estdn inutilizadas, porque no sé a quién se le ha podido ocurrir

esto de la mdquina.

Bien, ustedes siguen con la teoria. El Sr. Valle tiene una improvisada
teoria que ha descubierto ahora. Seguramente que quienes han decidido incluir
la partida no tendrdn la misma teoria, serd otra distinta, pero bueno.
Nosotros alertamos de que lo de la mdquina no es una prioridad, y que debiera
de suprimirse para dedicarlo a algo mds especifico que es la compra, por
ejemplo que nosotros dedicamos en concreto, de suelo industrial. Se dicen 30
millones, que no da ni para comprar terreno para hacer un casa. Con 30
millones de ptas. de suelo industrial, pues a ver qué poligono industrial
vamos a crear en Cantabria. 30 millones hoy lo vale una parcela del chalet del

Director Regional o Asesor.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Revilla.

Procedemos por tanto a votar las enmiendas presentadas al programa 711.46.

Votos a favor de la enmienda mimero 35 del DS. Votos a favor: 5 votos a

favor. Votos en contra: 4 votos en contra. Queda por tanto aprobada.

Votos a favor da la enmienda nimero 36 del (DS: 1 voto a favor. Votos en

contra: 8 votos en contra. Ninguna abstencién. Queda rechazada.
Votos a favor de la enmineda mimero 45 del Partido Regionalista. Votos a
favor: 5 votos a favor. Votos en contra: 4 votos en contra. Queda por tanto

rachazada.

La enmienda nimero 46...
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EL SR. REVILLA ROIZ: No, queda aprobada. Me han aprobada dos y me quieres

quitar una.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Votos a favor de la enmienda ndmero 46
del Grupo Regionalista. Votos a favor: 1 voto a favor. Votos en contra: 4

votos en contra. Abstenciones: 4 abstenciones. Queda por tanto rachazada.

Votos a favor de la enmienda ndimero 108 Socialista. Votos a favor...
Perdén, 98. Votos a favor: 5 votos a favor. Votos en contra: 4 votos en

contra. Queda por tanto aprobada.

Pasamos a continuacién .... Yo dudaria de pasar igual a este programa dada
la hora que es. ¢Acabamos este?. Yo digo porque es un programa que tiene
muchas enmiendas y va a dar lugar a mucho debate. No, lo que pasa es que si lo

dejamos donde llega, se queda el debate a la mitad.

EL SR. REVILLA ROIZ: Yo lo que pido es que a las dos se acabe, porque he

quedado. O sea, es que tenemos un horario, gno?.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Yo decia porque este programa que se han
presentado muchisimas enmiendas, yo creo que debe de haber como veinte, es
luego dificil dejar 1la discusién de ese programa a la mitad. Es decir,
habiendo hecho la exposicién un Grupo y otros no. Yo por eso digo... Lo que si
ruego a todos los Diputados de la Oomisidn, es que esta tarde a las cinco de
la tarde vamos a iniciar puntualmente las sesiones de la Comisién, de tal
manera que lo que ahora no hacemos lo vamos a hacer inmediatamente... A las
cinco de la tarde iniciamos la Comisidén con los compafieros de la Comisién que

estén.

Se suspende, por tanto, la Comisién hasta las cinco. Muchas gracias.

{Se suspende la reunidén siendo las trece horas y cuarenta y cinco minutos).

* k& kkk

{Se reanuda la sesién a las diecisiete horas y diez minutos).

(No grabado el inicio de la reanudacién de la sesién).
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EL SR. GARRIDO MARTINEZ:... al Consejo de Gobierno para hacer algo serio
en lo que significa un plan de empleo para Cantabria y a ser posible entre
todos para que todos estemos comprometidos por un mismo objetivo. Y lo que
hacemos es simplemente en ese cambio de denominacién recoger el mismo titulo
del programa que el pasado aflo, es decir, actividades industriales,

turisticas, de transportes y de comunicaciones.

la emmienda n® 38 es una enmienda en positivo. Es decir, nosotros si
estamos de acuerdo en que exista por parte de la Diputacidén la adquisicidén de
suelo industrial. Esta maflana pusimos el ejemplo del éxito obtenido en el
FOCU, suelo industrial puesto a disposicién de los empresarios por medio de
SIRESA, en donde participa la Diputacién Regional de Cantabria en la comarca
de Reinosa, pero creemos que con la partida presupuestada de 30 millones de
ptas. en este presupuesto, un presupuesto millonario, nos guste o no nos guste
escuchar esa frase, pues nosotros creemos que hay que aumentarle de forma
sustancial, de tal forma o de tal manera que nosotros proponemos un aumento de
116 millones de ptas., rondando por consiguiente los 150 millones de ptas.
para el suelo industrial porque estamos seguros que si se pone a disposicién
gratis, o casi gratis, para empresarios suelo industrial habrd mucho jéven

empresario que pueda llevar a cabo sus iniciativas y sus proyectos.

La enmienda n® 39 es una enmienda, también, en positivo. Nosotros creemos
que existen problemas de plazas hoteleras en la Regidén, de tal forma que quien
conozca un poco el mundo de los congresos en esta Regidén, sabe que hay
dificultades para, bueno, hacer coincidir dos congresos en una misma época,
por ejemplo, porque las plazas hoteleras que existen en 1la Regidén, muy
particularmente en Santander, son escasas, independientemente de que todos
sabemos que hay épocas mds en alza que en baja. Pero el caso mds significativo
le tenemos este afio, la razén fundamental por la cual la Vuelta Ciclista a
Cantabria no pasa por Santander ciudad, es, precisamente, porque en esa misma
fecha existe un congreso en Santander ciudad, y la organizacién de la Vuelta
Ciclista a Cantabria se ha encontrado con la imposibilidad material de poder
ubicar, pues, a todas las personas que vienen con la Vuelta Ciclista., Esa ha
sido la razdén de que se haya tenido que desviar a otra zona de Cantabria, que
le vendrda muy bien, pero es un ejemplo significativo de la escasez de plazas

hoteleras que ademds la propia asociacién de empresarios de hosteleria demanda

cada dos por tres. Proponemos un aumento de 50 millones de ptas. en todo lo
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que significa la prima de inversiones y la sublimacién de intereses para los

establecimientos turisticos.

En la misma linea de potenciacién de la actividad empresarial que haga
posible, pues, potenciar el problema industrial que tenemos en Cantabria desde
el punto de vista positivo, pues, hacemos una propuesta de un aumento de 140
millones de ptas. en la subvencidén de intereses a la pequefla y mediana empresa
para las instalaciones industriales y de servicios. (reemos que bien gastado
este dinero y bien planificado, sobre todo para aquellas pequefias y medianas
empresas que presenten proyectos de interés creativos y de futuro, merece la
pena hacer este esfuerzo econémico de ayuda a las instalaciones industriales y

de servicios.

Siguiendo en la misma linea, para aquellas empresas que deseen adquirir
suelo industrial fuera de las zonas de promocién concreta que pueda llevar a
cabo la Diputacién Regional en Cantabria en los poligonos industriales, sino
en otros lugares de Cantabria que por su ubicacién puedan ser de mejor o de
mayor interés para la instalacién de empresas, en el programa que estamos
explicando, en el concepto 776, es decir, subvencién a empresas, ya no
adquisicién directa por parte de la Diputacién, sino subvencién a empresas
para adquisicién de suelo industrial, seguimos en la linea de aumento de 50

millones de pesetas. para este programa.

Y cémo subvencionamos todos estos aumentos que, tedricamente, me imagino
que todo el mundo estaria de acuerdo, porque no he oido palabras en contra en
lo que va de debate hasta la fecha. Pues bueno, por la supresidén, suprimiendo
dentro de este programa un concepto totalmente vago, que no dice absolutamente
nada, que lo deja a la discrecionalidad de un gasto que, ya no sélo no
controlado, sino ni tan siquiera no programado. En el concepto 679.4 se
dedican 440 millones de ptas., es la emmienda nuestra n° 42, 440 millones de
ptas. a otras actividades, y se queda esto tan alegremente expuesto. Otras
actividades 440 millones de ptas., que supone cerca del 30% de la inversidn
del capitulo de dedicacién al programa industrial. Entonces, toda esa
financiacién anterior de las enmiendas que nosotros hemos expuesto, pues es
desarrollar esos 440 millones de ptas.. Bajo nuestro punto de vista, y sin
dnimo de ofender, nos parece improcedente e impresentable dedicar a otras

actividades como si fuera varios, 440 millones de ptas.. No lo entendemos, la

verdad es que no lo entendemos.
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Bien, siguiendo en esta linea de potenciacién de la actividad industrial,
presentamos la enmienda 43 que es una enmienda de adicién. Una enmienda,
ademds, que, esto es una idea del DS y también de algin otro Grupo
parlamentario, por 1o menos nosotros lo llevamos en nuestro programa, y el
Presidente del Gobierno lo recogid en algunos de sus discursos o declaraciones
de la prensa, que es la construccién de naves industriales para ofertar en
régimen de alquiler, y la posibilidad de una opcibén de compra a largo plazo.
Nosotros hacemos una propuesta de 220 millones de ptas. para este fin, porque
entendemos que hay empresarios, sobre todo jévenes empresarios, que su primera
dificultad estd precisamente en los primeros gastos de instalacién. Los
primeros gastos de instalacién son 1los gastos fundamentalmente de la
construccidn de las naves industriales y del equipamiento correspondiente.
Bueno, hay otras comunidades auténomas que han empezado con esta experiencia,
por parte de lcs Gobierno BAuténomos, de conocida la demanda que pudiera
existir en el sector, dedicar un dinero a la construccién de naves
industriales, y a partir de ahi ponerlas en régimen de alquiler, lo cual
alivia considerablemente los primeros gastos de instalacién de cualquier
empresario que quiera hacer frente o poner en marcha un proyecto propio, ¥y
después, incluso, tener la posibilidad de a medio y largo plazo, con una
opcién de compra, recuperar el dinero correspondiente a esa inversién. Bueno,
esto sé que se ha dado con mucho éxito en otras comunidades autdnomas, Yy
nosotros cCreemos que merece la pena empezar este aflo, de verdad, a hacerlo. Sé
que 220 millones de ptas. no dan mucho de si, pero seria el inicio de probar
con esta iniciativa para ver si realmente fuera de interés. Y si fuera de

interés poder pasar a cantidades mucho mds importantes.

Bueno, la enmienda 44 también es una enmienda de adicidén en coherencia con
el proyecto de ley y la ley que el pasado afio se aprobd, y que fue una
propuesta que incluia el propio Grupo de Alianza Popular en su propio proyecto
de ley y que este aflo, pues, nos ha sorprendido que no exista. Que es una
enmienda correspondiente a la subvencién para la renovacidén y modernizacién de
la flota pesquera. El afio pasado se dedicé una cantidad presupuestada
interesante, y a no ser que existan razones que nosotros desconocemos de que
no existe demanda en este sector para la renovacién y modernizacién de la
flota pesquera, pues no comprendemos cémo es posible que se haya borrado de un
plumazo esta partida prespupuestaria. Nosotros, al menos, la abrimos con 50

millones de ptas. para intentar, bueno, pues poder tener informado al sector

pesquero de la posibilidad de esos dineros.
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Y por dltimo, siguiendo en la linea que hemos seguido en todas y cada una
de las (onsejerias para tener la posibilidad de una cantidad presupuestada de
todo el presupuesto de este afio para un plan de empleo, y un plan especial de
lucha contra el paro, hacemos una propuesta de modificacién de todo el
capitulo 6 con la reduccién de un 10%, lo cual supone aproximadamente del
orden de 108 millones de ptas.. En este sentido seguimos insistiendo vy
solicitando al Grupo de Alianza Popular que como una medida preventiva, en
tanto en cuanto sepamos si lo que comentdbamos esta mafiana entre todos pudiera
ser factible porque exista voluntad por parte del Presidente del Consejo de
Gobierno, de hacer posible el consenso en la redaccién de un plan de empleo
que al menos se abstenga en esta enmienda 45 para dejarla ahi, para mejor ver
en el Pleno con la promesa por parte de nuestro Grupo de que obviamente no
hariamos ningin uso argumental en la decisién que hoy pudiera tener en 1la

abstencién.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Garrido.

El Sr. Revilla tiene la palabra para la defensa de sus enmiendas n° 40,

41, 42, 47, 48, 49, 50 y 51.

EL SR. REVILLA ROIZ: Bueno, la primera enmienda, la n° 40, hace referencia
a una enmienda de creacidén, légicamente hemos dado de baja otra que aparecia
en el proyecto del Gobierno de 30 millones para la creacién de suelo
industrial, y nosotros ponemos 100 millones, que tampoco es que sea una
cantidad excesiva, pero la limitacidn presupuestaria no nos permite hacer mds
equilibrios, pero al menos demuestra que 30 millones de ptas. para la creacidn
de suelo industrial, francamente es una partida tan ridicula que es preferible
casi no poner nada, con 30 millones de ptas. no se puede comprar hoy ningin

terreno para creacidén de suelo industrial. Nosotros proponemos 100 millones.

La siguiente enmienda, la 41, que ya que el (DS ha iniciado las peticiones
de abstencién, pues nosotros nos sumamos con el mismo criterio a la n° 41,
puesto que se trata de la creacidén de una partidaj; subvencidén a empresas para
la creacién de empleos netos, en un plan de empleo de 164 millones de ptas.,
que también pudiera ser objeto de esa negociacidén que esperemos todos se lleve

a cabo y con éxito en su dia.
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Lo mismo decimos de la enmienda n° 42. Dentro de este plan de empleo
nosotros abrimos una partida de 300 millones de ptas. para un convenio con el
INEM. Porque probablemente, y esto nosotros hemos hablado con el INEM y nos
dicen que si la Diputacién Regional pusiese 300 millones de ptas. en un
convenio de este tipo, el Ministerio de Trabajo pudiera poner una cantidad
tres veces superior, con lo cual, pues, con una partida de 1.000 millones de
ptas. no cabe duda de que se puede dar empleo a bastantes cientos de personas,
me decian, aunque sélo fuese en trabajos temporales de obras comunitarias,
obras de Ayuntamientos, obras que pudieran originar empleos nuevos. Y yo creo
que esta partida de un convenio con el INEM aportando la Diputacién 300
millones, y una contrapartida por parte del Ministerio de tres veces 1la
cantidad aportada por la Diputacién Regional, pues puede dar lugar a una
partida muy importante. Y esta si seria, naturalmente, de creacién de empleos

netos, incluso de primer empleo, para obras comunitarias.

Nosotros, la enmienda n® 47, lo que hacemos es en la misma linea que ha
hecho el (DS, suprimir la denominacién del programa 711.47, que le donominan
plan de empleo, llamdndole por su nombre, en este caso, promocidén industrial y
de servicios, puesto que lo que atiende con sus partidas es a la promocién
industrial y de servicios, y, ademids, en el apartado de subvenciones vy
subsidiacién de intereses, que no es otro el papel que tiene este programa en
los presupuestos. LLamar a esto plan de empleo creo que es una mala
utilizacién del concepto, puesto que 1llamiandole promocién industrial y de
servicios se ajusta exactamente al cometido de las partidas, que todas ellas
hablan de subvenciones y subsidiaciones de intereses a empresas. El plan de

empleo, ya hemos dicho esta maflana, que para nosotros es otra cosa.

Lo mismo que el (DS nosotros suprimimos la partida de otras actuaciones,
con 440 millones, que es un concepto vago, que se nos ha explicado que puede
ir también a temas de empleo, pero que no tiene especificacién. Entonces esta
partida podria ser una de las que fueran objeto de un consenso en la futura
negociacién que se haga entre las fuerzas politicas y sociales. Y, por lo
tanto, los 440 millones de otras actuaciones, nosotros, igual que el S, 1lo

eliminamos para redistribuirlo en otros conceptos creativos pero especificados.

Suprimimos esas partidas que consideramos excesivas para crear todos estos
conceptos que hemos creado del orden de 600 millones, y que nosotros

suprimimos del programa 711.47, rehabilitacidén de edificios para uso turistico
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50 millones. Pensamos que esta Consejeria ya tiene en el turismo suficientes
[} » rd .
aportaciones, que el turismo es un sector que no esta ni mucho menos en
crisis, que tiene una inercia que genera, por si solo, una buena actividad y
precisamente la labor de los fondos piblicos de la Diputacién Regional deben
de ir a paliar situaciones de sectores en crisis, y la industria es un sector
en crisis, mientras que el turismo, que naturalmente cualquier ayuda que se le
dé es interesante, a lo mejor necesita menos este apoyo que los sectores

industriales. Y nosotros suprimimos esta partida de 50 millones.

Suprimimos la adquisicidén de suelo industrial con 30 millones porque hemos
abierto una de 100, y esto ya estd explicado. 30 millones nos parece cantidad

ridicula, y entonces suprimimos los 30 para crear una de 100.

Y por dltimo también suprimimos subvencidén a empresas para la adquisicidén
de suelo industrial, 30 millones, porque la englobamos en las otras partidas
que hemos abierto, tanto para las subsidiacién de empresas que creen empleos
netos, como para el convenio con el INEM, como para los 100 millones de 1la

creacién de suelo industrial.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Revilla.

El Grupo parlamentario Socialista ha presentado a este programa de 1la
seccién 3, las enmiendas 99, 100, 101, 102, 103, 104, 105, 106 y 107. Y
fundamentalmente 1o que hace, a través de estas enmiendas, es una reordenacién
de este programa. Las primeras de las enmiendas hasta la enmienda 104 que es
de supresidén, y desde la 104 hasta la 107 es de adicién de nuevos conceptos.
El programa que se crea con estas emmiendas que se suprimen y luego se crean
unos nuevos conceptos, lo titulamos o pensamos que la mejor denominacidén es
complementacién a la ley de incentivos regionales e industriales, puesto que
pensamos que existe una gran dispersién en este programa en las actuciones a
llevar a cabo en el terreno industrial por parte de la Diputacién Regional. Y
por consiguiente, lo que hacemos es dotar a ese programa de complementacién a
la ley de incentivos Regionales e industriales, de la recopilacién de todos

los subconceptos que existen muy dispersos en este programa.

Asi, para adquisicidén de terreno industrial, nuestro Grupo propone, en la

enmienda 104, una partida de 280 millones de ptas. para lo relativo a

subvencién de intereses a pequefias y medianas empresas para instalaciones
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industriales, y aqui no hacemos ningin tipo de distincién entre empresas de
tipo industrial puro y tipo de otras serie de industrias, o de servicio, como
puede ser el tema turistico, o las instalaciones para turismo. Dotamos la
partida con 290 millones de ©ptas. para subvencionar a empresas para
adquisicién de suelo industrial, no ya para adquisicién directa, como hemos
visto en la emnienda 104. Dotamos una partida con 150 millones de ptas. Y
luego, para subvencionar expresamente a centros artesanales, es decir, a

empresas de tipo artesanal se destina una partida de 10 millones de ptas..

La creacidén de este programa y la presentacién de estas enmiendas va
fundamentalmente en la idea, por parte de nuestro Grupo, de que debe existir
una absoluta coordinacién entre las actuaciones a ese nivel industrial de las
Administraciones Piblicas, en este caso de la Administracién Piblica Central y
de la Administracién Pdblica Regional. Y al existir una ley de incentivos
regionales que prevee una serie de subvenciones por parte del Estado y luego,
eso es lo que nosotros preveemos, el complementar ese nivel de incentivo hasta
una determinada cantidad, es competencia, o debe de ser en este caso,
competencia de la Comunidad Auténoma en el sentido de conseguir que a través
de esa complementacién de incentivos se puedan atraer un mayor mimero de
industrias para que se instalen en nuestro territorio. Es por lo que el
programa, en conjunto, y asociando y concentrando todas las actuaciones
dispersas y dotdndolo, ademds, repartido en estas emmiendas que van de la 104
a la 107, con la supresién de ese famoso capitulo, perddn, concepto que figura
con 440 millones, y que ha habido una coincidencia expresa por parte de todos
los Grupos en suprimirlo, puesto que en difinitiva lo que no se sabe muy bien
es el destino, en definitiva, de esos fondos. Y, por consiguiente, pensamos
que una buena actuacién industrial por parte de la Diputacién Regional de
Cantabria, dentro de las competencias que tiene como tal Comunidad, debe de ir
directamente relacionada y coordinada con la actuacién que a esos mismos
niveles industriales mantiene tanto el Gobierno Central, que es el que,
digamos, tiene esta actuacién a través y coordinando las actuaciones con las
percepciones de fondos que vienen tanto de la Comunidad Econdémica Europea como
del propio Estado. Por consiguiente, por eso hemos presentado en ese nuevo
programa, que a nuestro juicio deberia de titularse o llamarse complementacién

a la ley de incentivos Regionales e industriales, esa serie de partidas.

Muchas gracias.
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de suelo industrial, es un programa que se estd experimentando, que el afio
pasado la cantidad fue suficiente y que este afio creemos que con 30 millones
de entrada tenemos suficiente. No podemos empezar ahora a adquirir suelo
industrial, digamos, no a punta pala o indiscriminadamente, o en sitios donde
luego, a lo mejor, este suelo industrial no va a tener demanda. Y creo que con
30 millones para comenzar, digamos, bueno, para continuar estas actividades,
de momento es suficiente, mds adelante, si hay mds demanda de suelo
industrial, hay posibilidades, y posibilidades presupuestarias, de incrementar

estas partidas.

Esta mafana, cuando discutiamos el tema de todos los posibles planes de
lucha contra el paro, plan de empleo, etc., yo no sé si lo dije pero luego lo
he pensado, que no tenemos porque cuantificar, sino que lo que tenemos es que
tener claro unos conceptos, plasmarlos en un documento, plasmarlos en el
presupuesto Yy luego esto se cuantificard de acuerdo con la demanda. gDe qué
orden?, pues no sé, 110 y 146 millones de ptas. en suelo industrial, si a 1lo
mejor no hay tanta demanda de suelo industrial, o si compramos suelo
industrial en un sitio determinado y no hay demanda en ese sitio, me parece
que es un compromiso demasiado serio, que en todo caso no nos permitiria,
vamos, nos ataria, aunque vuelvo a repetir, es una atadura, digamos, limitada.
Pero bueno, pues lo mismo que me pasa, es decir, lo mismo me da poner 30 que
140. Si hay demanda indudablemente, la voluntad del Consejo de Gobierno
Regional es atender esa demanda, y si no hay demanda o no hay suficiente
demanda, con 30 millones para empezar yo creo que estd bien. Por lo tanto, no
vemos ningin motivo para ni incrementarlo, ni disminuirlo. Geo que el
concepto estd ahi y que hay posibilidad de aumentarlo... (no se entiende), y
por lo tanto, tan buenos son 16 como 30. Consideramos que la consignacién de

30 millones es suficiente.

Y lo mismo decimos con la cantidad de la subsidiacién de intereses... (no
se entiende)de instalaciones turisticas. Bueno, pues este afio se han
puesto.... Esto viene en dos conceptos, un concepto por una parte, concepto
679.1, v luego tenemos el 771. Creo que también esta cifra es suficiente. Para
nosotros es suficiente, para el (DS es poca y para el Partido Regionalista es

excesiva y deberia de desaparecer.

EL SR. REVILLA ROIZ: ;Qudl?.
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EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Ia de subsidiacién de intereses en
establecimientos e instalaciones turisticas. No pero pide su supresién, as{i
claro y castellano. Bueno, por lo tanto creemos lo mismo, que la cantidad es
suficiente y a lo mejor, tal vez, hasta excesiva. Pero vamos, creo que con los
compromisos de ejercicios anteriores y las posibles nuevas demandas que se
generen, hay mds que suficiente... (no se entiende) se pueden aumentar, pero

que no creo gque sea necesaria.

La subvencidén de intereses a las PYMES, pues lo mismo. También creemos que
con la cantidad que estd presupuestada en estos presupuesto, ya es mds que
suficiente para hacer frente a las obligaciones contraidas en afios anteriores
y los convenios a firmar en este afio. Y vuelvo a repetir, si hubiese mds

demanda, pues se aumentaria, no pasaba nada.

Subvencién a empresas para adquisicién de suelo industrial. Bien, también
volvemos a repetir lo mismo. Esta ya tenemos el programa 776, que estd dotado
con 30 millones. Para unos, como es natural, como cCrean un nuevo prodrama,
pues, efectivamente, piden su supresidén, tanto el Partido Socialista, como el
Partido Regionalista. El1 (DS considera que el concepto es bueno y pide el
aumento de... (no se entiende). Pues vamos a dar los mismo argumentos, tan
bueno puede ser 30 millones, como tan bueno puede ser 80. No sabemos
exactamente la demanda que va haber de estas subvenciones. Si es verdad.
Porque vamos a comprometer aqui, no sé, 80, y a 1o mejor hay una demanda de 20
6 de 10 & de 30. ;0jald;, haya una demanda de 80 millones, no habria

problemas, se lo aseguro.

Tenemos otra, bueno, la de supresién de 1los 440 millones... (no se
entiende), a otras actividades. gQué otras actividades pueden ser?, pues puede
ser eso, dotar estas partidas que a lo mejor quedan en un momento dado
insuficientemente dotadas, pues se pueden dotar con esta partida. Digamos que
un fondo de saco donde acudimos a donde tengamos que acudir, entre otras
cosas, convenios <con Ayuntamientos, convenios <con INEM, convenios con
empresas, coOsas nuevas O sugerencias nuevas que pueden aparecer. No sé,
cualquiera que alguna otra forma de promocionar empleo se nos puede ocurrir a
todos o puede ocurrirsele a la propia empresa que se vaya a instalar alguna
otra forma de que la subvencione. Y de esta manera tenemos estos 440 millones,

que ademds pueden servir para iniciar, digamos, la financiacién de ese nuevo

plan de lucha contra el paro, Plan de Empleo, que ojald consigamos llevar a

buen término entre todas las fuerzas politicas y sociales de esta regidn.
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Por lo tanto, tampoco vemos la necesidad de quitarlo. Creo que estda bien
ahi y que sirve, efectivamente, de comodin para poder dotar esas partidas que,

evidentemente, estdn insuficientemente dotadas.

La construccidn de naves industriales. Bueno, aqui volvemos a repetir 1lo
mismo: dénde y cémo las construimos. Posiblemente, a lo mejor, construimos
naves industriales en un sitio donde no hay demanda. Yo estimo, y es una
apreciacién mia, que en este momento en esta regidén, por desgracia, hay
suficientes naves industriales vacias, deseando que las alquile gente. Pero,
ademds, hay algunas empresas que se estan dedicando a esta actividad de crear
naves industriales para ofrecerlas en régimen de alquiler o de venta.
Indudablemente, en vez de crear esta nueva partida, se puede subvencionar
primero, en las subvenciones que se dan a empresas, para que adquieran en

alquiler o en propiedad estas naves.

¢Qué vamos a hacer?, ;competencia a la actividad privada?, ;vamos con esta
competencia de construir naves industriales, crear una competencia de
actividad creada?, gevitar que estos empleos que estd Ggenerando la
construccién de estas naves desaparezcan ante la competencia de la empresa
piblica?. Vuelvo a repetir, en este momento en esta regién hay suficientes
naves para alquilar todavia, por desgracia, Yy hay empresas que se estdn
dedicando a esta actividad. El problema no es que construyamos nosotros las
naves industriales, podemos dar facilidades para que se puedan alquilar o

adquirir esas naves, que lo podemos dar a través de estas subvenciones.

Por lo tanto, creo que la creacién de este nuevo programa o de este nuevo

punto del concepto 679 no es necesario.

Para la renovacién y modernizacién de la flota pesquera. Esto parece ser
que estd contemplado o se ha pretendido que se contemple en los presupuestos
de 1la Consejeria de Agricultura. Si, hay unas pequeflas cantidades de
subvenciones, no muchas, a COofradias de pescadores, y no exclusivamente para
renovacién y modernizacién. No sé por qué razén, la verdad es que no lo puedo
explicar; la dnica explicacién que puedo dar es de que esto tiene que ser
contemplado o debe ser contemplado en los presupuestos de la Consejeria

correspondiente, que es la de Agricultura, Ganaderia y Pesca.
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Por dltimo, reducir la totalidad del capitulo 6 en un 10 por ciento, Yy nos
piden que aqui nos abstengamos. Esta mafiana hemos dado una prueba de buena
voluntad absteniéndonos, y creo que ya pedirnos también que nos abstengamos en
esto es dar demasiadas pruebas de buena voluntad. Ya hemos dado el paso,
hemos, digamos, sentado el precedentes y creo que estos 400 millones, que todo
el mundo dice que no saben dénde van a ir, pues ahi los tenemos, pues para
encabezar este Plan Regional de Iucha contra el Paro, o como se llame, si
llegamos, vuelvo a repetir, a un acuerdo entre todas las fuerzas politicas y

sociales. Por lo tanto, también aqui vamos a votar en contra, sefior Garrido.

En cuanto a las del Grupo Parlamentario Regionalista, hay tres enmiendas
que son de creacidén de un nuevo programa que llama "Plan de Empleo", y que se
fundamenta en creacién de suelo industrial, subvencién a empresas para

creacidén de empleos netos y convenio con el INEM.,

Ya hemos dicho que de acuerdo... bueno, a lo mejor es muy bueno lo suyo,
esta propuesta que nos hace, pero como ya tenemos otro Plan de Empleo donde se
contemplan prdcticamente estas mismas actividades, aunque con otros medios
econdmicos mds restringidos, y con la posibilidad de que con esta partida de
otras actuaciones podamos incrementarlos en caso necesario, y ademds atender a
estos posibles convenios con el INEM. Que el INEM le he dicho que si nosotros
ponemos 300 millones, ellos ponen tres veces mdsj; si. Pero es que hay una cosa
muy importante: :;dénde se va a actuar y cémo se va a actuar?. El INEM da
dinero para pagar empleos, es decir, para pagar a los trabajadores, pero no da
dinero para los materiales y el resto de, digamos, los medios necesarios para
construir o alguna cosa. Por lo tanto, serian 300 millones que pondria la
Diputacidén Regional de (antabria, mds los materiales, maquinaria, etc. etc. y

todo lo que haya que acumular ahi.

Pero ademds, figirese usted, sefor Revilla, qué hacemos con 900 millones
en jornales y ;qué les metemos, a trabajar en las nuevas carreteras, en todas
las obras piblicas que tengamos, en competencia con la empresa privada?.
Volvemos otra vez al mismo concepto, ;qué hacer?. Porque si no en obras
comunitarias usted dird cémo se organiza esta masa de trabajadores, que podria

ser muy importante, pricticamente.

Ademds, tengo mis dudas de que todos estos convenios con el INEM a esa

escala tuviesen virtualidad. La experiencia que se tiene en los Ayuntamientos
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. . .
es que en pequefla escala y para obras determinadas, pueden ser eficaces y asi
lo estdn utilizando muchos Ayuntamientos de esta regidén y les estdn dando buen
resultado. Pero, vuelvo a repetir, con un control muy rigquroso y con unas
obras muy determinadas, porque no sdlo es decir: ahi voy a ir y ahi contrato.
Hay que controlar, hay que tener no sdlo el trazado, sino todos los mandos
intermedios etc. etc., y luego todos los medios materiales. Por ejemplo, pues
bien nos podria servir la maquinita de esta mafMana, aunque habrd que aportar
rd s [ rd » » » 2 . rd ’
maquinas, y si no tenemos maAquinas en la Diputacién, me dirda cémo vamos a dar

medios de trabajo a esos trabajadores.

Lo de INEM la verdad es que me parece muy bien, pero creo que estd muy
bien aplicado a unas determinadas obras y, sobre todo, a obras municipales. No
dudaria nada de que a través de estos 400 millones se pueden subvencionar a
una serie de Ayuntamientos que hagan sus convenios con el INEM, y no me
pareceria, efectivamente, nada mal esa idea vy, efectivamente, asi estd
previsto. Es decir, de esos 400 millones se contempla esa posibilidad de hacer

convenios con el INEM, entre otras cosas.

Iuego me dice que la mala utilizacidén del concepto Plan de Empleo, lucha
contra el paro, promocidén industrial y servicios. Bueno, pues puedo estar de
acuerdo, pero, en fin, a nosotros nos gusta el nombre y por lo tanto vamos a

mantenerlo, aunque no dudamos que a lo mejor el suyo es mejor.

Otras actuaciones, y volvemos a repetir la enmienda de supresidén ndmero
48, que pide la supresidén de estos 440 millones. Las mismas razones gque hemos

dado anteriormente.

Y lo mismo en el tema de establecimientos y edificios turisticos, que aqui
pide también que quitemos la partida para financiar el nuevo programa 701.48.
Lo mismo. Nuestra postura va a ser la de oponernos a la creacién de este nuevo
programa que pretende el Partido Regionalista e, indudablemente, también

oponernos a las enmiendas de supresién que solicita.

En cuanto al Partido Socialista, presenta cinco enmiendas de supresidn
también, con las que no estamos de acuerdo, y cuatro enmiendas para la
creacién de un nuevo programa para complementar la Ley de Incentivos

Industriales Regionales.
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Yo no sé si es posible esta complementacién, es decir, la Ley de
Incentivos Regionales fija ya unas cantidades que me parece que son tope, de
acuerdo con una serie circunstancias y unos baremos, y no creo que sobre esas
se puedan complementar, no lo sé. Pero me temo que posiblemente sea mds
operativo en vez de complementar a través de este programa, complementarlo a
través de las actuaciones previstas en el programa 711.47. Por lo tanto, como
no vemos ninguna ventaja en esta complementacién que ademds, de alguna manera
también, pues iba a escapar de alguna forma al control de la propia Diputacién
o, pues no sé, serviria a lo mejor para no aportar suficientes fondos del
Gobierno central a esta regién al ver que tienen otras aportaciones
complementarias. Pero, bueno, en eso ya estoy elucubrando un poco y no sé si
eso seria cierto. Pero lo que no estoy seqguro es que si se podria, una vez
adjudicados los incentivos industriales segin los baremos establecidos, se

podrian complementar estos baremos.

Nada més.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Valle.

Sefior Garrido, para turno de réplica. Rogaria, de todas maneras, a los

sefiores portavoces que fueran breves y concisos.

EL SR, GARRIDO MARTINEZ: Intentaré ser breve, pero con la benevolencia del
sefior Presidente, me gustaria tener el tiempo suficiente para intentar

convencer al Grupo de Alianza Popular, que sé que es tarea casi imposible.

Para nosotros el cambio de denominacién si es importante, le vuelvo a
repetir. Es importante, primero, por coherencia con el afilo pasado, que asi
figurabas segundo, porque para nosotros el Plan de Empleo no tiene sentido
ubicarle donde estd ubicado, sin ningdn otro criterio y sin ninguna
explicacién por parte del Grupo mayoritario de cémo se va a desarrollar. Por
consiguiente, en aras a no engafiarnos, debe de ser asi. Y también tiene que
estar incluido la palabra turistica, porque es que en el propio proyecto de
ley del presupuesto hay partidas concretas para el desarrollo de la actividad

turistica en ese Plan de Empleo.

Segundo, suelo industrial. ;Pues cantidad suficiente 30 millones de

pesetas?. Es que 30 millones de pesetas supone dos naves industriales, si es
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que no supone mas. Como muy barato, como muy barato, se compra a 5.000 o 6.000
pesetas el metro cuadradoj baratisimos seria a 3.000 pesetas el metro cuadrado
por otras subvenciones. Lo mds barato que esté en el mercado de Cantabria es
Reinosa, y en Reinosa la Diputacién lo ha adquirido a 3.000 pesetas y cuando
se lo quiere adquirir al SEPES vale 6.000 y 7.000 pesetas el metro cuadrado.
Ain poniéndolo a 3.000 pesetas el metro cuadrado, 30 millones son 10.000
metros cuadrados, y 10.000 metros cuadrados practicamente son dos industrias,

dos pequefias industrias; tres, cuatro pequefias industrias, no es mds.

Entonces me dice: es que la demanda no existe. Si existe. Yo creo que una
de las obligaciones que tiene el Gobierno Regional es conocer cudl puede ser
la demanda en esta regidén sobre el tema de suelo industrial, conocerlaj; saber
si la demanda son 10.000 metros, 20.000, 100.000 metros. Saber para, de alguna
forma, presupuestar de acuerdo con ese conocimiento. Por otra parte, 1la
demanda hay que inducirla a través de una politica de promocién de lo que debe
de ser suelo industrial para la empresa. Por consiguiente, hay dos acciones a
tener presente: una, conocimiento de la realidad de esa demanda, y dos,

inducir a esa demanda.

Treinta millones de pesetas, la verdad, a nosotros nos parece muy poco. Se
nos puede decirs: bueno, ya veremos, si después existe mds demanda se tomardn
las decisiones en el (onsejo de Gobierno y a lo mejor en vez de pasar de 30
millones de pesetas se pasa a mds. Pero eso no es proyectar un presupuesto. Es
que si no aqui lo que hariamos seria aprobar o desaprobar 41.000 millones de
pesetas y nos vamos todos para casa, e€s que no merece la pena mds, y después,
en funcién de cémo vengan las cosas y cbémo se le ocurra a alguien gastarlo,
pues se irdn gastando. Si queremos, yo por mi parte cierro los libros y me voy
a mi casa, si estamos todos de acuerdo. Dejamos las partidas totalmente
abiertas y esperamos a ver lo que ocurre, y esperemos que ocurra todo bien.
Pero no creo que se debe asi planificar un presupuesto, que si bien es

estimativo, al menos tiene que ser real o cercano a la realidad.

Lo mismo con las PYMES. Pero si es que lo presupuestado en este afio estd
prédcticamente ya concedido, son compromisos del pasado afio. A nada de interés
que se tenga de obtener informacidén se sabe que el dinero presupuestado para
la subsidiacién de intereses de 1las PYMES, el dinero de este afio estd
prdcticamente ya concedido; es estd esperando a aprobar el presupuesto para

didrselo a los compromisos adquiridos en el afio pasado. Por consiguiente, no
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hay ni una sola peseta para nuevas peticiones en este afio. Esa es la realidad.
Por consiguiente, nosotros hacemos una enmienda de modificacidén aumentando esa
cantidad presupuestaria, entendiendo que puede haber este afio iniciativas

empresariales que se puedan acoger a esa partida presupuestaria.

Y 1o de los 440 millones de pesetas de decir, bueno, pues ahi hay un fondo
de saco. Es que yo creo que eso es desconocer la realidad y esperar a ver cémo
vienen los acontecimientos y en funcién de cbémo vengan los acontecimientos
gastar el dinero. Yo no quiero ser agrio, pero la verdad es que me da la
impresién de que el dinero en este Gobierno Regional se gasta a golpe de
ocurrencia. Se le ocurre a un sefior una idea, hay dinero, saquémoslo de 1la
partida que sea y hagamos esa accidén. Yo creo que asi no se debe de

presupuestar 41.070 millones de pesetas.

Y lo mismo para naves industriales. Si hay negocio de 1la iniciativa
privada; claro, ya lo sabemos, incluso algin consejero del Gobierno anterior
pues estd hoy, legitimamente, en un negocio promocionando naves industriales.
Lo cual me parece bueno y no es ninguna critica, porque estd en su
legitimidad, hace bien y me parece correcto. Lo que si es cierto es que hay
demanda. ¢Quién puede adquirir eso?. Quien tiene realmente medios econdmicos
para hacerlo. Pero ¢cudl es la intencién nuestra?. Para aquellos jévenes
empresarios que tienen la dificultad primera de no tener dinero o no tener
crédito en los bancos porque no tienen patrimonio para hacer frente a la
primera instalacién de lo que es la ubicacidén de una empresa, facilitémosle si
el proyecto es viable y la garantia de las personas, como personas, Nno COmoO
medios patrimoniales sino como personas, desde el punto de vista profesional,
merece la pena, apoyémoslo. Si se estdn haciendo naves industriales; por
supuesto que si. En la zona de Pefacastillo hay ya cinco naves industriales
preparadas y prdcticamente hechas, alquiladas o vendidas. ¢Por qué?. Porque se
necesita, porque hay una minima demanda empresarial. Pero hay otros muchos
proyectos que se quedan, porque no hay gente con capacidad econémica propia o
con capacidad de acudir al mercado financiero para buscar esos primeros medios

de financiacién.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Garrido. Sefior

Revilla.

EL. SR. REVILLA ROIZ: Se podria decir que el portavoz de Alianza Popular
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pues no nos ha dado ni una mala palabra ni un hecho bueno, porque no nos ha
concedido nada mds que la posibilidad de que tengamos razdén. Pero es que yo
creo que la tenemos, porque decir que hay un Plan de Empleo en este
presupuesto es completamente falso porque no hay tal Plan de Empleo, y eso es
una evidencia. Aqui no hay mds que Plan de Empleo para los asesores del PNC,
porque aqui no aparece por ningin sitio creacién de empleo neto en ninguna

partida.

El argumento del portavoz de Alianza Popular sobre que el convenio con el
INEM no garantiza que podamos dar colocacidén a 1.000 personas, diciendo que
incluso se puede entrar en competencia con la iniciativa privada, yo le diria
que aqui ha salido a relucir un poco la vena 1liberal del conflicto de
intereses, porque no vamos a hacer una competencia a la empresa privada. Si
nosotros pasdramos una circular a las 600 Juntas Vecinales de Cantabria o las
700 que hay con una oferta de que poniendo ellos el material, incluso lo puede
poner también la Diputacién ¢por qué no?, ¢por qué no puede poner la
Diputacién también el material, ademds de poner 300 millones en un convenio
con el INEM?. Pero si el INEM pone, ademds, tres veces 1o que pone la
Diputacidén, es decir, tenemos una partida de 1.000 millones para que la gente
vaya a hacer obras, habria que preguntarse: primero, ghabria obras para 1.000
millones?. Bueno, habria obras para 30.000 millones. ¢Nos contestarian de las
600 Juntas Vecinales?. Positivamente todas, nos dirian: naturalmente, o
poniendo nosotros el material, o poniéndole la Diputacidén, miren, en mi Junta
Vecinal nos tienen que poner grava en todas las callejas, nos tienen que
arreglar los accesos a las fincas, nos tienen que arreglar las cunetas, nos
tienen que arreglar el tema del agua, nos tienen que arreglar infinidad de
cosas. Que el portavoz de Alianza Popular que va por los pueblos, y alguna vez
ha ido conmigo, pues se habrd dado cuenta de que en esas condiciones casi
todos los pueblos entran a hacer obras comunitarias. Y ahi colocamos a 1.000
personas durante un afio, que paralelamente a que esas 1.000 personas,
naturalmente en paro y de nuevos empleos, tienen un salario y, ademds, después
del ejercicio de ese trabajo hemos arreglado un problema a cantidad de Juntas

Vecinales de Cantabria. O sea, aqui la necesidad existe.

El conflicto con la empresa privada. Yo creo que eso una Administracién
Piblica no puede contemplarlo nunca, porque, claro, seqin esa teoria no habria

ni empresas pdblicas, porque si entras en conflicto con la empresa... Pero yo

creo que ademas hoy, dado el volumen de obras que hay en Cantabria, esas obras
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menores ni siquiera las atienden las empresas privadas. Porque ir a una Junta
Vecinal de Polaciones a hacer una obra de un millén de pesetas, no hay ninguna
empresa que concurra porque no les compensa desplazarse hasta alli. Sin
embargo, eso si entraria en este Plan de Empleo, que ademds le tiene disefiado

el propio INEM y que ademds sabe que existe demanda para el mismo.

Se pone la pega de los mandos para el tema éste. Yo creo que en esta
regién lo que sobran son mandos intermedios. Hay una cantidad de sargentos,
tenientes y capitanes, y generales no digamos; tenemos cantidad de asesores en
infraestructura rural que rdpidamente programan y disefian una estrategia en
todos los nicleos de Cantabria. Ayer el portavoz de Alianza Popular nos hizo
un canto de esos asesores de infraestructura rural, que al parecer tienen una
cualificacién impresionante, y esos con 1.000 trabajadores dejan Cantabria
patas arriba. O sea, que los mandos intermedios existen entre los 3.000 de 1la
Diputacidén Regional, y si no también hay contratos para mandos intermedios que
estdn en paro. ¢0 es que no hay peritos en paro, y no hay ingenieros de
caminos en paro y no hay parados entre los titulados superiores?. Claro que
hay parados, pues esos también entrarian. Si dicen que ya no quedan, pues yo
no sé dénde estardn los 40.000 parados que hay por ahi; con titulo superior
creo que hay comn 3.000, seqin las Udltimas estadisticas. Esos serian mandos

intermedios.

Vale mds yo creo que reconocer que el programa del Gobierno es éste y que
no se va a dar marcha atrds, que tratar de disculpar cuestiones que no tienen
justificacién, porque los argumentos nuestros son contundentes, demoledores y
1l46gicos. Yo espero que esto, en esa negociacién que se pueda celebrar y que
nos han dado hoy la esperanza de que pueda celebrarse, podamos llegar entre
todos a ese convencimiento. Concretamente en eso que planteamos nosotros del
INEM, el INEM podria estar también, o sea, la Delegacién de Trabajo podria
estar también sentada en estas negociaciones para decir: sefiores del INEM, si
nosotros ponemos 300 millones -como propone la enmienda del Partido
Regionalista-, por qué no hacen un esfuerzo y llegan ustedes a poner cuatro
veces en vez de tres lo que pone la Diputacién Regional. Y nos ponen 1.000
millones encima de la mesa y 300 nosotros, y automdticamente con 1.300
millones de pesetas durante un afio podemos colocar en Cantabria a mds de 1.500
personas, segin los cdlculos que ha hecho la propia Delegacidén de Trabajoj; a

1.500 personas que podemos disminuir del paro. Ademds, para solucionar

problemas concretns, reales, que tendrian que ser programados conforme a las
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peticiones, haciendo un anuncio pdblico y a ver qué Juntas Vecinales estarian
dispuestas a solvcionar problemas que tienen con la aportacién del material,
poniendo nosotros la mano de obra, el INEM y la Diputacidén Regional, e incluso
en aquellas Juntas Vecinales que no tienen fondos, también el material, que es

lo que menos sube, porque ahi lo que mds cuesta es la mano de obra.

Por lo tanto, nuestras enmiendas, de verdad, no es porque las hayamos
hecho, ademds es que son casi todas coincidentes con los demds Grupos. No nos
hemos puesto de acuerdo, las ha hecho cada uno en sus despachos. Y es raro que
haya tres grupos politicos aqui que coincidan sustancialmente en lo mismo, en
que el programa que ustedes llaman de Empleo no es tal. Es una coincidencia y
no hemos hablado entre nosotros. Hemos creado un Plan de Empleo, unos poniendo
mds dinero en una cosa, otros menos; pero todos gorientado a qué?: suelo
industrial, que sabemos que existe, porque por eso lo hemos planteados

creacién de empleos netos, etc.

No digamos nada, por ejemplo, de trabajos, ahora que estdn promociondndose
las escuelas-taller. Lo mismo, las escuelas-taller en muchos sitios hay que
acondicionarlas porque son lugares que han sido o cuarteles de la Guardia
Civil o son escuelas, y hay que meter mano de obra para ponerlo en condiciones

y hacer los cursos.

Otra actividad: los bosques de Cantabria en la repoblacién forestal en el
tema de los incendios. Que hay muy poca gente para vigilar los bosques vy
trabajar en los bosques; plantillas se podrian colocar también en el tema de
los bosques y la plantacién de drboles por la regién. En fin, cantidad de

cosas que hacen falta.

EL SR, PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sehor Revilla.

Nuestro Grupo, poco se ha dicho por parte del portavoz del Grupo de
Alianza Popular a las enmiendas, salvo que duda que esto se pueda hacer,
cuando nosotros lo presentamos, sefior Valle, porque se puede hacer. Es decir,
el complementar los incentivos regionales, es que si eso se presenta es que se

puede hacer.

Lo hemos presentado por lo sigquiente, y vuelvo a reiterar un poco 1la

explicacién de artes. Es decir, cualquier empresa, y también repito lo que ha
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expresado el sefior Revilla respecto a la enmienda liberal; es decir, si
dejamos que el mercado, o la demanda en este caso, actie libremente, el famoso
"a ver lo que pasa", pero, claro, al final, como otros no se dedican a hacer
eso, es decir, otros no estdn a la espera de a ver lo que pasa, sino que
provocan que pase algo, lo que ocurre es que nosotros que estamos esperando a
ver lo que pasa, al final aqui es que no ocurre nada Yy entonces estamos

sentandos esperando a ver si algdn dia pasa algo.

Miren ustedes, la complementacidén de los incentivos regionales, y nosotros
por eso es por lo que lo proponemos, para coordinar cualquier actuacidn,
porque cualquier empresa que vaya a venir a instalarse a Cantabria va a tener
esa subvencidn o va, digamos, a provocar o a solicitar o a ver la posibilidad
de que se le dé esa subvenciédn. Es decir, si se actia por caminos
absolutamente, digamos, no coordinados en el caso de la Diputacién Regional
por un lado, que tiene una serie de partidas presupuestarias, y a nivel del
Estado por otro, lo que ocasiona eso es una mala utilizacién de los fondos
piblicos; es decir, poca eficiencia de los fondos piblicos. Si ademds, como se
reconoce siempre por parte del Grupo de Alianza Popular, no hay competencia
aqui en industria, es decir, siempre se dice que eso depende de Madrid, etc.

etc., lo que hay que hacer es coordinar los recursos que tenemos para que eso

se pueda potenciar y se pueda, ademds, conseguir una ventaja.

Nosotros lo que vemos en este programa es lo siguiente: por eso se dice "a
ver lo que pasa" y tal, porque hay unas partidas abiertas. En definitiva,
nuestro Grupo lo que ve ahi es que no se sabe lo que se quiere, es decir, no
se sabe qué es lo que se va a hacer con ese dinero, sino simplemente se ponen
una serie de partidas que pueden destinarse a una cosa o bien a otra. Por eso
fundamentalmente lo que falta es una actuacién o una programacién de objetivos
a ver lo que se quiere. Una vez que se sepa lo que se quiere, y a través de
esta potenciacién de los incentivos regionales, lo que hay que ir es a vender
Cantabria fuera y decir las ventajas que tendria una empresa que se instalara
aqui, es decir, promocionar nuestra Comunidad diciendo qué es lo que se

encontraria aqui cualquier empresa si viniera a instalarse a Cantabria.

Y hay que evitar también, y por eso la coordinacidén con la Ley de
Incentivos Regionales, la especulacidn del terreno industrial, porque lo que
estd ocurriendo, el sefior Garrido a lo largo de esta mafana y de esta tarde

dice que hay varias zonas de poligonos industriales que estdn, digamos, ya
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todos los terrenos vendidosy pero es que el problema de esos terrenos
vendidos, y también no sé por parte de quién se decia el otro dia, es que hay
gente que incluso estd comprando "a la espera de". Entonces yo creo que la
Diputacién Regional no debe de destinar ningdin dinero a provocar que alguien
compre un terreno industrial "a la espera de"; hay terrenos que se han
comprado hace mucho tiempo y no se ha instalado nada en ese terreno. Es decir,
eso también hay que evitarlo y por eso hay que coordinarlo y por eso nuestro
Grupo lo que propone es la coordinacién con la Ley de Incentivos Regionales.
Una empresa que venga a instalarse aqui, que tenga un programa serio, que haya
pasado primero por el tamiz de su viabilidad, si se instala se va a instalar
inmediatamente y va a empezar a funcionar. El promocionar o el subvencionar, a
nuestro Jjuicio, como Grupo, terrenos para que alguien compre terreno
industrial que luego lo va a tener para especular o esperar que suba de
precio, nos parece que tampoco es ninguna politica adecuada y por eso decimos

lo de la coordinacién.

En definitiva, pensamos que de nada sirve el tener ahi pequehas partidas
descoordinadas para hacer unas actuaciones puntuales, que en muchos casos son
absolutamente insuficientes, como es el caso de los 30 millones para adquirir
terreno, porque con eso poco terreno se va a poder adquirir, y malamente vamos
a poder 1llevar a cabo cualquier actividad industrial en Cantabria si
previamente mi Grupo piensa que no hay ningin objetivo concreto de qué
queremos hacer aqui a nivel industrial y, sequndo, hay que vender esta
Comunidad Autdnoma fuera de sus propias fronteras regionales. Y eso ¢cédmo se
hace?. A través de dar un mayor incentivo a los incentivos que ya por ley nos
corresponden. Y hay muchas maneras de incentivar, como todas sus Sefiorias
saben, no solamente directamente, sino facilitando la adquisicién del terreno,
pues a través de la subvencidén a la empresa, de pagos de plusvalias, de
servicios en la parcela. Hay una serie de otras actividades que son, digamos,
posible de no declararse pudblicamente y evitar en muchos casos que haya
problemas de limites en la hora de poder incentivar esa instalacién de esas

empresas en esta Comunidad Autdnoma.

Vuelvo a repetir lo que he dicho al principio de mi intervencidn: el estar
esperando a ver lo que sucede sin provocar que suceda algo, nos parece que es
algo negativo y que, en definitiva, nos vamos a quedar sentados. Porque como

las otras Comunidades Autdénomas no se dedican a eso, sino que estdn buscando,

digamos, como sea que se instalen las empresas en sus territorios, pues en
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definitiva vemos lo que estd ocurriendo en estos dltimos afos aqui, que es
que, en definitiva, aqui no viene nadie. Y luego lo uUnico que hacemos es
lamentarnos de que uno tiene mejor no sé qué, que si el otro tiene mejor no sé
cudnto, que si éste escapa de tal, que si a ese se le da mds; y nosotros
mientras con el lamento Unicamente 1lo Unico que conseguimos es eso

lamentarnos, pero en definitiva no resolver ninguno de los problemas.
Muchas Cracias.
El Sr. Valle tiene la palabra.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Bueno bien, a mi de todas las intervenciones
la que mds me sigue sorprendiendo es la del representante del C(DS. E1l (DS estd
convirtiéndose en no sé si es un partido liberal-progresista o estd
convirtiendose en un partido estatalista. Y wvamos es excesivo el
proteccionismo que piden. A mi me parede muy bien proteccionismo.... me parece
muy bien incentivar, pero vamos sin paéarse tampoco. Incentivar normalmente,
pero ya si vamos a incentivar todo el terreno, las naves, los intereses. Eso
va a ser ya... al final nos convertiremos en una regién digamos excesivamente
protectora, y ademds eso creo que no va a conducir tampoco a nada. Al final
las empresas cuando se instalan en una regién determinada, ademds de todos
estos incentivos y de esa promocién que propugna el Partido Socialista, les
mueven otros motivos. Pero al final hay otros motivos totalmente distintos y
por mucho que una regién se mueva. Por ejemplo en el tema de la General
Motors, ¢que se movidé Aragdn?. Posiblemente se movié cuando vio que habia una
posibilidad, pero mientras tanto, ¢incentivé Aragén o incentivé Valencia 1la
presencia de estas grandes industrias que son las que efectivamente les han
podido sacar de algunos apuros?. No. Y las demds industrias yo creo que se

mueven por otros motivos, aparte de estos incentivos.

"Aqui no viene nadie". Bueno, aqui viene poca gente, pero en otros sitios
nos pasa lo mismo. No veo yo que en los demds sitios por muchos incentivos, y
por muchas ayudas, y por mucha promocidén que se haga, tampoco hayan tenido
éxitos espectaculares en ningdn aspecto, sobre todo en el aspecto este de

promocién de industrias, por desgracia.

En cuanto al P. Regionalista que tiene tanta esperanza en estos convenios

con el INEM; yo me gustaria saber cuantos parados que se acojan a un convenio
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del INEM, iban a ir a trabajar por ejemplo a Poblaciones, a Tudanca, a todos
esos sitios, cuando en el propio Camargo han tenido problemas con 1los
convenios del INEM para que vaya dente a trabajar del Paro. Y no digo ya si
son un poco cualificados. Es decir, pasando ya de pedn cuando uno es oficial
de primera y no digo nada si es maestro o un albafiil un poco cualificado, no
le va a trabajar al ayuntamiento a pesar de lo que cobre y a pesar de los
aportes que hacen los ayuntamientos. Y luego la mayor parte de las juntas
vecinales tenian otro problema, que es el problema de los materiales y de la
maquinaria. Es decir, habria que suministrarles no solo la mano de obra, sino
ademds también todos estos materiales, porque generalmente 1las Jjuntas
vecinales en estos trabajos comunitarios, la dnica aportacién que suele hacer
en la mayor parte de los casos es precisamente su aportacién en mano de obra,

trabajo personal.

Bueno, aqui efectivamente nos podemos estar diciendo que esto es bueno,
que lo otro es mejor. No sé si lo nuestro serd bueno, si lo vuestro serd
mejor, pero asi lo hemos presentado, creemos que lo muestro puede ser tan
bueno como todas las demds enmiendas que se han presentado aqui a nuestro
proyecto de presupuestos, y por lo tanto vamos a mantener este programa en su
integridad tal como viene. Vamos, nuestro voto va a ser a favor del programa

tal como viene en los presupuestos presentados a esta Asamblea Regional.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Valle. Sr. Garrido,

muy brevemente.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Muy brevemente.

Nosotros diferenciamos lo que debe de ser la ayuda a las pequeflas vy
medianas empresas, de lo que deben de ser las decisiones politicas a nivel del
Estado para la instalacién de complejos industriales, que si son decisiones
politicas con grandes desgravaciones fiscales. Pero es que las pequefias y

medianas empresas si tienen en cuenta los incentivos.

Mire yo le voy a poner un ejemplo: hace dos meses yo participo en una
sociedad que va a crear 20 puestos de trabajo en Reinosa, y nos vamos a
Reinosa. Y se ha tomado la decisién en Reinosa, por un problema de incentivos.
Por un problema de suelo industrial casi gratuito. Por un problema de que

recogiendo trabajadores de Forjas, tienes subvencidén por cada trabajador que
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coges. Y por un problema de financiacidén para instalacién de maquinaria. Y eso
no se te da en cualquier sitio de Cantabria. En Reinosa en este momento hay
unas ventajas muy cualificadas con respecto a unas subvenciones. Y esta mafiana
también puse el ejemplo de que es que ya del suelo industrial que tenia 1la
Diputacién para poner a disposicién de los empresarios, va no le queda ni un

metro cuadrado.

Luego no es un problema de criterios estatalistas, es un problema de hacer
frente a unas demandas empresariales que si no se van a otro lado. Porque por
problemas de costo de transporte nos hubieéamos ido a otro sitio, porque el
mercado estd mds cerca de Santander que de Reinosa, pero por dificultades
desde el punto de vista de financiacién, porque no nos sobra el dinero, nos
tenemos que ir a Reinosa, porque es que nos sale el suelo industrial gratutito
y nos dan 2 millones de ptas. por cada +trabajador que colocamos.
Evidentemente, esas ventajas las sabe aprovechar un empresario. Y esa es una
labor complementaria que debe de hacer un Gobierno Regional, porque asi si se
crean puestos de trabajo o asi motivas a determinados empresarios que tienen
determinados proyectos para instalarse, y si no otras veces pues son proyectos
que quedan en una mesa, que no se ejecutan. Luego si hay que dar facilidades a
lo que puede ser la iniciativa privada, que eso no significa tener talante
estalista, sino después existe ya un mercado libre con el que hay que luchar y

trabajar dentro de lo que debe de ser una sociedad de mérito.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Garrido.

Vamos a proceder a la votacidén. Vamos a votar por consiguiente en primer
lugar la enmienda ndmero 37 del (DS. Votos a favor de la enmienda: 5 votos a

favor. Votos en contra: 4 votos en contra. Queda, por tanto, aprobada.

Votos a favor de la nimero 38 del (DS. Votos a favor:s 2 votos a favor.
Votos en contra : 4 votos en contra. Abstenciones: 3 abstenciones. Queda

rechazada.

Votos a favor de la ndmero 39 del (DS. Votos a favor: 1 voto a favor.
Votos en contra: 4 votos en contra. Abstenciones... ¢5 votos en contra?. 5

votos en contra. Abstenciones: 3 abstenciones. Queda, por tanto, rechazada.

Votos a favor de la emmienda nimero 40 del (DS. Votos a favor: 2 votos a

favor. Votos en contra: 4 votos en contra. Abstenciones: 3 abstenciones.
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Ia nimero 41 del MS. Votos a favor: 2 votos a favor. Votos en contra: 4

votos en contra. Bbstenciones: 3 abstenciones.

Votos a favor de la ndimero 42 del (DS. Votos a favor: 5 votos a favor.

Votos en contra: 4 votos en contra. Queda por tanto aprobada.

Votos a favor de la nimero 43 del (DS. A favor: 2 a favor. En contra:s 4 en

contra. Abstenciones: 3 abstenciones. Queda por tanto rechazada.

Votos a faver de la ndimero 44 del DS: 2 a favor. En contra: 4.

Abstenciones: 3. Queda por tanto rechazada.

Votos a favor de la nimero 45 del (DS: 5 votos a favor. Votos en contra:

4, Abstenciones: ninguna. Queda por tanto aprobada.
Pasamos a continuacién a las enmiendas del G. Regionalista. La nimero 40.
Votos a favor: 2 votos a favor. Votos en contra: 4. Abstenciones: 3

abstenciones. Queda rechazada.

Votos a favor de la nimero 41 Regionalistas 2 votos a favor. En contras: 4

en contra. Abstenciones: 3 abstenciones.

Votos a favor... Perddén, la mimero 41 queda rechazada

Votos a favor de la nimero 42 del PRC: 5 votos a favor. Votos en contra: 4

votos en contra. Queda aprobada.

De la nUimero 47 del PRC, votos a favor: 2 votos a favor. En contra: 4 en

contra. Abstenciones: 3 abstenciones.

Votos a favor de la nimero 48 Regionalista. A favor: 5 votos a favor. En

contra: 4 en contra. Queda por tanto aprobada.

De la nimero 49 Regionalista, votos a favor: 1 voto a favor. En contra: 4

en contra. Abstenciones: 4 abstenciones.

Votos a favor de la mimero 50 Regionalista: 1 voto a favor. 2 votos a
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favor. En contras: 4 votos en contra. Abstenciones: 3 abstenciones. Queda por

tanto rechazada.

Votos a favor de la mimero 51 Regionalista: 1 voto a favor. En contra: 4.

Abstenciones...

Sr. Garrido, g;qué vota abstencidnz.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Si.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Pasamos a continuacién a las enmiendas
Socialistas. Votos a favor de la mimero 99: 3 votos a favor. Votos en contras

4 votos en contra. Abstenciones: 2 abstenciones.

Votos a favor de la mimero 100: 3 votos a favor. En contras 4.

Abstenciones: 2. gueda por tanto rechazada.

De la 101, a favors: 3 votos a favor. En contra: 4. Abstenciones: 2. Queda

por tanto rechazada.

De la 102, votos a favor: 3 votos a favor. En contra: 4. Abstenciones: 2.

Queda por tanto rechazada.

De la 103, votos a favor: 3 votos a favor. En contra: 4. Bbstenciones : 2.

Queda recahzada.
104. Votos a favor: 3. En contra: 4. Abstenciones: 2. Queda rechazada.

105. Votos a favor: 3. En contra: 4. Abstenciones: 2. Queda por tanto

rechazada.
106. Votos a favor: 3. En contra: 4. Abstenciones: 2. Queda rechazada.

107, por dltimo. Votos a favors 4 votos a favor. En contra: 4 en contra.
Abstenciones: 1. Queda rechazada, y terminamos el capitulo destinado... el de

seccidn de industria.

Vamos a pasar por tanto a las enmiendas presentadas a la seccién mimero 4
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de "Obras Pdblicas", a la que se han presentado 2 enmiendas de totalidad.
Presentadas una por el (DS, la 47, y la 109 Socialista. Para la defensa de la

nimero 47 tiene la palabra el Sr. Garrido.

Rogaria de todas maneras a los Srs. portavoces que se ajusten lo mds
posible al texto de las enmiendas a la totalidad para no hacer excesivamente

reiterativo en este caso el debate de Comisién y de Pleno.

Tiene la palabra el Sr. Garrido.

El SR. GARRIDO MARTINEZ: Si, gracias Sr. Presidente.

Nosotros presentamos una enmienda a la totalidad a la Consejeria de Obras
Pdblicas, por cuanto que en principio no es que estemos en desacuerdo con las
partidas presupuestarias en todo el conjunto, en algunas si, sino en lo que
estamos en desacuerdo es que se destinen cantidades muy importantes de dinero
del total de 41.000 millones de ptas. Es la Consejeria que mdas dinero tiene
destinado al capitulo de inversiones, y que mds dinero tiene destinado en todo

su conjunto en cada uno de los capitulos.

Francamente para nosotros es impresentable que a la fecha de hoy podamos
estar de acuerdo con un presupuesto en el cual desconocemos cuales son los
planes que tiene el Ejecutivo, cuales son los planes que no han sido ademis
debatidos en esta Asamblea Regional, y prometidos ademds por activa y por
pasiva por Consejeros y por el propio Presidente Regional, pues en todo 1lo
relativo al Plan Regional de Carreteras, al Plan de Abastecimientos de Agua,
al Plan de Saneamientos, al Plan de Alumbrado PRiblico, al Plan de
Pavimemtacién de Micleos Urbanos, al Plan de Accesos de Playa. A lo largo de
los dltimos meses tanto el Consejero de Obras Pdblicas como el Presidente nos
han hablado de que existen planes en la Diputacién Regional de Cantabria.
Nosotros hemos solicitado documentacidén oficial de dichos planes, y al dia de
hoy no se nos ha remitido absolutamente ningdn plan. Lo dnico que se nos ha
contestado es que estdn en fase de redaccién, y cuando le oimos al Consejero o

al Presidente, lo dan ya como planes redactados y hechos.

Y es mds, en la comparecencia del Consejero de Obras Piblicas llegé a
decir que no es necesario debatir el Plan Regional de Carreteras en esta

Asamblea, que es un plan que tiene el Ejecutivo y que como tal lo va a llevar
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a cabo sin necesidad de que los demds Grupos opinen, que los demds Grupos se
den por enterados en las partidas presupuestadas del Plan de Carreteras, y que
a medida que vayan avanzando pues ya nos irenos enterando. Bueno eso son para

nosotros, como se suele decir a veces en politica: "no es de recibo".

Y estando de acuerdo en la inversidén en carreteras, en que exista un plan
regional en la inversién en abastecimientos de agua, en saneaminetos, en
alumbrado pdblicc, en pavimentacidén, etc. Estando de acuerdo de que hay que
cubrir esas necesidades de infraestructura en la regién, lo que no podemos es
admitir el hecho de que tales importantes planes que conllevan importantes
inversiones, no nos hayan dado ni la oportunidad de conocerlos, ni 1la
oportunidad de debatirlos y dar mnuestra opinién. Y por consiguiente 1lo
rechazamos de raiz, y nos asusta ademids que se inicien unas inversiones
importantes sin tener la documentacidén pertinente que marque los objetivos

concretos de cada uno de esos planes.

Y otra razén por la cual nosotros presentamos esta enmienda a la
totalidad, es que vemos que no hay solucién desde el punto de vista

presupuestario a una carencia social, que en el dltimo afio, los dos o tres

dltimos afios, empieza a ser muy grave para la sociedad cantabra, como es la
falta de viviendas tanto desde el punto de vista de las viviendas sociales,
como desde el punto de vista de las viviendas de proteccién oficial. Hoy el
mercado de viviendas estd prdcticamente saturado, por 1lo que son las
promociones libres, y de todos es conocido y muy particularmente en la ciudad
de Santander y en la ciudad de Torrelavega suman entre las dos 260.000
habitantes, es decir, el 50% de toda la poblacién de Cantabria, en donde no
existe prdcticamente viviendas de proteccién oficial, no existe promocidén de
viviendas de proteccidn oficial. En la cual existe una demanda angustiosa me
atreveria a decir, y nada mds hay que ir a la oficina que tiene la propia
Diputacién Regional de Cantabria en el tema de las viviendas de proteccién
oficial, para saber que diariamente decenas, no digo centenares, diariamente
decenas de parejas Jjbvenes acuden a solicitar informacidén para saber si
existen viviendas en el mercado de Cantabria de proteccidén oficial. Viviendas
en donde por 7, 8 o 9 millones de ptas. o 10 como mucho, se pueda llegar a
ellas por el procedimiento de financiacién establecido a través de un real
decreto de lo que significan las viviendas de proteccién oficial. Eso no es

asi, es una demanda social imperiosa que no se estd resolviendo desde los

presupuestos de esta Diputacidn Regional, y que tiene competencias exclusivas
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esta Diputacién Regional de Cantabria. Y por consiguiente, para nosotros
creemos que es un problema suficientemente grave como para junto con lo que he

dicho anteriormente, justificar una enmienda a la totalidad.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Garrido.

Para la defensa de la enmienda 109 de totalidad de la seccién 4, tiene la

palabra el Sr. Lombardo, portavoz en este caso del Grupo Socialista.

EL SR. LOMBARDO BERRIZBEITIA: Gracias, Sr. Presidente.

Yo en esta primera intervencidén tengo la esperanza de que a través de la
argumentacidén, el equipo o el Grupo de AP (Partido Popular), pues reconsidere
su propio proyecto de presupuesto, el presentado por el Consejo de Gobierno,
en funcién del grado de libertad que logicamente deben de tener los Diputados
para actuar en funcién de sus creencias en cada caso y de los argumentos que
empleemos cada uno. Esa esperanza tengo por lo menos en esta primera

intervencién de enmienda a la totalidad de la seccién cuarta.

Nosotros hemos presentado esta emmienda a la totalidad, porque como hemos
dicho ya en otras ocasiones, cremos que aunque se incrementa de una manera
importante la cantidad asignada a esta seccidén, sin embargo la orientacidén es
inadecuada, es inadecuada y va a traer unos problemas a corto y medio plazo a
la comunidad autdénoma importantisimos. De ella solo estamos en desacuerdo del
proyecto presentado para esta seccidén por la falta de claridad en los datos
que se aportan. No estd desglosado prdcticamente en ninguno de ellos. Se ha
demostrado incluso que cuando figuran cantidades globales tan importantes, a
la hora de repartirlas existe un cierto favoritismo hacia determinadas
administraciones locales y eso conviene clarificarlo previamente, si no ya
estableciendo unos criterios objetivos para los repartos, si al menos dando
unas ligeras orientaciones de hacia dénde van a ir esas cantidades importantes

que aparecen en ese presupuesto.

Ademds de eso, también se va de alguna manera en contra de argumentos que
ya se expusieron en el afio anterior por parte del propio Consejero y del Grupo
que sustenta el Consejo de Gobierno, y era que en determinadas dreas deberian

de tener una cierta autonomia esos servicios. Y para ello incluso el capitulo

dos de gastos corrientes se repartia en esos servicios, precisamente para
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darle esa mayor autonomia. Parece que lo de la autonomia no sirvié de mucho,
mds bien todo lo contrario, y por esa razén este afio incluso se restringe
mucho mds los conceptos del capitulo 2 para que ya nadie sepa realmente cual
es el reparto objetivo de ese capitulo, que ademds se contradice claramente. Y
eso tampoco creemos que sea bueno, una forma de presentar los presupuestos que
habia tenido 1la propia derecha regional en el mandato anterior, en la
legislatura anterior. Nosotros creemos que al menos eso era bueno, que los
presupuestos del anterior Consejo de Gobierno, y sin embargo hasta eso se

modifica. Es decir, que hay un cierto afdn por ir hacia atriés.

Pero lo que es mds importante a mi juicio, es que con este presupuesto,
con el presupuesto de esta seccidén, se hipotecan varias actuaciones que han
sido incluso consensuadas y que son importantes para GCantabria. Nosotros
creemos que con estas inversiones ya previstas, con ese plan de carreteras tan
sui géneris que tiene el Consejo de Gobierno y al parecer interpretamos que
también tendrd el Grupo que lo apoya, pues se estd hipotecando clarisimamente
la ley de ordenacidén del territorio que a pesar del consenso inicial que ha
habido todavia nc ha sido aprobada, pero que va a quedar totalmnte hipotecada
precisamente por esas inversiones, esos planes ya previstos que ya se dan por
hechos. Y eso nos preocupa profundamente y demuestra que lo que se dice aqui o
en la Cidmara no tiene mucha razdén de ser, porque la realidad se impone y nos
demuestra que ya podemos debatir, consensuar, todo lo que se quiera, que a la
hora de la verdad se impone el criterio caprichoso, en muchos casos, del
Consejo de Gobierno olviddndose de que aqui hay otros Grupos politicos que
estdn interesados o tan interesados como los que mids en resolver los problemas

de esta regién.

Ademds de eso también, yo creo que son unos presupuestos insolidarios.
Esta Consejeria se puede decir que es absolutamente insolidaria. ¢Y por qué
razén?. Porque se estd favoreciendo el desarrollo de muchos municipios de
Cantabria, pero de cara a aquellas personas que tienen unos niveles de renta
que van a ser capaces de poder vivir en Cantabria, adquirir una vivienda en
Cantabria, etc, etc. La prueba estd en que esta es una regién muy atractiva
para ciudadanos de otras comunidades autdénomas, y entonces si la Diputacién
Regional les resuelve los problemas de infraestructura en buena medida, pues
si ya de por si ssto tiene mucho atractivo y si encima tienen ese incentivo,

indudablemente se van a venir a Cantabria. g_Qué ocurre?. Que como ademds los

ayuntamientos no tienen un nivel de planeamiento adecuado, y eso todos tienen
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que estar conmigo en este argumento, en Cantabria los ayuntamientos no tienen
una figura de planeamiento adecuada a sus necesidades; a la demanda de suelo,
a las posibilidades de desarrollo de esos nunicipios. No se quiere. Al no
tenerse, ¢qué ocurre?, que se ordena de cualquier manera. Teniendo en cuenta
que esta es una 1egién eminentemente de servicios, dice la derecha regional,
turistica se dice en otras ocasiones, pues si la desordenamos, por decirlo de
alguna manera entre comillas, o si permitimos unos crecimientos sin tén ni
sén, valga la expresién, pues automidticamente eso de que es una regién de
servicios, turistica, va a quedar en agua de borrajas. A la larga se va a
convertir en otras regiones de Espafla que estdn mal ordenadas y que tienen
unas condiciones, una calidad de vida si se quiere incluso muy deficiente,
pero que desde luego no tiene nada que ver con la Cantabria sofiada, querida,
ansiada por esas personas que tradicionalmente e histéricamente han venido a

nuestra regién.

Por lo tanto, nosotros creemos que es fundamental que en primer lugar los
ayuntamientos tengan una figura de planeamiento adecuada, y que tengan una
capacidad de gestién urbanistica que no estd solo en funcién del nivel
presupuestario de 1los diferentes municipios, sino también de «criterios
urbanisticos que tienen que provenir no de politicos, sino de propios
técnicos, y que la Diputacién Regional debiera de poner a su servicio sin el
afdn de entrometerse en la gestién de esos ayuntamientos, sino poniéndoselos
sin mids a su servicio, para que estos ayuntaminetos ademdas de tener una figura
de planeamiento adecuada pudiesen gestionar sus propios planes, pudiesen
obtener via tasa de licencias. Y ustedes parte de los que estdn aqui de AP,
casi todos son o han sido (oncejales de ayuntamientos y saben lo que significa
eso para los ayuntamientos pequefios. Entonces si tienen una figura de
planeamiento adecuada, y ademds de eso quieren capacidad de gestidén, porque se
les dota por ejemplo de unas oficinas comarcales para que puedan resolverles
los problemas mds rutinarios, pues esos ayuntamientos van a mejorar
sustancialmente, van a crecer ordenadamente, en definitiva, vamos a hacer una

regién mucho mds atractiva todavia.

Pero si ademds de eso al no tener una figura de planeamiento adecuada,
muchos muinicipios por no tener los ayuntamientos patrimonio de suelo en su
poder, al estar por lo tanto el crecimiento de esos municipios a remolque de

la iniciativa privada y ademds en pocas manos por desgracia, ¢qué ocurre?. Que

se favorece el incremento de valor de esos terrenos que se van sacando en
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pequefias dosis al mercado, con lo cual al encarecer esos solares, cqué estd
ocurriendo?. Que en Santander y Torrelavega no se construyan viviendas de
proteccidén oficial, porque el precio del suelo es altisimo, Y que personas de
nivel de renta medio y bajo, no puedan aspirar mnca a colmar una
satisfaccidény reconocia la Constitucidén que es el derecho a tener una vivienda
digna. Para equilibrar eso, la Diputacién Regional estd obligada, sobre todo
teniendo en cuenta el valor de las viviendas en esta regidén, estda obligada a
dar una salida a esas familias de niveles de renta medios o inferiores. Estd
obligada. ;Clmo?. A través de la construccién de viviendas sociales, que se
venia haciendo malamente, pero se venia haciendo durante dos afios. Es que esto
ha sufrido un parén absoluto, y entonces se estd dejando en una total
indefensién a esas familias. Se les estd indirectamente expulsando de
Cantabria. Eso desde luego a nuestro juicio es insolidario, y por lo tanto
nosotros creemos que a pesar de que es un presupuesto vistoso en cuanto al
nivel presupuesatario que tiene, 9.462 millones de ptas, parece bueno pues que
este presupuesto va a resolver los problemas de Cantabria. No los va a

resolver, los va a crear.

Porque ademds, encima, a través de esas vias ejes—costeros, que yo les
agradeceria incluso que cambiasen el nombre y le llamasen eje oriental, eje
occidental, pero no costero, porque ya eso en si mismo encierra una filosofia
con la que nosotros, al menos, estamos radicalmente en desacuerdo. No queremos
que determinados municipios costeros de Cantabria crezcan lo que ustedes
tienen previsto, no queremos porque eso va a empobrecer a esta regidén. Y si
encima ustedes les llevan las comunicaciones hasta esos municipios que, como
he dicho antes, no tienen una figura de planeamiento adecuada, ¢qué va a
ocurrir?; que van a crecer desordenadamente, forzosamente, porque ya hay mucha
demanda de suelo en esos municipios, y si encima de esa demanda no tenemos 1la
figura de planeamiento adecuada, van a crecer, porque se sabe que crecen Yy
crecen de una manera totalmente desordenada y eso nos va a empobrecer si no a
nosotros, porque aparentemente esa inversidén genera momentdneamente riqueza,
nadie lo discute, genera puestos de trabajo, nadie lo discute; pero a corto y
medio plazo, no digamos a largo plazo, es muy serio para todos. Y nosotros eso
es lo que creemos que es intolerable y lo que nos aconseja presentar esta

enmienda a la totalidad.

Pero ademds de eso, si encima se pretende invertir en los Ayuntamientos

desde la propia Diputacién, asumiendo la Diputacién competencias de los
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Ayuntamientos, se estd haciendo desaparecer la capacidad administradora de
esos municipios. OSmo se concibe que la Diputacidén Regional, incluyendo
partidas importantes en el capitulo 6, pues prevea inversiones para alumbrado
piblico, para acondicionamiento de micleos. Miren ustedes, esa competencia la
tienen los Ayuntawmientos, figuran en el articulo de la Ley de Bases de Régimen
Local, donde se dicen cudles son las competencias obligatorias de los
Ayuntamientos, estdn esas. Que la Diputacién Regional, que también tiene
competencias de la Diputacidén Provincial, extinta ya, quiere ayudarles, quiere
subvencionarles, hdganlo por el cauce reglamentario: transferencias de
capital, capitulo 7. Pero no lo hagan de esta manera, porque de esa manera se
intuye, y ya tenemos ejemplos suficientes, que hay un afdn dirigista para que
determinados municipios, en funcidén de no sabemos qué intenciones, van a tener
lo que no tienen otros, con lo cual eso es utilizar el presupuesto de todos
los cdntabros con fines partidistas, y eso es grave. Y si encima de eso se les
vacia de competencias de contenido a las administraciones locales, se estdn
entrometiendo en esa autonomia municipals por lo tanto se estd incumpliendo la

Constitucién.

Pero, ademds, es que la propia Ley dice que si los Ayuntamientos no son
capaces de resolver o de dar a sus vecinos esos servicios obligatorios, pueden
demandar de la Diputacidn el que asuma esas competencias, lo pueden demandar.
Sin embargo aqui se estdn invirtiendo sin que demanden. Estamos adelantdndonos
a lo que podria ser una actitud legitima de esos municipios, con un interés,

vuelvo a insistir, mientras no se nos demuestre lo contrario, partidista.

Y estas razones son las que nos hacen presentar la enmienda a la
totalidad, que a pesar, vuelvo a insitir, de que la Consejeria aumenta el
presupuesto en un 45,73 por ciento, ustedes van a crear a corto, medio vy,
sobre todo, largo plazo, un empobrecimiento de esta regién. Ademds de eso, si
encima estas inversiones se hacen via crédito, con la deuda que vamos a tener
a final del afio en que nos encontramos, ¢qué va a ocurrir?, que no van a dar
posibilidades a otros futuros gobiernos que tengan otras ideas mids ajustadas a
las competencias que tiene la Diputacidén Regional para resolver esas
necesidades imperiosas que tienen los municipios. Y si nos estamos gastando lo
que se tendria que destinar a ordenar perfectamente esos municipios, nunca se
podrdn ordenar bien; en definitiva, seguirdn creciendo desordenadamente vy

creando pobreza, acabando de una vez por todas con esta regidén de servicios,

turistica, etc. etc.
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Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Lombardo.

Para turno en contra, tiene la palabra el sefior Valle.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Yo tengo el corazdn apretado después de este
panorama tan pavoroso que nos ha presentado el sefior portavoz del Partido
Socialista. eo que al sefior Revilla, que era al que tilddbamos de

catastrofista, le ha dejado de mantilla, ¢no?.

En fin, yo no veo un panorama tan negro como el que presenta el sefior
Lombardo, ni creo que sea tan malo este presupuesto de la Seccidén Quarta.
Indudablemente, ya habia dicho que a ver si llegaba a convencer a los
representantes del Partido Popular para que aceptasen una parte de sus
enmiendas. Yo creo que a mi casi me ha convencidos; hombre, yo me hubiera
convencido si el sefior Lombardo se comprometiese al frente de la Consejeria de
Obras Pdblicas a desarrollar todas estas ideas que nos ha manifestado aqui.
Pero, claro, otra cosa distinta es que el que estd al frente de esa Consejeria
y el resto del Consejo de Gobierno tengan otros criterios totalmente distintos
sobre el panorama que nos ha presentado aqui el sefior Lombardo. Yo espero que
a lo mejor en las préximas elecciones tenga la oportunidad el sefior Lombardo y
el Partido Socialista de procurar poner coto a este desorden y a esta

catdstrofe que se nos avecina.

Yo creo que por examen de las enmiendas posteriores, posiblemente la mayor
parte de ellas se refieren sobre todo al capitulo 2. Efectivamente, ese es un
criterio que posiblemente el Gobierno anterior a éste pues tuviese, fuese mds
acertado o menos acertadoj pero es un criterio presupuestario que puede ser
tan bueno como el anterior. Yo no sé de uno que sea mejor, que sea peor, pero
que puede ser tan bueno. Al fin y al cabo, aqui se han presentado, solamente a
esta Seccibén, este tipo de enmiendas. Deberiamos, para ser coherentes, haber
presentado o que se hubiesen presentado estas enmiendas a todas las demds
Secciones, para por lo menos haber hecho un presupuesto mds homogéneo y
coordinado, pero no se han presentado mds que en esta Seccidn, que yo sepa se
han presentado en cantidades importantes. Pero, de todas maneras, vuelvo a

repetir, creemos que el sistema presupuestario de meter todos estos gastos de

capitulo 2 en un programa es tan adecuado como el diversificarlo por programas
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Yy, por lo tanto, no creemos que sea suficiente como para presentar una

enmienda a la totalidad.

Habla del estancamiento del plan de construccién de viviendas sociales.
Efectivamente, ya sabemos que la demanda es muy elevada y que por muchos
medios econémicos y por muchas disponibilidades esa demanda segquird
aumentando, seguird creciendo y que ni el Gobierno Regional ni el Gobierno
central ni otros Gobiernos que le sigan en muchos afios podrdn terminar de

satisfacerla.

Aqui la construccién de viviendas sigue un ritmo mucho mayor que la media
nacional. El afio 88 estaban previstas 363, el afio 89 419, y para el afio 90 se
prevén 500. Estdn terminadas y se van a entregar este aftio 419. Yo creo que es

una cifra bastante elevada, teniendo en cuenta esta media nacional.

Indudablemente nos gustaria hacer algo, claro. Vuelvo a repetir, el
presupuesto no es de goma. Si queremos atender a la Seccién Tres y hacer un
plan de lucha contra el paro importante, tenemos que desatender otro capitulo
y viceversa. Yo creo que se estd actuando prudentemente en la construccién de
viviendas sociales y creo que se estdn haciendo las posibles dentro de las

limitaciones presupuestarias.

Desinterés por 1la inadecuacién de ©planes, normas y limitaciones
urbanisticas. Este es el tema siempre favorito del sefior Lombardo.
Efectivamente, yo no creo que es tanto como dice él, pero, bueno, puede ser.
Pero, volvemos a repetir, este es un tema propio de la autonomia municipal y
son los Ayuntamientos los que tienen que tomar las iniciativas y portar una
parte de esas medidas y cuando no tiene esas medidas, solicitar la ayuda de la
Diputacién Regional. Bien es verdad que la Diputacién Regional en muchos casos
puede subsidiariamente actuar o puede también en determinados momentos imponer
unas normas urbanisticas determinadas. Pero, vuelvo a repetir, creo que esto
debemos de dejarlo a la iniciativa municipal e, indudablemente, aconsejarles
en lo que sea necesaria, ayudarles tanto econdmicamente como con medios

técnicos.

Y, bueno, creo que tampoco es ‘tan pavorosa la situacién como la que

plantea usted. Hay muchos Ayuntamientos que tienen planeamiento, que no sé si

serdn buenos o malos, pero eso ya depende de cada Ayuntamiento. Y hay medios
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econémicos en la Diputacidén para que todo Ayuntamiento que quiera acogerse a
estas ayudas lo pueda hacer perfectamente. Yo recuerdo en mi época de
presidente de la Diputacién pues que se inicié estos planes y la verdad es que
costd mucho convencer a los Ayuntamientos de que era necesario tener cualquier
figura de planeamiento, buena o mala. Y no discutiamos de si este tipo era
bueno, era mejor o era peor; deciamos: una figura de planeamiento, aunque sea
malo, hay que tener algo. Pero, sinceramente, el desinterés de muchos
Ayuntamientos en los planeamientos es importante y no es tan fdcil que 1la
Diputacién se vaya a subrogar en estas facultades que le corresponden al

Ayuntamiento.

El sefior portavoz del (DS se queja de falta de informacién. Dice que el
presupuesto, en principio, no le parece malo y Unicamente se queja de la falta
de informacién. Pues posiblemente no haya suficiente informacién, posiblemente
no le hayan llegado a tiempo todas esas peticiones de informacién que ha
hecho. Pero si el presupuesto considera que, a pesar de esta falta de
informacién, es suficientemente bueno, no veo por qué motivo tiene que

Presentar una enmienda a la totalidad, simplemente por este pequefio detalle.

Nosotros vamos a votar en contra de estas enmiendas a la totalidad,

indudablemente y en el Pleno veremos a ver cémo se resuelve este problema.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefior Valle. Sehor

Revilla.

EL SR, REVILLA ROIZ: Aclarar mi posicionamiento favorable a la enmienda a
la totalidad que presenta el (DS y el Partido Socialista, y aclarar que es que
se me olvidé presentar la enmienda a la totalidad de nuestro Grupo. O sea, se

me traspapeld, fue un error mecanogrdfico, pero en la intencién estaba.

Me sumaré efusivamente al planteamiento del sefior Lombardo, que no ha sido
catastrofista, sino que ha sido realista. Lo que pasa es que para cuando el
sefior Lombardo sea (onsejero de Obras Pdblicas ya no habrd remedio, serd tarde

y no podrd hacer nada.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, sefior Revilla.

Para turno de réplica, sefior Garrido, tiene la palabra.
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EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Gracias, sefior Presidente.

Una de las razones que damos de la falta de informacidén no es un pequefio
detalle, es que es vital. Es que invertir 7.000 millones de pesetas en el
capitulo 6 sin tener informacién de los planes, y me temo que los sefiores
diputados de Alianza Popular tampoco lo tienen, y si no podriamos hacer un
repaso de cudl es el plan de alumbrado, en qué Ayuntamientos se va a hacer,
con qué criterios se va a hacer. Y quien dice el plan de alumbrado puede decir
otros planes. Iuego no es un pequefio detalle, es que es vital para poder
definirse politicamente. Es decir, uno coge este presupuesto y dice: 400
millones de pesetas plan de alumbradoj 300 millones de pesetas, plan de no sé
quéy mil y pico millones de pesetas, plan de nicleos urbanos; no sé qué...
Claro, son 7.000 millones de pesetas puestos a disposicién del Ejecutivo, en
donde parece que solamente el Presidente del Gobierno Regional es el que sabe
cudl es ese plan, porque es que el consejero tampoco lo sabe y posiblemente el
Presidente lo ird desarrollando a medida que vaya haciendo visitas por los

pueblos. Porque es que es asi.

Y yo no lo quiero criticar, porque digo: uno, es necesario y por eso
nosotros no presentamos enmiendas parciales a esas cosas, sdlo presentamos
cuatro enmiendas parciales de toda esta Consejeria, s6lo cuatro y en positivo.
No rechazamos ninguna de las partidas presupuestadas por esta Consejeria, no
las rechazamos, porque son necesidades. Yo no puedo rechazar 400 millones de
pesetas para un plan de alumbrado. Lo que si digo, y comparto una de las tesis
del sefior Lombardo, es que el plan de alumbrados, por ejemplo de 1los
municipios de Cantabria, tiene que ser un plan conocido, unoj; un plan con
autonomia municipal, dosy y un plan plurianual, pero también programado, tres;
Yy que le conozcan todos los diputados, incluidos los de Alianza Popular. Y no

les conocen, ni ustedes ni nosotros, y no lo conoce el sefior consejero.

Y nosotros hemos solicitado hace tiempo esa documentacién y tenemos 1la
contestacién, que la ensefiaremos en el pleno, donde no se dice nada en esa
contestacién, absolutamente nada, que lo estdn preparando. No, no lo han
acabado, y si lo han acabado pues que lo presenten antes del pleno. Entonces,
claro, esto no se puede tomar a broma porque es que son 7.000 millones de

pesetass no se puede tomar a broma y tampoco se puede esperar que ya siga

desarrollando. Nosotros no admitimos que ya siga desarrollando.
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Creo que no es un pequefio detalle, creo que es un arqumento de fondo, de
fondo politico; incluso de fondo simplemente presupuestario, simplemente de
técnica presupuestaria, de que cuando hay un plan millonario, porque es
millonario, pues que esté minimamente desarrollado y lo conozca todo el mundo.
Y me pueden decir, y sé que en el pleno alguien me va a decir que ya se conoce
O que no nos preocupemos que ya se conocerd. Para mi eso es una falta de
seriedad y de rigor, para mi y para mi Grupo, y eso no lo compartimos y lo
rechazamos de raiz y lo seguiremos denunciando por activa y por pasiva, con
mayor o con menor éxito. Bueno, con mayor o menor éxito, pero lo sequiremos
denmunciando, porque: uno, creemos que es un abuso de poder; dos, creemos que
es una desconsideracién a los Grupos Parlamentarios, y tres, creemos que es
también una desconsideracién, todavia mucho mds grave, para los diputados de
Alianza Popular, porque participan en el Gobierno y apoyan a este Gobierno con
sus votos. A veces nos reimos porque no hay mas remedio que reirnos y yo el
primero, porque cuando se pone uno a pensarlo con un minimo de seriedad, es

que ya es francamente pegarse contra las paredes.

Con respecto a la carencia del tema de las viviendas, no hay que confundir

dos cosas:

-Una, la financiacién de viviendas que ya estdn programadas y que se asignan
ya en este afio, en su fase final, y el concepto de que no existe ninguna
programacién de viviendas nuevas para futuros ejercicios, incluido éste.
Quatrocientas viviendas, pero son de fase de terminacién, no de nuevas

construcciones.

-Segundo, no hay que confundir viviendas sociales, que es un apartado, con
el problema gravisimo de viviendas de proteccién oficial, porque las viviendas
de proteccidén oficial si se promocionan desde la compra de suelo, se empieza a
romper la especulacién del suelo urbanistico que existe, en donde ya hay
viviendas que repercute el 70 por ciento del costo en el suelo. Entonces los
promotores van a las viviendas de promocién libre porque el principal costo
que tienen en la promocién es el suelo y entonces no les compensa ir a la
construccién de viviendas de proteccién oficial por todo el tradmite

burocrdtico que ello supone.

¢ué es lo que tiene que hacer una administracién pdblica?. Intentar

s . . . ’
comprar suelo, bien por la via de expropiacién, bien por la via de la
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compensacién, bien por cualquier otra via y ponerlo a disposicién del mercado,
para que pueda haber compra de pisos, sobre todo a familias modestas, de
acuerdo con el Real Decreto que asi lo regula, para que un piso de 90 metros
tenga una repercusién en el suelo de dos millones de pesetas, no de diez
millones de pesetas como estd ocurriendo actualmente, que un piso de 90 metros
en el mercado vale quince millones de pesetas, de los cuales diez millones ya
solamente es la repercusién del suelo y eso una familia modesta es imposible
que lo consiga y una pareja recién casada es imposible que lo consiga.
Entonces ahi estd un problema, y con el dinero que se dedica actualmente es

imposible.

El afio pasado, para ser mds exactos, 1987, viviendas de proteccién oficial
en Santander ciudad, cero, ninguna vivienda se promociond; 1988, 29 viviendas
de proteccién oficial. uando en el afio 78, 79, 80 y 8l eran mil y pico
viviendas de proteccidén oficial, dos mil y pico viviendas de proteccién
oficial. Y eran las cifras. Vamos a la ciudad de Torrelavega, exactamente 1lo
mismo. Eso es una demanda, que es que cualquier persona que minimamente viva

ese problema lo conoce.

Entonces la Diputacidén, ¢qué es lo que debe de hacer?. Comprar suelo por
la via que sea: por la via de la expropiacidén, por la via de la compensacidn
ante cualquier negociacién urbanistica; por la via que quiera, pero poner
suelo a disposicidén de la iniciativa privada para promocionar viviendas que
pueda adquirirla la gente. Y lo dice un diputado que tiene vivienda propia y
que no tiene problemas econdémicos, pero hay otros muchos ciudadanos en esta
regién que tienen problemas econdémicos fuertes y que no tienen vivienda. Por
consiguiente es un problema a resolver y con esas cantidades presupuestadas no

se resuelve. Ya no sélo que no se resuelve, sino no hay ni un viso de solucidn.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, sefior Garrido.

Sefior Lombardo, para un turno de réplica.

EL SR. LOMBARDO BERRIZBEITIA: Gracias, sefior Presidente.

Yo aqui, en primer lugar, quiero decir que lo que escuchamos del Grupo de

Alianza Popular es rechazo a nuestras iniciativas, pero sin 3Jjustificar

absolutamente nada, nada, de la orientacién de las inversiones que prevé el
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presupuesto de esta Seccidén; es decir, la orientacién politica, ¢dénde se
quiere ir?, ¢por qué se quiere ir hacia eso?. En definitiva, decir: miren
ustedes, defendemos esta Seccidén, el presupuesto de esta Seccidén, porque
sabemos exactamente dénde se quiere ir. En absoluto, no nos aportan un sélo
dato. Eso nos demuestra gque lamentablemente, por lo menos asi opinamos
nosotros, no se tiene el grado de libertad necesario como para poder opinar o
cambiar de criterio desde 1los componentes de un Grupo dque sustenta al

Gobierno. Esa es la triste realidad.

Por lo tanto yo, pidiendo disculpas a los demds diputados de los otros
Grupos, en las enmiendas parciales desde luego VOoy a procurar ser breve
también y no utilizar todos los argumentos que me gustaria dar, sobre todo
para intentar cambiar la voluntad del Grupo mayoritario o al menos contrastar

pareceres.

Sinceramente agradezco mucho el posicionamiento del representante del PRC,
porque, fijense ustedes, a pesar de que los Grupos de la oposicién en
ocasiones, en muchas ocasiones, no coincidimos en las enmiendas, en muchas de
ellas coincidimos. Qué casualidad que nosotros coincidamos en algunas y con
ustedes prdcticamente sea imposible coincidir en ninguna; jqué casualidadj.
Eso demuestra, pues eso, el grado de 1libertad individual de cada uno para
manifestarse. Y, curiosamente, Partidos de diferente signo politico, de
diferente orientacién politica, clarisimos, como el PRC, el (DS o el PSOE,
enfrentados en otras regiones, incluso en el Estado espafiol, sin embargo aqui
coincidimos en criterios bdsicos de hacia dbénde se debe de dirigir 1la
inversién en obras piblicas, jqué casualidad;. Por lo menos escuchen ustedes

un pogquito y atiendan de alguna manera.

Claro, nos hubiese gustado no solamente que hubiesen justificado esa
orientacién politica de las inversiones de la Consejeria, sino también que nos
hubiesen dicho: miren ustedes, es que para viviendas en el plan que nosotros
tenemos plurianual -que puede ser de cuatro, de ocho, de dieciseis afios-—,
nosotros tenemos previsto conseguir tal mimero de viviendas sociales en
Cantabria. Bueno, entonces lo reparten, 1l8gico. Entonces dicen: prioritamos
mds las inversiones en éstas u otras inversiones mejor que en vivienda, porque
eso va a permitir... No, miren ustedes, es que el que no tenga aqui un montén

de millones en Cantabria, no va a tener nunca la vivienda, nunca una vivienda;

ni viviendas sociales. Porque, claro, si estamos hablando de una poblacidn de
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540.000 habitantes y se construyen ¢cudntas?, cuatrocientas, echen ustedes la
cuenta; cuatrocientas de proyectos de afios anteriores. Con los cien que prevén
ustedes, que incluyen este afio, ni una mids. Con cien millones de pesetas ya me
contardn qué viviendas sociales se pueden hacerjy no se pueden hacer viviendas
sociales. Viviendas de proteccidén oficial, tres cuartos de lo mismo. Por lo
tanto, ustedes estdn discriminando a los vecinos de Cantabria, y eso es grave,
eso es muy drave, sobre todo para satisfacer una necesidad bdsica para

cualquier familia, que es el derecho a tener una vivienda.

Y qué no decimos de los planecamientos. Fijense ustedes, nosotros en una
enmienda, que después creo que discutamos, nosotros simplemente decimos:
oficinas de asesoramiento regional, 25 millones de pesetas, y oficinas
comarcales para la gestién, 100 millones de pesetas. Fijense ustedes, de un
presupuesto de 9.462, estamos hablando de 125 millones para gque esos
municipios, que son muy remisos, como decia el sefior Valle, son muy remisos y
eran muy remisos a tener una figura de planeamiento adecuada, pues de alguna
manera sean orientados por los propios técnicos que pone a su disposicidén la
Diputacién Regional y ellos mismos van credndose una conciencia de lo que
significa un planeamiento adecuado para ese municipio; de lo importante que va
a ser un crecimiento ordenadoy de lo importante que va a ser el saber 1los
mecanismos para exigirles a las empresas constructoras, a los promotores, las
cesiones obligatorias y gratuitas; lo importante que va a ser cobrar una tasa
de licencias en funcién del nivel de construcciones que haya en ese municipioj
lo importante que va a ser la disciplina urbanistica, para que no se haga lo
que se hace en muchos municipios de Cantabria. Y perdemos todos ahi.
Simplemente les estoy hablando de 125 millones, pero es que esos 125 millones
son definitorios de una orientacién politica de la inversién de la Consejeria,

fijense ustedes.

Si junto a esas cifras importantisimas de carreteras de esta regién se
viese que simultdneamente se quiere ordenar convenientemente esos municipios,
si se hiciese eso igual estariamos hablando el mismo idioma. El1 problema es
que con este presupuesto no podemos estar coincidiendo con ustedes porque
mientras vemos una orientacidén, unas inversiones para carreteras costeras, y
vuelvo a insistirles que a ver si son capaces de retirar la palabra costera de
los ejes esos, porque, entre otras cosas, yo creo que no estdn ni ajustadas en

ocasiones y nada mds hay que verlo en algunas de ellasj pero ademds yo creo

que es que eso induce a opinar negativamente de esas propias inversiones. Ya
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me contardn ustedes esto de comunicar Suances por Ubiarco. Bueno, lo que va a
pasar con eso es que esos municipios de la zona costera van a utilizarse para
que determinadas familias del exterior de nuestra regién o gente de mucho
dinero del interior vayan a esos municipios, pero no ya con fines rurales, no
yva con fines de sacarle el aprovechamiento que tiene ese suelo, sino con otro
tipo de fines. Porque ustedes les hacen una carretera, ademds en condiciones,

por alli, cuando no hay una necesidad.

Por tanto, estamos diametralmente en desacuerdo en cuanto a la orientacién
que ustedes le dan a esta Consejeria, al presupuesto de esta Consejeria. Serd
la razdén por la que presentemos la enmienda a la totalidad.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias.

Sefior Valle, ¢quiere afiadir algo mis?.

Procedemos, por tanto, a votar las dos enmiendas a la totalidad.

Votos a favor de la enmienda nimero 47 del (DS: 5 votos a favor. Votos en

contra: 4 votos en contra. Queda, por tanto, aprobada.

Votos a favor de la enmienda ndmero 109 socialistas 5 votos a favor. Votos

en contra: 4 votos en contra. Queda, por tanto, aprobada.
Antes de pasar al programa 331, vamos a hacer un pequefio receso. Pero
pequefio me refiero a cinco minutos, puesto que a las ocho es el horario que

tenemos establecido y todo el mundo tiene compromisos a esa horaj; es decir, a

y cuarto estamos aqui.

(Se suspende la reunidén a las diecinueve horas y veinte minutos).

dok ok ok kk

(Se reanuda la reunidén a las diecinueve horas y treinta minutos).
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Vamos a continuar con la sesidén de 1la
Comisidén, para la defensa de las enmiendas presentadas al programa 331.14.1,
al que se han presentado sélo enmiendas por parte del Grupo Socialista. Por

favor, ruego a los seflores diputados que tomen asiento y mantengan silencio.

Para la defensa de las enmiendas presentadas al programa 331.14.1, tiene

la palabra el sefior Lombardo.

EL SR. LOMBARDO BERRIZBEITIA: Gracias, seflor Presidente.

De todas 1las enmiendas de este programa, como pueden observar, estdn
orientadas a distribuir el capitulo 2 en este programa, es decir, hacer un
reparto sin mds de lo consignado en el presupuesto en el capitule 2,
repartiéndolo por programas. Y aqui le corresponden una serie de enmiendas,

127 a 216, aunque no sean seguidas.

Lo que se ha pretendido, como decia al principio, es que a la hora de
mantener el criterio en este sentido que mantenia el anterior Consejo de
Gobierno de la Diputacidén Regional. Bien es cierto, como decia el portavoz de
Alianza Popular, que esto se podria haber hecho en todas las Consejerias para
mantener una coherencia; sin embargo, y estoy de acuerdo con él, es decir,
esto si se analiza globalmente es una incoherencia, y yvo lo acepto, pero mis
vale una muestra que no tener nada. Es decir, que lo que se trata es de
demostrar lo que deberian de ser 1las consignaciones en 1los diferentes
programas de cada una de las Secciones relativas al capitulo 2, y al capitulo
1 se podria hacer también. Lo que ocurre es que en el anterior mandato, al
capitulo 2 se le daba un rango importante, y yo por eso decia el otro dfa que
simplemente lo concerniente a vivienda, urbanismo, esto, vivienda, urbanismo y
obras piblicas, pues habia 117 conceptos en el presupuesto del equipo de
Gobierno anterior, y ahora, sin embargo, pues lo han reducido tanto que en 18
lo liquidan todo. Eso, bueno, nos parece oscurantista, salvo que se nos den
todo tipo de datos que demuestren que eso es asi, y que de alguna manera se
reducen los gastos. Porque de lo contrario, ademds, es que parece incluso una
incoherencia teniendo en cuenta de que, bueno, pues si hay oficinas que
dependen a otros servicios, etc., lo 18gico es que si se financian con gastos,

o con dineros de otros servicios, lo 1l6gico es que ellos lo tengan por

separado, que no se reduzcan cantidades en comparacidén, por ejemplo, al



N.° 14 B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 934

presupuesto del aflo pasado, hay unas que suben, otras que bajan, no estdn

suficientemente justificadas. En definitiva es oscurantista.

Nosotros por eso y por defender la autonomia de algunos servicios,
preferimos de todos los servicios, como ustedes mismos decian en el debate de
presupuestos en comisién e incluso en la propia Cidmara cuando discutiamos 1los
presupuestos del afio pasado, para garantizar esa autonomia de los servicios
pues algunas de ellas pues se le repartia el capitulo 2 por programas, y de
hecho el aflo pasado el capitulo 2 figuraba en tres programas, este afio en uno.
Y el argumento que daban era para darle mayor autonomia al servicio, bueno,
pues manteniendo ese espiritu nosotros creiamos que era mds conveniente
repartirlo de esta manera. No lo han hecho y yo le rogaria al Presidente, si
los demds Grupos lo tienen a bien, el tratar todas estas enmiendas
simultdneamente, porque tampoco tiene mucho objeto el empezar a pormenorizar

cada una de ellas, si lo consideran oportuno yo no tengo ningin inconveniente.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, Sr. Lombardo.

Si, Sr. Valle.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Si, por otra parte creemos que ademds debe de
ser asi como se deben de considerar. Bueno, hemos dicho antes que nos
alegramos, en principio, de que los criterios presupuestarios del Gobierno
anterior hayan sido, sean, tan del agrado del Grupo Socialista, pero volvemos
a repetir que los criterios ahora son distintos, son criterios del Oonsejero
de Economia y Hacienda que, al fin y al cabo, creo que es un experto en ese
tema. Considera que esto es mds eficaz, mds econdmico tal vez, aunque no tengo
cifras para contrastar esto. Pero si es un problema eficaz y por lo menos
hace, no mds oscuro, mds claro el presupuesto, porque reduce la cantidad de
contexto de una manera importante, sino tendriamos capitulo 2 en todos los
programas y este presupuesto podria aumentarse. Si ademdis no creo ni que
mejore, ni que creo que sea de tanta importancia el que el capitulo 2 esté de
una manera o esté de otra. Pero, bueno, vuelvo a repetir, son criterios mds
bien técnicos que de otro tipo Yy nosotros creemos que es bueno. Vuelvo a
repetir lo de la incoherencia que seria que nosotros aceptdsemos estas

enmiendas y luego en las demds secciones no hubiese sido..., en los demds
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servicios no se hubiesen enmendado y, por lo tanto, mantenemos el criterio del

Consejo de Gobierno.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Valle.

Sr. Lombardo, para una puntualizacién.

EL SR. LOMBARDC BERRIZBEITIA: Gracias, Sr. Presidente. Muy breve.

Nosotros estamos de acuerdo con los criterios de técnica presupuestaria
del anterior Consejo de Gobierno en lo que concierne al reparto del capitulo
2. Dejémoslo asi de claro. No con los criterios del anterior Consejo de
Gobierno, que como usted sabe, en absoluto coincidiamos con ello. Lo que
supone esto mayor eficacia, bueno, no hay quien se lo crea. Es decir, la
eficacia no estriba en esto, en repartir o no el capitulo 2 por programas,
sino que es mids clarificador. Por ejemplo, edificios y otras construcciones,
pues hay servicios que tiene edificios que suponen unos gastos y que si esos
edificios se destinan a ese servicio, a ese programa, los programas esos van a
contabilizarse como gastos de ese programa, como gastos de ese servicio, pues
lo légico es que figuren alli. Porque en estos momentos no tenemos ningdn
dato, ningin dato objetivo que nos demuestre que se ha mejorado en cuanto al

gasto del capitulo 2. Ni un solo dato. Mds bien al contrario.

El afio pasado, por lo menos, el anterior Consejero de Obras Riblicas,
recordado por todos, hasta nos decia: miren ustedes, es que esto, determinado
concepto, lo queremos reducir. Bueno, era un criterio y efectivamente tratd de
ello. Este afio no sabenos ni si se ha reducido o se han incrementado, porque
lo engloban todo. Bueno, nadie sabe realmente si eso es asi. Si a eso le
afladimos la facilidad que tiene el Consejo de Gobierno para trasvasar
cantidades de un sitio a otro, pues bueno, ya esto sirve todavia de menos. Al
menos demuestra un talante, una voluntad clarificadora. Quando comparecid el
Consejero le preguntdbamos de eso y le decfamos, bueno, digannos a ver por qué
este concepto se incrementa en un 1.482,61%, uno que me salibé, otro en un
447,83%., Bueno, y el afio que viene igual desaparece o se multiplica por 2.000;
ihombre;, por lo menos lo que hay que hacer es dar una explicacién aunque sea
breve. Ni eso, entonces decimos, a ver si de esta manera por lo menos en la
discusién se nos puede decir, no, mire usted, es que este es el criterio,

estos son los gastos que hemos visto que no estaban ajustados,, y en funcién
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de eso hemos elaborado este programa de Secretaria General Técnica, esto

incluyendo todo lo concerniente al capitulo 2.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Lombardo.

Si no hay ninguna otra intervencidén, vamos, por tanto, a votar las
enmiendas en conjunto, puesto que todas tratan del mismo programa, y el mismo,
vamos, el reparto de los conceptos; y por tanto voy a enunciar simplemente el

.

n° de cada una de ellas y al final procedemos a la votacidn. Sobre todo porque

quede claro a la hora de la transcripcidn en el acta.

Entonces vamos a votar las enmiendas del programa 331.14.1, presentadas
por el Grupo parlamentario Socialista, n® 127, 133, 139, 140, 151, 152, 161,
169, 170, 187, 191, 197, 201, 202, 208, 209, 215 y 216. gVotos a favor?. 3
votos a favor. ¢Votos en contra?. 4 votos en contra. ¢Abstenciones?. 1

abstencidén del Sr. Garrrido. Queda, por tanto, rechazadas estas enmiendas.

A continuacién vamos a tratar las enmiendas presentadas al programa

331.14.2, al que se han presentado 4 enmiendas.

Para la defensa de la n' 48 presentada por el (DS, tiene la palabra el Sr.

Garrido.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Gracias, Sr. Presidente.

Nosotros presentamos una enmienda en el programa de viviendas en donde el
presupuesto del proyecto de 1ley 1lo fija en 464 millones de ptas.
aproximadamente, y nosotros lo elevamos a 1.022 millones de ptas.. Bueno, 1lo
hemos justificado anteriormente cuando hemos dado 1los argumentos de 1la
enmienda a la totalidad, por consiguiente no tenemos mucho mds que decir.
Simplemente recordar a los Diputados de Alianza Popular, antes lo comentaba a
nivel de pasillo, que observen ya en 1los diarios de Cantabria, en las
secciones de anuncios por palabras, que empieza a haber en 1.989, en
Cantabria, ya anuncios en donde existe oferta y demanda de habitaciones con

derecho... (no se oye). (Oosa que no se veia en esta Regién desde el afio 50.

Empieza haber ya anuncios en las secciones de pisos y de demandas y ofertas de
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viviendas con habitaciones con derecho a cocina. Se deduce que son familias,
porque si es con derecho a cocina, de familias que no tienen medios econdmicos
para acceder a una vivienda, por un problema de mercado y de lo que he
manifestado anteriormente. De ahi que aunque los problemas no se resuelvan
desde una accidén concreta de la Diputacidén, por supuesto que es imposible
resolver este problema exclusivamente desde los propios presupuestos de la
Diputacién. Nosotros entendemos que tiene que existir una sensibilidad social
desde el presupuesto de la Diputacidn, suficientemente importante para plasmar
un presupuesto desde el sacrificio de otras prioridades para resolver un
problema que existe en la sociedad cdntabra muy agudizado desde los dltimos 2
afios. En ese sentido, vuelvo a llamar la atencidén de los Diputados de 1los
Grupos Parlamentarios, y muy particularmente del Alianza Popular, solicitando
el perddn del abuso de hacer este llamamiento a la sensibilidad social, que no
dudo que tienen todos, pero que evidentemente se necesita mds dinero para

dedicarlo a esta parte de los presupuestos.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Garrido.

El Sr. Revilla tiene la palabra para defender la enmienda n° 54.

EL SR. REVILLA ROIZ: En la misma linea, con mds modesto presupuesto pero
con la misma intencidén de sensibilizar sobre un problema que probablemente sea
el mayor que existe hoy en Cantabria. Nosotros, desde luego, pensamos que
incluso hoy ya las viviendas de proteccién oficial estdn fuera del alcance de
una familia normal, ya no digo de los pobres, que hay muchos, sino de una
familia, incluso, de clase media. Entonces habria que lanzarse a una promocidn
de viviendas del Instituto Piblico de la Vivienda, a base de llegar a acuerdos
con el Gobierno Central, por ejemplo, en base al regalo de suelo, que tendria
que financiar la Diputacién Regional, para empezar a hacer una construccién

masiva de viviendas de este calibre.

Yo creo que cada vez que, y vuelvo a hacer la distincién de viviendas del
Instituto Piblico de la Vivienda, no de Proteccién Oficial que hoy, ya digo,
que son de lujo casi para el poder adquisitivo de la poblacién de Cantabria.
Pero el problema se plantea cuando hay, por ejemplo, 60 viviendas que entregar
en Cazofa, o 30 en Camargo, o 40 en Torrelavega. El drama, yo no sé si a los

Diputados de Alianza Popular les llega la caravana de personas que recibimos

los demds, al menos yo, una de las mayores distracciones que tengo, por parte
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de la gente, es familias que vienen a contar su drama. Entonces, eso es una
especie de caravana de dramas donde se empieza a puntuar el drama, y a lo
mejor 3.000 que quieren acceder a 20 viviendas. Bueno, pues el drama, a lo
mejor, de tener 6 hijos y los padres en paro no da suficiente puntuacién para
acceder a una vivienda, lo cual ya..., pues a partir de ahi, los 22 que se lo
llevan, ya es un tema, bueno, ya no digo de Biafra, del tercer mundo. Esto es
lo que tiene que sensibilizar a los politicos, porque aqui si que se trabaja
con datos objetivos. O sea, aqui se ha contestado, es que no podemos comprar
suelo industrial porque no sabemos si 1lo van a pedir, no podemos dedicar
millones a la subvencién de no se qué, porque tampoco sabemos si lo van a
pedir. Bueno, lo que es segquro es que aqui por muchas viviendas que se hagan
no vamos a atender ni a la mitad de los que lo van a pedir. Luego, ahi estamos
ya con un dato objetivo. ¢Demanda?, toda la que se quiera, hoy es el mayor
drama que hay en la sociedad de Cantabria, el acceder a una vivienda. No puede

la gente acceder a una vivienda.

Segundo tema, ¢es una responsabilidad de los Gobiernos el atender una de
las tres necesidades bdsicas del ser humano, cuya escala es comida, vestido,
vivienda?. Bueno, si todos los tratadistas reconocen que en la escala de
necesidades las tres, y aqui no lo discute nadie, son comida, vivienda,
vestido, o vivienda, vestido, comida. Bueno, pues también tenemos un dato ya
objetivo. Es algo prioritario absolutamente, que la gente tenga un techo,
tenga comida y vaya vestida. Después viene lo demds. Bueno, pues entonces yo
digo, por qué si la demanda en estos momentos es inmensa, la necesidad es
prioritaria absolutamente, aqui ya no cabe discrepar, aqui si que ya no se
puede decir que nadie venga a contar que es mis importante la carretera de
Suances a Santillana por la costa, con lo bien que le vendrd al que la vaya a
usar, que por supuesto todo, yo siempre he dicho que todo lo que se hace es
necesario, pero un cosa es lo necesario y otra cosa lo prioritario, que aqui
estd el tema. Todo lo que se hace es necesario, todo le viene bien a algunos,
ahora, el problema es si le viene bien a una inmensa mayoria o le viene bien a

unos pocos.

Entonces, este tema de 1la vivienda, de verdad, si hubiera 1la misma
sensibilidad en el Grupo de la Coalicién Popular que en el resto de los
Partidos, porque el poner aqui 322 millones se entiende, claro, que es
testimonial, pero para iniciar una operacién de dar solucién a un problema que

si podemos darle solucién, gcémo no?. Entonces, bueno, yo creo que se ha dicho
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todo, y si volveriamos a hacer una llamada a recapacitar, por parte de 1los
miembros de Alianza Popular, ya que se abrié para el tema del empleo la
posibilidad de una negociacién, pues yo me atreveria a pedir también, con
mucha mds razén todavia, incluso, porque un Sr. puede estar parado, pero si
tiene casa, es un parado que al menos tiene un cobijo. ARhora, si encima estd
parado y no tiene casa, pues el drama ya es de suicidio, gno?. Entonces, aqui
si que se podria abrir también una negociacién de decir, bueno, vamos a
destinar una partida a un problema de este nivel. Porque claro, es que
cargarse como se han cargado en el presupuesto de este afio todo el tema de la
vivienda y decir, bueno, esto que lo haga el CGobierno, no, bueno, el Gobierno
somos todos, o sea, Estado somos todos, y una Comunidad Autdénoma tiene la
misma responsabilidad que el Gobierno Central en todo. Y si el Gobierno

Central no lo hace lo hacemos nosotros, siempre y cuando que sea una necesidad.

EL SR. PRESILENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Revilla.

Para la defensa de la emmienda 178 y 172 Socialistas, tiene la palabra el

Sr. Lombardo.

EL SR. LOMBARDO BERRIZBEITIA: Perddn, Sr. Presidente, 182 la segunda

enmienda.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): 178 y 182,

ELL. SR. LOMBARDO BERRIZBEITIA: Pues si, efectivamente nosotros hemos
optado, sin embargo, por hacer desaparecer y ahora lo voy a explicar, entre
otras cosas porque estoy seguro que les interesard la explicacién que dé a los
representantes de los Grupos politicos el hacer desaparecer esos 20 millones
para adquisicién de suelo, y es, simplemente, porque somos partidarios de
destinar una cantidad importante, de destinar una cantidad importante, claro,
el presupuesto también es el que es, entonces, en el orden de prioridades,
nosotros hemos buscado otro mecanismo para conseguir suelo. En ese caso hemos
optado preferentamente por facilitar a los Ayuntamientos las férmlas
necesarias a través de las Oficinas Comarcales de Asesoramiento de Gestidn
Urbanistica para que ellos mismos obtengan, a través de los mecanismos
establecidos en la ley del suelo y los reglamentos que la desarrollan, el

suelo de una manera gratuita y poder ponerlo a disposicién de la Diputacidn.

No porque estemos en desacuerdo con las enmiendas, en este caso la presentada
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por el (DS, lo que ocurre es que es cuestién de criterio, y desde luego ya
adelanto que vames a votar a si todo, aunque parezca una contradiccidén, vamos
a votar favorablementa a la enmienda del (DS, y lo vamos a hacer porque
presuponemos gque no nos va a desajustar el presupuesto, porque,
lamentablemente, casi casi llegamos a la conclusién de cual va a ser el

resultado final.

Que duda cabe de que si se diese una actitud abierta por parte del Grupo
que sustenta el Consejo de Gobierno, nosotros, incluso, contradeciriamos,
contradeciriamos, digo bien, lo expuesto aqui en la Comisidén, pero como nos
tememos que esto no va a ser necesario, de entrada lo vamos a apoyar, aunque
reconocemos que puede ser una incoherencia el retirar 20 millones de ptas.,
que desde luego ya les decimos que no sirven para nada, 20 millones de ptas.
en Santander y Torrelavega, como dijo el Sr. Consejero, no compra ni medio
metro cuadrado si se descuida, sobre todo si ya dijesen encima que es en la
zona de lLa Pereda, donde se estd pagando pues a razdn, casi casi, de veinte y
tantas mil ptas. el metro cuadrado, 30 mil, y uno escucha cantidades
astronbémicas por metro cuadrado, por metro cuadrado de terreno. Ya me contardn
ustedes con 20 millones qué terreno se va a comprar y qué viviendas sociales,

por tanto, se van a poder construir en ese terreno.

Con relacién a la enmienda n° 182, decirles que, miren ustedes, tampoco
estamos de acuerdo con lo que nosotros proponemos. Nosotros proponemos para la
construccién de viviendas sociales 500 millones, es decir, 400 mds que los que
ustedes ponen en el presupuesto, que el Consejo de Gobierno pone en el
proyecto de ley. Es poquisimo, y quiero ya dejar una cosa clara aqui para
todos, es incierto, es incierto que en Cantabria se invierta mds que en la
mayoria de las Comunidades Autdénomas en vivienda. Es incierto, y ademas, se
estdn aprovechando de iniciativas tomadas en afios anteriores no por el actual
Consejo de Gobierno en materia de vivienda, y muchas de esas iniciativas,
incluso, promocionadas, fomentadas, desde el propio Ministerio de Obras
Pdblicas y Urbanismo, a través del plan cuatrienal de viviendas, etc.. No nos
parece correcto que alguien, bueno, pues coja la bandera esa que no les
pertenece y lo expongan publicamente como algo que hacen ello. En absoluto,

rd
esto no es asi.

Y ha habido un frenazo total a la construccién de viviendas sociales en

Cantabria. Pero es que ese frenazo se ha producido en el momento que se han



N.° B DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pagina 941

encarecido, que se han disparado los precios de vivienda, los precios del
suelos; por lo tanto es todavia mucho mds grave que si fuese en otra época, no
es lo mismo en un momento que en otro. Claro, eso hay que tenerlo en cuenta,
por lo tanto no se puede decir y ademds no se puede, ni tan siquiera, comparar
con otras comunidades, porque incluso a nivel de viviendas de proteccidn
oficial pues el médulo en Cantabria es uno, en Burgos es otro, en Asturias es
otro, etc, etc., por lo tanto no es lo mismo, no es lo mismo la demanda de
viviendas y de suelos que hay en unos municipios de unas comunidades
autdénomas, que en las de Cantabria, Yy no es comparable. Seria comparable un
plan a medio, largo plazo, un plan cuatrienal, quinquenal, pero no en una
inversién anual, no es comparable; por tanto, el arqumento ese, desde luego,
no tiene ninguna consistencia ademds de ser incierto, dicho esto, vy
convencido, con la mejor intencién, no con la intencién de confundir ni mucho

menos, pero esto no es asi.

Y ademds de eso, otra partida que nosotros incluimos, que creemos que es
bdsico y estoy seguro de que ustedes también, son 150 millones para rematar
. . - .
promociones de otros afios, construcciones ya hechas de viviendas, y aqui pongo
el ejemplo del Zapatdn porque, bueno, pues por suerte o por desgracia tuve que
. 3 rd
acudir a apoyar de alguna manera a los vecinos de la zona, porque, todavia, a
pesar de que llevan viviendo ya algunos afios en esas viviendas, todavia no las
tienen rematadas, ni tan siquiera entregadas al Ayuntamiento de Torrelavega
porque no las acepta ya que no estd terminada la urbanizacién. jHombre;, por
lo menos terminarlas. Se decia el afio pasado en el presupuesto, para liquidar,
I - » » s e
para terminar, para culminar promociones anteriores, sin embargo alli no se ha
invertido una sola peseta. ;Hombre;, inviertan en eso, remitenlo, terminenlo,
tranquilicen a esas familias que creo que es importante. Pero es que fijense
ustedes, ya no sd8lo destinan cantidades a viviendas sociales, sino que encima
promociones que ya tienen terminadas, entre comillas, en Cabezdén de la Sal por
ejemplo, tienen unos bloques ya terminados de viviendas sociales, y no 1los
entregan porque todavia no estd terminada la urbanizacién, y ahi estdn esas
familias, bueno, con esa expectativa, que légicamente tienen que tener, sin
poder acceder a esas viviendas. O sea, no ya sdblo frenan, sino que encima
impiden que accedan a las viviendas ya construidas. Quizd sea para que el
préximo afio digan, fijense ustedes, y las de Cabezdn de la Sal. No, mire
usted, estas estaban hechas ya hace mucho tiempo. Igual las estdn repartiendo.

No es correcto.
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Y por esa razdén, nosotros hemos presentado estas enmiendas porque yo creo
que nos parece fundamental el terminar, el rematar esas urbanizaciones, el
corregir esos defectos de algunas de esas promociones. En segundo lugar, el
destinar una cantidad importante a la construccién de viviendas sociales, y
qué casualidad que los Grupos que estamos en la oposicién coincidimos en esto.
Yo creo, yo les pido una mayor sensibilidad en este tema, sobre todo teniendo
en cuenta de que ustedes mismos, en sus familias, seguros que tiene problemas
de esa indole. Entonces sean sensibles con ellos, solidarios y destinen alguna

cantidad mayor a esos menesteres.

Cracias.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, Sr. Lombardo.

Corresponde la palabra al Sr. Valle.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Bueno, Yo dquiero decir que sensibilidad
tenemos todos, tanta sensibilidad como puede tener cada unos de los Grupos.
Vuelvo a repetir, pero que la demanda es mucha, los dineros pocos, pero que de
todas maneras, efectivamente, nuestro Grupo hemos considerado que vamos a
aceptar la oferta del Sr. Revilla, dejar, si los Grupos estdn de acuerdo,
estas enmiendas aparcadas, vamos a tener una conversacién con el Consejero a
ver si se puede reconsiderar, de qué manera, y, cuando tengamos ocasidn,
plantearemos, tal vez, alguna, no sé, posibilidad de aceptacién de aumento, de
llegar a unas enmiendas de..., ¢cémo se llama esto?, de transacidén para llegar

a un acuerdo... (no se entiende).

Sin embargo hay una cosa que queria aclarar. Lo del suelo gratuito, me
parece que se ha dicho, ofrecer suelo gratuito. Si, es que yo el suelo
gratuito, ahi quiero aclarar, que no estoy de acuerdo en absoluto con 1la

cesién de suelo gratuito. Eso seria también una discriminacién....

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Ruego a los Sres. Diputados que no

establezcan....

EL SR, VALLE GONZALEZ-TORRE: Perddén, no, es que si, es que convenia para

aclarar este tema que es una aclaracién....
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EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Si, si el Sr. Valle quiere hacer alguna

pregunta, yo con mucho gusto le cedo la palabra al que suted quiera interpelar.

EL, SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Bien, si queria hacer eso para lo del suelo
gratuito que se ha hablado aqui, me parece que por el Sr. Lombardo, que me

aclarase si efectivamente ese es el criterio suyo de ofrecer suelo gratuito.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Sr. Lombardo, el Sr. Valle le pregunta
sobre su exposicidén relativa, segin ha entendido él, de entregar suelo

gratuito para construir viviendas.

EL SR. LOMBARDO BERRIZBEITIA: No, lo que yo decia, igual me he expresado
mal, por lo tanto le pido disculpas, es que disponiendo de los medios
materiales, personales y necesarios suficientes en los Ayuntamientos, si se
dispusiese de esas oficinas de asesoramiento, financiadas por la Diputacién y
dirigidas por los propios Ayuntamientos, se conseguiria con una gestidén de los
planes, obtener suelo gratis los Ayuntamientos para el patrimonio de suelo a
través de las cesiones obligatorias y gratuitas, que al no tener la figura de
planeamiento adecuada, ni sobre todo tener capacidad de gestidén, no se sabe
regular el mercado. De ahi la importancia de tener una, bueno, un equipo que
incentive, que fuerce el que esos mecanismo establecidos en la ley y los
reglamentos, se pongan en marcha y de esa manera no habria necesidad de que 1la
Diputacién tuviese que adquirir, sino que ya los propios Ayuntamientos

dispondrian, en un plazo, de suelo suficiente. A eso me referia en cesiones.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdién): Muchas gracias, Sr. Lombardo.

Si, Sr. Valle, gpermite usted que intervenga primero el Sr. Revilla?. Sr.

Revilla.

EFL. SR. REVILLA ROIZ: En primer lugar agradecer el gesto del Grupo de
Alianza Popular, que estd hoy aqui, de tener esta sensibilidad. Y no solamente
la sensibilidad, que de palabra es fdcil decirlo, sino de, por lo menos,
procurar encajar, encajar dentro de los presupuestos unas partidas adecuadas
para el tema de la vivienda. Yo le sugiero que vayan estudiando un poco que
dentro de todo el capitulo 6 de inversiones en carreteras, sin paralizar

ninguna de las obras, sin paralizar ninguna de las obras, que significaria

gsimplemente relentizar alguna de ellas, con rebajar un 20%, ademds son todas
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partidas plurianuales, pues saldria una cantidad de cientos de millones
suficientes como para abordar este tema. Y no digamos de otras Consejerias,
porque aqui estamos haciendo enmiendas porque nos lo imponen las normas de
enmiendas a los presupuestos dentro de la misma Consejeria, pero de otras
Consejerias, no digamos de la de Qultura, pueden permitirse el recoger,
también, partidas del famoso Palacio de Festivales, que ahi, claro, a
prioridad por prioridad, yo creo que nadie de los que estamos aqui podrd
considerar prioritaria una inversién de 4.000 millones de ptas., o lo que
salga, porque como se nos ha dicho, costard lo que tenga que costar, para que
cuatro conciertos, o doce o quince conciertos al aflo permitan a los sefiores
lucir los smokings y a las damas sus trajes, mientras hay gente que no tienen
donde meterse, ¢verdad?.. O sea, yo Ccreo que esO..., Yo creo que hay ahi
material suficiente para, sin paralizar nada, relentizando algunas obras no
tan prioritarias, destinar dinero. Yo creo que se podria llegar perfectamente
a encajar todo el presupuesto con algunas de las cuestiones que yo he
planteado aqui, carreteras y Palacio de Festivales. Pero, bueno, eso seria una
cuestién que en principio el Consejo de Gobierno y 1los Diputados de la
Coalicién Popular tendrian que sugerir de dénde prefieren quitarlas, pero,
vamos, yo adelanto que hay suficientes partidas que permitirian no parar
ninguna de las obras previstas en los presupuestos, y rellenar este agujero

que queda en estos presupuestos clarisimo.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Revilla.

El Sr. Valle tiene la palabra.

EL SR. VALLE GONZALEZ-TORRE: Bueno, yo estoy de acuerdo con lo que dice el
Sr. Lombardo, que ir hay que ir hasta figuras de planeamiento, y que hay que
ir a obtener que los Ayuntamientos obtengan suelc gratuito para ellos, no para
ofertarlo gratujitamente que es distinto. Tendrdn que ofrecer a precio de
mercado, vamos, mds barato que a precio de mercado, y ademds abaratar el
mercado, con esa... (no se entiende), y estoy de acuerdo. Sin embargo, yo que
soy mds escéptico que el Sr. Lombardo, no veo esto demasiado prdctico. Pero
ya, vuelvo a repetir, en mi época de Presidente de la Diputacién se cred una
oficina precisamente para esto, ademds, presidida por mi mismo, con unos
equipos bastante adecuados, que se contrataron equipos auxiliares para que
redactasen... (no se entiende), y al final tropezamos con una... {(no se

entiende). Se pagaba integramente todos los puestos... (no se entiende). Y al
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final se hicieron media docena y tal, y el resto no tuvieron voluntad, ni
ganas. Efectivamente, yo creo que eso es lo que habia que fomentar, pero
tampoco tengo demasiada fe en todas esas propuestas que se hacen de, ¢cémo se
llama?, de oficinas comarcales..., tampoco. (reo que con una buena oficina en
la Diputacién Regional que funcione, es mds que suficiente. Lo que hace falta
es que cada Partido politico a los que gobiernan los Ayuntamientos en los
cuales tienen el poder, convenciesen a los Alcaldes y a sus C(oncejales para
que se dicidiesen de una vez a dar estos pasos. De hecho como hay un ejemplo
aqui muy claro, lo hemos hecho en Camargo, mediante una fiqura de
planeamiento, lo que creo que, a un plan general, que al Ayuntamiento le va a

proporcionar unas importantes cantidades de terreno gratuito.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Valle.

Por consiguiente....

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Si. Es darle las gracias al Grupo de Alianza
Popular en la misma linea de los demds portavoces, y ahi estdn los ejemplos,
ahi estd el poligono de Cazofia, por ejemplo, en Santander, que VBI hizo
posible que se que se adquiriera viviendas a precios razonables, porque el
suelo, de origen, ya era barato de por si. Yo creo que habiendo voluntad
politica, después es un problema de gestién, de buena gestién para hacer
porque la demanda estd ahi. En ese sentido, yo creo que si hace un esfuerzo
desde el propio Grupo de Alianza Popular, nosotros, me imagino que todos 1los
Grupos, en los respectivos Ayuntamientos estariamos actuando con la misma

coherencia que aqui lo proponemos.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidén): Muchas gracias, Sr. Garrido.

Si, Sr. Lombardo.

EL SR. LOMBARDO BERRIZBEITIA: Gracias, Sr. Presidente.

Yo también les quiero agradecer su propuesta, vamos, su voluntad de
didlogo en este tema, sinceramente, ademds, y yo creo que esa es la linea en
la que seguro, seguro, seguro que teniendo una Oonsejeria en donde hay dinero,
sino suficiente porque nunca el presupuesto es suficiente, pero vamos, podemos

estar bdsicamente de acuerdo en la cantidad, pues si ya se ha conseguido que
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se dote de una cantidad suficiente a esta Consejeria, ya es mads fdcil ponerse
de acuerdo en las prioridades. Porque ademds son prioridades, como decia el
representante del PRC, basicas. Por lo tanto, yo, sinceramente, les agradezco
su apertura hacia las propuestas que hemos hecho los Grupos de la oposicidn, y
decirles, fijense que fdcil y que incoherente es lo contrario. Que facil seria
resolver el problema. Ustedes destinan del fondo de compensacién 600 millones,
por ejemplo, para el Palacio de Festivales, fijense, 100 millones para
viviendas sociales. Es que no hay comparacién, o sea, eso lo rechazaria
cualquiera, cualquiera en cualquier Parlamento de este Pais. Lo rechazaria
cualquier representante de cualquier Grupo politico. Ahi tienen ustedes, ahi
tienen ustedes. Incluso retrasen, si es necesario, la terminacién de ese
Palacio. Se retrase a punto, es prioritario las viviendas. Y ya se ve que se
tiene voluntad de terminar esa obra. Pero, bueno, ahi se tendria un dinero
importante para la construccién de viviendas sociales. Ya estd. Seria una

solucidén. Pero, de todos modos, agradecerle su cambio de actitud.

EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Muchas gracias, Sr. Lombardo.

Por consiguiente, las enmiendas presentadas a este programa las dejamos de
momento aparcadas y las trataremos en su momento, cuando, como ha dicho el Sr.
Valle, hagan la consulta correspondiente con el Consejo de Gobierno.

Muchas gracias.

EL SR. REVILLA ROIZ: Pero quiero aclarar una cosa, lo del pleno empleo

estd con los periodistas delante.
EL SR. PRESIDENTE (Sota Verdidn): Se levanta, por consiguiente, la Sesidn

hasta mafiana a las 10 de la mafiana.

(Se levanta la sesién a las veinte horas y diez minutos).
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