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ORDEN DEL DIA

Dictamen emitido por la Comisidn de Estatuto de los Diputados
sobre declaraciones a efectos de incompatibilidades formuladas

por cuatro seflores Diputados.

Debate y votacidén sobre la toma en consideracién de 1la
proposicidn de reforma del articulo 21 del Reglamento de la
Asamblea Regional de Cantabria, presentada por siete Diputados

del Grupo Parlamentario Mixto. (BOA n° 49, de 25-9-86).

Interpelacidén relativa a criterios generales del Consejo de
Gobierno sobre politica de adquisicidén de patrimonio de 1la
Diputacién Regional de Cantabria, presentada por el Grupo

Parlamentario Socialista. (BOA n° 36, de 21-9-86).

Interpelacidn relativa a criterios que afectan al Consorcio de
Ferias y Mercados, presentada por D. Ambrosio Calzada
Herndndez y D. Alberto José& Mateo del Peral, del Grupo

Parlamentario Mixto.

Debate y votacidén de la proposicién no de ley relativa a
realizacidén del proyecto "Mar, hombre y paz", presentada por

el Grupo Parlamentario Mixto.
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Debate y votacidn de la proposicidn no de ley relativa a
convenio de cooperacién para favorecer y fomentar la expansidén
de las prdximas Ferias Expoldcteas de Torrelavega y
establecimiento de wun sistema de ayudas y subvenciones,

presentada por el Grupo Parlamentario Socialista.

Comparecencia del Presidente del Consejo de Gobierno a fin de
que informe sobre las inversiones que se estn realizando en
la puesta en marcha del canal autonbmico de televisidén para
Cantabria, presentada por los Grupos Parlamentarios Socialista

y Mixto.

Comparecencia del Consejero de Economia, Hacienda y Comercio a
fin de que informe sobre la posibilidad de pérdida de ayudas
del FEDER y sobre financiacidén de nuestra Autonomia por parte
del Gobierno Central, presentada por siete Diputados del Grupo

Parlamentario Mixto. (BOA n° 49, de 25-9-86).

Pregqunta nlmero 253, relativa a actualizacidén de los bienes
patrimoniales de caricter histbrico-artistico de la extinta
Diputacidén Provincial de Santander, presentada por D. Adolfo
Linares S&iz, del Grupo Parlamentario Mixto. (BOA n° 40, de

10-6-86).

Pregunta nfimero 256, relativa a indemnizaciones a ganaderos de
la zona de Tudanca por los dafios ocasionados por Llobos,
presentada por D. Miguel Angel Revilla Roiz, del Grupo
Parlamentario Mixto. (BOA n° 47, de 23-7-86).

Pregunta niimero 273, relativa a fomento de redaccidn del
planeamiento urbanistico en cada municipio, presentada por D.
Migquel Angel Palacio Garcia, del Grupo ©Parlamentario

Socialista. (BOA n° 49, de 25-9-86).

Pregunta nimero 274, relativa a presentacidén a la Asamblea de
proyectos de ley de Ordenacidn del Territorio y de Disciplina
Urbanistica, presentada por D. Miguel Angel Palacio Garcia,

del Grupo Parlamentario Socialista. (BOA n° 49, de 25-9-86).
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13- Pregunta nimero 279, relativa a motivos por los gque no se han
realizado convocatorias plblicas para cubrir vacantes en la

Diputacidén Regional, presentada por D. Miguel Angel Revilla

Roiz. 1910

14- Pregqunta nimero 281, relativa a interés del Presidente del
Consejo de Gobierno sobre disparos nocturnos en los términos
de Rionansa y Herrerias, presentada por D. Isaac Aja Muela,

del Grupo Parlamentario Socialista.

1914
15- Pregunta nimero 283, relativa a control de la facturacidn de
agua a los Ayuntamientos, presentada por Dofla Rosa Inés Garcia
Ortiz, del Grupo Parlamentario Socialista.
1918
16—~ Pregunta nfmero 284, relativa a construccidn de la ciudad del
transportista, presentada por Dofia Rosa Inés Garcia Ortiz, del
Grupo Parlamentario Socialista.
1922
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(Comienza la sesidn a las diez horas y cuarenta minutos).

kkkkkk

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Se va a dar comienzo a la sesidn.

Sefior Secretario, lea el primer punto del orden del dia, por favor.

EL SR. BEDOYA ARROYO: "Dictamen emitido por la Comisidén de Estatuto de los
Diputados sobre declaraciones a efectos de incompatibilidades formuladas por

cuatro sefiores Diputados".

El texto del dictamen es el siguiente: "Dada lectura de las declaraciones

presentadas por D. José Luis Pérez Solar, D. Jeslis Bolado Mier y D. Juan Nuflez
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Sanz, recientemente proclamados Diputados electos como Diputados de 1la
Asamblea Regional de Cantabria, a los efectos de cumplimentar el tramite
establecido en los articulos 17.1 y 18.1.2° del vigente Reglamento sobre
incompatibilidades, esta Comisidn de Estatuto de los Diputados ha examinado
dichas declaraciones y a la vista de las incompatibilidades establecidas por
la normativa vigente, acuerdan por unanimidad dictaminar que, de la
documentacidn presentada por los Sres. Diputados D. José Luis Pérez Solar, D.
Jesis Bolado Mier y D. Juan Nufilez Sanz y del conocimiento que poseen los
presentes, no se deduce incompatibilidad para ninguno de 1los referidos

Diputados"”.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): ¢Alguna objecidn?.

Pasamos al punto siguiente, sefior Secretario.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Segundo punto del orden del dia: "Debate y votacidn
sobre la toma en consideracidén de la proposicidn de reforma del articulo 21
del Reglamento de la Asamblea Regional de Cantabria, presentada por siete

Diputados del Grupo Parlamentario. Mixto".

ELL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Tiene 1la palabra el sefior

Calzada.

EL SR. CALZADA HERNANDEZ: A la vista de la Resolucién dictada por la
Asamblea y aprobada por la Junta de Portavoces, nosotros procedemos a la

retirada de esta proposicidn.

EL SR. PRESIDENTE (G&mez Martinez-Conde): Se entiende por retirada. ToOmese

nota por el Secretario.

Pasamos al punto siguiente.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Tercer punto del orden del dia: "Interpelacidn
relativa a criterios generales del Consejo de Gobierno sobre politica de
adquisicién de patrimonio de la Diputacidn Regional de Cantabria, presentada

por el Grupo Parlamentario Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Tiene la palabra su portavoz, el

sefior Gonzilez Bedoya.
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EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Sefior Presidente, Seflorias:

No se preocupen, ni se incomoden, no voy a hablarles de las conclusiones
de la Comisidén de Investigacidn, ni de los escindalos que se levantaron en
torno a agquellas adquisiciones de patrimonio, como el garaje Loriente, el
Palacio del Marqués de Comillas. Ese es un tema dictaminado ya por esta

Asamblea y todo estid ya publicado en el Boletin Oficial de esta Camara.

Lo que nos preocupa ahora es lo que se vaya a hacer con ese patrimonio.
Pasemos por alto las circunstancias de su adquisicién; eso ya no 1lleva
remedio. Importa, por tanto, preguntarse para qué se gastaron, por ejemplo,
203 millones de pesetas en comprar el antiquo garaje Loriente; qué se puede
hacer con los Torreones de Cartes, en los que se invirtid 20 millones de
pesetas, o con el Palacio del Marqués de Comillas, por el que el Consejo de
Gobierno de Cantabria pagd, creemos, unos 70 millones de pesetas, al margen de

la famosa "tela marinera™ por debajo.

Esta es una interpelacidn presentada hace un afio, hace mas de un afio, el
17 de septiembre de 1985, cuando estibamos en esta Asamblea deshojando 1la
margarita de si habia o no una Comisién Especial de Investigacidén, y el
Consejo de Gobierno no sabia si conceder o no esa Comisién. La consecuencia
inmediata, reglamentaria de aquella decisién fue el blogqueo de las
interpelaciones que el Grupo Parlamentario Socialista tenia ya presentadas vy,

por tanto, hemos llegado hasta ahora.

Lo légico, Sefiorias, es que en este tiempo, en un afio que ha transcurrido
desde aquel escéndalo, mi Grupo Parlamentario hubiese desechado ya cualquier
posibilidad de discutir en esta Cémara este tema, porque lo ldgico es que el
Consejo de Gobierno de Cantabria hubiese dado o encontrado alguna solucidén al
problema. Ademids, al margen de la posicidén de mi Grupo Palamentario, que era
el propio Grupo Popular quien asi lo decia. Afirmaba que la politica de
adquisicién de patrimonio histérico-artistico era acertada, pero hacia notar
la necesidad de una definicién del destino del patrimonio adquirido, su

restauracién y uso adecuado.

El verano, primero, y otros problemas internos de la Coalicién o del

Consejo de Gobierno de Cantabria han retrasado esas soluciones que el Grupo
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Parlamentario Popular exigia. Y yo creo gue no tenemos mis remedio que
discutir en esta Asamblea los problemas que sigue planteando una adquisicidn
de patrimonio que, en contra de lo que opina el Grupo Popular, nos parece

equivocada; pero se ha llevado a cabo y hay que discutir, por tanto, qué hacer.

¢Qué hacer con el Garaje Loriente?. ;Se pueden gastar 203 millones de
pesetas en un solar para tenerlo de garaje abierto, sin mis, cuando ademis,
sin justificacién para aquella adquisicidn, se daban importantes problemas de
disponibilidad de habiticulos para la Administracién Regional?. ;Se puede
tener un Palacio, como el del Marqués de Comillas, en una villa necesitada,
muy probablemente, de escenarios para actividades culturales o sociales, se
puede tener ese Palacio practicamente cerrado y deterioridndose?. Ocurre otra
tanto, se puede hacer la misma pregunta sobre los Torreones de Cartes. Es
decir, ¢qué hacemos?, ¢qué podemos decirle al Consejo de Gobierno que debe
hacer con ese patrimonio?. Y después debe decirle esta Asamblea Regional al
Consejo de Gobierno que debe ejecutar las ideas que aqui le expongamos sobre

las decisiones que aqui expongan.

No se puede, insisto, gastar cientos de millones del Presupuesto Regional,
para, a continuacidn, dejar caerse unos Torreones, tener un solar para garaje

de medio centenar de coches o un Palacio inutilizado. Algo hay que hacer.

Insisto, no 1lo decimos solo los Socialistas. E1 cﬁarto punto de 1la
conclusidén provisional de la Comisién, la propuesta del Grupo Popular, decia
textualmente que "la decisién politica de racionalizacién de la dotacidn de
oficinas para la Administracidén autdénoma, con la adquisicidn del denominado
Garaje Loriente, debe culminarse en el plazo mds breve posible con la
conclusién de los proyectos técnicos precisos y su ejecucién pertinente". Esto

se decia, insisto, Sefiorias, hace practicamente un afio.

Hay, por tanto, creo, unanimidad en esta Camara sobre la necesidad de una
actuacién urgente, rapida, eficaz, en torno a ese patrimonio adquirido por el
Consejo de Gobierno de Cantabria. Quizi deberiamos discutir los mecanismos de
solucién de ese problema y qué hacer, contestar a la pregunta de qué hacer con

esos solares adquiridos.

Mi Grupo Parlamentario tiene sus ideas, que probablemente, después de

escuchar al resto de los Grupos Parlamentarios, expondrd o concretard en el
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préximo pleno en forma de mocibén. Pero quienes gobiernan son sus Sefiorias, el
Consejo de Gobierno de Cantabria y gquienes han metido en este problema a la
Asamblea y a la Institucién Autondmica son los seflores de 1la Coalicidn
Popular. Por tanto, no vamos a ser nosotros los que carguemos con la
responsabilidad que ellos tienen y con las consecuencias de lo gque hagan o

dejen de hacer.

Hemos oildo algunos rumores, y en esta regidn, Seflorias, los rumores casi
siempre se confirman, entorno a que el Consejo de Gobierno de Cantabria tiene
idea de deshacerse del solar del garaje Loriente y trasladar su antiguo
proyecto de ampliar 1los locales, las instalaciones de 1la Administracidn
Autondémica a otro solar de la ciudad. Son rumores incluso expuestos como
posibilidad por algiin Diputado de la Coalicidén Popular desde esta tribuna y
nosotros queremos saber, creemos gque la Asamblea tiene derecho a saber qué
estd ocurriendo, porque, insisto, hay cientos de millones de pesetas de por

medio.

Queremos saber si por fin, también, se van a gastar cientos de millones,
cuarenta millones en uno, entorno a cien en otro, las cifras escuchadas en la
Comisidén de Investigaciébn son muy diversas, pero, en todo caso, los millones
necesarios para "apuntalar la ruina”, y pongo entre paréntesis apuntalar la
ruina, que amenaza a los Torreones de Cartes, o si, por el contrario, van a
seguir sus Sefiorias cruzados de brazos viendo como se deteriora alin mis y a
pasos agigantados un patrimonio adquirido por el Consejo de Gobierno, por 1la

Diputacidén, hace ya cuatro afios.

Queremos saber también, porque estamos discutiendo la politica del Conseijo
de Gobierno en adquisicidén de patrimonio, gqueremos saber qué es lo que va a
hacer o qué es lo que ha hecho el Consejo de Gobierno en torno a la compra del
Capricho de Gaudi, que completaria el entorno ya adquirido del Palacio del

Marqués de Comillas.

Y queremos conocer, en fin, qué politica tienen sus Sefiorias, si tienen
alguna politica, para salir del atolladero en el que en torno a estas
adquisiciones de patrimonio se han metido. Creemos que ha pasado el tiempo
suficiente para haber traido a esta Asamblea, via ley presupuestaria, via ley
de dotacidn de crédito extraordinario, como sea, una solucidn a los pocos o

los muchos problemas gque he planteado y otros que por estar suficientemente

debatidos, creo que no es necesario traer a esta tribuna.
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Insisto, la interpelacidén es de fecha 17 de septiembre de 1985, En 1985 en
verano, en agosto creo recordar, estibamos ya discutiendo este problema; ha
pasado un afio y las cosas siguen como estaban. Y una de las justificaciones
que sus Sefiorias daban para adquisiciones tan ripidas y tan caras como las que
hicieron era la prisa. Yo creo que'un aflo es mas que suficiente para tener una

contestacidn inmediata.
Sefioria, muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

De todas formas, quiero advertir al seflor Diputado que si se ve esta
interpelacidén hoy en esta fecha, a un afio de su presentacidn, es por voluntad

de ustedes expresamente, no por voluntad de esta Camara.
EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Lo he dicho, seflor Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Tiene la palabra el Consejo de

Gobierno, sefior de la Riva.
EL SR, DE LA RIVA LOPEZ-DORIGA: Sefior Presidente, Seforias:

Una vez mis viene a esta tribuna el tema de la adquisicidn de patrimonio,
y viene al final con unas preguntas muy concretas sobre cuatro temas que ha
hecho el Diputado sefior Gonzilez Bedoya: la utilizacibén del garaje Loriente,
el Palacio del Marqués de Comillas, los Torreones de Cartes y ha hablado

también de la posible adquisicidén del "Capricho" de Gaudi.

Brevemente, puesto que es un tema gque se ha visto en la Comisidén de
Investigacidén, es un tema que se ha discutido en esta Asamblea, gquiero

explicarle la situacidn actual de este patrimonio.

Con respecto al garaje Loriente, se adquirid, y se sigue teniendo la misma
idea, para establecer los servicios de la Diputacidén Regional de Cantabria,
los servicios correspondientes al Consejo de Gobierno, a las distintas
Consejerias. Estos servicios, hoy en dia, estan repartidos por la ciudad en
diferentes pisos, locales, muchos de ellos, o gran parte de ellos, procedentes

de las transferencias del Estado, y habria que reunirlos todos en uno solo,
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cambiendo luego el patrimonio que tenemos hoy en dia en distintos pisos para
conseguir hacer un edificio <central que facilitase 1la labor a los
administrados cuando se dirigen a la Administracibén de la Comunidad Autdénoma y
que, ademis, tuviese unidos a los Ffuncionarios para sacar el maximo

rendimiento.

Problemas c¢oi que se encuentra para poder hacer con la prisa que,
efectivamente, seria necesaria, porque, de verdad, esto es necesario, el
Consejo de Gobierno se encuentra con dos problemas importantes, aparte de
otros, y uno de ellos es el tema de qué es lo que vamos a utilizar para hacer
en este local, en ese solar, las nuevas oficinas de la Administracidn
Regional, puesto que al hacer un cOmputo de 1locales cedidos por la
Administracidén Central, hemos 1llegado .a un acuerdo con la Delegacidén del
Gobierno y con el Ministerio del Interior para cambiar una serie de 1locales
que, por transferencias, nos corresponderian, diseminados por determinados
sitios, que podrian interesarle a la Administracidén periférica, por el local
de la policia de detrids del garaje Loriente. Terreno que todavia no ha sido
formalmente cedido, pero que hay que contar con &l para iniciar las obras del
garaje Loriente. Por otra parte, conseguir reajustar los metros cuadrados
transferidos por la Administracidn Central, que muchas veces no coinciden con
los metros cuadrados que realmente existen en los lugares donde tedricamente
estan wubicados. Todo ello 1lleva mas tiempo del deseado, tanto por la

oposicidn, por sus Sefiorias, como por nosotros, pero es un hecho y ahi esti.

Con respecto a los Torreones de Cartes -me parece que era el siguiente en
el orden que preguntaba su Sefioria-, se adquirid hace dos afios o tres afios, me
parece. Uno de ellos estaba ya muy deteriorado, bueno, una parte del Torredn
estaba ya deterioraday se ha mantenido un poco para que no siguiese el
deterioro, se han consolidado los terramientos. El otro se aplicarid cuando los
Presupuestos lo permitan, y espero queAsea pronto, para Centro Cultural, o
algo asi, en aquella zona. Pero las necesidades son muchas y probablemente no

le ha llegado el turno todavia.

Con respecto al Palacio del Marqués de Comillas, situado en una ciudad que
necesita de escenarios para actividades culturales -el Consejero de Cultura
podria contestarle a su Sefioria-, se han llevado ya a efecto exposiciones,
conciertos, etc.; se ha restaurado instalacidn eléctrica para evitar cualquier

problema en el Palacioy se ha procedido a su iluminacibn; se estan efectuando
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reparaciones de conservacidén. Bueno, volvemos a lo mismo, se va cuidando un
patrimonio, un Palacio, un patrimonio artistico y cultural de Cantabria, que,
en otro caso, a lo mejor podria haber llegado a un estado tan ruinoso como
estd actualmente "El Capricho" de Gaudi, que estid siendo protegido por 1la

Diputacidn Regional para evitar que se hunda, sin ser de nuestra propiedad.

Por supuesto, "El Capricho" de Gaudi es un tema que la opinidn plblica,
aunque a veces no se quiera creer, pretende que lo salve la Diputacidn
Regional, y que nosotros hemos tenido conversaciones con la Diputacidn
Provincial de Barcelona, con la Catedra Gaudi, para ver la posibilidad de
restauracién, puesto que comprendemos que nunca podriamos adquirir ese
patrimonio, no solo por el precio de esa adquisicidn, sino por el coste que

supondria su restauracibn.

En cuanto a los rumores de gque hablaba su Sefioria de que ibamos a
trasladar las oficinas del garaje Loriente a no s& dbnde, o que ibamos a
cambiar no s& qué&, pues son rumores y espero que no se confirmen todos los

rumores para unos y para otros que hay por la ciudad.
Muchas gracias, Sefloria.
EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor Consejero.
Si lo desea, para réplica, el seflor Diputado.
EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Gracias, seflor Presidente.

No es una vez mids este tema; realmente para contestar o para preguntar qué
es lo que vamos a hacer con ese patrimonio es la primera vez que lo tratamos
en esta Asamblea. El debate en la Comisidn de Investigacidn era,

desgraciadamente, otro.

De todas maneras, reconocerid, y agradezco su contestacidn, pero en esa
direccidén iba mi planteamiento, mi interpelacidn, reconocerd que el tiempo
transcurrido es suficiente como para que la oposicidén, y yo creo que esta
Asamblea, esté preocupada por la inanicidén, por la inactividad en la que se
encuentra el Consejo de Gobierno de Cantabria, cuando realmente teniamos la

impresidén que la adquisicidén de ese patrimonio se habia hecho con mucha prisa,
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como si los problemas que urgieran a esa adquisicidén fuesen tan perentorios
que, bueno, ldgicamente habia que pensar que inmediatamente iban a empezar las

obras para solucionarlos.

Es cierto, qué duda cabe, que los servicios de la Diputacién estdn
diseminados por la ciudad, en cuarenta y dos locales creemos recordar, que hay
que buscar una solucidn; su Seforia reconoce la prisa que existe. Realmente, a
nosotros nos parece que un afio y medio, casi un aflo y medio, es suficiente
plazo como para que una administracidn eficaz encuentre salidas a problemas,
desde la adjudicacidn por parte de la Administracidén del Estado del solar de
la Policia Nacional, que siempre pensamos, o al menos siempre se habia dicho
aqul que ya estaba en poder de la Diputacidén Regional de Cantabria, a un
conocimiento exacto de qué es lo que vamos a utilizar, por emplear al pié de
la letra las palabras que ha tralido a la tribuna su Sefioria. "Lleva mas tiempo
que el deseado”, ha dicho su Sefioria; sin duda, pero créanos que el tiempo que

llevan sus Sefiorias es mas que el deseado, es excesivo.

El Palacio, al margen de lo que pueda plantear el Consejero de Cultura, yo
creo que este es un problema que preocupa a toda la regidén y que, por tanto,
debe de solucionar no el Consejero de Cultura, sino una politica global del
Consejo de Gobierno de Cantabria. Creemos que no basta con hacer alli
exposiciones, conciertos, o reformarlo parcialmente con una instalacidn
eléctrica o con una reparacién meramente de conservacidn, sino que ya que se
ha gastado una cifra importante, 70 millones de pesetas, hay que ir a
revitalizar, a utilizar, a explotar, en el mejor sentido de la palabra, ese

patrimonio adguirido.

Respecto al "Capricho" de Gaudi, una sorpresa, el Consejo de Gobierno de
Cantabria ha dicho, en una ocasidén al menos que recordemos, ha comunicado a la
opinidén pGblica que habia adquirido ese patrimonio, que habia tomado el
acuerdo de adquisicidén de ese patrimonio. Le pasaré al seflor Presidente el
escrito de Resolucidén de ese Consejo de Gobierno en el que habia tomado el
acuerdo de adquirir ese patrimonio. Obra en poder de 1la Comisidén de
Investigacidén, por otra parte. Otra cosa es que ese acuerdo de adquisicidn no

se haya podido llevar a cabo por problemas de negociacidn o por lo que sea.

Nos sorprende ahora por ello, después, ademas, de las conversaciones dque

el Presidente del Consejo de Gobierno ha sostenido con el Presidente de la
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Diputacidén de Barcelona y otros, que se nos diga que nunca se podria adquirir
ese patrimonio. Sefior Consejero, aqui se han adquirido patrimonios por 70, por
203 millones de pesetas, y creemos recordar que el precio anunciado ante 1la
Comisidén, por el Consejero ademids, no por otros comparecientes, el precio era

de 20 millones de pesetas.

Nos parece, insisto, que aqui se introduce un nuevo concepto de sorpresa.
Como las decisiones finales son del Consejo de Gobierno y a la oposicidén lo
inico que le queda, y es el papel que nosotros gueremos, es controlar, para
aplaudir o criticar, las acciones del Consejo de Gobierno, pero no para
sustituirle, en su momento, insisto, diremos lo que tengamos que decir, pero
apunto esa sorpresa. Frente a decisiones y declaraciones anteriores, ya
sabemos que la Diputacién Regional de Cantabria piensa que nunca se podria

adquirir ese patrimonio ahora, por el precio y por el coste de conservacidn.

Los Torreones de Cartes nos parece un problema grave ya a estas alturas.
Esta Asamblea Regional aprobd la concesidén de un crédito extraordinario al
Consejo de Gobierno de Cantabria, autorizd un crédito extraordinario, hace
nada menos que cuatro aflos, algo mis de cuatro afios, para que adquiriese
aquellos Torreones y los buscase una utilidad inmediata. Yo creo que cuatro
aflos es un plazo mis que suficiente para que se encuentre una solucidn a ese
patrimonio. Porque, ademis, el Consejero lo sabe, cada afio que pasa la
solucién es mAs cara, no tanto porque el dinero en pesetas contantes va
creciendo, sino porque el deterioro de aquel patrimonio, y los Diputados
podran comprobarlo con una simple visita exterior al lugar, la recuperacidn de
ese patrimonio va a ser carisima cada mes que pase, cada invierno, no cada
mesy cada invierno que pase, seguro que nos cuesta cincuenta millones de

pesetas mis.

Por tanto, no basta con reconocer aqui que estdn muy deteriorados, como se
ha reconocido, ni basta con decir que encontrardn una solucién en 1los
presupuestos, que nunca se sabe cuando va a ser, porgue reconoce el Consejero
que las necesidades son muchas, sino que cuando se toma una decisidn por el
Coﬁsejo de Gobierno, antes ya tiene que tener una salida a esa decisidn, o
tiene que tener estudiadas las consecuencias que acarrea la toma de wuna
decisién como esa. Lamentamos que se dé la impresidén de que no ha sido asi,
que ni en el garaje Loriente habia un estudio de las consecuencias inmediatas

que suponia la compra de ese patrimonio -un afio después sigue como estd-, ni

en el Palacio del Marqués de Comillas, ni en los Torreones de Cartes.
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Mi Grupo Parlamentario, por tanto, no cree que la respuesta del Consejero
de la Presidencia afiada mucha mis luz a la poca que existe en este tema, y nos
tememos, o decimos ante el resto de los Grupos Parlamentarios, nos tememos dJue
pasaran muchos meses, probablemente afios, y podremos plantear el tema otra vez

aqui, tal como ahora.
EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez~Conde): Muchas gracias.
Sefior Consejero, para duplicar, si lo precisa.

EL SR. DE LA RIVA LOPEZ-DORIGA: Solamente para concretar el tema del
"Capricho" de Gaudi, que ha sido, quizi, una interpretacién terminoldgica
distinta. Yo no he dicho gue no se pueda, o quizi lo haya dicho, pero no
queria decirloy yo lo que he querido manifestar a su Sefloria era que el
Consejo de Gobierno consideraba que el precio del "Capricho" de Gaudi no era
proporcional al coste que suponia la restauracidn de ese monumento para
poderlo mantener. Entonces el que "El Capricho" cueste, me parece que ha dicho
su Sefioria, 20 millones de pesetas, bueno, no sé si es caro o barato, pero lo
que verdaderamente es caro es la restauracién de ese monumento y la
conservacidén, por sus caracteristicas. Por lo tanto, por eso se habian
iniciado conversaciones, y se siguen en ellas, con la Diputacidn Provincial de
Barcelona, en la Catedra de Gaudi, antes de hablar de esa adquisicibén del

"Capricho" de Gaudi.
Nada mas, sefior Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior Consejero.

EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Sefior Presidente: Quisiera hacer unas

aclaraciones.
EL SR, PRESIDENTE (GOémez Martinez—-Conde): Brevemente. Unos minutos.
EL SR. RODRIGUEZ GONZALEZ: Seiior Presidente, gracias.

En primer lugar, yo queria decir que, con respecto al Palacio de Comillas,

la Consejeria de Cultura, desde el primer momento que ha tenido ese Palacio,
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ya desde el verano pasado ha tenido una serie de jornadas de tipo cultural en
el Palacio. No obstante, este afio también ha habido una programacidn, que
usted conoce, en donde a la Camara se le ha presentado, de la programacidn

cultural, qgue incluso tuvo actuaciones por parte del Festival Internacional.

Por otra parte, quiero indicarle que con el Rectorado de Cantabria estamos
en conversaciones avanzadas en el convenio marco que estamos trazando para
intentar que durante el verano existan una serie de actos universitarios en el

Palacio de Comillas.

Con respecto a los Torreones de Cartes, usted sabe, y ademids ha salido en
la prensa, lo hemos publicado en la prensa, vamos a intentar por lo menos
conservarlos. Y hay un proyecto redactado por tres argquitectos precisamente
para iniciar esas obras que, en principio, en los presupuestos de este afio de
patrimonio vamos a dedicar seis millones en lo que queda de afio, y en los

proximos presupuestos una cantidad para continuar con ello.
Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Los Grupos no autores de la interpelacidn, si desean hablar.
El sefior Linares tiene la palabra.
EL SR. LINARES SAIZ: Gracias, sefior Presidente.

La verdad es que esta interpelacibén se ha convertido en unas preguntas
orales; quizds haya sido debido al exceso de tiempo transcurrido, o tal vez
haya sido debido a que no se han ofertado alternativas. Porque nosotros, al
menos, entendemos la oposicidén como una oferta de alternativas diferentes, al
menos cuando por parte del Consejo de Gobierno no se ve claro los criterios
generales sobre la politica de adquisicidén de patrimonio, que es sobre lo que

versa esta interpelacidn.

Aqui nadie ha hablado, por parte del Consejo de Gobierno, de cudles son
los criterios generales tenido en cuenta por parte del Consejo de Gobierno

para adquirir este patrimonio concreto y determinado, sino que, al contrario,
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han tenido la politica, yo diria, de la mala ama de casa que se alucina ante
unas rebajas, ante unas rebajas de un sefior Marqués o de gente adinerada
venida a menos, y gue compran, compran y compran y luego no saben lo que van a
hacer; es mis, lo dicen incluso. Dicen: después que adquiramos "EL Capricho”
de Gaudi, por ejemplo, y después gque lo restauremos, y después de que nos
hayamos gastado, en principio, 50 millones, ya hablaremos a ver a qué lo

dedicamos. Eso es una irresponsabilidad; no se puede funcionar asi.

En este sentido, me va a perdonar, sefior Bedoya, que discrepe, en el
sentido de decir: como ya estd adquirido, eso ya no lleva remedio. Si que
lleva remedio. Si una cosa estd mal hecha, lo que hay gue hacer es deshacerla,
corregirla y enmendarla. Y nosotros concretamente, con ser tan poca cosa como
Grupo, pues hemos pedido ofertas para la adquisicidn del Palacio del Marqués
de Comillas, miren ustedes, en mis de 100 millones de pesetas. Nos han dichos:
si nos gestionais eso, nosotros compramos ese Palacio en mds de 100 millones
de pesetas. Claro, lo que no comprarid son los dos seflorines que compraron con

el Palacio, pero, bueno, es igual, eso a la Diputacidn le daria igual.

Entonces, :;qué es lo que se puede hacer con esto que se ha adquirido?.
Tratar de borrar esa mala accibn gque el Consejo de Gobierno ha sido censurado
publicamente aqui, por esta BAsamblea, y venderlo, venderlo y deshacerse de
ello cuanto antes, y adquirir lo que verdaderamente haga falta adquirir. Pero
para adquirir algo de importancia, como es el patrimonio, habrad gque tener unos
anteproyectos, unos proyectos, y unas ideas claras sobre lo que se va a hacer,

y después se podrid adquirir, pero nunca a la inversa.

Y, por otra parte, el Consejo de Gobierno tiene también las ideas confusas
al respecto de lo que tiene como competencia en cuanto a la restauracidn y
conservacidén del patrimonio. La Constitucién Espafiola y el Estatuto de
Autonomia para Cantabria hablan de que los poderes publicos, concretamente la
Diputacidén Regional de Cantabria, tiene 1la obligacidén de restaurar y de
conservar y de mejorar el patrimonio histdrico-artistico. Pero jamis dice, ni
tiene por qué decirlo, que haya que adquirir, qgue haya que adquirir. ;Es que
el Estado Espafiol se le ocurre comprar, por ejemplo, una catedral?. No lo ha
hecho nunca, y esti gastando todos los afios cientos de millones de pesetas en
la conservacién y enriquecimiento del patrimonio histdrico-artistico tan
importante como son las catedrales. Recientemente en Burgos, por ejemplo, pues

se ha inagurado una nueva iluminacién que ha costado 80 millones de pesetas, y
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la catedral de Burgos tiene sus ingresos. El Capricho de Gaudi tiene un dueflo,
pues obliguesele a ese dueflo a que restaure, propdngasele incluso ayudas,
aylGdesele, pero nunca a quitarle el muerto ese de encima, porque entre otras
cosas Cantabria tiene un patrimonio histdrico-artistico importantisimo,
amplisimo, necesitadisimo de ayudas, y es totalmente injusto y totalmente
improcedente que a unos si porque es Gaudi y a otros no porque no tienen
nombre, son andnimos, aunque sean patrimonio totalmente autdctono de

Cantabria. Nada m&s, muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: La interpelacién oportuna que ha presentado el Grupo
Socialista, nosotros la compartimos con interés, porqﬁe en estos momentos hay
una cosa que la opinidén piblica tiene clara. Por un lado que se compran cosas
caras, esto ya es grave. Aqui, en la Comisién de Investigacidn, salid a
relucir que las compras no se habian hecho de una manera correcta y gque se
habian pagado por patrimonios que se habian adquirido bastante mas de lo que
realmente se podia haber pagado si hubiera habido una politica &gil por parte

del Consejo de Gobierno.

Pero no es lo mids grave el hecho de que se compre mal. Lo peor es la
malisima utilizacién que se hace de las cosas que se compran, eso todavia es
mas grave. Son inversiones ruinosas que una empresa privada jamids haria.
Cuando una empresa privada compra algo, un activo, es para ponerlo

inmediatamente en funcionamiento.

Sorprende escuchar agqui hoy que todavia no estd solucionado el tema de 1la
"cesibn del terreno que ocupaba anteriormente la Policia Armada. Sorprende
porque yo pensaba que este tema se habia solucionado antes de hacer la compra
porque, pensemos por un momento que la Delegacién del Gobierno no vende ni
cede ese local a la Diputacidén Regional. Nos hemos metido en una inversidn que
entonces si que no tiene ninglin sentido porque el solar en si, sin la calle
que hay en medio, y sin el solar de la Policia Armada, seria un solar
auténticamente inQitil porque no cumpliria los objetivos finales de ubicar ahi
pricticamente el 90% de todas las instalaciones de la Comunidad Autdnoma. Por
lo tanto, esto es increible que a estas alturas, cuando yo creo gque la mayoria

de los Diputados suponiamos que esa cesién ya se habia realizado, nos diga el
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Sr. Consejero que esa cesidén todavia estd pendiente de hacerse, o de
formalizarse, me es lo mismo. Porque, claro, si no se normaliza pues no hemos

adelantado absolutamente nada.

Lo gque si hay es una cosa clara, desde que el garaje se comprd hasta hoy
la Diputacidén no solamente ha invertido 203 millones de pesetas, sino que ya
ha perdido con ese local, por lo menos, unos 20 millones de pesetas de
intereses, de intereses, gque hubieran rentado esos dineros colocados, no como
los han colocado hasta ahora, pero vamos, con unos criterios racionales.
Porque la rentabilidad de ese solar para parking de coches pues es cero y
naturalmente hemos perdido casi un afio de 200 millones de pesetas que hubieran
estado rentando en otro sitio. Vamos a calcular, por ejemplo, que en
rentabilidad social hubiera significado ese dinero una carretera, una traida
de aguas & en una inversidn de esas que la gente demanda, sobre todo en 1las

zonas rurales.

El tema de los torreones, todavia el tema es mis grave, porque lleva mis
tiempo comprado y desde entonces no hemos asistido mds que al deterioro

constante de los mismos.

En fin, y en resumidas cuentas, aqui nos encontramos con una situacidén de
un lujo, de un lujo, que una Diputacidén Regional como  la nuestra, escasa de
recursos, no puede en ningin momento permitirse. Y puesto que las compras se
han hecho, y ya no es momento de discutir si bien o mal, lo que ahora se
impone es gque esas compras pasen a rentabilizarse en beneficio de 1la

colectividad.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez~Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

Diputado Sr. Calzada.

EL SR. CALZADA HERNANDEZ: Sr. Presidente. Seflorias. Desde luego, mi Grupo
considera positiva la reflexidn planteada por el Grupo Socialista en cuanto a
la conveniencia de dar una utilidad al patrimonio adquirido a la mayor

brevedad posible.

Ahora bien, justificando los temas, y planteando los temas uno a uno,
analizindolos, nos encontramos con que el garaje Loriente, cuando se adquiere,

tiene ya una finalidad concreta y se adgquiere previa unas negociaciones
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verbales con la Delegacidn del Gobierno en Cantabria, a la cual se le plantea
la posibilidad de la cesién del solar ocupado por la Policia Armada, y
efectivamente &l asi lo interesa del Gobierno Central y de hecho hay un
acuerdo téAcito que estid pendiente de materializar, parece ser, en la
resolucién oportuna del Gobierno Central y agqul yo si creo que todas las
fuerzas representadas en esta C&mara debiéramos apoyar la activacidn de esa
gestién, el Gobierno Regional, en cuanto a &l le compete, y los partidos gque
gobiernan a nivel central y los que tienen representacién en la Cémara
también, desde la parte que les corresponde, con la responsabilidad de 1la
actuacidén que pueden ejercer para que ello se active, e inmediatamente se

pueda proceder a disponer del solar en su totalidad.

Yo si quiero seflalar una cuestidén aqui, creo que se ha cometido un pequefio
error O un error, yo no quiero cuantificarle en grande, en la cuestidn del
garaje Loriente. No estoy de acuerdo con la apreciacién del Sr. Revilla de que
se estd perdiendo dinero porque efectivamente la revalorizacidn del solar debe
ser mayor que los intereses, y estd demostrado que el dinero se deprecia, y
que las inversiones en solares se aprecian. Pero si se produjo el hecho de
derribar el edificio del garaje que estaba prestando un servicio, aunque fuera
coyuntural, de aparcamiento en muy buena condiciones, y se sustituyd por un
solar sin gque esto haya producido ningin beneficio, se haya hecho wuna
inversidén que parece ahora, a la vista de como estin las cosas, gue no era muy
urgente y dque creo que ha sido un error por pensar, a 1lo mejor, que

inmediatamente se iba a disponer de los solares en su totalidad.

En cuanto a los torreones de Cartes, creo que agqui ya se ha dicho, por el
Consejero de Cultura, que se va a plantear su utilizacidn y su reparacidn. Nos
parece bien. Creo que tienen una dificultad, que estin ocupados, y habria que
ver si de una vez se consigue la desocupacidn, porque si no en esas
condiciones todo lo que se esté invirtiendo tiene una rentabilidad social nula

en el momento.

Y, en cuanto al Palacio del Marqués, aqui se ha hablado de actividades
culturales, y se ha hablado de acuerdos con la Universidad, con el Rectorado,
para actividades de verano. El hecho es que cuando se adquirid el Palacio del
Marqués y hubo Diputados, del Grupo de la oposicidn, ...(no se entiende), que
lo propusimos con mucha anterioridad. La apreciacién era gue ese Palacio

tuviese una utilizacidén continuada.
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En este aspecto se entablaron negociaciones, yo mismo las llevé, con Raul
Morodo, con el actual Rector, Santiago Roldan, de la Universidad
Internacional. Y hay una oferta escrita del Rector, que acaba de cesar, de la
Universidad de Santander. En ella se proponia hacer actividades permanentes
durante todo el afio en el Palacio, para lo cual se requiere una
transformacidn, preparando un nGmero de habitaciones, que me parece que eran

del orden de 40 gque salian en la parte del servicio.

Entiendo que es conveniente descentralizar, pero entiendo ademds que es
conveniente, y esta era una via de desarrollo para Comillas y su comarca, el
potenciar esa actividad cultural como via de desarrollo. Habia una posibilidad
con los cursos que la Universidad Internacional o encuentros gue viene
propiciando y realizando, incluso para la OTAN y para otros determinados
organismos especializados que desarrollan en otras localidades de Espafia, que

se pudiesen realizar aqui.

Pero habia ademds una serie de cursos a realizar durante el invierno que
podian dar vida continuada al Palacio del Marqués. Y en este aspecto las dos
Universidades estaban de acuerdo. Creo que por ahi, si fuera posible, debiera

ir, debiera ir la utilizacién del Palacio del Marqués de Comillas.

En cuanto al Capricho de Gaudi, estoy de acuerdo con lo qgue ha dicho el
Consejero, estamos todos de acuerdo. Solo que yo entiendo que habia algln
proyecto que era ni miAs ni menos que si se conseguia, y parecia que si, que la
Diputacién de Barcelona interviniese en la reparacidn, eso iba a tener un
destino de una Escuela de Artes determinadas, se hablaba de una Escuela de
Pintura, se hablaba de alguna residencia determinada, con unas actividades
culturales importantes en las que intervendrian los propios catalanes e
intervendria también el Gobierno Regional. En este aspecto nosotros tambi&n

estamos de acuerdo. Nada mds y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias. Terminadas las

intervenciones reglamentarias, se pasa al punto siguiente.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Interpelacidn relativa a criterios que afectan al
Consorcio de Ferias y Mercados, presentada por D. Ambrosio Calzada Hernindez y

D. Alberto José Mateo del Peral, del Grupo Parlamentario Mixto.
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EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez~Conde): Tiene la palabra el Diputado Don

Ambrosio Calzada.

EL SR. CALZADA HERNANDEZ: Sr. Presidente, Sefiorias. Lé polémica que se ha
suscitado entre las fuerzas vivas de la regidn, e incluso a niveles de
representantes de municipios, es la que ha llevado recogiendo la inguietud que
parece han promovido unas declaraciones del Sr. Consejero de Economia vy

Hacienda a la presentacidn por los Diputados del PDP de esta interpelacidn.

Nosotros entendemos que cuando se crea el Consorcio de Ferias y Mercados
en el gque participa 1la Diputacién Regional, la C&mara de Comercio de
Torrelavega, la Cimara de Comercio de Santander, y el Ayuntamiento de
Torrelavega, se crea en aquel momento un instrumento que tiene como finalidad
la potenciacidén de las Ferias y Mercados en toda la regidn y desde luego con
un aprovechamiento lo mis intensivo posible de unas instalaciones, como son
las del Complejo de la Lechera, para las que se realiza un esfuerzo econdmico
importante por la Diputacidén Regional, reconociendo la importancia comercial
de Torrelaveag y su comarca, Yy reconociendo, también, pues, digamos, su
esfuerzo en la organizacidén en la Feria del Mueble, y lo que representa en el

sector ganadero la capitalidad que en ese aspecto ostenta Torrelavega.

Sin embargo, no podemos obviar que Cantabria es 520.000 habitantes, que
los intereses tienen que ser regionales, y que, en definitiva, hay gque sin
detrimento de derechos, sin detrimento de, como diria yo, de acciones ya mis o
menos establecidas, el gque nada pueda cerrar la opcién a gque se puedan
establecer bien nuevas iniciativas 6 bien mejorar las actuales, si ello es
bueno para la regidn y sin que, desde luego, se pueda llegar a
interpretaciones que puedan considerarse por una parte como un agravio o como
un intento de sustitucidn de aquel centralismo de Madrid por otro centralismo
de otro tipo, poquito a poco se puedan considerar como una resurreccidn de
cuestiones que yo diria atibicas, ya perdidas en el tiempo, que eran muy
propias de otra &poca, cuando a lo mejor desplazarse de un sitio a otro no
tenia ni las facilidades ni las posibilidades de hoy, y, desde luego, que es
las que hacen que ya se hable de la Europa de laé Naciones, de la Europa
Comunitaria, y ya toda esa politica mids o menos pues de cantdén municipal

desaparezca en todos los términos.
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Por ello, nosotros quisiéramos, y motivamos esta interpelacién en un
sentido practico. Creemos, desde luego, que es necesario que la politica del
Consorcio de Ferias y Mercados sea una politica mAs activa, sea una politica
mds concretada en hechos, que no se vuelva a producir el que se pierda una
Feria como la Feria del Mueble, que ya lleva unos afios celebrindose, pero que
tampoco, que no se pierda en absoluto como en la actual Expoldctea, pero dque
tampoco pues por determinadas apreciaciones se de lugar a que al pretender,
diria yo, delimitar demasiado las cuestiones, no se pueda mejorar lo que
actualmente existe o no se pueda, pues bueno, extender a mayor dimensidn lo

que se ha venido celebrando hasta ahora.

Es bien cierto gue la situacidn del Consorcio de Ferias y Mercados es una
situacidn, yo diria, peculiar por no definirla de otra manera, porgue yo vengo
leyendo en la prensa como el personal no cobra, no cobran los funcionarios,
como hay mutuas acusaciones de que si alguno de los componentes del Consorcio
abona su cuota y otros no las abonan,‘como, en definitiva, bueno, estamos un
poco haciendo aquello de los galgos y los podencos, y mientras el Consorcio

pues lleva una vida, yo diria, languida, no una vida muy efectiva.

Pensamos que esto, y ahi es donde le pedimos al Consejo de Gobierno se
defina en sus ideas, pensamos que esto debe definirse y debe remediarse, pero
bien entiendo gue el consorcio es una agrupacidn de cuatro entidades, que este
afio, precisamente, no lo preside la Diputacién Regional, y que a lo mejor las
iniciativas de reunidn, las iniciativas precisas para salir de esto pues deben
tomarse por las cuatro entidades y a convocatoria de a quien corresponda, bien
en su presidencia, bien en el reglamento del Consorcio que yo no tengo aqui

delante.

Y luego ya, siguiéndonos, por extensibén, O extendiéndonos al tema de
Expolactea, nosotros hemos entendido que se pretende hacer una Expolictea de
mayor entidad. Pensamos que si Torrelavega dispuso de 1.900 metros de stands
en la exposicidn pasada, y sin embargo Gijén ha tenido 21.000, esto es
importante y es porque la Expoldctea de Gijdn ha tenido unas caracteristicas
superiores a la de Torrelavega. Si agui se pretende hacer una Expolactea que
se plantea ya también con niveles internacionales en cuanto a manufacturado,
maguinaria, etc.., en fin, ganaderia, bueno, pues todo esto requiere, parece
ser, una extensidn determinada y unos medios determinados. Yo, y mi Grupo no

quiere entrar a si esos, disponibilidad de metros, los hay en la ciudad de
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Torrelavega. Indiscutiblemente, nos parece que si en la ciudad de Torrelavega
estas posibilidades existen y dicutido por el Consorcio se acopla la
posibilidad de un lanzamiento internacional de la Feria y un lanzamiento de

mucha mids envergadura que la actual, esto debe ser preferencial.

Pensamos que si eso no es asi pues quizis hay que buscar una férmula, no
sé si mixta, si intermedia, desde luego en absoluto lesionando intereses de
nadie, ni ya actividades preestablecidas con anterioridad, pero que permitan
.que la Feria tenga la envergadura necesaria, la envergadura deseada para que,
desde 1luego, Cantabria salga beneficiada, salga beneficiada la ganaderia,
salga beneficiada, en definitiva, todos los sectores agropecuarios y se

potencie la imagen de Cantabria en Espafia y en el exterior.

Por ahi va nuestra interpelacidén con un respeto absoluto, con un respeto
abosluto, como decimos, a lo que se viene haciendo hasta ahora, pero con un
deseo cierto y sincero de que por cosas de menos importancia no se vaya a
perjudicar lo mds importante. Y entonces, que se busque una solucidén arménica
y estamos a la espera de lo que el Consejero exponga en la posicibén del

Gobierno en este tema. Nada m&s. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias. Sr. Consejero.

Don Fernando Rodriguez Acufia.

EL SR. RODRIGUEZ Y RODRIGUEZ DE ACUNA: Sr. Presidente. Sefiorias. Creo que
de hacer una exposicidn, aunque ya ha sido bastante este hecho traido y
venido, y entender también que intentado por parte creo de personas gue lo que
intentan es mds bien romper Cantabria y no acercar Cantabria, o no unir
Cantabria, malas interpretaciones del tema, en un hecho que se ha estado
siempre muy lejos, muy lejos, de mi espiritu, y muy lejos del espiritu del
Consejo de Gobierno, enfrentar a Torrelavega con el Consejo de Cantabria,
enfrentar a Santander con Torrelavega, enfrentar a este Consejero con las

diferentes fuerzas vivas,

Pero, en fin, sabemos perfectamente que esto es practica habitual,
politica, y gque esto es farsa que da la prensa. Por todo ello debe entender
que hace falta hacer un breve, un conciso, pero que nunca serd tan breve y tan

conciso, exposicién de qué es lo que ha ocurrido hasta estos momentos.
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En principio me he de referir al Consorcio de Ferias de Torrelavega. El
Consorcio de Ferias de Torrelavega, por descontando, solamente plantea, dentro
de 1los Estatutos actuales, la realizacién de Ferias en Torrelavega. E1
Consorcio de Ferias de Torrelavega estd, quiero decir, puesto gque hubo, por el
Sr. Calzada, que el Consorcio de Ferias abarcaba todo, digamos, el territorio
cantabro, y el Consorcio de Ferias de Torrelavega, como es conocido por todos
ustedes, estd formado por Diputacién Regional, por el Ayuntamiento de
Torrelavega, por la Camara de Santander y por la Camara de Torrelavega, puesto

gue vienen relacionadas en este orden,

¢De qué recursos se nutre, en los momentos actuales, y anteriormente, el
Consorcio de Ferias?. El1 Consorcio de Ferias se nutre de subvenciones vy
aportaciones de entidades consorciadas, de subvenciones estatales y otros
auxilios, de beneficios que proporcionen los certa@menes, de cuotas de socios y
protectdres. Por descontado,\ fuera de 1las subvenciones que ha dado 1la
Diputacién y de los ingresos que ha habido, el resto han brillado por su

ausencia.

En los Estatutos del Consorcio no se cuantifica las aportaciones simples
que deben de dar o de aportar ninguno de sus asociados. Solamente establece
que el paso de acuerdo seri las que ellos asi lo determinen, y en el caso de
disolucidn se repartird la pérdida o el beneficio que haya entre 1los

diferentes asociados.

Bueno, en 1985 cayd en esta Diputacién la Presidencia del Consorcio, y es
que es rotativa cada uno de los aflos va cayendo en cada uno de los asociados.

En este afio ha caido, concretamente, en el Alcalde de Torrelavega.

Cuando paso yo, digamos, la Presidencia del Consorcio al Alcalde de
Torrelavega, después de la realizacién del Expolactea, que era lo ﬁltimo que
hemos hecho, pasamos con un déficit de 4.786.826 pesetas. En aquel momento,
segqunda obra, en el acto, yo ofreci al Alcalde de Torrelavega, después de
felicitarle efusivamente y decir gue conste en acta, mi total puesta a

disposicidn del mismo.

Bueno, ¢cudles son las cifras en los momentos actuales del déficit?. El
déficit, seglin los datos que llevo, que posiblemente haya ligeras variaciones,

es de 11.690.000 pesetas, aproximadamente. Pero ;qué ha ocurrido durante todo
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este periodo con el Consorcio?. Que el Consorcio no, el Presidente, no ha
reunido a los consorciados. Que el Consorcio no ha realizado o ha dejado

perder la Feria del Mueble.

Bueno, parece que el tema puede ser, en tanto en cuanto, grave. Por esto
que realmente en las fechas que estd8bamos, en las cuales se realizaba
Expolactea 86, habia la posibilidad de perderla. Entonces, dada que 1la
Diputacidén Regional tiene transferidos todos los poderes en materia de Ferias,
puesto que ha desaparecido la comisidén de Feria de, concretamente del Gobierho
Central y nosotros segiin el acuerdo de 22 del 10 de los Estatutos de Autonomia
de la Diputacidén Regional de Cantabria tenemos competencia exclusiva en
materia de Ferias, y por una serie de legislacibén posterior tanto dictada por
nosotros, estid a disposicién de Sus Sefiorias, tomamos la resolucidén de que
Expolictea era demasiado importante, demasiado importante, como para gue se
perdiera para Cantabria. Si el Consorcio, hasta ese momento, habia sido
incapaz, no nos habiamos puesto de acuerdo, nd es que no nos hubiéramos puesto
de acuerdo, puesto que no habia habido diilogo, la finica forma, puesto que le
he dicho hemos estado comiendo alguna vez, o he estédo comiendo, con el
alcalde de Torrelavega, con el Sr. Portilla, y le he dicho esto hay que ...(no
se entiende), bien por trabajo de &l, por lo que fuera, el caso es que el
Consorcio no cogia, digamos, el relevo de empezar a hacer Expolictea.

Expolictea se perdia para Cantabria.

El tema era demasiado grave. Parece que no habia tampoco voluntad de
subsanar estas deudas, puesto que, concretamente, si nos vamos hacia atras,
durante 1985, el 83% de la financiacién del Cosorcio recayd en Diputacidn con
7.436.000 pesetas, el Ayuntamiento de Torrelavega aportd, unidos los dos aflos,
porgue estamos cogiendo 84 y 85, 663.000 pesetas, y 995 menos 300.000 pesetas
que pas® de canon por utilizacidn concretamente del Mercado de ganado. La
Camara de Torrelavega aportd 250.000 en 84, 250.000 el 85, y la Cimara de
Santander 250.000 en 1984. Aquil habia unos problemas financieros, no se sabia,
no se podia, no le digo a ustedes Seflorias, puesto que no soy el Presidente en
los momentos actuales y durante el afio he sido el Presidente del Consorcio, &l
tampoco los reunid, para plantear estos temas. El caso es que se perdia, se
perdia Expolidctea, y dentro de las atribuciones que da la legislacidn vigente

concretamente cogemos, para que no se pierda Expolictea.

;Qué idea tenemos en esos momentos de Expolictea?. Expolictea, tenemos -la
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idea de gue sea una gran Feria general, mis que una Feria l&ictea. Ademas de
una Feria l&ctea una Feria general, puesto que habia que plantear un reto con

respecto a los problemas gue nos planteaba la Comunidad Econdmica Europea.

Entonces, se pensd en una Feria concretamente que abarcaria desde la vaca
hasta el producto acabado, o sea, éstaria ganado seleccionado, ganado de
primeras calidades de los diferentes tipos, estarian también la oveja y 1la
cabra, porque es muy interesante para nuestro famoso gueso de Cabrales, que
entiendo, seglin los estudios, tiene unas grandes posibilidades para Cantabria,
con granjas automatizadas y robotizadas, pasando por maguinaria agricola,
pasando por sanidad agricola, pasando por piensos, pasando por
transformaciones lacteas, mantenimientos de leche, pasando por embalajes, para
acabar en dos grandes Ferias que seria una liacteos, en general, y otra

exclusivamente quesos.

Esta gran Feria gque se intenta, lo digo en los momentos actuales, se
intenta en los momentos actuales realizar, habl&bamos de 70.000 metros
cuadrados. ¢Por qué 70,000 metros cuadrados?, porque Asturias ha tenido 21.000
metros cuadrados solamente tocando nada mis gue el sector finalista de
productos basicamente nacionales, y nosotros 1Ibamos a coger productos
europeos, realmente habia que pensar en un segmento por lo menos del mismo
tamafio. Pero si ademas debiamos de tomar, concretamente, ibamos a introducir
ganado, pues por lo tanto otra parcela parecida, el ganado ocupa bastante,
cuadras robotizadas, toda la parte de informatizacidén de cuadras, etc.. pues

entraria entre los 60.000 y 70.000 metros cuadrados.

Toda esta Feria se intentaba realizar exclusivamente para Cantabria. En
ningQin momento, en ninglin momento se pensd, se pensd en ningln agravio para
Torrelavega, puesto que Torrelavega ha tenido, y entiendo, desde el punto de
vista mio, el mayor carifio, pero desde el punto de vista de obras son amores,
no buenas razones, ha tenido el mayor apoyo puesto que Cantabria durante, gque
diga, Torrelavega, perddn, durante el 1985, en las ayudas en materia de
Comercio, bien directa o indirectamente, segin como lo contemos, estid entre
100 & 220 millones lo aportado a Torrelavega, por la Diputacidn, cosa que no

lo tiene ninguno de nuestros municipios de Cantabria.

Habia que hacer esta gran Feria, pero también esta gran Feria tenia una

serie de problemas si la ibamos a hacer de caracter internacional, puesto que
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una feria de esta envergadura de plaza del orden de 300.000 personas, esta
gran feria necesita de wuna serie de infraestructuras hoteleras, necesita
también de una serie de infraestructura de teletipos, salas, conferencias,
etc. También necesita de una imagen, cierto o equivocado, que se pensd por su
conocimiento internacional de decir concretamente que la sede de conferencias,

la sede basica donde estarian los teletipos seria en La Magdalena.

Sin embargo, esta feria no cabe en La Magdalena, y asi lo expliqué varias
veces. Esta feria, si estamos hablando de 70.000 metros seria una feria que
habria que repartirla en Cantabria, y hablar de Cantabria habria de ser entre
Santander y Torrelavega, porque tampoco en Torrelavega cabia totalmente ni en

Santander cabia totalmente. Un momento, puede caber en Torrelavega ...
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Perdone, seflor Consejero.

Estoy dandome cuenta que tanto el interpelante como usted, como Consejero,
estin hablando de la feria Expolactea de Torrelavega, cuando la interpelacidn
es criterios generales sobre el Consorcio de Ferias y Mercados, y hay un punto

del orden del dia expresamente para la Feria Expolactea.

EL SR. RODRIGUEZ Y RODRIGUEZ DE ACUNA: Seflor Presidente, si yo tomo
concretamente la pregunta completa formulada por el Grupo hace especial
mencién a Expolactea. Es por ello que no he cogido la linea, sino que he
cogido concretamente la interpelacidn formulada por el Grupo, que hacia

relacidn a Expolactea. Pero seré breve.

Bueno, dentro de estas limitaciones que habia, tanto de terreno, para
acabar, una de las posibilidades era coger el Mercado de Ganado. Ahi si podria
caber perfectamente, entre el Mercado de Ganado y Lechera, aunque no teniamos
infraestructura, claro, que ahora con la autopista la infraestructura ya no
tiene tanta importancia, puesto gue nos colocariamos bastante r&pidos, pero
realmente la poblacidn flotante que iba a desplazarse tendria que estar en
Santander basicamente. Pero el Mercado de Ganado necesitariamos de orden de un
mes y medio a dos meses, puesto gque el Mercado de Ganado hay que transformarlo

totalmente por dentro.

De todas formas no nos hemos nunca cerrado a este tema, y tanto no nos

hemos cerrado al tema de que sea en Torrelavega © sea en Santander, toda vez
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que entendemos que es una feria para Cantabria, que en la reunién del Consejo
de Gobierno del martes de la semana pasada se acordd seguir realizando
estudios sobre el mismo punto, y asi lo expuse yo en la tribuna, de ponernos
en contacto con las fuerzas vivas de Torrelavega con el fin de desblogquear
esta situacidbn, que se encuentra muy lejos del &nimo de este Gobierno de
querer perjudicar a Torrelavega, puesto que esta nunca ha sido la intencidn,
ya que nosotros hemos pensado de los 1.200 metros de feria que iba a tener
Torrelavega, o que tuvo Torrelavega, en 1985, se pasaria a 30.000 metros de
feria en 1987. Por tanto, Torrelavega tendria bastante m&s feria, bastante mis

movimiento.

Aqui se habla de la capitalidad de 1la feria, en dbénde va a ser, por
descontado que no hay ningQin problema, que nosotros no estamos contrarios al
tema, que entendemos que lo gue es necesario es realizar una gran feria para
Santander, una gran feria para Cantabria, y ese feria debiera de hacerse, si

no se hace, Seflorias, no seri responsabilidad mia.
Nada mis.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior Consejerq.
Grupo proponente, si desea replicar.
EL SR. CALZADA HERNANDEZ: Una puntualizacidn.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Bien.

"EL SR. CALZADA HERNANDEZ: ... (no se oye). Son las ferias que se vienen
realizando en el recinto de La Lechera, de Torrelavega, y que desde luego
nosotros el espiritu de nuestra interpelacién quede bien claro que estd en no
entrar en polémicas localistas, en polémicas de cualquier otro tipo, y si en
entrar en que las actividades del consorcio sean lo mids efectivas, de la mayor
dimensién posible y del mayor beneficio para Cantabria, y desde luego en el
caso de la Expolactea ya lo hemos dicho, respetando los intereses de donde se
empezd la feria, siempre y cuando esto no lesione los intereses de la regidnm,
y entendemos, y esa es nuestra expresiém de voluntad, que hay que hacer que
las posiciones, de acuerdo con lo que ha dicho el sefior Consejero, se

aproximen, si hay diferencia de criterios, para buscar una solucién a que esa
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gran feria que se pretende realizar sea estudiado el que ello se realice, con
preferencia en el sitio, en el lugar, en la ubicacibén, en la ciudad o en el
término municipal donde anteriormente se ha venido realizando. Desde luego,
sin que esto condicione que si esto no fuera asi y no fuera posible ser asi
tuvieran que perjudicarse los intereses regionales, si a esa conclusidén final

se tuviera que llegar.

Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez~Conde): Muchas gracias.

Si el sefior Consejero necesita replicar, puede hacerlo.

Los Grupos restantes para fijar posiciones.

El Diputado Sr. Linares tiene la palabra.

EL SR. LINARES SAIZ: Gracias, seflor Presidente. Sefiorias:

La verdad es que, como bien dijo el Presidente de la Asamblea, 1los
criterios del Consejo de Gobierno derivaron concretamente a un solo caso, y
nosotros tenemos claro que el Consejo de Gobierno no tiene clara su politica
de consorcios de ferias y mercados, puesto gue una vez mds va siempre a

remolque de los acontecimientos.

Si como es verdad el Consejo de Gobierno, 1la Diputacidén Regional de
Cantabria, tiene la exclusividad de competencias a este respecto, tendria que
tener al mismo tiempo un proyecto muy claro al respecto, y si ese proyecto o
las competencias se propone, se expone, se confecciona, pues no tendria que
haber estas polémicas y estos debates que hay, en los cuales, a pesar de las
explicaciones del Consejero del Gobierno, da la impresién de que lo que hay
debajo es lo de siempre, este lastre que tiene un sector importante de
Cantabria, entre el cual se encuentra el Consejo de Gobierno, en el gue ponen
por delante los intereses individuales, particulares, los problemas personales

a la colectividad.

A un gobierno hay que exigirle que gobierne, y que gobierno lo mejor

posible. Pero hoy no se puede gobernar a remolque de los acontecimientos, hay
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que adelantarse a los acontecimientos, hay gque prever los acontecimientos, hay
que proyectar y programar, y eso creo que es el criterio que nosotros como
oposicidn tenemos derecho a pedir al Consejo de Gobierno gue tenga como
oferta. Y lamento discrepar y censurar al Consejero, pues en esa critica que
ha hecho ahi si parece que tiene un criterio muy claro con respecto a la
prensa, como que ha sido la prensa la nica que tenia claro que habia que

armar aqui un folldn y un lio a cuenta de esto.

La prensa refleja mejor o peor, a veces mal, tiene sus deficiencias y sus
imposiciones, pero en lineas generales la prensa refleja hechos reales y
concretos que existen, y la realidad lamentable que nosotros denunciamos es
gque este Consejo de Gobierno, gque tiene exclusividad de competencias en este
tema, no tiene las ideas claras al respecto, y por eso es muy dificil dejando
ese poder y esa competencia a los intereses particulares de los demis se pueda
llegar a un proyecto amplio, y es lamentable que hasta el propio Consejo diga

al final que si las ferias no se hacen no serad por culpa suya.

si, seflor Consejero. Si usted tiene exclusividad de competencias usted

tendrd que poner al frente de esos consorcios una persona capacitada, o el

equipo de personas que tenga la suficiente fuerza de convocatoria, la
suficiente capacidad de convencimiento para dirigir y gobernar, y si no

renuncien de esa éompetencia.
Nada mas.
EL SR, PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor diputado.
Seflor Revilla, si lo desea, tiene el uso de la palabra.
EL SR. REVILLA ROIZ: Sefior Presidente:

El Consejero ha venido a decir que la polémica suscitada, gque ha estado
este Gltimo mes en boca de todos, no solamente en Torrelavega y Santander sino
toda la regidn ha participado de esa polémica, porque es tema de unos
carrofieros, politicos rompedores y prensa gue viene a sustituir al famoso

complot aquel judeo-masdnico.

Pues no sefior, esto no es ni de los politicos, ni de los periddicos, es de
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usted exclusivamente, que un buen dia, sin consultar a nadie, se fue a Gijodn,
did una comida y anuncid algo que nos llend de estupor a todos los cantabros,
que la feria se trasladaba a Santander. Ese es el problema, no los peri6dicés,
que naturalmente estuvieron alli y lo pusieron al dia siguientes. Después los

politicos opinan lo que les da la gana, y unos dicen que si y otros que no.

Nosotros decimos que ha sido un disparate, que es un disparate, y que si
esto se llega a consumar, este proyecto de trasladar la feria de Torrelavega a
Santander, usted va a conseguir ahondar en la discrepancia por agravio
comparativo entre Torrelavega y Santander, que es lo @ltimo gque tenia que
ocurrir, porque lo que esti necesitando ahora la regidén es unidad absoluta de
todos los cantabros, y usted va a contribuir, pero usted, no los politicos, ni
la prensa, va a contribuir a que se rompa esa unidad, porque fijese que usted

ha dicho que se perdia la feria, yo no lo s&, no tengo porqué creerle.

Pero vamos a suponer que es verdad, que se perdia la feria, usted tiene
gque poner los medios para que no se pierda, pero no cambiindola de sitio,
usted y esos apoyos que piensa darle a Santander, donde usted ha presentado
aquli un panorama que se parece mids a las Olimpiadas de Barcelona que a una
feria, porgue nos ha contado de teletipos, de salas de cine, de ordenadores de
no se cuanto. En fin, eso déselo usted a Torrelavega, higalo alli, y la feria

no se pierde.

Usted ha dicho otra cosa que le he oido otras veces, hoy la ha recortado,
porque eso si que hiere en Torrelavega y en cualqguier nlGcleo de Cantabria, es
que la proyeccidén gque da esta ciudad de Santander al mundo, ha llegado a decir
el Festival Internacional, el Palacio de La Magdalena. Pues mire usted, lo que
da proyeccién a la feria es el contenido, no el lugar, porgue si mafilana nos
anuncian un congreso de cardidlogos en el mas remoto pueblo del mundo, pero
van alli los mids importantes cardidlogos, el contenido del congreso es lo que
da categoria al congreso, no porque se haga en Acapulco, porgue lo que se va
alli es a trabajar, a vender y a exponer unas cosas, nho a baflarse, ni a

enseflar lo bonito que es El Sardinero, se va a trabajar.

Mire wusted, no hay ninguna razdén para quitar eso de Torrelavega. Por
tradicién Torrelavega es el faro de la ganaderia de Espafia, no de Cantabria.
Mucho antes que usted viniera aqui, desde siempre, se ha ligado Torrelavega a

las vacas, por eso se hizo un ferial alli, y por eso la gente cuando habla de
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Torrelavega habla de ganaderia, aunque haya ademids industria y comercio, por
cierto cada vez menos. Y eso contribuye a que usted no tiene ningGn derecho a
cambiar una cosa de sitio cuando fPofrelavega precisa de esa feria, porque
Torrelavega esti en declive, porque han cerrado muchas empresas, porque el
comercio ha tenido problemas, porgue lo va a tener el dia en que la autovia

entre Santander y Torrelavega se haga ...

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Perddn, sefior diputado, le digo
lo mismo que al sefior Consejero, que estamos hablando de criterios generales
del consorcio, pero no de la feria de Torrelavega y Santander. Hay un punto

especifico para esto, que es el punto niimero seis.

EL SR. REVILLA ROIZ: No hay ninguna razdn para quitarlo, y ademids da un
tufillo esta decisidn de centralismo clarisimo. lLa regién esti empezando a
palpar en las decisiones del Consejo de Gobierno dque ustedes tienen el
epicentro del Gobierno en la capital, y la autonomia no es la capital, la
autonomia no es sustituir a Madrid por Santander. La gente viene aqui en
peregrinacibén igual que antes iba a Madrid o venia a la capital, hay que
descentralizar. La autonomia hay que llevarla a los pueblos que tienen menos
poblacidén, y a Torrelavega, porque eso es descentralizar. No deben de caer en

el centralismo.

Y esto que el Consejero pretende es contribuir a 1la creacién y
fortalecimiento de esa idea, de una Cantabria gque va a pivotar exclusivamente
una capital, que para algunos con la cantidad de hoteles y la cantidad de
turistas que van a venir va a dar de comer a toda la regidn, cosa que no va a

ocurrir.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Grupo Socialista, si lo desea. El1 Diputado D. Enrique Ambrosio tiene 1la

palabra.
EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Gracias, sefor Presidente.
Para fijar la posicidn del Grupo Parlamentario Socialista. Creo que

conviene primero el clarificar los temas que aqui se est@n tratando, porque yo

pienso gue el Consejo de Gobierno, en este caso por boca de su Consejero de
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Economia, no estd hablando de realidades concretas, sino en todo caso de
futuribles, gque estin al menos bastante superficialmente asentados, porque de
la nada, y actualmente hay que reconocer que no tenemos nada, pasar a hablar
de una feria de 70.000 metros cuadrados, 300.000 personas que nos visitan,
fibricas robotizadas, sede de teletipos, traducciones simulténeas, la verdad
esto, con todos los respetos, parece que vamos a celebrar aqui la Exposicidn
del V Centenario, y no tenemos ni tan siquiera el primer metro cuadrado

habilitado especialmente para ello.

Por tanto, los cantabros, que somos muy dados a ilusionarnos, pues nos
llevan muchos afios ilusionando con fantasias que luego no se concretan, no se
vuelque aqui otra fantasia mds, una fantasia de cientos de miles de personas
visitando esta regién, mirando embobadas, aleladas, f&bricas robotizadas de

leche, porque la realidad es que este afio Expoldctea no se ha celebrado.

Punto primero. (Qué tenemos que hacer?. Desde luego parece ser que hay una
experiencia que no ha funcionado del todo bien, gque es el consorcio. Es
18gico, en definitiva son distintos socios, que hay unas determinadas
dificultades para coordinar su actividad. Desde luego hay alguien gque tiene la
responsabilidad ineludible de coordinarles, porque es quien tiene 1la
competencia delegada, que es el Consejo de Gobierno. El Consejo de Gobierno
tiene la competencia absoluta y total del establecimiento de ferias en esta
regién. Luego si el consorcio no funciona hay alguien que es el responsable de

hacerle funcionar, que es el Congsejo de Gobierno de Cantabria.

Punto segundo. ¢Es conveniente, necesario de todo punto, que en Cantabria
hay una exposicidén lactea de primera magnitud?. Por supuesto que tiene que
haberla, y a ser posible no compartida con nadie sino exclusivamente nuestra.
Si a continuacidén cualquier ciudadano de Cantabria se pregunta y ddnde es
conveniente la sede principal, la exposicidn, en cuanto a los activos que alli
se expongan, de una feria de leche. Desde luego la respuesta es obvia, en
Torrelavega. La respuesta es absolutante obvia, en Torrelavega. Tenga © no
tenga las posibilidades de hacerlo, si las tiene higase ya, y si no las tiene
détese. Es absurdo una feria, una exposicidén lactea, en Cantabria llevarla a
otro punto, sea el que sea, que no sea Torrelavega, porque Torrelavega posee
unas ventajas comparativas, porque Torrelavega posee un potencial gue la
diferencia en tan gran cantidad de cualquier otro municipio céntabro y

espafiol, que es la mixima acreedora en estos momentos para que alli se celebre
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su exposicidén. Insisto, tenga-o no tenga los medios. Si los tiene a ello y

adelante desde ya, y si no los tiene dbtese convenientemente.

Eso no quita para que a medida que vaya sent@ndose esa feria a mi me
cuesta mucho creer que el afio que viene o dentro de dos afios agqul se organice
una feria. Me cuesta creer que de la nada pasemos a una feria de robotizacidn
de establecimientos 1lecheros, y‘ donde nos visiten de trescientas a
cuatrocientas mil personas. Me cuesta realmente mucho pensar eso, porque
pienso que las cosas se consiguen mucho mis lentamente, mucho mas poco a poco,
en un trabajo menos espectacular pero mucho mas asentado. Pero caso de que asi
fuese es evidente que Torrelavega, como ninglin otro municipio de Cantabria,
incluido quizds el de Santander, no reuniria la infraestructura necesaria para
dar albergue a todas esas instituciones. Pues pbnganse en marcha los programas
correspondientes para ser capaces de albergar toda esa masa humana en plan de

feriantes que, ojala, algin dia nos visiten.

Resumiendo, punto primero, quien tiene la responsabilidad de que funcione
el consorcio de ferias y quien tiene la responsabilidad de que funcionen las
ferias en Cantabria es el Consejo de Gobierno de Cantabria, porque para eso
tiene sus competencias delegadas, sus competencias transferidas, para eso esta
en tramitacidén una ley de ferias a la que el Grupo Socialita tiene presentadas
trece enmiendas, precisamente para decretar cdmo y de que manera se articulan

las ferias en esta regidn. Si el consorcio no funciona hagasele funcionar.

En el apartado concreto y puntual de la Expoldcta de Torrelvega, por
ventajas diferenciales obvias y evidentes el voto es a favor de Torrelavega.
Si tiene los medios pdngase a funcionar, si no los tiene ddtese de ellos.

Nada mis.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

Grupo Popular. El Diputado Sr. Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente, sefiores diputados:

Cifigndonos exclusivamente a la interpelacidn que alude expresamente a la

Expolactea, o sea, que centrandonos en el tema del consorcio de ferias, lo que
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parece gue hemos constatado todos es que el consorcio de ferias no ha

funcionado bien.

Varios indices de quién puede tener la responsabilidad son, primero, quién
tiene la presidencia en el periodo que no ha funcionado bien. Segundo, de los
compromisos econdmicos de los socios quién ha cumplido y quié&n no ha cumplido.
Y resulta que si vemos la aportacién de la Diputacidn Regional al consorcio
durante 1985, cubre el 80% del presupuesto de ese consorcio. Por tanto, el
indice de la presidencia no estd en manos actuales de la Diputacidn Regional,
¥y, segundo, econdmicamente parece que la Diputacién cumple por encima de 1lo

que aparentamente no ... (no se entiende).

Por tanto, ante ese hecho una primera deduccidn que podemos decir, y toco
levemente la Expolictea, es que el Consejo de Gobierno dice como este
instrumento no vale y como tenemos el antecedente de que se ha perdido una
feria del mueble, como tenemos el antecedente de que hemos tenido que ceder un
afio si, un afio no, la Expolictea a Gijdn, que Gijén aparece con que este afio
pone 22,000 metros cuadrados y nosotros el afilo pasado tuvimos 1.900, toma una
accidn de promover una Expolictea mis importante, al margen o sin contemplar

el consorcio de ferias.

Por tanto, en cuanto a lo que es la interpelacidn, el punto de vista de
nuestro Grupo Parlamentario es que la constatacidn del consorcio no funciona,
y la voluntad de que el consorcio debe de ser modificado y que la voluntad del
Consejo de Gobierno de actuar en el ejercicio de sus competencias como
responsable de la organizacién de 1las ferias y mercados en esta regidn,

creemos que ha actuado y estid actuando.
Nada mis. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Pasamos al punto siguiente, senor diputado.
EL SR. RODRIGUEZ Y RODRIGUEZ DE ACUNA: Por favor .

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Hemos ofrecido antes para

duplicar al Consejero el tiempo y ha rehusado. Si es algo relativo a este tema

como tenemos otro punto ...
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EL SR. RODRIGUEZ Y RODRIGUEZ DE ACUNA: Es algo relativo a las

apreciaciones que han dado los distintos Grupos.

EL SR, PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Es gque ha tenido usted tiempo
para duplicar cuando se le ha ofrecido. De todas formas como relativo a este
tema tenemos un punto niimero seis para hablar de ello, yo le rogaria que 1lo

dejara para después, si no es ninglin inconveniente especial.

Sefior Secretario, punto siguiente.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Debate y votacién de la proposicién no de ley
relativa a realizacidn del proyecto "Mar, hombre y paz", presentada por el

Grupo Parlamentario Mixto.

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-~Conde): Tiene la palabra su Portavoz,

Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Seflor Presidente:

Quisiera ante todo pedirles a los compafieros diputados que la defensa de
esta proposicidén no de ley hicieran abstracién tanto del partido que 1la
presenta, del Grupo que la presenta, como de la persona que lo defiende. Y
digo esto porque entiendo que si esta Cimara aprueba esta proposicidén no de
ley, estaremos sintonizando con un sentimiendo generalizado de toda 1la
poblacién dJde Cantabria, desde los nifios a los mayores, desde las personas
ricas, a las menos ricas o a los pobres, porque el proyecto que pretende
realizar el gran marino cantabro Vital Alsar, titulado "Mar, hombre y paz", es
un proyecto hermosisimo que entiendo debemos de apoyar unidnimemente todos los

diputados de esta Camara por varias razones.

En primer lugar, porque es un proyecto que un mundo como el que vivimos
materialista, entrafla un romanticismo. La gesta que se pretende realizar va a
ilusionar a cantidad de personas, sobre todo gente joven, que ven en este
proyecto del gran marino cantabro como una especie de nuevos horizontes a un
mundo donde la juventud no encuentra estimulos por el paro, por la cantidad de

problemas que hay en la sociedad.
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Es un proyecto que debemos de apoyar, porque entiendo que huele a
Cantabria por los cuatro costados. Y huele a Cantabria porque en el mismo se
trata de indicar nada menos que la figura de un santofiés, Juan de la Cosa,
cuyo mérito en el descrubrimiento de América no ha sido suficientemente
valorado, que todo el protagonismo que se le ha dado al descrubrimiento
descansa en una persona como Cristobal Coldén, que realmeente Cristobal Coldn
comparado con Juan de la Cosa no es nadie, puesto que todavia ni siquiera se
sabe si era de aqui o de alli, quiero decir cuando digo no es nadie que no
tiene el enraizamiento que tiene una persona como Juan de la Cosa, que todo el
mundo sabe que era de Santofia, que era un marino cantabro y que la propia
tripulacidén reconoce gque era mucho mejor marino y mis conocedor de los temas

que Cristobal Coldén, porque era el gran cientifico de esa expedicidn.

La prueba estd, ya que veo sonrisas en algunos diputados, en que Cristobal
Coldén cuando llegd a América nunca supo, por ejemplo, que aquello era América
hasta que se lo dijo Juan de la Cosa, que pensd que eran las Indias. Se pensd
que Cuba era el continente y Juan de la Cosa le dijo que era una isla. Juan de

la Cosa hizo el primer mapa que se conoce sobre aquellas tierras.

Pero es que ademis aquel barco que hoy trata de devolvernos el gran marino
Vital Alsar es un barco que partid de aqui, que se comprd en Laredo, que
empezd llamidndose "La Mayor”, que después se bautizd con "La Santamaria",
posiblemente con relacidn a la Virgen de Santofia, y que era conocida por los
tripulantes como la "Marigalante", que es el nombre que pretende enarbolar la

expedicidn que va a capitanear Vital Alsar.

Pero es que ademids creo que es de justicia el que ese viaje se haga ‘de
vuelta, porque los sefiores diputados han de saber que este barco nunca volvid.
Salid de aqui, de Laredo, pero agquel barco tuvo la desgracia el 25 de
diciembre de 1492 de hundirse, y aquel barco se qued6’alli con sus piezas y
sus hombres, y cuando los restantes tripulantes volvieron del viaje de regreso
a Espafila se encontraron los cadiveres de los 38 hombres que alli se quedaron
custodiando aquel navio en ruinas ya, y de aquellos 38 hombres con toda

seguridad muchos de ellos eran marineros cantabros.

Por tanto, es hermoso que ahora Vital Alsar trate de devolver o de
resucitar aquel barco, el "Marigalante", y aunque no sean ni las mismas

maderas ni los mismos hombres, si seri el mismo espiritu de vuelta de agquel
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barco que tuvo muchisimo que ver con Cantabria, porque era de aqui, porque lo
capitaneaba un hombre de agqui y porque la mayoria de los tripulantes eran de

aqui. Por tanto, se trata de una gesta hermosisima.

Pero es que ademis hay un motivo mAs para apoyar esta expedicidén. Estamos
a punto de conmemorar los quinientos afios del descubrimiento de América. Por
desgracia estamos comprobando en los medios de comunicacidén como todo el
protagonismo de estos quinientos afios descansa en unas zonas de Espaifa,
concretamente en Andalucia, en Sevilla, donde Cantabria desaparece
completamente de ese protagonismo, cuando es cierto que Cantabria tiene un
peso como el que mis, porque si un cAntabro no hubiera podido descubrir
América en aquellas fechas, porque un barco le llevaba un hombre de aqui,
porque aquel hombre era el cientifico de la expedicidén y admirado por todos
los hombres que iban de los tres barcos, y porque con esta gesta de apoyarla
estaremos dando un toque de atencidén a quienes estadn programando estos
quinientos aflos del descubrimiento de una manera, yo entiendo, muy localista,
con un protagonismo enorme de unas zonas, con unos dineros que hablan de cien
mil millones de pesetas, que dudo mucho que vayan a recaer algunos de ellos en
esta tierra, y seria un aldabonazo para decirle a esa Comisidn, a Espafia
entera, dque Cantabria tiene el protagonismo que le corresponde por la
historia, y este periplo que va a hacer el capitln Vital Alsar creo que seria
un buen momento para dar ese toque de atencidn, antes de la fecha en que se
van a conmemorar los gquinientos aflos del descubrimiento, de gque Cantabria

tiene ese protagonismo en el descubrimiento.

Serviria para que el nombre de Cantabria, todavia desconocido en muchos
sitios del mundo, el propio Vital Alsar cuando habla fuera de Espafia, de
nuestra tierra, y habla de Cantabria preguntan que qué es eso de Cantabria,
porque se sigue conociendo la regidén fuera por el nombre de Santander. Pues
bien, esta expedicidén contribuiria a que a través de la gran red de todos los
radiocaficionados del mundo, de la cantidad de revistas que van a participar en
ese proyecto en cubrir la informacidn, Cantabria sonari en todos los confines
de la tierra, porque ademds como es un cantabro quien va a traer 1la
expedicién, &l con toda seguridad contribuiria a la difusién del nombre de
Cantabria, y seria una cosa muy bonita, porque seria un proyecto que fuera de
las discusiones politicas que nos enfrentan aqui a menudo, podria servir para

unirnos a todos.
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Yo estoy imaginindome que un ocho de septiembre, en plenas fiestas de
Santofla, ver entrar a ese barco por la bocana del puerto de Santofia, escoltado
por las traineras de la regidn, por los barcos pesqueros y por miles de
cintabros, casi toda la regibdn, esperando desde la costa o desde los malecones
de los muelles de Santofla ver entrar ese barco en ese puerto. Seria
hermosisimo y seria, ya digo, un tema de unirnos a todos, porque este no es un

tema politico.

Yo voy a terminar poniendo como ejemplo algo que me estd emocionando en
estos dias y, salvando las distancias, es comparar lo que hoy, dentro de una
hora, se va a ventilar, por ejemplo, en la ciudad suiza de Lausana. El tema de
que Catalufia, Barcelona, tenga las Olimpiadas de 1992. Para mi es hermosisimo,
Yy Yo creo que lo vamos a ganar precisamente por eso, ver como en ese proyecto
de Barcelona 92 han participado todos los espafioles, sin distincién ninguna,
salvo algiin loco que ha puesto alguna bomba, que todos conocemos, el resto de
los espaficles estd con ese proyecto. Y ahi estd el hermoso ejemplo de ver hoy
al alcalde de la ciudad, que es de un partido politico, al Presidente de 1la
Generalitat, que es de otro, al propio Presidente del Gobierno espafiol, al Rey
y a todos ios estamentos de la vida social espafiola apoyando a una ciudad.
Esto es verdaderamente hermoso y yo creo que esa unidad que ha demostrado el
pueblo espafiol con el tema de Barcelona les va a hacer justicia, porque

Barcelona va a tener esas Olimpiadas.

Yo espero que este proyecto que he lanzado aqui, esta proposicidn no de
ley, que voy a leer las conclusiones finales ya, sea aprobado por todos y que
sirva de un ejemplo de unidad para todos los cantabros, porque es lo que en

estos momentos estamos muy necesitados de esa unidad.

La proposicién no de ley, que tiene una Exposicidén de Motivos a la cual ya
he hecho alusién, se concreta en una propuesta en la cual se solicita que el
Consejo de Gobierno de la Comunidad Autdénoma de Cantabria preste toda la ayuda
moral y econdmica necesaria para la realizacién del proyecto "Mar, hombre y
paz", con objeto de terminar de construir la nueva Marigalante, emprender el
viaje de regreso hacia el puerto de Santofla y posteriores visitas a otros
puertos, con objeto de difundir el nombre de Juan de la Cosa y de Cantabria.

Espero, de verdad, que hoy esto sea aprobado por unanimidad.

ﬁgv
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EL SR. PRESIDENTE (G3mez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior Diputado.
Los demis componentes del Grupo Mixto, si desean intervenir.

Sefior Linares.

EL SR. LINARES SAIZ: Sefior Presidente, sefiores Diputados:

No me gustaria tener que deslucir la euforia de mi predecesor, pero,
obviamente, nuestro criterio que, en principio, puede ser similar a la

proposicidén no de ley, debe de matizar algunas cuestiones.

En primer lugar, nada tenemos que decir de que este proyecto no sea un
hermosisimo proyecto, como en este tono parecido ha elogiado mi predecesor en
el uso de 1la palabra. Efectivamente, Cantabria cuenta con este personaje
singular, que es el sefior Vital Alsar, al que admiramos, respetamos,
estimulamos a que siga en esta trayectoria y que no tenemos duda alguna de que

es un hombre que ya estd incorporado a la historia noble y grande de Cantabria.

Pero conjuntamente con esto, con esta admiracidn, con este respeto, esta
felicitacidén y este estimulo a que prosiga en este camino, hemos de reconocer
que afortunadamente Cantabria somos mis de medio millén de hombres y mujeres,
que somos los que la componemos, y que de acuerdo con el ordenamiento juridico'
actual, tanto de la Constitucidn Espafiola como del Estatuto de Autonomia para
Cantabria, todos los espafioles, todos los céantabros, debemos de ser iguales
ante la Ley. Esto quiere decir que no haya que aplaudir o que no haya que
estimular o que no haya que incentivar a quienes tienen mayores cualidades.
Pues, efectivamente, hay que estimular, hay que aplaudir y hay que apoyar a
aquéllos que tengan mejores cualidades, mejores proyectos. Pero entre estos
proyectos, los mejores no tienen por qué ser aquéllos que tienen mayor
difusién o mayor actractivo, sino que tienen que ser también todos esoé otros
miltiples y miles de proyectos, como son becas de estudios, como son becas de

investigacién y como son apoyo a miltiples problemas de Cantabria.

Lamento haber dejado encima de la mesa el texto de la propuesta, pero
realmente es una propuesta que yo espero que el Consejo de Gobierno matice.
Porque, lbgicamente, si esa propuesta se aprueba tal y como estd, pues es de

una ambigliedad y de una una amplitud tal que ni el propio Consejo de Gobierno
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ni su Presidente tienen. Es decir, que bien estid apoyar, pero, claro, el total
apoyo o absoluto, vamos, todo el apoyo necesario moral y econdmico para llevar
a cabo esta gesta, pues es una frase grandilocuente, pero realmente no podemos
suscribirla asi de alegremente, porque eso no sabemos, cuantificado en

millones, si son cinco millones o son cincuenta millones.

Lbgicamente, esti bien como propaganda, pero no es serio, a nosotros nos
parece, que esta Asamblea tome una decisidn de esta envergadura, sin saber 1la
transcendencia concreta pecuniaria que tiene, porque podria dar lugar a una
grave arbitrariedad y mds que arbitrariedad, a una grave desigualdad con
respecto a otras fuerzas u otros proyectos que estén presentados o puedan

presentarse en un futuro.
Nada mas. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Don Ambrosio Calzada.
EL SR. CALZADA HERNANDEZ: Sefior Presidente, Sefiorias:

Desde luego la intervencidn del seflor Revilla, hecha en un tono un poco
lirico, dicho con todo el carifio, nos ha llevado a un terreno emocional y a un
terreno emotivo. No hay duda que todos admiramos a Vital Alsal, cuenta con
nuestro carifio y, desde luego, con nuestro estimulo moral y lo que aqui

estamos tratando es de concretar, ademis, el apoyo y el estimulo material.

Ciertamente, yo quisiera hacer una reflexidn. La proposicidén no de ley no
es mids que una declaracidén de intenciones. Y lo digo porque tenemos que ser
todos conscientes de que las proposiciones no de ley no obligan al Consejo de
Gobierno y no es mias que una mera declaracidén de intenciones y deseos de 1la

CAmara.

Pero dentro de ello, y recogiendo muy bien la matizacidén que ha hecho el
seflor Linares, a mi me parece que este parrafo que dice "preste toda la ayuda
moral y econdmica necesaria"™ es un parrafo con ambigiiedad y que convendria,
desde 1luego, haber concretado. Yo comprendo que cuando se presenta la

proposicién el sefior Revilla no sabe cudl es la ayuda necesaria, que pueden
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ser los los 50 millones, que tengo entendido... a lo mejor estoy diciendo una
barbaridad, porque la prensa uno la lee y no siempre es materia de fe, que se
ha publicado, pero puede ser mucho menos, porgue también tengo entendido que
se estin recogiendo cantidades y aportaciones de determinadas entidades, y
hubiera sido muy conveniente haber podido cuantificar en este momento, y a lo
mejor haber hecho ya la recomendacidén cuantificada de la cifra a invertir o

con la que hay que colaborar o se debiera colaborar.

Es también para mi motivo de reflexidén algo que ha dicho: preparamos el V
Centenario. Ya se estadn celebrando los actos del V Centenario del
descubrimiento de América. El Gobierno Central esti aportando cantidades para
diversos actos. Creo que una iniciativa de esta envergadura quizid mereciera
también en la proposicién de ley que se hubiese llevado el apoyo de la Cimara
para solicitar que el Gobierno Central, en virtud de esas asignaciones que
estd haciendo para otras actividades, hiciese también una aportacidén, que
pienso que como aqul no estamos debatiendo nada politica y, desde luego,
encaja perfectamente en los actos del V Centenario esta singladura de Vital
Alsar, pues entiendo que por esta via podria haberse conseguido una

colaboracidn. importante.

De todos modos, no quisiera y no desearia que la aprobacidn de esta
proposicidén no de ley sirviera de confusién a las fuerzas vivas de Cantabria y
a todas las entidades preocupadas por, como diria yo, llevar el nombre de
nuestra regidn en todos los acontecimientos posibles, y en este caso comoO nos
lo brinda el insigne marino Vital Alsar, y que se dijese ya va a pagar el
Consejo de Gobierno y nos desentendemos. Debe ser, como muy bien ha dicho el
seflor Revilla, algo parecido a lo de la Olimpiada de Barcelona, a la cual yo
propondria ~y perddn, sefior Presidente, porque esto estd fuera del orden del
dia- que si aqui se conoce la designacidén en algin momento, se le enviase un

mensaje de esta Camara de felicitacibn a la Generalitat de Catalufia.

EL SR. PRESIDENTE (G&mez Martinez-Conde): Asi lo tenia ya proyectado la

Mesa.
EL SR. CALZADA HERNANDEZ: Perddn, sefior Presidente. Muchas gracias.

Lo que quiero decir es que esto no puede servir de escudo ni pretexto para

que las fuerzas vivas de Cantabria se inhiban de este tema. Hay que
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concienciar, hay que hacer una llamada, que yo creo que todos estamos de
acuerdo, a que entidades econdmicas, entidades y fundacidén con posibilidades y

medios. ..

EL SR, PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Ruego silencio, por favor.

EL SR. CALZADA HERNANDEZ:... en definitiva, particulares, Ayuntamientos,
etc., todos, de alguna manera, con alguna astillita, como decia el sefior Vital
Alsar en un momento determinado, estén alli representados, puesto que aqui, en
esta cuestidn, debe ser una cuestidén asumida en entero por Cantabria. Y aunque
el Gobierno Regional sea el representante, hay que tener en cuenta también que
hay unos Presupuestos. Yo entiendo que la cantidad con que se vaya a dotar,
que creo que debe ser la que haga posible esto, al final de 1las demis
gestiones, tiene que salir de los Presupuestos Generales, y esos Presupuestos
tienen unas finalidades y saldria, muy posiblemente, del presupuesto de

actividades culturales o similares.

Sefiores, yo soy hombre de pueblo, las zonas rurales y la juventud de esta
regidn estdn muy necesitadas de que esas inversiones no se disminuyan y eso
también es hacer Cantabria y eso también es una aventura y una singladura muy
importante para esta regidn. Ayudemos al sefior Vital Alsar e incentivemos a
que todos participen de esta ayuda, para que con ello no tengan que

perjudicarse otras actividades.

Nada mis. Muchas gracias.

EL SR, PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.

El Grupo Socialista. Su Diputado, D. Miguel Angel Palacio Garcia.

EL SR. PALACIO GARCIA; Gracias, seflor Presidente. Sefloras y sefiores

Diputados:
El Grupo Parlamentario Socialista wva a votar favorablemente a esta
proposicién no de ley del Grupo Mixto. Sin embargo, nos vemos en la necesidad

de hacer una serie de reflexiones.

Creemos nosotros que todos los afios y de forma ciclica, cada vez que llega
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el aniversario de nuestras instituciones de autogobierno, se pronuncian en
Cantabria discursos politicos que hacen referencia a la identidad histbrica y
cultural de nuestra regidn, y siempre gque se pronuncian estos discursos
tenemos la referencia, al menos desde el Consejo de Gobierno se lanza la
referencia siempre del pasado, de nuestra historia, de nuestro folklore, de
nuestros deportes autdctonos, pero casi nunca, en los tres afios de autonomia o
de lesgislatura que llevamos, casi nunca este Consejo de Gobierno ha puesto en
marcha proyectos de futuro que profundicen en nuestra identidad histdrica como

regidn.

Nosotros creemos que para potenciar y favorecer nuestra vida en comunidad,
nuestra vida en comunidad regional, en comunidad autdnoma, es necesario
atender a los proyectos de futuro que los ciudadanos de bien tienen derecho,

tienen el deber y el derecho a presentarnos en las Instituciones regionales.

Vital Alsar, por méritos propios, es un céntabro ilustre, que ha logrado
éxitos importantes en la realizacibén de proyectos marinos por todos conocidos.
Ofrece a esta regidén, a su regidén, a su tierra, el protagonismo para la

realizacidén del proyecto "Mar, hombre y paz".

Pues bien, este marino lleva entre nosotros varios meses gestionando
ayudas para materializar este proyecto y lo plantea con absoluta honradez
desde los medios de comunicacidén a todas las Instituciones. Hasta el momento,
solamente el Ayuntamiento de Santander ha respondido, el Ayuntamiento de
Santofia y las aportaciones de los particulares. La Diputacidén Regional, el
‘Consejo de Gobierno, hasta hoy ha guardado un silencio. Un silencio realmente
preocupante, porque mientras vemos que otras decisiones, otras decisiones que
llevan consigo los gastos de decenas de millones de pesetas, que no pasan por
esta Asamblea y en los cuales, posteriormente, se observan irregularidades al
margen de los Presupuestos, digo, cuando se toman estas decisiones y se toman
inmediatamente, sin embargo wuna decisién de este tipo, que cualqguier
Ayuntamiento lo soluciona en unos dias, seflor Presidente, tiene gque ser esta
Cémara la que empuje al Consejo de Gobierno a tomar una decisidn de apoyo al

proyecto que nos presenta Vital Alsar.

Nuestro voto favorable a esta proposicidn no de ley debe de entenderse
como que el Consejo de Gobierno debe de asumir el proyecto y el Consejo de

Gobierno debe de tener la sensibilidad suficiente y tiene la autoridad para
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gestionar, con el resto de las Instituciones de 1la regién, las ayudas
necesarias. Ustedes deben de recabar las  ayudas a las Instituciones
finahcieras, a las Instituciones comerciales, a las Instituciones de todo tipo
de esta regidn. En ese sentido, digo, se debe de entender nuestro voto
favorable a esta proposiciédn no de 1ley, y, por supuesto, la Diputacidn
Regional tendrid que aportar la parte que le corresponde como la Institucidén

politica mias importante de la regidnm.

Para terminar, vaya con nuestro voto también nuestra felicitacidén y
nuestro reconocimiento a las empresas realizadas por Vital Alsar y a sus
proyectos de futuro. O0jald las Instituciones de autogobierno' de nuestra
Comunidad Autdnoma no den la espalda a un acontecimiento que tiene sus raices
en la propia historia de nuestra regidn y que representa en la actualidad 1la
tradicidn histdrica de las aportaciones de nuestros insignes navegantes a las

mis importantes empresas marineras.
Nada mids y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor Diputado.
El Grupo Popular. El Diputado sefior Vallines.
EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente, Sefiores Diputados:

La verdad es gqgue llevamos tres afios de Legislatura y uno ain no acaba de
sorprenderse, porgue con un tema tan bonito como es éste, yo creo que no hemos
venido ni a recibir 1lecciones historicas, que, por otra parte, no hemos
recibido, ni para alabar a un gran navegante, al que todos creo dque le
reconocemos no solamente por una gesta, sino, ademis, por repetidas gestas.
Porque es habitual que algan ciudadano ilustre de cualquier regién haga una
gesta importante, pero es mids inusual que esa gesta se revalide con gestas

posteriores y con el intento de otras mis, como la que aqui contemplamos.
Pero mias asombroso aiin es que siendo un tema tan bonito, tan cantabro, tan
de union de todos, como decia el portavoz del Grupo Regionalista, se politice

y se derive a echarle responsabilidades politicas a un Consejo de Gobierno.

Sefior Palacio, yo creo que ha hecho usted un ejercicio muy partidista de



N°1l4 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1829

algo que no corresponde con lo que nos mueve aqui, que es apoyar una
iniciativa, que creo que todos suscribimos, que ha sido iniciativa que se
trata en esta Asamblea. Usted ha intuido decisiones del Consejo de Gobierno, o
no decisiones del Consejo de Gobierno, pero una iniciativa que corresponde al
Grupo Regionalista, donde, efectivamente, con su lé&xico personal, introduce
calificativos con los que no estamos de acuerdo en la Resolucidén, puesto que
dice que "se preste toda la ayuda moral y econdmica necesaria™. Evidentemente,
eso seria como darle el Consejero de Economia y Hacienda un cheque en blanco
al seflor Vital Alsar o al proyecto, y que pusiera la cantidad que fuera
necesaria, toda, ademis de la moral, que esta también es ilimitada, puesto que

no se mide.

Por tanto, evidentemente, y para concluir riapidamente, estamos
absolutamente de acuerdo con el apoyo al navegante Vital Alsar. Suscribimos
absolutamente todas las loas, todas las alabanzas y todos los reconocimientos

que los demids portavoces han hecho de su gesta y de su persona.

Sugerimos al portavoz del Grupo Regionalista que excluya de la propuesta
de Resolucibén el calificativo "toda" y el calificativo "necesaria" para que,
efectivamente, se encuadre la ayuda del Consejo de Gobierno, que nosotros le
pedimos al Consejo de Gobierno que instrumente dentro de los marcos de las
posibilidades presupuestarias de la Diputacidén Regional de Cantabria y el
equilibrio que tiene que mantener dentro de las distintas finalidades a cubrir
y, ademlds, el que la participacién que la Diputacidén Regional de Cantabria

tenga econdmicamente sea mesurada y correspondiente a sus necesidades.
Nada mds y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Sefior Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Debe entenderse que la palabra "toda la ayuda moral y
econdémica", y ademids creo que enlazo con algo que ha intuido el portavoz
socialista, se refiere a que el Consejo de Gobierno, una vez que tiene una
recomendacién de la Asamblea, porque esto es una recomendacidn de la Asamblea,
debe de asumir el proyecto como propio en cuanto al decir toda la ayuda

econdmica se ponga a trabajar, ya que asume el proyecto, en la direccidn, por
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un lado, de apoyar &l con sus recursos. Se entiende que el Consejo de Gobierno
es un Consejo de Gobierno sensato, que no apoyiandose en una palabra abierta
vaya a dar dineros hasta el infinito; se supone que tiene que ser ambigua para
que no tenga las manos atadas, pero se supone de buen juicio de la utilizacidn
de los recusos piblicos. Pero cuando digo "toda la ayuda econdmica" me refiero
a que ademis debe de asumir el ser &l el que inste a otras Instituciones a que

apoye el proyecto.

A mi me da mucha pena, y me daria desde luego muchisima mis vergiienza, el
ver al seflor Vital Alsar, que tiene como misidn traer el barco y llevarle y

garantizar la vida de los tripulantes y llevar los estandartes de Cantabria...

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez~-Conde): Perddn, sefior Revilla. No se ha

reabierto el debate; s6lo es por si tiene que hacer alguna puntualizacidn.

EL SR. REVILLA ROIZ: Unicamente para decir lo que significa "todo". Digo
que me da pena que tenga que hacer, ademis, de pedigiiefio del dinero. O sea, yo
creo que no es &l el que tiene que llamar a las puertas pidiendo limosna para

una cosa de éstas.

El Consejo de Gobierno si asume todo el apoyo moral se entiende que ademas
debe de asumir el protagonismo de llamar, por ejemplo, a la Caja de Ahorros,
al Banco de Santander, a la Camara de Comercio y a las Instituciones, desde el
poder Institucional que tiene, para que esa cifra salga, y la cifra que tiene
que salir es la que reste entre el proyecto y lo que ya este hombre ha
recibido. Por eso yo en la proposicién no de ley no pongo exactamente
cantidad, porque ayer mismo creo que ha recibido seis millones de la Junta
Obras del Puerto y quizis hoy haya recibido otra ayuda; se trata de una cosa

abierta. Pero el apoyo "todo" es en ese sentido.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Se somete a votacidén esta

proposicién no de ley... Perddn, sefior Vallines.

EL SR. VALLINES DIAZ: Nosotros hariamos la salvedad de que una enmienda,
aunque no existe expresamente, una enmienda que gquitara esos dos adjetivos.

Entiendo que se nos niega el quitar esos dos adjetivos.

Simplemente para decir que yo creo que el buen juicio hay que suponerlo en
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los que presentan también las proposiciones no de ley y redactar las cosas con
buen juicio y que se entiendan. Evidentemente, nosotros vamos a votar a favor
de esta proposicidn, pero en el sentido de que f{nicamente se puede entender,

que es el que yo he expresado antes en mi debate.

Pero fijese usted, seflor Revilla, desgraciadamente las cosas como sonj
Cristobal Colén también anduvo mendigando para que le financieran su operacidn
y luego fijese lo que resulté.

Nada miAs. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Seflores Diputados que estén a favor de esta proposicién no de ley,

ponganse en pié. Sefiores Diputados que estén en contra. Abstenciones.

Queda aprobada esta proposicidén no de ley por wunanimidad de todos 1los

Diputados presentes.

Se suspende la sesidn durante quince minutos.

(Se suspende la sesidn a las doce horas y treinta minutos).

* kK kk Kk

(Se reanuda la sesibn a las trece horas y quince minutos).

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Se reanuda la sesidn.

Antes de comenzar quiero dar a conocer dos acuerdos que ha tomado la Mesa.
El primero, que ya teniamos pfoyectado, desde la reunidén de la Mesa anterior,
que hemos dado orden a nuestro Gabinete de Prensa de si se enteran si Espafia o
Barcelona tiene la suerte que le concedan los Juegos Olimpicos, que se curse

telegrama de felicitacién a la Organizacidn en el Comité Olimpico en Lausana.
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El segundo acuerdo, la Mesa ha tomado el acuerdo de hacer constar en acta
el pésame a nuestro querido compafiero D. Jesiis Cabezdén por la muerte de su

padre.
Sefilor Secretario, l&ase el siguiente punto del orden del dia.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Debate y votacidn de la proposicidn no de ley
relativa a convenio de cooperacién para favorecer y fomentar la expansidén de
las prdximas Ferias Expolicteas de Torrelavega, y establecimiento de wun
sistema de ayudas y subvenciones, presentada por el Grupo Parlamentario

Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Tiene la palabra su Portavoz,

Dofia Rosa Inés Garcia Ortiz.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: Gracias, seflor Presidente. Seﬁoras y sefores

diputados:

El Grupo Parlamentario Socialista presenta hoy en la CAmara una propuesta
de resolucidn sobre el problema de la Feria Expolictea, que ha dado lugar a
polémica conocida y a debate anterior hoy en la sala, sin propuestas concretas

de resolucidn.
El Grupo Parlamentario Socialista propone a la Asamblea lo siguientes:

Primero. Que la Diputacidn Regional de Cantabria firmarid un convenio de
cooperacidén con la Corporacidén Municipal de Torrelavega y demis asociaciones y
entidades sociales implicadas en el tema, para favorecer y fomentar la
expansidén regional, nacional e internacional de las prdéximas Ferias Expolictea

de Torrelavega.

Sequndo. Que la Asamblea Regional de Cantabria, a propuesta del Consejo de
Gobierno y en la Ley de Presupuestos de cada ejercicio, establecerd un sistema

de ayudas y subvenciones para dicho certamen ferial.

Esa es la proposicién no de ley del Grupo Parlamentario Socialista, que la
defendemos hoy en la Cimara con la absoluta seguridad de que seri aprobada por

amplia mayoria. Y decimos que estamos seguros de su aprobacidn mayoritaria
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porque diputados aqul presentes, de una y otra formacidén politica, han hecho
gala de su sentido comin y pGblicamente han manifestado y mostrado su acuerdo

al respecto de la resolucidn gue plantea hoy el Grupo Parlamentario Socialista.

Confiando, por tanto, en la coherencia 1lbégica que debe primar en el
cardcter de cualquier politico que se precie, creemos que puede ser aprobada

mayoritariamente esta proposicién no de ley.

Sin embargo, parece, primero, que se ha tardado en reanudar bastante esta
segunda parte de la sesidén, y parece que el devenir politico de la derecha
regional en los Gltimos dias puede haber hecho cambiar de opinién a algiin que
otro representante politico de los aqui sentados, quizid porque hay un congreso
regional pendiente, Alianza Popular, o quizids porque hay ofertas electorales

futuras importantes.

Por si acaso, el Grupo Parlamentario Socialista muestra su preocupacibén a
este respecto e intentard defender y argumentar el por qué pedimos su voto a
favor de esta proposicién no de ley, porque si no se diera esta dltima
circunstancia no seria ni necesaria la defensa de esta proposicién no de ley,

3 - ] d . . »
porque con leer los periddicos se verla que tiene apoyo mayoritario de esta

Camara, asi se ha manifestado y no se ha desmentido hasta la fecha.

No esperen ustedes, por otra parte, de mi argumentacidn que se base en
criterios economicistas o de la via de mercado, no es mi papel, y si se
tratara de Dbuscar eso pediriamos el informe consiguiente al té&cnico
correspondiente y se daria el debate politico. Esperen de mi argumentacidn,
sin embargo, una reflexién politica, puesto que politica parece ser la
decisién manifestada por el Consejero de Economia y Hacienda, sobre 1la

intencidén de trasladar la Feria Expolictea al Ayuntamiento de Santander.

Tal como corresponde a mi papel de oposicidén no esperen ustedes tampoco
parabienes, esperen ustedes gque exijamos responsabilidades seriamente al
Presidente del Ejecutivo Cantabro, por las actuaciones que se han derivado y
han dado lugar a esta‘proposicién no de ley en el sefior Consejero de Economia
y Hacienda. Esperen ustedes también que pidamos responsabilidades al
Presidente del Ejecutivo céantabro por las que nos parecen inoportunas,
irrespetuosas, ofensivas, insolidarias, soberbias, insultantes declaraciones

del sefior Consejero de Economia y Hacienda sobre el tema de la Expolactea en
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Cantabria. Ni el marco en que hizo estas declaraciones, Gijén, es el adecuado,
ni la fbérmula utilizada es la que puede denotar mejor el respeto que se
merecen las relaciones institucionales entre el Consejo de Gobierno y aquellas
instituciones plblicas o sociales, que est@n implicadas en la materia que nos
ocupa. Declaraciones, ademas, que por la forma que han ido adquiriendo con el
paso del tiempo, han sumido, nos parece a nosotros, en el mas absoluto

ridiculo al Consejo de Gobierno.

El pertinaz silencio del sefior Presidente del Ejecutivo céntabro ante una
pregunta que solicitaba respuesta a gritos por mfiltiples entidades sociales e
instituciones piiblicas, nos hace pensar, si hoy el sefior Presidente no dice lo

contrario en esta Camara, que es cdmplice de esta situacidn creada.

Ayuntamiento de Torrelavega por unanimidad, Cémara de Comercio de
Torrelavega, Ayuntamientos de la comarca del Besaya en general, comerciantes e
industriales de Torrelavega, partidos politicos en general, a excepcidn de una
declaracidn oficial de Alianza Popular y de un titubeo que se denota hoy en el
Partido Dembcrata Popular, pero que no se notaba dias pasados cuando en la

prensa decia claramente el dia 28 de septiembre "el Comité Local del PDP

considera que es un expolio a los intereses de la ciudad". A excepcidn de esos
dos partidos, uno sin declaracidn oficial y otro con titubeos manifiestos hoy
en la CAmara, gque no antes, parece gue todos hemos mostrado nuestra sorpresa,

indignacidén y rechazo a la medida politica anunciada por el sefior Consejero.

Una corriente popular de unién alrededor de un proyecto politico que se
anuncia, parece evidente que tiene que hacer dudar a su promotor, en este caso
el Consejo de Gobierno, sobre la viabilidad de la propuesta, e incluso sobre

la efectividad de esa misma propuesta.

Nosotros, hasta la fecha, la {inica respuesta que hemos podido ver, igual
que todos los céntabros, ha sido los exabruptos insultos del sehor Consejero
de Economia y Hacienda. Todo lo que se ha hecho en Cantabria ha sido una
basura, pero si quieren hacer ahora lo mismo convirtiendo Expolactea 87 en una
ratonera, no seri responsabilidad mia, decia el sefior Consejero de Economia y

Hacienda el dia 30 de septiembre del aho en curso.

Bien, Seflorias, solo por esta declaracidén es evidente que el sefior

Consejero se veria obligado en esta tribuna a pedir disculpas plblicas a toda
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la ciudadania cantabra, y especialmente al Presidente de su Ejecutivo, porgue
¢de quién creerid el sefior Consejero de Economia y Hacienda que es culpa o
responsabilidad el que todas las cosas que se llevan a cabo en Cantabria sea
una basura?. ¢Se habri enterado el sefior Consejero de Economia y Hacienda

quién gobierna en esta regidnv?.

Nos parece francamente impresentable que este Consejero venga a darnos
justamente la razdén a los socialistas en lo que venimos diciendo durante casi
cuatro aflos, respecto a este Consejo de Gobierno inoperante e ineficaz, pero,

claro, los socialistas lo solemos hacer cuando menos mas elegantemente.

Con las declaraciones del sefior Consejero de Economia y Hacienda la

derecha ha perdido en Cantabria lo finico digno que le quedaba, la educacidn.

Nunca un proyecto de este Consejo de Gobierno habia tenido tanto y tan

diversificado rechazo.

Nosotros no vamos a entrar en el debate gque intenta plantear el Consejo de
Gobierno y gque ya se ha dejado traslucir en la interpelacidn presentada por el
Partido Demécrata Popular, nosotros no vamos a entrar, seflores de la derecha,
en si el consorcio no funciona, en si hacen falta mAs metros de superficie
para la Feria Expolictea, en si es bueno o no la ubicacidn. Vamos a decirles
solamente dos o tres cosas por las que creemos que la feria tiene que

mantenerse en Torrelavega.

La comarca del Besaya estd8 preparada en estos momentos para intentar
potenciar nacional e internacionalmente la Feria Expolictea. Torrelavega es
una ciudad nacida de una encrucijada como mercado comarcal, hoy ya nacional,
que quiere desde su vocacidén comercial convertirse sobre todo en centro y
ciudad de ferias. Expolictea debiera reflejar en Torrelavega, y de eso es
responsable el Consejo de Gobierno, el potencial econdmico gque supone en

nuestra tierra el sector agricola ganadero.

Hace mucho tiempo, cuando se empezd este proyecto, muy pocas personas, con
muy poco respaldo, con menguados medios iniciaron, aunque con buenos
resultados al principio, esta experiencia. En agosto de 1986, un periodo muy
cercano, el sefior Consejero de Economia y Hacienda decia, junto al Alcalde de

Torrelavega, en Gijén, que La Lechera era el lugar iddneo para llevar a cabo
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la Expolactea, y el propio Consejero hablaba de 1la potenciacién de 1la
Expolictea en Torrelavega para el afio 87. Técnicos y expertos en ese tema

aconsejaban al Consejo de Gobierno y al Consejero aguellas declaraciones.

¢En base a qué criterios politicos se puede cambiar tan rapidamente de
opinidén en un dirigente?. Se tienen que explicar esos criterios politicos que
hacen cambiar de esa opinidn manifestada y afirmada por el Consejero, no se
puede entrar a hablar de metros de superficie, hay que explicar qué criterios

politicos le hacen cambiar de opinién a este Consejo de Gobierno.

(A qué criterios de inversidn corresponderia, por ejemplo, la
discriminacidén abismal que se veria entre celebrar Expolictea en una ciudad o
en otra?. Y no mezcle usted aqui cientos de millones que han sido subvenciones
para otra cosa que no es la Expoldctea, porque a usted, seRor Consejero, a lo
mejor le engafian. Los datos oficiales de las subvenciones que la Diputacidn
Regional hace al Ayuntamiento de Torrelavega por la Expolictea en los tres
ltimos aflos ascienden a 10,236.000 pesetas. Usted ha hablado de cientos, y
sin duda se referiri a lo que tuvo a bien subvencionar su anterior Consejero,
por acuerdo de su Gobierno, en los casi doscientos millones de reparacidn y
puesta en marcha de La Lechera, pero eso es otra cosa, y denota que el
Gobierno pensaba que La Lechera era importante y podia ser la sede de las
Ferias en esta regién, porque sino a qué criterios de inversidn respondian
aquellos ciento y pico millones que invirtieron en La Lechera para que hoy no

tuviera futuro esa instalacidn. Eso significaria improvisacidn.

Todos estos criterios que no se dan politicos, a lo mejor nos permite
pensar a los socialistas que, a lo mejor, estos cambios de Expolictea, estos
temas que se ven en estos dias responden a esa desenfrenada batalla que se ve
en la derecha regional ante las prbximas elecciones, sobre una desenfrenada,
histérica, desesperada intencidn de intentar relanzar como sea la imagen de

algin lider local.

¢De verdad que ustedes creen que trayendo la Expolactea a Santander o
montando un canal de Televisién Regional para &l pueden ustedes relanzar esa
imagen?. Miren, la crueldad de las encuestas. Lider con mayor indice de

corrupcién en Cantabria, eso no lo olvida ningin ciudadano.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Selorita, se le ha terminado el

tiempo, y no tiene nada que ver esto con la proposicidén no de ley.
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LA SRA. GARCIA ORTIZ: Acabo en seguida, seflor Presidente.

Lo gque proponemos los socialistas en este caso es que puesto gque esta
situacidn se da, el sefior Presidente del Consejo de Gobierno si cree que debe
materializar este acuerdo tendrid que exponerse al nunca perddn de los

habitantes del Besaya, en particular, y de los de Cantabria, en general.

Cantabria, y el Besaya en particular, sefores del Gobierno, necesitan que
ustedes generen riqueza y potenciar la economia. WNecesita el Besaya, en
particular, que ustedes inviertan lo necesario para que la Expolictea adquiera
prestigio nacional e internacional. Es decir, gque los 150 millones que
restarian ustedes dispuestos a invertir en Santander, si aqui se celebrara, los
inviertan ustedes en Torrelavega, que es el centro neurdlgico que representa,
y puede representar, la industrializacibén y las nuevas tecnologias para el
relanzamiento de nuestro sector ganadero. Todo lo demis, metros mas de
superficie, Torrelavega los tiene con el Ferial. Todo lo demds, inversiones,
ustedes tienen que hacerlo que tienen las competencias. Todo lo demis,
consorcio que no funciona, ustedes tienen las competencias legales,
establezcan la ley que marque qué entidades en Cantabria tienen gue organizar
las ferias y exposiciones. Por cierto, ya han presentado una ley, mala, pero

de momento se ha presentado.

Por tanto, seflores del Gobierno, espero una explicacién politica para
decir gque no apoyan ustedes mi proposicidén no de ley, porgque de lo contrario
estoy segura que aqui hay muchos diputados que pliblicamente han tenido una
postura y que en Torrelavega tienen que defender esa postura, y en Cantabria
también, porque representamos a toda la regidn.

Nada m&s. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefora diputada.

Grupo Mixto, tiene la palabra.

EL SR. REVILLA ROIZ: Queria redundar en las medidas que ya hemos expresado

anteriormente con la interpelacidn.
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Simplemente reseflar que la proposicién no de ley la suscribimos
plenamente, vamos a votar a favor y a esperar si hay un turno luego, porque

parece que hay enmiendas, o ¢no hay enmiendas?.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): No.
EL SR. REVILLA ROIZ: De acuerdo. Vamos a votar a favor.
EL SR, PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Sefior D. Ambrosio Calzada.
EL SR. CALZADA HERNANDEZ: Sefior Presidente, Sefiorias:

La verdad es que aqui hay una proposicidén no de ley que como siempre es un
Viva Cartagena, porgue nos falta el coraje suficiente para defender las
posturas con proposiciones de ley, que es lo que de verdad obliga, lo demis es

lanzar un grito a la galeria, pero nada mas.

Puntualizado esto, quiero decir que aqui no hay titubeos de nadie, aqui lo
gque hay es una proposicién no de ley gue encubre una intencionalidad que no
tiene nada que ver con potenciar Expolictea, lo que tiene gque ver es con
favorecer la permanencia de Expolictea y vincularla a un sitio determinado,

Torrelavega.

ELl PDP en esa exposicién que hemos hecho hoy, y que todos los demids Grupos
han podido pedir esa interpelacidn, pero como era muy comprometida no he visto
gue lo haya hecho quien lo critica, en esa exposicidn hemos dejado bien claro
que entendemos, primero, que lo dJdeseable es que la feria se celebre en
Torrelavega por +tradicidn, porgque no caigamos en centralismos y porque, en
definitiva, parece que cuando se cred asi debe de ser. Pero bien entendido que
no podemos vincular a Cantabria a un chauvinismo localista, bien entendido que
Cantabria es algo mds gue cualgquier pueblo, ciudad o capital de la regidn, ¥y
sus intereses estdn por encima de todo, y si se pide montar una feria de
envergadura Torrelavega tiene ahi el reto, y tiene que responder a ese reto,
porque quien dice que va a hacer eso tendrd la responsabilidad de hacerlo, y
si Torrelavega responde al reto, yo que soy alcalde de pueblo no seria malo
gque me lo hubieran ofrecido, si Torrelavega responde al reto el sefior
Consejero y el Consejo de Gobierno tendran la obligacidn de darle a esa feria

la envergadura precisa.
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Y eso es lo que estamos aqui planteando, que Cantabria salga lo mejor
parada, que Cantabria y el consorcio de ferias haga una labor efectiva en esta
regidn, no solo montando Expoldctea, no solo la Feria del Mueble, hay otras
muchas ferias y otras muchas actividades que se pueden hacer, bien de aspectos
relacionados a lo mejor con la mar, la pesca, etc., bien de otro estilo, que
puede ser en Torrelavega, en Santander o en otra parte, porgque el consorcio

debe de tener una promocidn regional.

Sefiores, a partir de ahi a mi me parece que fijadas con toda claridad como
han estado las posturas ya en la intervencidn anterior, Sin titubeos, con
responsabilidad, que no quiere decir demagogia, fijadas asi las posturas,
sefiores, aqui sobra, y lo que hay que potenciar, lo que hay que subvencionar,
lo que hay que hacer que funcione, lo gque hay que dotar de medios y lo que hay
que hacer que sea una realidad y no una ficcién es el consorcio de ferias y
mercados, y sSi a ese consorcio se le dota es 1ldgico que después que todo lo
que aqul se ha dicho, la Feria, a no ser que el consorcio falle, y sea incapaz
Torrelavega de hacer lo gue se le pide, y creo que esto no le va a pedir nadie
nada en particular y su alcalde y todo el mundo responderd a ese reto,
Torrelavega tendria esa feria en la medida y en las pretensiones gque parece ser

que pretende el Consejo de Gobierno.

Por ello, la intencidén esa de no subliminar el mensaje encubierto de decir
la Feria en Torrelavega, sobra. El1 convenio con la alcaldia o con el
Ayuntamiento y demiAs entidades sociales, ¢quiénes son las demds entidades
sociales?, seflores proponentes. Supongo que una de ellas serd el Consorcio de
Ferias y Mercados, porque es quien lleva todos estos temas, entiendo yo. Y si

ese es el organismo importante sobra todo lo demds, que es adicional.

Yo por ahi y en ese sentido nosotros vamos a apoyar que se potencie 1la
feria, vamos a apoyar que se la potencie y se la dote de medios, pero
entendemos y vamos a esperar a ver cuidl es la enmienda que se va a presentar
por alguna otra fuerza politica, porque a lo mejor hay que hacer aqui alguna

matizacién.
Nada mis. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
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El sefior Presidente.

EL EXCMO. SR. D. ANGEL DIAZ DE ENTRESOTOS: Sehor Presidentes

Queria, haciendo un brevisimo alto, con permiso de la Mesa, en esta
sesidn, que rindiéramos wun tributo a los esfuerzos realizados por el
Ayuntamiento de Barcelona por, con una preparacién importante, haber
conseguido para Barcelona y para toda Espafia los Juegos Olimpicos del afio
1992, con una significacién tan importante de coincidir con el V Centenario

del Descubrimiento de América.

Ademas de pedir a sus Sefiorias que constara expresamente en acta este
sentir, gue creo que es general, de esta Asamblea, creo gque los aplausos no
son frecuentes en esta Camara, pero yo invito a todos los sefiores diputados a
gque puestos en pie durante un minutos aplaudamos a Barcelona y a Espafia por

este logro.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Se hari asi constar en acta.

(Aplausos).

Continla el debate. Pide la palabra el Grupo Popular, si no lo desea el

otro componente del Grupo Mixto.

Sr. Vallines, del Grupo Popular tiene la palabra.

EL SR. VALLINES DIAZ: Sefior Presidente, seflores diputados:

La politica es dificil, yo esto no lo sabia hace tres afios, pero es muy
dificil, porque cualquier acto es interpretado bajo mil lupas, sobre todo
cuando se tiene una oposicidn, que todos reconocemos, sobre todo los que la
sufrimos, que hacen bien la oposicidn, digo que hacen bien y gque hacen dura la
oposicidn, de constructiva muy pocas veces, pero dura si; no dejan resquicio,
no dejan ninguna abertura donde puedan meter esa barra que puede forzar esa .
abertura, y lo han hecho bien. Y ahl les tenemos, y esperemos gue por poco

tiempo para el bien de este pais, a mi juicio.
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Lo que me preocupa y creo gue nos deberia de preocupar a todos es no caer
en ese chauvinismo localista que decia el Sr. Calzada, y lo mismo que habrd
ocasién de discutir seriamente en esta Camara el asunto de la regién de
Villaverde de Trucios, que creo que también se ha hecho mucha demagogia y creo
que ha llegado a enfrentamientos localistas, regionalistas, y en este caso lo
mismo, y menos yo voy a tratar de provocar agui ni mucho menos wuna lucha
Santander-Torrelavega, cuando precisamente vivo a mitad de camino y se supone

que por todas partes me podrian dar.

" Decia que la politica era dificil porque nadie quita nada a Torrelavega,
nadie tiene intencién de quitar nada a Torrelavega. La derecha es educada y lo
que no es, desde luego, es tan torpe, como dice la sefiora diputada y ella
misma lo ha reconocido, de montar esto para una operacidn ni de congresos
regionales, ni de lanzar ningGn 1lider, ni nada de nada, porque seria una
torpeza tan tremenda, como ella misma dice, que no caeria en esa inteligencia
y esa educacidn que parece que hay que suponerle a la derecha, cuando no se

reconocen nunca buenas intenciones.

Y digo que nadie le quita nada a Torrelavega, porque ha gquedado claro en
el debate de esta maflana sobre el consorcio de ferias, a pesar de que este
diputado portavoz antes no lo ha querido introducir, pero ha quedado claro por
las manifestaciones del Consejero y ha quedado claro por 1lo que venimos
manifestando aqui que nadie quiere quitar nada a Torrelavega, solamente lo que
se pretende es una Expoldctea que pueda responder al reto del momento actual
de la ganaderia y del sector 1licteo, tanto produccidn como industrial y
comercial de Cantabria, y al parecer Torrelavega no podia dar respuesta o se
interpretaba que no podia dar respuesta fisica a tal necesidad de una
Expoldctea que respondiera, como hemos dicho esta mafiana, de los 1.900 metros
cuadrados de hace dos afios a los 30.000 aproximadamente gque Gijdn ha mostrado
este aflo, y superar esas cifras era el proyecto de la Consejeria de Hacienda y

del Consejo de Gobierno de Cantabria.

La politica es dificil, insisto, cuando se toman iniciativas, se critican
porque se toman mal, la misma diputada en su exposicidén lo ha dicho. Por
cierto, iba a decir no hay leyes, si la hay, pero la han hecho mal. En su afin
de criticar dice que no la hay y luego dice que la han hecho mal. ¥ si no se
toman iniciativas lo gque hay que hacer es decir que hay que tomarlas, porque

ustedes no las toman porque no las saben tomar y porque ademads no las quieren
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tomar. Pero aqui resulta que se toma la iniciativa de hacer una gran
Expolactea, se intenta que sin quitarle nada a nadie se haga una gran
Expolédctea, que es lo que necesita Cantabria, lo que necesita la ganaderia de

Cantabria.

Por ello, nuestro Grupo ha pasado, fuera de plazo para presentarla por
escrito, al Grupo proponente, y va a leer, una enmienda que con el caricter de
tercer apartado podria introducirse, si ellos lo aceptaran asi y pudiera

procederse a su votacibén, que diria lo siquiente ...

EL SR. PRESIDENTE (Gdomez Martinez-Conde): Entiende que ha de ser una

proposicién de una enmienda in voce.

EL SR, VALLINES DIAZ: Una enmienda in voce, por supuesto, sefior
Presidente, que diria: "No obstante, el Consejo de Gobierno presentarid los
estudios pertinentes y se reunirda con la Corporacién de Torrelavega, Camaras
de Comercio, diputados y entidades afectadas, por si del resultado de los
estudios y conversaciones se dedujera la imposibilidad fisica de realizar en
su totalidad en dicha ciudad de Torrelavega, en cuyo caso seguiria siendo la
sede principal Torrelavega, y descentralizando secundariamente parte de dicha

feria a otros lugares si fuera necesario”.

Con ello y la aceptacién de los dos apartados de la proposicidén de ley
socialista, nosotros creemos que podriamos, y lo hariamos, votar a favor de su
proposicién no de ley, porque entonces quedaria evidentemente claro cuil era
la intencionalidad del Consejo de Gobierno, culdl era la intencionalidad del
Grupo Popular de no quitarle nada a Torrelavega, de conseguir una Expolictea
importante y, por supuesto, nos obligamos como Grupo a que el Consejo de
Gobierno siga esta indicacidén, que no es vinculante legalmente, y
publicitariamos la necesidad de que no pudiera Torrelavega dar lugar a todo lo

que le exigiria esa Expolictea que todos, al parecer, deseamos.

En caso de que ustedes no nos aceptaran esa enmienda y entonces no pudiera
ser votada, lo que hariamos igualmente, una vez que queda claro cual es la
posicidén del Grupo Popular, nos abstendriamos en su votacidn, porque creemos
que los dos apartados anteriores no afiaden absolutamente nada a la realidad

actual.
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El primer apartado que hablan ustedes de que se firmarid un convenio de
colaboracidn con la Corporacidén de Torrelavega, hay una legislacidn sobre esta
materia, existe el consorcio de ferias, y no hace falta c¢rear un convenio

determinado.

El segundo apartado, en cuanto a las subvenciones, existe en los
Presupuestos Generales de la Diputacidn Regional de Cantabria unas partidas
para subvenciones de ferias, donde cabe no solamente la de Expol&ctea, sino

cualquiera que se pueda presentar.

Por tanto, nos abstendriamos, gquedando clara cual es la postura nuestra

con Torrelavega y con la Expoldctea.

Nada mis. Muchas gracias.

EL SR, PRESIDENTE (Gbmez Martinez~Conde): Muchas gracias.

El Grupo Socialista, si guiere contestar esta enmienda in voce.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: Gracias, sefior Presidente.

Teniamos la enmienda desde hace un buen rato, desde gue el Grupo Popular

se fue a deliberar arriba y tardd tanto tiempo en bajar.

Se nota, Sr. Vallines, que no habia preparado usted la intervencibn.
Habria quizis otro diputado mis torrelaveguense gue usted preparado para que
‘hablara por el Grupo Popular, pero no se podia hacer porque a lo mejor no

podian ustedes aceptar tal como estaba la proposidén no de ley.

Se ha hablado aqui de compromisos, y el compromiso en la Camara se
manifiesta con el voto. La abstencibén, en este caso, es una salida airosa para
algunos diputados del Grupo Popular que se habian comprometido en exceso

pGblicamente con el tema Expolacteo.

Nosotros no podemos aceptar esta enmienda in voce del Grupo Popular, que
amplia los dos apartados de la proposicidn no de ley a un tercero, porque
indudablemente es un trampa elegante, pero que puede convertirse en una trampa

importante para el tema. No hemos hablado aqui ni hemos hecho argumentaciones
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chauvinistas del asunto, hemos dicho y hemos explicado politicamente por qué
Torrelavega es el centro fundamental para hacer ese tipo de feria regional,
nacional e internacional, si asi se potencia. Nosotros no estamos hablando de
un problema localista, que es distinto, estamos hablando del lugar idéneo
geograficamente e iddneo por su tradicidn industrial y ganadera, donde deben

celebrarse las ferias.

Por tanto, no confundan los temas, porgque ya lo creo que hablaremos aqui
de Villaverde de Trucios, no se preocupe usted, Sr. Vallines. De todas maneras
muchas gracias por decir que se ha hecho mucha demagogia sobre el tema. El
sefior Presidente del Consejo de Gobierno que usted apoya ha hablado mucho

sobre Villaverde de Trucios, a lo mejor ha sido demagogo.

El Grupo Parlamentario Socialista no acepta la enmienda, porque en el caso
de los estudios dieran que Torrelavega no es el lugar iddéneo, la feria se
llevaria quizd como sede principal a otro sitio. Y si los estudios los hace el
sefior abogado que dltimamente hace estudios para el Grupo Popular y la derecha

local santanderina, que son bastantes indicativos y dirigidos ...
EL SR. PRESIDENTE (GAmez Martinez-Conde): Perddn, seliora diputada. No se

trata este tema aqui, se trata de si acepta o no acepta la enmienda. No se

meta en otros asuntos que no tienen nada que ver con la enmienda.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: ... o por alguna asociacidén que puede liderar el

sefior Consejero de Economia y Hacienda.
No aceptamos la enmienda.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez—CQnde): Muchas gracias.
Seflor Consejero, tiene la palabra.
EL SR. RODRIGUEZ Y RODRIGUEZ DE ACUNA: Sefior Presidente, sefiores diputados:
Aungque antes me quedé en alguna de las contestaciones, sin duda alguna por
mi poca madurez en el tema asambleario de los tiempos, creo que existieron una

serie de imprecitciones que también sin dquda alquna, y en eso si que no estoy

inmaduro, por el desconocimiento total y absoluto de la norma vigente actual.
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Pero vamos concretamente al tema que nos ocupa en los momentos actuales. Y
antes de empezar queria hacer unas pequefias observaciones a la diputada
socialista, con respecto a una serie de afirmaciones que yo entenderia que son

totalmente sectarias, o al menos piensa en caza de brujas.

Sefiora diputada, aqui nunca se ha pensado, y menos en mi persona, en
politica, porque realmente mi talante es basicamente té&cnico. Es decir, que
cuando se pensd en que la feria tendria que llevar ese ambito, tendria que ir
vinculada a caballo entre Torrelavega y Santander, se estaban esgrimiendo
criterios totalmente técnicos y nunca criterios politicos, porque como usted
bien sabe, si usted lee la prensa, yo soy el bisagra de todos, ya lo inico que
me falta es el bisagra del Sr. Bedoya, pero, bueno, algiin periodista algin dia

dira que soy también el bisagra del Sr. Bedoya.

Yo también les diria a ustedes que si estamos hablando de politica,
realmente en este tema lo que se intenta levantar es una Expolactea para
Cantabria, que se intenta remontar un sector que nos han hundido seglin un
acuerdo totalmente nefasto con Comunidad Econémica Europea, también esta
oposicidén debiera de haber chillado un poquito y hubiera hecho politica, a ver

si nos hubieran dejado tan mal como en el momento actual.

Por otro lado, también queria decirle con respecto a los insultos. Bueno,
yo habré dicho no insultos peyorativos de lo que es una pequefla Expolictea
contra lo que puede ser una gran Expolictea. Pero si han existido insultos por
algGn lado, los insultos mis fuertes los he escuchado sobre mi persona, por

favor.

La inoperancia, ustedes confunden o desconocen totalmente 1la ley.
Realmente quien tenia la patata y quien tenia que hacer la feria era
concretamente el consorcio de ferias, al no entrar el consorcio entra la
iniciativa plblica, porgue 1la iniciativa piblica debe de suplir a 1la

iniciativa privada, y asi estd legislado seglin el sistema de ferias.

Bueno, finalmente, hay una cosa que también quisiera, aunque hay muchos
puntos que fueron muy peyorativos con respecto a mi forma de actuar, que nunca
ha sido asi, y lo sabe ademids ese Grupo que mi forma de actuar intento dentro

de mis conocimientos llevar siempre la transparencia y la rectitud, que nunca
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han estado llevando las cosas a un lado y a otro, ni han intentado desvirtuar

los temas.

Que con respecto a esos 150 millones, sefiora diputada, no existen esos 150
millones, que es el circulante del tema, no son 150 millones de subvencidn,

porque, fijese usted, si hablo yo de 150 millones de subvencidn.

Finalmente, he de apoyar y estoy totalmente de acuerdo con la propuesta
del Grupo Parlamentario, y a la vez el Consejo de Gobierno se compromete, a
peticidén del Grupo Parlamentario Popular, a hacer Expolictea 1987 en
Torrelavefa, lo cual quiere decir gque es algo mds de lo que puede ser una

proposicién de no ley. Se estudiara.

Pero no se estudiara, sefiora diputada, por un Grupo totalmente dirigido
por mi, no. Espere usted un segundo, cuando se iba a hacer Expolactea aqui,
por descontado yo tengo buenos técnicos, tenemos buenos estudios, pero
nosotros una envergadura del tema de esta feria se iba a estudiar
concretamente por un grupo de primera linea nacional, y al hablar de un grupo
de primera linea nacional no estoy hablando de un consulting extrafio, estoy
hablando de los que se mojan en el tema, de los que han organizado y estéan
organizando la feria. No vamos a decir nombres, porque son también

instituciones sin fines de lucro que usted también conoce que las hay.

A su vez queria resaltar en punto Ultimo que los dos puntos de proposicidn
que hace el Grupo Socialista, el primero y el segundo, me temo otra vez gque
quizads por una precipitacién en el momento del tema, son obvios, puesto que el
primero, concretamente, es vilido en toda su extensién pero estid mal
redactado, porque contradice a la norma juridica vigente. Y el segundo estad no
solamente en los presupuestos, gque son ley, sino que también estia en la norma
juridica vigente. Por tanto, son validos, son asumibles por el Grupo, yo los
asumo, pero realmente en la redaccidén estariamos en contra de la ley. La idea

es vialida, pero tal cual su redaccidén no es buena. Se lo digo virtualmente.
Nada mis. Muchisimas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GAmez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor Consejero.

Terminadas las intervenciones, se pasa a votacidén de la proposicidn no de

ley formulada por el Grupo Socialista.
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Sefiores diputados gue estén a favor de la proposicidn no de ley, formulada
por el Grupo Socialista, respecto a este tema de la Expolactea de Torrelavega.
Sefiores diputados gque estén en contra de la proposicién no de ley. Sefiores

diputados que se abstienen.

Queda aprobada la proposicidn no de ley formulada por el Grupo Socialista,

por diecisiete votos a favor, ninglin voto en contra y catorce abstenciones.

La Mesa acuerda suspender la sesidn hasta las cuatro y media de la tarde.

{Se levanta la sesidn a las trece horas y cincuenta y cinco minutos).

* % % kK

{Se reanuda la sesidn a las dieciseis horas y cuarenta minutos).

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Sr. Secretario, nos 1lee el

siguiente punto del orden del dia, por favor.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Comparecencia del Presidente del Consejo de Gobierno
a fin de gue informe sobre las inversiones que se estan realizando en la
puesta en marcha del canal autondmico de televisidn para Cantabria, presentada

por los Grupos Parlamentarios Socialista y Mixto.

ELL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Tiene la palabra el Sr.

Presidente del Consejo de Gobierno, & la persona en que este delegue.

ELL EXCMO. SR. DON ANGEL DIAZ DE ENTRESOTOS MIER: Sras. y Sres. Diputados.
Dos Grupos Parlamentarios, Socialista y Mixto, subgrupo regionalista, piden mi
comparecencia, al amparo del articulo 168 del Reglamento, para informar sobre
las inversiones que estin realizando en la puesta en marcha del canal

autondémico de televisidn para Cantabria.
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Yo agradezco realmente gque los Grupos Parlamentarios, estos Grupos
Parlamentarios, hayan sentido preocupacidén porque el Gobierno Regional de
Cantabria, el Consejo de Gobierno, pueda poner en marcha un tercer canal de
televisidén. Me parece muy bien que sientan esta preocupacidén, pero realmente
el planteamiento que estin haciendo de este tema es total y completamente

equivocado, y trato de centrar las ideas en los siguientes té&rminos.

Un tercer canal de televisidn, teniendo en cuenta que las competencias de
televisién son estrictamente competencia del Estado, tan solo puede
gestionarse teniendo en cuenta lo que el Estatuto de Autonomia de Cantabria
dice al respecto, articulo 27 del Estatuto, mis luego acudiendo a que estos
legales, gque son fundamentales, como es el Estatuto de Radiotelevisidn
Espafiola, Ley 4/80, & a la Ley del tercer canal de televisibdn espaficla, que es

la Ley 46/83.

Por lo tanto, es evidente que para conseguir un canal de televisidn, el
tercer canal, el Consejo de Gobierno tiene que tomar el acuerdo de solicitar
del Gobierno de la nacién la concesidén de ese tercer canal. Al mismo tiempo
tiene que traer a esta Asamblea el correspondiente proyecto de ley para el
desarrollo de la sociedad que ha de regir esa televisidén de caracter autdnomo,
y, como es natural, mientras no se den estos requisitos no puede haber
televisidén autonOmica. Por tanto, este es el primer planteamiento del
problema, gque el Consejo de Gobierno conoce perfectamente, y el Consejo de
Gobierno no tiene el menor interés en estar, como vulgarmente se dice, fuera

de la ley.

Por otra parte el Consejo de Gobierno no pretende en absoluto, como se ha
dicho por ahi, hacer o intentar tener un canal de televisidén para hacer lo que
se ha dado en llamar "chacurteria electoral®. Por una razdn, porque es que el
Consejo de Gobierno de Cantabria no tiene, aln en el supuesto que pusiera en
marcha esos mecanismos, pues una esperanza razonable de conseguir ese canal de
televisibén espafiocla, ese tercer canal que, por ejemplo, se tardd 19 meses en
conceder a los vascos, diez meses a conceder a los gallegos, y no vamos a
entrar en qué tiempo se ha tardado en conceder a otras Comunidades gue, como
por ejemplo la andaluza la ha solicitado, que por ejemplo la madrilefia la ha
solicitado. Por lo tanto, no somos tan ingenuos en pensar que a nosotros se
nos iba a conceder un canal de televigidn, el tercer canal, pues ni en 15, ni

en 20 dias, ni en un mes, ni en dos meses.
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Por lo tanto, creo que esa preocupacidn de los Grupos Parlamentarios esti
totalmente equivocada, y, por lo tanto, no hay ahora, no hay ahora televisidn
autondmica. Lo cual no quiere decir que el Consejo de Gobierno no esté
dispuesto a conseguir estos medios y que esté dando los primeros pasos para su

efectividad.

Por lo tanto, lo que si es cierto es que el Consejo de Gobierno pues veri
con agrado, en su momento, el funcionamiento del tercer canal. El Consejo de
Gobierno ver& también con agrado el funcionamiento de otros medios

audiovisuales.

Bien, insisto que dentro de esa linea de preocupacién que ha existido pues
se ha hablado, se ha especulado, sobre los miles de millones que cuesta poner
en marcha una televisidén, un tercer canal de televisidén. Se ha hablado que el
Consejo de Gobierno estd invirtiendo 300 millones de pesetas en la puesta en
marcha de este canal de televisién, y que el Consejo de Gobierno esté

realizando unas determinadas obras en Maternidad.

Bueno, es evidente, es evidente que podemos decir que Sus Sefiorias han
oido campanas pero no saben dénde. Entonces, por este motivo me parece

verdaderamente Sptimo que me pregunten para que pueda informarles.

Pero, sucede algo que realmente tiene gque preocuparnos a todos los que
vivimos en Cantabria. Y lo que tiene que preocuparnos, de una manera
importante, es que qué pasa con televisidn espafiocla en Cantabria. Bueno, esto
es una historia que yo creo que es necesaria, que es necesario tratar, que es
necesario considerar, y que también es totalmente necesario que en esta sala
resuene la que hasta ahora ha sido mis solitaria del Consejo de Gobierno y
salga a la luz pOblica aquello que a nosotros nos parece fundamentalmente
injusto, agquello gue a nosotros nos parece incumplimiento, y aquello que a
nosotros nos parece intentar sustituir lo gue estd hecho, lo que estd pactado
por un nuevo tratado, por un nuevo convenio, Y como no queremos acceder a ese
nuevo tratado & a ese nuevo convenio, bueno, pues entonces viene 1la
prepotencia, viene el mal trato, y consecuentemente pues un castigo para

Cantabria.

éQué sucede, Sras. y Sres. Diputados?. Pues sucede una cosa que es muy

fdcil. La Diputacidn Provincial suscribid el 17 de agosto de 1981 un convenio
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con Radiotelevisidn Egpafiola, y en este convenio se plasman dos fases. En la
estipulacién primera se dice: "La Excelentisima Diputacidén Provincial de
Santander formalizard la cesidn en uso del local de su propiedad, sito en el
piso 4° del n° 3, en la calle Juan de la Cosa de Santander, para la fase A", Y
la fase A es la creacidn, dentro del afio 1981, de un servicio provisional para

el programa regional cantabro, a nivel de unidad informativa.

"La Excelentisima Diputacién Provincial de Santander facilitaria la finca
urbana adecuada para la fase B".Y la fase B es instalacidn, con caricter
definitivo, del Centro Regional de Televisién en Cantabria, ya para el afio

1983,

¢En qué condiciones tenia que realizarse esto?. Pues, sencillamente, la
Diputacidn Provincial tiene que hacer a su cargo la unidad informativa, como
se hizo, y tiene, a su cargo, que proporcionar la finca urbana adecuada para

la fase B.

Naturalmente, una vez que entre en funcionamiento la fase B, revertiran a
la Diputacidn, para que esta haga el uso que considere adecuado de ella, tanto
el local donde se encuentra en este momento instalada, como de todos los
elementos que tiene la unidad informativa, elementos que han sido todos ellos
costeados, porque asi se comprometid la Diputacién en su momento. Es decir,
gque Televisidn Espaflola emite Telecantabria desde local propio de la

Diputacién Regional y con elementos propios de la Diputacidn Regional.

A partir de la fase B el ente plblico equiparid a su cargo el centro
regional de Televisidén Espafiola, cuestién que es importante. Y la estipulacidn
tercera dice que los servicios técnicos del ente piblico de Radiotelevisidn
Espafiola redactaran el oportuno plan de actuaciones para la adaptacidén de la
red, con vistas a la difusién, a todo el A&mbito de Cantabria de la

programacidn regional producida por el Centro Regional de Cantabria.

En definitiva, Televisidn Espafiola, insisto y lo cito por Ultima vez, estd
aqui porque la Diputacidn, en su momento Provincial, ha corrido con todos los
gastos, y continuard cuando en su momento se la pueda facilitar la finca
urbana, teniendo esa finca urbana que ser facilitada por la Diputacidn como

sede definitiva de Radiotelevisidn Espafiola.
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Pero como esto estd hecho en el afio 1981 y tal vez ya en 1985 esto no es
del égrado de Televisibén Espafiola, Televisién Espafiola presenta un nuevo
borrador para la realizacidén de un nuevo convenio. Convenio que centra la
cooperacidn en tres aspectos sustanciales: la cesidén en plena propiedad de un
nuevo edificio para el centro regional de Televisidn Espafiola en Cantabria,
previo acondicionamiento del mismo, lo gue evidentemente esti en el convenio
del afio 8l; regionalizacidn, extensidén y mejora de la red de Televisidn
Espafiola en nuestra regidn, y la posibilidad, que para nosotros es importante,

de coproducir programas entre las dos insituciones firmantes.

Pero este nuevo convenio de cooperacidén, entre el ente publico de
Radiotelevisidén Espafiola y la Comunidad Autdnoma, por otra parte, cambia
sustancialmente el convenio gue nosotros entendemos se encuentra en vigor
desde el afio 1981, porque en este nuevo convenio el ente piiblico pretendia que
ademis de facilitar la nueva finca prevista, insisto, en el convenio del afio
81, toda la infraestructura para acondicionamiento de la existente y extensidn
para la total cobertura de Televisién Espafiola en Cantabria, tiene que
realizarse con cargo a presupuestos de la Diputacidn Regional de Cantabria,
Diputacién Regional de Cantabria que tiene gue realizar cuantos. trabajos
fueran necesarios para acceder a los puntos donde tengan que instalarse 1los
aparatos de difusidén. Y al final se nos dice que una vez cumplidas las obras
de infraestructura e instalacién a cargo del Gobierno de Cantabria
correspondientes a los reemisores, se transferiri en su propiedad, por medio

de escritura pliblica, al ente piiblico de Radiotelevisidén en Cantabria.

Bien, la verdad es que, analizada esta situacidén, el costo es tan
importante gque para que nadie se asuste solamente voy a a decir que todo vale
mis de 1.000 millones de pesetas. Y, naturalmente, si en el convenio del afio
81 estas actuaciones son a cargo de Radiotelevisidn Espafiola, es evidente que
el Gobierno Regional, el Consejo de Gobierno de Cantabria, no pueda acceder a
esta pretensién de Televisidn Espafiola que en definitiva nos lleva a esta
situacidn tan peregrina, tan frecuente en la tentacién del Estado, después de
discutir de wuna manera prepotente que financiacidn se concede a las
Comunidades Autdénomas, y como es natural, entre ellas la de Cantabria, tiene
después la tentacidn de recobrar ese dinero que concede a las Comunidades
Auténomas mediante convenios de cooperacidn, como este en el que insisto, para
no asustarnos, tiene inicialmente un valor superior a 1.000 millones de

pesetas.
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Pero no solamente es esto, es gue a continuacidn, se dice mis adelante,
para una segunda fase Radiotelevisidén Espafiola llevarid a t&rmino un nuevo
estudio técnico para establecer un plan que alcance la cobertura de los
municipios de hasta 1.000 habitantes en la Comunidad Auténoma de Cantabria,
cuya ejecucidn se materializard en los mismos términos y condiciones previstas

en la presente estipulacidn.

Bien, creo que los municipios de hasta 1.000 habitantes son los menores de
toda la regidn y esto supone un coste adicional gue evidentemente hace que
Televisidn Espafiola, seglin este criterio, se establezca en Cantabria, vy
supongo que también en las demds Comunidades Autdnomas, porque en esto yo no
VvOy a suponer que se estime que Cantabria es distinta 6 que esté discriminada,
no, pienso que el plan de televisidn espafiola costara 40.000, 50.000, 60.000,
100.000 millones de pesetas, lo que sea, pero que tienen dque pagarlo las

Comunidades Autdnomas.

Bueno, pues realmente nosotros no podemos cambiar lo gque tenemos por
aquello que indudablemente es peor. Y :;qué sucede como consecuencia de esto?.
Pues como consecuencia de esto sucede algo que es muy claro, pues dque
sencillamente el ente no quiere seguir su obligacidn de replantear la buena
cobertura de Televisidn en Cantabria mientras el Consejo de Gobierno no firme
el documento por el cual el Consejo de Gobierno se encuentra la precisidén de

sufragar a Televisidén Espafiola el establecimiento de esta cobertura.

Y, como consecuencia de ello, el Consejo de Gobierno se wve obligado a
introducir en sus presupuestos una partida para ir de una manera paulatina
mejorando aquellos lugares donde Radiotelevisidn Espafiola se ve mal en nuestra
regidén, que desgraciadamente son muchos, muchos lugares, pueblos y barrios de

nuestra Comunidad.

Por tanto, a la vista de todo esto, tengo que decir que hemos ido
acusados, tengo entendido, hago esta manifestacidn con cautela pero creyendo
de esta manera, porque el Gobierno Regional no ha cumplido la obligacidn. de
ofrecer un nuevo inmueble a Televisidn Espafiola. Bueno, yo tengo que desmentir
esto, yo tengo que desmentir esto porque el afio pasado, si no es el afio pasado
es el afio pasado mds un dia, para que no se me interprete mal, ha ofrecido 1la

adquisicién de una finca en el Paseo de Reina Victoria, con vistas a la bahia,
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situacién muy deseada por Televisidén Espafiola, por Telecantabria, porque
entiende que la visién de la bahia es una venta importante y bonita de
Cantabria. Y nosotros hemos tratado de complacer a Televisidn Espafiola, pero
nos encontramos con que los técnicos de Televisién Espafiola desecharon esa
finca. Lo cual quiere decir que habrid que buscar otra finca que en principio
ya estid seleccionada pero veremos a ver si esta oferta puede hacerse o no

puede hacerse a Radiotelevisidn Espafiola.

A la vista de todo esto, desde luego surge la tentacidn clara y evidente
de tener un canal, el tercer canal de televisidn, porque dentro del Convenio
de cooperacién que pueda hacerse con Televisidn Espafiola, bueno, pues esti, a
parte de financiar ciento por ciento la instalacidn de Radiotelevisidn, pero
si al menos, si al menos se pudiera, lo que a mi me parece es decir, bueno,
usted me financia, me lo entrega, no lo puede usar nadie més que Televisidn
Espafiola, pero usted me lo cede en uso, parece que tiente un sentido. Pero
obligar a financiar para luego tener que cedérselo y entregirselo en propiedad
a Televisidn Espafiola ciertamente me parece que es demasiado, me parece que
es, sencillamenté, jugar con una ventaja verdaderamente importante porque,
claro, de esa manera, al Director General de Televisién le pueden cuadrar

f4cilmente las cifras del ente piblico.

Bien, vistas asi 1las cosas, en principio esta es la situacién de
Radiotelevisidn Espafiola en Cantabria, esta es la situacidn del Gobierno
Regional, pero, insisto, y retomando el tema desde el principio, tengo que
decir que efectivamente el Gobierno Regional desea poner en marcha los
mecanismos para la existencia de un tercer canal de televisibén adecuado a las
posibilidades econdmicas del Gobierno Regional, que es natural que aqui nunca
podra existir un tercer canal, si no es adecuado a una economia. Que vamos a
poner en marcha, ante esta Asamblea, el correspondiente proyecto de ley.
Quiero, por via de anécdota, decir a Sus Sefilorias que en Espafla hay 9
Comunidades Autdnomas que tienen constituido esta entidad, no s& si me
equivocaré pero son los vascos, los catalanes, los gallegos, los navarros, los
andaluces, las Islas Canarias, las Islas Baleares, y no me acuerdo en este

~momento quien puede ser esta otra Comunidad.

Pero, en definitiva, estas Comunidades tienen ya aprobado este, y de
ellas, como ustedes saben, tan solo tres emiten, mi&s la cuarta que

indudablemente puede ser Andalucia.
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:Qué hacemos nosotros?. Pues nosotros queremos tener una emisora de radio,
y nosotros queremos tener una de las situaciones que se establecen en este
proyecto de convenio que les he leido a ustedes, que, efectivamente, conforme
dice el Sr. Elorriaga, Carlos Elorriaga, que en su carta del 21 de junio del
85, en la posibilidad de coproducir programas. Nosotros no queremos coproducir
programas, nosotros gqueremos producir los programas. Pero, es que aparte de
eso, de entender que de esa manera el Gobierno Regional intentara potenciar el
concepto de Cantabria y el concepto de la Autonomia de Cantabria, lo que se
pretende es ir realizando una actividad que en su preparacién y en su
ejecucidn es larga, y que puede coincidir, aproximadamente, con el tiempo en
que el Estado conceda a la Comunidad Autbénoma de Cantabria el tercer canal de

Televisidn.

Digo que el Estado concederi, porque lo que no puedo entender es que el
Estado, en virtud de las leyes citadas, 4 del 80 y 46 del 83, vaya a privar
precisamente a Cantabria de aquello a gue tiene derecho. Habri que esperar
seis meses, doce meses, diecinueve meses, pero indudablemente ninguno puede

dudar en esta Camara, en esta Asamblea, de conseguir la autorizacidn para

gestionar el tercer canal de Televisién. Muchas gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Gbomez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Presidente.

Grupo Mixto, Sr. Linares tiene la palabra.

EL SR. LINARES SAIZ: Gracias, Sr. Presidente. Sefiorias. Agradecer en
primer lugar al Presidente del Consejo de Gobierno esta comparecencia y sobre
todo esta informacidén, y congratularme, una vez mis, de que ya en su dia,
cuando se aprobaron los presupuestos de la Comunidad Autdénoma, este Diputado
ya dijo que habia una partida que no aparecia con ese nombre pero que era para

este cometido.

iQué decimos nosotros al respecto?. Pues decimos que, dos cosas, la
primera nos hacemos una pregunta, una pregunta que dirijo al Presidente del
Consejo de Gobierno en el sentido siguiente. Si ya ha hecho el Consejo de
Gobierno lo posible, todo 1lo posible, porque Telecantabria sea de verdad un
medio al servicio de esta Comunidad y no un medio al servicio, no ya de un
partido, yo dirfia mAs, de una persona. Y en segundo lugar, si esto se

demuestra de que ha sido asI o se intenta gque sea asi y no se consique,
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entonces darfamos un paso mis al frente en el sentido de que efectivamente
habria que ir hacia ese tercer canal de Televisién. Porque lo que
verdaderamente no es presentable, en un Estado democritico y de derecho, es
qgque los medios plblicos que estdn al servicio, deben de estar, al servicio de
todos y que me consta, porque lo s& por propia experiencia y por propio
contraste, de que hay un plantel de profesionales muy validos, tengan que
estar permanentemente sometidos a todo tipo de presiones, impresentables en

una democracia ya como la nuestra.

Pregunto al Presidente del Gobierno si verdaderamente ha hecho todo 1lo
posible el Consejo de Gobierno porque lo gque estd pasando no pase. Porque
realmente es de meter miedo esas cifras. Y de entrada nosotros decimos que no,
que no hay porqué ir a un tercer canal cuando hay un primer canal. Ese primer
eanal esta infravalorado, o estd infrautilizado, & estd excesivamente
utilizado por un sector en contra del resto de los sectores que formamos la

poblacidn de Cantabria.

Y hay una ley, que es la lLey 1/84, de 27 de febrero, reguladora del
Consejo Asesor de Radiotelevisidn Espafiola en Cantabria. Y en esa ley vienen
una serie de cometidos, pﬁes entre ellos el que cada afio tienen gque presentar
a esta Asamblea informe. Llevan camino de tres aflos, a esta Asamblea no ha
venido ningin informe de ese Consejo Asesor de Radiotelevisidn, en el que

ademids el Grupo Popular tiene mayoria.

Y, naturalmente, yo tengo que decir, Sr. Presidente, al tiempo que le
agradezco la informacidén que ha dado, que tengo gque concluir una vez mas que,
bien, usted pone toda la buena fe y todo el buen saber y entender, pero nos

cuenta usted sus penas y sus sinsabores.

Yo} Presidente del Gobierno, © miembro del Consejo dJde Gobierno de
Cantabria, que tengo en propiedad las instalaciones de Telecantabria, porque
son del Consejo de Gobiérno o de la Diputacidén, y da el trato que da a
Telecantabria habitualmente al Consejo de Gobierno y al Grupo Popular, y 1los
planto en la calle, que los planto en la calle. Es gue, perdonen, es que hay
cosas que no se pueden consentir. Usted habrad visto que yo le he dirigido a
veces criticas duras, pero es que cuando llega la hora de la verdad pues
también le digo lo que entiendo que deberia hacerse. No puede consentirse que

una sola mano, blanca o negra, me da igual, nos tomen el pelo asi. Porque
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actualmente esta Asamblea sirve para muy poco, porque la politica de Cantabria
no se hace aqui en esta Asamblea, porque de nada nos sirve hablar agui y decir
lo mejor que sabemos para que luego veamos O no veamos o nos digan que dijimos
o no dijimos, o dque se lleve a la opinién plblica de Cantabria cosas
totalmente distintas y diversas de lo que aqui se habla. Y se esti haciendo la
politica en los periddicos, y se estd haciendo la politica en Telecantabria, y

en Radio Nacional y en Radio Cadena. Es muy lamentable.

Entonces, Seflores, hay un ©rgano gque se 1llama Consejo Asesor de
Radiotelevisidn, que funcione ese drgano, que se redna, que haga lo que tiene
que hacer, y que presione, y gque presione. Porque desgraciadamente aunque
estemos en democracia no valen las buenas razones, hay gque apretar. Y si a
Telecantabria se le pone en la calle y se dice a la opinidén plblica de
Cantabria por qué van a la calle, Televisidén Espafiola y el Sr. Calvifio y los.
que estén alli se tomaridn muy en cuenta de la nota esa, y actuaridn de otra
manera, y no tendremos por qué hacer esas inversiones astrondmicas de dineros

para eso.

Si ensayado este sistema no da resultado, cuente usted gue los radicales
al menos haremos una suscripcidén plblica poniéndonos los dos Diputados en

cabeza ofertando 100.000 pesetas para pagar esa Televisién Autdnomica.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado. El

Grupo Mixto, Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Sr. Presidente. Al principio dijo que no y al final
era que si. La historia empezd de una manera como extrafidndose de que dos
partidos politicqs preguntaran por algo gue eran rumores y que no habia ningln
fundamento, y luego nos ha venido a reconocer que todo estd marcha. Lo que
pasa que dos partidos politicos hemos destapado el asunto, porque era un
asunto clandestino, la gente estaba trabajando alli, mds o menos, con la
promesa de no contar lo que hacian, para que ya, cuando llegase la fecha,
darnos a todos la sorpresa. Todo preparado, y la ley también, consensuada, y
entonces se ponia el mismo dia en marcha la televisidn autondmica y la ley.
Pero, esto es asi, y menos mal gque al final el Sr. Presidente lo ha reconocido
ya. Est&n ustedes haciendo las obras y estln haciendo inversiones, y ustedes

piensan sacar el tercer canal.
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Bien, usted dice que lo veria con agrado. Bueno, pues queremos nosotros,
los regionalistas, dejar claro aqui, en esta Tribuna, que nosotros lo vemos
con profundo desagrado. Mas gque con profundo desagrado, con enorme
preocupacidn, con enorme preocupacibén, porgque este no es un juego de
chiquillos. Esto puede hipotecar la Autonomia de Cantabria, nos puede meter,

por favor, se callan ustedes, esto nos puede meter en un agujero.

Es un tema muy importante y muy serio, y a mi, de verdad, me preocupa, a
ustedes posiblemente no, porque a lo mejor hacen las siguientes cuentas: muy
bien, si se ganan las prdéximas elecciones, la obra habrad resultado rentable,
si no se ganan, quien lo va a pagar no somos nosotros, evidentemente, de sus
carteras no va a salir el dinero, el dinero lo va a pagar la ciudadania de

Cantabria.

El tema es muy gordo. :Por qué digo que es muy gordo?. Porque me he
preocupado de preguntar en aquellos sitios donde tienen ese canal autdnomico y
las cifras son de pavos. Muchos de ellos se estin cuestionando en estos

momentos lo que hicieron aflos atras.

Por ejemplo, el canal tercero de la televisidn catalana desde hace tres
afios lleva invertidos 28.000 millones de pesetas, y en 1984, aparte de 1la
inversidén, tenia un déficit de gestién de 250 millones anuales. La televisibn
gallega, que prometieron también en la Asamblea algo parecido a lo que usted
ha prometido aqui, que va a ser una cosa modesta y acomodada a la dimensidn de
una regién de 500.000 habitantes, eso lo dicen todos al principio, y hablaban
de 2.500 millones, plan modesto de televisidén gallega; llevan 4.000 millones
invertidos, 356 personas en la plantilla y un presupuesto anual de 4.000
millones de pesetas. En Euskadi Televista en 1985 tenia unos gastos de 2.274
millones y cuando entrd el nuevo director, el sefior Gorordo, encontrd un
agijero de 1.000 millones de pesetas y tuvo que pedir un crédito
extraordinario al Gobierno Vasco de 1.600 millones para cubrir el agiijero y el

desfase que habia.

En fin, la televisidn, sefilor Presidente, es un tema muy serio y, entre
otras cosas, es una cosa carisima. Por ejemplo, una hora de emisidn cuesta al
afio solamente 200 millones de pesetas; una hora de emisidn. Unos estudios que

se han hecho, al parecer por parte de una empresa catalana que se llama
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DEVEKO, les ha dicho a ustedes ya, ustedes lo tienen que saber, que solamente
la instalacién, con unos medios normales, de esta televisidén en Cantabria

tendria un presupuesto inicial de 450 millones de pesetas.

Ahora preguntémosnos que estdn haciendo el resto de los espafioles, de los
cuiles también se ha hablado aqui. Pues es una casualidad que a pesar de estar
aprobadas nueve Leyes que autorizan el terxrcer canal en esas Comunidades
Autdnomas, solamente tres se hayan aventurado a ponerlo, que son los
catalanes, los vascos y los gallegosy pero Comunidades Autdnomas con una
capacidad financiera infinitamente mayor que la nuestra, con  unas

peculiaridades distintas a las nuestras.

Yo estoy seguro que si ustedes ponen este tercer canal de televisidn en
Cantabria, una Comunidad que junto a la Rioja es la mids pequefia de Espafia, se
van a reir de nosotros. Pero aparte de reirse, desde fuera, los de dentro
vamos a llorar; vamos a llorar viendo cdmo al final todos los afios esto cuesta
una cantidad enorme de millones, y la gente que venga agqui, a esta Asamblea, a
preguntar por qué no se hace una carretera o no se hace una traida de aguas,
se van a encontrar con la respuesta que se me da a mi frecuentemente cuando
pregunta desde esta tribuna por qué no se hace la carretera a Esles: no hay
dinero; eso se va a contestar. No hay dinero porque el dinero se habri

enterrado en este pozo sin fondo que es la televisidn.

Tema tremendamente preocupante, por lo tanto, como para tomarlo a broma.
Debemos de meditar en estos momentos la gravedad en la que pueden meter
ustedes a todo el pueblo de Cantabria, y, sobre todo, hipotecar los fondos de
esta Diputacidén Regional. Porque no se puede gobernar sdlo pensando en los que

estan ahora, sino en los que vengan después.

En estos momentos, las Comunidades Autdnomas uniprovinciales tienen:
Asturias, convenio de cooperacidn con Televisidn Espafiolay Baleares, lo mismoj
Murcia, lo mismo; Rioja, un nuevo Centro Regional de Televisidn Espafiolaj
Navarra, que es riquisima y que no saben qué hacer con el dinero, tiene un
convenio con Televisidén Espafiola y con Euskadi Televista. Por lo tanto, no hay
ninglin caso, fuera de esas tres Comunidades monstruos, histdricas, con mucha

capacidad financiera, que se hayan atrevido a montar este asunto.

Por lo tanto, sefior Presidente, recapacite usted. Piense en la gravedad
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del tema, porque estld en juego el destino de muchas inversiones de Cantabria
para los aflos venideros. Ustedes pueden tener todo el derecho del mundo a
discrepar de la Televisidn Regionai, pueden ustedes tener todo el derecho del
mundo; pero, desde luego, no es la f£fbérmula hacer una Televisién alternativa,
con el motivo de aparecer en esa Televisidén tratando de contrarrestar lo que
creen ustedes que es una Televisidén que no les complace en la informacibén que

da.

Yo lo que puedo decir de lo gque no he escuchado en cuanto a los
incumplimientos de Televisién Espafiola, es que aqui el incumplimiento claro es
el del propio Gobierno Regional, que en 1983 tenia que haber cedido unos
locales y por lo menos hasta ahora no lo ha hecho. Y hay una cosa, en caso de
que ustedes se hubieran lanzado a poner un canal tercerc de Televisidn, haber
utilizado lo que estld previsto en el convenio: recuperar el material que es de
ustedes y que se lo tienen que devolver en el momento que les habiliten otro
nuevo Centro. Por lo tanto, incluso ahi creo que es una operacidén financiera
muy mala el comprar material nuevo cuando dentro de unos afios y tenga
Televisidn en Cantabria wun nuevo local, esos aparatos vuelven a ser de la

Televisién Regional o pueden ser de la Televisidén Regional.

En resumidas cuentas, oposicidén rotunda a este proyecto, que se ha
destapado hoy agqui como real; no es una suposicién de los Grupos de 1la
oposicién. E1 tema va adelante, las obras van adelante; cdmo si no esos
planos, que incluso han salido en la Televisién y est@n al alcance de
cualquiera, donde hay telecines, salas y equipos mbviles de reporteros,

incluso las empresas ya que van a facilitar el material.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Se le ha terminado el tiempo,

sefior Diputado. Muchas gracias.
Sefior Calzada, del Grupo Mixto.
EL SR. CALZADA HERNANDEZ: Sefior Presidente, Sefiorias:

Después de la exposicidn hecha por el sefior Presidente del Gobierno sobre
la situacidn en que se encuentra el convenio con Televisidn Espafiola en

Cantabria, yo quisiera hacer algunas consideraciones.
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La primera es que, muy posiblemente, si el Gobierno de la nacidén cumpliese
con los preceptos del articulo 20 de la Constitucidn, que en su apartado
cuarto, al hablar de las libertad de expresidn, delimita cdémo los medios de
comunicacién social dependientes del Estado tiene que haber un control,
existir los organismos pertinentes y tener acceso a los mismos la pluralidad
de las fuerzas politicas, evidentemente, a lo mejor aqui estaba sobrando este
debate. Pero mucho mis evidentemente este debate sobraba si se hubiese
nombrado en Cantabria el Delegado Territorial de Televisidn Espafiola, con lo
cual podria estar funcionando el Consejo Regional de Televisidn, efectuando
el control y, evidentemente, actuando de conformidad con los intereses de los

ciudadanos de esta regidn.

Hay una manera de hacer que las Leyes no se cumplan; hay una manera de
hacer totalmente ineficaz desde los mandatos constitucionales a las demandas
de la sociedad, que estin pidiendo en este momento no a gritos, sino
clamorosamente el gque en Espafia se autorice la Televisidn privada, porque
tiene que haber un derecho al contraste de pareceres, que no puede estar
inicamente canalizado en defensa de los intereses de quien gobierne en este
pais. Somos, posiblemente, el Unico pais europeo que no tenemos Televisidn
privada. Me estoy refiriendo a la Europa de Occidente, a esta Europa
comunitaria en la que acabamos de entrar y en la que luego tanto aplaudimos y
decimos que queremos ser europeos, y con ese concepto se nos llena la boca,
pero se queda vacio cuando hay que llegar a las realidades de esa Europa, y en
esas realidades estd el derecho a 1la informacién y el derecho a 1la

comunicacidén equilibrada.

Entonces, sefiores, en este momento en Cantabria estamos en una situacidn
de claro incumplimiento, de claro boicot, de imposibilidad de incumplimiento
por disposicidén del Gobierno Central, y digo por disposicién inhibitoria, al

no nombrarse ese Delegado Territorial de Televisidn.

Recuerdo cuando en cierta Clmara nacional, en el Senado, donde yo he
estado anteriormente, me comentaba esta situacidén el Presidente del Consejo
Asesor de Televisidén de Catalufia. Me decia: mira, Ambrosio, no sirve para nada
que nombreis wvuestro Consejo, porgque no os van a nombrar Delegado y, por
tanto, no hay posibilidad de interlocutor, de vias y de canal valido. jAsi

- estamosi.



N° 14 a DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1861

A partir de ahi, sefiores, yo soy testigo, porgque yo he estado en el
Consejo de Gobierno y no lo voy a negar, en absoluto, yo soy testigo de cémo
se le ha ofertado a Televisidn Espafiola la finca de la Maternidad, la finca de
la que se habla agqui de Reina Victoria, y tinicamente se queria la finca donde
estd instalada hoy la Escuela de Nautica, que depende aqui de la Consejeria de
Agricultura. Como ahi no hubo acuerdo, no hubo mis finca valida. Y asi

estamos. Esto yo entiendo que es una posicidn desacertada.

Ciertamente, no es deseable tener que llegar a instalar una Televisidén en
Cantabria. Creo que no es deseable. Creo que es mucho mis deseable gque haya un
entendimiento, que haya un funcionamiento de este medio de comunicacidn social
que sea general y piblicamente aceptado y gque no d&, desde luego, lugar a
situaciones como la que estamos aqui discutiendo. Yo no voy a hacer, en
absoluto, incriminaciones ni a quien lleva agqui la direccidén de la Televisidn
Regional ni, de ninguna manera, a quienes la producen. Creo que lo que sucede
es un reflejo de lo que sucede en la Televisién de toda Espafia, que, por
cierto, desde hoy ya no dirige Calvifio, aunque le iba muy bien al Gobierno, 1la

cosa era ya tan insoportable que ha habido que buscar alguna otra solucibn.

Seflorias, ciertamente no es deseable que hay que crear una Televisidn.
Pero, Seflorias, ciertamente, a mi me sorprende que algunos Partidos que dicen
que hay que defender la autonomia a costa de todo lo que sea, que dicen que
hay que acabar con el centralismo, que dicen que, en definitiva, tenemos que
afirmar y reafirmar nuestra identidad cintabra ante todo y sobre todo, desde
luego, dentro de la unidad espafiola, porque asi lo dijimos los que hicimos el
Estatuto cuando estuvimos en la Comisidén, nos encontremos con que a lo mejor
ejerce de una cierta ... (no se entiende), y no hago ninguna acusacidn, jpor

Diosj, de ninguna manera, pensando en el coste.

Ciertamente, el coste es importante; no es deseable la inversidn. Pero,
ciertamente, es imposible el mantenimiento de la situacidn actual. Por tanto,
esa situacidén debe corregirse y, desde 1luego, si no hay voluntad de
correccidn, algo tiene que ocurrir, porque lo que no puede sequir sucediendo
lo que sucede, porgue no es bueno para Cantabria, porque no es bueno para los
ciudadanos, porque no es bueno, en definitiva, para los intereses de 1la

Comunidad. Gobierne gquien gobierne, no puede estar la informacidn mediatizada.

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Se le ha terminado el tiempo,

sefior Diputado.
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EL SR. CALZADA HERNANDEZ: Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Grupo Socialista. El Diputado sefior Gonzilez Bedoya.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Seflor Presidente, Sefiorias:

No habiamos oido campanas, sino que habiamos descubierto yo creo que el
sonido en persona. Porque a pesar de lo que ha dicho el sefilor Presidente, al
principio, de gque nuestras informaciones eran equivocadas, al final ha
reconocido que se estin haciendo obras para poner en marcha un tercer canal, a
pesar de que en un momento determinado dice que no tiene esperanza de que el
Gobierno Central haga la concesidén el dia que el Gobierno de la regidén 1lo
solicite. Y pone algiin ejemplo. Yo quiero ilustrarle a su Sefloria que los
ejemplos de peticiones y los conflictos que hubo con vascos y catalanes era
cuando todavia no existia la Ley del tercer canal, que es una Ley a la que
estaba obligado el Gobierno de la nacidén por la Constitucidn, y, por tanto, se
tenia la impresidn, con buen criterio yo creo, de que vascos y catalanes se
habian adelantado y habian montado sus terceros canales de una forma alegal,
al menos alegal, al margen de la legalidad. Veo que su Sefioria ha aprendido el
camino y que quiere hacer otro tanto, pero ya existe la Ley del tercer canal
y, por tanto, no hay ese vacio legal al que recurrian vascos y catalanes para

poner en marcha sus televisiones autonémicas.

Veniamos aqui a escuchar una informacién sobre el tercer canal y hemos
escuchado un rosario de agravios, que, jcbémo noj, viniendo de un Gobierno de
la Coalicién Popular, tenia que referirse con una fijacidn harto frecuente a

la Radiotelevisidén Espafiola y, en concreto, a la RadioTelevisién en Cantabria.

Como eso funciona mal y es el principal debate nacional, bien es verdad
que la opinidén piiblica no parece que vaya en la misma direccién, el Presidente
del Consejo de Gobierno decide que hay que comprender sus tentaciones de
recurrir al tercer canal, al margen de la legalidad. Y voy a explicar luego
por qué digo que al margen de la legalidad. E inmediatamente entra en los
agravios frente a la Televisidn en Cantabria, o el comportamiento del Ente

Piblico en Cantabria, citando wunos convenios que conocemos todos y que,
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créame, Sefioria, si alguien ha incumplido, yo creo que no puede ser la
Diputacidn Regional quien tire la primera piedra, porque el convenio de 1981
es el Gnico que existe; lo otro es una negociacidén en marcha, en la que las
partes no se ponen de acuerdo. Lo que estd claro es que el convenio de 198l no
se ha cumplido en todas sus partes y que la parte principal, la de cesidn de
un_local mas amplio para el Centro Regional de Cantabria, es un incumplimiento
por parte de la Diputacidén Regional de Cantabria, al margen, insisto, de los
incumplimiento del Ente Pablico RTVE, que, ialla €l;, tendri que defenderse

por su cuenta, que mayor es.

He escuchado aqui, desde esta tribuna, mezclar el tema de la Televisidn
privada y el de las libertades, la libertad de expresidn, como si la libertad
de expresidn tuviese algo que ver con la libertad de empresa, con la libertad
de unos ciudadanos que tienen miles de millones y pueden montar un canal de
Televisidn privada, cosa que no podemos hacer el resto de los mortales, y la
Televisidn privada, que no existe en Esgpafia, como si en Espafia, y parece que
la culpa es de los socialistas, en Espafla existe la Televisidn desde hace 36
afios y, que yo sepa, los socialistas gobiernan solo desde hace cuatro afios,

todavia no hace cuatro afios.

Pero entremos en el fondo de la cuestién. Hablemos de esas campanas que
habiamos oido y que no eran campanas, sino que era el sonido en persona.
Algunos Grupos Politicos si que pediamos al Presidente del Consejo de Gobierno

que nos informase a la Asamblea. Hay tres aspectos sobre la cuestidn.

Un aspecto politico. Yo creo que no es bueno marginar a los representantes
del pueblo de Cantabria en un tema como éste, en el que estin en juego muchos
cientos de millones de pesetas -no discutamos las cantidades exactas-. Hay un
-secretismo raro que, desde luego, no se comparece con lo que debe ser un
sistema democridtico, en el que los cargos piblicos deben rendir cuentas de sus
actuaciones a la opinibdn piblica, a través de los mecanismos, en este caso la
Asamblea Regional. Yo he citado y he utilizado el término de chacurteria
electoral, porque es sospechoso que este secretismo y esta circunstancia de
creacidn de un tercer canal; pues coincida con un periodo preelectoral, entre
otras cosas porque alguna de sus Seflorias ya ha dicho candorosamente, o ha
aceptado candorosamente la idea de que el Gobierno no tiene quien le defienda

y tiene necesidad de algQin medio al respecto.
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Hay, ademds, un aspecto econlmico, en el que todos hicimos un gran
hincapié en el debate de los Presupuestos, en un articulo que les permitia a
sus Sefiorias trasladar fondos de unas partidas a otras, porque aquello era una
compuerta para el despilfarro. Alguien citd, no sé si seria yo o alglin otro
compafiero, que aquel articulo era como una Puerta de Alcald. Pues aqui estd la
Puerta de Alcalid; es decir, aqui estd una partida que eran unos pocos
millones, probablemente cinco millones, que se puede convertir en un gasto de
cientos de millones. Y, sobre todo, el aspecto econdmico de un lujo, y la
opinién pliblica yo creo que lo capta perfectamente, mientras tantas y tantas
necesidades, tantas y tantas obras, tantos y tantos servicios est@n sin
ofrecer a los ciudadanos de Cantabria. Ni siquiera en el tema televisivo los
ciudadanos de Cantabria tienen igualdad de oportunidades; hay zonas de esta
regién donde no se puede ver la segqunda cadena de Televisién y la primera

bastante mal.

Y hay un aspecto legal, y el aspecto de fondo, evidentemente. Ustedes
estdn incumpliendo la  legalidad vigente. ;Por qué?. En primer lugar, yo creo
que tienen miedo a esta Asamblea. En sequndo lugar, creo que tienen miedo a la
opinidn piblica cuando se entere que estaban poniendo en marcha un tercer
canal, que otras regiones mucho mias ricas e importantes, desde el punto de
vista numérico, que nosotros y gque tienen ya la Ley (Madrid, Navarra,
Valencia, Andalucia) no se han atrevido o no han creido oportuno en estos
momentos econbémicos a poner en marcha, sus Sefiorias tienen miedo a traer a
esta Asamblea un debate como ese. Pero no tienen mis remedio que traer a esta
Asamblea un debate como este para poner en marcha, para dar el primer paso,
aunque sdlo sea el primer paso en la puesta en marcha del tercer canal de
Televisidén en Cantabria. La Ley no 1les ampara. La Ley dice que "la
organizacidén y el control parlamentario del tercer canal regional se articula
orginicamente de acuerdo con el Estatuto de la Radio y la Televisidn", 1la
Constitucidn incluso lo ordena, y que, ademis, corresponde la puesta en marcha
a una Ley de la Comunidad Autdénoma. En segundo lugar, dice que "es el Estadg
quien debe de conceder ese tercer canal, a peticidn del Consejo de Gobierno",
tampoco ha habido esa peticién. En tercer lugar, el articulo 7 del Estatuto de
la Radio y la Televisién ordena, con caracter orgdnica practicamente, porque
viene también en la Ley del tercer canal, ordena que "previamente a la
concesidn, y sin perjuicio a 1la actividad de otras Comisiones Mixtas, la
Comunidad Autdnoma solicitante regularid mediante Ley la organizacidén y el

control parlamentario del tercer canal, de acuerdo con las previsiones de la
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Ley". En tercer lugar, cumplido ese requisito de la previa legalidad de 1la
peticidén, los Gobiernos de las Comunidades Auténomas deben solicitar, como he
dicho, esa gestién directa del canal. En cuarto lugar, y va entrando en el
Estatuto de Autonomia para Cantabria, nuestra Ley Orgénica, se ordena, en el
articulo 27, que "en materia.de medios audiovisuales, es la Diputacidn quien

ejercerd las potestades y competencias, pero siempre ateniéndose a lo que

regula el Estatuto juridico de la Radio y la Televisidn".

En conclusidén, esta Asamblea Regional no ha debatido ninglin proyecto de
‘ley que les permita a sus Seflorias dar ni un minimo paso en la direccidn de
crear el tercer canal, y sus Sefiorias lo estin dando. Tampoco el Consejo de
Gobierno de Cantabria ha solicitado al Gobierno Central la concesidn; su
Sefioria, insisto, tiene sus miedos de que no se la concedan. Yo creo que eso,
desde el punto de vista legal, no es posible; hay ya una Ley del tercer canal
que obliga, salvo por problemas de red, que parece ser que no existen, obliga
al Gobierno Central a conceder los terceros canales que sean solicitados. Y,
por Qltimo, y yo creo que mis importante, y ahl la cuestién de ilegalidad en
la que hacemos insistencia, no hay constancia de que en los Presupuestos de la
Comunidad Autbénoma, en estos moméntos, exista partida econdmica alguna
destinada a poner en marcha no ya la Ley, ni los gastos de compra de material,

ni siquiera la minima inversidén en ningln edificio.

En definitiva, Sefiorias, ustedes no pueden gastarse en estos momentos,
mientras no haya aqui un debate de un proyecto de ley que sea aprobado por
mayoria de los Diputados del pueblo de Cantabria, no pueden gastarse ni una
peseta en poner en marcha algo que todavia no ha sido creado, ni una peseta en
poner en marcha algo que todavia no ha sido creado. Y el tercer canal,
Seflorias, al margen de las obras que hagan sus Seflorias en las edificaciones
de General DAvila, al margen de eso, y al margen de los temores, de las
reticencias, de los agravios, de toda la demagogia que se pueda hacer o de
todas las verdades que se puedan decir al respecto, el tercer canal de
Cantabria, de Televisidén en Cantabria, no existirid hasta que en esta Asamblea
se apruebe la Ley que les autorice a sus Seflorias a ponerlo en marcha. Y
cualquier gasto, me alegro que me digan que si, cualquier gasto que se haga en
esa direccibn, es un gasto ilegal. No se puede decir, como ha dicho el sefior
Presidente del Consejo de Gobierno, que estan poniendo en marcha un edificio
en previsién de que alglin dia aprobarin la Ley y en previsidén de que algGn dia

el Gobierno de la Nacién les hard la concesidén. Eso es ilegal. Hasta que no se
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apruebe la Ley, no existe el tercer canal y, por tanto, no se puede ni
siquiera encargar un plano en el que se vea un platd de Televisién, o 1la

compra de ninguna miquina.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Se le ha terminado el tiempo,

sefior Diputado.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Termino en unos segundos, sefior Presidente.

Por tanto, no eran campanas, ni suposiciones, ni siquiera temores de
chacurteria electoral, eran, desgraciadamente, noticias que en boca del sefior
Presidente del Consejo de Gobierno de Cantabria han sido confirmadas. Y ello
nos hace decir que la situacidén de alegalidad, y probablemente de ilegalidad,
en que estd sumido el Consejo de Gobierno de Cantabria debe de preocupar a
todos y cada uno de los Diputados que nos sentamos en esta Asamblea Regional,
en representacidén del pueblo de Cantabria, que tiene derecho a que se
solucionen sus problemas, sus necesidades en carreteras, en saneamiento, en

calidad de vida.

Gracias, sefior Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior Diputado.
El Grupo Popular. El Diputado D. Adolfo Pajares, tiene la palabra.

EL SR. PAJARES COMPOSTIZO: Sefior Presidente, Sefloras y Seflores Diputados:

Es la segunda vez que sobre Televisidén ocupo esta tribuna. La primera fue
para solicitar el voto de sus Seforias, en una proposicién no de ley, de
rechazo del sefior Calvifio. Parece ser, seglin mis noticias, que hoy el Consejo
de Ministros ha atentido ese ruego y ha sido sustituido por Dofia Pilar Mird.
i0jalij la sefiora Mird tenga una singladura muy superior en eficacia y, sobre
todo, eh imparcialidad informativa que el sefior Calvifio. En esta segunda
ocasién la hago para fijar la posicidén de nuestro Grupo en referencia a la
comparecencia que ha tenido el seflor Presidente del Gobierno. Yo creo que el
sefior Presidente ha informado exhaustivamente de cuil es la situacidn en estos

momentos del tema que aqui hoy debatimos.
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Comprendo, y es légico, que al sefior portavoz del Grupo Socialista no le
convenza y ponga toda clase de obsticulos, porque, lbégicamente, prefiere 1la
continuidad de la actual Televisidén que la posibilidad de tener nosotros, la

autonomia de Cantabria, un canal propio. Es lbgico.

Mis me extrafla, en cambio, la postura del sefior portavoz del Grupo Mixto,
sector Partido Regionalista, por cuanto siempre, siempre, mantiene su postura
pro—-autonomia, pro-Cantabria, y en esta ocasibén, sin embargo, se ha desinflado
Yy realmente creo que su postura no ha sido la adecuada, o al menos la

coherente que siempre mantiene en esa defensa de los intereses de Cantabria.

Nosotros creemos que Cantabria debe de tener su propio canal, creemos que
debe de tener su propia emisora de radio, auténticamente regionales,
auténticamente propios. Por ello hoy el mismo Consejo de Gobierno, en linea
con lo que antes ha dicho el seflor Presidente, ya ha hecho la solicitud

pertinente ante el Gobierno de Espafia.

En cuanto se refiere a las intervenciones de los sefores Linares y sefior

Calzada, absolutamente coincidentes con lo que yo puedo pensar y desear, en

tanto en cuanto como miembro del Consejo Asesor de Radiotelevisidn Espafiola.
Efectivamente, el Consejo de Radiotelevisidén Espaflola en Cantabria no ha
funcionado adecuadamente, pero la {nica y exclusiva culpa estd originada en
esa ya pasada y nefasta actuacién del seflor Calvifio que no quiso jamads nombrar

al Delegado Territorial.

Naturalmente, y lo sabe muy bien el sefior portavoz del Grupo Socialista,
es fundamental la existencia de este Delegado Territorial para poder encauzar
y dar eficacia al Consejo de Radiotelevisidn Espafiola. No quiso el sefior
Calvifio, pese a las insistencias; insistencias del Grupo Popular, apoyadas por
el Grupo Socialista en el mismo Consejo, y es una cosa importante decirla, sin
embargo, el seflor Calvifio no aceptd esta propuesta. Consecuentemente, este
Consejo, que pudo tener importantes funciones, sin embargo fueron disminuidas
esas funciones, fue realmente muy dificil hacer algo eficaz debido a esta

circunstancia muy particular.

También manifestar al sefior portavoz del Grupo Mixto, sector Partido
Regionalista, que cuando los demas parlamentarios, sobre todo del Grupo

Popular, hacemos mencién de derecho comparado con las otras Comunidades, de
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inmediato nos contesta el sefior Revilla: sefiores, a mi no me importa nada lo
que hagan en Galicia o en Asturias, a mi lo que me importa es lo que se hace
en Cantabria. Pues muy bien, entonces volvamos a lo mismo, no se prefije en
esos problemos, en esos datos o en esas cuestiones que dice que ocurre en un
sitio u otro. Preoclipese, y me parece muy 1l8gico, en mantener esa postura
critica, y abiertamente critica, contra lo que haga el Consejo de Gobierno,

pero naturalmente en Cantabria, sin preocuparse de lo que pasa en Galicia.

Nada mis, sefiores, porque mi intervencién habia de ser nada mis que asi.
Estamos totalmente de acuerdo con la informacidén dada por el seflor Presidente,
y seguro estoy que ahora baneficiari aun mids la informacién a todos los Grupos

Parlamentarios, una vez que intervenga contestando a todos ustedes.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior Diputado.

El sefior Presidente del Consejo de Gobierno tiene la palabra.

EL EXCMO. SR. D. ANGEL DIAZ DE ENTRESOTOS MIER: Sefilor Presidente, Sefiorias:

La verdad es que estoy preocupado, decia el sefior Linares, que parece ser
que yo vengo aqui a contar mis penas. Pero hay algunas penas que son tan

importantes que las debiamos de compartir todos.

Veran, la verdad es que estamos sentados frente a frente y no es el mejor
sistema estar sentados. Yo espero que dentro de poco podamos ocupar nuestros
escafios en un semicirculo en la nueva sede de la Asamblea Regional, porque,
sin duda, ustedes en algunos momentos nos miran, nos ven cara de desagrado,
cara de mal humor, sonrisas; otras veces les miramos a ustedes y resulta que
nos encontramos con lo mismo. Y yo en este momento estaba observando -no sé& si
es una buena o una mala costumbre observar- y veia en muchos de ustedes como
una especie de excepticismo, como una especie de a qué nos vienen con este
cuento chino. Y, claro, esto me preocupa, pordque si todos, absolutamente
todos, tenemos un mismo concepto y de nuestra boca salen las mismas palabras,
las mismas ideas, yo creo que esto hay dque traducirlo con la realidad. Porque,
claro, si un derecho constitucional es la informacién objetiva, que estd en un

articulo, no hay nada mAs que buscar un poco en la Constitucidn y sale que



N°14 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1869

todos los espafioles tenemos derecho a una informacidén objetiva en todos 1los

medios de comunicacidn.

Bueno, pues si tenemos derecho a wuna informacidn objetiva y esta
informacién objetiva tal vez no se produce, creo que a todos, de una manera
solidaria, de une manera que realmente, que realmente nos duela, teniamos que
denunciar que no hay una informacidén objetiva, cualquiera que sea el signo de

esa informacidn, cualquiera que sea el signo de esa informacidn.

Y nosotros creemos, sinceramente, y como es 1légico nada tenemos que decir
en contra de los profesionales que hacen Televisidn Espafiola, que estan
trabajando en el ente, y que sin duda son excelentes profesionales y que yo no
entro para nada sino que me refiero {inica y exclusivamente a la filosofia.
Porque créanme, por ejemplo, que ahora se ha hecho referencia al cese del Sr.
Calvifio. Y a mi qué mas me da que cesen al Sr. Calvifo. Es que quien sustituya
al Sr. Calvifio tiene en este momento un cheque en blanco que le vamos a dar
todos para ver si su filosofia es distinta de la filosofia que tenia el Sr.
Calvifio. Porque, claro, permitanme, ya que estamos en esta cuestidn, que el
Sr. Calvifio hizo manifestaciones que tuvieron que ser siempre desautorizadas,
por ejemplo dijo: "mientras yo esté aquli -mi3s o menos- haré lo posible porque

el Sr. Fraga no gane unas elecciones".

La verdad es que fueron unas manifestaciones tan nefastas para 1la
democracia que no sabemos por qué el Sr. Calvifio ha seguido tanto tiempo en la
Direccidn Regional de Radiotelevisidn espafiola. Y esto es lo que tiene que
dolernos. Porque claro estl, a mi cuando oia al Sr. Gonzilez Bedoya decir que
es un lujo, por ejemplo, una televisidén, yo estaba pensando qué equivocado
estia usted. Una televisidn puede ser un lujo si la televisidn que tiene esti
emitiendo una informacién objetiva, si la televisidén no emite una informacidn
objetiva estad desinformando, de alguna manera, a la opinidn plblica. Y eso es
manipular a la opinidén pGblica, y eso es perfectamente grave para los 35
Diputados elegidos por el pueblo de Cantabria. Y si esto es un tema de
sonrisa, si esto es un tema de decir pues bueno aguéntense ustedes, permitanme
decirles que estamos pisoteando uno de los principios y uno de los conceptos
mas importantes sobre los que tiene que asentarse nuestra democracia y, sobre

todo, nuestra libertad.

Por otra parte, y en términos genéricos, tengo que decirles que me tendré
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que remitir al Diario de Sesiones de esta CAmara. Y una vez que lea el Diario
de Sesiones de esta Camara referente a esta Sesidén me preguntaré si
efectivamente yo he dicho lo que he creido decir ¥ lo que he querido decir. Lo
que he dicho ha sido: "Seflores, en este momento no hay televisidn autondmica®.
.Bien, pues si en este momento yo he dicho no hay televisibén autondémica porque
se me han recordado cuiles son los requisitos legales que tienen que existir
para que exista la televisidén autondmica. Yo ya he dicho, seflores, sé
perfectamente qué pasos hay gue dar para que exista la concesidn del tercer
canal de Radiotelevisidén Espafiola gestionado, en su caso, por la Comunidad
Autdnoma de Cantabria, y, claro, da la sensacién que ustedes no han podido
variar los esquemas de sus intervenciones, y ustedes han manifestado aqui
exactamente lo contrario de lo que yo he dicho, suponiendo que yo hubiera
dicho lo que ustedes suponen que yo he dicho. Por esta razdn, insisto, que
habrid que esperar al Diario de Sesiones para ver si nuestra memoria funciona

de manera adecuada.

Bueno, la verdad, Sr. Portavoz del Grupo Mixto, Partido Regionalista, a Su
Sefiloria siempre le ha desagradado que se le dijera que sus intervenciones
podian ser, voy a decir la palabra, la adecuada, demagdgicas. Pero, vera.
Empieza por decir que ustedes han descubierto un asunto clandestino. Sefloria,
lo que no me imagino es que lo que se estid haciendo cara a la luz pablica y
por un contratista de obras, dque es uno, creo recordar, o suponer, amigo
personal de Su Sefioria, y al mismo tiempo perteneciente al estamento directivo
de su partido, que se me diga que ustedes han descubierto algo clandestino,
bueno, pues, bueno pues nada, no tengo mids que decir. Tiene de clandestino

pues todo eso que le acabo de decir.

Bueno, que le produzca profundo desagrado y preocupacidn, me parece bien.
Usted tiene sus criterios al respecto y yo va le he dicho, ya le he dicho que
el dia que pueda existir canal autondémico en Cantabria tendri que ser adecuado
a la financiacidén de Cantabria, porque como es ldgico, como es ldgico, todos
pensamos con cabezas parecidas y todos sabemos lo que hay y lo que se puede

hacer.

Pero verd. Cuando, como es natural, se me habla de carreteras y traidas de
agua, yo voy a hablar ahora de una situacién que ha sucedido aqui esta mafiana,
y se lo voy a decir a Sus Seflorias, por via de ejemplo. Y no me desdigo, como

es natural, del voto undnime de toda la Cimara, ni que mis palabras sean mal
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interpretadas por Don Vital Alsar, que no se encuentra presente aqui. Pero
esta maflana se ha concedido al Sr. Vital Alsar, a cargo del Gobierno de
Cantabria, un dinero cuya cantidad exacta no conocemos, &l estima que son 48
millones de pesetas, cuyo proyecto me parece muy bien, de venir con 1la
Marigalante desde Veracruz hasta Santofla, pero que no se va a quedar la
Marigalante en Santofla. La Marigalante hari escala en Santofa y después
seguiri rumbo al Mediterraneo, estard en Barcelona, y al final les aseguro que
termina en Génova. Y claro, de repente decimos, muy bien, apoyemos al Sr.
Alsar en su deseo privado de navegar desde Veracruz a Espafla, pero los 48
millones de pesetas que pide, ¢no tienen otras necesidades dentro de Cantabria
que son mas apremiantes?. Y con esto, vuelvo a insistir, que no censuro, en
absoluto, lo que hemos hecho esta maflana, sino que pura y simplemente hago ver
en qué terminos y en qué condiciones muchas veces se habla del dinero en esta

Asamblea Regional.

Bien, la primera intervencién ha sido pues la del Grupo Mixto, Sr.
Linares, que ha dicho, ha dicho, en mi opinidn, verdades como pufios, ha dicho
verdades como puflos. Lo Gnico que sucede es que efectivamente, efectivamente,
nosotros no vamos a echar a Telecantabria de donde esti. Pero estid claro que
la filosofia de Telecantabria pues no parece que estd de cara del Gobierno
Regional y por lo tanto me alegro que Su Sefioria, no llevado de mi criterio,
que se puede decir subjetivo, haya dicho las verdades que ha manifestado ante

esta tribuna.

Pero también se ha dicho algo que cae al hilo de lo que he manifestado
antes, y es que efectivamente otro motivo de profunda preocupacidén es que una
institucidn no pueda funcionar porque no se quiera gque funcione. Y
naturalmente si para funcionar ese Consejo Asesor es absolutamente necesario
que se nombre Delegado del ente, yo me pregunto por qué razdn no se ha
nombrado el Delegado del ente. Ustedes lo saben, ustedes pueden darme esa
contestacién. O al no darme esa contestacién cabe sacar la suposicidn, muy
ficil y muy sencilla, de decir, bueno, pues como la filosofia del Gobierno de
Cantabria es esa y tiene mayoria en el Consejo Asesor, pues lo mejor para que
ese Consejo Asesor no incordie es no nombrar el Delegado. Pero esta es una
verdad objetiva, que nadie me puede a mi negar. Y como consecuencia de ella me
voy a lo que les he dicho a ustedes al principio, por qué no nos va a
preocupar a nosotros, y muy gravemente, gque se conculquen principios,

actitudes, que van contra la objetividad en el derecho a la informacidn que se
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emite y recibe. Luego, evidentemente, la situacidén es asi, es cierta, es

innegable, y ahi esta.

Bueno, en realidad hay aqui aspectos comunes de todas las intervenciones
que se han hecho, y por lo tanto pues creo que pueden contestarse juntas, en

conjunto, en bloque, para no hacer mas larga esta intervencidn.

Vamos a ver. Y me refiero yva concretamente a la intervencidn del portavoz
del G.P. Socialista. Y vuelvo a repetir lo mismo, yo he dicho que en este
momento no hay televisidén autondmica, y ustedes me hablan de descubrimiento,
de descubrimiento de qué. Yo cuando he hablado de la situacidén de la
televisidén en Cantabria, lo he hecho porque he entendido la necesidad de
exponer clara y terminantemente como esti. Y, por supuesto, tengo que decirle
que de todos los motivos gque Su Sefioria ha aducido todos ellos son

perfectamente desmontables.

Su Sefioria menciona en primer lugar el problema politico. Y yo le digo,
pues si, Sefloria, ya no quiero insistir mis en el tema politico. Que haya

informacién objetiva, que haya informacidn objetiva, que cuando a alguien se

le pregunte en televisidén si esa gravacidn dura minuto y medio que no veamos
como de repente, a la persona que estid hablando desaparece de la pantalla en
un determinado momento porque se corta la emisidén. Que de aquellas situaciones
que existen en esta sala, por ejemplo, que no salgan, todas las que son
favorables a la oposicidn, que también salgan las que son favorables del

Gobierno de Cantabria, que haya un equilibrio en la informacidn.

Por lo tanto, quiero decirle que el motivo politico, vaya que si existe. Y
existe con una gravedad tan profunda que yo creo que todos estamos en la

obligacidén de meditar sobre ello.

Me habla del tema econdémico y me habla del despilfarro. Bueno, pues mire,
Sefloria, aqui, en este momento, no existe despilfarro de ninguna especie
porque no existe ninglin despilfarro. Y, naturalmente, naturalmente si hacer
una televisidén cuesta 1.000 millones de pesetas, por ejemplo, Su Sefioria me da
la razdébn cuando me dice ustedes no pueden hacer nada porque no tienen
presupuesto. Naturalmente, y le agradezco muchisimo que lo haya expuesto ante
esta Asamblea. ;Colmo vamos a meternos a hacer una televisidn de 1.000 millones

Pl

de pesetas & de 500 6 600 si no tenemos presupuesto para ello?. Y naturalmente
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las cifras que se han barajado creo que demuestran claramente,

especulativamente, que no estamos ante una televisidn.

Luego Su Sefioria habla de lujo. Bueno, ya lo he contestado. Ya no 1lo
vuelvo a repetir. ¥ luego me habla de todos los incumplimientos legales. Pues
no, Sefioria. No hay ningGn tipo de incumplimiento legal, porque yo considero
que incumplimiento legal es hacer una televisidn y poner en funcionamiento esa
televisidén, sin tener la concesién del Gobierno para esa televisidn, sin haber
tramitado previamente ante esta Asamblea la ley que regule esa televisidn,
etc, etc, etc. Ni existe la televisidn y por lo tanto no hemos incumplido
ninguno de los preceptos legales que sin embargo si queremos que se den porgque
queremos tener el mismo derecho de Islas Baleares, de Islas Canarias & de
Navarra, de tener nuestra legislacién. Y después el Gobierno considerari si
pone o no en funcionamiento esa televisidén. Por lo tanto no existe, insisto,

incumplimiento de ningln tema.

Por lo tanto, no me quiero extender mis, creo que he contestado, pero les
quiero volver a repetir lo mismo que he dicho al principio. Si he mencionado
Televisidn Espafiola, Telecantabria, ha sido para informar de cuil es la
situacién actual, y por qué no se extiende por la geografia regional las
instalaciones necesarias para la recepcidén de Televisidn Espafiola. Y creo que
he dado una explicacidén cumplida a las preguntas que me han hecho. Sus
Seflorias no han descubierto nada. Insisto en que han seguido oyendo campanas
que creo que en este momento estdn en su sitio, que creo que en este momento
estin en su sitio, y no hay secretismo de ninguna especie. Hay una actuacidn
del Gobierno Regional, perfectamente licita, dJdentro de los términos que en
este momento tiene, y por consiguiente nada tenemos que ocultar al pueblo de

Cantabria. Muchas gracias, Sr. Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Presidente.
Terminada la intervencidén reglamentaria, Sr. Secretario, pasemos al punto

siguiente.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Sr. Presidente. El articulo 168.3, podria hacer

alguna pregunta o pedir una aclaracidn al ...

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Perddén. El 168.2 le autoriza a

usted a hacer las ampliaciones y preguntas que ha tenido usted ocasidén de
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hacer. El 168.3 es un caso distinto, no un caso especial, oida la Junta de
Portavoces. No se dan estos supuestos. Entiendo que no hay posibilidad de

intervencidén. Punto siguiente.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Comparecencia del Sr. Consejero de Economia,
Hacienda y Comercio a fin de que informe sobre la posibilidad de pérdida de
ayudas del FEDER y sobre la financiacidén de nuestra Autonomia por parte del

Gobierno Central, presentada por siete Diputados del Grupo Parlamentario Mixto.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Tiene la palabra el Sr.

Consejero.

EL SR. RODRIGUEZ Y RODRIGUEZ DE ACUNA: Sr. Presidente. Sres. Diputados. La
pregunta formulada aunque se pueda contestar voy a intentar contestarla lo mis
breve posible la pregunta que tiene muchisimas raices y muchisimo estudio.
Tanto yo les diria, en principio, que de abril, que empezamos concretamente
las negociaciones de financiacién, en mi despacho, en el papel, digamos,
emitido por el Miniterio de Hacienda, tengo del orden de un metro de papel.

Sin embargo, al margen de este tema, intentaré ser lo mds breve y conciso.

En primer lugar he de referirme al FEDER. ¢Qué ocurre con el FEDER?. El
problema basico que tiene el FEDER en Espafia, el problema bisico que sufrimos
con el FEDER, con que Cantabria esté o no esté dentro del FEDER, se deriva
directamente de la poca capacidad negociadora que ha tenido el Gobierno
Central en la adhesidén a la Comunidad Econdmica Europea. Y por qué digo esto y
lo aseguro. Porgue, por ejemplo, Sefiorias, en el caso de Portugal, Portugal
tratd antes la entrada de todo el pais al FEDER y luego firmd el Tratado de
adhesién. Nosotros lo hemos hecho lo mismo solamente que todo lo contrario.
Hemos firmado el Tratado de adhesidn y estamos, por el momento, totalmente, o
en los momentos actuales, estudiando la posibilidad de que entre el 20% de las

regiones espafiolas en el FEDER,

¢Qué posibilidades tiene en los momentos actuales Cantabria?, en otras
palabras, intento resumir toda la historia de entrar en el FEDER. Pues miren
ustedes, Sus Sefiorias. En la reunién del dia 10 de septiembre de financiacidn
autondmica en Madrid, segfin interpelacién realizada por el Sr. Solchaga, el
Sr. Solchaga lo veia muy duro y muy dificil. ¢Por qué?. Por dos cosas

fundamentales. Por el indice de paro y por el nivel de renta. Pero, como bien
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saben Sus Sefiorias y yo se lo he expuesto sucesivas veces al Gobierno, nuestro
nivel de paro es un nivel de paro bajo pero es irreal, puesto que existe un
paro encubierto en el campo, y eso es conocido de todos. Y a su vez, el nivel
de renta que se estq utilizando es un nivel de renta del afilo 1983 y estamos en

1986 para firmarlo para 1987.

Luego, ninguno de los dos parametros réfleja la verdadera realidad. A su
vez tampoco contempla la situacidén que ha dejado el Tratado de adhesidn de la
Comunidad Econbmica Europea de Espafia con la Comunidad Econémica Europea en
donde, como es bien conocido de Sus Sefiorias, el Tratado de adhesidn es
totalmente lesivo para Cantabria puesto que ha dejado a Cantabria, al sector
lacteo de Cantabria, fuera de juego.

Pero, en fin. Dejando un poco al margen de esta cosa & este tema donde el
Sr. Solchaga ya especificaba concretamente que era dificil que Cantabria
entrara, nos encontramos en los momentos, & se encuentra en los momentos
actuales 1la discusién de la Directiva General Cuarta con 1la Comunidad
Econdmica Europea. En esta Directriz Cuarta se estd tratando concretamente la
posibilidad de que sean zonas de, zonas admisibles, & lo que se llaman zonas,
bueno, zonas admisibles, en términos generales, que viene anterior a las zonas

asistidas.

Las provincias & las autonomias son Baleares, Cantabria, Rioja y Comunidad
valenciana. Si en los momentos actuales, dentro de estas negociaciones que se
estin llevando en los momentos actuales a efecto, nosotros no pasiramos esta

primera, digamos, cedazo, no podriamos nunca ser zona asistida.

Y lo que seria todavia mucho mis grave es que todas las zonas que no sean
seleccionadas previamente no podrdn tener ni incentivos regionales ni tener
ningﬁn tipo de ayuda comunitaria ni ningiin tipo de ayuda municipal. El tema,
pues, en los momentos actuales, esti en esta situacidén. El tema estid en trato,
pero lo que si es cierto, segln las conversaciones mantenidas, concretamente,
en Madrid, el dia 8 de este mes, con la Direccidn General de Planificacidn, es
que alguna de estas autonomias, las que he nombrado, va a quedar fuera. Hay
una concretamente que va a qguedar fuera, no es como para decirlo aqui, pero ya
parece que va a quedar fuera, y hay alguna que tiene también bastante riesgo

de quedar fuera que somos nosotros.

P

-
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Sin embargo, estamos esgrimiendo concretamente, aparte de haber mandado
toneladas de estudios a este tema. Ademis siempre ha sido aprisa, traiganme un
informe de esto, traiganme un informe de otra cosa. De un dia para otro. Es
que teniendo concretamente la posibilidad, o estando incluidas en la zona de
alta montafla, es posible que nos podamos salvar, concretamente, del primer

paso, de que seamos zona admitida, pero no todavia zonas asistidas.

Entonces, resumiendo y cerrando el tema, para ser zona, para tener ayuda
FEDER, lo que tenemos que ser es zona asistida. Y todavia no hemos pasado la
primera barrera que son zonas elegibles para luego pasar a ser 2zonas
asistidas. Las zonas asistidas tienen ayuda FEDER. Pero todavia no somos ni
zona elegible, que es la primera barrera. Y dentro de las zonas elegibles,
aunque Espafila ha pedido. el 90%, Cantabria, en los momentos actuales, no ha

pasado todavia por la primera barrera que es la de zona elegible.

El tema estamos en total y absoluta coordinacidén con Madrid y en total y
absoluta presién con Madrid, dentro de la presidén que puede ofrecer el
Gobierno y dentro de la presidén que yo puedo ofrecer. Y, en este caso, si lo
digo politicamente, cuando salgo a la prensa a decir la verdad, porque
entiendo que esto es una responsabilidad de todos los grupos politicos,
responsabilidad tanto de la opdsicién como de los demds que Cantabria por

necesidad debe de ser zona FEDER, debe ser zona asistida.

Dicho esto, y sin perjuicio de que se me formule cualquier otra pregunta
puesto que el tema es bastante mids amplio, me he intentado resumir al momento
actual, pasaria a decirles en qué situacidn se encuentra la financiacidén
autondmica. En otras palabras, en qué situacién nos encontramos en los

momentos actuales con respecto a la aplicacidén del articulo 13 de la LOFCA.

Por descontado aquil es cuando les hablaba del metro de papel. Obvio es
decirles que podria seguir la historia hacia atrds pero para qué vamos a
seqguir historias hacia atris puesto que el dia 10 de octubre, concretamente,
el Sr. Solchaga nos ha hecho una propuesta en firme, y el resto han sido
documentos de trabajo. Por descontado que podiamos hablar de en qué
situaciones nos encontramos en el resto de los documentos de trabajo, pero
esto es una propuesta en firme y el resto han sido documentos de trabajo.

Luego lo valido es esto.

o
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Bueno, segin la {iltima propuesta, que todavia no es propuesta definitiva,
pero en fin, habria que ver dos vertientes en cuanto a la financiacién de las
autonomias. Por un lado seria la aplicacidn del articulo 10 de la LOFCA, en
otras palabras, pasar del periodo transitorio al periodo definitivo. Y, por
otro lado, tendriamos el punto de de qué forma fIbamos a intensificar 1los

recursos de financiacidn de las Comunidades Autdnomas.

Empezaré por atris, puesto que es el mis sencillo y el que todavia estd en
el aire. Por el momento se nos ha prometido, en cuanto a incremento, no
sabemos de qué forma, se nos ha prometido que para primero de afio, y esta
contenido aqui, en cuanto a fechas, no muy claro, que para primeros de afio se
nos trasmitiria el acto juridico documentado. Para los que no estén mis o
menos dentro del tema bisicamente son las letras de cambio o lo que se:

recauda por letras de cambio y otros instrumentos de papel de Estado.

Bueno, esto es aproximadamente, no tengo la cifra exacta, iba a coger el
dato antes de venir, son del orden de 800 millones de pesetas. Pero cuidado
con el tema, no sabemos si lo que se nos transfiere todavia reduciendo el
tramo de impuestos del Estado, donde tenemos participacién. He de entender que
no, y en ese juego no entrariamos. Pero lo que si es cierto es que existen dos
impuestos transferidos, que por los momentos actuales, seglin la norma
juridica, estin tocados de ala, y gque son Transmisiones Patrimoniales vy

Sucesiones.

Asi fue, en base a estos dos defectos que teniamos dentro de estos
impuestos, como hace algunas negociaciones se nos ofrecid este impuesto. ¢Qué
ocurre con Transmisiones Patrimoniales?. El problema bdsico estd en que
existen unas sentencias del Tribunal Supremo que han dictaminado que el wvalor
basico de transmisién es aquel que figura en la declaracidén del patrimonio,
con lo cual, como podran ustedes entender, el cepilldén al momento de liquidar
es bastante gordo. Esto hace que los ingresos bajen. Se han presentado ya
algunas mociones, algunas propuestas de que esto tiene que modificarse porque
realmente es un poco, 6 bien vamos a una inspeccidén a fondo del impuesto sobre
patrimonio, y tenemos que cogerlo en algiin lado, pero que no se ampare el

sujeto pasivo en un sitio para evadir.

Con respecto al de sucesiones, que nos entraria dentro de los dos puntos,

viene una nueva Ley, que ya estid preparada y que tenemos el borrador y que
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seri presentada por el Partido Socialista a la Asamblea supongo que dentro de
este prdéximo ejercicio aproximadamente, que se calcula que en principio va a
recaudarse menos, como consecuencia de que lo que hace es bajar los tipos para
la clase media y subir los tipos para la clase alta, pero como realmente este
pais es un gran pais de clase media los calculos econdmicos que ha hecho el
Gobierno Central es una baja de recaudacidén. Entonces, de hecho ese impuesto
que se nos va a transmitir lo que va a hacer es compensar la diferencia que va

por los otros impuestos.

Tambidn se nos ha prometido, concretamente dentro de la financiacién,
entrar en una comisidn de estudio en los momentos actuales de algo que todas
las autonomias quieren, porque hace crecer nuestro nivel autondmico de
gestionar concretamente el IVA en fase minorista. Pero esto no podria nunca
ser antes de dos anos, es bastante complicado, los italianos lo han puesto en
marcha. Pero si tiene una gran ventaja, y es que es que la recaudacidn si se
pone en marcha es verdaderamente fuerte. Ustedes como bien podran entend-r,
saben ustedes que el recargo entre fase mayorista y minorista es de un 3%
sobre el IVA, sin embargo, conozcan ustedes cualquier boutique en donde lo gque
pueda valer una camisa son, digamos, 200 pesetas y la camisa se vende en 600.
Sin embargo, el comerciante con un 3% salva un 300% que ha ganado. Los
italianos lo han puesto en marcha y tiene buenos efectos, ademds los italianos
son bastante parecidos a nosotros y saben por donde van en cuanto a

recaudacidn.

Entonces vayamos, pues, al punto concretamente de la aplicacién del
articulo 13 de la LOFCA, que es el punto quizds en donde esti el gran taldn de

Aquiles en los momentos actuales.

¢Qué ocurre con la aplicacidén del articulo 13 de la LOFCA?. El1 primer
problema es que yo entiendo, y concretamente los técnicos mios que se han
trabajado en el tema, que se incumple, hecho que se lo he comunicado por
escrito, concretamente previo informe al Ministro de Hacienda, Sr. Solchaga,
porque se incumple el articulo 13 de la LOFCA porque los parametros que vienen
perfectamente definidos en el articulo 13 de la LOFCA no se contemplan tal
cual como estdn. Por ejemplo, cuando dice pobreza relativa, relacidn entre
renta per cipita regional con renta per capita nacional. No, alli se mete
renta per capita regional con renta per cipita nacional y se estacionaliza con

el producto interior bruto. Oiga, esto no lo dice la LOFCA. Igual pasa con

7\\
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riqueza relativa, igual pasa con otra serie de parimetros, y con el espiritu

de su ponderacién de los parametros.

Elio provocaria, como ustedes bien saben, que la LOFCA es ley fundamental
y esto caeria en un principio de insconstitucionalidad. Hecho que lo he puesto
en conocimiento de todos, porque todos los esfuerzos que estamos haciendo en
los momentos actuales podrian llevar a que esta propuesta es invdlida y no nos

serviria para nada.

Dentro de la propuesta de qué es lo que propone el Gobierno Central para
las diferentes autonomias. Bien, lo que propone el Gobierno Central es el
mismo dinero del afio pasado incrementado en un 8,7%, mas las subvenciones
capitulos 4 y 7, que realmente eran de costes asumidos, pero que los que
estaba todavia transfiriendo el Gobierno Central, entonces pasarian a ser
manejados por las autonomias, mds el 25% del Fondo de Compensacidn
Interterritorial, y esto se repartiria seglin los criterios que son varios de
los contenidos, pero mal ponderados, de los contenidos de la LOFCA segin la
poblacidén, segln la insularidad, segn la superficie, segln las unidades
administrativas, que aquil es donde estd el taldn de Aquiles o lo que podriamos

decir, entre comillas, no en tono peyorativo, en donde estd la trampa o la

trama del tema; la pobreza y el esfuerzo.

Pues bien, segin esta distribucidn Cantabria recibe 807,6 millones de més,
en principio. Sin embargo, esto constituye, lo que he dicho varias veces, una
trampa falsa. ¢Por qué?. Porque Cantabria recibe 807 millones de mas pero
pierde 384 del Fondo de Compensacién Interterritorial, como consecuencia que
el Fondo de Compensacidén Interterritorial se reduce un 25%. (Pero qué ocurre
mis?. Que si analizamos las cifras del Gobierno de inversidn en Cantabria
1986-1987 se baja, en términos reales, 169 millones. Y si vyo cuento
concretamente el mayor costo que en los momentos actuales estid teniendo la
Comunidad Auténoma, como consecuencia del paso del ITE’ al IVA, son 300
millones. Ello me da una cantidad negativa. Y por si todo ello fuera poco no

sabemos si estamos dentro o fuera del FEDER.

Por descontado esto es inadmisible, y es maximamente inadmisible cuanto
que Cantabria, seglin no palabras mias sino palabras del Sr. Solchaga, al 30 de
septiembre Cantabria habria cumplido todos sus objetivos de recaudacidén. Y

ello quiere decir que faltando tres meses iria del orden un 20, un 30%. Eso
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quiere decir que son 15.000 millones o 10.000 millones mis, 10.000 millones
mids con el gasto que permanece constante, quiere decir que la Administracidn
Central se lleva 10.000 millones mids y no nos da ni una sola peseta mias, si no

solamente nos da virtualmente igual o negativo, segin los casos.

Esto es inadmisible, y como tal inadmisible asi lo tengo que presentar.
¢Que ha ocurrido para que se llegue a esta propuesta que el Sr. Solchaga dice
que no se puede mover?. Bueno, no nos cabe la menor duda, aungque ya lo he
dicho varias vecés y no es el sitio pero hay que decir en algunos momentos las
verdaderas realidades, en la penfiltima reunidén de Politica Fiscal y Financiera
cuando el Gobierno Central nos ofrecid 40.000 millones, y Catalufla vid que
solamente crecia 10.000 millones se levantd diciendo que para eso no estaba y
que &l necesita 40.000 millones mis. Ello queria decir que si con 40.000

recibia 10, con 80.000 recibia 20.

Y miren ustedes por donde que en la prdxima distribucidn, que aquello era
simplemente un tanteo todavia, Catalufia aparece con 25.000 millones. Pero para
que se pueda llegar a esta cantidad aparece un nuevo paridmetro, que no habia
sido contemplado nunca, que se denomina "unidades administrativas", y que es
el {ltimo mitad del parrafo de uno de los puntos que figuran en el dltimo
punto de la LOFCA. Y lo ponderan ni mds ni menos que al 24,30, y la pobreza,
por ejemplo, que es el tercero, aparece al 4, o el esfuerzo fiscal aparece al
5. Habia que llegar a una distribucidén de este dinero, y luego si alguien se .

considera agraviado o tiene algln problema ya le compensaremos de alguna forma.

Bien, yo la compensacidén, si realmente este Gobierno fuera de corte
socialista, lo tendria muy claro, pero no siendo de corte socialista me da
mucho miedo esperar a una compensacidn por debajo de la mesa. Luego, por

descontado que es inadmisible.

En el estudio hecho utilizando los pardmetros tal cual como dice la LOFCA,
tal cual como dice la norma juridica actual y déndoles una ponderacién normal,
con el 60% de poblacidén, dando un 5 o un 7% al esfuerzo fiscal, Cantabria
realmente, y creo que estln bien hechos los cadlculos, tiene que percibir 4.000
milliones, y no es demasiado, porque si nosotros estamos en negativo va bajando
y todavia damos 15.000 millones mis este afilo, y que nos den 4 no seria

excesivo.
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Nada mis. Si wustedes quieren realizar alguna pregunta estoy a su
disposicidn, todas las que quieran aqui, todas las que quieran en mi despacho,
todas las .que quieran por todos lados, puesto que ya les dicho que es un metro

de papel lo que hay y se puede hablar por todos lados de arriba abajo.

Un Gltimo punto, los dos documentos de trabajo los estdn sacando en
ciclostil para ser repartidos entre las fuerzas politicas. No quiero decir
difusidén como publicacidn, sino fotocopia del texto de los documentos de

trabajo que hemos formulado concretamente Cantabria.
Nada mis.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior Consejero.
El Grupo Mixto tiene la palabra. Diputado Sr. Linares.
EL SR. LINARES SAIZ: Gracias, seflor Presidente. Sefiorias:

Siempre es de agradecer la comparecencia de un Consejero, un miembro del
Gobierno a esta Asamblea, pero ya es menos cuando esa peticidén deberia ser a
iniciativa de, o que este tema es de tal amplitud, de tal envergadura, de tal
importancia, que yo al final lo {inico que me he quedado es con el metro de
papel, y le preguntaria al Consejero si se trata de un metro lineal, un metro

cibico o de un metro cuadrado.

Este tema realmente estd ya previsto en el Estatuto de Autonomia para
Cantabria, en la disposicién adicional se habla de la cesidén de tributos a la
comunidad autbénoma. Luego vinieron unas leyes, en el afio 83, todas ellas
sancionadas el dia 28 de diciembre, el dia de los inocentes, la ley 34, por la
que se ceden una serie de tributos a la Comunidad Autdnoma de Cantabria, y la
Ley 30, que es la reguladora de todas las cesiones de tributos a todas las

comunidades.

Y la ley 30, concretamente en el articulo 11.2 dice que la Inspeccidn
General del Ministerio de Economia y Hacienda realizari anualmente una
inspeccién de los servicios, y rendird informe sobre el modo y la eficacia en
el desarrollo de las diversas competencias asumidas por delegacidn por la

Comunidad Auténoma de que se trate, respecto a los tributos cuyo rendimiento
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se cede. Dicho informe se unird a la documentacidn de 1los Presupuestos

Generales del Estado.

El hecho cierto es que hay una serie de mecanismos, de instituciones o de
métodos de trabajo, o de derechos de los diputados en concreto, sobre este
tema de tan singular importancia, que en estos tres afos estamos dando palos
de ciego. A mi me parece que solamente los catalanes echan bien sus cuentas,

en el sentido de saber qué es lo que piden y saber exigir.

Resulta que, por una parte, no tenemos las suficientes comparecencias del
Consejero en el sentido no solamente de informar sino de recabar ayuda, porque
cuanta mayor fuerza podrid hacerse en estas mesas de negociacién con un
respaldo o con una informacidén suficiente de la mayoria de los Grupos

Parlamentario.

Por otra parte, existe todavia una Comisidén Mixta, gque por mandato del
propio Estatuto de Autonomia tenia que comparecer con periodicidad ante esta
Asamblea a informar en debida forma, y tampoco lo hace. Luego hay una Comisidn
Especial sobre la integracién de Espafia en la Comunidad Econémica Europea, que

creo que esti todavia por estrenarse su primera sesidn de trabajo.

Por tanto, a mi me gustaria saber, pero es que no es solo yo, creo que
tendria que saberlo el Gobierno, no sé& si lo sabri, el Estatuto por una parte,
las leyes 34 y 30, de 28 de diciembre, que modifican, que tratan de aunar,
realmente cuil es el resultado, y luego la alternativa nueva que propone

actualmente el Gobierno, pues si realmente nos favorece 9 nos perjudica.
Nada mids. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GObmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Sr. Revilla.
EL SR. REVILLA ROIZ: Sefhor Presidente:
Después de la gravedad de la informacidén gque yo he obtenido del Consejero

de Economia y Hacienda, creo que se justifica el que le haga una peticidn. La

peticidén es que todo esto que nos ha contado se nos remita a los diputados de



Ne 14 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina = 1883

una manera resumida, de manera que, por un lado, se nos ofrezca la oferta del

Sr. Solchaga y, por otro lado, la peticidén que hace el Gobierno de Cantabria.

El tema es de tal envergadura que si lo que hay aqui es un desfase de
4.000 millones de pesetas, el tema es gordisimo, y, c¢laro, aqui habria que
traer el respaldo de toda la ciudadania, porque salvo que el Consejero tenga
la intencidén de hacer como el alcalde de Ledn, encerrarse alli en huelga de
hambre hasta que le den lo que pide, que yo creo que no es la fdérmula, la
inica forma de que esto pudiera tener fuerza en Madrid es tener un respaldo de

la ciudadania., La ciudadania para tener su respaldo tiene que estar informada.

Y coémo se informa a la ciudadania. No solamente a través del Consejero,
sino los partidos politicos. Esta informacidén creo que es vital que 1la
tengamos los diputados, porque si el tema es tan grave habrid que salir a
denunciar y a decir que se trata de un agravio con esta regidn, y yo creo que
eso podria dar a los que estln negociando en Madrid mayor fuerza que el estar
luchando en plan individual, c¢con un gobierno muy fuerte y <con wunos
negociadores que la mayoria de ellos, supongo, estaran de acuerdo en lo que se
va a distribuir, porque forman parte del mismo equipo que va a repartir 1los

dineros.

Para tener un juicio claro, porque aqui con lo que usted nos ha dicho no
es suficiente, tendremos que tener toda la documentacidn, creo vyo, los
diputados, y no resistirse a mandarla, Yo he leido el otro dia, no se si le
han interpretado bien o mal, pero he 1llegado a entender que se iba a
cuestionar el mandar a los diputados papeles, porque luego salimos por ahi
denunciando o diciendo. En un periédico ha venido, si no es cierto aprovechen
la ocasibén para desmentirlo. En un periddico se ha dicho gque el sefior
Consejero, de seguir esta linea de denuncias, se iba a cuestionar el enviar
papeles a los diputados. Creo que los papeles se nos tienen que mandar y mas

en un tema de estos.

En concreto, y para terminar, una peticibn, que se nos suministre
informacién de {ltima hora de la propuesta que hace el Gobierno y de la
propuesta que hace el Gobierno de aqui, con unos razonamientos que justifiquen
la peticién que hacemos, para que en base a eso los diputados podamos tomar
postura clara, respaldando, que si es razonable tendrd el respaldo del Partido

Regionalista, las afirmaciones que ha hecho aqui, porgue entendemos que el
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tema es muy grave, porque se estin ventilando aqui diferencias no de

calderilla sino de cuatro mil millones de pesetas.
EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Grupo Mixto, Sr. Calzada.
EL SR, CALZADA HERNANDEZ: Seflor Presidente, Sefiorias:

Cuando solicitamos la comparecencia del sefior Consejero de Economia y
Hacienda entendiamos que a la vista de sus declaraciones estaba gestionandose

un tema de importancia capital para el desarrollo econdémico de esta regidn.

Hay dos aspectos importantes en la comparecencia de hoy. Uno cuantificado,
el otro por cuantificar en pesetas constantes, pero ciertamente creo que

también supone una cuestibén de suma gravedad.

Los FEDER, el Fondo de Desarrollo Europeo, tienen, como todos ustedes
saben, una tramitacién que es dentro de planes de interés comunitario o dentro
de planes nacionales, que tienen también interés regional. El1 uno es el
interés comunitario regional, que se propugna desde la propia Comunidad
Econdmica Europea por el &rgano correspondiente, y el otro son planes que
desarrolla el propio Gobierno de la Nacidén, y que tienen incidencia en el

desarrollo de las regiones.

En esta tramitacién, como muy bien ha dicho el Consejero, hay que llegar a
la designacidn por parte del Gobierno Central de una primera calificacidén del
Gobierno de la Nacidn, que se llama zona elegible, y luego la concesidén por la
Comunidad Econémica Europea de la calificaccidén de zona asistida. No ‘habria
ninglin problema en nuestra regién si de hecho cuando se hizo la tramitacidn
del tratado con la Comunidad Econdmica Europea, Espafia, en el 100% de su
territorio, hubiese sido incluida como 2zona asistida. Bueno, por las

circunstancias que fueren no es asi, estd incluido el 90%, hay un 10% fuera.

Entonces ya se ha hablado aqui de que hay cinco regiones en este momento
sin declarar ni siquiera elegibles, una de ellas es Cantabria, y ciertamente
si esto no se consigue y no somos declarados zona elegible por el Gobierno

Central, y luego zona asistida por la Comunidad Econémica Europea, ciertamente
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nosotros perderemos los beneficios de FEDER, que como ustedes saben pueden

llegar al 55 © 55% de importe de los proyectos presentados, y esto es algo de

verdadera consideracién.

Por otra parte, nos encontramos, en cuanto a la financiacidn de Cantabria,
con una contradiccidn en cuanto a la interpretacién del articulo 13 de 1la
LOFCA. Ciertamente aqui se dan unos parametros fijos, en ese articulo 13, para
fijar, perdén por la redundancia, la participacién de la regidén en los
ingresos del Estado y los recuros a recibir, pero a la vez se habla también de
otros posibles parametros a tener en consideracién. En la interpretacidn de
estos parametros nuestro Consejero, el Consejero del Gobierno de Cantabria,
estima que hay error, y que de hecho ese error incluso podria caer en

inconstitucionalidad o indebida aplicacién del articulo 13 de la LOFCA.

Esto no es una cuestidn politica. Yo entiendo que agqui no hay cuestibn
ideoldégica ni cuestidén de partido. Aqui hay una cuestién de interé&s en general
de Cantabria que a todos, pensemos como pensemos en politica, nos importa muy
mucho que se reciban los mis posibles recursos dentro de la solidaridad
nacional, pero también dentro de la justicia y equidad de reparto, porque,
sefiores, la autonomia es una falacia si la autonomia no dispone de medios para

llevarla a efecto, con inversiones, con realidades y demas.

Ciertamente en esta linea, y recogiendo un poco el sentir del Sr. Revilla,
y entendiendo que tambié&n en este debate quizis lo que se estid haciendo es una
primera toma de contacto y de informacién, la agrupacidén de diputados gque
represento va a plantear, como presentadora de esta comparecencia, una
resolucién para su discusién en debate en esta Camara, en la cual ya para
aquella fecha, supongo que cuando aqui llegue a discusidén tendremos todos esa
informacién que ha pedido el Portavoz del Grupo Mixto, y que podremos
objetivamente discutir y si ha lugar a ello, como entiendo que 1lo ha,
respaldar, con el apoyo de esta Cémara, la gestidn del Gobierno y de su
representante en el Consejo de Politica Fiscal y Financiera, que es el sefior

Consejero de Economia.

Seflores, creo que en esta ocasidn no es momento de discutir siglas de
nadie, si es momento de aunar, de cerrar filas y de ver con criterios de
justicia y de equidad si realmente tenemos derecho a unos nuevos parametros de

reparto, pensando que somos la regién de Espafia que soportamos el mayor indice

de presién fiscal respecto Madrid ...
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EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Se le ha terminado el tiempo,

seflor diputado.

EL SR. CALZADA HERNANDEZ: Perddn, termino.

Pensando en todo esto y en ese espiritu de equidad, que la situacidn se

resuelva lo mejor posible para nuestra regidn.
Nada més.v Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior diputado.
Grupo Socialista, su diputado Sr. Ambrosio Orizaola tiene la palabra.
EL SR, AMBROSIO ORIZAOLA; Sefior Presidentes

Subo a esta tribuna hoy triste y decepcionado por doble motivo.
Dificilmente vamos a comprender ni al Gobierno Central ni a la Comunidad
Econdmica Europea si no somos capaces de ilusionar a Cantabria, y la respuesta

la tenemos ahi mismo,

Estamos haciendo una Cantabrié a la que ilusiona si Calvifio ha sido
destituido o no, estamos haciendo una Cantabria de si la televisidon nos saca
guapos © nos saca feos, y estamos olvidando de construir una Cantabria en
donde lo que importa es sus cuotas de financiacidén y lo que importa es la
presencia efectiva que vamos a tener en Europa. Pero esa es la Cantabria que

estamos haciendo.

Hoy debatiamos temas fundamentales, que en cualquier otra autonomia son,
en términos coloquiales, el debate estrella, nada mds y nada menos que la
financiacidén de 1la comunidad autdnoma, lo gue auténticamente nos dota de
nuestra capacidad de autogobierno. El seflor Presidente ausente, los bancos de
la derecha desiertos hasta ahora, y aqui se ha ido hasta el apuntador, como

diria el otro.

Pero a pesar de todo vamos a tratar de decir qué es lo que, a nuestro

juicio, necesita y por dénde ira nuestro apoyo a Cantabria.
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FEDER y LOFCA. El seflor Consejero ha escogido primero el terreno FEDER.
Pienso que es necesario explicarle al pueblo de Cantabria qué es el FEDER,
rapidisimamente, c¢dmo funciona, para luego comprender las dificultades de

Cantabria y del Gobierno espafiol para poder acceder a esos fondos.

El articulo 3 del Reglamento del Fondo Europeo de Desarrollo Regional
especifica, determina, las regiones de Europa que pueden acceder a esos
beneficios. El articulo 3 dice que solamente pueden acceder zohas europeas en

atraso en su desarrollo o industriales en declive.

¢Quién propone esas zonas?. Esas zonas las propone cada estado miembro,
son propuestas a la Direccibén Cuarta de la Comunidad Econdmica Europea, la que
vela por el respeto de 1la competencia, y de acuerdo con 1la Direccidn
Dieciseis, la que vela por el desarrollo de los fondos estructurales FEDER, en
conjunto se dictamina qué zonas son las que merecen realmente que los escasos

recursos de la Comunidad Econdmica Europea se inviertan ahi y no en otros.

¢Culles son los objetivos de cada institucidén?. Estdn claros, los de cada
estado, que el 100% de mi geografia nacional sea zona asistida, cdmo no, si me
estdn dando dinero todo el mundo quiere ser zona FEDER., ;Qué objetivos
persiguen las comisiones FEDER?. Seleccionar esas peticiones, porque no todo
el mundo a lo mejor tiene objetivamente derecho a ser calificado zona FEDER.
¢Qué criterios se manejan?. Se manejan dos criterios, dos criterios que se
conocen con el nombre de indice sintético, que son el criterio del producto

interno bruto que genera cada regidn y la tasa de paro.

iCantabria es, considerando los valores absolutos de esas dos variables,
acreedora a ser zona FEDER?. No, no es acreedora a ser zona FEDER. Ssi
exclusivamente centramos la discusidn, si no hacemos que la Comisibén de
Bruselas, si no les quitamos las orejeras, se avienen a contemplar no el valor
que hoy tienen esas variables sino la tendencia gue tienen. Y ¢por qué?. Pues
miren ustedes, tenemos una tasa de paro inferior a la media nacional, luego
significa que hay otros que estin peor. Esos necesitan primero el auxilio.
Tenemos unos indices de producto interior bruto superiores, en cada uno de los
sectores, a la media nacional. Luego, por tanto, seremos pobres, seremos de

una familia pobre, pero somos de los ricos de entre los pobres.
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En cuanto a otros datos subjetivos, pues estamos hablando de una regidn en
donde sistemidticamente hemos venido que esto era un oasis, que esto era una
maravilla, que estibamos en una regidn equilibrada, que era la novia del mar,
donde tenemos la Universidad Internacional Menéndez Pelayo, que vende imagen
al mundo entero, hemos sido sede de veraneo real, hemos sido el paraiso
terrenal, somos la ciudad de Espafia a nivel Europeo, la de mayor capacidad de
gasto. A esa zona es dificil, si seguimos por ese camino, convencer no solo al
Sr. Solchaga sino al Sr. Cheison, que es el que tiene la {ltima palabra, el
Presidente de la Comisidén del FEDER, que Santander, porque asi es como se nos
conoce por ahi, es una zona asistida. Es ldgico pensar gue habri otras zonas

que tengan una prioridad.

¢Pero es esa la realidad?. No es esa la realidad, pero tenemos que saber
negociar. Tenemos gque inducir ilusidn en nuestro pueblo para que cuando el
sefior Consejero, que actualmente no lo estid haciendo correctamente por los
términos que luego expresaré, no se puede andar entrando en los sitios
institucionales, descalificando a diestro y a siniestro, en Madrid y en

Cantabria, no va a ser buen método para que nos escuchen.

¢Tendri argumentos este Gobierno?. Claro que los tiene, pero es due
oficialmente no se ha dicho nada mis que desde hace dos minutos, pero no afios,
como otras comunidades autdnomas vienen diciéndolo. Oficialmente hay que decir
que el desarrollo de Cantabria finalizd hace 26 aflos. Cantabria frena
bruscamente su desarrollo en 1960, y desde entonces somos la comunidad
espafiola que tiene el mayor declive dgeneral, en té&rminos, por ejemplo, de
industria somos los Ultimos, ni tan siquiera Extremadura estid por encima
nuestro, en términos de incremento porcentual relativo. Somos los filtimos de

la lista de las comunidades autdénomas.

En cuanto a la tasa de paro hay que decir que si bien somos actualmente
los que disfrutamos de una tasa inferior a la media, en los afios en donde
Egpafia se industrializaba, del 60 al 75, Cantabria es de las regiones
espafiolas que menos crece en empleo, es mas, pierde el empleo desde el afio 60,

cuando el resto de las comunidades ganaba.

Luego, por tanto, si tenemos el rigor, si tenemos la tenacidad, si tenemos
la inteligencia y el tacto diplomdtico de hacer que pasito a pasito, -hoy este

funcionario, maflana esta Comisidn-, wvayan cambiando su mentalidad, nos vayan

iAo
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viendo de una forma distinta, nos vayan viendo nuestra realidad auténtica, no
la realidad de bambalina y parafernaria que durante tantos afos hemos vendido,

empezaremos a tener é&xito.

Como anécdota, cuando el Presidente de la Nacidén, Felipe Gonzalez, recibe
el gque fue el primer Presidente de esta Comunidad Autdnoma, D. José& Antonio
Rodriguez, le dice en las escaleras del Palacio de la Moncloa: Presidente

cantabro, tu que vienes de la mejor regidén de Espafla, ¢qué me vas a pedir-?.

Una idea que no es acorde con la realidad, pero que es la idea que tiene
cualguier funcionario, cualquier compafiero, cualquier amigo que tengamos en
cualquier zona de Espafla. No es ese el camino, el camino es tendencias de PIB,
el camino es tendencias de paro, el camino es tendencias de productividad. Y

no es de ahora, es de hace 26 afos.

¢Qué han hecho 1las fuerzas que han tenido y tienen 1la auténtica
responsabilidad en Cantabria, para desde hace 26 afios que nos responda asi a
los ciudadanos de Cantabria?. Maflana, y no es que me queje, en absoluto,
porque es la realidad, mafiana los periddicos de Cantabria van a transmitir a
nuestros ciudadanos si Calvifio ha sido cesado o no, si aqul clandestinamente
se han estado realizando determinadas operaciones, que son cosas importantes y

son cosas serias.

Pero, permitanme, mi valoracidén, mi prioridad va por el tema FEDER, por el
tema de cémo ayudar a la reestructuracidén de nuestro sector primario, porque
ahi tenemos un foco de diez a quince mil parados de manera inminente. Desde
luego, si nosotros no somos capaces de meter en la cabezota de Madrid y en la
cabezota mucho mis grande de la Comunidad Econémica Europea que tenemos
razones, que tenemos argumentos y los trabajamos no sé si con un metro o con
un kildémetro, pero paso a paso, sin gritos estentdreos, sin gestos, sin
histrionismo, sino con realidad, con esfuerzo, con sacrificio, callando, pero
pasito a pasito, si no hacemos eso, mal va a tener Cantabria el acceder a

zonas FEDER.

Hay otras Comunidades que si estdn trabajando pasito a pasito, y las
préximas que van a entrar -todavia no oficial, pero van a entrar- van a ser
Asturias, y nosotros tenemos tanto derecho como Asturias, Teruel y Murcia. Y

nosotros, posiblemente, tengamos alguna zona en donde vayamos a entrar. Menos
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mal gue Madrid va a ser lo suficientemente inteligente y lo suficientemente
sensible a la realidad de Cantabria como para &l solo, porque poco se ha
trabajado para ayudarle, meta a unas determinadas zonas de Cantabria en las

ayudas de los fondos estructurales FEDER.

Y termino con el tema LOFCA, Son temas enormemente extensos como para en
una breve intervencién tratarles. Del tema LOFCA se han dicho cosas realmente
dramiticas, por parte del sefior Consejero se han dicho verdaderas cosas
fuertes, aparte de descalificaciones y que yo le rogaria que terminase con esa
politica, porque realmente crispa a los posibles interlocutores que aqui o
fuera de aqui pueda tener. Le ruego que termine con esa politica de
descalificaciones o de sellos de sabiduria; le ruego que termine con ella,
porque esti dando una fatal imagen no de usted, que no me preocuparia, sino de

mi Cantabria, que si que me preocupa.

Tema LOFCA. Mire usted, el tema LOFCA, incumple la LOFCA. Incumple la
LOFCA, ¢por qué?, ;porque se emplea este par@metro o el otro?. En el articulo
13 de la LOFCA tenemos perfectamente definidos los parametros, y esos
parmetros los esti empleando el Ministerio de Economiaj; luego, por lo tanto,
ahi no hay incumplimiento. El1 incumplimiento pudiera estar en lo que se
consideraba ingresos del Estado, que el Ministerio de Economia en la anterior
propuesta hablaba de ingresos ajustados temporal y estructuralmente, en donde
no solo hablaba de ingresos capitulo 1 y capitulo 2, sino que hablaba también
de déficit plblico, de restar las cargas financieras, los gastos de Seguridad
Social y desempleo, Yy como eso no son los ingresos del Estado podriamos entrar
en contradiccidén. No se ha entrado en eso, se ha retirado y se ha ajustado
perfectamente a lo que marca la Constitucién Espafiola, con una horquilla
presentada precisamente por el representante cataldn, y ha dicho que ninguna
Comunidad, ningin afio, se vea dotada con una cantidad inferior al incremento
del TIPC ni superior a los gastos del Estado. Eso ha sido aceptado por todas

las Comunidades Autbnomas y el tema estid perfectamente cerrado.

En cuanto a esas discriminaciones que el sefior Consejero ha estado...

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Termine, sefior Diputado, que se

le ha terminado el tiempo hace rato ya.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Dos minutos nada mis, seflor Presidente.
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EL SR. PRESIDENTE (G&mez Martinez-Conde): Ya han pasado dos, luego son

cuatro y no puede ser.
EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA:; Medio minuto mis, sefior Presidente.

Simplemente indicar, de 1la gran cantidad de datos que habia preparado
especialmente para el tema, simplemente dos. Ha habido afirmaciones graves del
seflor Consejero, hablando de encerronas, discriminaciones, tratos de rechazo,

etc. etc.

Cantabria, en la oferta realizada por el Gobierno Espafiol, por el
Ministerio de Economia, es la sexta Comunidad que mis incrementa el fondo
LOFCA. Fondo LOFCA, estrictamente LOFCA, la sexta Comunidad que mis se ve
favorecida, por encima de Valencia, Castilla-La Mancha, Baleares, Extremadura,
Canarias, Andalucia, Castilla-Ledn y Galiciay solamente por encima nuestro
Murcia, Cataluila, Madrid, Asturias vy Rioja. Esto dicho en términos
porcentuales quizds no diria naday en términos de pesetas por habitante
volvemos a ser los sextos, diriamos, en trato por parte de esa oferta. Luego,
por lo tanto, si entre diecisiete Comunidades, gque representan a cincuenta y
dos provincias, somos los sextos, seflor Consejero, vretire las palabras
realmente no conexas, no coherentes con la realidad; la realidad ha sido esta

Yy no esa otra.

Como preguntas finales para terminar: ;Cuidndo va a presentar usted a esta
Asamblea no la documentacidén de tipo general, sino los trabajos especificos,
con sello de entrada en el Ministerio, que esta Consejeria haya enviado para
que Cantabria sea zona elegible?. ¢Cu8ndo va a presentar usted en esta
Asamblea las propuestas concretas, con sello de entradé en el Ministerio, que
esta Consejeria haya hecho para transformar el Reglamento de la Ley de
Incentivos Regionales?. ¢Cuindo, sefior Consejero?, porque hasta ahora no lo ha

hecho.
Nada mis y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez~Conde): Muchas gracias, sefior Diputado.

El Grupo Popular, si lo desea. No va a intervenir.
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El sefior Consejero de Economia y Hacienda.
EL SR. RODRIGUEZ Y RODRIGUEZ DE ACUNA: Gracias, seflor Presidente.

Me alegra muchisimo que por una vez entre en los Grupos de la oposicién la
cordura y la conciencia. Sin embargo, veo que todavia se esti muy lejos de la
realidad y cuando se pincha en las visceras, la gente salta, cuando existen
verdaderas realidades que son como pufios. En principio, iré siguiendo un breve

esquema de cdmo han ido contestando o preguntando sus Seflorias.

Con respecto al seflor Linares, bueno, no me cabe la menor duda de que
existen esas Leyes, esas Leyes estdn en aplicacién, que hay unas
transferencias. Pero como usted bien sabe, seflor Linares, y creo que salid en
la prensa hace unos dias, firmé ya la transmisidn de los impuestos, sucesiones

y transmisiones patrimoniales.

Se referia usted también que realmente nosotros no lo haciamos como el
Pais Vasco o el Pais Catalin. No me cabe la menor duda que noj por desgracia,
sefior Linares, no lo podemos hacer como el Pais Vasco ni el Pais Catalan,
porque no tenemos la fuerza de ellos y es obvio que aqui, en esta Asamblea,
diga cuiles son las fuerzas que tiene el Pais Vasco y el Pais Cataldn, porque

son de todos conocidos.

Con respecto al sefior Revilla, me alegra mucho su solidaridad, puesto que
creo que la tuvo desde el primer dia. Estuvimos hablando de este tema, se
preocupd mucho y habiamos hablado ya con anterioridad, desde el primer dia que
se empezd a hablar, podria decir, cuando empezd el tema en abril de este
presente afio. Y como bien sabe usted, sefior Revilla, yo siempre que tenia
algin documenta que darle, pues se lo pasaba. Por descontado gque los
documentos los voy a pasar; lo finico que pasa es que entre reunidn y reunidn,
los documentos van cambiando, quiero decir, van naciendo nuevos documentos; o
sea, ese metro de papel lineal, sefior Linares, va creciendo y entonces algunos

se guedan viejos.

De todas formas, lo que si es virtualmente imposible es que yo les d& cuil

va a ser la propuesta que voy a realizar en el prbximo dia; ideas si se las

puedo decir a ustedes. Pero como esto es una negociacidén, lo que yo no puedo
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hacer es levantar mis cartas de negociacidén y eso es 1l8gico y lo entenderén
todos ustedes. Lo que estid hasta el momento, la propuesta del Gobierno, las

propuestas que han ido pasando, por descontado, ellas si.

También, no me cabe la menor duda, que yo por el momento, parece que es el
miércoles o el jueves de la semana que viene cuando tendremos Consejo de
Politica Fiscal y Financiera, pero no me cabe la menor duda de que el Gobierno
quedd en mandarnos cuales eran las bases de los movimientos y todavia no
tenemos ni los datos ni la sensibilidad. Y hay un punto grave que yo no he
querido ni analizar, que es el punto que puede afectar a Cantabria, por
ejemplo, concretamente, en la banda superior con respecto al gasto, que limita
de qué forma va a funcionar. Porque si en Cantabria el gasto se ha contraido
excesivamente, si el Gobierno Central aumentara el gasto en Cantabria,
automiticamente nos podrian bajar los ingresos. Como yo todavia no tengo la
sensibilidad, las variables, no me atrevo a hablar. Ese es un tema que yo lo
veo como grave, que puede ser grave, pero que necesito los documentos, que no
los he recibido todavia. Fijese, no hemos recibido los documentos para algo
que vamos a tratar la semana que viene. No me diga que eso no son encerronas.
Ser&n encerronas, seran precipitaciones, llamémoslo como queramos, pero se nos
dan los documentos un dia para tratarlos al dia siguiente, y dificilmente se

puede llegar a tener los datos perfectamente dados.

Por otro lado, con respecto a lo que hablaba el seflor Calzada de tenerxr
toda la informacidn, pues wuelvo a decir lo mismo: toda la informacién nunca
la tendremos, salvo dque tengamos la gran suerte de llegar a un punto donde
haya un pequefio lar de tiempo y en ese lar de tiempo se haya recibido y se

haya podido repartir.

Con respecto a 1las acusaciones que me hace el sefior Enrique Ambrosio
Orizacla, da la casualidad de que yo no voy acusando a nadie, voy diciendo las
verdades y las verdades totalmente dJdocumentadas con datos. Y que yo,
concretamente, cuando me siento frente al sefior Solchaga, me siento de ti a ti
porque tengo el mismo nivel o mids o igual. Entonces, realmente, cuando yo digo
que ésto es blanco, es porque es blanco y lo tengo calculado, no me lo estoy
sacando de la manga, porque, bueno, eso seria la tonteria de las tonterias,
que dijera un dato falso, porque eso, como he dicho en otxo de los momentos,
realmente me cogerian, como todas las mentiras, antes o después. Puede haber

diferencias de opiniones, pero que conste que cuando yo digo algo y entiendo



N2 141 DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1goa

que si se cita el viernes a las cinco de la tarde es una encerronaj; entiendo
que si se cita el jueves para el viernes a las cinco de la tarde cuando uno
estid en Santander, es una encerrona. No se quiere llamar encerrona, pues,
bueno, diremos que es una falta de discrecidn porque no se cuenta con los
demds. Cuando se hace una vez estid bien, pero cuando se hacen dos o tres, pues

ya parece COmo muy raro.

Eso de que me haya usted hablado de la importancia del tema, es que me
admira, porque concretamente el Partido Socialista, hasta este momento, no ha
tenido importancia en el tema absolutamente, y cuando intenta sacar un show,
saca un show, y ahora, cuando he machacado, he dado o he dicho la verdad, son
cuando ustedes saltan y dicen: no, es que en Madrid son muy buenos. No, en
Madrid no son buenos, nunca lo han sido ademas, ni éhora, ni antes, ni maflanaj;
o sea, no se crea usted que son unos santos. Porque da la casualidad de que
hay un déficit que hay que subsanar, y entonces el déficit se ha trasladado a
las Comunidades. No venga a hacer usted una correa de transmisidén de partido,
que es realmente como ha venido usted a explicarme el tema aqui, como correa

de transmisidn de partido.

Hablando del FEDER, el FEDER tiene muchisimas cosas. Usted me echa la
culpa de que nosotros hemos sido... gque los pardmetros gque se utilizan,
nuestra riqueza, etc. Primer punto: si el Gobierno Central tuviera las
estadisticas, como tiene cualquier pais desarrollado, las estadisticas al dia,
no estariamos en los niveles que estamos. No estariamos utilizando
estadisticas del 83; estariamos utilizando estadisticas del 85. Luego, el
problema nuestro no es, el problema es del Gobierno Central que no tiene las

estadisticas al dia, que no las hace.

Luego, si nos vamos concretamente a niveles de desarrollo o a niveles de
renta, jcuidadoj, gque hay también una doble interpretacién sobre la medida
europea y la medida nacional, lo cual quiere decir que si medimos sobre la
medida europea, nosotros estamos por debajo, con lo cual es perfectamente

defendible.

Todavia hay otro punto mis para defender el FEDER, que es el punto de
agravios o deficiencias creadas como consecuencia de la entrada en la
Comunidad Econdmica Europea, que se han esgrimido muy poco. Porque, claro, el

Gobierno Central quiere tapar eso siempre, gque en Cantabria no ha ocurrido
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nada con el sector ganadero, el sector ganadero vive la mejor de sus vidas.
Pues como no sea en lata. Como cada uno es un pequefo empresario gque si mafiana
come 10 gramos menos o 20 gramos menos, que se fastidie, porque este no
protesta ademids, uno estd en un monte por aqui y el otro estd por alld; no son
como los obreros de una fabrica, no protestan. Entonces aqui se nos da
flexibilidad a la baja. Pero realmente no se ha guerido admitir que el sector
ganadero cé@ntabro se lo han cargado; no se quiere admitir, ni se ha admitido,
aunque se toca con la parte alta montafia. Pero por ahi es por donde se llevan

los temas, porque si no seria totalmente inadmisible.

Con respecto al articulo 13 de la LOFCA, que me dice usted que no lo
aplica, bueno, oiga, yo aplico el articulo 13 de la LOFCA y cuando lo he
presentado, lo he presentado educadamente el informe. Y he dicho concretamente
que podiamos incurrir en anticonstitucionalidad y he pedido, por favor} que lo
estudien sus técnicos. Asi se lo he dicho al sefior Solchaga. Y entiendo que
s, que podemos caer en anticonstitucionalidad. Bhora, decir, advertir vy
mandar un informe, creo que es lo que debo de hacer, es mi postura de

negociacidn.

Me dice usted que cuintos informes he entregado. Si usted tiene, que creo
que maneja toda la documentacidn, cdjase los Diarios de Sesiones y las Actas a
ver, dentro de las diferentes Comunidades, cuantas intervenciones realiza cada
uno de los Consejeros y quien es el Consejero que mis lucha por Cantabria. Ya
es hora de que ustedes quieran también luchar conmigo, pero, por favor, no
estemos siendo correa de transmisidn, vamos a salvar a Cantabria en este tema.
Y no estoy haciendo demagogia, estoy diciendo verdades como pufios. (O es que
usted cree que los vascos tienen mis derecho que nosotros? custed cree que los
vascos son mejor gue nosotros?, y entonces por los vascos no he yo de luchar
por Cantabria. Mis propuestas estin una detrids de otra. Y dese usted cuenta
que las propuestas que sSe entregan en la reunidén de Politica Fiscal y
Financiera no entran por registro, pero, por descontado, se reparten y
aparecen en los libros de todos. Y debia de ser parte de esta documentacidn,
~yo documentacién de otro no saco, la mia si la puedo ensefiar-, debiera de ser
... (no se entiende). Fui uno de los que descubri la trampa saducea del Fondo
de Compensacidn Interterritorial, el pequefio... (no se entiene) que se hacia,
gque parecian que eran 40,000 millones mds y que no los habia. Concretamente
una serie de Consejeros de las diferentes autonomias socialistas estallaban de

risa, vamos, estaban callados, estaban callados por sus razones.
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Y en 1las propuestas concretamente para el FEDER, no hay gque hacer
propuestas para el FEDER, D. Enrique, no hay que hacer propuesta ninguna; las
propuestas estidn en plenas conversaciones. Ahora, lo que s8I se manda
concretamente es toda la documentacidn. E1 dia 8 hemos estado con ellos, se ha
mandado toda la documentacidn. ¢Qué propuesta?. Oiga, yo quiero hacer una
propuesta para el FEDER. No, alli no hay propuestas; en donde hay propuestas
es en financiacién. El1 FEDER o bestoy dentro o estoy fuera, pero no hay
propuestas medias. ¢Qué propuesta media?, la de que yo quiero estar en el
FEDER, pero como una mariposa. Lo que hicimos fue: vamos a distribuir a
Cantabria en partes, que es lo que hemos hecho, estudiarla perfectamente por
cada una de las partes y decirle al Gobierno: si no puedes salvarla toda, mira
a ver qué partes me puedes salvar de Cantabria. No mds y no puede haber mis,
porque estds dentro o fuera del FEDER. Ahi no propuestas de que yo quiero ser
un FEDER verde o un FEDER amarillo; no, es que no hay mis que un solo FEDER y

ahi no hay propuestas. O dentro o fuera.
Muchisimas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GSmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Terminada la intervencidén reglamentaria, pasamos al punto siguiente; que

nos hace el favor de leer el Secretario, Dofla Rosa Inés Garcia Ortiz.

1A SRA. GARCIA ORTIZ: Pregunta nimero 253, relativa a actualizacidén de los
bienes patrimoniales de car&cter histbdrico-artistico de la extinta Diputacidn
Provincial de Santander, presentada por D. Adolfo Linares Saiz, del Grupo
Parlamentario Mixto.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Tiene la palabra D. Adolfo Linares.

EL SR. LINARES SAIZ: Gracias, seflor Presidente.

La pregunta es la siguiente: ¢cbémo se estadn llevando a cabo los trabajos
de actualizacidén de los bienes patrimoniales de caricter histdrico—-artistico

de la extinta Diputacidn Provincial de Santander.
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Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez—-Conde): Muchas gracias.
El Consejero tiene la palabra.

EL SR. RODRIGUEZ Y RODRIGUEZ ACUNA: Sefior Linares, este tema lo habiamos
hablado hace tiempo. Todavia no estaba tan avanzado como lo que le podria
decir en los momentos actuales. Lo que si le puedo decir en los momentos

actuales va estd hecho, va esti acabado.

Entonces, ¢qué es lo que se ha hecho?. Se ha hecho una valoracibén de todas
las pinacotecas =~es lo que se ha hecho por el momento- de la Diputacidn
cintabra. En este rastreo ha existido un dato que a usted le seri muy
interesante, a mi también me ha sido muy interesante, pues de doscientos y
pico cuadros que creiamos que teniamos en un principio, han aparecido cerca de
quinientos. Se ha sacado una fotografia de cada una de los cuadros, con una
diaposifiva de cada uno de los cuadros, se han hecho las mediciones de los
cuadros, se ha visto el estado de conservacidén del cuadro, quien es el autor,
etc., y se ha hecho una ficha con este tema. Concretamente se van a hacer tres
libros, no son libros para sacar, quiero decir tres archivos idénticos, y si
en alglin momento usted lo quiere ver, pues esti a su disposicién. Ya estid todo
el tema hecho, vamos, fotografias, mediciones, estado del cuadro; se encuentra

el tema totalmente acabado. Ha durado un afio.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior Consejero.
Si desea hacer alguna matizacidén, sefilor Linares.
EL, SR. LINARES SAIZ: Si. Gracias, sefior Presidente.

Yo hice esta pregunta al hilo de haber estudiado con un poco mis
detenimiento, después de los Presupuestos Generales, precisamente el anexo de
Patrimonio, gue es un compendio de fotocopias de fotocopias de otras
fotocopias desde el afio, pues no sé, algunas parece que desde que se inventd
la fotocopia, porque vienen agqui unos listados que hay que suponer gque son

eso, porgue no se ve absolutamente nada.
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Pero mi sorpresa fue mayor cuando después de publicar un articulo en 1la
prensa titulado "El1 control sobre el patrimonio regional™ -no era ese el
titulo mio, pero, en fin, hay que conformarse con que le publiquen a uno 1las
cosas, aunque le cambien el titulo- y provocar la reaccidn concretamente de la
persona  que el Gobierno contratd para actualizar ese patrimbnio
histbérico~artistico de cuadros. Y me dice, efectivamente, en una larga carta
que han aparecido, concretamente, 250 obras mAs que no estaban inventariadas.
Claro, si en el inventario oficial que a nosotros nos entregan hay cantidad de
cosas que no se leen, y después quien se encarga de esto pues resulta que
descubre 250 obras mas, yo lo que me preguntaba en aquel articulo y me
pregunto ahora es quién nos garantiza que no se perdid ninglin cuadro, es
decir, o si realmente estd garantizado ya el que a partir de ahora no se hayan
perdido. E1 hecho contrastable es que han'aparecido 250 obras que estaban por
ahi, en despachos y que no constaba su fijacidén o su propiedad en ninguna

parte.

El seflor Consejero me dice que se ha tardado un aflo. La persona concreta
que sSe encargd me dice que ella lo ha hecho en no sé& si un mes o dos meses,
gque no habia cobrado -claro, la carta es del mes de junio; supongo que haya
cobrado ya—~. Si realmente se ha contratado mids personal o esta persona que se

contratd exclusivamente para &sto ha finalizado el trabajo.

Por supuesto, si le agradeceria que no solamente me diga que puedo verlo,
es que no es un derecho personal mio, es que espero que en los prdximos
Presupuestos de la Diputacidn Regional, en el préximo anexo de documento no

solamente se incorpore eso, se incorpore absolutamente todo el patrimonio.
Nada mis. Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor Diputado.
Seflor Consejero.

EL SR. RODRIGUEZ Y RODRIGUEZ ACUNA: Aungue c¢reo dque no responde
perfectamente a su pregunta que habia formulado, gustosamente le respondo,

puesto que es una aclaracidn.
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En primer lugar, creo que me debiera de felicitar porque esto era un
rastreo de sacar y de auditar y de ver todo lo que hay y llegar a un tema de
realidad. Y que lo que aparecerid realmente en los Presupuestos, por favor, las
fichas no van a ser, porque quinientas fichas con quinientas fotografias no
van a aparecerj apareceri la suma de la valoracidn, que ya estidn catalogados,
con su fotografia, con su valoracidn, con todos los temas, con su ubicacidn.
Realmente es un patrimonio totalmente catalogado, que perderse, no se puede
perder, no se debe de perder. Hay que llevar un control del mismo. Pasamos al
primer punto, donde el patrimonio, la pinacoteca de la Diputacidén empieza a

estar controlada.

Usted me pregunta concretamente que si ha sido un mes. Mire, yo no le
puedo decir, porque, bueno, si yo descendiera en todos y cada uno de los
puntos... pero a mi me han dicho que ha sido entre seis y ocho meses. Yo no le
puedo decir si es una persona, si son dos personas, si tal fotdgrafo hize las
diapositivas. S& que parte del trabajo se estd haciendo en nuestros talleres
de impresidén y alli se estin sacando las diapositivas. Me mete usted en un
tema totalmente té&cnico de c¢bmo se ha hecho. Usted me comprende ¢no?. Si
quiere usted, formule las preguntas: ;culntos meses han estado trabajando?,
icudnto han cobrado?, y se le podrid perfectamente decir. No ha sido esa su
pregunta, yo no he recabado esa informacidn, luego dificilmente se la puedo
brindar. El tiempo que a mi me han dicho ha sido del orden entre seis y ocho
meses lo que han estado trabajando. M&s bien ocho meses y por eso le he dicho
cerca del afio. Lo que a mi me interesaba era tener concretamente catalogado y
valorado el patrimonio. Eso es lo que a mis efectos, como patrimonio, me
interesajy el resto, si han tardado mi&s o menos, habia una consignacién y se ha
pagado con esa consignacidén. Creo que ha sido bastante barato el de fuera,
puesto que el resto, el trabajo grueso, se ha hecho en nuestros talleres. Eso
no gquiere decir gue en nuestros talleres‘las cosas no cuesten, pero han de

salir mids baratas, ha de entenderse ;no?.
Nada méas.

EL SR. PRESIDENTE (GOomez Martinez~Conde): Muchas gracias.

Pasamos al punto siguiente.
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LA SRA. GARCIA ORTIZ: Pregunta nimero 256, relativa a indemnizacién a
ganaderos de la zona de Tudanca por los dafos ocasionados por lobos,

presentada por D. Miguel Angel Revilla Roiz, del Grupo Parlamentario Mixto.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Quien tiene la palabra.

EL SR. REVILLA ROIZ: La pregunta hace referencia a deudas que, al parecer,
tiene ICONA con ganaderos gue han tenido problemas con sus rebafios por motivo

de ataques de los lobos.

La verdad es que cuando uno escucha, por ejemplo, a los ecologistas, que
salen en los peribddicos diciendo que a los lobos no hay ningn problema en
matarlos, porque existe una Ley por la cual los ganaderos todas las pérdidas
que tengan, pues se las van a cubrir inmediatamente los poderes publicos, pues
los ganaderos, claro, no se lo creen, porgque la realidad es que desde due

ocurren los hechos hasta que reciben el dinero, pues pasan afios, meses.

Lo que yo quiero es simplemente que me conteste a ver cuindo se van a

hacer efectivas las indemnizaciones de la zona de Tudanca en concreto, aungque

supongo que serd un problema extendido a otras zonas de Cantabria, y si en lo
sucesivo &sto va a funcionar con un poco mas de agilidad de como lo ha hecho
hasta ahora, que realmente no ha sido muy diligente ICONA en las

compensaciones por dafios de los lobos.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, seflor Diputado.
El sefior Consejero de Agricultura, D. Vicente de la Hera, tiene la palabra.
EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Sefior Presidente, Sefiorias:

Contesto con mucho gusto a la pregunta del Diputado del Grupo Mixto, sefior

Revilla.

Primero quiero matizar una cosa con la que no estoy de acuerdo. Hay que
distinguir entre ICONA como organismo autdnomo, gue lo ha sido y 1lo sigue
siendo, naturalmente, a nivel Central, y una vez gue se han producido las
transferencias y lo del ICONA ha ‘sido transferido, las actividades y las

responsabilidades de ICONA han sido transferidas a las Comunidades, entonces
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por un lado ha quedado el ICONA central, como organismo autdénomo del
Ministerio de Agricultura, y por otro estin las propias Comunidades Autdnomas
con los servicios de este organismo, que los han integrado de una u otra forma
en sus plantillas, en la situacidén politica y administrativa de 1la

Administracidn correspondiente.

Yo rechazo el hecho de que se diga que se tarda mucho en pagar los daflos
que produce la caza, porque no quiero valorar lo que hizo el ICONA en su
momento cuando aqui habia una oficina dependiente del ICONA central. Yo no sé
lo que hacian; si gue he oido a veces decir que se retrasaban en pagar. Pero
ahora mismo los dafios de la caza se pagan con una gran puntualidad, puesto que
hemos conseguido, y esto ha sido una medida inteligente de 1la Junta
Constructiva de la Reserva, de que nos autoricen a nuestros servicios a pagar
todas aguellas solicitudes de dafios gque no tengan ninglin problema, que los
técnicos del servicio no las vean dificiles, no las vean, posiblemente,
hinchadas, no las vean, digamos, anormales. Si tuvieran que ver los de 1la
Junta de la Reserva como ocurria antes, habia que esperar seis meses o més
porque la Junta, por norma, se reunia dos veces al afio, quiere decirse que las
solicitudes se acumulaban. Ahora esto lo hemos obviado y se pagan con

puntualidad.

Otra cosa es que los afectados, 1los damnificados se consideren
suficientemente pagados por los daflos que les hace la caza, gue esO no ocurre
nunca. Porque, en fin, yo que soy de pueblo, y su Sefioria también, y perdbneme
que me meta en este terreno particular, sabemos que el ganadero lo que guiere
es que su prado esté como la naturaleza le ha tratado ese afio, que la hierba
esté alli la que halla, buenamente, pero gue no hayan entrado los jabalies y
se lo hayan levantado o que hayan llegado los ciervos y se lo hayan pastado.
Nunca se conforma con lo que le pagan, porgue lo que duiere es que le dejen
alli lo que la naturaleza le ha puesto a su servicio. Ese es otro tema, pero

los dafios se pagan con puntualidad.

Ahora bien, ¢qué pasa con el tema de los lobos?. Pasa, y no se asuste con
lo gue le voy a decir, gue el ICONA nunca ha pagado los dafios producidos por
los lobos, nunca, en ningin sitio de Espafia. Es asi, es una realidad. Entonces
esta es una lucha que se ha tenido, cada uno opina a su manera, pero nunca Se
ha pagado. En una Comunidad Autbénoma, que yo sepa, =-en esto cuando uno

generalizada se puede equivocar- este afio se ha hecho un intento de pagar los
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dafios de los lobos y parece que como un control de los mismos, y pagando los

dafios a los ganaderos, parece que quieren establecer un equilibrio.

Hasta ahora el ICONA lo que ha hecho, y a nivel de Autonomias también, ha
sido autorizar batidas alli donde se veia que los lobos hacian dafio y, por
tanto, intentar eliminar esos ntmeros, digamos, superiores a lo normal de
lobos que puede admitir una zona determinada de monte y que entonces le cree
grandes problemas a los ganaderos; pero problemas le crean siempre, aunque

haya pocos.

Esta Comunidad Autdnoma estid en fase de un estudio juridico para
determinar si efectivamente la Ley se ha aplicado bien o se ha aplicado mal,
la Ley de la Reserva del afio 66, y el Decreto que la desarrolld. En todo caso,
lo que si le puedo asegurar es que hay voluntad positiva del Gobierno de
Cantabria de pagar los dafios de los lobos. Pero yo le voy a dar una cifra: en
el afio 84, y lo dije en esta tribuna, los dafios de los lobos estimados por las
Camaras Agrarias -podrian estar un poco hinchados- eran de 20 millones de
pesetas. Su Sefloria sabe como yo las dificultades econdmicas en que nos
movemos y los problemas de infraestructura que tenemos en Cantabria. Si 1la
Consejeria que yo represento tiene que pagar 20 millones de estos dafios,
indudablemente sera un dinero bien recibido por los ganaderos y serd de
justicia que un ganadero al que le matan 20 ovejas o una vaca, etc., pues
reciba al menos una pequefia compensacidén, aunque no sea todo lo que necesita,
pero esto habrd gue deducirlo de la inversién en otras actividades. Esta es la

lucha que tenemos, pero sepa que tenemos voluntad positiva de hacer esto.

Por lo que se refiere a Tudanca, que afortunadamente no es el municipio
que mAs problemas tiene en este sentido, por lo menos denunciados por ellos,
hay tres solicitudes pendientes de pago y nosotros queremos pagarlas. Son
trescientas y pico mil pesetas entre las tres, trescientas setenta y cinco mil
pesetas, y creemos que este afio podremos rebafiar algiin dinero para pagar los
dafios de finanza y de algln otro municipio. Pero sepa, Su Sefioria, que los
dafios de los lobos, que crean en los rebafios, no se han pagado, practicamente
nunca, hasta hace muy poco tiempo, que una Autonomia, que no es objeto
citarla, parece que ha iniciado esta actividad, y nosotros queremos hacerlo

este afilo también. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
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EL SR. REVILLA ROIZ: Bueno, entonces yo sugiero al Sr. Consejero que a la
vista de esto, gue la verdad es para mi una novedad, es una novedad, porgue yo
pensé que los dafios de los lobos se pagaban, yo lo pensaba, y ellos también 1lo
deben de pensar cuando lo piden. Porque cuando lo piden serid porque hay alguna

idea de cobrar.

Pero yo creo que cuando, por ejemplo, los grupos ecologistas salen en
defensa del lobo, y que dicen que haj no s& que leyes del Gobierno Central
donde se pagan los daflos de los lobos, yo sugiero que la Consejeria desmienta
semejante cosa. Y si mientras tanto hay que matarle. Claro, porgue si el
ganadero no tiene una compensacién por los dafios, pues a los lobos hay que
matarlos, tranquilamente. Y si hay un acuerdo que impugnan, firmado por Espaia
en Berna, que dice que desde luego hay gue protegerle, que habiliten los
fondos para compensar los dafios. Mientras eso no llegue el ganadero no puede
hacer otra cosa que en cuanto ve un lobo intentar perseguirle hasta que le de
muerte. Y me parece muy bien en esto la postura que ha tomado el Consejero,
que yo la comparto, aunque en sus momentos ha originado en algunos medios de
comunicacién pues campafias como presentdndole wuna persona en contra del
equilibrio ecoldgico y demids. Pero es que el lobo es incompatible con las

-
zonas ganaderas y con los ganaderos, eso esta claro.

Yo creo que 1la Comunidad Auténoma tiene que tener previsto los daifios de
los lobos qgue son tan graves como los que puede originar el jabali & el venado
en las zonas de Cieza. Por lo tanto, yo creo que deben de arbitrarse férmulas,
e incluso, si no se llega con fondos suficientes, yo creo que estos 20
millones estidn inflados, realmente no creo que lleque a 20 millones los dafios
en Cantabria por los lobos, pero buscar una férmula en la cual si no es todo
parte se presupueste para el afllo que viene. Yo creo que esto debe de estar

contemplado, porque los ganaderos lo estdn esperando.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-~Conde): Muchas gracias.

EL SR. DE LA HERA LLORENTE: Un momento nada mis, Sr. Presidente. Bueno,
quiero decirle que, efectivamente, estoy de acuerdo, y le agradezco que
comparta conmigo en la defensa de la ganaderia doméstica en relacidn con estos

animales. Bueno, primero se llamaron alimafias, luego se ha llamado especie

cinegética, y ahora, ya, recientemente, es especie protegida. Con la normativa
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nueva de especie protegida quizi, quiz&, tengamos mis argumentos para poder,
como digo, si es protegido, pues habrid que compensar a aquél a quien hace

dafio, eso es natural.

Nosotros, como sabe, hemos autorizado batidas porque es nuestra Qnica
arma, batidas en aquellos casos en que la poblacidén de lobos creaba problema
serio. Pero a pocos que haya, aunque a nivel de ecologistas se habla mucho del
equilibrio, cuando hay una manada de lobos, aunque sea pequefia, y se topa con
un rebafio de ovejas, Su Sefioria ya sabe que no dejan una viva, si es posible.
Porque yo he vivido muchos afios en una zona de montafia, donde hay lobos y
donde hay osos, y donde hay otros animales que se llamaban alimafias, entonces.
Y nunca he oido protestar por el o0so, y el oso de vez en cuando se lleva un

animal, pero es muy de vez en cuando.

El problema del lobo es que su instinto le lleva a matar mientras pueda,
mientras encuentre animales vivos, y a veces organizan verdaderas carnicerias.
Yo sé&, hace muy pocos dias, gque a un ganadero, que yo le conozco mucho, le han
matado 39 ovejas. Bueno, pues eso es una barbaridad de daflo, porque esos

animales, segquramente con una oveja tendrian para comer durante 15 dias & un

mes.

Por eso le digo que de lo que se trata es de intentar controlar la
poblacién, que no sea excesiva, y al tiempo, naturalmente, se debe de pagar
los dafios a los damnificados. Yo usualmente le digo que tenemos intencidn de
para el afio prdximo pagar, si no este afio queremos pagarlo a no ser que las
cifras sean muy elevadas, que si fuera una cifra de 20 a 30 millones de
pesetas realmente no tenemos ahora mismo fondos para ello. Pero rebafiar unas
cantidades bastante mis reducidas si creo que podemos hacerlo a final de este

afio e intentaremos pagar a los que nos han anunciado sus dafios.

EL SR, PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias. Pregunta

siguiente, Sr. Secretario.
LA SRA. GARCIA ORTIZ: Pregunta n° 273, relativa a fomento de redaccidén del
planeamiento urbanistico en cada municipio, presentada por D. Miguel Angel

Palacio Garcia, del G.P. Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Quien tiene la palabra.
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EL SR. PALACIO GARCIA:; Gracias, Sr. Presidente. La mayor parte de los
ayuntamientos de Cantabria carecen de planeamiento municipal, ya 1lo hemos
comentado muchas veces en esta Asamblea. Y el Consejo de Gobierno se habia
propuesto este afio fomentar la redaccidn del planeamiento urbanistico en cada
municipio. Sin embargo, a pesar de gue el objetivo era tan amplio establecid
en los presupuestos la cantidad de millén y medio de pesetas para este

objetivo y para todos los ayuntamientos de Cantabria.

Lo gue se le pregunta al Consejo de Gobierno es cudles son las previsiones
que ha manejado este Consejo de Gobierno gue le permiten redactar objetivos

tan ambiciosos con presupuestos tan exiguos.

EL SR, PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

Sr. Consejero, Don Angel Arozamena, tiene la palabra.

EL SR. AROZAMENA SIERRA: Muchas gracias, Sr. Presidente. Seflorias. El Sr.
Diputado dice que la mayor parte de los ayuntamientos de Cantabria carecen de
planeamiento urbanistico, y en los primeros motivos de la pregunta escrita

decia que también carecian de medios econdmicos para realizarlo.

Luego, ahora, afiade, y también lo decia en la pregunta, que el presupuesto
solamente se fijé en uno y medio millones de pesetas para poder llevar a cabo

esta ambiciosa tarea.

El dinero no se ha iniciado este aflo, el planeamiento tampoco se ha
iniciado este aflo. Es decir, se 1llevan ya varios aflos colaborando,
subvencionando a los ayuntamientos para llevar .a cabo el planeamiento
urbanistico. De manera que de los 102 ayuntamientos de Cantabria la mayor
parte no carecen de planeamiento, sino gque lo poseen, poseen Su propio
planeamiento; redactado y financiado en gran parte con <cargo a los
presupuestos de la Diputacidén Regional, y en parte, también, por la é&poca

cuando empezd, con cargo a presupuestos de la Diputacidn Provincial.

Ademi3s del error gque acabo de apuntar, el Sr. Diputado dice dque este
Gobierno solamente ha previsto la cantidad de un milldén y medio de pesetas, la

cual ciertamente es exiglia. La realidad es otra.
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Por un lado, desde el afio 77, parte por la Diputacidn Provincial y‘parte
por la Diputacidn Regional, se ha invertido en planeamientos exclusivamente
municipales una cantidad de 92 millones de pesetas. Y este afio estd previsto 5
millones de pesctas en vez del millén y medio de pesetas citado. Cinco
millones de pesetas que estidn incluidos en los conceptos 638 y 639 del

correspondiente capitulo en la forma de inversiones reales.

Y con esto, sin contar con el planeamiento supramunicipal, que también
existe, y que incide de modo directo en el territorio de cada municipio, y que
se concreta también en la accidén de normas regionales y especialmente en los
planes especiales de proteccidén de litoral y de las &reas de alta montafia,

cuyo importe conjunto asciende a 37 millones de pesetas.

Es decir, que mis de 128 millones de pesetas mis el costo de la
cartografia suministrada a los equipos redactores, no incluida en estas
cifras, es una cantidad que ya no es tan exigua como lo del milldn y medio de

pesetas.

Debo recordar que esto es tan solo redaccidén del planeamiento urbanistico,
es decir, es una pura actuacidn de inteligencia humana gque estd cubierta por

este concepto. Nada mis.

ELL. SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Gracias, Sr. Consejero, Sr.

Diputado.

EL. SR, PALACIO GARCIA: S8i, voy a decirle al Sr. Consejero si estoy
satisfecho o no estoy satisfecho con la contestacidn que se me da, y quiero

puntualizar algunas cifras que han salido aqui.

El milldn y medio de pesetas este Diputado no se lo ha inventado, sino que
ha extraido la cifra de 1los conceptos que estldn establecidos en los
presupuestos de la Diputacidn Regional y figuran para planeamiento wurbanistico
municipal milldn y medio de pesetas.‘No figura mds. Y quiero recordarle al Sr.
Consejero que en este sentido mi Grupo Parlamentario presentd alguna enmienda

ampliando esta cantidad.

Pero lo que quiero que entienda el Sr. Consejero es que en el &nimo del

Grupo Parlamentario Socialista estid el gque se impulse los planeamientos
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municipales gque quedan pendientes por los beneficios que para los propios
ayuntamientos reporta. Este es el objetivo que me llevd a plantearle al Sr.
Consejero esta pregunta. Y yo lo que le ruego al Sr. Consejero es que acepte
esta sugerencia del G.P. Socialista, en este sentido, de estimular més, de
terminar cuanto antes con estos planeamientos municipales, ya que de lo
contrario las inversiones piblicas que se realizan en estos ayuntamientos pues
no obedecen a ningin plan, no obedecen generalmente, bueno, pues a ninguna
previsidn de cardcter ni politico, ni urbanistico, ni industrial. ¥ que 1la
falta de planeamiento urbanistico en los ayuntamientos estd originando pues
problemas importantes a los ciudadanos, a los industriales y a la comunidad en

general. Nada mds y muchas gracias, Sr. Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

EL SR. AROZAMENA SIERRA: Muchas gracias al Sr. Diputado. Yo estoy también
de acuerdo en la necesidad de que exista planeamiento urbanistico, pero con
estos escasos recursos, no discuto si es millén y medio & si es cinco
millones, porque no tiene importancia. En el fondo son 5 millones, pero no
tiene importancia. Pero con estos escasos recursos y pasito a pasito, como se
ha venido ...(no se entiende), estamos llevando a cabo el planeamiento
urbanistico, de manera que hoy les puedo decir que tenemos 51 ayuntamientos
con figuras de pianeamiento urbanistico, de distinto orden, aprobados. 25 de
normas subsidiarias, 18 ....(no se entiende). 46 estidn en redaccién vy
solamente 16 son ayuntamientos que no se ha iniciado la redaccidén de ninguna

figura del planeamiento urbanistico.

EL SR. PRESIDENTE (Gébmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Consejero;

Pasamos al punto siguiente.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: Pregunta n° 274, relativa a presentacidén a la
Asamblea de proyectos de ley.de ordenacién del territorio y de disciplina
urbanistica, presentada por D. Miguel Angel Palacio Garcia, del Grupo

Parlamentario Socialista.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez~-Conde): Quien tiene la palabra.

EL SR. PALACIO GARCIA: Gracias, Sr. Presidente. El1 Estatuto de Autonomia

para Cantabria establece, en su articulo 22.3, que corresponde a la Diputacidn
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Regional la competencia exclusiva en la ordenacidn del territorio y urbanismo.
En el afio 82 se realizd el traspaso de competencias en esta materia y en
reiterados debates a lo largo de tres afos mi Grupo Parlamentario ha
solicitado, a través de iniciativas desde el punto de vista urbanistico e
iniciativas desde el punto de vista medioambiental, ha solicitado que se
bresente por el Consejo de Gobierno la ley de ordenacién del territorio y 1la

ley de disciplina urbanistica.

La 0Ultima vez fue el propio Presidente del Consejo de Gobierno, el 15 de
enero pasado, que se comprometid a presentar estas leyes antes del mes de
julio. La pregunta es que por qué motivo no se han presentado en la Asamblea

Regional estas leyes. Nada mis y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez~Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado. El

Sr. Consejero, Don Angel Arozamena, tiene la palabra.

EL SR. AROZAMENA SIERRA: Muchas gracias, Sr. Presidente. Sres. Diputados,
evidentemente, las promesas se deben cumplir. Se deben cumplir aungque la

dinamica propia de la accidén de Gobierno y el deseo de profundizar en todos

los temas, obligan a que estas promesas algunas veces se retrasen. Sin
embargo, puedo asegurar que dentro de la actual legislatura se presentari la
ley de ordenacidn del territorio de Cantabria y la ley de disciplina

urbanistica.

Es cierto que en noviembre del 82, como dice el Sr. Diputado, se publicd
el Real Decreto 3.060/82, de 24 de junio, gue transferia a esta Comunidad
Autbénoma las competencias de ordenacién del territorio. En su articulo 1° se
transferian ias funciones del Estado en materia de ordenacidn del territorio y
urbanismo, asi como 1los correspondientes servicios y medios personales y

materiales presupuestarios para el ejercicio de estas funciones.

Ahora bien, estos medios materiales debe sefialarse que el MOPU disponia,
en la fecha de trasferencias, servicio de ordenacidn del territorio en
Cantabria que no costaba de ninguna persona, lo hemos tenido que crear. Y asi
se ve en Urbanismo, el MOPU destinaba a los trabajos que eran mis bien
burocraticos que realizacién ...(no se entiende), estaba compuesto por cuatro
personas, un arquitecto, un aparejador, un auxiliar y un delineante, estos

fueron los elementos trasferidos. Por 1lo tanto, hemos tenido que crear 1la
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infraestructura necesaria para realizar todos los estudios necesarios que han
de contribuir a la adaptacién de la ley del suelo y de ordenacién urbana a

Cantabria.

No debe hacerse una ley por el mero hecho de hacer la ley, sino que debe
ser una ley estudiada concienzudamente Yy una ley que considere las

particularidades de Cantabria.

Puedo asegurarles que en este momento estdn terminados ya los borradores,
que se esti dando la fase final a su estudio y que muy probablemente, casi
seguro, dentro del mes de noviembre se podri traer a la Asamblea. Pero con

toda seguridad seri dentro de la actual legislatura.

Si nos fijamos en el Decreto de trasferencia quizd convendria también
decir que en el apartado b), del anexo I, del mencionado Decreto, se dice que
disfrutariamos de la ayuda y cooperacidén econbémica de la Administracidn
Central para la organizacidén de todo esto. Esta ayuda ha sido inexistente y lo

hemos tenido que hacer todo con nuestros propios medios.

Pues con estos escasos medios disponibles se han realizado estos estudios,
se han hecho varios borradores, se han corregido, y vuelvo a confirmar que

dentro de la actual legislatura se traeran a la Asamblea.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Consejero.

EL SR. PALACIO GARCIA:; La respuesta del Sr. Consejero ...(no se oye). Sin
embargo yo creo que es necesario recordar que vamos retrasados, vamos bastante
retrasados con respecto a otras Comunidades Autdnomas, vamos retrasados con
respecto a la Comunidad Autbénoma de Madrid, por ejemplo. ...{(no se oye, ni se

entiende nada)....

Nada mis y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez—-Conde): Muchas gracias.

EL SR. AROZAMENA SIERRA: Solamente una puntualizacibén. .....{(no se oye, ni

se entiende)... lo necesario es que las leyes esas sean justas y buenas, bien

redactadas,...
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EL SR. PRESIDENTE (GSmez Martinez-Conde): Muchas gracias. Sr. Secretario,

pasemos al punto siguiente.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Pregunta relativa a motivos por los que no se han
realizado convocatoriass plblicas para cubrir vacantes en la Diputacidn

Regional, presentada por D. Miguel Angel Revilla Roiz, del G.P. Mixto.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Tiene la palabra el Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Sr. Consejero de la.Presidencia, al parecer, durante
los 12 meses ltimos, no se ha convocado ninguna convocatoria plblica para
cubrir vacantes en la Diputacién Regional por traslado de funcionarios. Sin
embargo, tenemos constancia de que se wutiliza 1la via de reclamarlos
directamente, es decir, en vez de dar la igualdad de oportunidad a todos
aquellos que quieren venir a Cantabria y que estin trabajando en otra
Comunidad Auténoma & en la Administracidén del Estado y que son, yo cfeo, que
todos. Todos estan aflorando volver otra vez a la tierra de donde son oriundos,
pero utilizando la via de llamar directamente a una persona en concreto, que
en algunos casos, yo no digo que todos pero que en algunos casos responde a
criterios de enchufismo, en algunos casos no vienen los mejores. Por esa via
hay aqui auténticas personas muy poco capacitadas, hay que decirlo. Yo creo
que el Consejero tendra noticias de ello, y es una férmula que se ha utilizado
mucho, la de ir a buscar a la persona tratando de evitar esa convocatoria
piblica que desde que tenemos aprobada la ley de la Funcibén Pablica, el
articulo 29, dice bien claramente que tiene acceso a ser funcionario de 1la
Administracién de Cantabria los que trabajen en las Administraciones de otras
Comunidades Autdnomas o del Estado. Y esta seria la manera de garantizar 1la
libertad ante un puesto de trabajo de todos los que son funcionarios y gue son

todos tan cAntabros como esos a los cuales se les llama para cubrir la plaza.

Entonces la pregunta en concreto es la siguiente: motivo por el cual no se
han realizado convocatorias pablicas. ¢Qué criterios se han seguido para
reclamar a determinados funcionarios?. Nombre de @&stos y organismos de
procedencia y asi mismo si se va a seguir utilizando este procedimiento o se
va a aplicar la ley que recientemente hemos aprobado y que en el articulo 29.1

pues dice que todos tienen una igualdad ante un puesto de trabajo.
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EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Diputado.

Consejero de Presidencia, Don Ramdn de la Riva, tiene la palabra.

EL SR. DE LA RIVA LOPEZ-DORIGA: Sr. Presidente, Seflorlas. No parece
correcto, en principio, decir que hace 12 meses que no se celebran estas
convocatorias plblicas. La {iltima, que yo recuerde, se ha solucionado por
parte de la Direccibn General de la Funcidén Pliblica del Estado en el mes de
enero, a finales del mes de enero. Pero hasta el momento de la entrada en
vigor de la ley de Cantabria, 4 de 1986, de 7 de julio, de la Funcibén Plblica
de la Administracién Regional, esta Comunidad Autdnoma carecia de un

instrumento legal para convocar concursos de traslado.

Hasta esa fecha se usaban para reclutar a los funcionarios, & para
contratar a los funcionarios de otras Comunidades en la Comunidad Autdnoma de
Cantabria, los Decretos 1778, 336 y 1336. El primero del afio 83 y los dos
segundos del afio 84. Estos dos (ltimos derogados posteriormente y sustituidos

recientemente por el 680/86 del 12 de abril.

Es cierto que el primero de estos Decretos autorizaba la contratacidén y la
convocatoria de funcionarios a nivel nacional, pero 1la baramacién y la
seleccidn se escapaba de la posibilidad de la Comunidad Autdénoma. Lo hacia
siempre la Direccibén General de la Funcidén P{iblica del Estado. Y entonces se
prefirid recurrir al anterior Decreto 336/84, hoy sustituido por el 680/86,
que permitia nuesicra propia seleccién, lo que ha podido y asi se ha intentado,
algunas veces dquizds nos hayamos equivocado, prestar mayor atencién a los
funcionarios de origen céntabro que tenian interés en volver aqui, como decia
Su sefioria. Tratar de colocar en nuestra Comunidad Autdnoma a los funcionarios
de los servicios periféricos del Estado que estaban en nuestra regidén y que al
desaparecer alguno de sus organismos o al ser trasferidos en parte podia
suponer que tenian que abandonar Cantabria para ir a organismos de la
Administracidén Central. Y, finalmente, corregir las discriminaciones que 1la
normativa de la Administracidn Central otorgaba a los funcionarios radicados

en Madrid.

Desde luego, la Qltima normativa en Funcién Piblica, en casi toda 1la
normativa de Funcidén PQblica, ha estado primando a los funcionarios de Madrid
y ha estado dificultando el traslado de los funcionarios de provincia. Es

facil, es relativamente facil salir de Madrid. Es muy dificil que un
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funcionario pueda llegar a Madrid porque la Administracién Central no le
interesa, aunque se estan contratando funcionarios interinos de fuera de los

Cuerpos de Funcionarios de la Adminitracidn.

Efectivamente, ahora, con nuestra ley de la Funcién Pblica, habri que
aplicar el articulo 29 gqgue mencionaba Su Sefioria. Pero antes tenemos que
cumplir, o vamos a intentar cumplir, de esa misma ley, aprobada en esta
Camara, las transitorias cuarta y novena de la Funcidén P{blica Regional, que
prevén conceder oportunidades para ocupar puestos de funcionarios a personal
interino o 1laboral que 1lo viene desarrollando desde el comienzo de 1la

autonomia y hasta el instante de publicacidén de esta ley.

Por otra parte, el capitulo gquinto de la ley de funcionarios, de la ley de
Funcién Piblica de Cantabria, y el Decreto 76/86 de la promocidn interna de
los funcionarios a cuerpos superiores, también debemos aplicarla antes de
empezar a hacer convocatorias pliblicas para hacer el cumplimiento de acuerdo

con el articulo 29 para cumplir lo previsto en la ley de Funcidn PGblica.

Sin embargo, a pesar de todo, vistos los trabajos que se estan realizando

para elaborar las plantillas y para elaborar la relacidn de puestos de trabajo
de la Comunidad Autdénoma de Cantabria, creo gque serid necesario hacer esos
concursos—oposicidon libres gque usted preveia y que estidn previstos en el
apartado 2 del articulo 2929 de la ley de la Funcién Piblica. Y debemos
realizarlos en estos ltimos, o por lo menos convocarlos en los filtimos meses

de este afio, o primeros del que viene, porque ya solo gquedan dos.

Hasta ahora 1los criterios gque preguntaba, que hacia en su pregunta,
seguidos para reclamar a determinados funcionarios han sido siempre
restrictivos. Se han llamado funcionarios de fuera siempre para puestos muy
concretos y que no estaban ocupados por interinos o laborales temporales a
quienes se 1les podria privar de su puesto de trabajo. Eran puestos

absolutamente vacantes y, por lo general, de caracter especializado.

Podria dar los nombres, como pide, de estos funcionarios, pero creo que es

una lista quizid un poco larga, que se la puedo facilitar.

Por otra parte, la convocatoria piiblica, a la que haciamos referencia en

los medios, que haciamos referencia anteriormente, se aplicara durante los
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préximos meses, y puede responder asi al articulo 29.1 de la ley de Funcidn
Piblica Regional, pero lo haremos con absoluta preferencia a partir del
momento en gue se cumplan .los supuestos a los que nos referimos en 1los
apartados a) y b), esto es, las dos clalisulas transitorias, 1las dos
disposiciones transitorias, cuando 1los funcionarios interinos actualmente
existentes en la Comunidad hayan podido consolidar su situacidn, y cuando se
haya podido poner a oferta de los funcionarios de la Comunidad sus ascensos o

su posible elevacidn de grado.

Entre tanto seguiremos realizando, cada vez mas restrictivo, hasta que
esto se haya cumplido, el procedimiento autorizado por el Real Decreto 680/86,

como casi todas las Comunidades Autdnomas. Nada mis y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias. Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Si, le ruego, porque tengo gran inter&s en conocer

esa lista, que al ser posible me la remita & me la deje. Gracias.

Se viene a reconocer una injusticia que ya hemos denunciado nosotros en su-

dia. El tema de los interinos y los laborales. Ahora, ahora, concretamente, va

a primar, tiene totalmente que ver, Sr. Bedoya, tiene totalmente

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez—Conde): Siga el Sr. Diputado, por favor.

Le queda medio minuto.

EL SR. REVILLA ROIZ: Digo que los eventuales y los laborales que vayan a
tener prioridad ahora sobre los que son funcionarios, por este método se
encuentran en una ventaja comparativa con los gue son funcionarios. Si
seguimos por la via de meter interinos y eventuales llegarid un momento en que
nadie de los que sean funcionarios podra acceder a una plaza porque van a
consolidar como funcionarios a unos seflores que han contratado a dedo, porque
tienen prioridad sobre aguellos que ya son funcionarios y estén en otro sitio,
en otra Comunidad Autdnoma. Por eso hemos denunciado tantas veces el sistema
de la contratacidén de los eventuales y laborales es muy peligrosa porque luego
acaban consolidindose todos ellos como funcionarios con prioridad sobre otros
que igual tienen mAs mérito, pero esto son prioritarios a los que ya son

funcionarios.
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EL SR. DE LA RIVA LOPEZ-DORIGA: Las disposiciones aprobadas por esta
Camara, las disposiciones transitorias de la ley de la Funcidén Piiblica, y es
lo que he gquerido decir aunque tal vez no se me ha entendido, preven la
consolidacidén de los funcionarios interinos, no laborales contratados que Se
rigen por un convenio marco aparte, de los funcionarios interinos contratados
en esta Diputacidn desde la autonomia hasta que estos seflores consigan
normalizar su puesto de trabajo. Eso no quiere decir que vayamos a contratar
pasado mafiana a uno para que dentro de una temporada pueda ser funcionario.
Queremos decir que los que estdn trabajando en la Diputacidén, los interinos
que estidn trabajando en Diputacidén y que han venido prestando servicio durante
estos cinco afios puedan tener una oportunidad para quedarse en la Diputacidn.
Lo demis, como ya les decia, se sequird haciendo, aplicando el articulo 29.1
de la ley de Funcidn Pablica, y se aplicarid asi mismo, cada vez con caricter
mis restringido, pero se podrid sequir aplicando porque es una norma bisica en
el Estado, el Decreto 680 para la seleccidn de funcionarios de acuerdo con las
conveniencias de la Comunidad Autdnoma de Cantabria, en algunos casos muy

restringidos y en algunos casos especialmente técnicos. Nada mis.

ELL. SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Sr. Secretario, pasemos al
siguiente punto.

EL SR. BEDOYA ARROYO: Pregunta relativa a interés del Presidente del
Consejo de Gobierno sobre disparos nocturnos en los términos de Rionansa y
Herrerias, presentada por Don Isaac Aja Muela, del G.P. Socialista, sustitufdo

_en su formulacidén por la Diputada del mismo Grupo Dofia Rosa Inés Garcia Ortiz.

LA SRA. GARCIA ORT1IZ:; Gracias, Sr. Presidente. La pregunta la presenta el
G.P. Socialista porque se ha conocido el que el Presidente del Gobierno
personalmente se ha interesado por una serie de acontecimientos que de alguna
forma pues algunos vecinos de aquella zona han creido que pone en dificultad

la segqguridad ciudadana de los mismos.

Como nos parece muy importante la iniciativa del Presidente del Gobierno,
y desde luego apreciable, es por lo que queremos saber qué motivos politicos
le han impulsado al jefe del ejecutivo para llevar a cabo este interés de

investigar los hechos.

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sra. Diputada.

Sr. Presidente del Gobierno tiene la palabra.



N°14 A DIARIC DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pdgina 1915

EL EXCMO. SR. DON ANGEL DIAZ DE ENTRESOTOS MIER: Sr. Presidente. Sefiorias.
Respecto de la pregunta que me hace Su Sefioria, claro, la formula Don Isaac
Aja Muela, la mantiene Su Sefioria, pero claro, para mi no es lo mismo. Para mi
no es lo mismo porque la contestacidn, Sefioria, es a su vez una pregunta por
mi parte. Y mi pregqunta es: de verdad existieron disparos. Porgque, claro, en
la pregunta se da como afirmativo, se da como afirmativo agquello que yo no
afirmo. Por lo tanto, permitame que la diga, y si Su Sefioria no puede
contestarme, porque evidentemente quien formula la pregunta es Don Isaac Aja,
yo no tengo ningin inconveniente en posponer la contestacidén para cuando esté

el Sr. Aja Muela.

Por lo tanto, insisto, ¢se han producido esos disparos?, gexiste?, ges eso

cierto?. Yo, como comprendera, no puedo contestarla ...(no se entiende):

EL SR. PRESIDENTE (G&mez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr. Presidente.

Sra. Diputada.

LA SRA., GARCIA ORTIZ: Gracias, Sr. Presidente. Lo que pregunta el Sr.
Presidente del ejecutivo 1lo tiene que responder é&l. Nosotros lo que
preguntamos es por qué se ha preocupado el Presidente del ejecutivo de este
tema, nada mas. Pues si el Presidente se ha preocupado y le han confirmado e
indudablemente ha comprobado que no han existido, es lo gue queremos que nos
diga. Es decir, no preguntamos si existieron o no, preguntamos por qué el
Presidente del ejecutivo cAntabro se preocupa de este tema personalmente.
Habia otros temas que atentaban contra la seguridad ciudadana en esta regidnm,
en el ayuntamiento de Santander, y se nos fue retirada al Grupo Socialista la
investigacién que pediamos en las actuaciones de la Policia Municipal. Esto es

lo que gueremos saber, por qué en este tema se preocupa concretamente.

EL SR. PRESIDENTE (G6mez Martinez-Conde): Muchas gracias.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: No si existieron o no.

EL EXCMO. SR. DON ANGEL DIAZ DE ENTRESOTOS: No, no, si yo la contesto a Su
Sefloria con toda tranguilidad y con el mayor placer. Pero es dgue el

planteamiento que hacen en esta pregunta no es correcto. Parte Su Sefioria de

una presuncién y yo la voy a informar con absoluta objetividad.
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Como todos en Cantabria, leo los periddicos, escucho la radio, y al mismo
tiempo un dia me pidié audiencia el alcalde de Herrerias para tratar de temas
que a &l le afectan como alcalde. Ya al final me did una versidn y eso es lo
que ha sucedido. Es decir, yo estoy enterado de lo que se dice por lo que se
ha publicado, mis la versién que me ha dado el alcalde de Herrerias. Yo a su
vez he hablado con el seflor alcalde de Puentenansa, y naturalmente el sefior

alcalde de Puentenansa me dice que no han existido disparos de ningan tipo.

Luego, realmente lo que también hay en la pregunta que hace el Sr. Aja
Muela, y que su Sefioria mantiene, y que han dado lugar a instruccién de
diligencias judiciales. Luego, evidentemente si se ha formulado una denuncia,
y esta denuncia sigue en tramitacidén ante el Juzgado de Instruccién

correspondiente, esperemos cuidl es el resultado de esas diligencias judiciales.

Pero quiero decirla algo que a mi me parece importante. Soy abogado de
profesidén, y aunque no lo fuera, y creo tener como todas las personas un
sentido de lo justo y lo injusto, creo tener conciencia de lo que puede estar
bien o de 1lo que puede estar mal, y por supuesto cuando se habla y se
manifiesta sobre actitudes de esta naturaleza, en la que {nicamente tengo
versiones de referencia, como es natural existen unas diligencias judiciales.
Yo en absoluto tengo nada que manifestar, si no estar pendiente como todo
ciudadano al que le gusta, como es l1ldgico que exista orden, gque exista

seguridad.

De todas maneras, ya que su Sefloria me da esta oportunidad, yo tengo que
decirla que si llego politicamente a otra conclusidn, llego a la conclusidn
politica de la existencia de una manifiesta campafia, opinién del que habla,
contra el alcalde de Puentenansa, reiterada y continuada desde hace varios
meses. Claro, eso ya tiene otra dimensidén, que yo entiendo perfectamente, y
como la entiendo perfectamente, bueno, pues el alcalde de Puentenansa, en mi
opinién, es un hombre importante, es un hombre que creo que es un buen y
magnifico alcalde, creo que es un persona total y completamente respetada en

aquellos valles, y por eso me preocupa la persecucidén politica.

Créame, vamos a tener que invertir los factores. Desde el afio 75 para aca
es muy frecuente ostentar titulos de persecucién en otra &poca pretérita,
pero, por favor, no lleguemos los demds a tener la evidencia que puedan

existir esas persecuciones pero en otro sentido, su Sefioria me entiende.
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EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias.
LA SRA. GARCIA ORTIZ: Sefior Presidente:

El Grupo Socialista no tiene nada que ver, en este momento no manifiesta
aqui nada sobre campafias de ningln alcalde. Usted tiene criterios determinados
sobre el alcalde en cuestidén, yo a lo mejor tengo criterios distintos. Usted
como abogado igual no le gustan personas gque intentan sobornar jueces, a mi

no, por ejemplo.

Pero como ese no es el tema, no es el tema la campafia 0 no que se monte
contra ninglin alcalde, sino que usted se ha preocupado por una situacidn que
se denuncia por parte de otro alcalde, yo solo guiero saber ahora, si no lo he
entendido mal, gque el motivo de su preocupacidn fue solamente por las

manifestaciones que le hizo el alcalde de Herrerias.
EL, EXCMO. SR. D. ANGEL DIAZ DE ENTRESOTOS: Sefioria:

Creo que tenemos un didlogo de sordos. Veri, me reitero absolutamente en
todo lo que la he dicho. Come Presidente de Cantabria deseo que la paz -y el
orden reinen en Cantabria, aunque los motivos relacionados con el orden
piblico, como bien sabe su Sefioria, no son de mi competencia. Por tanto, yo
solamente puedo nacer manifestaciones testimoniales respecto de situaciones

que puedan supuestamente alterar el orden piblico.

Creo que usted lo ha contestado y, bueno, no insisto ml@s sobre el
particular. De todas maneras, 1o que es evidente es que incluso en este tema,
Sefioria, el asunto est8 grave, estd grave porque recientemente he tenido
ocasidén de leer unas declaraciones en 1las que, bueno, pues parece que
resultaba mal parada la Guardia Civil, y esto preocupa porque pienso que hay
que tener respeto hacia aquellas personas que teniendo un criterio de honradez
y honestidad, y estando en ese Cuerpo, velan por nuestra sequridad. A mi lo
que me duele es que en Cantabria se pueda descalificar a un Guardia Civil y
que luego en Madrid, el dia 12 de octubre, el Ministro reconozca la

significacién de la Guardia Civil.

Créame, Sefioria, que me quedo con lo dicho por el sefior Ministro y, bueno,

eso es todo.
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EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Pasamos al punto siquiente. Sefior Vicepresidente, higame el favor de leer.

EL SR, MATEO DEL PERAL: Pregunta ndmero 283, relativa a control de 1la
facturacidén de agua a los Ayuntamientos, presentada por Dofla Rosa Inés Garcia

Ortiz, del Grupo Parlamentario Socialista.
- EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Dofla Rosa Inés tiene la palabra.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: La pregunta va dirigida al Consejo de Gobierno y
hace vreferencia a una serie de inconvenientes, que se vVven en muchos
ayuntamientos de la regidn, para estar de acuerdo con el Consejo de Gobierno

en lo que se le traspasa por facturacidén de agua, en deuda de agua.

Lo que queriamos saber es en base a qué criterios de control fehaciente
establece el Consejo de Gobierno esas deudas, y se las traspasa a los

ayuntamientos.

EL. SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Sefor Consejero, tiene 1la

palabra.

EL SR. AROZAMENA SIERRA: Antes de entrar en el fondo de la pregunta quizis
convenga recorrer como se desarrolla el suministro de aguas a 1los

ayuntamientos, a partir de la toma de este liquido.

La toma se realiza en un rio, en un manantial, en un arroyo, esta toma se
realiza por bombas, llega a unas instalaciones de depuracidén, que estén
constituidas por filtros y por decantadores; se afladen alli unos aditivos, se
precipita la materia orgdnica, se depura luego con cloro y en diversas formas,
en forma de lejia, en forma de gas cloro, hay muchos procedimientos. Una vez
depurado, una vez convertida el agua en potable, hechos los distintos anilisis
llega‘ a un depdsito, y de este depdsito parte el agua hasta llegar a un
contador. Esto es lo que se llama la red de alta. Esta red de alta es

competencia de la Diputacidn Regional de Cantabria.

A partir del momento en que se mide pasa a una red general de

distribucidn, esta red puede tener una serie de reservas depdsito para
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asegurar el suministro de agua durante las veinticuatro horas del dia, y esto

es lo que se llama la red de baja, competencia totalmente de los ayuntamientos.

Tenemos la red de alta, competencia de la Diputacidn Regional, obligacién
de ella es suministrar un agua adecuaday y tenemos la red de baja, competencia

de los ayuntamientos.

La Diputacidén Regional mide el agua que suministra en el contador, que
esti al final de la red de alta. Los ayuntamientos a partir de ahi tienen una
red de kildmetros y kildémetros, algunas veces, por lo menos de centenares de
metros de longitud, en la cual hay numerosas tomas, numerosos contadores,
numerosas pérdidas, numerosos tramos en mal estado, que es obligacidn del

ayuntamiento mantenerlo en buen estado.

Entre el agua medida en el contador de alta y el agua medida por la suma
de los contadores individuales hay una diferencia, a veces 40%, 50%, 30%,
siempre hay una diferencia, una diferencia que alin en el caso de gque no
hubiese ninguna toma clandestina, que las hay a montones; aun en el caso de
que no hubiese ninguna pérdida, que las hay; aln en el caso de que uno de los
contadores domiciliarios estuviese en buen estado habria una diferencia

importante.

Entonces lo que se llama descontrol no es tal. La medida en los contadores
de alta es real, y todos los controles que hemos hecho para llegar a conocerla
es exacta. Cuando hay diferencias es porque los ayuntamientos pretenden que
sobre la base de la suma de sus contadores, de los contadores domiciliarios,

pretenden que se aplique este minimo respecto del otro.

Nada mas.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Seflora diputado.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: ;Quiere decir el seflor Consejero, por lo tanto, que
la facturacién que pasa los ayuntamientos lo hace solo y exclusivamente en

base a lo que establecen los contadores de la red de alta, competencia

exclusiva del Gobierno Regional?.
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EL SR, AROZAMENA SIERRA: La forma de medir 1los suministros de agua es
miltiple. Se puede medir por contadores, pero contadores no quiere decir el
tipo de un contador en el cual una aguja va midiendo, pueden ser contadores
horarios, pueden ser unos contadores en los cuales se haya determinado 1la
velocidad del agua, se ha podido medir el descenso en el nivel de agua del
depbdsito inicial, se ha podido medir por la determinacidén de los caudales, por

las fbérmulas de la hidrlulica, hay muchos procedimientos.

Ahora quiero afiadir otra cosa, y es que estas diferencias en la mayor
parte de los ayuntamientos; y usied en su pregunta, Sefioria, cita algunos de
ellos, y dice BAmpuero dice haber demandado a la Diputacidén Regional 1la
revisién y control de las tuberias, tuberias de la red de baja. La tuberia se

encuentra en mal estado, la tuberia es competencia del ayuntamiento.

Esto mismo ha ocurrido en Santillana del Mar, gque tienen numerosas
pérdidas. Esto mismo ha ocurrido en Castro Urdiales, y en Castro Urdiales
puedo decir concretamente que desde el momento en que se colocd un contador
sus primeras lecturas coincidian con 1las lecturas gque nosotros ibamos
midiendo, del orden de algo asi como 150, 140 litros por segundo. El
ayuntamiento reacciond inmediatamente, empezd a recorrer la red, encargd a una
empresa la correccidn de las deficiencias y ha ido constantemente, y asi esta
en los graficos, ha ido reduciéndose el caudal, y desde los 140 o 150 litros
por segundo se ha llegado a una cifra del orden de 45. Si hubiese habido una
mala lectura esta diferencia hubiese aparecido inmediatamente al poner ei
contador de alta, ha aparecido a lo largo del tiempo, en un afio y medio a dos

afios.

Es decir, esto indica gue siendo distintos los sistemas de medida, porque
los sistemas de medida consumen distintos, lo mismo que la velocidad de un
coche se puede medir por medio de un tacdémetro, por medio de un dispositivo
adosado a las ruedas, y decian que los primeros coches Ford se median por el

tragqueteo a que estaban sometidos los huesos de los pasajeros.
EL SR. PRESIDENTE (GOomez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior Consejero.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: El sefior Consejero de Obras Piiblicas da wunas

lecciones perfectas. Le encanta ademids decir cOmo se miden las cosas, pero,
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qué casualidad, ningln ayuntamiento, de todos los que tienen deuda, estan de
acuerdo en afirmar que la deuda que ellos mantienen es equivalente a la que

mantiene la Diputacidn.

Les factura la Diputacién una deuda equis por tantos metros ciibicos de
agua, y el ayuntamiento siempre factura otra distinta a los vecinos.
Indudablemente puede haber un fallo, como dice el sefior Consejero en la red de

baja, competencia del ayuntamiento.

Por ejemplo, ¢cdmo explica usted el caso de Suances, que hace un mes han
puesto ustedes el contador por las presiones del alcalde?. ¢COmo han medido

hasta entonces en Suances para pasarles la deudaZ?.
Gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Gracias.
Seflor Consejero.

EL SR. AROZAMENA SIERRA:; Evidentemente el gque tiene que pagar siempre
procura pagar lo menos posible, y ustedes dijeron que eran socialistas pero no
tontos. Cuando se dijo que los ayuntamientos socialistas no pagaban, uno de
ustedes dijo somos socialistas pero no tontos. Parece que querian decir ahi
que no tenian por qué reconocer las deudas de la Diputacidén, sino gque habia

otra razones para no pagar.

El ayuntamiento de Suances, pues yo no sé& exactamente cdmo se median
antes, pero se podia medir, incluso, por el consumo de reactivos, se podia
medir por anilisis, se podia medir por lo que bajaba el nivel de agua. Y he
dicho a 1la seflora diputada que hay muchos procedimientos para medirlo.
Evidentemente es claro que si uno reclama y otro tiene que pagar, el que tiene

que pagar procurarda siempre reducir la deuda.

De todas formas estamos en discusiones y también estamos dispuestos a
hacer alguna correccidn, porque comprendemos que hay que educar también a los
ayuntamientos a pagar, sobre todo a aquellos ayuntamientos que se han

mantenido tanto tiempo burlando sus obligaciones.
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EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Pasamos al punto siguiente.

EL SR. MATEO DEL PERAL: Pregunta nimero 284, relativa a construccién de la
ciudad del +transportista, presentada por dofia Rosa Inés Garcia Ortiz, del

Grupo Parlamentario Socialista.
EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez~Conde): Tiene la palabra dofia Rosa Inés.
LA SRA. GARCIA ORTIZ: Gracias, sefior Presidente.

Como todos los diputados de esta Camara sabemos, en los presupuestos del
ejercicio actual existia una consignacidn presupuestada para el inicio de 1la
ciudad del transportista en Santander. Parece que ha habido un desvio de esa
cantidad presupuestada a una obra distinta, y gque ha habido unas protestas
importantes de la asociacidén de transportistas de Cantabria y de toda la

cornisa cant@brica.

Quisiéramos saber si el trasvase de esa partida es real y a qué criterios
politicos de prioridad obedece el que se transvase la partida a esa otra obra,

si es que es asi.

EL SR. DPRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): Tiene 1la palabra el seflor

Consejero.
EL SR. AROZAMENA SIERRA: Muchas gracias, sefior Presidente. Seifiorias:

Ciertamente no solamente el presupuesto de 1986, sino ya en el presupuesto
de 1985, existia una cantidad para coadyuvar a lo gue se denomina la ciudad

del transportista.

Esta c¢iudad del transportista consistia en una serie de obras e
instalaciones en el Puerto de Raos, que permita, por un lado, que los camiones
de mercancias no entren en la ciudad de Santander. Por otro lado, permitird
también conjuntar la oferta y la demanda en Raos, en un centro de venta de
fletes, y permitiri también la instalacién de un hotel, de una cafeteria, de

una serie de servicios.
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El proyecto era funcidn de la realizacidn de los proyectos relativos a la
autovia Bilbao-Santander, y este proyecto no se podia iniciar hasta que, en
virtud de nuestros contactos con la demarcacidn de carreteras del MOPU,
supiésemos exactamente‘por dbénde iban a entrar la carretera, y no solamente la
autovia Bilbao~Santander, sino que adem&s también entrar el acceso a Raos

desde la autovia que viene de Torrelavega a Santander,

Por estas razones no se puedo iniciar la redaccidn del proyecto hasta
principios del afio 85. Realizado entonces este proyecto se pagd una parte del
mismo y se iniciaron los tramites para obtener la concesidén de la parcela en
Raos, la cual habia de albergar la ciudad del transportista. Se envid la
decisién a la Junta del Puerto, se sacd a informacidn pilblica, se ha esperado
recibir las alegaciones, que se habrin tenido que recibir hace mes y medio o
un mes, y ahora estd en la fase de que la Junta del Puerta conceda o no
conceda la parcela. Hace unos dias hablé con el Presidente de la Junta del
Puerto y me dijo que iba a convocar prdximamente el pieno de la Junta del
Puerto, de 1la cual forma parte el Consejero que 1les habla, y entonces
planteard el asunto de la concesién de esa parcela para la realizacidn de la

ciudad del transportista.

Si es que se aprueba por la Junta del Puerto debe de ser enviado al MOPU
Madrid, puesto que la concesidén de las parcelas en los puertos de interés
general, como es el de Santander, se sitlla bajo la competencia del MOPU. Esto’
suponemos que llevarid a gque no podremos empezar las obras dentro del actual

ejercicio.

iQué es lo gue hemos hecho entonces?. Que con cargo a la partida prevista
para la ciudad del transportista hemos pagado un remanente del presupuesto,
del afio anterior, y otra parte la hemos transferido para el pago de las obras

de la estacidn de transporte de viajeros.

¢Por qué ustedes lo han transferido?. Porque, primero, cuando se realiza
un proyecto nunca se ajusta, y esto no solamente ocurre en las comunidades
auténomas, sino que tambi&n estd ocurriendo con las obras de acceso a la
Meseta, que las realiza el Estado Espafiol. Esti ocurriendo con las autovias a
gque me he referido antes, la de Santander-Torrelavega y con la de

Bilbao-Santander. Es decir, las obras por una serie de circunstancias, entre
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ellas no estd ajeno el aumento del coste de los materiales, qgue tampoco es

reponsabilidad nuestra.

Los precios, el coste de la estacidn de viajeros serd bastante superior a
lo previsto en su dia, de manera que puede llegar a ser una cifra del orden de
300 millones de pesetas. Una cifra del orden de 100 millones ha sido
transferido, transferencia gque no se ha iniciado hace uno o dos meses, se
inicid hace cuatro o cinco meses, ha sido transferido para el abono de las
certificaciones de la estacidén de transporte de viajeros, y eso debe ser 1lo

que ha impulsado a su Sefioria a hacer esta pregunta.

No hay nada para no llevar a cabo la ciudad del transportista, lo fnico
gue ocurre es nuestro deseo de antes de finales de ejercicio haber agotado al
cien por cien todo el presupuesto de la Diputacidn Regional, por lo menos de
la Consejeria de Obras Piiblicas, Ordenacidén del Territorio e Industria, y esta
es la razdn por la gue una parte de esto va a la estacidén de transporte de

autobuses.

Nada mas.

EL SR. PRESIDENTE (G&mez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefior Consejero.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: Gracias, sefior Presidente.

Claro que no hay nada, no hay ni dinero para empezar la ciudad del
transportista, porque si dice usted que de los 142 millones gque tenia
presupuestado ha transvasado 101 millones a la estacidn de autobuses de
Santander, para pagar certificaciones de obras de la estacidén de autobuses de
Santander, obra ya proyectada y presupuestada en su dia. De acuerdo gque hay
revisidén de precios y que si las obras se demoran aumenta el costo de la obra,

perc eso hay que preverlo cuando se proyecta una obra.

Yo lo finico que gquiero saber si por lo tanto en los presupuestos de 1987
se va a consignar cantidad suficiente para poner en marcha la obra de la
ciudad del transportista de Santander, porque como usted sabrid es un elemento
complementario fundamental del Puerto de Raos, y si no existe no se puede

potenciar econdmicamente el Puerto de Raos como se merece.
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EL SR, PRESIDENTE (Goémez Martinez-Conde): Muchas gracias, sefiora diputada.

EL SR. AROZAMENA SIERRA: Ciertamente que la ciudad del transportista es un
elemento fundamental del Puerto de Raos, tan fundamental como son los accesos
de Raos al Valle del Ebro y a la Meseta. Mas fundamental es que el Puerto de
Raos tenga unos accesos adecuados a las zonas mas ricas de Espafia, para que
por Santander entren y salgan las mercancias que ahora van por otros puertos,

que es la estacidn del transportista.

En cuanto a si se van a consignar en el presupuesto del 87 dinero para la
ciudad del transportista, eso estd en manos de ustedes, sefiores diputados, son
ustedes los que aprueban el presupuesto, en lo que dependa de mi lo propondré
al Consejo de Gobierno, pero son ustedes quienes aprueban los presupuestos. Si
ustedes aprueban un presupuesto bastante superior al de los cien millones que
aprobaron en el ejercicio anterior, porque con cien millones tampoco se podria

haber hecho nada.

Ya he dicho antes que la intencidén es realizar la estacién de transporte
de mercancia, pero lo que no me puedo exponer es a que una obra gue no puedo
iniciar en este afio porque la concesidn de la parcela depende del Gobierno de
Madrid, no puedo estar esperando hasta el 31 de diciembre cuando tengo otras

necesidades acuciantes.
Nada mis.
EL SR. PRESIDENTE (G&mez Martinez-Conde): Muchas gracias.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: Mire, no se salga usted nunca por la tangente, que
estamos hablando de 1la ciudad del transportista, no de los accesos a la
Meseta. Cuando queramos hablar de los accesos a la Meseta y usted quiera
criticar al Gobierno Central lo hacemos, pero es que estamos hablando de la

ciudad del transportista, competencia suya, de su Gobierno.

De acuerdo que usted no pueda esperar a obtener ese permiso tan necesario
para iniciar la obra, pero no me diga usted que depende de nosotros el que en
los presupuestos de 1987 se incluya dinero para la ciudad del transportista,
dependerd de su voluntad politica, porque todavia hoy el Grupo Popular es

mayoritario, a lo mejor cuando se discutan los bresupuestos igual
no.
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EL SR. AROZAMENA SIERRA: Yo nb he empleado el argumento de nuestro unidn
con el Valle del Ebro y con la Meseta para desviar, solamente ha sido a
efectos compartidos, porque la sefiora diputado ha dicho que la ciudad del
transportista es elemento imprescindible para el Puerto de Raos, fundamental,
pues entonces le digo que tan fundamental como la estacidn del transportista
son otros elementos, y entre ellos son las comunicaciones de Raos con el

interior de la peninsula Ibérica.
EL SR, PRESID:NTE (GOmez Martinez—-Conde): Muchas gracias.

Agotados los puntos del orden del dia, se da por terminada la sesidn.

(Finaliza la sesidn a las veinte horas y quince minutos).

e ddk





