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SESION PLENARIA EXTRAORDINARIA DE LA ASAMBLEA REGIONAL DE CANTABRIA,

CELEBRADA EL DIA 15 DE JUNIO DE 1.990.

hkhkkkkk

ORDEN DEL DIA

PUNTO UNI@.~- Geacidn de uma bmisidn de Investigacidn sobre la nsejeria de

Economia, Hacienda y Presupuesto.

Asimismo que la Mesa de la Asamblea, en el ejercicio de las
atribuciones que le confiere el articulo 32.3 del Reglamento de
la Asamblea, ordene el gasto para los trabajos a desarrollar por

los auditores y que, calculamos, puede oscilar entre los

2.500.000 pesetas y los 3.500.000 pesetas.

hkhkkkkk

(Comienza la reunidn a las diecisiete horas y quince mimtos)

kkkkkk

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): Sefioras y sefiores diputados. Ruego
tomen asiento en sus escafos. Va a dar comienzo la sesidn, rogando a la seliora

Secretaria Segunda dé lectura al punto primero del orden del dia.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Punto dnico: Geacidn de um Oomisidédn de

Investigacién sobre la (onsejeria de Ecormomia, Hacienda y Presupuesto.

Asimismo, que la Mesa de la Asamblea , en el ejercicio ....

EL SR. PRESIDENTE (Pajares mpostizo): Por favor, sefora Secretaria,
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perdén. Rogaria a todos los sehores asistentes silencio, porque al menos yo no
oigo bien lo que estd diciendo la sehora Secretaria. Ruego que repita

mevamente el primer punto del orden del dia.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: Punto unico: Geacién de um Comisién de

Investigacién sobre la Consejeria de Economia, Hacienda y Presupuesto.

Asimismo gue la Mesa de la Asamblea, en el ejercicio de las atribuciones que

le confiere el articulo 32.3 del Reglamento de la Asamblea, ordene el gasto

para los trabajos a desarrollar por los auditores y que, calculamos, puede

oscilar entre los 2.500.000 pesetas y los 3.500.000 pesetas.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (bmpostizo): Sehores, comienza el punto udnico
de este primer pleno, rogando que por parte de los defensores, seTores
representantes del C.D.S. y del P.R.C., hagan uso de la palabra. Tienen un
turno a favor de diez mimtos. Unicamente rogarles me indiquen si van a
consumirlo uno solo de los Grupos Parlamentario o van a ser los dos, a efectos

de la ordemacidn de debate.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Sefior Presidentes

Va a intervenir D. Miguel Angel Revilla defendiendo la propuesta que en
nombre su propio partido y el C.D.S. hemos firmado conjuntamente, pero yo le
rogaria al sehor Presidente que en esa hipdtesis el Grupo del C.D.S. si tenga
la posibilidad, si asi 1lo consideramos oportuno, de intervenir en el

posiciomamiento de grupo politico.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): Para que no haya ninguma clase de
dudas, Sr. Garrido, les voy a indicar como esta Presidencia ha ordemdo el

debate.

En primer lugar, intervendrdn usted y el Sr. Revilla, si lo deseasen, por
diez mimitos; en contra intervendrdn por otros diez mimtos los grupos que asi
lo consideraseny y en la fijacién de posiciones, tanto el Grupo Mixto, como el
Grupo del C.D.S., Regionalista, Socialista y Popular tendrdn también cinco

mimtos. Por tanto, todos tendrdn la intervencidn.

Sr. Revilla, tiene la palabra.
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EL SR. REVILLA ROIZs: Selior Presidente:

Estamos en unos momentos en los cuales yo creo que la cosa pdblica, la
clase politica, no tienme por parte de 1los ciudadanos demasiada buem
consideracién. Son mmerosos los rumores, las noticias, de posibles

corruptelas, de mala gestidn de los intereses colectivos.

Nosotros nos encontramos aqui, en la regidn de Cantabria, tanto el C.D.S.
como el Partido Regiomalista, y especialmente el que habla desde esta tribum,
ante indicios raciomales de graves irreqgularidades en la Consejeria de
Economia y Hacienda, como expresién de la gestidn colectiva de toda 1la

actividad del gobierno regioml de Gantabria.

En este caso dos grupos parlamentarios, el C.D.S. y el Partido
Regiomlista, hemos tomado uma iniciativa de que se solicite uma Oomisién de
Investigacidén de esa onsejeria que actde a fondo, que recabe la intervencidén
de um auditoria de prestigio, a efectos de que esos indicios raciomales que
nosotros tenemos de graves irregularidades se confirmen o queden en agua de

borraijas.

Aqui pueden ocurrir dos cosas, que ante uma (omisidn de Investigacidn y la
intervencidén de um auditoria todo esté absolutamente bien, la Consejeria, y
por tanto la actuacidén del Gobierno en la administracidn de la Diputacidn
Regiomal de los intereses de los ciudadanos de (antabria, esté fuera de toda
sospecha, ante lo cual por parte del Grupo del C.D.S. y del Partido
Regiomlista tendrdan muestra felicitacidny o por contra que se confirme que
estas graves irregularidades, que nosotros tenemos la impresién de que
existen, se confirmen, en cuyo caso habrd que actuar con energia. Si esas
graves irregularidades son irregularidades que puedan vulnerar la ley, pues
que el peso de la ley caiga sobre aquellas persoms que han cometido esas

actividades.

Yo creo que ante uma situacidn de estas y planteado el tema tal como le
planteamos aqui, de que lo dnico que se pide es que haya luz y taquigrafos,
que haya um investigacidn que aclare cudl es realmente la gestidn que estd
haciendo el gobierno de Gantabria para bien o para mal, nadie debe de oponerse
a semejante investigacidn. Y yo estoy comvencido que hoy aqui todos los grupos

de la Asamblea, todos los diputados, van a votar favorablemente. Desde luego
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el C.D.S. y el Partido Regiomalista obviamente, porque comparten estas
sospechas, porque tienen indicios raciomles de que no se estd haciepdo uma
adecuada administraciédn de 1los recursos de Gantabria desde el Gobierno

Regiomal.

Pero hay otros partidos que yo creo que estdn moralmente obligados a votar
favorablemente. El Partido Socialista Obrero Espatiol, que no ha suscrito con
nosotros la peticién de esta omisidn, y que puede entrar en cierta
contradiccidén con lo que su partido a nivel macioml en el Mngreso de los
Diputados puede estar planteando ante otros gdgrupos que piden comisiones de
investigacién, yo creoc que tiene en @ntabria suficientes motivos para
compar tir las sospechas que el C.D.S. y el P.R.C. tenemos de la gestidn que se
estd haciendo en estos momentos en la Omunidad Auténoma. En concreto, el
portavoz del Grupo Socialista no hace mucho que decia que la gestién de los

intereses de CGantabria era peor que la que existia en Argentima.

El Partido Popular yo creo que hoy tiene un momento aqui, en Cantabria, de
démostrar su coherencia politica a tenor de lo que el Partido, a nivel
mcioml, estd manteniendo, sobre todo en el Parlamento de la Nacién. E1l
Partido Popular estd en estos momentos en uma dindmica de pedir comisiones de
investigacién, encontrdndose con la oposicién en Madrid del Grupo mayoritario,
el PSOE. Yo creo que hoy seria um incoherencia que el Partido Popular no
suscribiera la peticién de esta Omisién de Investigacidn, porque entornces
vendria a demostrarse que las comisiones de investigacidn son un arma
arrojadiza de los partidos politicos, que se pide cuando un partido estd en la
oposicién, pero que no se quiere ni ver cuando se estd gobermando, y se

entraria en unma contradiccidn evidente.

En QGantabria no se pide porque es el Grupo Popular quien gobierm, en las
(brtes Generales si porque quien gobierma es otro partido politico. Hoy es el
momento de demostrar que si las comisiones de investigacidn lo que pueden
aportar a los ciudadanos es um informacién de cémo los politicos y 1los
gober mntes administran los recursos de todos los ciudadanos, qué mejor
ocasién que esta (omisidn de Investigacidén que despeje dudas, que nos aclare a

quienes tenemos esas sospechas que son infundadas, o que se confirme.

Por tanto, yo estoy convencido que el Partido Popular hoy aqui votard

favorablemente la creacidén de esta (omisién de Investigacidn.
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Hay un hecho mds que abunda en la necesidad de esta (bmisidn de
Investigacidén, y que enlaza con el tema que se va a tratar en un plemo que
vendrd posteriormente a este. Cantabria vive um situacidén atipica, que no
tiene comparacidn con ninguma realidad en el resto del estado espatol. Aqui no
hay presupuesto, aqui funciomamos sin unos presupuestos, lo cual d4 lugar a
que los diputados no sepamos absolutamente mada de 1o que se estd haciendo con
los recursos regiomles. Tenemos unos presupuestos del afio 1989, cuyo parecido
con el destino fiml de las partidas es pura coincidencia, partidas que mno
aparecen, en la prensa nos enteremos de que se invierten, otras consignmadas vy
aprobadas por los presupuesos no han sido realizadas, no sabemos cudnto dinero
debemos, si esos créditos que se han contratado son legales o no lo son.

Vivimos um situacidn mds confusa por la falta de unos presupuestos regiomales.

Por tanto, yo creo que es un momento muy oportuno para que el talante
politico de todos 1los grupos, que ha de ser siempre el de que exista um
mdxima informacién de la cosa piblica, se demuestre hoy aqui con un talante
favorable a que esta (bmisidn empiece immediatamente a funciomar, se solicite
la intervencidén de uma auditoria de prestigio macioml o intermaciomal, y que

esa auditoria y esa (omisidn le digan al pueblo de Cantabria si las sospechas
que el C.D.S. Yy el Grupo Regiommlista tienen son fundadas o son infundadas.

Esta es la cuestidn.

Por tanto, ante esta votacién vamos a saber bastante del talante que
tengan unos y otros con respecto a la claridad que han de tener todos los
asuntos piblicos de cara a los ciudadanos.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): Gracias, Sr. Revilla.

Tur no en contra. No se hace turno en contra.

Pasamos a la fijacién de ©posiciones de 1los respectivos grupos
parlamentarios. (bmo es norma reglamentaria comienza el Gupo Mixto, cinco

mimtos. ®mo el Grupo Mixto es mixto rogaria que me dijeran quiénes van a

intervenir. Como van a intervenir tres, dos mimaitos cada uno.

Sr. Solam.
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EL SR. SOLANA LAVIN: Gracias, sefhor Presidente. Seforias:

Ante la cuestidn objeto de este debate quiero expresar que la posicidn de
este diputado serd la abstencidén. No puedo apoyar esta iniciativa por entender
que la creacién de uma (misién de Investigacidn debe obedecer a la existencia
de indicios raciomales ciertos de irregularidades, que no como en el presente
en base a rumores, a los gque por otra parte algunos politicos nos tienen

acostumbrados.

Tampoco puedo votar en contra por entender que la iniciativa presentada
para la creacidén de uma misién de Investigacidén sobre la Consejeria de
Economia, Hacienda y Presupuesto no tendria lugar de estar a la fecha de hoy
los presupuestos aprobados. Para nosotros es el abultado retraso en 1la
presentacién de los presupuestos para el ejercicio en curso, lo que permite la

celebracién de este Pleno extraordimario.

Mmo por parte del (nsejo de Gobierno ha sido aprobado el anteproyecto de

presupuestos para el presente ejercicio y el Presidente del @nsejo de

Gobierno ha amnciado la negociacidn y presentacién de los mismos ante esta
(Bmara, es por lo que mi voto quedaré expectante a la propuesta de los

presupuestos para el afio 1.990.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (mpostizo): Gracias, Sr. Solam.

Sr. Lombardo, por el mismo tiempo de dos mimtos, tiene usted la palabra.

EL SR. LOMBARDO BERRIZBEITIA: Gracias, sefor Presidente. Seforias:

Pedir uma (omisién de Investigacién 'es wun trdmite parlamentario
per fectamente posible, segin contempla el articulo 50, si mal no recuerdo, del
Reglamento de la Asamblea.

Pues bien, um misién de Investigacién se puede pedir hkpara aclarar

ciertas irregularidades, en el supuesto de que existan, y es un trdmite que

hasta ahora el Partido Socialista, en el que yo milito, ha venido rechazando
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sistemdticamente en cualquiera de los parlamentos de las Asambleas en donde se
ha presentado una iniciativa de este tipo. En concreto, creo que ustedes
recordardn como con relacidn al caso de Juan Guerra se rechazd esa comisién
investigadora, no solamente en las brtes Generales sino también en el

Par lamento Andaluz.

Pero sin irnos tan lejos, en esta Comunidad Autdnoma y después de hacer
serias demincias a través de los medios de comunicacidén, por las que se
debiera de pedir uma Oomisién de Investigacidédn en temas que no estdn mda
claros, como, por ejemplo, cuando se acusaba de que el Diario Alerta habia
entregado uma serie de millones al Sr. Blanco, no se ha pedido unma Comisidén
investigadoray © cuando yo mismo demuinciaba en su momento que existia uma
empresa en (antabria, presidida por un diputado del Grupo Socialista, y que
habia cometido um serie de irregularidades desde mi punto de vista, como no
pagar los impuestos municipales, como no declarar el IVA, como no estar dada
de alta a efectos de permiso de apertura, licencia fiscal, etc, tampoco se
pidiéd um comisidn investigadoraj o como no se piden comisiones
investigadoras, ni tan siquiera se acusa de incompatibilidad, cuando algin
miembro directivo de un partido politico simultanea su cargo de miembro en el
nsejo de Administracién de Radiotelevisidén Espafiola y simultdneamente
representa unm empr esa de publicidad, incurriendo en una clara

irresponsabilidad y en um clara incompatibilidad.

Pues bien, ese trdmite estd abierto para cualquiera, pero, sin embargo, en
un estado democrdtico y en uma regidn donde los métodos democrdticos imperasen

permanentemente, esto seria 18gico, no tendria mayor trascendencia ...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares ompostizo): Sr. Lombardo, indicarle que su

tiempo ha fimalizado. No obstante, puede contimiar durante muy pocos segundos.
EL SR. LOMBARDO BERRIZBEITIA: Voy a procurar ser muy breve.

Sin embargo, en esta munidad Autdnoma lo que digamos aqui tiene um
trascendencia relativa, sobre todo porque en medios de comunicacidn que
generan estados de opinidn se encargan, y me estoy refiriendo en concreto al
diario Alerta, para tergiversar y decir lo que aqui no ocurre. Pues bien, eso
es lo que va a ocurrir mahama. Ya sabemos el resultado de este debate. En ese

medio de comunicacién estoy seguro que incluso se sabe lo que va a aparecer en
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el dia de matam, en funcidn de lo que dos persomas, fundamentalmente de un

grupo politico, hayan decidido sobre el particular.

Y por eso yo hablo exclusivamente como un parlamentario, perteneciente al
Partido Socialista, que \dnicamente lo que trata es de ser consciente de 1la
realidad y de exponer su punto de vista en un parlamento, a sabiendas de que
eso va a tener um trascendencia diferente a la de lo que estd ocurriendo en

estos momentos en esta sala.

Yo gquiero decirles um cosa, soy un voto, un dnico voto de este
parlamento, pero d4 la casualidad, quieran o no reconocer, que soy para lo
bueno y para lo malo el voto nimero veinte, y siendo el voto nimero veinte
tengo que decir que hasta la fecha lo que estdn intentando determimados
representantes de grupos politicos, porque no creo ni tan siquiera que los
gryupo politicos tengan las intenciones que transmiten algunos parlamentarios
de esta Gimara, es maltratar, denigrar, calumniar, difamar, porque esa es su

misidén ...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Qompostizo): Sr. Lombardo, por favor, le ruego

dé por fimalizada su intervencién.
EL SR. LOMBARDO BERRIZBEITIA: De acuerdo. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares GCompostizo): Seguidamente tiene uso de 1la
palabra el Sr. Pardo, en representancidén del Grupo Mixto, por el tiempo de dos

mimtos.
EL SR. PARDO CASTILLO: Gracias, sefor Presidente. SeTforias:

Voy a ser brevisimo y tratar de compensar el exceso de tiempo que ha
apurado el Sr. Lombardo. Simplemente dos mimutos para tratar de explicar mi
voto a favor de 1a constitucidn de la Comisién de Investigacidn, y el del Sr.

Leandro Valle.

Unma comisidn de investigacidén, desde mestro punto de vista, no es um
comisién de condema, es um comisidn de averiguacidn, de informacidén. El
(onsejo de Gobierno tiene todo el perfecto derecho a gobermar, y los diputados

tenemos todo el perfecto derecho a ser informados, a averiguar qué es lo que

hace el (bnsejo de Gobierno. aAsi de simple.
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Yo creo que um comisién de investigacidén es um magnifica oportunidad
para desfacer algin entuerto, cuando en torno a uma determimada actuacién
administrativa pueden existir rumores, desde mi punto de vista probablemente

infundados, pero es um magnifica oportunidad para desfacer ese entuerto.

Yo estoy seguro que sus Sefiorias se acordardn que hace cuatro o cinco afos
se constituyd um Omisidn de Investigacidén con un triple contenido. Um de
ellas era, creo, sobre la inversién de los remanentes liquidos correspondiente
a la misién de Hacienda, otro era sobre la adquisicidn del Palacio de
Sobrellano, del marqués de (obmillas, y uma tercera fue sobre la compra del
Garaje Loriente, de la nsejeria de Presidencia, de la que entonceé el

diputado que habla era titular.

Bien, pues muchos de los diputados que hoy se sientan en estos escafos
votaron entonces a favor de la constitucidén de esa comisidén de investigacién,
y concretamente este diputado que les habla dijo que deseaba que la (omisidn
fuera pdblica, con la intervencién de todos los medios de cominicacidn, ahi
estd el Diario de Sesiones y las hemerotecas, porque yo tenia la conciencia
absolutamente tranquila. Es decir, mo veo por qué no se puede crear um

. . P - . . P .
comision de investigacidn en ese sentido.

Uma comisidn de investigacidén es algo propio de un derecho parlamentario
de cualquier pais del mundo que tenga constituido ese régimen, hasta el punto
y hora en que la mayoria de las constituciones ni siquiera exigen uma mayoria
absoluta. Hay estd la ley de Bon, que solamente le basta con un veinticinco
por ciento para constituir uma comisién de investigacidn, que es un derecho de

control del que goza la oposicién.

Es decir, D. Leandro Valle y yo, en base a lo que acabo de decir, vamos a
votar a favor de la constitucién de esta Oomisién de Investigacién, con
absoluta conviccién, sin ningin problemas, sin prejuzgar si hay indicios, como
decia el Sr. Revilla. En absoluto, yo en principio los descarto, hay que
informarse, hay que averiquar, ya veremos a ver lo que sucede. En principio,
ni siquiera hablo de la presuncién de imocencia, porque se trata simplemente
de que se nos informe, por eso nosotros lo consideramos que es Jjusto y

necesario.
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Ademds yo diria, desde mi pefsonal punto de vista, que en cierto modo sigo
la linea del Partido Popular en Madrid, que ha llegado a crear comisiones de
investigacién de los propios miembros de su partido. Otra cosa distinta es,

desde un punto de vista doctriml, si ...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Perddn, Sr. Pardo. Le rogaria que

diese por fimalizada su intervencién.

EL SR. PARDO C(ASTILLO: Iba a termimr diciendo que otra cosa que es
discutible desde el punto de vista doctrimal, es si esas comisiones
parlamentarias pueden referirse a una persoma concreta o a actuaciones
administrativas, como hace poco ponia en duda un dirigente del Partido

Socialista de Cantabria, pero es um cuestidén doctriml.

Por tanto, nosotros vamos a votar a favor de la (omisidn de Investigacidn

por las razones que hemos expuesto.
Gracias, sefior Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): Gacias a usted, Sr. Pardo.

Siguiendo el orden establecido por esta Presidencia, le corresponde hacer
uso de la palabra, si asi lo desea, al sefMr representante del C.D.S, D.

Marniel Garrido.
EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Gracias, sehor Presidente.

El Grupo del C.D.S. ha meditado muy mucho su postura ante la invitacidén
del Partido Regiomlista de firmar esta iniciativa parlamentaria que hoy
traemos a esta CGimara. Incluso fue discutida en miestra reunién de un comité
ejecutivo regioml, para amlizar las comnsecuencias que um firma de esta

maturaleza podria tener para un partido politico.

El Partido Regiomalista nos aportd algin dato preocupante en el amlisis
de muestra valoracidén ante la necesidad de que no hay ninguma duda sobre la
utilizacién de los dineros piblicos aprobados en los Presupuestos Generales de
la OComunidad Auténoma, y nosotros también hemos mantenido dudas razomables,

sobre todo con el problema del endudamiento que tiene mestra Gmunidad
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Auténoma, Yy que en diferentes debates, tanto en (omisidén ante la comparecencia
del sefor (nsejero de Economia y Hacienda, como en debates de pleno en esta
Cimara, pues quedaron para mestro grupo razomblemente dudas de preocupacidén

de cémo se estaban utilizando los dineros piblicos.

A todos recuerdo el debate que tuvo lugar tanto en la comparencia de la
(misién, como en este pleno, con respecto a la via de negociacidén del (nsejo
de Gobierno con respecto a un crédito para la empresa CANTUR, de tres mil
millones de pesetas, en donde a través de un acuerdo del propio Consejo de
Gobierno eso era suficiente aval cara a um entidad fimanciera, para la

otorgacién de un crédito del orden de tres mil millones de pesetas.

En aquella comparencia, que tuvo lugar en la omisién de Economia vy
Hacienda de esta Asamblea, las explicaciones del propio bnsejero preocuparon
todavia mucho mds a los grupos parlamentarios, incluso creo recordar, y consta
en acta, que el portavoz del Grupo Popular manifestd, y estd en acta, que eso
no era ningin aval oficial que podria sostenerse como un acuerdo del nsejo
de Gobierno que se comprometia, a través de los Presupuestos de la Comunidad
Autdnoma, a hacer frente si la empresa CANTUR no podia hacer frente al pago de

los intereses y de la amortizacidn del crédito de tres mil millones de pesetas.

Y aquella preocupacidén en el tema del endeudamiento indirecto a través de
la empresa CANTUR, se confirmé incluso un dia en un debate en este pleno, como
consecuencia de que la informacidén que dié el Oonsejero es que habian
rectificado con el banco correspondiente que habia gestiomdo ese crédito, las
condiciones e incluso el aval indirecto que el Onsejo de Gobiernmo daba a
través de ese acuerdo, y que lo habfan modificado a través de alguma otra
cualidad o circunstancia fimnciera que ni tan siquiera quedd demasiado clara,

al menos para muestro grupo y para otros grupos en este debate.

Si ademds del problema del endeudamiento, que nos preocupa muy mucho, nos
encontramos que llevamos mieve meses, desde octubre que es obligado por la Ley
de Fimnzas de presentar los Presupuestos Generales de la C(omunidad Autdnoma
en la Asamblea, llevamos meve meses sin presupuestos y funciomndo 1la
Diputacién durante todo el ejercicio 1990 con la prérroga del presupuesto de
1989, pues también pueden existir dudas razombles de cdmo se pueden estar

utilizando los presupuestos prorrogados.
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Y después nos encontramos con determimadas circunstancias que nos
preocupan, como fue en su dia uma pregunta del Grupo Regiomalista en torno a
la fimanciacidén o subvencidn que la (onsejeria de (ltura y Deportes, a través
del nsejo de Gobierno, habia podido dar, por ejemplo, al club de futbol del
Rancing, y en el Diario de Sesiones observdbamos en la contestacidn del propio
(onsejero de (ultura que bajo ningdn concepto se habfa dado ninguma subvencidn
al club de futbol Racing, y consta en el Diario de Sesiones, y no me diga que

mw, sefor Mnsejero, porque lo he leido esta maTfam.

EL. SR. PRESIDENTE (Pajares GCompostizo): Sr. Garrido, le ruego que se

mantenga usted en el uso de la palabra, pero en el tema que estamos debatiendo.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Es que es objeto del debate, sefior Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Es um opinién suya que no

coincide con la Presidencia.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Si quiero decir, con el permiso del sefor
Presidente, que nos hemos enterado que efectivamente ha habido un taldn,
firmado por el Mnsejo de Gobierno, a esa entidad deportiva, no constando en

los presupuestos ...

EL. SR. PRESIDENTE (Pajares Oompostizo): Sr. Garrido, estamos hablando
dnica y exclusivamente de la conveniencia o no de la creacién de uma Comisién

de Investigacidn.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Estoy dando razones objetivas, sehor Presidente,
para posiciomr el voto de mi grupo, y razones objetivas, sefior Presidente, es

que aqui ha habido uma pregunta, y que estd en el Diario de Sesiones ...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Oompostizo): Y también le digo, Sr. Garrido,

que tiene once segundos para terminar.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Usted tiene la potestad de coger el debate y
hacer lo que quiera, pero tiene también el deber de respetar al parlamentario

que estd en el uso de la palabra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares mpostizo): Sr. Garrido, yo no hago lo que

quiero, sino hago lo que reglamentariamente puedo hacer.
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EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Entonces no me interrumpa usted hasta que termine

oficialmente con mi turno.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (bmpostizo)s Yo le interrumpiré, Sr. Garrido,
en el momento que considere oportuno. Si me entiende bien, me entiende bien.

Siga hablando.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Sigo hablando y le pido, setfor Presidente, que en
lo sucesivo me corte en el uso de la palabra cuando fimlice mi tiempo, antes
no hace falta que me diga si me quedan once segundos o medio mimtos. Yo me
retiro en el momento que usted me lo diga, pero no hace falta ningum
advertencia, por lo menos en el estilo que yo quiero hacer parlamentario del

uso de mi palabra.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares mpostizo): Sr. Garrido, esto lo hemos hecho
usualmente, y no es malo que se avise a los sefiores oradores que les queden
unos mimtos mis o menos, ya que es buermo y conveniente que ustedes lo sepan,

sin cercemar su derecho, sino indicarle.

EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Pues yo le agradezco, sehor Presidente, ese

detalle, pero commigo no hace falta. Es lo dnico que le quiero decir.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Tomo nota de ello. Siga hablando.
EL SR. GARRIDO MARTINEZ: Tome usted nota de ello, sefior Presidente.

Termino diciendo que vamos a votar favorablemente a esta iniciativa que

hemos firmédo conjuntamente con el P.R.C,
Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares (mpostizo): Gracias, Sr. Garrido.
EL SR. REVILLA ROIZ: Uma cuestidn de orden.

EL SR. GARCIA (RTAZAR: Sehor Presidente, por alusiones directas a 1la

(orsejeria de ltura.
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EL SR. PRESIDENTE (Pajares Oompostizo): Perddn, Sr. Garcia Gortdzar, el
Sr. Revilla también ha pedido la palabra. Siguiendo el turno normal le
corresponde al Sr. Revilla hacer usode la palabra en nombre del Grupo

Parlamentario Regiomalista.

El Sr. Garcia Cortdzar deseaba hacer uso de la palabra para qué.

EL SR. GARCIA ((ORTAZAR: Yo sencillamente manifestar que se han
tergiversado claramente, no me atrevo a decir conscientemente porque eso

supondria ...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): Perdén, D. Dionisio Grcia

Gortazar. Yo le rogaria en uso de qué desea usted hacer uso de la palabra.
EL SR. GARCIA (ORTAZAR: Gracias, sefor Presidente.

Simplemente decir que este (onsejero minca dijo en esta Asamblea que no se

hubiera dado ninguma subvencidén al Real Racing Club. Lo que este (onsejero ...
EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): Perdéneme, Sr. Garcia Gortdzar. Yo
quiero entender que usted quiere hacer uso de la palabra por alusiones, pues

utilicemos la normativa parlamentaria que para eso estd.

La Presidencia solicita, por favor, que me diga usted en uso de qué quiere

hacer uso de la palabra.

EL SR. GARCIA (ORTAZAR: Por alusiones.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): ]éero ¢enrazdén de qué?.

EL SR. GARCIA (DRTAZAR: En razdn de que se han tergiversado mis palabras,
y ademds se han tergiversado arqumentos, y creo que de forma grave, que puede

dar lugar a malos entendidos.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Oompostizo): A partir de este momento tiene

usted un mimito para explicarlo.

EL SR. GARCIA (ODRTAZAR: Jamds el (onsejero de Qultura, Educacidn y Deporte
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ha dicho que el Real Racing Ciub no haya sido subvenciomado por la Diputacidn
Regioml de @ntabria. Lo que se ha dicho, a pesar de la somrisa del Sr.
Revilla, somrisa que algumas veces es agradable y otras lo es menos, es que a
uma pregunta del Sr. Revilla de si la nsejeria de (hltura compraba entradas
al Racing Club se dijo aqui, en esta tribuma, por parte del que estd hablando
en este momento, que no, y se ha ratificado esta matam en um rueda de prensa
a raiz de umas manifestaciones del Sr. Revilia, a pesar de que se ria y diga
que no, y utilizando el Diario de Sesiones que ha aportado él argumentalmente
el dia de ayer, y que yo he aportado argumentalmente el dia de hoy, que 1la
Diputacién Regiomal de Cantabria no ha comprado ninguma entrada a la entidad
deportiva Racing Club, que es lo que él aportaba documental y grdficamente. Y

no hay mids.

Y no nos avergonzamos desde el (bnsejo de Gobierno, ni desde la nsejeria
de Qultura, el haber aportado uma subvencién al Racing, que es algo normal,
algo que se hace en todas las comunidades auténomas, algo necesario y ademds
bien sabe el Sr. Revilla que si el Racing hubiera ascendido este atio a primera
divisién no se le hubiera ocurrido a él realizar esa rueda de prensa, porque

se hubiera guardado muy mucho, y solamente lo ha hecho a posteriori, cuando

los resultados no nos han sido favorables. Y creo que el Sr. Garrido no

debiera de haber entrado en esa dindmica.

El (onsejero de Qultura minca ha dicho en esta tribuma que al Racing no se
le haya dado uma subvencidén, lo que ha dicho es que 1la Diputacidén Regional de
Gantabria y la Onsejeria de (ultura no ha comprado entradas al Racing Club.
Quien diga lo contrario que lo demuetre, Sr. Revilla, no a travéds de 1la
somrisa sino a través de uma aportacién documental, que es como se demuestran

las cosas.

Nada mds, setor Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares ompostizo): Sefior (nsejero, ha tenido usted
mids de un mimto. Ha contestado usted al Sr. Revilla y no al Sr. Garrido. El

Sr. Garrido tiene la facultad, si quiere, de contestarle, pero realmente el

contestado ha sido el Sr. Revilla.

Tiene perfecto derecho, Sr. Revilla, por alusiones ...
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EL SR. REVILLA ROIZ: Realmente mi intervencidn no era para contestar ...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (bmpostizo): Sr. Revilla, siempre le digo ...

{no se oye la intervencién).

EL SR. REVILLA ROI%: Yo habia pedido por cuestidn de orden, para expresar
en nombre del Grupo Regiomlista que conste en acta la protesta del Grupo
Regiomlista por la intervencién del Presidente, que ha coartado la
intervencién del representante del Grupo del C.D.S., a muestro entender sin

» rd ]
ningun motivo.

Ahora yo pediria um réplica para el sehor onsejero, que tenia que

replicar al Sr. Garrido pero que me ha replicado a mi.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares mpostizo): Un mimto.

EL SR. REVILLA ROIZ: El1 selior (onsejero en la tribum, hace exactamente
dos meses, dijo que a cambio de las entradas del Racing famoso no habia ningin
tipo de entrega de dinero por parte de la nsejeria, ni por parte de 1la
Diputacién Regiomal. Simplemente dijo eso, que estd grabado, y que yo creo que
cualquiera que lo lea entenderd, como entendid toda la Gimara, porque yo tuve
que pedir disculpas y quedé francamente desairado, porque llegué a creerme que
habia metido, como wvulgarmente se dice, la pata, que no habia tal entrega de

dinero.

¢Por las entradas?. Pues mo serda por las entradas, pero es um
compensacién econdmica que descomociamos los parlamentarios que se hubiera
otorgado, porque no estd en los presupuestos, que no habia sido divulgado en
los medios de comunicacidén la entrega de dicho taldén. Y yo cuando me he
enterado de que habian entregado los cincuenta millones, cuando se hacen

inversiones de otro tipo se airean incluso con publicidad.

Y le quiero decir al setor ®nsejero que independientemente de que el
Racing haya subidao, se haya mantenido o haya bajado, como es el caso, usted
hace um presuncidn completamente falta. Yo hubiera presentado la pregunta y
hubiese hecho 1la demincia independientemente de gque el Racing hubiera

conservado la categoria o hubiera bajado. Esté seguro de ello.
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EL. SR. GARCIA (ORTAZAR: Sefior Presidente ...

(No ha quedado grabada la intervencién del Sr. Garcia Gortdzar, ni parte

de la intervencidn del Sr. Revilla Roiz).

EL SR. REVILLA ROI%Z: ... de lo que va a ocurrir con esta Gomisién de
Investigacién, puesto que ha habido parlamentarios que no han indicado
claramente qué es lo que van a votar. Estd claro el voto del Sr. Pardo
Castillo, de D. Leandro Valle, del C.D.S. y de los regiomlistas, pero
francamente nos ha dejado en la duda la intervencidn de uno de los miembros
del Grupo Mixto, Sr. Lombardo, que no ha dicho ni si, ni no, ni todo 1lo

contrario.

Yo tengo que decir aqui que cuando el Partido Regiomlista presentd esta
iniciativa hizo um negociacién politica, uma negociacién politica en aras de
no presentar una iniciativa condemada al fracaso, sino um iniciativa que
prosperara en el plemo con veinte votos. No se trataba dnicamente de 1la
postura testimonial de un partido politico que viene a la Cimara a presentar
algo, lo pierde y luego en los medios de comunicacién se lamenta de que no ha
habido tal misidén de Investigacidn, y que por lo tanto la culpa la tienen

quienes no la hayan votado.

El Partido Regiomalista hizo 1la negociacidn politica precisa para
garantizar veinte votos. ando consiguié que el C.D.S., después de tres
meses, suscribiera la peticién del Partido Regiomlista, y hay que decirlo
piblicamente, hubo uma negociacién politica. ncretamente el C.D.S. hizo um
negociacién tendente a que el Partido Socialista suscribiera esta iniciativa.
Se hizo uma negociacidén con los diputados D. Leandro Valle y D. Mamel Pardo
Gastillo, de los cuales se tuvo la certeza del voto favorable. Y vyo
persomlmente hice la negociacién con D. Antonio Lombardo, al cual le planteé
claramente si vas a votar favorablemente esta iniciativa la presentamos y sino

o, y me dijo que la iba a votar favorablemente.

Nada mds.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (mpostizo): Gracias, Sr. Revilla.

Grupo Socialista. D. Juan Gonzdlez Bedoya tiene la palabra, por un tiempo

de cinco mimitos.
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EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Gracias, sefor Presidente. Selorias:

Empezaré con umas palabras, que iban a ser las dltimas, pero que me veo
obligado a que sean las primeras, porque se refieren a la propia existencia de
las misiones de Imvestigacidén y la actitud del Partido Socialista Obrero

Espatiol al respecto.

Por hablar de (Gantabria en esta Asamblea Regiomal, los socialistas hemos
demostrado con hechos que somos partidarios de misiones de Investigacién,
siempre que se dediquen a investigar actuaciones concretas que sean de
competencia de la Administracién Piblica investigada. Es mds, en la anterior
legislatura, como aqui ha recordado el diputado Sr. Pardo @Gstillo, los
socialistas propusimos y logramos que la Asamblea aprobara um Comisién de
Investigacidn sobre las actuaciones del gobierno regiomal en la compra del
Palacio del Marqués de Comillas, en la compra del Garaje Loriente y en la
colocacién en un banco de Madrid de miles de millones de pesetas del
presupuesto regional. Se +trataba, insisto, de temas inconfundiblemente de

competencia de la Administracién Regioml.

Hubo también en la anterior legislatura otra Comisién de Investigacidn,
esta a propuesta del Grupo de Alianza Popular, sobre uma entidad fimanciera de
titularidad privada. Tampoco nos opusimos a esa misién de Investigacién,
aunque advertimos ya esta situacién de um Administracidn Regiomal que
investigaba um entidad fimnciera privada. Se nos dijo entonces que 1la
entidad en cuestién habia recibido fondos piblicos, era verdad, y apoyamos con

miestro voto esa (omisién de Investigacidn.

Estamos, por tanto, ante uma Omisién de Investigacién que afecta a las
competencias de la Administracién Regiomal, minca apoyariamos uma Comisidn de
Investigacidn que pretendiera investigar a uma empresa privada, a uma persom
particular, a cualquier entidad o cualquier persoma que nada tuviera que ver

con las competencias de la Diputacién Regiomal de Gantabria.

Somos coherentes, por tanto, en contra de lo que aqui se ha dicho, con la
actitud de 1los socialistas en la Asamblea Regiomal, y también, subrayo
también, con actitud de los socialistas en las rtes Generales, donde desde

1982, es decir ocho afos, ha habido nada menos que dieciocho misiones de
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Investigacidén, que son tantas como en Francia o en Alemania en cuarenta afos
de democracia en estos paises, dieciocho (omisiones de Investigacidn votadas
por mi Grupo Parlamentario en las (rtes Generales. Y voy a recordar alqin
tema, todas ellas como consecuencia de actuaciones u omisiones de 1la

Administracién Central en algin determimado tema.

Recuerden sus Seforias, y espero que tengan memoria, uma misidén de
Investigacidén sobre los afectados de la colza, que por cierto presidid el
senador entonces, diputado europeo ahora, Jesis abezdn; unma Oomisidén sobre
accidentes en los aeropuertos espafioles, a raiz del accidente que se produjo
en Barajas en el que murieron varios cdntabros; uma Oomisién sobre los
mmerosos accidentes entonces, tal vez todavia ahora, en la mineria espafiolas
uma (Gmisién sohre las imndaciones y como evitarlas, a raiz de umas
imindaciones que habian afectado gravemente a (antabria y a otras provincias
del norte de Espafmj y uma (omisién, ya digo, hasta dieciocho, cito las que a
mi me sueman mds porque son (omisiones de Investigacidén promovidas por el
Semdo, um Omisién sobre la violencia en el futbol y medidas legislativas

que deben adoptarse para erradicarlas.

Estamos, por tanto, ante una iniciativa que es posible desde el punto de
vista del Estatuto de Butonomia y desde el punto de vista del Reglamento de la
CGdmara, pero también es posible desde el punto de vista politico y desde el
punto de vista presupuestario. Vamos votarla favorablemente, porque en opinién
de mi Grupo es posible y necesario, desde el punto de vista politico y
presupuestario, una investigacién a la (onsejeria de Economia y Hacienda,
porque se trata de um Onsejeria que no funciom, y cuando lo hace funciom

mal. Pondré algunos ejemplos.

Primero, no es capaz de redactar y ermwviar a esta Asamblea el proyecto de
ley de presupuestos en el plazo que sefala la legislacidn vigente, porque se
trata, en segundo lugar, de uma Oonsejeria que es incapaz de enviar a esta
Asamblea en el plazo legal la documentacidén de sus actuciones, y en lo que va
de legislatura tengo que recordar ni um sola vez ha remitido la liquidacidén
trimestral de los presupuestos dentro de plazo. En tercer lugar, porque por
orden de quien sea, de la iniciativa que sea, ha iniciado y firmado
operaciones fimancieras alegales o ilegales, Yy quiero recordar el crédito a
CANTUR, del que aqui se dijo posteriormente que era umna operacidén de pagarés

contra el presupuesto de este afo a plazo de Jjunio. Y en cuarto lugar, porque
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en la liquidacién trimestral de presupuestos, en el dltimo trimestre al 31 del
21 del 89, resumo este documento oficial que obra en mi poder, se nos dice

cosas que a mi me parecen tremendas.

Por ejemplo, la nsejeria en 1989 no ha podido ingresar once mil millones
de los cuarenta y siete mil previstos inicialmente. Por ejemplo, en 1988,
también documento, fue incapaz o no fue capaz de gastar mada menos que 14.700
millones de pesetas incorporados al presupuestos de este aTo. Por ejemplo, que
al 31 de diciembre habia en la (onsejeria, datos del documento de la propia

Gnsejeria, mada menos que 19.000 millones de pesetas sin gastar o sin pagar.

Y a pesar de estos datos que, insisto, obran en documento oficial de 1la

liquidacidn de presupuestos ...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares ompostizo): Perddn, sefor diputado. Rogaria

que diese por fimlizada su intervencidn.
EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Voy terminando sefior Presidente.

A pesar de esos datos, sefior Consejero, su Seforia ha dicho reiteradamente
que el presupuesto ha sido gastado, gestionmado, etc., y um de dos, o ante los
medios de comunicacién su Seforia no dice la verdad o no lo dice este

documento. Este documento dice exactamente lo que acabo de relatar.

Por tanto, queremos investigar esta nsejeria de Economia y Hacienda, y
lo queremos ademds porque es el propio Grupo Popular quien lo quiere. Tengo
aqui un documento del Grupo Popular en el que, a peticién de los diputados Sr.
Vallines y (Garlos Sdiz, se solicita una comparecencia del (onsejero ante la
Mmisién para que informe sobre cémo estd la Consejeria. Y si el Grupo Popular
quiere saber, qué no hardn los grupos de la oposicién. Si el Grupo Popular

desconoce, qué no podrd descomocer la oposicidn o los ciudadanos.

Lo siento, Seforia, hasta el punto que aqui se propone um GOmisién de

Investigacidn ...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Oompostizo): Sefor diputado, yo también lo

siento pero ...
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EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Termino la frase.

Aqui se ha presentado uma propuesta de misidén de Investigacidn y hemos
asistido al espectdculo de que su Grupo Parlamentario, el Grupo Parlamentario
que apoya al Gobierno, no ha hecho turno en contra. A partir de ahi qué va a

hacer el Grupo Socialista si no apoyar la Comisién.
Gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares C(ompostizo): Gracias, Sr. Gonzdlez Bedoya.

Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra D. José Luis Vallines

biaz.
EL SR. VALLINES DIAZ: Sefores diputados:

En primer lugar, um explicacidén. Efectivamente, mestro Grupo no ha hecho
turno en contra, no porque no tenga claro o no tuviera claro qué es lo que iba

a votar, que ibamos a votar en contra de esta (misidén de Investigacidn, sino

por ver, despuds de la intervencidén de los demds portavoces, si sacaba luz de
esta confusidn general que existe en la politica regioml. Y este era uno de
los temas que podian arrojar luz, la verdad es que poca luz, salvo lo que voy

a pasar a describir.

En segundo lugar, otra explicacidén, que quizd se deduzca de mi propia
forma de expresarse, que tampoco habria preparado, salvo esa decisidn de votar
en contra y los motivos de por qué votar en contra, pero ningdn argumento en

funcién de que la propia peticidén era sin motivacidn.

Vamos a votar que no por problemas de fondo y de forma. Por problema de
forma porque creemos que cuando hay algo que investigar en uma Administracidén
Piblica, primero, no se puede uno fijar por indicios, murmullos, rumores, sino
hay que ser mds riguroso y seguir todo un procedimiento, como mestro Grupo ha
sequido muchas veces, y dltimamente con mds intensidad quizds, en el Congreso
de 1los Diputados, utilizando primero comparecenciés, interpelaciones,
preguntas, propuestas de resolucidn, y, finmalmente, cuando de esto se deduzca

algdin hecho concreto um (omisién de Investigacidn.
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Por tanto, aqui no se ha agotado mda. Nuestro Gupo no, pero si yo
persomalmente, y me pongo en primer término puesto que soy mds responsable,
quizds, y mi compaBero D. Crlos Sdiz suscribimos una peticidén de
comparecencia del Onsejero de Economia en la Gmisién OGorrespondiente. gPor
qué?. Porque los rumores, las ruedas de premsa, las comparecencias en la
prensa y Ultimamente en esa ceremonia de la confusidn, cada vez mds frecuente,
del portavoz del Grupo Socialista, cuando no sale el Secretario General
diciendo que los nsejeros se disfrazan de diputados para oponerse a los
presupuestos, los llama "tontitos del tinglado" D. Juan Gonzdlez Bedoya, dice
Dota Rosa Inés que va a hacer uma campa®® de explicaciédn de por qué van a
apoyar los presupuestos de (Gantabria. En toda esa ceremonia de la confusidn
nosotros decidimos que era bueno, que era el procedimiento que compareciera el
nsejero de Economia y Hacienda a explicar lo que pasaba en su (onsejeria, a
demanda de los demds diputados, y después de eso cabrian todo tipo de
actuaciones, pero mno antes tirar ningin arma arrojadiza, sino tirar um

piedra, que es mucho mds fdcil que trabajar.

Por problemas de fordo, dice el portavoz del Grupo Socialista, que ellos
han apoyado las bmisiones de Investigacidén. Las Oomisiones de Imvestigacidn
nosotros somos partidarios absolutamente como Partido Popular en todo el
espectro mcioml, pero para temas concretos, no, como €&l dice, para
investigar la (onsejeria de Economia y Hacienda. Hay mds tema concreto en este
pais, lo ha habido en Rumasa, y no se pidid la investigacién de D. @rlos
Solchaga, ni de nadie, ni de D. Miguel Boyer. Se pidid la investigacidn de 1la
privatizacién de Rumasa, que ha sido la deuda mds gorda que ha tenido que
pagar este pais, culpa de quien sea, pero la importancia del monto era tal que
no me digan ustedes que no hacia falta um misién de Imvestigacidén para
sacar unma cornclusién, y a eso ha respondido el Partido Socialista, el Sr.
Garlos Solchaga, que mientras &l sea ministro no habrd Oomisidn de
Investigacidén. Eso si es un tema concreto, no es el Ministerio de Hacienda.
Podfan haber pedido ustedes uma ®misién de Investigacidn para el crédito de

CANTUR, por ejemplo, y habria que haber investigado el tema de CANTUR.

Por problemas de fondo, aunque me quedo con la forma, se nos dice por el
portavoz del Grupo Socialista que ellos son partidarios de investigar 1lo
piblico, pero no lo privado desde lo piblico. Pero si parece ser que es
partidario de investigar lo piblico desde lo privado, es decir, um auditoria

privada. Existe, creo yo, en este pais un ordganismo que se llama Tribuml de
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(ientas que estd para eso, o es buemo que venga aqui cualquier auditorfa de
prestigio intermacioml, o algquma de algin amigo de esta regién, para
investigar la nsejeria de Economia y Hacienda. Para eso estd el Tribuml de

(Qientas, y después la responsabilidad politica y la otra, la de los Juzgados.

Porque, por cierto, Sr. Revilla, ustedes de cuentas no andan muy bien en
su propio partido, puesto que parece que mo las llevaron muy bien en la

campaT™a pasada ...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares mpostizo): Sr. Vallines, quédese, por favor,

en el tema que estamos debatiendo.

EL SR. VALLINES DIAZ: Es un problema de cuentas, sefior Presidente.

Y en esa ceremonia de la confusidén vemos al portavoz del Grupo Socialista
echando la culpa a los (onsejeros de todo ahora, cuando era D. Juan Hormaechea
el onnipotente. Resulta que los Consejeros disfrazados de diputados, dice D.
Jaime Blanco, impiden el presentar los presupuestos. ¢En qué quedamos?. ¢No
dicen ustedes que tienen que negociar con D. Juan Hormaechea exclusivamente,

no con el Partido Popular?.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Sr. Vallines, yo le rogaria, por
favor, que no crease mevos debates en el tema que estamos planteando. El tema

es muy concreto.

EL SR. VALLINES DIAZ: Yo también participo de su opinién, sebor
Presidente, pero a veces no es posible eludir lo que la realidad es, y mo lo
que aparece en los medios de comunicacién, en lo cual participo del Sr.

Lombardo. Pues bien, como digo, por problemas de fondo y problemas de forma.

Se nos ha dicho se investigdé la colza. Hombre, eso era una responsabilidad
de U.C.D. no estaria mal que ustedes mo votaran a favor después del 82, a
favor de investigar el problema de la colza, faltaria mds. Los accidentes de
aeropuertos, la mineria y las imndaciones. Rumasa, ese es un asunto a
investigar; el problema de los Guerra, no sé si de Alfonso o de Juan, ese es
un problema a investigar. No se ha pedido la investigacién de 1la
Vicepresidencia del Gobierno, se ha pedido la investigacién del tema de los

setores GQuerra. Y no se ha pedido la auditoria, una auditoria privada para el

tema de Rumasa ni para el tema de las empresas de nadie.
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Por tanto, creo que esa es miestra opinién mds firme de que no se pueden
utilizar las instituciones de cualquier manera y en cualquier caso, mo se
puede no estar ni con el fondo ni con la forma, como hacen los socialistas en
el poder, no todos los socialistas, que segin les va cogen la pama, se quitan
la pam, dicen que hay que hacer (omisiones de Investigacién o no hacerlas, y

les d4 igual el fondo y la forma, segin les va.
Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): Gracias, Sr. Vallirnes.
EL SR. REVILLA ROIZ: Sehor Presidente.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares (bmpostizo): Si, Sr. Revilla.

EL SR. REVILLA ROIZ: Por alusiones a mi partido politico en sus cuentas,

del cual soy representante en esta Asamblea, pido la palabra.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): La tiene concedida.

EL SR. REVILLA ROIZ: Sr. Vallines, me resulta increible que después de lo
que han tenido ustedes que soportar con el Sr. Naseiro, con el Sr. Palop, y lo

que hemos tenido que oir en este pais ...
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Perddén, Sr. Revilla.
EL SR. REVILLA ROIZ: Un momento, sehor Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): No, al revés, serd un momento
usted. Yo le digo a usted que si quiere hablar sobre algin tema que le haya

afectado por alusiones ...

EL SR. REVILLA ROIZ: Ias cuentas del Partido Regiomalista.
EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Hdgalo usted sobre las cuentas del
Partido Regiomalista, pero no haga otras menciones para no entrar en mevos

debates.
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EL SR. REVILLA ROIZ: De acuerdo.

Para informacidén de toda la Gimara y del Sr. Vallines tengo que decir que
la irregularidad del Partido Regiomalista de Gntabria, un partido homrado
dorde los haya en este pais, consistid en cometer la ingemidad y la hormradez
de contabilizar un domativo de D. Mamel Rotella, militante del partido, al
partido de tres millones, cuando la ley no autoriza a que un militante pueda
dar mds de un millén. Esa es la irregularidad, el que el Sr. Rotella dié tres
millones y asi lo reflejamos, homradamente. Eso es todo lo que ha hecho el

Partido Regiomalista de Cantabria.

{Se oyen aplausos en la zoma destimada a piblico).

EL SR. PRESIDENTE (Pajares (ompostizo): Por favor, ruego se abstengan
todos los sefiores que estén aqui presentes de hacer ningum demostracidn ni de

afecto ni de desafecto, porque en caso contrario serdn de immediato expulsados.

Fimlizado el debate se procede a la votacidén de las opciones presentadas

EL SR. PUEBLA PEDROSA: Sefior Presidente, en nombre del (onsejo de Gobierno.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): En nombre del (onsejo de Gobierno,

D. David Puebla tiene la palabra.

EL SR. PUEBLA PEDROSA: Sefior Presidente, seforas y sefiores diputados:

La peticidn de la creacién de esta (omisidén si bien es cierto que en
principio no especificaba materia comncreta, al curso del debate se han

posiciomdo en algum medida las inquietudes de los diputados.

De acuerdo con el emnciado de 1la solicitud, dicha comisién podria
investigar cualquier cuestién que tuviera algunma posible relacién con la
referida Oonsejeria, desde la organizacién y funcionamiento interno hasta la
seleccidén de su persoml, pasando por cualquiera de las mdltiples funciones
que realiza. WNo obstante, referente a alguno en derecho parlamentario

comparado de una (misién de Investigacidédn con un objeto tan eldstico ... (no

se entiende).
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Si repasamos las constituidas, por ejemplo, en el Gngreso de los
Diputados ninguma tendria ese cardcter: el sindrome tdxico, la evolucidn y

situacién del grupo Rumasa, catdstrofes aéreas ...

EL SR. DPRESIDENTE (Pajares (ompostizo): Perddn, sefor onsejero. Al
parecer no se oye. Yo rogaria que o bien los servicios técnicos tomen medidas

o usted se acerca un poco mids a los micréfonos.

EL SR. PUEBLA PEDROSA: Gracias, Presidente. Procuraré elevar el tomo de

voz lo mdximo que en mi pueda.

Decia que de acuerdo con lo emnciado en la solicitud, dicha comisién
podria investigar cualquier cuestidn que tuviera alguma posible relacién con
la referida nsejeria, desde la organizacidn y funciomamiento interno hasta
la seleccidén de su persomal, pasando por cualquiera de las miltiples funciones
que realiza. No existe precedente alguno en el derecho parlamentario comparado

de ura Mmisidén de Investigacidn con un objeto tan eldstico e indetermimado.

Si repasamos las constituidas, por ejemplo, en el @ngreso de los
Diputados, ningum tendria ese cardcter: la del sindrome tdéxico, la evolucién
y situacién del Grupo Rumasa, las catdstrofes aéreas ocurridas el 27 de
noviembre y el 8 de diciembre del 83, fimnciacidn de partidos politicos e
irregularidades en el proceso electoral de 29 de octubre del 89, son muestras
de las que se han constituido hasta la fecha. Nunca, ni entre nosotros ni en
otro parlamento de mestro entorno democrdtico, el objeto ha sido de un
depar tamento ministerial sin mayor precisién. Esto revela también la genérica

materia de la iniciativa con la maturaleza de uma Omisidn.

mo subraya el conocido tratadista de Derecho Parlamentario Andrea
Masela, las Oomisiones de Investigacidn constituyen el dltimo recurso de la
institucidén parlamentaria, para indagar asuntos de indudable relevancia
politica, y se trata por ello de un mecanismo fimal para supuestos en los que
no son suficientes los demds instrumentos parlamentarios de control e
informacidén. Para ello, por um parte, debe de estar perfectamente delimitado
el objeto, lo cual como se ha visto no ocurre en este caso, pero, por otra
parte, deben resultar insuficientes los demds instrumentos parlamentarios,

aspecto este en el que se funda mestra siguiente aseveracidn: la iniciativa

es imdecuada para atender a los motivos que parece perseguir.
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En efecto, los autores de la exposiciédn de motivos justifican su peticidn
en los siguientes extremos: Uno de los derechos mds significativos de 1la
Asamblea es el de impulsar y controlar la accidn politica del gobierno, asi lo
establece el articulo novema del Estatuto de Autornomfa, por 1lo que parece
indudable que los diputados tengamos -dice el proponente- derecho a comocer el
funciommiento de los distintos departamentos y proponer y sugerir posibles

correcciones, que sirvan de estimulo para un mejor funciomamiento.

Pues bien, Setorias, para conocer el funciomamiento de los distintos
depar tamentos y sugerir correcciones que sirvan de estimulo para un mejor
funciommiento, existen miltiples procedimientos en el Reglamento de 1la
Asamblea per fectamente idéneos para esta funcién esencial de impulso y control

de la accidn politica del gobier mo.

Y en este sentido cabria destacar el derecho de los diputados y la
potestad de las (omisiones parlamentarias de solicitar informacidén vy
documentacién al (onsejo de Gobierno de la Administracidén Pdblica, articulos 7

y 423 la facultad de los diputados y de los grupos parlamentarios de plantear
preguntas, interpelaciones, segin los articulos 147 y 146; la facultad de los

diputados y grupos politicos parlamentarios y de las omisiones de recabar la

comparecencia de los miembros del (onsejo de Gobierno ante el Pleno ...

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Sefor Consejero, yo rogaria que

elevase mds el tono de voz ... (no se oye la intervencidén).

EL SR. PUEBLA PEDROSA: Fimalmente, la potestad de las omisiones de
recabar la presencia ante ella de autoridades, funciomarios piblicos y otras

persomas competentes en materia para informar y asesorar a la (omisidn citada.

Estos son los instrumentos adecuados para ejercer ese indiscutible derecho
de los diputados a conocer el funciomamiento de los distintos departamentos a
que se refieren los articulos autores de la iniciativa, y el cauce mds eficaz
para ejercer esta tarea de control no puede ser otro que la misién de
Hacienda, mercio y Presupuesto de la Asamblea Regiomal. Lo contrario,
imaginemos la creacidn de tantas Comisiones de Investigacidn como Consejerias
existen en este momento, y supondria distorsionmar los mecanismos de control

parlamentario previstos en el Reglamento de la Asamblea.
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La iniciativa se refiere también en un segqundo pdrrafo a la propuesta
siguiente: Que la Mesa de la Asamblea ordene el gasto para los trabajos a
desarrollar por los auditores, y que calculamos pueden oscilar entre dos

millones y medio y tres millones y medio de pesetas.

Sobre este concreto punto cabe deducir, en primer 1lugar, la misma
imprecisién que apuntdbamos respecto al punto anterior, qué trabajos van a
desarrollar esos auditores. En ningin lugar de la iniciativa se detallan
aquellos, y si no se sabe el trabajo que deben desarrollar cémo se puede
entonces calcular o evaluar el gasto que va a suponer. Fimlmente, si se
desconoce el trabajo a realizar y el gasto que puede representar, cémo cabe
solicitar a la Mesa de la Asamblea que apruebe el correspondiente expediente

de gasto, que exige siempre un objeto y uma cuantia determimada.

Pero es que ademds la segunda peticién de la iniciativa - también es
inadecuada para entender los fines que parece perseguir, y desconocer de
alguma forma las competencias de las diferentes instituciones encargadas del

control fimanciero de las entidades piblicas.

El Estatuto de Autonomia de Cantabria establece en su articulo 40 que el
control econdmico y presupuestario de la Diputacidén Regional se ejercerd por
el Tribunal de @entas, cuyo informe -precisa el pdrrafo segundo- serd

remitido a las (ortes Generales y a la Asamblea Regioml de Cantabria.

Si el Tribumal de Cuentas del Estado asume la fiscalizacidén exterm, la
interma es desempefada por la Intervencidn General de la Diputacién Regiomal
de Cantabria, cuyo régimen juridico bdsico se regula en la Ley 7/84, de 21 de
diciembre, de Finanzas de la Diputacidén Regiomal de Cantabria. El articulo 69
de la Ley de Finmanzas dota a la Intervencién General de plema autonomia
respecto a los drganos y entidades sujetos a fiscalizacidn. Para el ejercicio
de sus funciones la Ley de Fimanzas dota a la Intervencién de las siguientes
facultades: ser el centro de control interno, ser el centro directivo de 1la

contabilidad y ser el centro de control finmanciero.

Pues bien, la referencia que la exposicién de motivos de la iniciativa en
cuestidn hace a ciertos supuestos de conductas imadecuadas en la Consejeria de

Hacienda y Presupuestos, es perfectamente encuadrable en las funciones que
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debe desempefar la Intervencidén General. Por otra parte, las facultades que se
encomiendan para ese fin se estiman suficientes para la garantia de ese
control. Ahora bien, si ain consideramos insuficiente el control interno
ejercido por la Intervencidén General, existe ademds un control externo, que

como apuntdbamos se atribuye al Tribumal de Quentas del Estado.

El Tribumal de (uentas del Estado, de acuerdo con el artfculo 1° de la Ley
Orgdnica es el supremo &rgano fiscalizador de las cuentas y de la gestién
econdmica del Estado y del sector pdiblico. Dicho Tribumal es dnico en su orden
y extiende su jurisdiccidn a todo el territorio maciomal, sin perjuicio de los
érganos fiscalizadores de cuentas que para las (omunidades Auténomas puedan

preveer sus respectivos estatutos.

Aunque el concepto de Unico ha sido interpretado por el Tribuml
onstitucional, en su sentencia de 17 de octubre de 1988, como superior a los
demds érganos fiscalizadores que se puedan crear en el sector piblico, y no en
el sentido de exclusividad, no cabe duda que la supuesta compatibilidad seria
con otros drganos fiscalizadores piblicos, y minca con sujetos privados que

actien a instancias de érganos de mturaleza distinta, como es este Parlamento.

Por tanto, si corresponde al Tribumal de Quentas, en el ejercicio de 1la
funcién fiscalizsadora, contratar el sometimiento de la actividad econdmica
administrativa de la Diputacién Regiomal a los principios de legalidad,
eficacia y economfa, no cabe interferir en sus actuaciones con trabajos de
fiscalizacidn realizados por entidades privadas. De otro modo se cuestiomaria
el cardcter supremo que proclama el articulo primero de la Ley Orgdnica 2/82 y
la nota de la unicidad, en el sentido de que es interpretada por el Tribumal

@nstituciomal.

En estas lfneas argumentales debe de tenerse en consideracién que el
Tribuml de Chientas tiene obligacidn de remitir a la Asambleas de las
wmunidades Autdnomas el informe o memoria amal en cuento les afecte, de
conformidad con el articulo 28.1 de citada Ley 7/88, de 5 de abril, de
funciommiento del propioc Tribumal de (ientas. Este mismo articulo dispone
incluso la posibilidad de que el Tribumal de Qientas elabore informes o
memor ias extraordinmarias, a instancias de las Asambleas Legislativas de las

omunidades Autdénomas, en caso de extraordimaria y urgente necesidad.
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Pues bien, por cuanto he dicho y como se ha manifestado anteriormente,
existe ya precedente de utilizacidn de procedimiento que permite alcanzar los
mismos resultados, y que con los mis respetuosos de mestro ordemamiento
juridico, sin que ademds genere un innecesario gasto de presupuesto para esta
CGimara. Es de indicar que el Tribuml de uentas dispone ya de la cuenta
general de 1987 en toda su integridad, la cual estd procediendo a su correcta
fiscalizacidén, y el avance de la cuenta de 1988, a modo de entregas, sin que

haya habido reparo alguno.

Pues bien, Semorias, los méritos anteriormente expuestos aconsejan, segin

mi criterio, rechazar la iniciativa planteada.

Gracias, seforas y sefores diputados.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Gracias, sefior (onsejero.

Finalizada la intervencidén del sefior Consejero, se pasa la votacidn.

¢Votos a favor?. gVotos en contra?. gAbstenciones?.

Sra. Secretaria.

LA SRA. DIAZ VILLEGAS: A favor diecimeve, en contra dieciocho y um

abstencidn.

EL SR. PRESIDENTE (Pajares Compostizo): Por tanto, gqueda aprobada la
creacién de la misidén de Investigacidn propuesta por los representantes del

C.D.S. y Grupo Parlametario Regiomlista.

Seforas y sefiores diputados, se levanta la sesién extraordimria, teniendo
en cuenta que la préxima seria a las seis y media ... Por favor, yo rogaria un
poco de silencio para que todos nos informdsemos, si les parece a ustedes bien.

La previsién era a las seis y media el segundo pleno extroardimario, si a
todos les parece bien, y la Presidencia asi lo acepta, serd a las siete menos
cuarto.

(Fimliza la sesidn a las dieciocho horas y veinticinco mimtos)
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