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SESION PLENARIA, CELEBRADA EL DIA 18 DE MAYO DE 19384

ORDEN DEL DIA

Designacidn del Consejo Asesor de Radiotelevisidn Espafiola en

Cantabria.

Debate y votacidn de la enmienda a la totalidad presenfada
por el Grupo Parlamentario Socialista al proyecto de.Ley de
proteccidn y fomento de las especies forestales autbdctonas,
publicada en el BOA, n° 18, de 6-3-84. .

Debate y votacidn respecto a la toma en consideracidn de 1la
proposicidbn de Ley de reforma del Reglamento de la Asamblea,
presentada por el Grupo Pariamentario Mixto, publicada en el

o

BOA, n 22, de 13-4-84.

Interpelacidn formulada por D. Enrigque Manuel Ambrosio
Orizaola, del Grupo Parlamentario Socialista, relativa a
subsidiacidn de intereses en créditos solicitados por las
pequefias y medianas empresas de Cantabria, publicada en el

o

BOA, n 18, de 6-3-84.

Debate y votacidn a la mocidn subsiguiente a interpelacidn
presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, relativa a
informacidn, distribucidn y contratacidn de gastos
presupuestados bajo los epigrafes informacidn, publicidad,
promocidn, desarrollo, representacidn, reservados, atenciones
sociales y gastos imprevistos, publicada en el BOA, n® 24, de

2-5-84.

Debate y votacidn de Lla mocidn subsiguiente a interpelacidn
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presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, relativa a
criterios politicos gue guian la estructura administrativa de
(=]

la Autonomia de Cantabria, publicada en el BOA, n 26, de

9-5-84.

7.- Debate y votacidn de la propuesta de resolucidn (proposicidn
no de Ley), relativa a creacidn de wuna red comarcal de
unidades familiares para la atencidn de deficientes adultos
graves, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista,

publicada en el BOA, n’ 12, de 21-2-84.

8.- Debate y votacidn de la propuesta de resolucidn (proposicidn
no de iey), relativa a creacidn de un Centro de Formacidn
Profesional Niutico-Pesquero, presentada por el Grupo

Parlamentario Mixto, publicada en el BOA, n® 19, de 14-3-84.

9.- Pregunta n° 51, formulada por D. Miguel Angel Palacio Garcia,
del Grupo Parlamentario Socialista, relativa a . criterios
politicos y previsiones presupuestarias gue tiene la
Consejeria de Cultura para atender la demanda cultural de las

°

Asociaciones de Padres, publicada en el BOA, n 22, de

13-~-4-84.

* %k k k ok k

(Comienza la sesidn a las once horas y nueve minutos).

EL SR. PRESIDENTE (Gbébmez Martinez-Conde): Se abre la sesidn.
Por la Secretaria, Dofla Rosa Inés Garcia, se leerd el orden del

dia.
LA SRTA. ROSA INES GARCIA: Con la venia, Sr. Presidente.

Por acuerdo de 1la Junta de Portavoces y la Mesa, dqueda

pospuesto el primer punto del orden del dia, referido a
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designacidn del <Consejo Asesor de Radiotelevisidn Espafiola en

Cantabria, al prdximo Pleno del dia 25.

Comienza, por tanto, la sesidn con el segundo punto del orden
del dia, referido a "“Debate y votacidn de la enmienda a 1la
totalidad, presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, al
proyecto de Ley de proteccidn y fomento de las especies
forestales autdctonas, publicada en el Boletin Oficial de 1la

Asamblea, numero 18. del & de marzo del 84".

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): E1 Portavoz del

Grupo Socialista tiene la palabra.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Sr. Presidente, Sefiores del Consejo

de Gobierno, Sefiorias:

Hace ya muchos afios que Tostoil dijo que era mas facil hacer
Leyes gque gobernar, y es verdad, puesto gque hay veces gue por
hacer una Ley se entiende, o parece gue se entiende, redactar un
cierto texto, sin mas condicionantes. Yo entiendo gue para gue un
cierto texto sea prudente el llamarle Ley, adguiera la categoria
de Ley, debe de haber una cierta voluntad politica de gue asi
sea, lo cual, de alguna manera, conlleva el gue estia definida 1la
materia, sobre 1la gque se legisla, claramente) el gque exista
competencia para legislar sobre esa materia, Yy d4que exista
claramente determinada la voluntad politica de llevar adelante,

de controlar, de impulsar esa Ley.

Con respecto al proyecto de Ley gue nos propone el Gobierno,
entiendo, entiende el Grupo Parlamentario Socialista, gque no
especifica la materia, que no tiene la plena competencia sobre el
tema, y que no ha expresado la voluntad politica de gque va a
llevar adelante, caso de gue se aprobase este proyecto de Ley, la

Ley gue se contempla.

En cuanto a la voluntad politica, es conocido gque en
Cantabria ocurren del orden, o mas de 150 incendios provocados al

afilo, mads de 150 al afio. Todavia es hoy el dia gue no se ha

detectado ni un solo culpable, ni uno solo.
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En cuanto a las competencias, al tratar el proyecto de Ley
sobre especies forestales autdctonas, este es un tema en el que
todavia las competencias del ICONA pues deben de estar hablando
en porcentajes, por el orden de aproximadamente el 90%, siendo
simplemente del orden del 10% lo gue seria competencia de 1la
Comunidad Autdnoma. Y, sin embargo, legislamos sobre algo gque
pomposamente lo llamamos proteccidn a las especies forestales
autdctonas, es decir, hacemos una politica efectista, hacemos un
gesto; pero debemos de ser conscientes de que no consiste nada
mas gque en eso, dar un golpe al aire, puesto gue no tenemos
ninguna capacidad competencial para llevar adelante lo gue se nos

propone.

¢Y gqué se nos propone? (Cuil es la materia gque ha sido objeto
de esta Ley?. Pues, Seflorias, al entender del Grupo Parlamentario
Socialista, esto es una suma de normas gque su nivel 1l1ldgico, su
nivel normal, seria hablar de un Reglamento interno, de unas
Circulares, pero no elevar a la categoria de Ley, como he dicho,

lo que Gnicamente tiene categoria de Circular interna.

Yo supongo, Sr. Consejero de Agricultura, gque, evidentemente,
usted tiene que mantener la postura de su antecesor, porque, Yy
eso es un gesto que le honra, pues de alguna manera es, bueno,
una vez gque se ha desenvainado, pues lo del refr&n; pero tampoco
hay que pasarse, porgue tenemos la idea de gque, puesto que en
diciembre del afio 82 fué& nombrado Director de Montes, cuando no
habia ninguna competencia sobre los montes, y cuando existia en
esta Diputacidn Regional de Cantabria un funcionario altamente
cualificado gue se ocupaba del tema, por lo cual debid de ser
obvio aquel nombramiento, pero, evidentemente, a wuna persona 1la
nombra Director de Montes, esa persona nos consta, y me consta
que es activa, y algo tiene que hacer. Ese algo tiene que hacer,
pues, por ejemplo, puede ser recopilar una serie de normativas
internas con vistas a hacer, pues eso, un Reglamento, una
normativa, una Circular, el dia en el gue haya competencias de
verdad, auténticas, sobre montes; pero he aqul gue la Consejeria

de Agricultura, como algunas otras Consejerias ~-yo diria,
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practicamente, la totalidad de ellas- es que no presentan ni un
solo proyecto de Ley, no presentan nada. Hay dque hacer algo.

Puede ser gque su antecesor, viendo aquella suma de pequeflos
sumandos, que si pueden constituir unas Circulares, unos
Reglamentos, una normativa interna, dijo, hombre, ya estda, ya
tengo la primera Ley de Agricultura. Y nada menos gque nos
descolgamos, no con la proteccidn a otros temas puntuales, gque
gquizas merezcan una atencidn prioritaria, sino nada menos que a
las especies forestales autdctonas. Esa, entendemos, gque es la
gestacidn gue ha podido tener el tema, y nos lo confirma la
manera en gue luego se explicita, a lo largo de una serie de

articulos, el contenido de esta Ley.

Porque scdmo calificar una Ley que se titula "Proteccidn y
Fomento de especies forestales autdctonas, y que ni tan sigquiera
define 1o gue es especie forestal autdctona?. Eso d3i idea de 1la
falta de coherencia interna gue ha habido en la gestacidn de esta
Ley. HBs gue ni siquiera definimos algo sobre lo gque pretendemos
legislar. No hay un solo articulo donde se diga especie forestal
autdctona de Cantabria es... lo que ustedes gquieran; pero es due
no existe, no existe. Eso da, como digo, idea de la falta
absoluta de base que tiene esta Ley, ni tan sigquiera define algo
sobre lo que se pretende hacer, nada mds y nada menos, gque la

primera Ley, creo, de la Consejeria de Agricultura.

Y luego, claro, seguimos con las contradicciones internas de
esta Ley, gue son tantas a nuestro entender, gue ni tan siguiera
permiten remendar el descosido, presentando enmiendas parciales,
porque seria, pues bueno, un parcheo. Y el gesto serio gque guiere
dar hoy a entender, y que gquiere gque se comprenda, por parte de
esta Asamble, el Grupo Parlamentario Socialista, es gque dejemos
de poner parches y remendar descosidos enormes, como es esta Ley.
Esta Ley es impresentable, esta Ley debiera de haber sido
retirada, y todavia estamos a tiempo de que asi sea, de gue sea

retirada.

Porque habiendo hecho ya mencidn de gque pretendemos legislar
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sobre algo gue no definimos, pero en la exposicidn de motivos,
por ejemplo, y voy a presentar una serie de, diriamos, aspectos
puntuales en donde pretendemos, el Grupo Parlamentario
Socialista, recalcar las contradicciones internas gque tiene. En
la exposicidn de motivos, digo, cuando es 1leida, pues uno
interpreta gue pretende enmarcarse dentro de una 1ldgica
iniciativa de la Administracidn P@blica, y asi hay frases tales
como "“hoy en dia, la legislacidn forestal actualizada en la Ley
de Montes, permite a la Administracidn autorizar y regular 1los
aprovechamientos forestales, lo gue constituye el medio
fundamental para conservar estos montes", de acuerdo; y acaba
"podria resultar aconsejable la prohibicidn por la Administracidbn
de determinadas explotaciones madereras, privando al duefio..."
etc. etc. Parece gque propugna un protagonismo en la proteccidn de
las especies forestales autdctonas por parte de la

Administracidn. Correcto.

Pero, sin embargo, en el articulo 7 de la Ley, cuando hemos
dicho eso en la exposicidn de motivos, bueno, pues el articulo
séptimo de la Ley, dice ™"para 1la aprobacidn del programa de
ordenacidn y aprovechamiento de un monte, serda preceptiva 1la
aceptacidn de la propuesta previa por la entidad propietaria".
Bueno sguién es el gue tiene la iniciativa?. Es una contradiccidn
evidente. Pretendemos una cosa en la exposicidn de motivos, que

luego la echamos por bajo en el articulo sé&ptimo.

El estudio gque hemos hecho, contempla varias incoherencias.

Voy a resaltar algunas de las mas notables. E1 articulo 11 dice

"las acciones necesarias para la renovacidn, conservacidn, o

ampliacidon de las masas forestales autdctonas..." etc., esti en
la Ley, "podran ser realizadas por la entidad propietaria..."
etc, etc. "de acuerdo con las posibilidades presupuestarias".

Bueno, de acuerdo con 1las posibilidades presupuestarias, esto,
aparte de que es evidente, ya que, desde luego, sin fondos no se
pueden llevar a cabo estas actuaciones, pero es que lo que da es
ia impresidn de que el cumplimiento y efectividad de esta Ley, de
este proyecto de Ley, va a estar condicionado a la voluntad de

otorgar unos fondos al presupuesto. Entonces, pues seilores, no
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hagamos tampoco esta Ley. Miren, es mucho mejor suprimirla, vy
dotar a los presupuestos de 1la Comunidad las partidas anuales
correspondientes para los adecuados cumplimientos de l1los fines

previstos en la Ley.

Articulo 27. Bueno, este articulo 27 es auténticamente
impresentable. El1 articulo 27 dice "si como consecuencia de wuna
declaracidn de A4rea de proteccidn especial, se suspendiesen total
o parcialmente 1los aprovechamientos maderables, el propietario
podrd percibir de la Administracidn Regional una compensacidn
equivalente a la posibilidad del monte o renta gue deje de
percibir. Dicha compensacidn serid fijada por la Consejeria de
Ganaderia, Agricultura y Pesca, a propuesta de la Direccidn
Regional de Montes, Caza y Conservacidn de la Naturaleza, en
funcidn de las posibilidades presupuestarias para la ejecucidn de
estos programas". Bueno, este articulo 27, desde luego, si se
decide establecer indemnizaciones a los propietarios gue vean
restringidas sus facultades de uso, disfrute y disposicidn, estas
indemnizaciones es evidente, es absolutamente evidente, gque no
pueden Juedar supeditadas a las posibilidades presupuestarias
para la ejecucidn de 1los programas, puesto gque de ser asi
supondria la posibilidad de trato discriminatorio en funcidn de
las posibilidades presupuestarias anuales, 1lo que,
indudablemente, este es un insblito sistema compensatorio gue nos
permitimos calificar de muy dudosa constitucionalidad, porgque, a
nuestro entender, vulneraria el articulo 24 de 1la Constitucidn

Espafiola.

Finalmente, y por pasar, pues de una manera rapida, pero gue
entendemos es lo suficientemente contundente, un repaso a esta
Ley, entramos en el Capitulo gquinto. E1l Capitulo guinto, ¥y
Disposicidn Final, que es un tema importante, enormemente
importante, el de las infracciones y sanciones, entendemos gue es
uno de los basicos, desde el punto de vista Jjuridico, y dgue
tiene, bueno, no es gue tenga un tratamiento para con esta Ley,
es gque tiene un tratamiento nulo, es gque no existe, bueno,
existen tres lineas que se da a este tratamiento, en donde dice

"se consideran infracciones todos 1los actos contrarios a 1los
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prescritos...". Entendemos que es absolutamente insostenible que

se deje a la potestad reglamentaria la posibilidad de establecer
sanciones gue no tienen un engarce legal. Evidentemente, a
nuestro entender, choca con el pensamiento del legislador
constitucional la idea de gque se puedan imponer sanciones gque no
esten amparadas en normas con rango de Ley. Esto es un absurdo

juridico.

Aparte de chocar con el principio de 1legalidad, y vuelvo a
invocar otra vez el articulo 24 de la Constitucidn Espafiola,
puede dar lugar a una indefensidn de los ciudadanos, en cuyo caso
se vulneraria lo que explicitamente mandatd el legislador
constitucional en el mencionado articulo, y es evidente gue esta
disposicidn, este Capitulo guinto, con las infracciones y con la
Disposicidn Final, en donde se dice que "se autoriza expresamente
al Consejo de Gobierno a dictar las normas necesarias para el
desarrollo de esta Ley, asl como el Reglamento sancionador de las

" entendemos que esta Disposicidn Final

infracciones a la misma...
lo gue supone es un cheque en blanco a la Administracidn, lo que

puede plantear en su desarrollo problemas de seguridad juridica.

Lo correcto, entendemos gue seria desarrollar de forma més
amplia el Capitulo de infracciones, ya gue, francamente, tal como
estd redactado carece de sentido, estid vacio de contenido, y se
puede establecer, y se debe establecer, una amplia casuistica de
actos gue impliguen infraccidén, graduando éstos en funcidn de su
grado de antiquicidad, en infracciones muy graves, dgraves, leves,
estableciendo la Ley correspondiente, estableciendo la sancidn
gradual correspondiente. En definitiva, hacer algo, mejordndolo
si cabe, que es lo gue puede denominarse catdlogo de sanciones

gue prevé la Ley de Montes de 1957.

En definitiva, se plantea en esta Asamblea el dar paso o
devolver al Gobierno una Ley que, repasando la critica que en el
tiempo gque disponemos puede hacerse, primero, ni tan siquiera
define sobre gué materia va a actuar. Dice "es una Ley dque vamos
a proteger las especies forestales autdctonas", y ¢qué es especie

forestal autbdctona?, ¢cuidl es? ¢en funcidn de qué?. Es la haya,
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el robledo, y no lo es el eucalipto, el tomillo, ¢por qué?. Eso,

evidentemente, tiene gue definirse sobre gué yo voy a actuar.

Segundo, es wuna Ley gque, como hemos visto, plantea unas
contradicciones evidentes entre su exposicidn de motivos y
diferentes concepciones gue se vierten en su articulado,
concretamente el articulo sé&ptimo, en franca contradiccidn. No
estd definido guién tiene la iniciativa: Administracidén Piablica,

iniciativa PGblica, o Entidades propietarias de los previos.

Es una Ley que podra ejercer algunas de las funciones gue
agqui se prevén, en funcidn de gue haya o no disponibilidades
presupuestarias. Oiga, pues mire, esto no es serio, una Ley tiene
gque ejercer la funcidn para la que estd diseflada por encima de
todo, porgque para eso es Ley. Y una Ley no se puede suspender por

el hecho de que no haya presupuesto. Eso seria un absurdo.

Y en cuanto a la concepcidn ya final de la obligatoriedad de
la Ley, definido en esas tres lineas de sanciones, y en esa
Disposicidn Final gque, practicamente, conlleva, como he dicho, un
chegue en blanco a la Administracidn, indica gue no hay materia,
como dqueda, a mi entender, claramente explicado. Que, dincluso,
caso de que lo hubiese seria discutible -a mi entender,
negativamente- tener competencias para poder ejercer todo el peso
de esta Asamblea, a través de esta Ley sobre 1los c¢iudadanos,
porque el 90% de los temas competenciales de esta Ley todavia
pertenecen a la jurisdiccidn del ICONA, y no a esta Diputacidn

Regional.

Creo gue son motivos, todo ellos, mds gue suficientes, para,
valorando, diriamos, el gesto de gue, evidentemente, es necesario
proteger nuestisos montes, de gue es necesario proteger nuestras
especies forestales autdctonas, de que es evidente el gque todos
nos preocupemos de eso que son los pulmones de Cantabria, pero de
una forma seria, con la categoria y a la altura que demandan eéos
pulmones, con la categoria de Ley, y no como un Reglamento,
Circular interna, gue es lo que aqul se ha pretendido y se

pretende pasar.



N.© 10 A pDIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 963

Pidiendo que sea votada, en el sentido de gue el Consejo de
Gobierno redacte lo gue siI debe de ser una Ley auténtica de
proteccidn de nuestros bosgues, ha sido el objeto de esta

intervencidn.
Muchas gracias.

EL. SR. PRESIDENTE (GOmez Martinex-Conde)s Muchas gracias, Sr.

Diputado.

El Consejero del Gobierno, Sr. D. Vicente de la Hera, tiene

la palabra.
EL SR. DE LA HERA: Sr. Presidente, Sefiorias:

Para dar un avance de la importancia que concedemos al
bosque, vamos a citar unos péarrafos que consideramos f{tiles a
este momento, ¥y gue han sido plasmados, sin duda, por guienes

conocen el tema mucho mejor gue nosotros.

Voy a leerlo textualmente, porgue, repito, gque no es un
concepto mio, sino de personas expertas en el tema de bosgues.
"Los bosgues actuales son el resultado de un largo proceso de
evolucidn gue comenzd hace millones de afios, cuando sobre 1la
primera materia orgdnica, formada por liguenes y musgos, fueron
creciendo progresivamente las hierbas y los helechos, los
arbustos y los arboles. Poco a poco, las comunidades vegetales se
hicieron cada vez mAs complejas y estables hasta alcanzar un
grado 6ptimo de desarrollo, en perfecto equilibrio con el clima y
con el terreno. Este Optimo estd representado en la Cordillera
Cantabrica por 1los bosgques de robles, de hayas, de abedules y
tejos, acebos, avellanos y otra enorme variedad de especies gue
cubren y defienden por completo 1la superficie del suelo. La
funcidn protectora y reguladora del bosque es inmensa, con su
ramaje frena el viento y la lluvia, facilita la infiltracidn del
agua, reduce la evaporacidn, suaviza las temperaturas y fertiliza

el terreno con sus restos y con lo de 1los animales gque 1lo
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habitan. Las profundas ralices de los arboles absorben agua vy
minerales del subsuelo, transformandolos en hojas, ramas y
troncos, gue con el tiempo van cayendo sobre el terreno
abonandolo, mejorandolo extraordinariamente <con su aporte de
materia orgdnica. Asi se forma, milimetro a milimetro y afio tras
afilo, el productivo suelo-vegetal, base del desarrollo de nuestra
Regidn y uno de los bienes mas preciados de la humanidad, pues
permite la vida de las plantas, de los animales y del hombre

sobre la superficie del planeta”.

Esto sirva como introduccidn. Seguidamente deseo dar
contestacidn a la enmienda a la totalidad, presentada por el
Grupo Parlamentario Socialista, v que ha defendido el Sr.
Diputado Ambrosio Orizaola, sobre el proyecto de Ley de

proteccidn y fomento de especies forestales autdctonas.

Antes de entrar en el tema concreto de 1la defensa, gdguisiera
decir, o informar a esta Asamblea, que las transferencias en
materia de ICONA, ciertamente no estin concedidas, pero estan ya
negociadas y acordadas y solo pendientes de su publicacidn en el

Boletin Oficial del Estado.

Por nuestra parte, consideramos gue el proyecto de Ley dgue
estamos debatiendo, contempla las medidas necesarias para
proteger las masas.forestales autdctonas de Cantabria, e incide
sobre una serie de factores gque la experiencia en la gestidn
forestal apuntan como principales causas de su regresidén. Estos
factores son 1lo siguientes: en primer 1lugar, los incendios;
después, las dificultades para la regeneracidn espontdnea, gue
pueden estar perjudicadas, posiblemente, en algunos casos, por el
pastoreo, por las acciones de la caza, o por la alteracidén del
sueloj otro punto que incide es la transformacidn para cultivos y

repoblacidn con especies de crecimiento rapido.

En el <Capitulo primero del proyecto de Ley, se regula la
elaboracidn de los programas de ordenacidn y aprovechamiento. Uno
de los objetivos primordiales de estos programas es la

delimitacidn de las dreas subceptibles de regeneracidn,



N.© 10 a DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pagina 965

espontidnea o artificial, con especies autdctonas. La proteccidn
de estas A&reas contra las incendios constituyen la base de 1la

expansidn de los bosques de estas especies.

Seglin el articulo quinto de la Ley de Incendios Forestales, y
del articulo 12 de su Reglamento, los Gobernadores Civiles, en
determinadas circunstancias y en -determinadas comarcas, podran
adoptar medidas que impliguen la necesidad de autorizacidn para
realizar labores en los montes con el empleo del fuego,

estableciendo las condiciones en que deben realizarse.

Sin perjuicio de estas medidas, el articulo 18 del proyecto
de Ley gque debatimos, establece la necesidad de autorizacidn, por
parte de la Direccidn de Montes de esta Consejeria, de 1la
Consejeria de Ganaderia, Agricultura y Pesca, para legalizar
quema de matorral en mejora de pastizales, y operaciones
servicolas, en cualgquier circunstancia y en cualquier momento.
Luego esto es wun avance no conocido, o no contemplado hasta
ahora, gue limitaba a determinadas &pocas del afilo y determinadas

zonas, la posibilidad de utilizar el fuego para proteccidn de los

bosgues.

Esta medida se considera fundamental para regular aguellas
quemas de matorral, gque se realiza para favorecer el pastoreo
extensivo, y gque tienen, en muchos casos, una incidencia grave en
las &Areas de regeneracidn de referencia, en los confines de las
masas forestales adultas, y en el propio bosque cuando el fuego
se propaga destruyendo las capas de materia organica en proceso
de transformacidn.

Esta regulacidén de las gquemas de matorral debe de ir
acompafiada de medidas protectoras de las &4reas de regeneracidn,
mediante tratamientos preventivos, como pueden ser cortafuegos,
desboces, accesos, etc., a los que hace referencia el articulo 31

del proyecto que debatimos.

Otro de 1los factores adversos en 1la conservacidn de estos

bosgues lo constituye la dificultad de la regeneracidn esponténea
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en zonas afectadas por cortas de regeneracidn o entresacas
intensas, a causa del pastoreo incontrolado, los dafios causados
por la caza, sobre todo los c¢érvidos, la alteracidn del suelo,

etc.

Mediante la declaracidon de areas de proteccidn especial, a 1lo
que se refiere el Capitulo segundo del proyecto de Ley, se pueden
tomar medidas necesarias para evitar el deterioro de una masa
forestal con dificultades de regeneracidon. Estas medidas pueden
ir desde la suspensidn o limitacidn de 1los aprovechamientos,
compensando al duefio, o en su caso al duefio del monte, con las
pérdidas de renta, articulo 27 la repoblacidn artificial con las
mismas especies, articulo 28 y 29, hasta el control del pastoreo,
articulo 30 del proyecto de Ley gue debatimos, y 35 de la Ley de
Montesy y el control de 1la poblacidn de cérvidos, articulo 20,

tampoco contemplado en otras normativas legales.

La proteccidn contra el incendio, muy importante, no
solamente por la destruccidn de semilleros, sino también por la
alteracidn del suelo como receptor de semillas, se enmarcan las

medidas generales de proteccidn, comentadas anteriomente.

La corta de arboles de especies autdctonas para
transformacidn de terrenos en cultivos, normalmente en prados, en
algunos casos y, sobre todo, para la repoblacidn con especies de
crecimiento rapido, principalmente en fincas de propiedad
privada, es otra de las causas que han originado una sensible
disminucidn de estas especies en las zonas bajas de la Regidn. La
Ley aborda este problema en el articulo 19, estableciendo 1la
obligatoriedad de repoblar con las mismas especies o con otra
especie forestal autdctona los terrenos de fincas particulares
afectados por cortas a techo o a c¢lareos intensivos, dando un
giro fundamental, con esta redaccidn, al articulo 233 del
Reglamento de Montes, gque obliga a la repoblacidn en el plazo de
dos aflos, pero con cualguier especie, es decir, no exige gue sea

con una especie autdctona.

En el Capitulo cuarto del proyecto se contemplan, finalmente,



N.° 10 a DIARIC DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 967

las medidas para incentivar la plantacidn ae especies autdctonas
por ©particulares y entidades, en unas condiciones econdmicas
especiales, y practicamente con caracter gratuito, en la mayoria
de 1los casos, segln el articulo 48 del proyecto de Ley gue

debatimos.

Es facil comprobar, por otro lado, que no se hacen
transcripciones de articulados de la Ley de Montes e Incendios
Forestales. Naturalmente, cuando se abordan los temas,
suficientemente contemplados en estas Leyes, se realizan las
citas correspondientes, como es el caso de la ordenacidn de los
montes arbolados, articulo 8, 9, 32 y 33, del pastoreo, articulo
30, de los incendios forestales, articulo 18, y de los
aprovechamientos, articulo 17. Pero, naturalmente, al redactar
estos articulos, es obligado establecer un texto coincidente con
el que contiene la legislacidn basica vigente sobre el tema, pero
no su transcripcidn literal, aspecto gque no pretenden, ni
contiene, en opinidn de este Consejero, al proyecto de Ley

debatido.

En todo caso, entiendo gue todo proyecto es mejorable. Yo,
por lo menos, asi lo veo, en todos los aspectos de la vida. Y
pienso que esto puede hacerse dentro del +trabajo gue venga a
continuacidn, si este proyecto de Ley es aprobado, a nivel de
Comisidn, recogiendo en su caso los datos concretos gque el Sr.
Diputado acaba de aportar, debidamente exXxpuestos y debatidos, y
gquizd, pues con ello se pueda mejorar el contenido del proyecto

de Ley que debatimos.
Nada mas. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Consejero.

Para un turno en contra, el Grupo Mixto, si lo desea, tiene

la palabra.

EL. SR. REVILLA: Seflor Presidentes
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Nosotros no vamos a votar a favor de la devolucidn de este
texto, porque entendemos gque si bien el texto tiene importante
lagunas, como el Portavoz del Grupo Socialista ha seflalado aqui,
en esta Tribuna, nosotros pensamos gue esto es mejor gque nada. Es
decir, es un documento, por supuesto mejorable, quizid no es una
Ley perfecta, ni siquiera pudiéramos calificarla de una . Ley
buena, pero nosotros creemos que esto es mejor due la situacidn
actual, que es gravisima, donde hay un deterioro, efectivamente,
de todas las especies autdctonas de la Regidn, que hay que poner

coto a ello.

Desde 1luego, en lo gque no estamos de acuerdo es en dgue se
haya dicho aqul gque no hay una voluntad politica, gque no hay
competencias, y gque no especifica materia. Quizd en lo de no
especificar materia estamos de acuerdo, en que esta Ley tendria
gque haber empezado diciendo que son especies autdctonas, pero las
competencias, los Regionalistas damos por contado gue ICONA esti
transferido, por lo menos, eso es lo gque se ha venido diciendo en
la prensa, y estd solo a falta de la firma en el Boletin. Por lo
tanto, las competencias estadn al caer, puede ser cuestidn de

dias, y esas competencias existen.

La voluntad politica también, porgque el documento, aungue no
sea bueno, ni perfecto, demuestra, al menos, una inquietud, gue
nosotros valoramos positivamente, donde hasta ahora no habia

absolutamente nada.

También pensamos que las enmiendas parciales, o las
discusiones en Comisidn, pueden notablemente mejorar el texto. Y,
por otra parte, nosotros, los Regionalistas, estariamos de
acuerdo en aprobar cualgquier Ley gue se presentase agqui, por
parte del Grupo Socialista, con un texto alternativo gue mejorara

al presente, pero ese texto alternativo no le tenemos.

Por lo tanto, a falta de un texto alternativo mejor, y que
plasmase las teorias del Portavoz del Grupo Socialista en una Ley

concreta, y que fuese mejor que esta, el Partido Regionalista 1lo
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votaria; pero mientras no exista ese texto, pensamos gque esto,

repito, es mejor gue no tener nada y estar en la anarquia actual.

Por lo tanto, nosotros vamos a oponernos a que este documento
se devuelva; es decir, nos vamos a oponer a la enmienda a la

totalidad.

EL SR. PRESIDENTE (Gbébmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Revilla.

Por favor, es gque ha habido un error de interpretacidn de
esta Presidencia. Ruego me disculpen, porgue correspondia el
turno en contra del Grupo Popular; Lo tomamos como fijacidn de
posiciones, y después los otros miembros del Grupo Mixto podré&n

intervenir. Ruego me perdonen.
El Diputado Sr. Montes, tiene la palabra.

EL SR. MONTES: Sr. Presidente, Sefiorias:
Me toca hacer uso de este turno en contra, contra la enmienda a
la totalidad presentada por el Grupo Parlamentario Socialista.
Este rechazo gue mi Grupo Parlamentario hace a la enmienda a 1la
totalidad presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, en
esta intervencidn voy a hacer mds gue una defensa. Este proyecto
de 1ley gque presenta el Gobierno es wun proyecto cuya base se
desarrolla a través del programa electoral de la Coalicidn
Popular. Por tanto, en cumplimiento de ese programa electoral,
este Gobierno ha tenido a bien plasmar este proyecto de 1ley para
desarrollar algo gue tiene un basamento juridico y se apoya en 1lo
siguiente: este Dbasamento juridico se apoya primero en el
articulo 148.1°, 8° seccidn, de 1la Constitucidn Espafiola. Se
apoya también, dentro del marco de competencias del Estatuto de
Autonomia para Cantabria, en el articulo 23 parrafo 1l. Es un
proyecto de ley gque entendemos que es innovador. No se apoya en
las legislaciones precedentes, sino gue el legislador debe tener
en cuenta, cbmo no, cual son la ley 8 de junio de 1957,
denominada ley de moantes, y el proyecto de 22 de febrero de 1962,

reglamento de montes. Estos son los basamentos juridicos en gque
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tiene la apoyatura este proyecto de ley que hoy presenta el

Gobierno.

El Partido Socialista o el Grupo Parlamentario Socialista, de
acuerdo con el articulo 106.3 del Reglamento de la Cimara, podia
haber presentado un texto alternativo, y asi se recoge en el
Reglamento de nuestra C&mara. No lo ha hecho. En Comisidn, si
este proyecto de ley sale aprobado, puede presentar las enmiendas
gue considere oportunas. Es completamente desajustado a la verdad
en la exposicidn de motivos gue presenta el Grupo Parlamentario
Socialista, proclamar en su escrito a la Mesa de la Comisidn de
Agricultura gue este proyecto de ley se limite a transcribir el
articulado de la Ley de Montes y de incendios forestales, sin

aportar ninguna novedad a la legislacidn vigente en la materia.

Este diputado, que ha tenido la paciencia o la ingquietud de
revisarse estas legislaciones precedentes, tiene gue manisfestar
o gue no han tenido wustedes la 1inquietud de <conocer esta
legislacidn o gue, por el contrario, no han 1lefido con serena

rectitud el proyecto de ley que nos presenta el Gobierno.

Entiende mi Grupo Parlamentario gue este proyecto de ley
tiene una serie de matices innovadores y de un talante, diria, de
progresista. Estas novedades en el proyecto de ley. Por ejemplo,
voy a mencionar algunas. Contempla el nmero de poblacidn de
cérvidos por unidad de superficie, cosa que no contempla la
legislacidn precedente. En la tala de arboles de especies
autdctonas, el reglamento de montes cuando se produce la tala
obliga a repoblar en un plazo de dos afos. Pero no impone el tipo
de &arboles. Este proyecto de ley determina gue la repoblacidn se
haga con la misma especie talada u otra especie autbdctona
similar. En el tema de los incendios forestales que contempla la
legislacidn precedente, la antigua ley en la guema del matorral
de determinados meses del afio, indica en determinados meses del
afio y por comarcas segln la peligrosidad. Sin embargo, este
proyecto de ley amplia esta posibilidad a cualguier mes del afio y
en cualgquier punto de la regidn. Hace también este proyecto de

ley un inventario de &rboles singulares, algo gque no contempla
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tampoco la legislacidn precedente. En el capitulo IV, articulo
45, nosotros consideramos este articulo una novedad que tiene una
gran carga innovadora. Asl mismo podremoé decir, dentro de estas
novedades o innovaciones gue presenta este proyecto de ley, en el
articulo 48, donde habla de la gratuidad en la entrega por parte
de la Administracidn Autd4noma de plantas de especies autdctonas
para la repoblacidn forestal. Y algo que también resulta para
nosotros muy importante, v es que esta ley contempla la
indeminizacidn por pérdida de renta cuando se prohiban o limiten
los aprovechamientos forestales dentro de las 4reas de proteccidn

especial gue contempla el capitulo II, articulo 27.

Este proyecto de ley entendemos constituye también una
respuesta a una corriente de opinidn generalizada y puesta de
manifiesto repetidamente por los Grupos ecologistas sobre 1la

conservacidn de este tipo de bosgues.

Por tanto, después de estos razonamientos argiiidos por este
portavoz del Grupo Parlamentario Popular, nosotros nos vamos a
oponer a la enmienda a la totalidad presentada por el Grupo

Parlamentario Socialista.

Hay algo tambié&n que quisiera resaltar. El portavoz del Grupo
Socialista hablaba en su intervencidn anterior, en cuanto a
competencias legislativas. Yo creo gue estid bien aclarado que 1la
Comunidad Autdnoma de Cantabria tiene en el articulo 23, péarrafo
1° , unas competencias gue determina nuestro Estatuto y, por otro
lado, antes también he hecho mencidn al articulo 148 de 1la
Constitucidn espafiola. Por tanto, nos estamos moviendo en el
marco legal y dentro de las competencias gue nos permite hoy en

dia la legislacidn vigente.

Es algo también importante de resaltar gue existe, por parte
del Consejo de Gobierno, wuna voluntad politica de gque en este
marco en que se desarrolla este proyecto de ley al ser
contemplado en ‘el programa electoral de la Coalicidn Popular,
nosotros tenemos gue dar una respuesta firme y de una realidad

positiva el gue este proyecto de ley salga adelante con todo el
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tipo de enmiendas gque la oposicidn pretenda hacer dentro de las
competencias gue tiene en Comisidn, si este proyecto de ley es
aprobado. Por tanto, nosotros nos vamos, como he dicho antes, a
oponer a esta enmienda a la totalidad presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista, por encontrar gue no son una serie de
argumentaciones y razonamientos con un basamento, no solamente
juridico, sino de identificacdn de problemas, y, por tanto, esa
va a ser la postura gque defiende este portavoz con este tema de

la enmienda a la totalidad. Nada mas y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOlmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Diputado.

Para fijar posiciones, comenzamos  por el Grupo Mixto.
Entendemos gue la intervencidn del Sr. Revilla ha sido ya en este
sentido. Los otros miembros del Grupo Popular si quieren
repartirse el tiempo.

o

Sr. Linares tiene la palabra.

EL SR. LINARES: Sr. Presidente, Sefiorias. Para manifestar mi
voto a favor de la retirada del proyecto de ley, por entender gque
se pierde wuna ocasidén importantisima también el Gobierno de
haberlo retirado antes para manifestar gque es un Gobierno nuevo,
distinto del anterior. Porque no se pierde la ocasidn de hacer
uné auténtica ley autbénoma gue tenga en consideracidn a algo tan
fundamental y - tan importante como son 1las Administraciones
Locales, y generalmente ostentan la representacidn Yy la
titularidad de los montes, porque el - basamento juridico parece
todavia inadecuado, no hay todavia transferencias a pesar gque se
haya dicho todo 1o gque se diga al respecto, y fundamentalmente
porque ya la propia creacidn del Instituto Nacional para 1la
Conservacidn de la Naturaleza, hay eminentes dict@menes al
respecto, fué un auténtico contrafuero. Y el problema de montes
es una constante polémica entre la Administracidn Central hasta
ahora y las Administraciones Locales. Y con este proyecto de ley
no se solucionarida ese problema, sino que, al contrario, se

agravara mucho m&s, puesto gque el centralismo de Madrid tan



Ne 10 A pIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 973

denostado se transferira a una Administracidn Autdnoma
uniprovincial de una ciudad o de una Administracidén mucho méas
pobre gque 1la central y gue dard lugar a mayores abusos y a
mayores faltas de entendimiento entre las entidades propietarias.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez~-Conde): Muchas gracias Sr.

Linares.
Diputado Sr. Alonso Blanco tiene la palabra.

EL SR. ALONSO BLANCO: Sr. Presidente, Sefiorias: No voy a
insistir en los argumentos gue han esgrimido los portavoces del
Grupo Mixto y Grupo Parlamentario Popular, pero consideramos dJue
el proyecto de ley sobre proteccidn y fomento de las especies
forestales autbctonas que ha presentado el Gobierno completa vy
mejora sustantivamente la Ley de HMontes del 57 y su reglamento
posterior, y las medidas gque contempla pensamos gue cumple

perfectamente l1os fines que persigue la ley.

Otra - cosa es que sea susceptible de mejora o
perfeccionamiento. Y naturalmente es en Comisidn donde tendremos

la oportunidad de perfeccionarla.

En consecuencia, vamos a oponernos a la enmienda a 1la
totalidad presentada por el Grupo Parlamenario Popular, perddn,
Socialista. Y para no insistir en los argumentos a gque me referia
antes pues no me vVvoy a referir ni al mapa de las masas
forestales, ni al control de 1los c¢érvidos, etc. etc... Muchas

gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias Sr.

Diputado.
Grupo Socialista, para fijar posiciones.

Diputado Sr. Ambrosio Orizaola tiene la palabra.
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EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Sr. Presidente, Sres. del <Consejo
de Gobierno, Sefiorias: Si, el Grupo Parlamentario Socialista, y
yo mismo, tiene y tenemos muy claro la diferencia entre poder y
tener. Es decir, competencialmente, en funcidn del Estatuto, yo
puedo presentar determinadas leyes, en virtud de wuna lectura
competencial, de una lectura juridica. Pero con la lupa o con las
gafas del pueblo de Cantabria, de 1la voluntad gque emana de
Cantabria yo puedo hacer las c¢osas mucho mejor gue pueda en
funcidn de lecturas estatutarias. En funcidn de lecturas
estatutarias es posible gue yo pueda presentar un reglamento, una
circular, como si fuese una ley, con pretensionés de ley. Pero en
funcidén de lo gue debo de hacer porgue el pueblo de Cantabria asi
me lo reclama, debo de presentar auténticas leyes, auténticas
leyes, no reglamentos elevados a categoria de leyes. Claro,
frente a eso siempre se puede decir: hombre esto es mejor que
nada. No, no. Si no es gue no exista nada, existe wuna Ley de
Montes, existe wuna Ley de Incendios. Ejerzamoslas, hagamoslas
cumplir., No estemos en un vacio legislativo. Existen leyes,
existen leyes. En el caso, y es loable la intencidn y asi lo ha
dicho este portavoz, y lo vuelve a ratificar, de gque esta
Asamblea gquiera para Cantabria mejorar esas leyes, mejorémoslas,
pero desde el principio, pero desde el principié. No presentemos
algo cuyo tema es indefinido, gque c¢cdmo no va a estar indefinido
cuando ni tan siquiera definimos agquello sobre lo gue vamos a
legislar. Algo cuya aplicacidn es aleatoria, en funcidn de que
haya o no disponibilidades presupuestarias y de control dudoso,
porgque no especificamos la graduacidn de las sanciones gue vamos
a imponer, caso de gue el ciudadano se desvie del cumplimiento de
esta ley. Hombre, pues vamos a ser un poco coherentes y vamos a
ser un pocCco rigurosos con nosotros mismos con respecto a lo que
el pueblo de Cantabria, verdad, opine de estas pretendidas leyes.
Y vamos a presentar leyes gque sgseran aprobadas o seran mejoradas
cuando puedan aprobarse y cuando puedan mejorarse, pero
evidentemente presentar algo en esta Asamblea, insisto, tema
indefinido, aplicacidn aleatoria y control dudoso, oiga esto no
es una ley, esto no es un proyecto de ley, esto es decir vamos a

hacer algo.



N.° 10 2 pHIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pagina 975

El otro argumento que, bueno, pues que el Partido Socialista
presente proyectos alternativos, siendo valido, recuerdo que lo
normal, lo 1ldgico, es que el Gobierno es el que ejerce esa accidn
y gue, bien, caso de gue ante pasividades gubernamentales cuando
se presenten proyectos alternativos, pues eso, que se acepten y

no gque se veten, sin discusidn en la Asamblea.

Resumiendo, no existe wun vacio 1legal, existen leyes gue
contemplan el cuidado, la ordenacidén de nuestros bosques, de
nuestros prados, Ley de Montes, Ley de Incendios. Queremos subir
el listdn en Cantabria, eso es bueno, eso es algo gue aplaudimos,
pero vamos a hacer, y luego habrd ocasidn de ir insistiendo en el
tema politica de fondo, no politica de forma, no politica de
gestos. Vamos a dejar de hablar de cuantos cérvidos tiene que
haber por metro cuadrado y empecemos a definir qué &rboles son
los que gueremos proteger. Porque si no empezamos por ahi, vamos
a empezar las cosas con sensatez, con trangquilidad, c¢on orden,
con un cierto ritmo. Lo que no se puede empezar es pué&s haciendo,
pretendiendo el legislar cosas gue son la consecuencia de, sin
antes haber puesto previamente esos cimientos para que esas
consecuencias puedan ser, pues eso, deducidas de actuaciones
anteriores. En definitiva, no hay tema, no hay aplicacidn, no hay
control. Yo 1invito al <Consejo de Gobierno a dgue retire este
proyecto de ley y a gue venga con una auténtica ley, que es 1lo

que Cantabria merece. Gracias.

ELL, SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias Sr.

Diputado.
Por el Grupo Popular.

El Diputado Sr. Montes tiene la palabra.

EL SR. MONTES: Sr. Presidente, Sres. Diputados: Ante 1las
manifestaciones vertidas por el portavoz del Grupo Parlamentario
Socialista, mi Grupo Parlamentario tiene que reafirmarse en las
afirmaciones gque agqui hemos hecho sobre nuestra posicidén con

respecto a este proyecto de ley y tener también gque manifestar
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gque dentro del marco de competencias legislativas de esta Camara
estd, cbébmo no , no solamente el desarrollo de una ley en cuanto a
materias propias de esta ley como son las especies autdctonas.
Que las especies autdctonas de Cantabria, en materia £forestal,
todo el mundo sabe, todo el ciudadano de Cantabria sabe cuales
son esas especies autdctonas, culdl es el robledal, cudl es el
haya, cuial es el castafio, eso estid en mente de todos los
ciudadanos de Cantabria y gentes gue viven en los montes y en los
bosgques de Cantabria y todo el mundo sabe cudles son esas
especies autdctonas. Y digo que siguiendo la argumentacidn que
antes estaba iniciando, décia gque en el marco de competencias
legislativas, no solamente esas medidas protectoras, sino también
esta Camara tiene competencias para desarrollar y sancionar el
incumplimiento de la ley. Por lo visto, por supuesto gue en todo
proyecto juridico para el cumplimiento de esa Ley se tienen que
arbitrar una serie de medidas gque desarrollen el cumplimiento de
esa Ley, que pueden ser en sanciones y no entrar, no solamente en
gué tipo de sanciones tienen gque ser, eso serid a desarrollar por
la propia Consejeria, y en el desarrollo legislativo que este
proyecto de ley puede tener en la Comisidn, si es gue es aprobado

por esta Camara. Nada méds y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GbOmez Martinez-Conde): Muchas gracias Sr.

Diputado.

Terminadas las intervenciones reglamentarias, se procede a
votacidn de la enmienda a la totalidad presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista sobre el proyecto de ley de proteccidn y

fomento de las especies forestales autdctonas.

Sres. Diputados gue estén a favor de la propuesta de la

enmienda a la totalidad formulada por el Grupo Socialista.
Sres. Diputados que estén en contra.
Abstenciones.

Queda rechazada la enmienda por 13 votos a favor y 19 en

contra y ninguna abstencidn.
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Por Dofia Rosa Inés Garcia, Secretaria en funciones, se

proceda a la lectura del punto siguiente de la Orden del dia.

LA SRTA. ROSA INES GARCIA: Tercer punto del Orden del dia:
Debate y votacidn respecto a 1la toma en consideracidén de 1la
proposicidn de léy de reforma del Reglamento de 1la Asamblea,

o

presentada por el G.P. Mixto, publicada en el BOA n 22, de
13-4-84.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): El1 Portavoz, Sr.

Revilla, tiene la palabra.

EL SR. REVILLA: Sr. Presidente: Subo a esta tribuna para
anunciar gue voy a retirar la presentacidn de esta Ley y dar unos

breves motivos por los cuales lo hacemos los regionalistas.

No tenemos, obviamente, los regionalistas madera de
masoquigstas. Los vientos gue corren hoy por los escaflos de esta
Camara son de proa a nuestra ley de reforma del Reglamento para
que los regionalistas nos constituyamos en grupo. La propia
inestabilidad del Grupo Mixto, donde no sabemos si los gque han
venido retornardn a su lugar de origen o si llegaridn los gque no
han venido. En suma, no gueremos guemar el {nico cartucho gque
tenemos, no estd el horno para bollos y, por tanto, retiramos

temporalmente, en espera de tiempos mejores, esta Ley.

EL SR. PRESIDENTE (Gbdbmez Martinez-Conde): Muchas gracias Sr.

Diputado.

Se entiende por retirada del proyecto, de la proposicidn de

ley, perddn.

Se pasa al punto siguiente. Dofla Rosa Inés, Secretaria, tiene

la palabra.

LA SRYA. ROSA INES GARCIA: Cuarto punto del Orden del dia:

Interpelacidn formulada por D. Enrigque Manuel Ambrosio Orizaola,
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del G.P. Socialista, relativa a subsidiacidn de intereses en
créditos solicitados por las peguefilas y medianas empresas de

Cantabria, publicada en el BOA n° 18, de 6-3-84.

ELhL, SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): E1 Diputado Sr.

Ambrosio Orizaola tiene la palabra.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Sr. Presidente, Seflorias: Como se
dice en 1la justificacidn de esta interpelacidn, Cantabria
presenta una situacidn ‘econémica cuyo resumen puede verse
sintetizado mediante el examen de la evolucidn de la
productividad media ponderada de los sectores productivos, cuyo
débil crecimiento es claro exponente de las dificultades tanto
actuales gue como a medio plazo deberad hacer frente la regidn. No
olvidemos que el incremento de produccidn es igual o es
consecuencia directa del incremento del empleo y del incremento

de la productividad.

Pienso gue con la panoramica general de la situacidn critica
por la gue atraviesa nuestro pais, Espafia, y nuestro palis
cantabro, entiendo que esta situacidn tiene cuatro caminos de
solucidn absorbiendo poblacidn activa el terciario, mejorando la
competitividad por la via del incremento de 1la productividadqd,
creando empresas basadas en nuevas necesidades, en nuevas
tecnologias y una politica social de reparto de trabajo, mayor
escolarizacidn, menor Jjubilacidén, pero Jubilacidn en tiempo,

evidentemente, y reduccidn de la jornada de trabajo.

Yo creo gque las alternativas para llevar a cabo estas ideas
basicas pues serian la postura conservadora, la postura
socialista, segGn y cdémo se ponga el &énfasis en la relacidn

coste—-eficacia.

Nos alegramos gue el Consejo de Gobierno aparentemente haya
optado por mecanismos, diriamos, de corte socialista, de corte
progresista, pero esta forma de actuar exige rigor y eéxige
solidaridad y ambas convicciones deben de plasmarse, a nuestro

entender, en una planificacidén adecuada, de forma gue se pueda
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decidir entre la disyuntiva coste social-eficacia con las mayores
garantias de éxito, puesto que otra forma de actuar es confundir,
y es muy grave, economlia social con economia hospitalaria. Pues
bien, ¢qué hace este Gobierno? Tras un afio de espera, durante el
gue se ha estado aguardando, durante el gque Cantabria ha estado
aguardando algiin indicio de inicio de solucidén a esta situacidn
de atonia total, algin leve indicador de que su Gobierno
Regional, de gue el Gobierno Regional de Cantabria indicase al
menos culdles eran sus lineas preferenciales de actuacidn en
politica industrial. Tras un afio de aguardar a gque algo se
moviese en el Gobierno de Cantabria, tras un afio de plazo durante
el gue este Gobierno considero gue ha tenido tiempo suficiente
para construir la infraestructura necesaria para comenzar a
estimular la economia de Cantabria y tras comprobar gque nada se
mueve, gue no hay vida en este Gobierno, concretamente en las
pasivas Consejerias de Economia e Industria, entiendo gue es hora
ya de instar con energla a gue sean expuestas en esta Asamblea
las razones gue impiden avanzar, las razones gue impiden comenzar
la construccidén de 1la nueva economia cantabra, al tiempo que
exponemos y sometemos a debate los criterios gue segln el Partido
Socialista deben sostener la politica econdmico-industrial de
Cantabria, y é&sto mediante interpelaciones como ésta, al tiempo-
que, mediante proposiciones de ley o no de ley, como las gue
recientemente han sido presentadas Y serdn presentadas, el
Partido Socialista aporte sus soluciones concretas con el
objetivo de gque sean tenidas en cuenta por esta Camara y se
comience con ilusidn y firmeza la reconstruccidn inaplazable de

la economia de Cantabria.

Pues bien, ¢Qué ha hecho este Gobierno? En concordancia con
lo gque entiendo es una estrecha y corta visidn referente a 1la
forma de plantearse el Gobierno de una Comunidad Autbnoma, en
funcidn de criterios meramente competenciales, lo gue se puede no
lo que se debe de hacer, pues se ha 1limitado a abrir wuna
ventanilla colaboradora con determinadas instituciones
financieras. Este Consejo de Gobierno reduce toda su actuacidn en
materia de politica industrial a subsidiar determinados c¢réditos

gque los ciudadanos de Cantabria soliciten a determinados bancos.
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Esta actuacidn, ademéds de corta, entendemos que es notoriamente
pasiva y debe calificarse y la califico de ineficaz y hasta de
lesiva para los 1intereses generales y de Cantabria, si no se
reconduce, si no se canaliza adecuadamente para que asi pueda ser

auténticamente Gtil y verdaderamente eficaz.

Como todas Sus Seflorias conocen, una de las herramientas que
se wutilizan para combatir a nivel general 1la crisis, es 1la
politica monetaria rigorista, una politica monetaria que tratando
de gue progresivamente 'se alcancen los objetivos del maximo
empleo y minima inflacidn, forzosamente ha de tener a corto plazo
un sesgo de rigor absolutamente necesario. En consecuencia, todas
aguellas medidas que supongan una facilidad para el incremento de
los créditos bancarios, de forma indiscriminada, de forma
indiscriminada, subrayado, es claro que suponen obstidculos a la
consecucidn de los objetivos generales. En este sentido, y puesto
que ‘la subsidiacidn de intereses puesta en préActica por este
Consejo de Gobierno no se enmarca en ningin plan global
determinado, sino gue indiscriminadamente actia sobre cualquier
sector de la economia, es decir dado gue este Consejo de Gobierno
no hnha explicitado cuidl es su plan econdmico-industrial, 1los
subsidios a los créditos es obvio, es evidente, y asi se esti
haciendo, gue no son concebidos en funcidn de la conveniencia
para Cantabria de desarrollar prioritariamente este o aquel
sector, sino gue se concenden en virtud de las garantias de 1la
credibilidad yue el demandante tiene para la institucidn
financiera‘que es quien finalmente decide. Estéan decidiendo las
instituciones financieras, no esté decidiendo el Consejo de

Gobierno.

En definitiva, resulta gue 1la subsidiacidén asi enfocada es
perjudicial para los intereses generales, puesto gue en su
concepcibébn se opone a las directrices de politica monetaria
general. Y al mismo tiempo es ineficaz puesto que dado gque 1los
recursos financieros de Cantabria son escasos, y esto es cierto,
y ademds de escasos se siembran a bolea, y tratando de abarcar
demasiado amplio sector para la densidad con la gue se vierte la

semilla, es 1ldgico deducir gue la cosecha no va a ser rentable, y
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ello por dos motivos: Uno, porque es claro gque se obtiene un
mayor rendimiento concentrando los esfuerzos, selectividad en las
ayudas, politica activa, decisidn, programa, planificacidn. Y
ademds es evidente que para realizar esta actuacidn selectiva lo
gque se exige, y no existe hasta el momento, es una declaracidn
motivada de 1la eleccidn realizada, gque es cuando realmente se
estarid empezando a pilotar la nave de Cantabria, puesto que
entonces si se dirigiran los esfuerzos incentivadores hacia donde
realmente conviene a los intereses generales de Cantabria y no
Gnicamente hacia donde las instituciones financieras que operan
en Cantabria estimen que tienen riesgos menores. Cantabria esté
por encima de cualgquier institucidn financiera; el interé&s de
Cantabria es muy superior al interés de cualquier institucidn

financiera.

En definitiva, en esta primera parte de la interpelacidn yo
creo que puede resumirse diciendo que una actuacidn
indiscriminada como la que se ha hecho, una actuacidn de siembra
a bolea, una actuacidn de subsidios gue persigue el ablandamiento
del coste del dinero sin una previa, y no ha existido, sin wuna
previa explicitacidn de los sectores o subsectores especificos
hacia 1los cuales se pretende canalizar el impacto de tales
ayudas, y no ha existido ni en esta Asamblea, ni en Comisidn, ni
nunca, porgue no existe, porque no puede existir, porque prima la

credibilidad bancaria a los intereses de Cantabria.

Finalmente destacar gue toda vez con la metodologia derivada
del planteamiento realizado tanto pér la Consejeria de Industria,
como por la Consejeria de Economia y Hacienda, gquien estd
decidiendo en Gltimo lugar son las instituciones financieras y no

el Consejo de Gobierno de Cantabria.

Es claro gue no prevalecen, como debiera ser, los criterios
del Gobierno, por otra parte 1inexistentes, sino gue estén
prevaleciendo intereses privados financieros. Lo gque autoriza a
ratificarse en las calificaciones gue anteriormente he hecho de
tal politica, politica de ventanilla sucursalizada de

instituciones financieras, politica de atonia, politica de
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pasividad, de acontecimientos. No politica de futuro para
Cantabria. Hora es de gue este Consejo de Gobierno diga qué es,
cuidl y cdmo va a llegar a &l el futuro econdmico, el futuro
social gque quiere para esta regidn. Cantabria votd a este Consejo
de Gobierno, no a las instituciones financieras que operan en

Cantabria.
Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

seflor Diputado.
El Consejero de Industria, Sr. del Rio, tiene la palabra.

EL SR. DBEL RIO: Sr. Presidente, sefloras y sefiores Diputados:
Cuando el Consejo de Gobierno toma la decisidn de instrumentar un
convenio de subsidiacidn de intereses con determinados bancos y
con las organizaciones empresariales, SOGARCA -digo determinados
bancos porque fueron invitados todos los bancos y no todos
acudieron-, en definitiva 1lo que persegulia era atender a una
situacidn gue no es exclusiva de las empresas de Cantabria, sino

gue es una situacidn generalizada en Espafia.

Todo el mundo conoce gue la estructura financiera de nuestras
empresas y las dificultades en la consecucidn de garantias es una

realidad, especialmente en las pegquefias y medianas empresas.

Todo el mundo conoce que el coste del dinero estd situado en
el 22%, aproximadamente. Estd situado en este 1indice porgque el
gobierno socialista estd derrochando, estd utilizando el dinero
del sector privado para financiar el sector plblico. Creo que la
editorial de un diario como El1 Pais, un diario gue no es dudoso
de su origen ideoldgico, decia gue el d&ficit del Estado en los
cuatro primeros meses del afio ha superado los 734.000 millones de
pesetas. Adem&s decia gque el nivel de ejecucidn de los 5,5
billones de pesetas de gastos fijados en el presupuesto del
Estado indican gque solo se habia cumplido un 26,5% de las

operaciones corrientes y un 19,6% de las de capital. Ademés decia
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gue este gasto se habia orientado al desempleo, a las
subvenciones a la Seguridad Social, etc¢, lo gue indica gue parte

de lo gastado se ha gastado mal.

Por otra parte, la peguefia y mediana empresa es la que esti
sufriendo de una manera irracional el proceso de reconversidn gque
se estd llevando 1las grandes empresas, especialmente el sector
piblico, y gue no estd siendo coantemplado en ninguno de 1los

sectores en reconversiodn.

Por otra parte, en Abril de 1983, el Gobierno Central dispuso
de una 1linea de crédito por 60.000 millones de pesetas orientado
hacia los tres sectores: agricola, de servicios e industrial, sin
especificar sectores o subsectores dentro de estos a los que se
debla de orientar prioritariamente estos sesenta mil millones de
pesetas. Lo gque si podemos decirles, Seflorias, es gque de estos
sesenta mil millones de pesetas no se han otorgado ni la cuarta
parte. A Cantapbria no han 1llegado arriba de ciento <c¢incuenta

millones de pesetas.

El convenio que hemos firmado con determinados bancos y con
las organizaciones empresariales, SOGARCA, ha tenido como
finalidad el dotar wunos techos financieros a las empresas de
Cantabria del orden de tres mil millones de pesetas, canalizados
hacia tres niveles o tres clases de 1inversidn: inversidn en

activos nuevos, inversidn en circulante y reconversidn de pasivos.

Por otra parte, entendemos gue  uno de los principales
factores en las operaciones de crédito son las garantias. Como he
dicho antes, las garantias es wuna de las dificultades mas
importantes y, por consiguiente, entendimos gque la asociacidn de

garantia reciproca, SOGARCA, debia de participar en este convenio.

Se formd una comisidn integrada por las representantes de las
organizaciones empresariales, por representantes de SOGARCA, por
técnicos de la Diputacidn Regional en las tres Consejerias
implicadas, gue son Comercio, Agricultura, Ganaderia y Pesca e

Industria. La idea es, y la mantenemos, dgque estas operaciones
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fueran realizadas por una comisidn Gnica, independientemente de
gue las inversiones o las peticiones de crédito se canalizaran

hacia uno u otro sector.

Como he dicho antes, la pequefla y mediana empresa ha sido
totalmente abandonada por el Gobierno Central. Por consiguiente,
nosotros no hemos elegido determinados sectores para canalizar
los créditos. No 1o hemos hecho porgque wuno de los objetivos
prioritarios es el mantenimiento de las empresas actualmente

existentes.

Yo quiero decir gque no hay sectores en crisis, hay empresas
en crisis. Hoy dia dentro de sectores crepusculares hay

determinadas empresas que tienen buenos resultados.

Por consiguiente, entendemos dque una politica coyuntural,
como es ésta, de establecer unos incentivos para incentivar a los
empresarios no es suficiente, sino gque debe de dotarse de otros
incentivos adicionales, deben de darse unas condiciones objetivas
para gue la inversidn se produzca y, por consiguiente, no se
puede manifestar gque es indiscriminado la subvencidn que aqui se

esti dando.

Como resumen gquiero decir gque los objetivos y los efectos
previstos han sido el mantenimiento de las empresas actualmente
existentes, la motivacidén a los empresarios, gque reconocemos Jgue
no es tarea facil, porque con un gobierno socialista como el gue
tenemos no es fAcil el gque estos se incentiven por una accidn
como ésta, ya gue no sabemos ddnde van a situar los coeficientes
de inversidén de la banca. Creo que también un diario de hoy
reflejaba c¢bmo el crédito al sector privado habia descendido en

1,5% y el crédito al sector piiblico habia crecido el 53%.

Por dltimo, decir gque las situacidn actual de estos objetivos
gue nos hemos marcado es la siguiente: A la fecha 30 de abril los
créditos otorgados por 1los Dbancos, créditos otorgados con
referencia al preferencial a un aflo, que para conocimiento de los

miembros de esta Asamblea, el preferencial a un afio publicado en
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la banca actualmente es del 17%, por lo.tanto la banca, y esto
gquiero decirlo muy claro, y la Caja de Ahorros se comprometieron
a establecer unas lineas de crédito en unas condiciones realmente
favorables, porque en el mercado el coste del. dinero estd del
orden del 22%, y se comprometieron a facilitar 2.800 millones de
pesetas a las empresas de Cantabria en unas condiciones gue para

la banca y la Caja de Ahorros supone un esfuerzo.

En este momento, a la fecha de 30 de abril, 1los créditos
otorgados por los bancos han sido de 750 millones de pesetas.
Como un dato a manifestar en esta Cdmara, gquiero decir que la
financiacidn oficial a la pegquefla y mediana empresa en Cantabria
en el afio 83 no ha llegado a los 150 millones de pesetas. Estos
750 millones de pesetas estadn divididos en 377 a 1la industria,
153 al comercio, 35 a transportes, 40 a la industria de
ganaderia, agricultura y pesca y 140 a otros servicios y sector

turistico. Quiero manifestar que el sector turistico se quedd sin

financiacibn oficial y tuvimos que atenderlo también.

Como resumen guiero decir que la mejor opinidén sobre si estas
medidas han contribuido o no a incentivar las explicativas de 1los

empresarios, nada mé&s que hay que preguntarles a ellos.

Respecto a las manifestaciones gque ha hecho el Portavoz
Socialista de gque las instituciones financieras son las
favorecidas de este tipo de subvenciones, como he manifestado
antes, estas iuastituciones se han comprometido y lo estadn dando,
y prueba de ello es gque hay 750 millones de pesetas otorgados,
estan dando en wunas condiciones gue se podian situar en el
mercado con cuatro puntos de diferencias y, por consiguiente, esa
acusacidn que hace el Portavoz del Partido Socialista carece de

sentido.
Nada mas.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

sefior Consejero.
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En turno de réplica, por cinco minutos, tiene la palabra el

Portavoz Sr. Ambrosio Orizaola.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Sr. Presidente: Vamos a ver si
reconducimos el tema y volvemos otra vez al Parlamento de

Cantabria y dejamos al Parlamento de Madrid.

Entiéndaseme bien lo gue he dicho antes. Ni una sola critica
a las instituciones financieras de Cantabria, todas al Consejo de
Gobierno de Cantabria que hace dejacidn de su responsabilidad. La
responsabilidad de las instituciones financieras de Cantabria es
ldgicamente velar por los posibles riesgos en los que incurre. Y
mi aplauso, y el del Grupo Parlamentario Socialista, por ablandar
el coste del dinero. Pero la acusacidn no es contra las
instituciones financieras, a las que hay que alabar sus
disposicidn a prestar ese dinero a bajo interés, la acusacidn es
directa contra el Consejo de Gobierno de Cantabria por hacer
dejacidn de la responsabilidad, porqgque usted sabe, Sefior
Consejero de Industria, usted sabe, seflor Consejeroc de Economia,
y usted debia de saberlo, Sr. Presidente, que la primera
autorizacidén necesaria es la de la institucidén financiera, y si
la institucidn financiera dice s1, el Consejo de Cantabria dice

amén. Yo lo gque digo es al revés.

Que han dado dinero, es ldgico. Si ofrecemos dinero, dinero
barato es 1ldgico gque se +tengan muchas demandas. Lo gue yo
pregunto en la interpelacidn, lo gue el Grupo Parlamentario
Socialista pregunta, lo gque pregunta el pueblo de Cantabria es
por qué se ofrece dinero barato. No vale el gque diga para que se
salven todos. No se pueden salvar todos, y hay gque tener la
valentia de decirlo. No se pueden salvar todos, es imposible. Se
pueden salvar aguellos gue ofrezcan garantias de competitividad

mantenida, de productividad.

¢Quiénes se deben de salvar?. Eso es responsabilidad de wun
Gobierno decirlo. En definitiva, qué objetivos sectoriales y
horizontales se pretenden cubrir, y usted me contesta eso, seilor

Consejero, el Consejo de Gobierno no hemos elegido sectores, no
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hay sectores, hacemos politica coyuntural. Usted me estd dando la
razdn, estidn haciendo politica de .ventanilla, estdn haciendo
politica de gestos, y llevan mas de un afio consumido y todavia no
saben sobre gué sectores hay que actuar. Todavia no han definido

sobre qué sectores hay que actuar, y llevamos mas de un afio.

El Consejo de Gobierno, por boca del Consejero de Industria,
no tiene respuestas a esas preguntas, no tiene criterios

socio-econdmicos y politicos gue maticen una politica industrial.

Esto si que es grave, esto si gue debiera de promover en el
sefior Presidente del Gobierno de Cantabria reacciones airadas
exigiendo esos criterios, exponiéndolos &l primeramente en esta
Camara y luego exigiéndolos a todas las Consejerias, y en
especial a la Consejeria de Industria y a la Consejeria de
fconomia y Hacienda. Eso qgue si que tiene que provocar reacciones
airadas en el Presidente, en el Consejo y en el pueblo de
Cantabria. sPor qué y para gué se estian otorgando de manera
blanda miles de millones de pesetas?. Por politica coyuntural,

segln ha dicho el Consejero de Industria.

éQué es lo gue debiera de preguntarse este Consejo de
Gobierno y este Presidente?. Lo gque debieran de preguntarse es
por gué no existe alin un esquema de ajuste positivo e integral
gque sSupere actuaciones parceladas defensivas y, como ha dicho el
Consejero, coyunturales. Que no es cuestidn de coyuntura, es

cuestidn de estructura.

iQue por gué este Gobierno no tiene ninguna capacidad de
asignacidn, de recursos financieros al sector industrial?. Eso,

seflor Presidente, es muy grave, y debiera usted enfadarse.

idRQue por qué este Consejo de Gobierno es incapaz de
clarificar el papel de las fuerzas sociales en el proceso de
reindustrializacidn de Cantabria?. Y tantas preguntas mas dque
podrian hacerse si esta lucecita roja no estuviera ahi

parpadeando.
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EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Le queda un minuto.

EL SR. AMBROSIO ORIZAOLA: Si, pero tendria tantas cosas que

decir gque abarcaria bastante m&s de un minuto.

Ese minuto, puesto que se agrede sistemldticamente al Gobierno

Central, lo voy a emplear en defender al Gobierno Central.

A mi me apena cuando alguien de este Consejo de Gobierno,
para tratar de tapar las carencias de este Consejo de Gobierno,
saca lo gue se pretende ser trapos sucios de otros gobiernos. Hay
otras instituciones en Cantabria que tienen 1la obsesidn de
Madrid. Aqui tenemos la obsesidén del Gobierno Central. Ya
gquisieran los céntabros, y ya quisiera yo, tener un gobierno de
Cantabria gque en wun afio me hubiese aumentado el producto
industrial bruto de Cantabria, me hubiese aumentado la riqueza
gque produce Cantabria como el Gobierno <Central ha aumentado 1la
riqueza gque produce Espafia. Ya quisiera yo tener un Gobierno de
Cantabria gue en wun afilo me hubiese bajado 1la inflacidn en
Cantabria como la ha bajado el Gobierno Central en Espafia. Ya
quisiera yo tener un Gobierno de Cantabria gque hubiera hecho como
el Gobierno Central, eguilibrar la balanza de pagos de Cantabria,
como practicamente lo ha conseguido el Gobierno Central. Ya
gquisiera yo tener un Gobierno de Cantabria gque en un afio y ante
el primer trimestre, por primera vez en la historia de este pals,
la exportaciones se hubieran situado a nivel competitivo mundial,
cubriendo el noventa por ciento de las importaciones. Ya quisiera

yo tener en Cantabria el gobierno que tiene la Nacidn en Madrid.
Muchas gracias.

ELL, SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

sefior Diputado.
El Consejero, para réplica, tiene cinco minutos.

EL SR. DEL RIO: Sr. Presidente, Sefilorias: En primer 1lugar

quiero decir gque me alegro profundamente gue el Portavoz del
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Grupo Socialista alabe a las instituciones financieras. Demuestra

una responsabilidad por su parte importante.

En segundo lugar, el Portavoz del Grupo Socialista se lamenta
de que los créditos los dan los bancos y no la Diputacidn. Tiene
una idea muy extrafia de lo que es la Diputacidn o el Gobierno
Regional. El1 3Sobierno Regional no es un banco. El Gobierno
Regional lo gue hace es ayudar y suplir al Gobierno Central en

determinadas carencias que hay, como es el caso.

El Portavoz del Grupo Socialista dice que es responsabilidad
de un gobierno quién debe salvar las empresas. Eso es seglin la
teoria. socialista. La Coalicidn Popular piensa gque no es asi,
piensa que las empresas se salvan cuando hay verdaderos
empresarios, cuando hay un gobierno gque sabe dbénde dirigir 1la
nave, cuando hay un gobierno dgue tiene wuna politica exterior
clara, cuando hay wun gobierno gque, como acaba de decir el
Portavoz del Grupo Socialista, se vanagloria de una reduccidn de
la inflacidn, pero no nos ha dicho nada de los puestos de
trabajo. Se vanagloria del crecimiento de unas exportaciones gue,
ne tengo agul 1los datos, la <cuota de participacidon de las
exportaciones espafiolas desde el afio 77 hasta nuestras fechas ha
crecido en un 153%. Eso gquiere decir el Gobierno Socialista se
estd favoreciendo exclusivamente de un esfuerzo muy importante
realizado por el empresariado espaiiol, no por el Gobierno

Socialista.

Respecto a la {@ltima parte de gque por parte del Gobierno
Regional estamos haciendo una politica coyuntural v no
estructural, quiero manifestarle gue la subsidiacibén de intereses
es algo coyuntural, no es algo estructural. Esto, en 1la buena
teoria econdmica, se sabe gque a una disminucidédn del coste del
dinero hay un incremento de la inversidn. Eso es lo que deberia

hacer el Gobierno Central.

Bl Gobierno Central, como he dicho en mi intervencidn
inicial, no debia de financiar el déficit publico con disminucidn

del crédito del sector privado. Como eso no lo estd consiguiendo,
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y estamos seglin las cifras alarmantes, estid obligando a 1los
Gobiernos Regionales, en este caso al Gobierno de Cantabria, a
canalizar recursos gue en ningQin caso tenian por qué canalizarse
a subsidiar interes. Tendria gque ser el mercado financiero, a
través del sector piblico, si es que asi lo consideraba oportuno,
el gue pusiera a disposicidn. de los empresarios el dinero en unas
condiciones aceptables que permitieran afrontar proyectos de
inversidn, de acuerdo con los maArgenes actualmente existentes.
Como esto no se produce, el Gobierno Regional tiene gue atender o
suplir 1la carencia del Gobierno Central en un asunto tan
importante como es el coste del dinero para motivar a 1los

empresarios y, en definitiva, para generar rigqueza.
Muchas gracias.

ELL. SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

sefilor Consejero.

Para fijar posiciones. Por dos minutos tiene la palabra el

Sr. Revilla.

EiL, SR. REVILLA ROIZ: Sr. Presidente: Mi intervencidn gquiero
dividirla en dos partes. Una de réplica a lo gque ha manifestado
aqui el Portavoz del Grupo - Socialiasta, gque ha  pretendido
insinuar gue hay unas posibilidades grandes de incidir en 1la
politica econdmica de la regidn y de relanzarla con el Estatuto
de Autonomia gque tenemos. Yo creo due esto no es real. Con el
Estatuto de Autonomia gue tenemos en esta regidn, con un
presupuesto de diez mil y pico millones de pesetas, de los cuales
mas del sesenta por ciento se va en estructura de funcionarios y
de gastos, y la capacidad de inversidn dqueda reducida a menos del
cuarenta por ciento, es imposible hacer una politica de
estructuras y relanzar la economia regional. Aqui se perdid una
oportunidad histdrica cuando los regionalistas presentamos una
ampliacidn del Estatuto pidiendo las tranferencias del articulo
25. No nos lamentemos porgque 1la realidad hay que decirla. Con

este Estatuto parches {inicamente y nada mé&s.
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No c¢reo que el Portavoz del Grupo Socialista pretenda dque
desde la Regidn y con una politica de este Gobierno se pretenda
solucionar el problema de 1la inflacidn. Eso es completamente
irrisorio. El tema de la inflacidén es un problema que Qnicamente
podra corregir el Gobierno Central. Por supuesto, en el tema de
las exportaciones qué decir. El tema de las exportaciones es muy
sencillo, se exporta mas porque el ddlar estd a 155 pesetas.
Naturalmente no hay nadie gque importe, porque a esos precios no
hay mercancia gque sea rentable. Cuando el ddlar esté a 200
entonces todo seran exportaciones y nada importaciones, con 1lo
cual el éxito estid garantizado. Es un problema de que la peseta
se ha hundido y entonces no hay posibilidad de importar nada. Esa

es la verdad.

Ahora vienc la segunda parte, en la que siI estoy de acuerdo
con el Portavoz Socialista, y no estoy de acuerdo con lo gque se
ha dicho aqul por parte del Consejero. Efectivamente, habia gue
haber definido agul a qguiénes se les iba a dar el dinero. Porgque
resulta que tengo la sospecha, y ademds conozco casos, donde los
gque se han beneficiado de los créditos no son precisamente los
mas necesitados, sino que los que créditos los han obtenido, en
algunos casos, gente gue estd forrada. ¢Por qué?. Porque los
pancos han dado él dinero a la gente, no en funcidn las
garantias, sino en funcidn de gque fuesen buenos clientes de la
casa, y el ser buenos clientes de la casa supone que es gdgente
solvente la mayoria de las veces. El seflor que ha llegado a pedir
un crédito porgque lo necesitaba y en ese banco no tenia cuenta o
una cuenta ragquitica, a ese no le han dado un duro, con lo cual
no se le ha solucionado el problema al gue verdaderamente
necesitaba gque se le solucionase. Se le ha dado dinero al gue

normalmente lo tenia.

Por lo tanto, ese es el error de fondo del tema, porque los
bancos han actuado desde la o&ptica del banco, no desde el
problema de Cantabria ni de los empresarios de Cantabria. En el
momento en gue ha llegadd un cliente de toda la vida de la casa
que tiene sustanciosas cuentas alli y el Consejo de Gobierno ha

aprobado ese <c¢crédito, ré&pidamente el Dbanco le ha puesto la
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calderilla encima de la mesa. El pobre sefllor gue +tiene wuna
situacidn de solvencia, pero una situacidn gue no le permite
tener liguidez como para ser considerado un buen cliente, a ese

seflor le han rechazado el crédito.

Por 1lo tanto, el resumen de esta politica habria que
calificarla de gque como idea es buena, como resultados no es tan
buena. Porque ha faltado el haber impuesto a estas instituciones
financieras 1la necesidad de gque hubieran cortado por el mismo
patrdn a todos los peticionarios de los créditos,
independientemente de gque fueran buenos o malos clientes de 1los

bancos. Ese era el tema y el quid de la cuestidn.

Por Gltimo lamento profundamente que un sector, gue es el més
necesitado de esta regidn y en estos momentos de cara al Mercado
Comn muchisimo m&s, que necesita una reconversidén urgente porgue
si no se hunde con todas familias, y derivadamente nos vamos a
hundir todos en esta regidn, el sector ganadero sea un sector gue
se ha llevado unas migajas de estos créditos, cuando lo gue se
tenia gue haber planificado desde agqui era una politica orientada
a esos pegqueflos o medianos ganaderos dJue necesitan poner una
planta de trigo, una ordefladora y mejorar su cabafila ganadera

metiendo razas de mejor calidad.

EL SR. PRESIDENTE (Gbébmez Martinez~-Conde): Muchas gracias,

sefilor Diputado.
El Diputado Sr. Santamaria tiene la palabra.

EL SR. SANTAMARIA VELASCO: Sr. Presidente, Sefilorias: Estamos
ante una interpelacidn gue a mi me ha causado una cierta sorpresa
visto el escrito de la interpelacidn y después la intervencidn
del Portavoz del Grupo Socialista en los términos gue agui se ha
expuesto. A mi no me gustaria volver a la historia de agquel
gobierno gque se 1inicid en mayo de 1982. Se ha partido de una
acusacidn contra el Gobierno de Cantabria en el sentido de gue
hay una dejacidn de responsabilidad, en el sentido de gue lo gque

se ha hecho esti mal, etc. Es decir, una descalificacidn mas o
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menos total y global de 1la medida. Quizd no sea perfecta, quizia
haya algunas lagunas, pero de verdad dque esto guizid se podia
haber iniciado en aguel mayo del 82 un programa de este estilo
gque, aungue ya digo pueda tener algunas imperfecciones, yo
entiendo y entendemos gue estd ayudando y va a ayudar, y de hecho
yo c¢reo que le debieran de dar las gracias el Grupo Socialista a
este Gobierno, en el sentido gque les va a ayudar a dgue los
ochocientos mil puestos de trabajo que iban a perder ustedes,

entre comillas, que pierdan algunos menos.

Este es un programa gque yo entiendo gue ayuda a las pegquefias
Yy medianas empresas, es un programa de apoyo a las pequefias y
medianas empresas tan dejadas, tan abandonadas, y gue viene por
una serie de circunstancias gque el Consejero gue ha actuado 1las
ha expuesto, como son el elevado coste del dinero actualmente.
Responsables del alto coste del dinero hay muchos, entre ellas 1la
situacidn internacional, entre ellas 1la situacidn del mexrcado
americano, muchos. También estd el Gobierno de 1la WNacidn, vy
siento tener gue referirme a &l, pero en este caso el Gobierno de
la Nacidn tiene responsabilidad totalmente directa sobre el coste

del dinero.

¢Cdmo se va a financiar una empresa?. Con coste del dinero
22, 23, 25%, con emisiones de deuda pablica al tipo de 15 & 16%
gue estad lanzando el Gobierno para cubrir ese monstruoso déficit
pblico. La verdad es gue no guedan recursos, los recursos Se
estan totalmente trasvasando del sector privado al sector
pliblico, y en este sentido una iniciativa como esta que tiende a
abaratar y a disminuir el coste del dinero para gue no se pierdan
puestos de trabajo, para gque las empresas gue actualmente tenemos
que puedan respirar un poco, entiendo gue es una medida gque creo
gque habria gue aplaudir. gQué tiene defectos?. (uizds, pero ya
digo, mejorémosla. Creo gue por el camino gue va, por lo menos
por el 1iIndice de solicitudes que existen, gue por 1lo menos ha
llamado la atencidn a la gente, que aquel gue lo necesita lo esta

solicitando.

Yo entiendo 4que se estdn dando de forma indiscriminada. Yo
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conozco casos en gue gente, personas sin grandes cuentas
corrientes en los bancos, sin grandes situaciones econdmicas a
través de avales como los concedidos por SOGARCA, por ejemplo,
estdn pudiendo resolver sus problemas y por lo menos se pueden
plantear una estrategia a medio plazo, no con créditos gue vencen
cada tres meses, sino estrategias a medio plazo en las que tienen

unas esperanzas de poder sobrevivir.

En relacidén a la indiscriminacidn, decir que el Instituto de
la Pequefila y Mediana Empresa, el IMPI, entiendo que los créditos
que ofrece y gque ha ofrecido, y gque no se ha utilizado en 1la
forma debida, quiza por falta de llegar a 1las organizaciones
empresariales, a los empresarios, etc., el IMPI la forma en gque
ha concedido estos créditos no parten de un estudio sectorial tan
perfecto y tan tedrico como se pretende por el Portavoz del Grupo

Socialista.

Llas relaciones con el Gobierno Central, <c¢reo gque el Sr.
Revilla lo ha aclarado convenientemente. El tema de las
exportaciones, devaluacidn de la peseta, etc. En definitiva son
responsabilidades del Gobierno Central. Lo gue si guiero decir al
Consejo de Gobierno es una cosa, 9que no porgue el Gobierno
Central lo haga mal, y yo en esto pedirlia olvidarnos un poco del
Gobierno Central, el Gobierno Central gque lo haga l1lo mejor gue
pueda. Yo creo gque lo estda haciendo mal, pero gque lo haga 1lo
mejor gue pueda. Pero nosotros olvidemosnos de ese Gobierno
Central y procuremos salir hacia adelante y resolver en 1lo due
podamos los problemas de Cantabria y de Espafla en 1lo dque a

nuestra cuota nos corresponda.

Muchas gracias.

ELL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

sefior Diputado.

El Grupo Popular para fijar posiciones. El1l Diputado Sr. Diaz

Fernidndez tiene la palabra.
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EL SR. DIAZ FERNANDEZ: Sr. Presidente, Sefiorias: Estid claro
que los propdsitos gue han motivado gque el Consejo de Gobierno
haya decidido estas ayudas, como ha explicado el Sefilor Consejero,
obviamente promueven el relanzamiento de 1la pegueila y mediana
empresa, facilitdndose wunas 1lineas de crédito m&s baratas al
hacerse <cargo la Diputacidn Regional de unos puntos de 1los

intereses del crédito.

Los efectos ¢gue se pretenden son reactivar la inversidn, de
acuerdo con el sistema gue defiende y ha defendido la Coalicidn
Popular, basada en la iniciativa privada. Con ello se espera gue
difundida esta ayuda entre nuestros empresarios, estos acudan a

los créditos retraidos hoy por los altos tipos de interés.

Ldgicamente al reactivar la iniciativa privada su efecto es
la conservacidn y «creacidn de nuevos puestos de trabajo,
colaborando asi con el Gobierno Central a poder llevar a buen fin
las promesas de c¢reacidn de los ochocientos mil puestos de
trabajo del programa electoral del Partido Socialista Obrero

Espafiol en 1982.

En consecuencia, el Grupo Parlamentario Popular coincide
plenamente con las medidas adoptadas por el Consejo de Gobierno

en relacidn con esta materia.
Muchas gracias.

EL 'SR. PRESIDENYTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

sefior Diputado.

Terminadas las intervenciones reglamentarias y dado gue en
estos momentos se estd procediendo al entierro del cadaver del
ilustre montafids Sr. Quirds, propongo e invito a la Asamblea a

guardar un minuto de silencio en su honor.
Muchas gracias. Se continfia la sesidn.

Dofia Rosa Inés, Secretaria en funciones, nos lee el siguiente

punto del orden del dia.
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LA SRA. GARCIA ORTIZ: Punto guinto: "Debate y votacibén de 1la
mocidén subsiguiente a interpelacidn presentada por el G.P.
Socialista, relativa a informacidn, distribucidn y contratacidn
de gastos presupuestados bajo los epigrafes informacibn,
publicidad, promocidn, desarrollo, representacidn, reservados,
atenciones sociales y gastos imprevistos, publicada en el BOA n°

24, de 2-5-84".

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Martinez-Conde): El1 Portavoz del

Grupo Socialista tiene la palabra. Sr. D. Juan Gonzalez Bedoya.

EL SR. GOWNZALEZ BEDOYA: Sr. Presidente, gracias. Sefilorias: La
amable prohibicidn del Presidente me impidid contestar al seflor
Presidente del Consejo de Gobierno el otro dia, cuando su Sefioria
salid agul y en lugar de contestar a lo gue le pediamos en 1la
interpelacidn gue d& lugar a la mocidn de mi Grupo Parlamentario,

se desahogaba nada menos que con algln grito y golpe.

Tengo que reconocer gue he necesitado de la ayuda de un video
para conocer sus palabras de entonces, porgue los gestos y 1la

accidn impidieron escuchar el discurso.

iQué dijo su Sefioria en aquel efecto teatral mirando
airadamente hacvia este Portavoz?. No estamos aguil, textualmente,
para soportar veladas amenazas o sospechas, y guien venga a esta
tribuna a decir gue se ha cometido una ilegalidad gue lo haga con
la dignidad y con la hombria de decir las cosas con su nombre y a

arriesgar lo gue tenga gue arriesgar.

No tengo ganas de volver sobre las ilegalidades gue se hayan
podido cometer o se cometen en esta regidn en un pasado reciente.
Su Sefloria tiene buena memoria. Hemos hablado aqui alguna vez de

alguna de ellas. Vamos a los hechos.

Lo cierto es dgue existen esas partidas oscuras y misteriosas,
partidas presupuestarias, deben de ser oscuras y misteriosas

porgue las hemos pedido y no nos las dan, en publicidad,
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promocidn, subvenciones, gastos reservados gue suman mas de

ciento sesenta y nueve millones de pesetas.

Lo cierto es gue hay contrataciones directas de publicidad y
desvio a un determinado medio semanal, marginando a todos los
otros medios diarios, a pesar de gue esos medios diarios son

abrumadoramente mayoritarios en incidencia, en opinidn piblica.

Lo cierto es que de esta Diputacidn Regional ha salido dinero
sin registro de salida, papeles. Incluso superando la cifra de
las peticiones previamente registradas en los cauces

administrativos correspondientes. Tengo papeles.

Lo cierto es, y parece mentira gue sus Sefiorias del Grupo
Popular io hayan olvidado, lo - cierto es que desde esta
Diputacidn, y no hemos sido nosotros gquien lo denuncid, sino el
Grupo Popular, mejor dicho Alianza Popular en su momento, se
financid, se pagd y se llevd adelante una operacidn politica. Hay

algln papel también.

Lo cierto es gue su Sefioria podrid enfadarse con razdn o sin
razdn, eso es otro tema, su opinidn es su opinidn, pero lo cierto
es que agqui nadie nos dijo el otro dia cdmo, cuidndo y d4ddnde se
gastaron los treinta millones que los presupuestos del afio pasado
destinaban a atenciones de cardcter social y representativo.
Hemos pedido gque se nos envie esa relacidn. Ni cbmo se gastaron y
en gué los seis miilones de gastos reservados. Ni los c¢incuenta
de subvenciones a conceder por el Presidente, due son también
gastos reservados. Ni se nos ha dicho, y cuidado que era fécil, a
ddnde fueron a parar los cinco millones que en los presupuestos
oscurantistas del aflo pasado se dedicaban a promocidn de especies

subestimadas.

Se nos dijo, por ejemplo, que entre otros gastos hablia una
partida de doscientas mil pesetas para subvencionar una feria
regional del gueso, y se nos did agui un dato. El organizador de
esa feria indignado porgue no habia recibido esa partida ha

pedido una certificacidn, y ese dinero ha ido a parar a una
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degustacibén de queso, no .a una feria regional de gqueso, sino en

un restaurante conocido de esta localidad.

Ni tampoco se no ha dicho, y cuidado gue era facil ademas de
ser obligatorio, Sefioria, qué gastos diversos imprevistos ha
habido en una Consejeria en la gue bajo este enigmidtico, vy
mientras no se nos diga, sospechoso epigrafe fueron
presupuestados nada menos que gquince millones de pesetas. Culles
han sido esas misteriosas luchas y campafilas sanitarias qgque han
necesitado 19.,0513.000 pesetas. ¢Tanto cuesta contestar a estas

preguntas?.

Lo cierto es gue habiendo presupuestado en la Consejeria de
la Presidencia medio centenar de millones de pesetas gue han
podido ir a parar a asuntos de publicacidn, promocidn,
informacidén o ramos de rosas, sin embargo en cada Consejeria a
pesar de esa consignacidén hay tambié&n otros muchos miles de
pesetas para epigrafes de informacidn, publicacidn. Epigrafes
sobre los gque gqueremos también datos, si es que no es pecado
pedir datos sobre cdOmo se gastan los dineros piblicos, si es gque

no es molestia, Sefioria, el gue cumplamos con nuestra obligacidn.

Lo cierto es dque, por ejemplo, se han wutilizado fondos
plblicos para publicar acuerdos de esta Asamblea. Queremos saber
de ddonde salen en las partidas presupuestarias estos fondos para
publicar acuerdos de esta Asamblea. Si estan presupuestados. Que
ha habido dineros plblicos para publicar anuncios contra Grupos
Parlamentarios de esta Asamblea. Queremos saber en gué epigrafes
y en gué partidas estaban presupuestados. El dinero no es suyo,

el dinero es de todos los ciudadanos.

A alglln sitio habran ido a parar esos fondos. Diganlo. Si
todo es legal, si todo es normal, gue yo estoy convencido due
ser3da normal, gue nadie de sus Sefiorias se lo ha llevado a casa,
si todo es legal y si todo es normal digannos. Digannos cdmo se
pagan a agquellos altos cargos gue no figuran en la vigente ley de
estructura administrativa regional, y gque tampoco figuran en 1los

presupuestos, a pesar de 1lo ordenado en el articulo 3 de la Ley

de Procedimiento Administrativo.
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Digannos cudnto cuesta estas dos revistas, culdnto cuesta esta
exhibicidn de personalismo y de petulancia. Porgue su Sefloria
cayd el otro dia en un error. Yo creo gue le hicieron caer en una
trampa, probablemente intencionada. Su Sefioria exhibid este
boletin, publicacidn mensual de la oficina del Portavoz del
Gobierno de la Nacidn. Mire su Sefloria, este es un boletin. Casi
todos los Ayuntamientos importantes de Espafila, y muchos de 1los
importantes de esta Regidn, Santander, Torrelavega, Astillero,
Camargo, etc., publican boletines. Nadie se extrafila. El precio
del papel de este boletin sale a 70 pesetas kilo. El precio del

papel de estas revistas se multiplica, como minimo, por cuatro.

Ademds, es gue sus Seflorfias se estidn convirtiendo en
editores. Este es un boletin, no se vende, se envia a donde hay
que enviarlo: organismos oficiales, embajadas, extranjero, etc.
Agul pone "edita Diputacicén Regional de Cantabria"™. Aqui pone
ademias de "edita Diputacidn Regional de Cantabria", nada menos
que el precio de <cien pesetas. Cuestidn importantisima para
gastarse al afio, no lo sabemos pero gueremos saberlo, yo calculo

que como minimo unos guince millones.

Queremos saber de ddénde sale el dinero para pagar esto. Por
qué la Diputacidn en vez de atender a lo que tiene gque atender se

dedica a labores editoriales.

Hay la costumbre de decir los otros también. Tambi&n el
Gobierno Nacional publica revistas. He explicado gue no es 1lo
mismo, pero mire su Sefioria, incluso aunque fuese lo mismo 1.800
irregularidades, 1.800 ilegalidades no Jjustifican una ilegalidad.
Y tenga su Sefioria la seguridad gue con ese argumento no nos
convenceria y gue no convence a los habitantes de esta regidn. Si
su Sefiori utiliza este argumento estid wutilizando justo el
argumento gue menos debe utilizar, porgue no nos convencera. Su
Sefiloria tiene la obligacidén de decirnos cbmo se gasta el dinero

de esta regidn. Nos ampara, para pedirlo, el Estatuto, la

legislacidn estatal y nos ampara el mandato de los ciudadanos.
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No lo dijo su Sefioria, lo dijo el Consejero de la
Presidencia, aunque también estoy convencido gue su Sefioria 1lo
pensaba, y decia gue cuando existe duda hay gque fallar siempre a
favor. Eso estid muy bien, es muy lucido para dicho por juristas y
en audiencia nacional, ante el Poder Judicial, agqui estamos en el
Poder Legislativo -termino, Sr. Presidente- y tenemos misiones de
crontol hacia el BEjecutivo. Y agqui investigacidn cuando hay 1la
minima sospecha de gue pueda ocurrir algo en el Ejecutivo hay que
investigar, y tenemos sospechas, sus Seflorias también tienen
sospechas. Por tanto, tenemos derecho legal a tener esos datos.
No vengan sus Sefiorias con disculpas porque no nos valen. Hay

pruebas, hay indicios, hay papeles, y exigimos respuestas.

Por tanto, puesto gque exigimos respuestas y no se nos han
dado hemos trasladado a esta Camara una mocidn para conocer la

opinidn de todos y cada uno de los Diputados.

Anuncio, Sellor Presidente, gque pediremos votacidn nominativa,
porque queremos conocer la disposicidn y la posicidn de cada uno
de los Diputados, llamados por sus nombres y apellidos, sobre la
claridad del gasto pablico, sobre cdmo se gasta cada una de las

pesetas del erario regional.

Muchas gracias, seflor Presidente.

I, SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Muchas gracias,

sefior Diputado.

Habiéndose presentado una enmienda a esta mocidn, el Grupo

proponente tiene la palabra para defender esa enmienda.

El Sr. Calzada tiene la palabra.

EL SR. CALZADA HERNANDEZ: Sr. Presidente, Sefiorias: Nos
encontramos ante una mocidn que yo diria, primeramente, gue no se
corresponde, en lo gue toca a su punto tercero, al contenido de
la interpelacidn presentada en su dia, y que con todo el respeto

pienso que no debid ser tramitada, puesto que el articulo 115 del
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Reglamento dice gue las mociones deben ser congruentes con las
interpelacionesg. E1 contenido de la interpelacidn en ningln
momento plantea una investigacidn sistemdtica y singularizada de

determinado departamento del Gobierno de Cantabria.

Por tanto, esto ya es un motivo, para nosotros, de
irregularidad manifiesta y que los proponentes de la
interpelacidn pienso gque 1lo conocian pero ha habido una doble

intencionalidad: ir mas allid radicalizando la cuestidn.

Por ello, como entendemos gue cuando se va mads allid hay que
ir con responsabilidad, y lamentando gue gquien lo ha hecho tenga
inmunidad parlamentaria, gue por lo tanto sabe que nada le va a
pasar, sin embargo para fijar de una vez y para siempre gue en
esta Camara no se puede venir a imputar conductas personales
amparandose en determinadas situaciones, a poner en entredicho 1la
honorabilidad y 1la fama de las personas, posiblemente gue en
virtud de una declaracidén de intenciones, puesto gue esos papeles
me hubiera parecido muy bien gue se hubieran transcrito. Yo no
estoy en contra de nada, pero si estoy en contra de gue esta
Camara se convierta en una Camara gue juzgue aprioristicamente
conductas, personas, honorabilidad y, en definitiva, el derecho a
la defensa del status personal dentro de la sociedad. Vaya mucho
mids allad de lo gue la Constitucidn recoge en la defensa de los

propios derechos ciudadanos.

Por ello, nosotros hemos metido esta enmienda diciendo gue
entendemos gque debe exigirse, si se llegase a aprobar la
resolucidn presentada, debe exigirse, si el resultado fuese

negativo, responsabilidades penales.

Vamos a desterrar de esta Camara ciertos modos gue no son
dignos de una Asamblea Regional. Vamos a desterrarlos poniendo a
los individuos ante 1los Tribunales y ante su responsabilidad
criminal y penal, gue para eso estdn las leyes, para eso estéan
los Juzgados y no es pedir nada extraordinario que guien aqui no
se puede defender sea defendido por la solidaridad de todos,

porgue sino nos exponemos a que esto se esté& convirtiendo en 1lo
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gque se estd convirtiendo, en algo gue nos estd absolutamente

degradando.

Por otra parte se estd hablando de gque el articulo 9 del
Estatuto concede ciertas posibilidades de 1llevar a efecto esta
medida. Yo digo que el articulo 9 del Estatuto dice que es misidn
de la Asamblea aprobar los presupuestos y cuentas de la
Diputacidn Regional, sin perjuicio del control gue corresponda al

Tribunal de Cuentas, seglin el articulo 153 de la Constitucidn.

Seflores, todo esto que se estd pidiendo agui saben sus
Sefilorfas gque tiene gue estar reflejado en la liguidacidn de’
presupuestos, saben sus Sefiorias gue tienen derecho a
investigarlo aqui, saben sus Sefilorias gque tienen derecho a

clarificarlo alli, y que tienen esa posibilidad.

Sin embargo, se trata de, yo diria, retrasar los presupuestos
de la Comunidad, de colapsar la actividad econdmica del propio
Gobierno Regional diciendo gue si esto no se da de wuna manera
inmediata y antes de aprobar los presupuestos, gue no se pueden
poner en marcha los presupuestos. Y luego se llega a una peticidn
de una acumulacidén de datos gque a mi distinguido compafiero y
Portavoz del Grupo Socialista yo le llevaria a decir gque a ver si
vyo le pidiese en el Senado al Gobierno Central estos datos con
estds condicionamientos me los presentarian en plazos
determinados, cuando para contestarme una pregunta tardan tres

meses y para una interpelacidn mucho mas.

Seflorias, hay gque tener responsabilidad. No se trata de
encubrir a nadie. Se trata de 1llevar las cosas por los caminos
normales. Sus Sefiorias tienen un camino normal. Si se trata de
que aqul, de una vez para siempre, si alguien ha creido gue ha
entrado en una cueva de ladrones, todos tenemos derecho a pensar

”~ -
mas eres tu.

En definitiva, Sefiorias, esos mé&todos, esos medios y esas

formas son las gue trato con mi enmienda de desterrar.

Nada mas. Muchas gracias.
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EL SR. PRESIDENYTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

sefior Diputado.
El Grupo Socialista para contestar si admite la enmienda.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Sr. Presidente, Seflorias: Yo no creo
gque esto sea una cueva de ladrones. Esta es una Asamblea de
representantes del pueblo de Cantabria gque tienen no solo el
derecho, sino la obligacidn de velar por los intereses de 1la
Comunidad, y entre los intereses de la Comunidad estid el gue se

gaste del dinero de su bolsillo al menos con claridad.

Pedir claridad no es una impertinencia, seflor Vicepresidente
del Gobierno, sefior Portavoz del Grupo Popular, estd su Sefioria
sentado ahi. Es Vicepresidente del Gobierno, va a decir gue no es

Vicepresidente de Gobierno ...
EL SR. CALZADA: Seflor Presidente, cuestidn de orden.

EL  SR. GONZALEZ BeDOYA: Es gue wva a decir gue no es

Vicepresidente del Gobierno.

EL SR. CALZADA: Yo pido la rectificacidn, porque he subido

ahi en mi intervencidn como Portavoz.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Creo gue puedo saludar a su Sefloria
llamindole Vicepresidente del Gobierno, y le llamo también
Portavoz del Grupo Popular. No he hecho ninguna otra advertencia.

Es que hay unas sensibilidades gue ...

Continfio. Me dice el seflor Portavoz del Grupo Popular gue la
mocidn no se corresponde con la interpelacidn, y nos acusa,
~-Sefior Presidente guiero gque tome nota-, de haber tramitado esta
mocidn irregularmente. No vamos a contestar a eso, creo gue tiene

gque ser la Mesa quien le conteste.

Yue vamos mas alld de lo gue pedimos en la interpelacidn.
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Vamos exactamente a lo mismo, a la claridad. Queremos las cosas
claras. No es ni mis alld ni m&s aci, sino saber cbmo se han
gastado esos 169 millones de pesetas. Que ya se han gastado,
porgque son del presupuesto de 1983. Ahora nos dice gque, claro,
gque pedimos tantas cosas gue estamos intentando retrasar 1los
presupuestos de 1984. Pero stodavia més?. ¢Todavia se pueden
retrasar mas?. Es gue tienen sus Sefiorias que justificar casi
once mil millones. Si Jjustificar 169 en junio les cuesta tanto,

creo no encaja.

La inmunidad parlamentaria. Si yo ¢reo gue no es ese el
problema. Nosotros nos vamos a oponer a la enmienda porque dice y
si no es cierto lo gque se dice en este Parlamento, gque la

Asamblea lleve al Juzgado al Portavoz del Grupo Socialista.

La Asamblea no es un bufete de abogados. El sefior gue crea
que debe llevar al Grupo Socialista al Juzgado gque lo haga, y no
tiene porque pedir semejante cosa a esta Asamblea. A mi la
enmienda me parece absolutamente innecesaria, me parece ingenua,
me parece intrascendente, porgque ese es un derecho que tiene todo
ciudadano y gue no puede pedir la Asamblea gque 1lo ampare porgque
estd amparado por la Constitucidn. Si creen sus Sefiorias que
pedir semejante cosa, gqué impertinencia, <cdmo se gastan 169
millones de pesetas, si creen que eso es un delito, llévenme a la
justicia, pero no pidan ayuda a esta Asamblea porgque no esti para

eso. Es bien facil.

Se dice por ahi, dice el sefilor Vicepresidente del Gobierno,
sefior Portavoz del Grupo Popular, gue con el articulo 9 del
Estatuto en la mano nosotros tenemos derecho a pedir el control
del gasto plblico. Pues es un buen descubrimiento. Necesitamos
que 1lo diga el articulo 9 del Estatuto. Cualquier ciudadano, ¥y
mucho mas los representantes de esos ciudadanos, tienen derecho a
controlar el gasto pablico, 1lo dice 1la Constitucidn. Como es
16gico lo dice nuestra ley organica, el Estatuto. No se dice por
ahi. Nosotros no estamos ejerciendo ningQn derecho exdtico o

extraordinario, estamos ejerciendo nuestra obligacidn.
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No tengo mas gue decir, porgue su Sefloria ha vuelto a
marcharse a Madrid. Dice es que tampoco en el Senado a lo mejor
podrian hacer esto. Yo no he visto en el Senado, para empezar, a
ningGn parlamentario del Grupo Popular exigir semejante cosa al
Gobierno de la Nacidn, nunca. Por supuesto no he visto gque haya
sido necesario llegar a una mocidn para recibir una contestacidn.
Pero estoy convencido gque si algln parlamentario del Grupo
Popular o de cualgquier otro Grupo que se sienta en el Senado pide
al Gobierno que justifique en qué se gastan los dineros de este
palis, estoy convencido gque al menos no saldrian pidiendo gque el
Senado llevase al Parlamentario al Juzgado si no es verdad lo que
pide. Porgue nosotros no pedimos agul que se lleve al Juzgado a
nadie, pedimos, seflores del Gobierno, gque nos justifigquen 169
millones de pesetas. No nos pagan por delante a un alto cargo.
Que este no es un problema de un alto cargo, porgue eso, al fin y
al cabo, serian guince, veinte o +treinta millones, son 169
millones, seflor Consejero de Economia. Por tanto, la
responsabilidad es de todo el Gobierno, no solamente de un alto
cargo, porgue el alto cargo obedece Ordenes y si no obedece

drdenes la responsabilidad es del Gobierno.

El otro dia decia un alto cargo yo estoy aqui para dirigir y
coordinar al Presidente. No, Sefiorias. Quien dirige y coordina es
el Presidente, no ningtn alto cargo. No intenten poner por
delante a ese alto cargo gque no vamos contra é&l, ni vamos contra
el Consejo de Gobierno. Queremos gque el Consejo de Gobierno tenga
claridad. Asi de claro. Por tanto, no disimulen, no entretengan,

no distraigan y cumplan con su obligacién.
Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
En definitiva, no sabemos si habian admitido la enmienda o no.
EL SR. GONZALEZ BEDOYA: No se admite la enmienda.

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): No se admite la

enmienda. Muchas gracias.
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EL SR. FERNANDEZ ESCALANTE: Muchas gracias, Sr. Presidente.

Sefiorias:

En principio, guiero indicar gue, como ya es tradicional en
mi y en mi pobreza dialéctica y oratoria, voy a ser un poco
repetitivo. Tambi&n me gustaria, y antes de empezar mi breve
exposicidn, gue los papeles gue el representante del Grupo
Socialista, Sr. Bedoya, ha exhibido, gquizd con excepcidn del de
la Feria exhibicidn o promocidn de los guesos, gue ese ya le
conocemos, el resto, si fuera posible, nos fueran facilitados
para ver si existe, eféctivamente, una irregularidad, 1lo cual
agradeceriamos mucho, que se ejercite esa denuncia pQblica aungue
mucho me temo que sean no tales irregularidades, sino
explicitamente explicables y aclarables. Creo que es el deseo de

todos.

Hay otro tema también un poco puntual, los gastos
imprevistos. Bueno, imprevistos es la primera calificacidn de un
largo rengldn, porqgque dice imprevistos, insuficiencias,
obligaciones de ejercicios anteriores. Entonces la palabra

imprevistos es en lo gue apenas se ha gastado.

Lo que se ha gastado, el 90% de esta cantidad, es en
insuficiencias de ejercicios anteriores. La consignacidn es
inicial, efectivamente, eran i5 millones; las bajas
presupuestarias son 5,5 millones, guedd una consignacidén final de
9,5 millones, cuya especificacidn de gasto, como es ldgico, voy a
facilitar, Yy gue, digamos, a grandes rasgos, solamente de
facturas de abastecimientos del aflo 82, -todas, como es 1ldgico,
en ejercicios anteriores se referian al 82- son 7.362.000;
asistencia sanitaria al funcionario: 245.000; seguross 135.000,
ranser: 284.000. Todo ello del afio 82, suman 8.510.603, y deja un
disponible de 989.397, respecto a los 9,5 millones de

consignacidn final.

Por supuesto que la denominacidn, si se deja solamente en la
primera palabra de gastos imprevistos, pues queda un  poco

extrafla, aungque puede ser gue existan gastos imprevistos. En todo
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presupuesto existen gastos imp;eviétos, y es el {nico modo de
poder acceder a la imposibilidad de adivinacidn de 1lo que
acontece en un ejercicio, con relacidn a todas las necesidades de
pago, Jue en muchos casos suelen ser de este tipo, de
obligaciones de ejerciciones anteriores, de facturas que llegan

con posterioridad de obligado cumplimiento, etc. etc.

Obviamente, todo el presupuesto estd, lamento referirme, pero
es el modelo obligado,>en el del Estado. Naturalmente estdn, y en
unas cantidades tremendamente grandes, puesto que sus imprevistos
pueden ser, por el tamano del Estado, tremendamente grandes,  y
atendibles. Bien, esta era la famosa 257 de la Consejeria de

Hacienda.

Con el tema de los quesos, quizd@ no he sido bien entendido.
Puede haber habido un lapsus 1lingiie, 1lo cual es totalmente
normal. Efectivamente, se gastan 200.000 pesetas en promocidn de
quesos; Los guesos se pueden promocionar por muchos sistemas,
desde tirarlos desde un aeroplano, hasta comerlos; parece lo més
indicado comerlos. Y en ese sentido se hizo una degustacidn. Por
supuesto, bueno, seria una cosa deseable gue hubiera partido esta
iniciativa de la Consejeria de Hacienda, pero no, me parece dque

fué la de Turismo la gue hizo este tema.

El representante de la Feria de gquesos, que es un empresario
ejemplar, y gue estd haciendo una labor magnifica en el tema de
tan oloroso producto en el ambito comercial nacional e
internacional, se encontrd con que <creia gue tenia 200.000
pesetas cobradas y vino aqui, efectivamente, con las de Cain. Al
ver lo demds, dijo, hombre, gue pena dgque no hubiera sido yo, ¥y
esta degustacidn hubiera sido dentro de mi Feria y no en otro

recinto. Hay acabd el problema.

El tema de los guesos, vamos, sin prejuzgar los deseos de sus

Sefilorias, pero quizd se pudiera dar por agotado, por consumido.

Con relacidn a los datos, y ahora vamos a centrarnos en el

tema del problema. Efectivamente, no son 169 efectivamente, son
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192.731.000 pesetas, de las cuales se ha gastado el 75,60%, que
son 145.699.322. Y se han gastado segln wuna determinacidn de
gastos, gque, vuelvo a decir que soy repetitivo, esto ya 1lo
exhibi, lo puse a disposicidn de sus Sefiorias, pero lo puse de un
modo absolutamente gratuito y gracioso, porque sus Seflorias 1lo
pueden pedir cuando gquieran, y ademds sin ir a un texto de
doctrina tan elevado, como es la Constitucidn Espafiola, el
Reglamento de esta Asamblea, permite, autoriza, e indica gue
cualgquiera de sus Sefiorias puede pedir el documento contable gque

gquiera, y tenemos obligacidn de darsele.

Entonces, de esto, pues, efectivamente, digamos gque esto gue
suma la totalidad de los 145.699.322, con perceptores, con el
origen . del gasto, es decir, la Consejeria que origina ese gasto,
la fecha en que se hace el gasto, gquién lo recibe y cuidndo se
recibe, lo tienen sus Sefiorias -me he permitido hacer wunas
fotocopias mds manejables- y lo pongo, como es 1ldgico, y como
estd siempre, a disposicidn del Sr. Presidente, para gque obre en

consecuencia, y haga con &l el uso que gquiera.

Con relacidn al punto 2, efectivamente, v haciéndome,
digamos, portavoz del portavoz anteriormente hablante, el Sr.
Calzada, la peticidon llega a unos puntos de concrecidn y detalles
tales, que me he permitido interpretar -y pido disculpas si me he
equivocado- la intencidn de esta pregunta. Y en este sentido, sin
llegar a una exhaustiva ordenacidn de estos datos, gue vuelven a
salir del mismo documento original, mno hay otro, entonces el
agregarlos de uno u otro modo, el agregarlos por Consejerias o
por perceptbres, dentro de los perceptores por medios de
comunicacidn o no, y dehtro de los medios de comunicacidn, los
que mas c¢ifra han cifrado a lo largo del afio van delante de los
demds, y llegado un momento, pues he parado, y he dicho, bueno,
los 17 primeros, los 14 primeros, los 16 primeros, se puede
seguir. Pero hay perceptores gue siendo del mismo origen, siendo
para la misma finalidad, bueno, pueden ser haber comprados gomas
de borrar para una de esas revistas tan mentadas en esta Tribuna,
¥y gue bueno, son 7.000 pesetas en tres facturas diferentes, es un

perceptor, pero bueno, en alglin momento habia que cortar.
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Y esta es la segunda relacidn que me he permitido adjuntar vy
gque es esta, ya extractada por peréeptores, o sea, dandole al
ordenador la orden de que extracte por la finalidad y no por 1la
Consejeria.  Por supuesto, en la de perceptores estan
especificados en diferentes columnas el origen, a ddénde llega, el
estado, la fecha del pago, guién es el que origina el gasto, ¥y
cudl es el concepto denominacidn (anuncios, publicidad, diario
infantil de Cantabria, etc.). De paéada, en la anterior
exposicidn gque tuve el honor de hacer desde esta Tribuna, como es
16gico no llegué& a decir cantidades gue sumaran estos cientos de
millones. Dije una serie de ideas, y luego le afiadli las palabras
tan usadas de etc. etc, porque entendia gque el resto de 1la
documentacion estd a disposicidn de sus Seflorias y pueden, como

es 1ldgico, pedirlas.

Esta documentacidn estd estructurada segin los siguientes
capitulos: el 02.00253, publicidad, publicaciones e informacidn
de Presidencia; de Industria, el 03.00253, el 03.10253... Bueno,
de todas las Consejerias con todos los conceptos pedidos, con
tres Gnicas excepcliones, que digo a sus Sefiorias, explicitamente.
Primera, los gastos realizados por la Asamblea Regional, vuelvo a
repetir, dgue aungue son pedidos, ni tengo capacidad, ni debo de
saberlo, ni, por supuesto, lo s&. Ahi estdn y no s& en gué
cantidad se han gastado. No los especifico, obviamente. Los
gastos reservados, como su proplio nombre indica, se leeréan
solamente como cifras agregadas, es decir, cantidad consignada
inicial: 6.000.000; consignacidn final: 4.100.000 (puesto due
'1.900.000 fueron transferidos a otras necesidades presupuestarias
de otros gastos, del capitulo 2, de otras Consejerias);,; total
precontraldo: 4.100.000, total contraido realizable,
aproximadamente esa misma cantidad. Me parece gque gqueda un

-

disponible del orden de las 60 & 70 mil pesetas.

En qué se han gastado esos 4.100.000 es algo que obviamente,
como gastos reservados, yo no tengo autoridad, ni capacidad para
decirlo, y creo que jamas se ha dado el caso en que haya gque

decirlo en ningn Parlamento. Como dato simbdlico les indico que
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me parece que en la pagina 27 del Diario El1 Pails, de hoy, se
especifica que los gastos reservados del Gobierno Central, gue
suman 2.000 millones de pesetas, no solamente no estin sujetos a
revisidn, sino gue incluso no estdn sujetos ~y esto es dudoso- al
Tribunal de Cuentas. Son gastos reservados. La cantidad no son 6
ya, son 4,100.000, y el gasto, yo no tengo capacidad para

decirlo, aungue, por supuesto, lo s& al detalle, como es 1ldgico.

Con relacidn a esta agregacidn por perceptores, el corte ‘se
ha dado, los medios de comunicacidn que se citan son los
siguientes: la Gaceta del Norte, Alerta, El1 Diario Montafies,
Radio Popular, Imprenta Maribel, Imprenta Juventud, Artes
Graficas Resma, Cifsa publicidad, Talleres tipogrdficos Martinez,
American Grafiti, y Enrigque Alonso. He cortado en wuna cantidad
que ya, a partir de ahi, empezaban a ser unas cantidades
anualmente poco importantes. Por tanto, se puede seguir, en 1la

cantidad y en el punto que dquieran decir sus Sefiorias.

También, como pafece obvio, de +todas ¥y cada wuno de los
apuntes contables que en esta exhaustiva relacidn adjunto,
existen en la Consejeria la orden del gasto firmada, el pago al
perceptor con la firma de haberlo recibido, y las facturas que
amparan dicho gasto, asi como la orden emanada del <Consejero

correspondiente capaz para ello.

Con relacidn a los sistemas de contratacidn, por supuesto,
los legales, en sus varias manifestaciones, si es contratacidn
directa ha tenido que ser convalidada por el Consejo de Gobierno,
sino no se ha pagado ni una peseta; y si ha sido por wuna orden
que ha venido por 1los sistemas clasicos, vamos, que requieren
mucho mas tiempo, y en algunos caso son inviables, pero en otros
los normales, el canal obligado, bueno, pues no han necesitado

dicha convalidacidn.

Pongo esta documentacidn, como es 1ldgico, como siempre ha

estado, a disposicidn del Sr. Presidente del Gobierno.

Muchas gracias.
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EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez~-Conde): Muchas gracias, Sr.

Consejero.
Por los Grupos, para fijar posiciones, el Grupo Mixto.
ElLL, SR. REVILLA: Seflor Presidente:

Creo gue fuimos nosotros, los Regionalistas, los primeros gue
en el debate de los Presupuestos de 1983, hicimos especial
hincapié@ en 1la necesidad de gue esa cantidad tan enorme de
dinero, que estaba indeterminado, se aclarara. Parece gue estamos
en la via de aclararse, pero no se aclararad del todo hasta gque no
recibamos, y yo creo, puesto que el Consejero dice que va a poner
a disposicidn del Presidente esa fotocopia, que esa fotocopia nos
llegue a todos los Grupos, para puntear y buscar por ahil todos

los datos gue necesitemos.

Yo, desde luego, no estoy nada de acuerdo en gque existan
gastos reservados, auhque los tenga el Gobierno de Madrid, vy
gaste 2.000 millones. No lo puedo admitir, o sea, aqui tiene que
explicarse todo. ¢Por qué va a haber gastos reservados?. Que es,
gque tenemos gue manejar fondos ocultos para espias, o cosas de
esas. Yo creo que no. Eso lo puede mantener, pues, un Ministerio
de Defensa, el Ejército, no sé&; pero una Comunidad BAutdnoma creo
que debe de decir en todo momento si es que le ha mandado un ramo
de flores a la seflora de Garaicoechea, o simplemente a un sefior
le ha metido mantel, copas y habitacidn completa en determinado
sitio, para gque nos trate bien en no s& donde. Pues gue se diga,

porgue no creo que debamos de ocultar nada.

Por lo tanto, nosotros vamos a votar a favor de esta mocidn,
porque pedimos claridad en los temas. Y, ademds, por una cosa,
porgque pensamos gue el debate de hoy puede servir para que en los
presupuestos del 1984 no vuelvan a aparecer partidas de este
tipo. RQue no volvamos a ver gastos de libre disposicidn del
Presidente, gue no volvamos a ver gastos reservados, ni

indeterminados, gque esté todo perfectamente detallado.
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Tampoco se dice si en esa fotocopia estdn los 50 millones de
libre disposicidén del Presidente, dque a nosotros nos gustaria
muchisimo saber qué Alcaldes lo percibieron por eso, porque cdmo
yo hablo en hipdtesis, porgque no tengo todavia el documento, creo
que el Presidente que ha tenido ahora en sus manos, o tiene en
sus manos la posibilidad de hacérnoslo llegar, gque nos lo haga

liegar.

Bien, también me gustaria que se hubiese dicho agui gquién se
comid los 200 kilos de gquesos, la verdad, porque 200 kilos de
quesos es como para reventar. ¢Quién se lo\comié?. Pues también
decirlo, por qué no, esa degustacidn de gquesos, y quiénes fueron
los benefactores de esa suculenta tripada de qgquesos, pues seria
muy interesante conocerlo. Y a cuenta de qgqué se hizo, porque
promocionar gquesos invitando a unos amigos a que lo coman,; no es
la forma, yo creo; mas adecuada de promocionarlos. Se promocionan

ios que lo comen, claro.

Por (Gltimo, en cuanto a la enmienda gue ha presentado el
Portavoz del Grupo Popular, nosotros no la vamos a admitir,
porgue pensamos gue es un poco absurdo, y que nos perdone. Es
como si ahora mismo se solicitaran auditorias de Ayuntamientos,
el Tribunal de Cuentas, todo el mundo estda permanentemente
solicitando intervenciones de censores de cuentas, de Tribunales,
etc., y a nadie se le ocurre decir gque si del resultado de 1la
auditoria, o del resultado de 1la intervencidn del Tribunal de
Cuentas, el Sr. que la ha presentado no sale nada sospechoso, le
vayan a empapeiar. Yo creo gue no hay ninguna razdn para gue un
seflor por leves sospechas, aunque no las tenga, se investigue, y
del resultado de la investigacidn salga lo gue salgaj; pero el gque
lo pregunta no tiene por qué estar con la espada encima de la
cabeza, de que si no sale nada positivo en esa investigacidn le

vayan a someter a los Tribunales de justicia.
Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Diputado.
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El Diputado Sr. Vallines, tiene la palabra.
EL SR. VALLINES: Sr. Presidente, Sefiores Diputados:

Vamos a ver si aclaramos un poco la situacidn. Hay una cosa
peculiar en esta mocidn, gue volvemos a pasar de puntillas, no es
extrafilo que se pidan informaciones, documentacidn, ampliacidn
sobre partidas gastadas, o sobre hechos realizados por un Consejo
de Gobierno, o por un Ente plblico. Lo peculiar, para mi, es que
se ha hecho una acusacidn muy concreta, tanto o mids clara en la
interpelacidn que en la propia mocidn, se decia gque el Portavoz
del Gobierno y Secretario de la Presidencia, percibla comisiones
publicitarias por la publicacidn en los medios de comunicacidn de

la publicidad institucional. Eso es lo peculiar.

De ahi qgue tengo que hacer mencidn también de la intervencidn
del Sr. Presidente del Consejo de Gobierno en el pasado pleno del
26 de abril, en que se dirigid a mi, y me decia "los atagues a
las personas corresponde defenderlas a las personas. Por tanto,
si alguien se considera difamado, si alguien se <considera
calumniado, que ejercite las acciones gue en derecho le asisten y
le corresponden”. Entiendo que esto era improcedente,
improcedente aungue respestuosa, por supuesto, dirigirse a mi,
porque yo lo sé&, y usted sabe que yo lo sé&, que estan las Leyes
para defenderse, la honorabilidad de 1las personas, Yy, por otra
parte, porgque no es el caéo. No es el caso que se dirigiera a una
sola persona, es gque se dirigen al Portavoz del Gobierno, al

Secretario de la Presidencia.

Y en 1la propia enmienda gque ustedes han introducido -1la
verdad es que no lo sé&, si D. Ambrosio Calzada como Portavoz, o
como Gobierno-, ya se dice aquil, supone una imputacidn no
solamente a la persona, sino al propio Gobierno. Ese es el
sentido verdadero, por eso no es que se deba defender la persona,
gque se defenderia si puede, es el propio Gobierno el gue tiene 1la
obligacidén de defender la honorabilidad de un miembro, de un

colaborador importante de su Gobierno.



Ne 10 A DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1014

Y en cuanto a que no se dicen las cosas con claridad, es qgue
precisamente, y en la alusidn que decia el Portavoz del Partido
Socialista, cuando decia gque hablia gque decir las cosas con
hombria y arriesgar lo gque tenga gque arriesgar, yo no s& si ha
arriesgado lo que tiene gque arriesgar, pero decirlo claro lo ha
dicho, es decir, el Portavoz del Gobierno y Secretario de 1la
Presidencia, cobra comisiones de la publicidad institucional. Y

eso es lo peculiar de esta mocidn y de la anterior interpelacidn.

Por tanto, a mi no me parece improcedente, Sr. Revilla, la
enmienda que ha introducido el Sr. Calzada, puesto gue lo que
dice es que como se ha hecho una acusacidn, una denuncia concreta
contra un cargo concreto del Gobierno, lo gque s1I encuentro
ilégico es que sea la Asamblea la que actle, es decir, seria el
Consejo de (Gobierno el gque actuara, porgue para eso es el
Ejecutivo de la Institucidn de 1la Diputacidn Regional, el gue
tiene gue actuar. Pero no me parece inconsecuente gue si se hace
una acusacidn muy concreta, una denuncia de que determinada
persona gue ocupe un puesto, o el puesto gque ocupe una
determinada persona, hace unas irregularidades, se 1le exijan
responsabilidades al gque ha hecho 1la denuncia, porque va en
desprestigio, por supuesto, de la Institucidn del Consejo de

Gobierno.

Por tanto, aungue por otra parte la mocidn es excesivamente
prolifera y, bueno, parece que ha sido una auditoria mas que se
acepte una investigacidn concreta, y estamos totalmente de
acuerdo en que se haga esta investigacidn, en gque se haga esta
informacidn, que parece ser que ha sido suministrada por el Sr.
Consejero de Hacienda, yo espero que sea suficiente la gque se ha
preparado. Por tanto, tampoco, si ya esti preparada, esas
alusiones a gue nos guieren impedir los presupuestos, o preparar

los presupuestos, tampoco parece gue tenga mucha justificacidn.

Por tanto, tampoco me hubiera preocupado gque el plazo se
hubiera sobrepasado, porgue realmente lo importante es la

investigacidn en si misma.
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Vamos a votar a favor de esta mocidn, con la advertencia de
que la policidad con que se ha pedido nos parece excesiva, debia
de ser menos detallada, y como excepcidn creo que le debemos de
aceptar. Y, por otra parte, gue nos parece que no debemos irnos
de puntillas de esa denuncia que se ha hecho, concretamente de un
cargo del Gobiermno, y, por 1lo tanto, gue se investigara y se

tomen las responsabilidades a quien corresponda.
Nada m&s. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gdébmez Martinez~-Conde): Muchas gracias, Sr.

Diputado.

Por el Grupo Popular, si lo desea.... Perddn, es gque es el
autor de la mocidn, y son los Grupos los siguientes para £fijar
las posiciones, si no me equivoco, y a continuacidn aquellos que

no lo hubieren hecho, es el articulo 162.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: e o interviene, tras el Grupo
Parlamentario autor de aquella, un representante de cada uno de
los Grupos gue enmienden, y después un representante de los que
no enmienden. Esa es la interpretacidn gque mi Grupo da a este
articulo. Y a continuacidn aguellos que no lo hubieran hecho.
Pero un representante de los Grupos, no dice excepto de agquel que
lo haya presentado, o0 menos el gue ha presentado la mocidn. No,

no. Dice, uno de los que no...

EL SR. PRESIDENYE (Gdmez Martinez-Conde): Es gue entendemos
que el gque no hubiese presentado enmiendas no tiene ninguna
intervencidn mé&s. El1 interpelante, el interpelado o el autor de
la enmienda. Entendemos gque si no existe nada mads que para fijar
posiciones los Grupos gue no hubiesen enmendado, nosotros hemos
solicitado 1la palabra del Grupo Mixto, c¢reo gque nos gueda el

Grupo Popular si lo desea.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Retiro la peticidn de palabra.
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EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): El1 Grupo Popular,

por cinco minutos.
EL SR. CALZADA: Seflor Presidente:

Bueno, yo lamento que no se haya aceptado la enmienda. Creo
gue aungque pueda parecer intrascendente a mi distinguido colega,
era Dbastante significativa en cuanto 'a la expresidn de una
voluntad de modos y de manera de proceder en esta Asamblea. Como
he dicho en mi anterior intervencidn, precisamente, por 1la
peculiaridad de acusaciones personales, y que se distinguen en el
punto tercero de la Resolucidn, pidiendo una investigacidn
concreta y determinada de un departamento significado, lo cual si
no sSe pide para los demds, presupone dgue alll hay corrupcidn 'y,
evidentemente, asli se estima, o es de suponer ¢gue se estima, en
principio, por la opinidn plblica cuando se emprende una accidn
singular ante determinadas personas, c¢reo gue en ningn momento

esto es admisible.

Por ello, a mi me pareceria, y a nuestro Grupo le hubiera
parecido perfecto, que con los datos en la mano de la
investigacidén del Gobierno, de las cuentas pedidas al Gobierno,
cuentas singulares, por otra parte, y gque, como muy bien se ha
dicho agqui, nunca 1las facilita el Gobierno Central, porgue no,
pues con todos esos datos, yendo al Tribunal de Cuentas, dque
tiene también la'obligacién de control, y sin ir al Tribunal de
Cuentas, en la aprobacidn de los resultados o no aprobacidn del
Presupuesto, se hubieran derivado con documentacidn, y no
gratuitamente, con temas anecddticos, como ese de los guesos, que
por lo que se ve en muchas ocasiones, por el producto con gue
estan fabricados produce mala, pues en fin, malamil, como dicen
los ingleses, pues, en definitiva, c¢reo que podia perfectamente

haber hecho una tramitacidn normal.

Se estd partiendo de un planteamiento singularizado, y de un
planteamiento de un intento de desprestigio de personas, de una
agresidn al honor de esas personas, de una agresidn a la decencia

de esas personas, y de una agresidn intencionada, aungque luego
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resulte gue el Sr. Portavoz del PSOE dice gque &l estid convencido
de gue todo va a estar muy bien, hombre, si es asi, y de gque todo
es legal, y si eso es asi, me parece gque es buena, lo acabo de
recoger ahi de su manifestacidn anterior y figurarid en el Diario
de Sesiones, supongo. No ocurrirda como con aguello de 1la
actuacidn de bandidaje de la Presidencia de la Asamblea, gque no
figura, por 1lo wvisto, en el acto. Bueno, esperemos que esto

figure.

Entonces lo gue yo quiero decir, Sefiorias, es que los modos y
las formas hay, desde luego, gue mantenerlas. Y, evidentemente,
en ese contexto es por lo que nosotros, estando muy de acuerdo
con que se invéstiguen las cuentas del Gobierno hasta el Glitmo
céntimo, estando muy de acuerdo con gue se rechace todo lo que no
sea claro, estando muy de acuerdo con gue el Consejo de Gobierno
tiene gue ser didfano, y estando muy de acuerdo con todo ese
control popular, no podemos estar de acuerdo con un ataque y una
agresidn, mlds o menos intencionada, pero que de hecho estd aqui,
a personas. Y por eso nosotros nos vamos a oponer, estando muy de

acuerdo en entregar las cuentas.
Nada mas.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Calzada.

“Yerminadas las intervenciones reglamentarias, se procede a la

votacidn. Seflores Diputados gue estén a favor de la...

EL, SR. GONZALEZ BEDOYA: Sr. Presidente, he pedido votacidn

nominal.

EL SR. PRESIDENYE (GOmez Martinez-Conde): En efecto, queria
contestarle a esto, que por no estar hecho reglamentariamente, Yy
que como, por otra parte, la votacidn ordinaria se sabe las
personas en el sentido de gque votan, nos ha parecido innecesaria
la votacidn nominativa, gque exige dque se pida por dos Grupos

reglamentarios, o por una quinta parte...
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EL SR. GONZALEZ BEDOYA: Aquil estamos la guinta parte.

EY, SR. PRESIDENTE (Gomez Martinez-Conde): Pero no se ha

pedido reglamentariamente.

ELL. SR. GONZALE4 BEDOYA: Se mira a ver si estd la gquinta

parte, y si hay una quinta parte gue dice que si...

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Bien, perddn, si es
votacidn ordinaria en dgue sabemos todos 1lo gque votamos, yo he
entendido gue no es necesario, aparte de la falta de los

requisitos para ello.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: El Reglamento estd para cumplirlo. Y
si un Grupo se acoge a él y pide votacidn nominal y tiene
suficientes Diputados para pedirlo, es decir, la guinta parte, o
recibe apoyo de otro Grupo Parlamentario, tendrd que cumplirse el

Reglamento.

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Yo entiendo gue se
puede hacer por llamamiento cuando lo solicitan dos Grupos, segln

dice el articulo 81, o una quinta parte de los Diputados.

EL SR. GONZALEZ BEDOYA: O una guinta parte. Aqui estamos.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muy bien, pero no
lo ha pedido m&s gue su Sefioria. Lo que no podemos es estar asi,
a ver cuando yo digo gue no.

La votacidbn seri ordinaria.

Sefiores Diputados gue estén a favor de la mocidn presentada
por el Grupo Socialista. Sefiores Diputados que esté&n en contra de
esta mocidn. Abstenciones. A favor de la mocidn hay 20 y en

contra 14, por lo cual gueda aprobada.

Pasamos al siguiente punto del orden del dia. Por 1la
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Secretaria, tiene la palabra para decirnos el siguiente punto del

orden del dia.

LA SRTA. ROSA INES GARCIA: Sexto punto del orden del dia
"Debate y votacidn de la mocidn subsiguiente a interpelacidn
presentada por el Grupo Parlamentario Socialista, y relativa a
criterios politicos gque guilian la estructura administrativa de 1la
Autonomia de Cantabria, publicada en el Boletin 0Oficial de 1la

Asamblea, nGmero 26, de 9 de mayo del 84".

EL SR. PRESIDENTE (GObmez Martinez-Conde): Tiene la palabra el

Grupo proponente. El Diputado Sr. Marcos Flores.
EL SR. MARCOS FLORES: Sr. Presidente, Sefiorias:

La presente mocidn es consecuencia de la interpelacidn gue se
formuld en el Pleno del 30 de abril, relativa a los criterios
politicos gue guian la estructura administrativa de la Autonomia
de Cantabria.

La mocidn gue se presenta dice gque "... el Consejo de
Gobierno se ajuste perfectamente a lo dispuesto en la Leyes sobre

ia materia tanto de A&ambito estatal como regional". Segundo "

que
como es preceptivo, la creacidn de 1los 5rganos cumpla los
regquisitos de la Ley de Procedimiento Administrativo, y en
especial 1la realizacidn del estudio econdmico del coste de su
funcionamiento, y del rendimiento de utilidad de sus respectivos
servicios, y que cuente con la necesaria consignacidn

n que

presupuestaria, gque deberd autorizar la Asamblea". Tercero
por la Presidencia del Consejo de Gobierno sea dejado sin efecto,
o derogado el Decreto de la Presidencia del Gobierno, por el due
se crea un drgano no previsto en la Leyes, denominado Secretaria
General de la Presidencia, Decreto nlmero 53/1983, de 7 de

septiembre, publicado en el Boletin Oficial de Cantabira, nGmero

114, de 9 septiembre de 1983".

En agquella interpelacidn se expuso detalladamente la

manifiesta biovulneracidon de las Leyes regionales y nacionales,
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gque se habian producido por el Decreto gque hemos referido. En
agquella interpelacidn, el Consejero de 1la Presidencia, cuando
dijo que contestaba a los criterios politicos por los cuales se
creaba la Secretaria General decia "los «criterios politicos
siempre que se llevan a cabo dentro de la 1legalidad son
discrecionales". Pero precisamente lo que se cuestione y lo gue
se cuestiond con la interpelacidn formulada es gque no se habia
llevado dentro de la legalidad la creacidn de un nuevo drgano no
previsto en 1la estructura de la administracidn, ni dispuesta en

las leyes de la Asamblea Regional.

Dijimos gque dicho Decreto careclia de una total habilitacidbn
legal y gue <carecia asi mismo de una total Thabilitacidn
presupuestaria. Brevemente recordar de gque los fundamentos en los
gque decia apoyarse el Decreto no guardaban ninguna relacidn con
el propio drgano gue después se creaba. Sino gue representaba una
maniobra fraudalenta, una maniobra de rodeo para evitar el
nombramiento y cumplimiento del Decreto de Estructura de Lla
Presidencia de la Consejeria Adjunta y, por otra parte, evitar al
mismo tiempo el nombramiento como Secretario. Entonces al no
estar previsto en ninguno de esos Decretos de Estructura
Orgénica, al no estar previsto en las Leyes de la Asamblea qgque
regulan la Estructura de la Administracidn, lo gue se ha hecho es
crear una figura en un absoluto vaclo juridico. No existe un
drgano gue no estd previamente autorizado por la Ley. Esto es el
abc de la funcidn ejecutiva del Gobierno. La funcidn ejecutiva
del Gobierno, la facultad de dictar Decretos esta sometida a la
Ley y al Derecho, y eso es tan obvio como lo que deciliamos el otro
dia de gque no hacia falta ni decirlo, no hacia falta ni llegar a
esta Tribuna denunciando una y otra vez hechos gque se oponen
abiertamente a la Ley, hechos, disposiciones de este Gobierno que
lo gue hacen es fijar dOrganos o incluso cargos como deciamos en
la anterior interpelacidn cuando nabl&dbamos de los
concursos—-oposiciones agquellos a imagen y semejanza de personas,

vulnerando abiertamente lo que el mandato legal les ha conferido.

Pero es que ademas en este intervalo de tiempo, desde gque se

defendid aqul la interpelacidn sobre esta materia hasta hoy, se



10 A

N.° DIARIC DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pagina 1021

ha publicado una nueva Ley que contempla estos supuestos. En esta
nueva Ley, la Ley de Régimen Juridico, tampoco encontramos ningiin
apoyo, ninguna apoyatura, para crear estos Organos fantasmales.
Pero es gue, ademas, en esta propia Ley de Régimen Juridico, ni
siguiera contempla el apartado 5° del articulo 14 de la Ley 1/83,
donde se hablaba de los asesores del Presidente gue tenian dque
estar creados por autorizacidn de la Asamblea y con su

correspondiente crédito presupuestario.

En consecuencia, pensamos que la mocidn gue se presenta debe
ser apoyada para que recordemos nuevamente al Gobierno de gue
debe ajustar +toda su actuacidn al ordenamiento juridico. Es
obvio, es innecesario, deberla sobrar decir esto aqui, pero es
bueno, por otra parte, recordarlo cuando se estid actuando de esta
manera, el articulo 10 de la Constitucidén. Dice: "el respeto a la
Ley y a los derechos de los demads son fundamento del orden
politico y de la paz social". Sin el respeto al ordenamiento, sin
el respeto a la Ley estaremos creando una institucidn
absolutamente desprestigiada moralmente y politicamente ante

nuestros ciudadanos. Nada mas.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde)s: Muchas gracias Sr.

Diputado.

Consejero de 1la Presidencia, 8r. Pardo Castillo, tiene 1la

palapra.

ELy SR. PARDO CASTILLO: Sr. Presidente: Creo que a esta
avanzada hora del mediodia se nos ha quedado la sala casi vacia.
Puizds estdn tratando de degustar los restos del dgueso, y ya me
gustaria a mi participar también, porgue no tuve oportunidad

entonces.

Bien, yo ahora no voy a entrar a discutir en absoluto las
razones juridicas que tenia el anterior Presidente de Gobierno,
como lo sigue teniendo el actual para el nombramiento de 1la
Secretaria General, puesto que ya hice mencidn en mi interior

intervencidn con motivo de la interpelacidn presentada por el

Grupo Socialista. Simplemente me limito a reiterarlas.
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Lo gue s1 resulta un poco contradictorio es gue en la
interpelacidn se decia si se consideraba correcta la expresidn
"Secretaria General” y si teniamos gue mostrar nuestro criterio
sobre los politicos en cuanto a la Estructura Adminstra@iva de la
Estructura de Cantabria, de la Autonomia de Cantabria, perddn. Yo
entiendo sinceramente gque la mocidn gue se presenta hoy no es
congruente, no es congruente desde el punto y hora en gque se pide
la nulidad de ese Decreto gue no se anticipaba para nada en la

interpelacidn.

Cierto es tambi®n gue nuestro Grupo presentd un recurso o
reconsideracidn ante la Mesa gue después ha retirado y, por
tanto, al decaer nuestro derecho estimamos y consideramos pués
gque la mocidn se mantiene en pié y gue es perfectamente valida,
pero valga esta advertencia de formalismo porgue creo gue es

l6gico asi hacerlo, manifestarlo.

Lo cierto es, como ya decia en la ocasidn anterior, gque el
Sr. Gonzdlez Bedoya siguiendo el camino que yo entiendo era el
l6gico, presentdé un recurso de reposicidn, gue agui esti, contra
la designacidn, perddn, contra el nombramiento o la creacidn del
drgano de Secretaria General, precisamente el {ltimo dia 6 .de
octubre, en gue vencia el plazo del mes, puesto gque se habia
publicado el 7 de setiembre. Este, efectivamente, era el camino,
exactamente. Y contra este recurso de reposicidn el Consejo de
Gobierno le denegd y después no se interpuso el correspondiente
contencioso-administrativo. Es decir, yo entiendo gque el Partido
Socialista hizo una dejacidn de sus derechos y al decaer en el
recurso el Decrero vino por completo firme. Por tanto, repito,
que hay una cosa clara, gque solamente el procedimiento
contencioso-administrativo era el iddneo y como ha dicho hace
unos momentos el propio 8r. Gonzilez Bedoya agui estamos en una
Asamblea Legislativa que es lo gue yo he defendido siempre. Esto

es cierto.

Lo cierto es que nada impide al Sr. Presidente del Gobiermno

gque &l pueda dictar los Decretos gue tenga por conveniente,
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modificarlos o derogarlos, tantas cuantas veces (guiera para
nombrar al personal eventual de su Secretaria. Y puedo anunciar
gque asi se va a hacer, entre otras cosas porgue no estln ocupados
y anuncio gue se va a hacer una profunda reestructuracidn
administrativa de todas las Consejerias gque estd en avanzado
estudio. Pero es gue yo creo gque lo gque no se puede en modo
alguno es presionar desde la Asamblea a una Institucidn, a la méas
alta de Cantabria, como es el Presidente. Porque mis lejos fué
Don Felipe Gonzilez anteayer en las Cortes Espafiolas cuando,
contestando al lider de la oposicidn, le dijo: el Gobierno tiene
el privilegio de informar cuando lo estime oportuno. O dicho en
lenguaje coloquial, cuando le d& la real gana. Con mayor razdn su
Presidente va a ordenar su Secretaria personal cuando lo
considere conveniente, gque, repito, sin dudarlo ninguno, se va a
hacer en muy breve plazo porgque, como digo, el estudio de las

Estructuras estda muy avanzado.

Pero termino también, porque recuerdo haber oido esta mafiana
en una emisora muy conocida de esta regidn al Sr. Gonzidlez Bedoya
en unas manifestaciones en relacidén con la adjudicacidn del
diario Alerta y decia: el Gobierno no comete irregularidades. Y
si comete irregularidades que se interpongan los recursos
convenientes. Pues claro, efectivamente, ese es el camino. Porgue
.qué les pareceria seflores socialistas si maflana el 1lider de la
oposicidn o el Grupo Popular presentara una mocidn ante las
Cortes para que tratara de anular la adjudicacidn directa del
diario Alerta?. A mi me pareceria absurdo. S8inceramente yo creo

que el camino adecuado es el de los Tribunales. Nada mis, sefiores.

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Muchas gracias Sr.

Consejero.

Para fijar posiciones y siguiendo la norma gque hemos tenido

antes. Un momento Sr. Revilla

EL SR. REVILLA: Por el articulo 70 se me puede conceder 1los
cinco minutos que prevé por haber sido discutidas las

argumentaciones, segin ese articulo.
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EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Como una excepcidn

se le concede, Sr. Diputado.

EL SR. REVILLA: Sr. Presidente, Seflorias: Ya le dijimos el
otro dia de gue estamos en nuestro derecho legitimo a traer a
esta Asamblea todas aguellas mociones y resoluciones para llevar
a cabo el impulso de la accidn politica del Gobierno gque nos
concede la Ley de Régimen Juridico, el Estatuto de Autonomia y el
Reglamento de esta Asamblea. Le volvimos a repetir el otro dia de
que todas aguellas irregularidades que nosotros podamos observar,
en el cumplimiento de todos los aspectos econdmicos o legales gque
cometa el Gobierno, tenemos nuestro derecho a traerlo aqui y al

mismo tiempo a presentar esas mociones.

Usted dicevque el Grupo Popular puede o podria presentar en
las Cortes Generales una mocidn pidiendo se anulase esa
adjudicacidn directa y por gué no puede hacerlo. No es en
absoluto absurdo. Lo gque no se puede decir es vamos a cometer
esta i1legalidad, vamos a cometer esta anormalidad reglamentaria y
si no recurren al contencioso—-administrativo, aqui no ha pasado
nada. Eso no  es «cierto. Nosotros - tenemos el derecho y 1la
obligacidn de interpelar o intentar que se aplique y se vele por
las leyes que manan de esta Asamblea. Y esas leyes con este
Decreto han sido claramente vulneradas y por eso lo exponemos
agui, y por eso lbégicamente pedimos la sancidn consiguiente a esa
denuncia gque es su anulacidn o su derogacidn y creo gue es

nuestro perfecto derecho. Nada mas.

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Muchas gracias. Por

el mismo tiempo tiene el Consejero si gquiere responder.

EL SR. PARDO CASTILLO: Gracias Sr. Presidente, no
"contradizco", como diria el Sr. MGgica, de lo gue acabo de decir
hace unos momentos. Efectivamente esta Camara estd para ejercer
el control 1legislativo, por supuesto que si, y para presentar
mociones, porque para eso estdn en el Reglamento. Lo gue no esta

es para pedir la nulidad de los actos del Ejecutivo, porgue eso



N.° 10 a DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1025

es un acto de direccidn politica y no de control. Lo gue no se
puede pedir es la nulidad. Lo gue siI puede pedir usted es gue se
apruebe una mocidn en que no les gusta el comportamiento politico
del Gobierno en virtud del cual se aprobd el Decreto de creacidn
de la Secretaria General, pero no pedir la nulidad. Nada més Sr.

Presidente.

EL SR. PRESIDENTE (Gébmez Martinez-Conde): Muchas gracias Sr.

Consejero.

Los grupos gue no hayan intervenido para fijar posiciones.

EL SR. REVILLA: Sr. Presidente, muy breve para anunciar gue
vamos a votar a favor de la mocidn presentada por el Grupo
Socialista. El1 criterio nuestro congruente con todo 1lo gue hemos
venido explicando aqui a lo largo de esta legislatura es gque
pensamos aparte de la legalidad o ilegalidad del nombramiento, es
de qgue hay gque ahorrar y ademds es que no hace faltay creemos que
no hace falta este cargo y mas desde gue tenemos un Consejero de
la Presidencia como el 8Sr. Pardo Castillo, y wuna estructura
bastante elevada, yo la llamaria mastoddntica, de la Consejeria
de 1la Presidencia, gue sobra gente para asesorar y gque desde
luego nosotros felicitamos aqui la iniciativa de reestructuracidn
¥y gque pensamos gue esa reestructuracidn seri pues para eliminar
cargos supérfluos en 1la Consejeria de 1la Presidencia. Por 1lo

tanto, vamos a votar que si.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Diputado Sr.

Bedoya, del Grupo Mixto, tiene la palabra.

EL SR. BEDOYAs: Sr. Presidente, Seflorias: Yo hoy, de inicio,
coincido con el Sr. Consejero de 1la Presidencia, al decir gue
ciertamente la funcidén de esta Camara, gque la otra vez el Sr.
Consejero de la Presidencia realmente no lo reconocia, es el
control sobre el Ejecutivo, eso es obvio. Y tambié&n coincido en
saber encajar el andlisis y la critica y el planteamiento de
nulidad o anulabilidad de cualquier acto del Gobierno en los

Tribunales de dJusticia. Desde ese punto de vista y desde esa
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inicial postura gquiero dejar claramente expuesta la postura del
Grupo gque en este momento represento dentro del Grupo Mixto.

En primer lugar, mantenemos plenamente el analisis, la
piseccidn de cbmo se produjo la generacidn del Sdrgano Secretaria
General de la Presidencia. Nosotros mantenemos ahora desde el
analisis politico, puesto que el anilisis juridico, como
ciertamente ha expuesto el Sr. Consejero de 1la Presidencia,
correspondia a los Tribunales de Justicia, nosotros no 1lo

llevamos, si es que estdbamos en desacuerdo con ello.

El Grupo Socialista tuvo indicios de realizarlo asi, presentd
su correspondiente recurso de reposicidn gue rechazado por el
Consejo de Gobierno no didé 1lugar al contencioso-administrativo
gque le permitia los fTribunales de Justicia, lo dejd, lo aparcd,
ese es su problema. También era mi problema particular si acaso
yo consideraba gue agquello era asi, gue aqguello no era
juridicamente presentable. Entonces, desde esa perspectiva, estd
clara wuna cosa, politicamente, juridicamente hay gque hacer el
analisis en esta <Camara cuando estamos controlando al Ejecutivo,
primero de que el drgano "Secretarlia General de la Presidencia" y
creo que eso en el fondo lo reconocemos todos los que analizamos
el tema, no tiene una justificacidn juridica, ni en las leyes en
agquel momento en vigor, puesto gue no se admitia la generacidn de
tal drgano ya que solamente por Decreto se podia generar
Secretarias Té&cnicas, Direcciones Regionales y otra serie de
drganos gue alli se determinaban. Tampoco se cumplimentaba el
procedimiento de 1la Ley de Procedimiento Administrativo de 1la
asistencia de consignacidn presupuestaria, de ese anllisis del
rendimiento y, sobre +todo, tampoco aparecian’ los presupuestos
generales de 1la Comunidad Autdnoma esa partida concreta para

abonar los gastos que generase la persona gue ocupase ese cargo.

Pero nosotros, ciertamente, tenemos gque hacer también una
manifestacidén clara agui, y es que nosotros, por qué no decirlo,
estamos en esta C&imara como representantes de la Coalicidn
Popular, elegidos y fieles a ese electorado, nosotros no

estiabamos de acuerdo con la actitud del anterior Consejo de
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Gobierno respecto a este tema en concreto, y asi lo manifestamos.
Pero nosotros siI que admitimos la posicidn, y en esa posicidn
admitimos la propia idea Jjuridica del Sr. Consejero de la
Presidencia, de reconocer absolvencia juridica administrativa, de
gque cuando se nos habla que se va a producir una reestructuracidn
de los Organos administrativos ldgicamente encaja lo gue &l mismo
sabe gue realmente no puede ser asi, y entonces para no implicar,
para no convertir a esta Camara en un Tribunal Judicial gue su
parcela tienen por via de 1los recursos administrativos y 1los
recursos contencioso-administrativo, en casos como éste, para no
convertir a esta Asamblea Regional en un Tribunal Judicial de las
acciones de Gobierno y tengamos en cuenta gque la justicia no es
algo gue se someta a votacidn, sino gue se somete a otra cosa, es
decir no es a votacidn de ideologias politicas, gquiero referirme,
es por lo gue realmente nos vamos a enganchar al carro del Sr.
Consejero de la Presidencia, de decir gue se va a producir una
reestructuracidn administrativa y realmente imaginamos de su buen
criterio juridico el saber que la Secretaria General de 1la
Presidencia se generd mal, tiemblo diciendo gque se generd mal,

porque yo creo que lo sabemos todos.

Realmente tuvo unos c¢riterios politicos no wunos criterios
juridicos. Se dié lo gue deciamos antes basamento juridico a un
deseo politico, pero realmente consideramos que tambié&n debemos
de realizar un gesto de responsabilidad, tanto yo como mis otros
tres compafileros del Grupo Mixto, y asil como aceptamos la mocidn
anterior, gque creo gue nada tiene de implicacidn contra el
Gobierno, ni contra ninguna persona, sino simplemente un deseo de
investigacidén jJue bien se podia haber realizado como se va a
realizar, o bien se podia haber realizado por los trémites de
informacidn gue solicita el Reglamento. Yueremos dejar bien claro
gque nos acojemos al carro ese de la dignificacidn de la
reestructuraciédn administrativa y esperamos gue el Sr. Consejero
de la Presidencia, como persona esencial en ese tipo de asuntos
dentro del Consejo de Gobierno, pues no nos deje en mal lugar en
el futuro cercano, y esperemos dque el futuro sea muy cercano.

Muchas gracias.
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EL SR. PRESIDENTE (Gbémez Martinez-Conde): Muchas gracias Sr.

Diputado.

Grupo Popular, si lo desea.

Diputado Sr. Pajares Compostizo tiene la palabra.

B, SR. PAJARES COMPOSYIZ0: Sr. Presidente, Sres. Diputados:
Aungque sometido a un estado febril propio, no obstante voy a ver
si puedo articular una serie de palabras en defensa de lo gue

agui se ha dicho por nuestro Consejero el Sr. Pardo.

Realmente yo tenia preparado otra serie de argumentaciones,
pero pienso gue las ya expresadas por el Sr. Pardo, como
Consejero y compafero Diputado, son suficientes, afiadidas a las

muy bien expresadas por el también compafiero Sr. Bedoya.

Doy, por tanto, por reproducidas todas y cada una de las
argumentaciones y ya me adelanto a decir que nuestro Grupo
naturalmente rechazarid esta mocidn. Pero, no obstante, antes de
irme de esta tribuna quisiera hacer una muy brevisima matizacidn
gque ya en anterior ocasidn, aquil tambi&n, se habld. Creo gue
todos los Sres. Diputados saben y conocen perfectamente gue
cualquier sistema parlamentario se basa en una divisidn de
poderes. La Asambilea, nosotros, el Parlamento, legisla, el
Gobierno, el Ejecutivo, hace, realiza, ejecuta de acuerdo con las
leyes emanadas de la Asamblea o Parlamento y de acuerdo con las
disposiciones gue por propia circunstancia le concede. Y
finalmente el poder judicial es quien juzga, Y valga la
redundancia. Por lo tanto, creo gue ante ese poder judicial en su
momento debid haberse hecho el oportuno recurso y si ahora alin es

tiempo gque se haga. Nada mas y muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Muchas gracias Sr.

Diputado.

Terminadas las intervenciones reglamentarias se procede a 1la

votacidn.
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Sres. Diputados que estén a favor de la mocidn presentada por

el Grupo Socialista gue acabamos de contemplar.
Sres. Diputados que estén en contra de dicha mocidn.

Queda rechazada esta mocidén por 15 votos a favor y 18 en

contra.

Se suspende la sesidn hasta la tarde gue se reanudarid a las

cinco.

(Se suspende la sesidn a las catorce horas y cinco minutos).

* k% kkk

(Se reanuda la sesidn a las diecisiete horas y diez minutos).

LA SRTA. ROSA INES GARCIA: Séptimo punto del Orden del diacs
Debate y votacidn de 1la propuesta de resolucidn (proposicidn no
de ley) relativa a c¢reacidn de una red comarcal de wunidades
familiares ©para la atencidn de deficientes adultos graves,
presentada por el G.P. Socialista, publicada en el BOA n° 12, de

21-2-84.

EL SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez-Conde): Tiene la palabra el

Grupo Socialista. Su portavoz Don Miguel Angel Garcia Palacios.

EL SR. PALACIO GARCIA: Sr. Presidente, Sras. y Sres.
Diputadoss: Varias veces el Grupo Parlamentario Socialista ha
mostrado en esta Asamblea Regional interés, preocupacidn,
ingquietud, sensibilidad por el problema de la deficiencia mental
en Cantabria. La primera vez fué en el debate de los
presupuestos. En aquella ocasidn propusimos en 1la Asamblea 1la

creacidn de un servicio regional de educacidn especial gue



N.° 10 & DIARIO DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina 1030

armonizase las competencias excesivamente dispersas en los
Ambitos de la Administracién, que coordinase los recursos
técnicos, humanos y econdmicos y gue actuase con un programa
global, desde la prevencidn y la estimulacidn precoz hasta la
integracidn laboraly desde 1las deficiencias 1ligeras hasta las
deficiencias profundas. Nuestra propuesta fué desestimada por el
Grupo Popular tras la exposicidn razonada del Sr. Consejero de
Bienestar Social. El Sr. Consejero entonces expuso ideas,
opiniones, intenciones coincidentes en gran parte con nuestras
tésis y desechd la <c¢reacidn de este servicio. Eso si, se
comprometid a presentar un plan regional para la deficiencia
mental en Cantabria. Asi figura en el Diario de Sesiones de aquel

pleno.

ElL 6 de febrero comparecid ante la Comisidn el Sr. Consejero
y ante este mismo tema nos remitid a la elaboracidn de un estudio
de la situacidn actual de los minusvalidos en Cantabria. Nos dijo
que era un problema perfectamente cuantificado, y es cierto, que
era un problema concreto y medible, y es verdad. Y tambi&n nos
habld de un programa cuatrienal. Yo espero que el Sr. Consejero
en su intervencidn de hoy no nos vuelva a hablar de futuros
planes, de proyectos, de programas, o nos vuelva a decir que
nuestra regidn reline condiciones dptimas para la solucidn de este

problema.

Creo que -ha pasado ya un aflo desde las elecciones regionales
y no podemos seguir diciendo a nuestras gentes que tenemos ideas,
intenciones, deseos. Es necesario comenzar a trabajar. Es preciso
dar soluciones reales a las aspiraciones legitimas de diversos
sectores sociales que tradicionalmente han estado desatendidos.
Por fortuna cuenta nuestra regidn con equipos técnicos
especialistas :jue conocen con exactitud lo gque hay gque hacer y
cdmo hay gue hacerlo. Tenemos tambi&n la experiencia de otras
Comunidades Autdnomas que nos pueden servir de referencia. Desde
febrero del 83, hace mads de un afilo, cuenta la Consejeria con el
informe del Sr. Carvajal gque dice con c¢laridad 1lo gque hay due
hacer y cuyo informe costd a la Diputacidn 234.000 pesetas.

También cuenta el 8Sr. Consejero con el informe técnico del
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programa comunitario de la educacidn especial en Cantabria que se
estéa desarrollando en colaboracidn con la Universidad de
santander y cuyo <coste ya supera ©O se acerca -a los cuatro

millones de pesetas.

Hace mids de dos aflos que entrd en vigor la Ley de Integracidn
Social del Minusvalido, la Ley que aprobd en su dia UCD. Tenemos,
Sefiorias, técnicos, tenemos informes, tenemos leyes, tenemos
competencias, tenemos recursos. Falta ejercer la Autonomia gue en
este caso no es otra cosa gue iniciar la solucidn de problemas

que sufre, gque padece nuestra Comunidad.

Dentro de toda la problemiatica asistencial de los
minusvalidos psigquicos, los deficientes adultos graves demandan
en nuestra regidn una atencidn especifica. Son personas que dada
su deficiencia grave no pueden integrarse en empresas ordinarias,
ni en centro de iniciacidn productiva, ni en centros de empleo
especial, ni siquiera en centros ocupacionales. Son personas gue
carecen de autonomia personal y, por consiguiente, se encuentran
muy limitados para la realizacidn de h&Abitos y acciones de 1la

vida diaria.

Asi, pues, la dependencia respecto a otras personas es total
y absoluta para el desarrollo de las actividades mas elementales
de su vida. Algunas de estas personas reciben atencidn
asistencial en su etapa educativa hasta 1los 18 aflos, y tras
largos afios de escolaridad vuelven a sus domicilios, al carecer
nuestra regidn de centros asistenciales, o son 1internados en
centros de otras Comunidades Autdnomas. Se paraliza generalmente
cualquier evolucidn alcanzada en su periodo educativo y se
produce en la mayoria de los casos una represidn en los hdbitos
de su autonomla personal y un deterioro progresivo y generalizado

de su comportamiento social.

Es de seflalar gue 1la etapa adulta de estos deficientes
coincide con el envejecimiento de sus padres que tienen
verdaderas dificultades para su atencidn y cuidado, ya gque 1los

chicos presentan aspectos de su personalidad de adultos muchas
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veces de rebeldia a la familia, otras de verdaderos trastornos de

comportamiento.

Pensamos gque para los deficientes mentales mas graves ha
llegado la hora de la verdadera integracidn social. Esta
integracidén no es otra que poner a su disposicidn los medios
asistenciales y ocupacionales que una sociedad solidaria esta
obligada a proporcionar. Todo ello en beneficio de ellos mismos,

de su familia y de la propia comunidad.

En la solucidn de este problema se debe de huir de wuna
institucionalizacidn masiva, el internado permanente y la
desintegracibdn familiar influyen negativamente en sus condiciones

de vida y constituyen un elemento md3s de su deterioro personal.

Aungue somos conscientes de que las condiciones
socio-naturales de nuestra regidn imponen en algunos casos las
soluciones a tomar, proponemos, como medida mas generalizada, la
creacidn de una red comarcal de unidades familiares en régimen de

media pensidn. Estas unidades familiares, en circunstancias

especiales, tales como enfermedad de los padres, descanso
justificado, viajes, vacaciones, podrian convertirse = en
residencias para estancias cortas. Con este mismo nombre
"residencias para estancias <cortas™ y con idéntico objetivo

funcionan ya hace muchos afios en Inglaterra y en otros paises.

Seflorias, el Grupo Parlamentario Socialista propone una
solucidn posible a un problema real. Tenemos en este Aarea
asistencial todas las competencias. El afio pasado la Diputacidn
Regional ha pagado varios millones de pesetas a centros vy
residencias de otras regiones gque prestan asistencia a personas
de nuestra regidn. Exportamos, decia un dia el Sr. Consejero, las
personas y el dinero para atenderlas. Ha llegado el momento de
ejercer la Autonomia y de asumir nuestros propios problemas.
Contamos con los recursos de la antigua Diputacdn Provincial.
Hemos recibido 1las competencias y 1los recursos del Instituto
Nacional de Asistencia Social. También del Fondo de Accidn

Social. Podemos acogernos, si ponemos en marcha estas
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residencias, a las ayudas del INSERSO, tambié&n a las ayudas del
Ministerio de “Yrabajo, esas ayudas gue proporciona para centros
ocupacionales. También a las ayudas del Ministerio de Educacidn,
para educacidn permanente de adultos. Cada dia son también méas
numerosas las empresas gue en sus convenios colectivos establecen
ayudas para los hijos de 1los trabajadores gue son deficientes

mentales.

En fin, Sefiorias, no es este un problema de dinero. Por todo
lo dicho y con el &nimo de impulsar la accidn del Gobierno,
sometemos a la consideracidn de la Camara esta proposicidn no de
ley que consiste en urgir al Consejo de Gobierno para la creacidn
de wuna red comarcal de wunidades familiares para deficientes,
adultos graves, con el fin de evitar regresiones. Aprovecho este
momento para corregir un defecto mecanogrifico gue figura en el
texto, ya que aparece progresiones en vez de regresiones. Con el
£in, decia, de evitar regresiones en su autonomia personal y
permitir a sus padres o tutores dedicarse a sus tareas

habituales.

Sras. y Sres. Diputados la legitimidad en una Camara
legislativa para llevar adelante iniciativas no la da siempre el
estar en mayoria o en minoria. Con todo el respecto al Jjuego
parlamentario no lo da tampoco el ser de derechas o de
izgquierdas. La legitimidad se tiene cuando se parte de criterios
éticos asumidos universalmente 3% recogidos en las
diferentesdeclaraciones humanitarias. Me refiero a 1los derechos
fundamentales del hombre, a 1la Jjusticia, a la igualdad, a la

solidaridad con los grupos mas desatentidos.

El1 Grupo Parlamentario Socialista apela a esta legitimidad y

solicita el voto favorable para esta proposicidn.
Muchas gracias.
EL SR. PRESIDEN({E (Gdmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Por el Consejo de Gobierno el Sr. Hinojal tiene la palabra.
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EL SR. HINOJAL GARCIA: Sr. Presidente, Sefiorias: Decir en
primera instancia que, personalmente y desde luego s& y aseguro
gque desde el Grupo Popular de la misma manera, se comparte
absolutamente el c¢riterio manifestado por el Portavoz del Grupo
Socialista en este Parlamentaro ahora mismo no es solo una
declaracidn formal sino gue le aseguro gue es una declaracidn
sentida. Compartimos los puntos de vista gque acaba de manifestar

su Sefioria.

En lo que no estamos de acuerdo es en el modo de solucionar
el tema. Digo esto porque ya lo referi y lo dije expresamente en
esa comparecencia a la gue usted ha aludido, en la gque ademds de
decir las cosas que usted ha dicho gue yo dije, dije que el
problema se plantea Gnica y exclusivamente a nuestro modo de ver
con un nimero aproximado de unos pocos mas de cien, de chicos que
llegan a los dieciocho afios y tienen gue salir de la escuela. No
son oligofrénicos profundos que, por supuesto, tendrian gue estar
atendidos en otro sitio, y tampoco pueden pasar a ocupar un
puesto ocupacional porgue sus condiciones tampoco les permiten

acceder a ocupar un puesto de trabajo.

Decia yo que tienen gue vivir, tenemos gue tenerlos, decla yo
entonces, en una residencia. Decia también gue habia gque hacer
notar la escasez de residencias para deficientes adultos y una

educacidn permanente de este colectivo.

Para solucionar este problema se reconvertird alguno de los
centros asistenciales propios de la Comunidad Autdnoma,
destinando alguna unidad para albergar a estos deficientes

adultos.

Decia en aguella comparecencia gue producir residencias para
entre cien y doscientos <chicos de este matiz es -lo que
completaria el programa de asistencia a la deficiencia en

Cantabria.

Yuizd lo gque convenga agui es explicar por gué decilamos

aguello entonces y por qué lo decimos ahora. Porque la idea no es
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una idea unipersonal de este Consejero,

que

ni siquiera un idea de la

gue yo comparto del eguipo en la Consejeria tenemos para
estos menesteres, sino gque esta compartida y documentalmente
refleja por sectores p;ofesionales dedicados especificamente a
estas tareas, tanto de provincias o regiones como Guipdzcoa,
Wavarra y Asturias.

Habria que decir gue el problema de la deficiencia en

Cantabria, cuando yo decla que es

tenemos medible,

aunque habria gue rigorizar el dato.

medible es verdad. Creo que lo

Entendemos

que se pueden dividir entre aquellos chicos deficientes gue estan
escolarizados y 4que realmente llegan hasta los dieciocho aflos por

unas u otras razones. Después de esta edad habria que distinguir

el resto de los deficientes gue ya pasan de los dieciocho afios

entre un sector gque son oligofrénicos profundos, gue hay gque

atenderlos pero tienen poco o casi ninguna capacidad para

-adgquirir nuevas aptitudes sociales ante la familia o la sociedad.

Queda otro sector de deficientes mds o0 menos graves gue unos

tienen la capacidad de realizar trabajos, vy eso hay wun

marcha,

para

programa concreto y gue estamos poniendo en gque son una

serie de deficientes de este %stilo que van a poder estar

trabajando en un sitio determinado, en unos talleres

ocupacionales determinados y gque |ademds van a poder colaborar a

su propia subsistencia, cosa gue a nosotros nos parece
extraordinariamente buena.
gueda otro colectivo de este| sector gue no estd capacitado

para realizar operaciones de trabsg

estarian en casa de una manera ved

jos de ningln tipo, gque ademéas

etativa y con los consiguientes

trastornos para las familias. Es asl y es cierto. Para estos es
para los gque supongo, seflor Pontavoz, usted estd solicitando
estas instalaciones de unidades flamiliares para la atencidn de
deficientes adultos graves.

Nuestra idea es la de gue |en ez de tenerlos en estas
unidades familiares locales o comarcales deben de estar en un
centro Gnico. Primero, porgue no so tantos, no superaria en
ningin caso los doscientos. Estimamos |que son ciento y algunos.
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En segundo lugar, el tener a estos ch

centros localizados en las c¢omarcas,

gque mejor,

primero, para no regresionar de todo

aprendiendo en su vida hasta 1los

en formacidn sacando los resultados

Segundo, porgue tienen capacidad pa

actitudes sociales. Resultaria gue en
zonas donde tuviéramos unos pocos chi
seis en cada comarca, necesitarian par

psicdliogos, pedagogos, médicos, porque

asistencia médica enérgica y continuadg

tienen esa deficiencia, necesitarian
que le tendrian en cualguier centro
ademéas necesitarian unas aportac

transportes de esos centros.

dieciocho afos,

icos o a estas personas en

cuanto mids dispersos parece

supondria que por tener precisamente alguna capacidad,

s aguellos gue han estado

gque han estado

que hayan podido sacar.

ra seguir fomentando sus

cada una de las comarcas o

cos, tres, cuatro, cinco o

8 no regresionar equipos de

son chicos dgue requieren

la gue las personas gque no

el tema de mantenimiento,

donde se 1les tuviera,

Y

iones importantes para

Estas razones son las gque a nosotros nos 1llevan a tomar 1la
decisidn desde la posicidn de la| Consejeria. Nos podemos
equivocar, pero tenemos unos critgrios. Nos parecen estos
criterios wmas razonables, mAs racionales y, por gué no decirlo,
mias econdmicos que los gque se proponen.

De verdad gque esta es la razdn| Gltima por la gue este
Consejero y esta Consejeria adoptd egsa decisidn entonces y la
sigue adoptando ahora, es la de efectivamente hacer +todo lo

posible porque estos

obtenido en el transcurso de todos

porgue tengan la asistencia mejor y mas

Este es el criterio de la Consejer

que manifestar. Los Grupos

determinaran si se ponen a favor o en ¢

chicos no pierdg

Polit

n las capacidades gque han

sus afios escolarizados, Yy

completa posible.

i1a y yo no tengo otra cosa

icos aqui representados

ontra de estas tesis.

Nada mds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez

seilor Consejero.

Martinez-Conde) :

Muchas gracias,
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El Grupo Mixto para fijar postura. E1 Sr. Revilla tiene 1la

palabra.

EL SR. REVILLA ROIZ: Yo tengo que confesar que venia con la
idea de apoyar, en principio, la proposicidn no de ley del Grupo
Socialista. A tenor de la informacidn que nos da el Consejero,

parece coherente la explicacidn que ha dado.

Yo he apuntado dos cosas a favor de 1la explicacidn del
Consejero. Una el coste, gque pienso que unificando a todos ellos
en un centro resulta mids barato. Y una segunda que es educacidn
mis eficaz en un tratamiento colectivo que en un tratamiento

disperso.

El tema del desarraigo del medio de donde estidn. Yo creo dgue
para estos deficientes quizd estén mas desarraigados si no estéan
juntos. En un tratamiento colectivo de gente que estd afectada

por el mismo problema pienso que no existe tal desarraigo.

S1 quisieramos los regionalistas una cosa. El votar en contra
de la proposicidn no de ley socialista no gquiere decir que
nosotros, en este momento, no sintamos esto como una necesidad
urgente. Esto nos moveria a poner unos plazos para que el
planteamiento gue ha hecho el Consejero se viera plasmado en la
realidad en un brevisimo tiempo, porque sino el propio Grupo

Regionalista haria una interpelacidén al Gobierno.

El tema es de una gravedad extraordinaria y yo tambi&n con el

tema de 1los deficientes he traido cosas a esta Asamblea. Somos

. muy sensibles a este problema y el hecho de oponernos a la
proposicidén no de ley del Grupo Socialista es porgue nos .ha

convencido, en parte, la exposicidn del Consejero.

Lo {inico que nosotros gueremos dejar bien claro aqul es gque
exigimos, puesto que de esto se habld ya en el tema de 1los
presupuestos y se vuelve a hablar hoy, que sea uno de los temas
que el Consejo de Gobierno tome como prioritarios dentro de los

gque hay en estos momentos en la regidn.
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Ei, SR. PRESIDENTE (Gébmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

seflor Diputado.
EL Sr. Linares, del Grupo Mixto, tiene la palabra.

EL  SR. LINARES SAIZ: Sr. Presidente, Sefiorias: Para
manifestar una vez mds gque 1lo gue parece claro en este actual
gobierno es uno de los defectos crdnicos de la antigua Diputacidn
Provincial, en el que en primer lugar se sit@an las cosas, en

segundo los animales y en el Gltimo las personas.

Yo, a nivel tebdrico, no puedo estar en contra de esta
proposicidn no de ley, puesto que a nivel tedrico creo que es 1lo
mas defendible hoy en dia. Hay gue reconocer gue lo mejor muchas
veces es enemigo de lo Dbueno. Ya en el tema relacionado
anteriormente dije que me abstendria, gue es lo gue voy a hacer
hoy con respecto a este tema, porque no hay por parte del Consejo
de Gobierno la capacidad de coordinacidn suficiente de todas 1las
instituciones y de todas las filosofiIas gque anidan en 1los
diversos tratamientos gque hay gue dar a 1los deficientes,
minusvalidos y toda esta serie de personas gque tienen necesidad

de una asistencia publica.

Asl nos encontramos con gue hay un vacio, puesto gue al menos
yo. no lo veo glaramente, cuial es la linea a seguir, cudl es 1la
linea gue se sigue. Hay wuna linea mixta, por una parte, de
fomento de instituciones privadas, y de responsabilidad de 1la

Comunidad Autdénoma, por otro.

A mi me parece gue mads importante gue traer una proposicidn
no de ley o que solucionar un problema concreto, como pudiera ser
este, habria gue asumir el problema de fondo, el problema de
conjunto, como es el problema de la asistencia social a este tipo
de personas, dque pueden comenzar desde los nifios y terminar con
personas adultas gravemente deterioradas gque no pueden valerse
por si mismas y gue ocasionan graves problemas a las familias,
con una ley o un algo gue definiese claramente cudles son las

competencias de la Comunidad Autdnoma en esta materia, y cuales
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de ellas asume directamente, personalmente, por siI misma y cuidles
otras va a delegar, a fomentar, coordinar con las entidades

privadas gque hay.

Me parece que eso es un vacio gue existe y que lo demlds es un
poco echar remiendos y seguir manteniendo una serie de males que
tendrian gue solucionarse, sino con este planteamiento exacto gque
ha propuesto el Diputado del Grupo Parlamentario Socialista, sino
al menos con filosofias validas aqui expuestas por esta

proposicidn no de ley.
Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENYTE (Gobmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

sefior Diputado.
El Grupo Socialista. Diputado Sr. Miguel Angel Palacio Garcia.

EL SR. PALACIO GARCIA: Sr. Presidente, Sefilorias: En mi
exposicidn he huido intencionadamente de las clasificaciones
técnicas que se dan cuando se habla de los deficientes. Los
técnicos hablan de deficientes mentales ligeros, medios, severos

y profundos.

Me gusta dar otra clasificacidn que se estd wutilizando,
puesto gque no es tan medible pero es mas entendible. La de

deficientes integrables y deficientes no integrables.

Esta proposicidn trata de los deficientes no integrables. Es
decir, de aquellos muchachos gque no pueden integrarse en ningin
centro de empleo especial, en ningn centro ocupacional en
funcidn de su deficiencia. Muchos de ellos acuden a los centros
escolares, otros ni acuden a los centros escolares precisamente
por esta deficiencia. Que quede perfectamente claro el colectivo

al gue nos estamos dirigiendo.

También es necesario seflalar que parte de este colectivo 1lo

tenemos fuera de nuestra regidn ya. Estid sufragado por 1la

Diputacidn.
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No son soluciones politicas, guiero gue guede <claro, son
soluciones técnicas. Yo no conozco, he leido detenidamente todas
las resoluciones del Congreso de Castilla-Ledn que se celebrd el
aflo pasado, he visitado en Navarra alguno de los centros y el
tratamiento gque alli se estd dando, conozco el plan gue se estl
realizando en el Pais Vasco, y en todas estas actuaciones se huye
de la desintegracidn familiar y del internado colectivo. Puesto
gque el internado colectivo y la desintegracidn familiar son dos
elementos que producen mayor efecto negativo que el positivo de

los elementos educativos del centro.

Es decir, en todas parte se considera como elemento
fundamental que el deficiente no pierda el contacto con 1la
familia, en los casos en gue es posible, y en todos ellos se huye
de la aglomeracidn y se va a residencias familiares, a casas
unifamiliares donde se juntan seis o siete muchachos. Estas casas
guedan preparadas con habitaciones para los casos de un descanso
justificado de los padres, de una enfermedad de la madre, y se

convierten en esas residencias para estancias breves.

Este es el tratamiento té&cnico que se d& en todos los paises
de Europa para este tipo de colectivo. Este es el tratamiento gue
se estd imponiendo también en todas las regiones espafiolas dque
estdn realizando este programa. Este es el tratamiento que
propone a la Consejeria de Educacidn el Sr. Carvajal, y lo
propuso el afio pasado, unidades familiares o pisos con =zonas

verdes para estancias cortas. No nos lo hemos inventado nosotros.

El Grupo Parlamentario Socialista 1lo gque propone es dJque
habiendo dinero, teniendo el colectivo perfectamente definido se
den soluciones a Santander, con una unidad o dos, Torrelavega
tiene entidad para tener wuna entidad o dos, quizas Laredo,
Castro. Naturalmente gue no podemos dar esta misma solucidn a 1los

nGcleos rurales, para esos habria que buscar otra solucidn.

Yue la idea sea ir buscando estas unidades familiares, puesto

que no vamos a iniciar nosotros una experiencia gue en todas

partes esta siendo rechazada.
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Nada méds. Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gbémez Martinez-Conde): Muchas gracias,

seflor Diputado.
El Grupo Popular. El Portavoz Sr. Montes tiene la palabra.

EL, SR. MONTES GONZALEZ: Sr. Presidente, Seflorias: Al iniciar
esta intervencidn por parte del Grupo Parlamentario Popular, en
primer lugar, personalmente, gquiero felicitar al Diputado del
Grupo Parlamentario Socialista por la brillante exposicidn que ha

hecho sobre este tema.

En segundo lugar tenemos gque manifestar gque este es un tema
que se debe dar un enfoque humanistico, un enfoque que resuelva
la problematica sin entrar en condicionamientos politicos, porgue
en el fondo subyace un colectivo de personas a 1las cuales por
tener este tipo de deficiencia debe ir encaminada la accidn de

gobierno para subsanar este problema.

Existe por parte del Grupo Parlamentario Popular una
ingquietud compartida con este tema gque propugna la proposicidn no
de ley del Partido Socialista, y existe identidad en la inquietud
presentada no ya en el momento ni en el procedimiento, pues en un
tema gue viene confeccionando la Consejeria de Sanidad, Trabajo y
Bienestar Social por medio de estudios técnicos, estﬁdios
realizados por instituciones privadas, estudios gque estan hechos
por gentes muy validas en este campo de la deficiencia, este
problema esti perfectamente delimitado, estudiado y existe 1la
firme voluntad politica de resolver este tema no, repito, con
procedimientos ni con tramas politicas, sino con una firme
voluntad de tratar de resolver este tema que consideramos es una

perentoria necesidad.

También tienen gque tener ustedes en cuenta que este problema
no ha sido resuelto afin por el Gobierno Central. Tampoco sSe nos

puede pedir a la Comunidad Autdnoma de Gobierno, y en este caso
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al Consejo de Gobierno, gue resuelva un tema en el gque el

Gobierno Central no ha resuelto todavia este tema.

Existen, como he dicho antes, una revista, un boletin, de
indicadores sanitarios que estd publicado por el Ministerio de
Sanidad y Consumo, donde dice atencidn hospitalaria y cita camas
de larga estancia en la red hospitalaria pGblica dice, en el
tltimo parrafo, gue se han excluido los hospitales psiguidtricos,
las resistencias asistenciales del INSERSO y 1las camas de larga

estancia dentro de los hospitales de agudos.

Es nada mds una cita. No gueremos tampoco con esto romper esa
identidad de criterios gue nos tiene gue mover para resolver un
tema que esti en la mente de todos y que el propio Presidente del
Consejo de Gobierno me ha prometido la firme voluntad de resolver

este tema.

Una cosa es el tratamiento gue habremos de dar a 1la
resolucién de este tema. Ustedes tendran su planteamiento.
Estamos dispuestos a llegar a una comunicacidn positiva para
resolver este +tema, y en eso tenemos la firme decisidn de
resolver este tema porgque tambi&n esti encuadrado dentro del

programa de la Coalicidn Popular.

Para de alguna manera identificar y decir que lo que agui se
estid diciendo ahora es un hecho real y positivo, tengo a la vista
de sus Seflorias, si quieren, sellado por el Colegio Oficial de
Argquitectos de Cantabria, con fecha 4 de abril de 1984, lo que se
titula estudiocs previos para la realizacidén de un centro de

subnormales profundos. Esto avala cuanto acabo de decir aqui.

Para no extenderme mas, nosotros aungue vamos a votar en
contra de la proposicidn no de ley del Partido Socialista, porgue
tenemos nuestro propio calendario y nuestras propias ideas acerca
del tema, sin embargo esperamos de la comprensidn, de la buena
voluntad y de un pacto o acuerdo en esta Cémara para resolver

este problema gue es compartido por todos.
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Nada mas. Muchas gracias.

EL, SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

sefior Diputado.

Se procede seguidamente a la votacidn de esta proposicidn no
de ley. Por ello invito a los Diputados que estén de acuerdo con
la proposicidn no de ley formulada por el Grupo Socialista se
pongan de pié&. Sefiores Diputados gque estén en contra de esta

proposicidn no de ley. Abstenciones.

PYueda rechazada esta proposicidn no de ley por haber obtenido

trece votos a favor, dieciocho en contra y tres abstenciones.

Se pasa al punto siguiente. La sefiora Garclia, Secretaria de

la Mesa, tiene la palabra para leernos el siguiente punto.

LA SRA. GARCIA ORTIZ: Punto nlimero 8: "Debate y votacidn de
la propuesta de resolucidn (proposicidn no de ley) relativa a
creacidn de un Centro de Formacidn Profesional NAutico-Pesquero,
presentada por el G.P. Mixto, publicada en el BOA n° 19, de
14—3-84".

EiL., SR. PRESIDENTE (Gbmez Martinez~Conde): El Diputado Sr.

Revilla, del Grupo Mixto, tiene la palabra.

EL SR. REVILLA ROIZ: Sr. Presidente: Esta proposicidn no de
ley gque presentamos los regionalistas viene derivada de wuna
necesidad gue sea compartida por todos los miembros de esta

Camara.

Cantabria, y no voy a extendereme mucho en ello, creo gue es
reconocido por todos gue tiene una larga tradicidn pesquera, pero
una tradicidn pesquera que se estd perdiendo por momentos, puesto
que desde el aflo 1960 hasta el aflo 1983 si miramos las
estadisticas tanto de la poblacidén ocupada en este sector
pesquero como del tanto por ciento del producto bruto pesquero

con relacidn al conjunto nacional, observamos gue del afio 1960 al
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aflo 1983 hemos caido tanto en ocupacidn como en producto bruto
exactamente a los niveles, en cota nacional, de la mitad de 1lo

gque teniamos hace veintitres afios.

Las causas por las cuales Cantabria, con toda esa
extraordinaria tradicidn pesgqguera, ha venido languideciendo y
cayendo a niveles comparativos con el resto del Estado espafiol
serian muchas las causas. Por un lado, no cabe duda, gque la
esquilmacidn de la plataforma continental, pero una de las causas
también es gque en Cantabria hay una falta absoluta de gente
titulada, de gente preparada para llevar a cabo las actividades
pesqueras. Los céantabros, con toda esa tradicidn gque hemos
tenido, estamos desempeflando papeles practicamente de marineros
de escoba y cafia, y los técnicos que dirigen nuestros barcos no

son titulados de la regidn.

Nosotros gue hemos hecho un sondeo entre las Cofradias de
Pescadores de Cantabria vemos gque esta necesidad gque siente hoy
el Partido Regionalista de gque se apruebe esta proposicidn no de
ley, es una necesidad compartida por todas las Cofradias de
Pescadores. Es algo que se estd pidiendo a gritos, la titulacidn

de las yentes en el sector pesguero.

Sobre todo si tenemos en cuenta gque vamos a integrarnos
dentro de poco o de mucho en la Comunidad Econdmica Europea, due
los caladeros van a ser cada dia caladeros mids lejanos, que cada
dia habrad que utilizar barcos de mayor tonelaje y de mayor radio

de accidn, el nlmero de los titulados se va a exigir cada dia més.

Por lo tanto, si hoy ya es wuna necesidad, dentro de unos
afios, con 1la entrada en la Comunidad Econdmica Europea, esta

necesidad se va a hacer mucho mas grave.

Con este preambulo voy a entrar ahora en lo gue son unas
condiciones iddneas, pensamos los regionalistas, para aprovechar
en estos momentos una coyuntura, cual es el gque tengamos una
Escuela de Nautica vacia, con unas instalaciones de talleres y de

aulas perfectamente aprovechables. Que tenemos al lado de esa
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Escuela de Nautica un Museo Maritimo, un Instituto de
Oceanografia, gque Cantabria va a tener dentro de poco dos plantas
de cultivo piloto, que va a tener una Casa del Mar, v todas estas

condiciones lo van a reunir muy pocas rediones espafiolas.

Quizas se me pueda argumentar agui gqgue faltan en estos
momentos competencias para gque la Diputacidn Regional pueda
asumir la tarea de la creacidn de esta Escuela Niutico-Pesquera,
pero por lo menos si esta proposicidn no de ley se aprueba esto
facultaria al Consejo de Gobierno para gque Sse empezaran a hacer
ya negociaciones con el Instituto Social de 1la Marina, con el
Ministerio de Educacidn y Ciencia para poner los pilares de algo
gque es verdaderamente urgente g de una transcendencia
impresionante para nuestra regidn, gue podia de alguna manera
cortar ese declive en el sector pesguero gue tuvimos hace aflos y
que hoy va camino de extincidn en nuestra regidn, en favor de
otras regiones que no tenian tanta incidencia como nosotros en

este sector y gue nos han superado ampliamente.

Por lo tanto, vo apelo al sentido comin de todos los
Diputados de esta Camara y me vVvoy a sentar en la seguridad
absoluta de gue los treinta cuatro o treinta y cinco sefilores gue

estamos agquil hoy aprobemos esta proposicidn no de ley.

EL SR. PRESIDENYE (Gbébmez Martinez-Conde): Muchas gracias,

seflor Diputado.

Para turno en contra el Consejero, Sr. Vicente de la Hera,

tiene la palabra.

BL SR. DE LA HERA LLORENTE: Sr. Presidente, Sefilorias:
Contesto a la proposicidn no de ley presentada por el Diputado
Sr. Revilla, del Grupo Parlamentario Mixto, Partido Regionalista
de Cantabria, sobre solicitud de creacidn de wun Centro de

Formacidn Profesional Nautico-Pesquero.

Esta Consejeria es consciente de la importancia de 1la

creacidn en Cantabria de un Centro Profesional de estas
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caracteristicas. Tradicionalmente nuestra regidn ha dado un gran
nimero de vocaciones marineras, como ha dicho el seflor Diputado,
y el hecho de no contar con el citado Centro perjudica
notablemente a todas aguellas personas gque pretenden hacer de la
mar y de la pesca un modo de vida, y afladiria que lo pretenden y

que lo necesitan.

Es sabido gue en tiempos pasados existid en nuestra Regidn
algunos Centros de Formacidn Pesguero, pero sin la necesaria
autonomia ¥ dotaciones apropiadas que hiciesen viable su
continuidad y desarrollo, lo <cual <c¢ontribuyd, pensamos, a su
desaparicidn, y, por tanto, al obligado desplazamiento de 1los
alumnos de estas especialidades a otra escuelas situadas en
regiones prdximas. Regiones como pueden ser la de Asturias,
Gijdén, o la de Pasajes en Vascongadas, donde existen centros de
estas caracteristicas debidamente equipados y donde los alumnos

pueden adgquirir los <conocimientos necesarios y obtener los

titulos oportunos, imprescindibles para desarrollar ciertas -

actividades en nuestros Dbuques de pesca y otras acciones de la

mar.

Consciente de este tema, como antes he dicho, por parte de
esta Consejeria se han hecho ya algunos estudios de avances,
algunos proyectos en este sentido, para en su momento llevarlos a
la préactica. Este criterio es asimismo sentido y deseado y
apoyado por la Federacidn de Cofradias de Pescadores de
Cantabria, con el fin de resolver en parte una serie de problemas
que 1le plantea 1la félta de titulados y profesionales debidamente

preparados.

En la redaccidn del documento gque yo he recibido sobre este
tema, sobre la proposicidn no de Ley, en mi opinidn no se
clarifican, o a mi juicio guedan dudas, sobre el contenido de la
proposicidn, porgque dicé textualmente en el titulo: "Solicitud de
creacidn de un Centro de Formacidn Profesional Nautico-Pesquero®,
y después, en la propuesta de Resolucidn, se dice textualmente:
"Jue solicite el Gobierno de la Comunidad Autdnoma de Cantabria

la creacidn de un Centro de . Formacidn Profesional
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Niutico-Pesquero". En la exposicidn de motivos tampoco encuentro
datos gue clarifiquen mi duda, y en la exposicidn gque acaba de
hacer el Sr. Diputado, parece que he gquerido entender gque lo dJue
pide es gue la Comunidad Autdnoma de Cantabria cree o establezca
-una Escuela o un Centro de estas caracteristicas, es decir, un

Centro de Formacidn Profesional Nautico-Pesguero.

A juicio de esta Consejeria, si la peticidn se refiere a que
se solicite de la Administracidn Central del Estado su creacidn,
desde luego yo, personalmente, y la Consejeria que presido,
entiende gque la proposicidn debe apoyarse. En consecuencia, de
ser aprobada, el Gobierno de Cantabria podria dirigirse al
Gobierno Central en este sentido, amparandose, si lo estima
adecuado, en lo gue determina el articulo 150.2 de la

Constitucidn, o en otra norma legal que considere oportuna.

8i lo qgue pide es gue el Gobierno de Cantabria estabiezca
este Centro a su cargo, lo equipe por siI mismo, y lo dirija y 1lo
coordine, vy entonces entendemos que en tanto no se cuenten con
transferencias en materia de educacidn, o diria mas, gque &stas
estén si no negociadas o acordadas, al menos en un proceso de
negociacidn, gque nos haga esperar su concesidn, pues entendemos,
nuestra tesis es gue es preferible esperar mAs adelante. Esta
tesis gque nosotros defendemos la avala totalmente wun informe
juridico gue hemos pedido al efecto, y gue no les leo por no
cansarles -es un poco largo-, pero que se proyecta totalmente en

ese sentido.

Nada md&s. Muchas gracias.

El, SR. PRESIDENYWE (Gdmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Consejero.

EL, SR. REVILLA: Para aclarar una ...

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Aproveche el tiempo

en la fijacidn de posiciones para aclararlo.
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EL SR. REVILLA: Bien, habr3d habido un mal entendido, pero
nosotros lo que sometemos hoy a votacidn aqui es la propuesta de
resolucidn, gque dice claramente gue "solicite el Gobierno de 1la
Comunidad Autdnoma de Cantabria 1la creacidén de un Centro de
Formacidn Profesional Niutico-Pesguero", porque somos conscientes
de gue no hay competencias en esta materia asumidas, como para

que el Gobierno lo cree por si.

Entonces nosotros lo gue pensamos es gue no hay gque esperar a
gue lleguen esas transferencias, gue se pueden dar los pasos, que
hay argumentos suficientes, todos estos gque he enunciado antes,
de las condiciones de infraestructura gque hay c¢on el Instituto
Oceanografico, la Casa del Mar, la Escuela de NAautica, como para
convencer a los Organismos oficiales en el sentido de que con el
apoyo y peticidn uninime de este Gobierno, se den los pasos para

adelantarlos, sin necesidad de gue lleguen las competencias.

Por 1o tanto, yo lo gque someto a votacidn aguili es gque
solicite el Gobierno de la Comunidad Autdnoma de Cantabria 1la
creacidén de un Centro de Formacidén Profesional NAautico-Pesquero.

Eso es lo gue se somete a votacidn.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

¢Alglin otro miembro del Grupo Mixto guiere intervenir?. E1

Sr. Linares tiene la palabra.

EL SR. LINARES: Sr. Presidente, Sefiorias:

Para fijar mi posicidén en el siguiente sentido: No pongo en
duda ninguna de las manifestaciones que aqul se han hecho en
torno a la necesidad, o conveniencia, de la solicitud de este
Centro, pero si tengo mis serias reservas a si é&ste es el
procedimiento mds adecuado a utilizar, puesto gue hay lamentables
precedentes de esta Camara, creo, o al menos de la Diputacidn
anterior ~-creo gque fué en la Legislatura Provisional-, cuando en
su dia se hicieron tambié&n solicitudes sobre el Centro de

Formacidn Especial, -educacidn especial, centros que estan
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construidos, centros a los gue el Gobierno de la Nacidn, del cual
somos responsables todos, puesto que es dinero pQblico, se han
gastado buenos millones de pesetas, y gque estan cerrados porgue

no hay suficiente nimero de alumnos.

Como no tengo esos datos para poder emitir mi voto, por eso
manifiesto mi abstencidn en este tema, y me parece gque debiera de
tratarse, pues con una documentacidn mAs fehaciente. No basta
decir gque en Cantabria hay muchos marineros, o hay mucha
necesidad, creo gue hacen falta datos y nimeros. NGmeros -reales,
no inflados o hinchados, para decir gue tenemos agul mas Centros

gue en otras partes.
Nada mé&s. Muchas gracias.

EL 8$R. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Diputado.
Por el Grupo Socialista, el Portavoz Sr. D. Luis Sainz Aja.
EL SR. SAINZ AJA: Sr. Presidente, Sefioras y Sefiores Diputados:

Para fijar posiciones del Grupo Parlamentario Socialista en
la proposicidn no de Ley, presentada por el Grupo Parlamentario
Mixto, sobre la creacidn de un Centro de Formacidn Profesional
Nautico-Pesquero, debo decir gque wmi Grupo Parlamentario, en
principio, es favorable en la filosofia gque ha llevado al Grupo

Mixto a presentar esta proposicidn no de Ley.

Solamente dgue yo haria una reflexidén al Grupo Parlamentario
Mixto, en el sentido de que no debe tanto pedirse la creacidn de
un Centro nuevo, como a gue en aguellos Centros gue ya existan de
Formacidn Profesional, que se <cree una seccidbn, o una rama de
formacidn ndutico-pesquera, porque, evidentemente, la Formacidn
Profesional en Espafia, de primero y segundo grado, es un nivel
educativo que ya existe. Por lo tanto, dentro de los Centros de
Formacidn Profesional gue existan en la Regidn, gue se cree una

seccidn de la rama niutico-pesquera. De cualquiera de las formas,

mi Grupo Parlamentario va a apoyar esa proposicidn no de Ley.
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Nada mas. Muchas gracias.
ELL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Por el Grupo Popular, el Diputado Sr. D. José Martinez

Rodriguez, tiene la palabra.
EL SR. MARTINEZ RODRIGUEZ: Sr. Presidente, Sefloras y Sefiores:

Mi Grupo vé con perfecta claridad la proposicidn hecha por el
Grupo Regionalista, de la creacidn de las Escuelas
Nauticos-Pesqueras dentro de la Regidn. Francamente, vuelvo a
decir una cosa gue ya dije en otra ocasidn, y es gque nadie més
interesado en gue esto funcione a nivel educativo gue un
profesional de la ensefianza.

Nosotros vamos a apoyar con nuestros votos la proposicidn
hecha por el Grupo Regionalista, en el sentido de gque se cree un
Centro NAutico-Pesguero en la Regidn. Par ello, solicitar, a
través del Gobierno de la Nacidn, gque se nos concedan las
dotaciones necesarias para poder echar a andar este Centro, ya
gque, como todos sabemos, las competencias en materia de educacidn
no estéan transferidas. Lo solicitaremos, apoyaremos

incondicionalmente esta postura.

Lo que si gqueria decir al Grupo Socialista gue ese pequefio
inciso gue con sSu apoyo hacen; pero gue hacen un inciso en el
sentido de gque se creen Centros de Formacidn NAutico-Pesguera en
los Centros de Formacidn Profesional, me parece gue hay una
triste experiencia ya contrastada, a través de todos 1los censos
que se han hecho, de qgque esos Centros, para gque funcionaran
dentro de la Formacidén Profesional, estdn muy en poco relacidn
con el nﬁméro de personas que desean asistir a ellos. Acaso sea
porgque no han funcionado como es debido; porgue no se les ha dado

una informacidn muy concreta; porgue estln un poco en entredicho.

Lo gue si es cierto es gue para esto, o para lo que fuera,
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habra que dar una verdadera propaganda, una verdadera
informacidn, para gue estas personas gue est@n interesadas en
asistir a estos Centros tomen parte, y no nos encontremos con que
se cree el Centro y al final tengamos gque recurrir a gque no
tenemos nimero de alumnos. Por lo tanto, el Grupo Popular apoyara

la peticidn del Grupo Regionalista.
Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (GSmez Martinez-Conde): Muchas gracias.

Terminadas 1las intervenciones reglamentarias, se somete a
votacidn la proposicidn no de Ley, en el sentido aclarado por el
propio proponente, de solicitar de la Administracidn la creacidn

de ese Centro de Formacidn Profesional Niutico-Pesguero.

Sefilores Diputados que estén a favor de esta proposicidn no de
Ley, en el sentido aclarado. Votos en contra. Abstenciones. Queda
aprobada la proposicidn no de Ley por treinta y dos votos a

favor, y una abstenciones y ningin voto en contra.

Pasamos al punto siguiente. Dofia Rosa 1Inés, Secretaria

segunda, nos puede leer el siguiente punto del orden del dia.

LA SRTA. ROSA INES GARCIA: Punto nmero nueve del orden del
dia "Pregunta nlmero 51, formulada por D. Miguel Angel Palacio
Garcia, del Grupo Parlamentario Socialista, relativa a criterios
politicos y previsiones presupuestarias gue tiene la Consejeria
de Cultura para atender la demanda cultural de las Asociaciones
de Padres, publicada en el Boletin Oficial de la Asamblea, namero

22, de 13 de abril del 84™".

EL SR. PRESIDENTE (GOomez Martinez-Conde): El1 Diputado D.

Miguel Angel Palacio Garcia, tiene la palabra.
EL SR. PALACIO GARCIA: Sr. Presidente, Sefiorias:

Los modos, las formas, decia esta maflana un Diputado en esta
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Asamblea, son fundamentales en democracia. Los Decretos, las
normas, las Leyes, se ha repetido hasta la saciedad, deben de ser

escrupulosamente cumplidas.

La Consejeria de Cultura, el 23 de enero del presente afio,
publicd en el Boletin Oficial de Cantabria, una orden que
regulaba el régimen de ayudas y subvenciones para actividades
culturales. En el articulo segundo seflalaba que las subvenciones
se concederian a proyectos y programas de actividades culturales.
En su articulo tercero, gque podrian solicitar subvenciones

cualguier perscna fisica o juridica.

Las Agsociaciones de Padres cumplen, cumplian, las condiciones
gue estaban previstas en la norma, gue estaban previstas en 1la
orden de la Consejeria, y fueron excluidas con unas razones,
desde luego, no reglamentarias, con unas razones que no

figuraban, por supuesto, en la citada orden.

Y es mas, en su exclusidn hay irregularidades administrativas
gque conviene seflalar, ya gque la misma orden establecia gque el
Consejero era el que debla de decretar, el que debia de firmar,
el gue debia de decidir en cuanto a la prestacidn de estas
subvenciones. Pues bien, deciden en la Consejeria de Cultura algo
realmente asombroso, gque aquellas subvenciones positivas 1las
firmase el Consejero, y aquellas subvenciones negativas 1las
firmase el asesor cultural, con lo cual la imagen, supongo dJue

del Consejero, quedaba perfectamente cuidada.

Y es mas, las Resoluciones de la Consejeria se publican las
negativas en un documento, gue no tiene registro de salida, dque
no tiene sello de 1la Consejeria, y gque estd firmado por wuna
persona que no es competente para resolver. Y para mas
abundamiento, se aduce que se aparta a las Asociaciones de Padres
de estas subvenciones, porque son muchas. Y muchas son seis,

exactamente, las gue habian solicitado subvenciones.

Se pregunta qué criterios politicos hay para esta actuacidn

con respecto a programas culturales de las Asociaciones de Padres.



10 A 1053

N.° DIARIOC DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pigina

El, SR. PRESIDENTE (GdOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Diputado.
El Consejero Sr. Maflero, responderd en nombre del Gobierno.
EL SR. D. MARIANO MANERO: Sr. Presidente, Sefiorias:

Las Asociaciones de Padres de Alumnos forman parte de 1la
comunidad educativa de los Centros docentes. Por consiguiente, es
dentro de este contexto como hay gque analizar la actividad de
dichas Asociaciones. Las actividades culturales gue 1las mismas
programan, son actividades complementarias de la educacidn de sus
hijos, vy a tal £fin se entroncan con las actividades
extraescolares gue todo <Centro docente tiene 1la obligacidn de
desarrollar, y para las gque percibe 1los correspondientes vy
reglamentarios créditos de la Direccidn Provincial de la

Bducacidn.

Yuede, pues, bien claro gue la responsabilidad primaria de
este tema recae sobre la Direccidn Provincial de Educacidn, a
través de los créditos destinados a actividades extraeécolares,
ya que el Gobierno Regional carece en este momento de

competencias en materia educativa.

La accidn, pues, de la Consejeria de Cultura es subsidiaria y
complementaria. En este Gltimo sentido, la Consejeria de Cultura
estd preparando un convenio para coordinar algunas de esta
actividades, con la Direccidn Provincial de Educacidn y Ciencia.
Por lo tanto, afin reconociendo el caricter subsidiario de nuestra

accidn, no nos negamos a una colaboracidn complementaria.

Dadas 1las limitaciones presupuestarias dgque en este campo
posee la Consejeria de Cultura, ante el cGmulo de peticiones
realizadas por distintas Asociaciones e Instituciones Culturales,
se ha atendido, en primer lugar, a aguellas Asociaciones y Grupos
que no podian solicitar «créditos para actividades de tipo
cultural de otra Instituciones del Estado, especialmente de

aquellas gue, como el Ministerio de Educacidn, tienen consignados
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créditos para actividades extraescolares de +tipo cultural o

deportivo.

En lo que respecta a la intervencidn del asesor cultural, he
de manifestar lo siguiente: primero, no se han irrogado
competencia alguna para la Resolucidn de los expedientes de las
Asociaciones de Padres, porque lo que se expresa en la carta no
‘es una Resolucidn negativa, sino una suspensidn moment&nea gque
incluso, en el supuesto de que el convenio no llegara a firmarse,
pudiera en un futuro atenderse. Segundo, es posible gue muchas de
las solicitudes puedan resolverse en el tercer cuatrimestre del
curso, gque coincide con el inicio del siguiente, y que, por
consiguiente, permitiera una planificacidn y programacidn de las

actividades.
Nada méas.

Bl SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Consejero.

Sr. Diputado, le quedan todavia dos minutos. E1 Sr. Palacio

Garcia tiene la palabra.
EL SR. PALACIO GARCIA: Sr. Presidente, Seflorias:

Es cierto lo gue ha dicho el Sr. Consejero, pero eso hay que
preverlo antes de sacar la norma. Hay gque preverlo, porque de lo
contrario hay gue ajustarse a 1la norma. Es decir, o cumplimos la
norma, o antes de incumplirla, cambiemos la norma. Tenemos la
norma, no sSe ha previsto, diriamos, una situacidn especial para
las Asociaciones de Padres, y 1la Consejeria decide incumplir la

norma.

No es, pienso que de recibo, decir Unicamente gque 1la funcidn
de las Asociaciones de Padres es participar en la educacidn de
los nifios. Cada vez es mayor la dedicacidn de las Asociaciones de
Padres a fomentar la cultura entre los propios padres, Yy, sSobre

todo, en 1los nficleos rurales, gque son justamente las {nicas



N.® DIARIC DE SESIONES de la Asamblea Regional de Cantabria Pégina 1055

instituciones, las f{inicas Asociaciones de cardcter cultural gque

pueden presentar programa cultural.

Y dado gue la Consejeria no hacia diferencia entre diversas
Asociaciones, sino gue fUnicamente hacia referencia a programas
culturales, independientemente de la Asociacidn, si una
Asociacidn de Padres presenta un~ programa cultural para
desarrollar entre los padres, estd 1incidiendo en la cultura y

estd de lleno dentro de la Consejeria y dentro de la norma.

Tampoco hay razdn para que los afectados puedan recurrir
contra actos de la Administracidn. Y para recurrir contra actos
de la Administracidn no se pueden lanzar documentos gque no tienen
ninguna estructura administrativa, gque no tienen el sello de 1la
entidad, gue no tienen registro de salida, dgue no se puede ni
sigquiera ejercer ninguna accidén, puesto que este documento

-

practicamente no existe.

Creo gue tienen en sus manos el cambio de la norma. Pueden
prever diversos aspectos, dirilamos flexibles para la actuacidn
con respecto de las Asociaciones de Padres. Nunca, pienso, gue

incumplir la propia norma gue ha dictado la Consejeria.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (GOmez Martinez-Conde): Muchas gracias, Sr.

Diputado.

Sr. Consejero, tiene dos minutos todavia.

EL SR. MARIANO MANERO: Aparte de los argumentos gque han sido
expuesto en mi intervencidn, quisiera hacer unas ligeras
matizaciones. Efectivamente, hay una norma, pero cuando el clmulo
de solicitudes supera al vollimen presupuestario, hay que dar una

serie de criterios. Esos criterios ya se han expuesto.

Como dijo el Diputado Palacios, efectivamente, solicitudes no

ha habido m&s, él dijo seis, nosotros tenemos consignadas siete
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para el primer cuatrimestre, ocho para el segundo cuatrimestre, y

en total suponen mds de dos millones de pesetas de solicitudes.
Esto supera ampliamente lo que teniamos consignado en los

Presupuestos. Por lo tanto, creo gue en este sentido ya gqueda

contestada la intervencidn del Diputado Palacios.
EL SR. PRESIDENTE (Gdmez Martinez-Conde): Muchas gracias.
Terminado el orden del dia, se levanta la sesidn.

(Se levanta la sesidn a las dieciocho horas y once minutos).
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