~
Parlamento de Cantabria
DIARIO DE SESIONES

Serie A - NUm. 139 16 de marzo de 2015 Pagina 7711

SESION PLENARIA
12.- Pregunta N.° 1411, relativa a plazos para la tramitacién del Plan de Puertos, presentada por D. José Maria
Mazon Ramos, del Grupo Parlamentario Regionalista. [8L/5100-1411]

13.- Pregunta N.° 1412, relativa a estado actual de tramitacion del Plan de Puertos, presentada por D. José Maria
Mazon Ramos, del Grupo Parlamentario Regionalista. [8L/5100-1412]

14.- Pregunta N.° 1413, relativa a motivos para no aprobar el Plan de Puertos e Instalaciones Portuarias, presentada
por D. José Maria Maz6n Ramos, del Grupo Parlamentario Regionalista. [8L/5100-1413]

15.- Pregunta N.° 1414, relativa a estado actual de tramitacion del proyecto de ampliacion de instalaciones para
embarcaciones deportivas en el Puerto de Suances, presentada por D. José Maria Mazén Ramos, del Grupo
Parlamentario Regionalista. [8L/5100-1414]

16.- Pregunta N.° 1415, relativa a estado actual de tramitacion del proyecto del Puerto Deportivo en San Vicente de
la Barquera, presentada por D. José Maria Mazén Ramos, del Grupo Parlamentario Regionalista. [8L/5100-
1415]

17.- Pregunta N.° 1416, relativa a estado actual de tramitacion de los proyectos del Puerto de Castro Urdiales,
presentada por D. José Maria Mazon Ramos, del Grupo Parlamentario Regionalista. [8L/5100-1416]

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Pasamos a los puntos..., silencio por favor, a los puntos desde el 12 al

17 ambos inclusive.

LA SRA. BEITIA VILA: Preguntas N.° 1411 a 1416 relativa a plazos para la tramitacién del Plan de Puertos.
Relativa a estado actual de tramitacion del Plan de Puertos.

Relativa a motivos para no aprobar el Plan de Puertos e instalaciones portuarias.

Relativa a estado actual de tramitacion del proyecto de ampliacion de instalaciones para embarcaciones deportivas
en el Puerto de Suances.

Relativa a estado actual de tramitacion del proyecto de puerto deportivo en San Vicente de la Barquera.

Y por ultimo, relativa a estado actual de tramitacién de los proyectos del puerto de Castro Urdiales, presentadas por
D. José Maria Mazodn, del Grupo Parlamentario Regionalista.

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Para formular las preguntas tiene la palabra...
Les ruego silencio, por favor... Les ruego silencio.

Les ruego silencio... Si quieren discutir salgan a la calle. jClaro! Salgan ahi al pasillo y discutan todo lo que quieran,
pero esperen veinte minutos, que en veinte minutos terminamos.

Tiene la palabra D. José Maria Mazén.
EL SR. MAZON RAMOS: Bien, buenas tardes. Muchas gracias, Sr. Presidente.

Estamos practicamente en el final de la Legislatura y es un buen momento para preguntar al Gobierno cémo van los
compromisos que adquirié cuando se presento a las elecciones y los que reiterd durante el primer afio de Gobierno.

En materia de puertos, pues hemos presentado varias iniciativas, tanto en el Pleno como en la Comision, desde el
principio de la Legislatura y por eso se puede hablar de un balance de lo que se ha dicho aqui y de la realidad.

Bien, la base de la materia es el Plan de Puertos e instalaciones portuarias de Cantabria, un Plan que tenia vigencia
hasta el afio 2013.

Durante la pasada Legislatura se adjudicé un contrato de asistencia técnica para la revisién del Plan y se inici6 la
tramitacion. Estaba previsto redactar el avance y tenerlo preparado para el mismo 2011, para septiembre de 2011 -creo-.
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Pues bien, en marzo de 2012, le hicimos varias preguntas al Gobierno sobre el estado de tramitacion de la revisidon
del Plan y sobre los criterios que manejaba el Gobierno respecto de como debia hacerse aquella revision.

Bueno, la respuesta del Consejero respecto a los criterios que manejaba, pues sus Sefiorias probablemente no se
acuerden, pero se la pueden imaginar. ;Cual era?, pues ningun criterio, él no tenia ningun criterio. Eso si, la verdad es que
nos dijo que los criterios eran: analisis de la situacion actual, establecimiento de objetivos, criterios de actuacion, planes,
programas, es decir, el indice de cualquier plan, de cualquier materia.

Pero sobre su idea de como habia que adaptarse a la situacion, tanto desde el punto de vista técnico como
econoémico; nada de nada.

Respecto de los plazos, si fue concreto, dijo, plazos para el 2013; para el 2013 terminaba la revisién. No fue muy
ambicioso, pero mejor le hubiera ido si hubiera contestado como respecto al contenido del Plan, porque ya sabe lo que
decia Wittgenstein, aquello de, “de lo que no se sabe hablar es mejor callarseO Bien, usted lo dijo y ahora tendra que
responder por qué lo dijo.

Pero hay que reconocer, mire, que yo después de presentar estas preguntas, pues me ha entrado una duda. Digo,
es que a lo mejor el nuevo Plan de Puertos ya esta aprobado, porque en el Plan de Gestién Integral de obra publica, el de
infraestructuras de Cantabria, hay dos parrafitos hablando del Plan de Puertos. Entonces, pues a lo mejor usted pensaba
que esto ya estaba cumplido.

Cuando uno repasa la Legislatura, yo le recuerdo a sus Sefiorias que el Consejero al principio si tenia una idea
clara. Dijo que tenia que hacerse un Plan de Gestion Integral de obra publica, que (sic) contemplara la intermodalidad
entre ferrocarriles, puertos, carreteras autonémicas, carreteras municipales, etc.

Bueno, el resultado ya lo saben, lo Unico que se ha aprobado en realidad es el Plan de Carreteras, aunque con otro
nombre. Tiene un nombre en la portada, que se llama: Plan de Gestién Integral de Infraestructuras de Cantabria y ya en el
contenido: Plan de Carreteras.

Y, jclaro!, tampoco se sorprendan ustedes porque se pueden sorprender por la eficacia. Digo bueno, pues se ha
aprobado el Plan de Carreteras, pero la realidad es que el Plan de Carreteras, el Sr. Rodriguez se lo encontré redactado
encima de la mesa, practicamente a falta del informe de impacto ambiental.

Solo tuvo que hacer un par de retoques, cambiar un par de carreteras, afiadir un capitulo de una pagina; llamandolo
Plan de Puertos y cambiar el titulo de la caratula. Practicamente, yo creo que con eso el Plan sigui6 todos los mismos
criterios; planes, objetivos, programas. Eso de lo que estaba hecho.

Pero hablando con rigor, hablando del Plan de Puertos de verdad, el Plan establecido en la Ley de Puertos, que se
aprobd por unanimidad por este Parlamento, éste no ha venido a esta Camara que yo sepa y por eso nosotros le
preguntamos: qué ha pasado y qué plazos maneja hoy, a fecha 16 de marzo de 2015.

Porque aqui también preguntamos alguna cosa mas, porque hemos entrado en algun caso concreto ¢no? No le
vamos a preguntar esta vez por el puerto de Laredo, que ya esta muy debatido. Aqui ha quedado muy clara la pésima
gestion que han tenido en estos cuatro afios, salvo la organizacion y la lonja que ya estaban en marcha, lo demas, pues ya
sabemos cémo ha actuado este Gobierno.

Tampoco le hemos preguntado por otras actuaciones en puertos, como en Comillas, Colindres o Santoia, que
tienen actuaciones menores y solo han hecho algun anuncio relevante, alguno para el futuro, pero en realidad no mucho
mas.

Lo que si, usted hizo algun anuncio y ya ha hablado en este Parlamento en concreto, sobre el puerto de Suances,
en una intervencion, en este caso, afirmé que estaba en contacto, cuando se hablé de los terrenos, con el Alcalde de
Suances, y dijo que usted seguiria intentando que el ayuntamiento cediera los terrenos del campo de futbol para continuar
con el expediente que estaba iniciado en la Legislatura anterior. Eso esta en el Diario de Sesiones y usted dijo que iba a
continuar y tal.

Lo dijo esto, también marzo de 2012. Hoy recuerdo, marzo de 2015. O sea, tres afios mas. Por eso le preguntamos
que qué ha hecho de nuevo desde esta fecha, a ver qué ha pasado en este caso.

También le preguntamos por el puerto de San Vicente. Esta es otra actuacion importante, aqui no queremos que
nos hable de las obras acabadas, como por ejemplo, el parking, el parking, que es otra obra espléndida, no diga usted lo
contrario, con futuro y por cierto, que no resulté nada cara.
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O la obra del tostadero, que se encontré usted en marcha, son pequefas actuaciones. Lo que nosotros queremos
saber es qué pasos y qué tramites se han dado, para el nuevo puerto deportivo y fijese que no le pregunto por obras, le
pregunto por gestiones. Aqui algo que no cuesta dinero, aqui solo hace falta neuronas, no hay que gastar euros, por eso
vamos a ver qué pasos ha dado sobre esto.

Y también le preguntamos sobre el puerto de Castro, porque aqui también es otro ejemplo en que ustedes, sobre
todo se han dedicado a minusvalorar una gran obra que se hizo como fue el parking subterraneo, el parque Amestoy.
Bueno, todavia hoy, todavia hoy, siguen ustedes insistiendo en que es una obra faradnica, en que esta
sobredimensionada, que sobra la mitad.

Por cierto, ayer he estado y estaba una planta completamente llena, la otra no bajé, pero desde luego, hay que
tener vision de futuro, si usted no tiene una visién de futuro o no sabe el periodo de maduracién que tienen los parking de
pago en general, en las ciudades intermedias; entonces es que no sabra nunca dimensionar un parking. Le recuerdo,
como he dicho aqui alguna vez, que en Torrelavega cuando se hizo el parking subterraneo, pues los vecinos se pasaron
dos afios dando vueltas a buscar sitio para aparcar hasta que se dieron cuenta que perdian pues... no sé, media hora,
tiempo y gasolina, por ahorrarse a veces dos euros y por eso, hay que reconocer que tarda un poco en madurar.

Pero el hecho es que..., por cierto que ya esta pagado jeh! Aqui no se ha endeudado a ninguna de las generaciones
futuras ni nada parecido jeh!, con esa obra espléndida que hay en Castro Urdiales.

Pero bueno, lo que yo le pregunto es por lo que usted dijo aqui en este Parlamento, también en la fecha 2 de marzo,
que se hablé de que se estaba redimensionando el proyecto que se habia hecho y en concreto estaban pensando en
reducir la inversion.

Yo en aquella Comisién, recuerdo que le dije que estabamos dispuestos a apoyar al Gobierno, en esa linea, acorde
con el tiempo que, en fin, estdbamos en un sitio en los cuales habia que mirar mas la cantidad econémica y que si ustedes
lo dimensionaban, lo traian y tal, pero bueno tampoco se sabe nada de lo que han hecho en esta linea.

Por lo tanto, en resumen, yo creo que en todo lo que a puertos se refiere, esta Legislatura ha sido una Legislatura
perdida, cuatro afios perdidos. Yo creo que habra que esperar tiempos mejores, vamos a ver qué explicaciones puede dar
usted sobre esto.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Muchas gracias, Sr. Diputado.
Contestacion del Gobierno, tiene la palabra el Sr. Consejero de Obras Publicas y Vivienda.
EL SR. CONSEJERO (Rodriguez Argueso): Gracias, Sr. Presidente.

Sr. Diputado, yo creo que en la vida hay que ser un poco mas humilde. Yo creo que es bueno para todos y respetar
el trabajo de las personas que lo hacen y de los técnicos que trabajan 4no? Porque subir a esta tribuna y decir que el Plan
de Carreteras le habia dejado usted hecho practicamente, si se lo pregunta usted a los técnicos, a lo mejor se rien.

Y mas, yo prefiero que no se rian y lo que prefiero es que usted respete el gran trabajo que hicieron para hacer el
Plan de Gestion de Infraestructuras, porque creo que es un gran Plan y esta aprobado por el 70 por ciento de los votos de
esta Camara. Un Plan a ocho afos, no cuatro, como hicieron ustedes y luego dejaron mas del 50 por ciento de las obras
que habian aprobado sin hacer y los planes estan para cumplirlos.

Por lo tanto, modestia, humildad, todos somos muy inutiles, pero no tanto. Estamos intentando trabajar con la mayor
eficacia posible.

Y en cuanto al Plan de puertos, pues hemos sido una vez responsables. "Ustedes no han hecho nada en cuatro
afios en los puertos", dice usted. Pues bueno, no hemos hecho poco, hemos pagado 40 millones de euros, ¢le parece
poco?, 40 millones de euros, ¢le parece poco?, 40 millones de euros hemos pagado en cuatro afios en los puertos de
Cantabria.

Dice el Sr. Mazoén: "el parque de Amestoy esta pagado”. Claro lo hemos pagado en estos cuatro afos, doce
millones de euros. (Murmullos), jchiss! un momento, un momento. "Ustedes no han hecho nada en los puertos", no, desde
la Consejeria se han pagado 40 millones de euros ¢ Eso es hacer o no hacer?, jbueno!

Ustedes fijense, dejaron adjudicada o a punto de adjudicar la lonja de Laredo y no se les habia ocurrido lo de la
urbanizacion. jFijense!, por ejemplo.
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Pues hicimos la lonja de Laredo, hicimos la urbanizacién, hemos hecho las obras que nos han pedido las cofradias
de pescadores en casi todos los sitios. Hemos avanzado, hemos dado mas seguridad.

Por lo tanto, se ha hecho lo que se necesitaba y lo que se podia con los recursos que se tenian §Eso esta bien o
esta mal? Yo creo que esta bien, eso es responsable.

El Plan de puertos, pues el Plan de puertos, se lo dijo yo en el afio 2012, que esperamos sacarle cuanto antes el
Plan de puertos, pero lo que yo creo que es muy importante es que el Plan de puertos salga por consenso, porque yo
intenté trabajar en el Plan de carreteras por consenso y me parece que hay cosas importantes que tienen que ser por
consenso, ¢,no?

Entonces, un momento, el Plan de puertos esta acabado, esta acabado. No se pongan nerviosos, esta acabado.
Ustedes cuando se ha reformado..., vamos a ver, justedes saben que se ha reformado la Ley de Costas? ;Ustedes
saben...?, es que claro es que para todo esto hay que trabajarlo jeh! ;Ustedes saben...? Si, si, si. No se ria usted,
hombre, no se ria usted. No se ria usted porque usted ha venido una vez a pedirme una cosa y a los 10 minutos estaba
hecho. Por lo tanto no se ria usted jhombre!, respete un poco a las personas.

Entonces, el Plan de Puertos sabe que la Ley de Costas se ha reformado y que habia que sacar un Reglamento de
Costas, muy importante para Cantabria, cosa que ustedes no hicieron nunca, que es la autorizaciéon de servicios
comerciales en los puertos autonémicos. Fundamental para Laredo, para el futuro de Laredo, fundamental.

Ustedes lo habian dejado prohibido y por lo tanto, tenia que salir el Reglamento de Costas, para ver en el Plan de
Puertos, qué capacidad tenemos en funcion de los metros cuadrados que tenemos en marina seca ponerlo. Y el Plan de
Puertos pues estuvo en informacion publica dos meses, en el mes de agosto, salié en los medios de comunicacion. Ningun
partido politico y solo dos ayuntamientos presentaron alegaciones, por lo tanto, un gran Plan de Puertos, un gran Plan de
Puertos, que ustedes le conocen, porque estuvo en publico.

Nosotros el dia 5 de febrero de este afio, se ha aprobado la memoria ambiental. Entonces ¢qué quedaba? Nada,
traerlo al Parlamento, aprobarlo y luego aprobarlo por el Consejo de Gobierno.

¢Cual es la decision que ha tomado este Consejero?, pues que yo quiero consenso para el Plan de Puertos y esta
terminando la Legislatura. Y el plan esta acabado y podia haberle traido mafiana, meterle en la Mesa y aprobarle en el
siguiente pleno, porque tenemos mayoria absoluta.

¢ Es responsable?, yo pienso que no. Si se ha hecho como se ha hecho, tiene una aprobaciéon mayoritaria de los
ayuntamientos, de cofradias, etc. y eso es bueno esperar a la siguiente legislatura el Plan ya esta hecho y el Gobierno que
llegue, si quiere le trae al Parlamento y se aprueba, y se aprueba con lo que los ciudadanos aprueben, porque es un Plan
a ocho afos.

Y por lo tanto, fijese qué facil para mi aprobar el Plan de Puertos, casi seguro ademas, que hubiese obtenido una
amplia mayoria de la Camara, porque no ha habido alegaciones, los ayuntamientos no han presentado alegaciones y por
lo tanto es un buen plan y las alegaciones que han presentado dos ayuntamientos, que han sido Laredo y Castro Urdiales,
se les ha aceptado.

Es un buen Plan, podia haber sacado yo en esta legislatura el Plan de Puertos, mi responsabilidad equivocada o no,
que el Plan de Puertos se apruebe en cinco meses u hoy, yo apuesto a que se apruebe en cinco meses con los que elijan
los ciudadanos para el futuro de los ocho afios. Fijense y hoy tenemos la mayoria absoluta.

Soy una persona que piensa asi en politica y me podia apuntar los tantos de que habia aprobado el Plan de Puertos
en esta legislatura, el 5 de febrero aprobada la memoria ambiental y saldra publicada en el Boletin cualquier dia, que podia
haber salido si hubiésemos tenido interés en traerlo en esta legislatura, pues lo adelantamos en el Boletin algunos dias y
haberlo traido.

Pues ése es el Plan de Puertos que hay, acabado, trabajado y finalizado ;Qué falta? Aprobacién, solamente el
Parlamento y el Consejo de Gobierno, porque va al revés del Plan de Carreteras. El Plan de Carreteras lo aprueba primero
el Consejo de Gobierno y luego lo aprueba el Parlamento, aqui vota el Parlamento y luego va al Gobierno.

Por lo tanto, terminado total y absolutamente, ahora cuando llegue el siguiente Gobierno que lo analice, hecho lo
tiene, si quiere lo puede remitir aqui unos dias, ¢qué le quiere cambiar? Lo puede cambiar. También hay una cosa muy
importante que hay que tener en cuenta para los gobernantes a partir de mayo, no sabemos el dinero que hay que pagar
con Laredo, eso que usted que tan mal hemos gestionado nosotros, pero ustedes han dejado la deuda para el futuro.
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No sabemos lo que hay que pagar, seguramente para septiembre se sepa ya, por lo menos lo que es la RPA y el
Gobierno que llegue, conociendo lo que tiene que pagar para Laredo, dira pues si puedo seguir financiando lo que esta
aprobado o no, eso es responsabilidad.

Y mire, este Gobierno es responsable, aunque usted que no valemos para nada, que somos unos vagos, que no
hemos hecho nada, hemos hecho mucho por sacar esta tierra adelante que ustedes dejaron en la absoluta quiebra.

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Muchas gracias, Sr. Consejero.
Réplica del Sr. Diputado, renuncia a la réplica y por lo tanto hemos finalizado.
Hemos concluido el orden del dia y siendo las veinte horas y diecisiete minutos se levanta la sesion.

(Finaliza la sesion a las veinte horas y diecisiete minutos)
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