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SESION PLENARIA

4.- Debate y votacion de la proposicion no de ley N.° 267, relativa a rechazo de la Ley Organica del Régimen
Electoral General (LOREG) que propone el PP para elegir directamente a los alcaldes y alcaldesas, presentada
por el Grupo Parlamentario Socialista. [8L/4300-0267]

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Pasamos al punto cuarto del orden del dia.
Sra. Secretaria.

LA SRA. BEITIA VILA: Debate y votacion de la proposicion no de ley N.° 267, relativa a rechazo de la Ley Organica
del Régimen Electoral General que propone el PP, para elegir directamente a los alcaldes y alcaldesas, presentada por el
Grupo Parlamentario Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Turno de defensa del Grupo Socialista. Tiene la palabra la portavoz del
Grupo Socialista. Por un tiempo de diez minutos.

LA SRA. DIAZ TEZANOS: Gracias, Presidente. Sefiorias.

Antes de explicar nuestros motivos, quiero que quede bien claro que los que propone esta iniciativa es instar desde
este Parlamento, al Gobierno de Cantabria, para rechazar la modificacion de la Ley Electoral propuesta por el Partido
Popular, para la eleccién de alcaldes y alcaldesas.

Antes de nada, les voy a decir que tengo la esperanza de que este punto del Orden del Dia salga adelante con los
votos de todos los Diputados. Que sea una demostracion de sensatez politica por parte de los Diputados del Partido
Popular, porque seguro que transcurridas unas semanas desde que el Partido Popular se saco de la manga esta reforma
habran comprendido y compartiran que modificar las reglas del juego, antes de que termine el Partido, es una trampa que
no estamos dispuestos a aceptar, que no entiende ni comprende nadie.

Hoy, mi Grupo Parlamentario, manifiesta un no rotundo, al cambio de eleccion de alcaldes. Por entender que nos se
pueden proponer cambios de tanto calado, sin acuerdo politico y a pocos meses de las elecciones.

Lo que a los Socialistas nos preocupa de verdad no es este torpe intento de cambiar las reglas a Ultima hora para
obtener un descarado beneficio electoral, sino a la falta de respeto a las reglas democraticas que demuestra el Partido
Popular, por plantearlo en estos momentos y de esta forma.

Y también nos preocupa el incumplimiento una vez mas de sus compromisos electorales. Porque en febrero del afio
pasado, en febrero de 2013, el Presidente de Espaia, el Sr. Rajoy, decia textualmente: “Nunca modificaré la legislacion
electoral por mayoria”. Y ha bastado un mal resultado en las elecciones europeas, para olvidarse de aquellas palabras. Ha
bastado el miedo y la presién de sus alcaldes a perder las alcaldias el afio que viene para que el Sr. Rajoy, sin contar con
nadie y olvidando sus palabras, plantee esta sucia maniobra politica, para intentar perpetuarse en el poder.

En politica, no vale todo. No vale decirle al ciudadano que la eleccion directa de los alcaldes al ciudadano, que la
eleccion directa de los alcaldes es mas democrética que el actual sistema de eleccidn, no se puede intentar engafiar a los
ciudadanos con medias verdades que al final son la peor mentira.

Primero porque miren, la mayoria de los ayuntamientos de Espafia y de Cantabria estan gobernados por la lista
electoral mas votada, por tanto es incierto que se haya manipulado supuestamente y de forma masiva el sistema para
colocar alcaldes no deseados por los vecinos.

Pero es que ademas, en los pocos sitios donde el alcalde no pertenece a la lista mas votada, es el regidor porque
una mayoria de vecinos asi lo ha querido al sumar los votos de dos o tres formaciones politicas. Es decir, no se le regalan
los votos que no son suyos, sino que cuenta con el apoyo de otras formaciones politicas que también representan a otros
vecinos.

Y fijense si esta opcidn aunque escasa es totalmente democratica, que el Partido Popular en el afio 91 no permitid
un alcalde socialista en Santander a pesar de ser la lista mas votada, porque volvieron a pactar con el partido de Juan
Hormaechea a pesar de que juraron y perjuraron en la campafa electoral que no iban a pactar de nuevo con él.

En aquél caso hicieron lo contrario de lo que prometieron a sus votantes y quitaron al que debia ser alcalde
socialista de Santander. Ustedes aprovecharon los mecanismos democraticos para colocar a un alcalde que no habia sido
el mas votado, incoherencia y oportunismo politico para impedir la necesaria transicion democratica que necesita esta
ciudad.
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Y si quieren un caso mas cercano y que todos tenemos en la retina podemos irnos a Castro Urdiales, al afio 2007,
el PSOE la lista mas votada, siete puntos le sacamos al Partido Popular, quién gobernd? La cabeza de lista de la
candidatura que quedd en cuarto lugar en nimero de votos, el Sr. Muguruza que abandoné el Partido por el que fue
elegido y que le abandoné con la ayuda y con los estimulos del Presidente de Cantabria, del Sr. Diego que le convirtié en
el alcalde transfuga de Castro Urdiales. Aqui no solo vimos incoherencia politica, vimos indecencia democratica.

Y el Sr. Diego en el afio 87, lastima que no esté en este hemiciclo en este momento, como siempre, de esto sabe
mucho porque lo practico también en el Ayuntamiento de Astillero cuando no permitié al PSOE en el afio 87 siendo la lista
mas votada, gobernar y pacté con otra formacién politica para que gobernara otro alcalde, con el Unico objetivo de que los
socialistas no gobernaran.

Miren, no voy a dedicar mucho tiempo a cuestionar las incongruencias de su propuesta. En cualquier caso es
realmente grave dar la mayoria de los concejales al alcalde mas votado, aunque su apoyo no llegue al 40 por ciento, que
es la propuesta del Partido Popular, concederle la fuerza de los votos que no son suyos, convertir el 40 por ciento en
mayoria absoluta, ésa es la propuesta del Partido Popular. Esto sin contar con que esta propuesta lamina la participacion y
las posibilidades de las fuerzas minoritarias, que practicamente desapareceran del panorama municipal.

La pregunta es es mas o menos democratico que el sistema actual? Pues a mi juicio, dejar fuera de juego a las
minorias es una tentacion totalitaria muy del Partido Popular, gobernar al golpe del ordeno y mando, sin el ruido que
suponen las criticas del que no esta de acuerdo con sus decisiones.

Creo que a estas alturas, ya sabemos que el Partido Popular, por sus actitudes y por sus formas le cuesta mucho
encontrar compafieros de viaje municipal, porque el PP en estos momentos esta en la mas absoluta soledad, porque no
son ustedes capaces de sumar, de dialogar, de concertar ninguna politica con ninguin grupo politico.

Pero eso desde luego no les autoriza a proponer un cambio de ultima hora en las reglas del juego electoral, cuyo
unico objetivo no es regenerar la vida democratica, es amarrar miles de alcaldias en Espafia, es dejarlas atadas y bien
atadas por ese miedo que tienen los alcaldes del Partido Popular.

Y ademas miren Sefiorias, creo que esta reforma es una mas de las muchas que el Partido Popular y el Gobierno
de Rajoy y el Gobierno de Diego, han llevado a cabo en contra de los ayuntamientos, en contra del municipalismo, en
contra de la autonomia municipal y ahora en contra de la democracia municipal.

El ejemplo mas palpable de lo que han hecho ustedes en el ambito de los ayuntamientos, en el ambito municipal es
la reforma local, que ustedes la aprobaron a finales del afio pasado, la famosa ley de racionalizacién y sostenibilidad de la
administracion local, de la que tanto hemos debatido en este Parlamento.

Pues supongo que conocera el Partido Popular, que el pasado 9 de septiembre el Tribunal Constitucional ha
aceptado a tramite el recurso presentado por cerca de 3.000 ayuntamientos de Espafia contra esta reforma, que supone el
mayor ataque a la democracia municipal, el mayor ataque al municipalismo. Y que es la primera vez que se plantea este
recurso, por parte de tantos ayuntamientos, de cientos y miles de ayuntamientos.

Ustedes con un envoltorio muy bonito, que habla de contener los gastos superfluos en los municipios y que les
suena bien a cualquier ciudadano sensato, han escondido entre otras cosas, el intento de eliminar las ayudas sociales que
los ayuntamientos estan ofreciendo a sus vecinos, especialmente en momentos de crisis como la actual.

Han escondido un ultimo objetivo, que es el de privatizar los servicios basicos municipales, que es lo que tiene en la
cabeza el Partido Popular con todo lo publico.

El Tribunal Constitucional ha aceptado este recurso, vuelvo a repetir, de cerca de 3.000 ayuntamientos, aunque no
se ha pronunciado sobre el fondo del asunto. A diferencia del Consejo de Estado, que en un duro informe descalifica sin
paliativos este nuevo ataque contra el municipalismo.

El Consejo de Estado ha asegurado que existen fundamentos juridicos suficientes para que los municipios
interesados planteen conflicto en defensa de la autonomia local.

Ve graves deficiencias constitucionales en la ley aprobada a finales del afio pasado. Nosotros hemos pedido al
gobierno que suspenda la aplicacion de esta ley. No lo va a hacer, estamos seguros, que va a seguir con los ataques
sistematicos a los ayuntamientos.

Y en Cantabria esta normativa que fue aplaudida en esta misma Camara, profusamente por los Diputados y por el
Gobierno del Partido Popular, a ello se ha sumado también medidas, sin duda, y hechos que han atacado a los
ayuntamientos como nunca habia sucedido en esta region.
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Y les digo por qué, porque lo primero que hicieron ustedes cuando llegaron al gobierno fue suprimir el Plan de obras
y servicios. A continuacion eliminaron el Fondo de Cooperaciéon Municipal, le pasaron de 15,6 millones de euros a cuatro
millones y lo que es peor, se cargaron los criterios de solidaridad que habian sido pactados en la Federacion de Municipios
de Cantabria.

Y todas las transferencias corrientes y de capital que reciben los ayuntamientos del gobierno, que en el afio 2010
eran de 65 millones de euros, los han dejado ustedes en 27 millones de euros. Es decir, una rebaja de casi el 60 por
ciento, que se convierte en mas del 70 por ciento si vamos a otras partidas del presupuesto.

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Sra. Diputada.
LA SRA. DIAZ TEZANOS: Acabo, Sr. Presidente.

Todo esto que les he citado es un conjunto de despropodsitos, que han asfixiado econdmicamente a los
ayuntamientos. Y hoy ustedes tienen la oportunidad de al menos, parar el ultimo ataque de su Partido a la linea de
flotacion de la democracia municipal.

Sus representantes en Madrid parece que ante la presion de todos los Grupos Politicos, encabezados por el Partido
Socialista, han renunciado temporalmente a defender esta reforma, pero no sabemos ese temporalmente en lo que se
concreta.

Pero si que sabemos todos en esta Camara, que ustedes son muy dados a meter por la puerta de atras, reformas
retrogradas para los ayuntamientos...

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Sra. Diputada, tiene que acabar, por favor.

LA SRA. DIAZ TEZANOS: ...y hoy tienen la oportunidad de cerrar este debate, hasta después de las elecciones
municipales, momento en el que no habra ningln problema para discutir las modificaciones que hagan falta desde el
consenso Y la lealtad institucional.

Nada mas y muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Muchas gracias, Sra. Diaz Tezanos.
Pasamos a la fijacion de posiciones.

Turno en primer lugar del Grupo Regionalista. Tiene la palabra D. Rafael de la Sierra, por un tiempo de cinco
minutos.

EL SR. DE LA SIERRA GONZALEZ: Si, Sr. Presidente. Sefiorias.

Se han dado algunos ejemplos, yo creo que muy ilustrativos, de esto de la lista mas votada y la historia; existen
cientos mas.

Yo recordaré uno, para que no se piense que estamos hablando de la Prehistoria. Afio 2011, Vega de Pas, Partido
Regionalista 3 concejales; Partido Socialista, 2; Partido Popular, 2 -la lista menos votada- ¢ Quién fue alcalde, el del Partido
Regionalista? Pues no. Fue alcalde el representante del Partido Popular.

Por eso nos ha sorprendido tanto ver este entusiasmo del Partido Popular, esta conversion profunda, para defender
la lista mas votada como alternativa para elegir el Alcalde. Que no coincide en absoluto con su practica y me imagino yo
que con su teoria que ha mantenido hasta ahora. Y mucho menos, nos parece que se puede tener un poco la desfachatez
de presentarlo como una medida de regeneraciéon democratica nada menos.

Mire usted, se pedia y se pide en la sociedad mas participacion, listas abiertas, acortamiento de mandatos,
honradez, dedicacion, contacto con los ciudadanos, transparencia. Pero yo no he visto que en ningin ambito de la
ciudadania se tenga como gran problema y como gran alternativa la lista mas votada. No hay ninguna demanda social, ni
por supuesto supone un caso o un principio de regeneracion democratica. Es una iniciativa que tiene como Unico objetivo
intentar mejorar las expectativas de voto del Partido Popular, en las préximas elecciones. Mas que las expectativas de
voto, los resultados del voto en las préximas elecciones.

Queremos decir desde el Grupo Regionalista que en materia electoral hay una grandisima dosis de demagogia y de
ignorancia. Todo el mundo dice tener -esto es como la seleccién espariola- todo el mundo tiene la soluciéon magica, tiene la
mas democratica, tiene la solucion definitiva en materia electoral.
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Yo recuerdo un viaje que hice al Parlamento de Lamarque, en Italia, en donde tienen un parlamento parecido al
nuestro, 43 Diputados. Y tenian un problema, tenian ocho Grupos Parlamentarios. Entonces, habian tomado una medida
legislativa para corregir esa situacion, una medida precipitada evidentemente, y la consecuencia fue que en las siguientes
elecciones, en vez de tener ocho Grupos Parlamentarios tuvieron 14. El otro dia entraba en la pagina web del Parlamento
de Le Marche, y en este momento andan ya por los 16 Grupos Parlamentarios, de 16 Partidos, con 43 Diputados.

Eso indica como en muchas ocasiones, las soluciones precipitadas, las ocurrencias, las reformas interesadas no
solo no mejoran, sino que empeoran el problema.

Y hay otra razén en este planteamiento, una razén del Partido Popular que otros también comparten, es el ir hacia
un sistema bipartidista.

Pues bien, en el Partido Regionalista estamos en contra de esta idea, no estamos de acuerdo. Nuestra Constitucién
es cierto que favorece a las mayorias y es cierto que favorece a los partidos mayoritarios. El sistema D Hondt; el limite del
cinco por ciento o el tres por ciento, para entrar en los parlamentos, etc., favorece a los Partidos grandes. Pero nuestra
Constitucidon y nuestro sistema respeta las minorias, porque son la base de la cultura del pacto, del acuerdo, de la
negociacion, del consenso sensato para garantizar la limpieza y la eficacia del sistema democratico.

Las minorias son muy importantes. El bipartidismo propicia gobiernos de mayoria absoluta, como es légico. Y no
esta claro que los Gobiernos de mayoria absoluta sean mejor ni mas eficaces, ni menos corruptos que los gobiernos de
coalicion.

La mayor inestabilidad en Cantabria se produjo con gobiernos de mayoria absoluta del Partido Popular desde el afio
1087 hasta el ano 1995. Primero, una mayoria absoluta conseguida con dos transfugas, como era habitual en aquella
época. Después, mediante la integracion de la UPCA en el Partido Popular. Y fueron tiempos muy duros en que se
produjeron siete mociones de censura, en este Parlamento. En el que el Grupo Mixto era el grupo mayoritario de esta
Camara. En el que practicamente pasamos dos afios sin Presidente, porque esta Camara fue incapaz de buscar una
soluciéon cuando dimiti6 el Presidente que ese momento existia. Y donde practicamente no se podian aprobar
presupuestos ningln afio. Estuvimos tres afios sin presupuestos. Esas fueron las consecuencias de la mayoria absoluta.

Sin embargo, la mayor estabilidad de Cantabria, la mayor eficacia y la etapa de mejor Gobierno se ha producido en
Cantabria con Gobiernos de coalicion, incluso sin mayoria absoluta en esta Camara. La cultura del pacto y del acuerdo
demostré que era el mejor antidoto contra la corrupcion y el mejor antidoto contra la ineficacia. Y eso ocurrié cuando el
PRC estuvo en el Gobierno.

Por tanto, probablemente haya que reformar el sistema de eleccién, probablemente haya que reformar el sistema
electoral, pero desde luego hay que hacerlo con generosidad, con rigor y sin precipitaciones. No estamos por ocurrencias,
no estamos por simplicidades y sobre todo estamos en contra de que se decida sobre un tema tan importante a medio
partido, es decir, cuando estamos practicamente encima de las proximas elecciones.

Por tanto, en base a todas estas razones y muchas mas que no me da tiempo a exponer, apoyaremos la iniciativa
del Partido Socialista.

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Muchas gracias Sr. De la Sierra.
Turno del Grupo Popular, tiene la palabra D. Ifiigo Fernandez por un tiempo de cinco minutos.

EL SR. FERNANDEZ GARCIA: Cuando les estaba escuchando hablar de los ejemplos que ponian, Santander el
afio 91, Castro Urdiales el afio 2007, Vega de Pas en esta misma eleccion de alcalde, El Astillero en el afo 87...; yo
también tengo el recuerdo de otro ejemplo que vivi personalmente, Santofia en el afio 99.

Les estaba escuchando hablar y pensaba es que me estan cargando de razones para defender lo que creo
personalmente y honradamente que el sistema de eleccion de alcaldes debe de cambiarse, precisamente para evitar eso,
precisamente para evitar que se pueda hacer alcalde al que menos votos sacé, sea un Partido el que lo haga o sea otro,
precisamente para conseguir una mayor identificacion entre lo que los vecinos votan y lo que sale elegido finalmente.

Para conseguir ese resultado, la mayor identificaciéon y para dotar de mayor estabilidad a los ayuntamientos. Yo
creo honradamente que debe abordarse una reforma del método de eleccién de alcaldes ¢ Para qué?, para evitar esos
ejemplos que han puesto ustedes, o para evitar el mas sangrante de todos que me parece que es lo que ha sucedido en
Torrelavega hace no muchos meses.

En Torrelavega los ciudadanos de Torrelavega eligieron a una candidatura y a un candidato, le dieron el mayor
numero de concejales, le dieron el mayor nimero de votos. Los torrelaveguenses querian que él fuera su alcalde y entro
como alcalde. Y ¢ qué ha sucedido?, que a mitad de legislatura no es que haya desalojado de la alcaldia a ese alcalde un
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acuerdo entre el segundo Partido y el tercero, no, es que un acuerdo entre el segundo Partido y el tercero ha hecho
alcalde a quien ocupaba el cuarto puesto en la candidatura del Partido que quedd segundo en las elecciones.

¢Me quiere decir alguien cuantos ciudadanos de Torrelavega cuando fueron a votar el 22 de mayo de 2011 llevaban
en su cabeza que la Sra. Lidia Ruiz Salmén pudiera acabar siendo su alcaldesa? ¢Cuantos ciudadanos de Torrelavega
podian creer aquello?

Lo que estamos defendiendo es que haya un mecanismo de eleccidon de alcaldes que impida que por acuerdo de
las direcciones de los Partidos, se sacrifique la voluntad de los votantes, se quite de la alcaldia a quien obtuvo mas votos
que los demas y se quite de la alcaldia también a quién encabez6 la candidatura que fue segunda en nimero de votos y
se la expulsa de su partido por defender lo que era justo; que es que si ella fue la candidata ella tendria que haber tenido
mayor responsabilidad en ese paso que se dio.

Yo creo que Torrelavega es un caso clarisimo de maniobras de las direcciones regionales de los Partidos Politicos
para tumbar la voluntad ciudadana libremente expresada en las urnas. Y como creo que eso no se debe de hacer mas ni
en Torrelavega ni en otros lugares donde a lo mejor el protagonista pueda ser el Partido Popular, creemos que hay que
abrir un debate para estudiar la manera que permita corregir todo esto.

Y le digo otra cosa, comparto con usted Sra. Tezanos una idea: esto se debe de hacer por consenso, yo creo que
es justo que los grandes partidos nacionales hablen, dialoguen, se sienten en una mesa de didlogo para tratar de alcanzar
un consenso y que la horma se acuerde entre todos con el mayor consenso posible, eso es lo que creo.

Entonces por eso creo que no tiene ningun sentido su iniciativa, porque el Partido Popular en Madrid no ha
presentado una propuesta cerrada, que no se pueda mover, no ha presentado un proyecto de ley perfectamente regulado,
no ha hecho nada de eso, lo que ha hecho ha sido hacer una oferta de diadlogo a todos los Partidos, y en particular al
Partido Socialista y a su lider, Pedro Sanchez. Y de hecho han decidido que en los debates que se van a mantener en las
préximas semanas, para estudiar medidas de regeneracion democratica, este tema lo sacan de esos debates y crean otra
mesa especifica para hablar de eso.

¢, Qué miedo hay en que los dos grandes Partidos y todos los demas puedan hablar a cerca de cémo reformar el
sistema de eleccién de alcaldes con el fin que sea mas justo, mas democratico y mas estable?

¢, Qué miedo hay? No tiene ningun sentido, que cuando los grandes Partidos en Madrid han acordado hablar, venga
usted hoy con esta iniciativa, que se ha quedado vieja, Sra. Tezanos, porque usted la registra el 29 de agosto y el 11 de
septiembre el Partido Popular retira su propuesta, para hablarla con el PSOE en una mesa de dialogo especifica.

Yo no entiendo qué motivacién, en nombre de quién habla usted hoy, de verdad. Me pregunto si habla en nombre
del Partido Socialista o en nombre de quién habla.

Porque el Partido Socialista, el Partido Socialista entablara conversaciones con el Partido Popular para estudiar
esto, donde hay que hacerlo que es en Madrid, porque esto afecta al conjunto de Espafia.

No entiendo qué sentido tiene que usted venga hoy a tratar de bloquear esta iniciativa.

Yo creo, como digo que es légico que se estudien medidas para cambiar lo que esta mal, lo que se ha hecho mal en
muchos sitios, muchas veces, por parte de todos nosotros, cada uno en un sitio a lo largo del tiempo. Y que habra que
cambiar lo que esta mal, y creo que también es deseable un acuerdo de todos.

Lo que el Partido Popular propone no es una propuesta cerrada, propone hablar, propone dialogar, propone cambiar
el sistema respetando también a las minorias; nadie dijo que hay que eliminar a las minorias. Nadie dijo que esto no fuera
democratico.

El sistema que proponemos es el que se aplica en el Reino Unido, donde llevan votando desde hace 350 afos. O
en Francia, donde llevan eligiendo a sus alcaldes desde 1848...

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Sr. Diputado.

EL SR. FERNANDEZ GARCIA: ...unitaria. ¢ Alguien me puede decir que Reino Unido y Francia no son las dos cuna
de la democracia. No tiene nada que ver.

Se pueden estudiar medidas, hay que intentar hablarlo, dialogarlo, intentar llegar a un acuerdo. Y después ya se
vera si hay acuerdo o no hay acuerdo, pero no creo que este Parlamento deba hacer lo mas minimo para tratar de evitar
un acuerdo que impida injusticias y traiciones al electorado, tan fuertes como las que ustedes han enamorado, enumerado,
sobre todo tan fuerte como la que se produjo en Torrelavega hace solo unos meses.



)
Parlamento de Cantabria
DIARIO DE SESIONES

Pagina 6360 22 de septiembre de 2014 Serie A - Num. 118

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Muchas gracias, Sr. Diputado.
Para finalizar el debate tiene la palabra D.? Eva Diaz Tezanos, por un tiempo de tres minutos.
LA SRA. DIAZ TEZANOS: Si, gracias, Sr. Presidente.

Bueno, lo primero agradecer el apoyo al Grupo Regionalista a esta propuesta, propuesta que se ha votado la
semana pasada en el Congreso de los Diputados. Y el Partido Socialista, en nombre del cual yo hablo, desde esta Tribuna,
es un rechazo frontal a cualquier modificacién de la Ley Electoral que se quiera hacer, antes de las elecciones de mayo de
2015. Eso es lo que ha votado el Partido Socialista la semana pasada en el Congreso de los Diputados.

Y yo creo, y yo creo que esta iniciativa es muy oportuna y usted tiene que dejar de mentir desde esta Tribuna.
Porque yo estoy manifestando un rechazo a una propuesta del Partido Popular, que lo que pretende es una cacicada
electoral, a ocho meses de las elecciones municipales, como consecuencia de los resultados de las elecciones europeas,
que ha tenido todo el tiempo del mundo en esta legislatura para plantearla y no lo ha hecho, hasta después de obtener
esos malos resultados.

De eso estdbamos hablando, una modificacién que no la demanda nadie, ni los ciudadanos ni los Grupos Politicos.
Los ciudadanos saben por qué, porque al Partido Popular lo que le demandan es medidas para atajar el paro, para acabar
con la desigualdad.

Porque ustedes con esta modificacion no resuelven los problemas de los ciudadanos, resuelven sus problemas. Y
su problema es que estan solos y que el afio que viene no son capaces de pactar con nadie.

Este Partido, al que yo represento no tiene ningiin miedo a debatir ninguna modificacion de la Ley Electoral. y lo va
hacer sobre las premisas sobre las que siempre se ha hecho, con consenso, con didlogo y con pacto, asi lo va a hacer,
porque es la Unica manera de modificar la ley electoral, porque forma parte del bloque constitucional de la transicion.

Y ustedes han planteado algo muy grave, que es convertir el 40 por ciento de apoyos a una lista en mayoria
absoluta, que nada tiene que ver con otras propuestas que hay en otros paises de dos vueltas, nada tiene que ver. Que
ustedes lo que hacen es un ataque a la democracia municipal. Eso es lo que ustedes hacen con esta propuesta.

Por lo tanto, rechazo frontal aqui, en el Congreso de los Diputados y en todos los Parlamentos autonémicos y
ayuntamientos donde va a ir una mocién municipal del Partido Socialista.

Eso es lo que se van a encontrar ustedes, rechazo frontal. Y usted tiene que dejar de hacer demagogia aqui,
diciendo que no quiere que ocurra lo que ha pasado, En Astillero, en Casto Urdiales, con un presidente que ahora esta
sentado por fin en esta Camara, que hizo alcalde a un transfuga, con estimulos y ayudas, sin ninguna duda, con estimulos
y ayudas, a un transfuga que encabezaba la cuarta formacién politica en apoyos. Eso es lo que hizo el Sr. Diego.

También en Astillero en el afio 87. Si tiene un buen curriculum en esto. Un buen curriculum tiene el Sr. Diego, en
cambiar la democracia, un buen curriculum, si, si.

Miren ustedes, ustedes quieren cambiar por la puerta de atras la ley electoral, para perpetuarse en el poder y esto
tiene un nombre, que es cacicada y pucherazo electoral...

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Sra. Diputada.

LA SRA. DIAZ TEZANOS: Esto tiene un nombre y nosotros...

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Les ruego silencio, por favor. Silencio, por favor.

Tiene que ir acabando, Sra. Diputada.

LA SRA. DIAZ TEZANOS: Acabo, Sr. Presidente. Esto tiene un nombre, es cacicada y pucherazo electoral

Y sabe por qué? Porque detras esta el miedo de cientos de alcaldes del Partido Popular de este pais, que no
tienen con quién hablar, con quién dialogar, porque ustedes se han cargado algo que en democracia es fundamental, que
es el didlogo y el pacto, a lo que el Partido Socialista y esta Diputada no le tiene miedo, entre otras cosas, porque le he
ofrecido aqui muchas veces y ha sido rechazado y porque le practiqué cuando tuve gobierno en esta Comunidad

Auténoma.

Y ustedes no, ustedes estan absolutamente solos.
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EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Muchas gracias, Sra. Diaz Tezanos.
Les ruego silencio.

Pasamos a la votacién de la proposicion no de ley numero 267.

¢ Votos a favor?, ¢ votos en contra?

¢Resultado?

LA SRA. BEITIA VILA: A favor, dieciocho; en contra, diecinueve.

EL SR. PRESIDENTE (Cagigas Rodriguez): Por tanto, queda rechazada la proposicion no de ley nimero 267.
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