~
o
Parlamento de Cantabria

DIARIO DE SESIONES

Serie A - NUm. 58 6 de marzo de 2017 Pagina 3179

SESION PLENARIA

8. Interpelacion N.° 88, relativa a evaluacion de la situacion actual y medidas previstas para solucionar la
problematica de la infraestructura de abastecimiento de aguas de Santander, presentada por el Grupo
Parlamentario Mixto. [9L/4100-0088]

LA SRA. PRESIDENTA (Gorostiaga Saiz): Pasamos al punto octavo.
Sr. Secretario.

EL SR. BOLADO DONIS: Interpelacién N.° 88, relativa a evaluacién de la situacion actual y medidas previstas para
solucionar la problematica de la infraestructura del abastecimiento de aguas de Santander presentada por el Grupo
Parlamentario Mixto.

LA SRA. PRESIDENTA (Gorostiaga Saiz): Turno de exposicion, tiene la palabra D. Rubén Gémez, en nombre del
Grupo Parlamentario Mixto-Ciudadanos.

EL SR. GOMEZ GONZALEZ: Muchas gracias Sra. Presidenta. Sefiorias.

Recientemente hemos visto en las noticias un suceso ocurrido en el municipio de Camargo en una zona residencial,
donde se produjo una rotura de las tuberias auxiliares que abastecen de agua al municipio de Santander, a la capital.

Esta fractura provocé la inundacién de practicamente toda la urbanizacion, ocasionando graves dafios materiales a
los vecinos de la zona. Hasta aqui, esto puede pasar por un hecho meramente puntual, casi anecdatico.

Sin embargo, si uno se molesta a atender al detalle de lo ocurrido, lo primero que se da cuenta es de la inmensa
suerte que tenemos de poder tratarlo como un suceso que solo causo dafios materiales. Y les explico.

La urbanizacién de la que les hablo se situa sobre tres tuberias auxiliares que entran en servicio Unica y
exclusivamente cuando son necesarias, por estar haciendo obras en la linea principal. Se da la circunstancia de que el
terreno favorece por su inclinacion que la salida natural de aguas sea precisamente en la direccion que estan esas casas.
Pues bien, la rotura en este ultimo caso se produjo casi al final de la urbanizacién, donde mas fuerte es la pendiente, casi a
la entrada de uno de los garajes privados. Y aqui si me permiten vamos a hacer un matiz. Hemos ido alli, mi Grupo ha ido
alli para verlo sobre el terreno lo que habia pasado.

Y lo que nos encontramos es que los garajes de esas casas no son meros habitaculos para guardar el coche;
hablamos de construcciones modernas donde la mayoria de los casos sus habitantes utilizan parte de ese espacio para
organizar una comida, una reuniéon o simplemente juntarse para ver un partido de futbol. Es decir, no hablamos de un
habitaculo de poco uso precisamente, sino todo lo contrario, donde frecuentemente se retnen.

Bueno, matizado esto pongamonos en situacién. Las tuberias de las que hablamos son de un diametro
considerable. Y cuando son usadas por ellas transita una gran cantidad de agua. Cuando se produce la rotura de la que
hablamos, el agua sale disparada a gran presion y en grandes cantidades. Hasta el punto de que en escasos segundos,
lleg6 a cubrir practicamente por completo todo el garaje y parte baja de la casa.

Podemos quedarnos en los dafios materiales, todo lo que contenia tanto el garaje como el resto del habitaculo
quedo inutilizado ¢Pero qué hubiera pasado si se hubiera encontrado alguien alli? Por suerte para todos lo que contamos
hoy es un susto.

Pero no es un susto puntual, y aqui va un poco la razén de trasladar esta cuestion a esta Camara, y esto ahonda en
la gravedad de la situacion; sino que desde el afio 2007 hasta hoy, en un tramo de 180 metros de tuberia: 180 metros, se
han producido siete roturas. Consecuencias de las mismas, pues practicamente se repiten; el volumen de agua es tan
grande que se han producido roturas de muros, de bloques de hormigén, los cuales por la potencia del agua han sido
tumbados y los bloques arrastrados.

Para que se hagan una idea de la potencia de la misma y de la cantidad de agua que sale cuando se produce una
rotura, como digo estos muros son derribados y los bloques arrastrados por la corriente que también arrastra coches; es
decir, no es una cuestién de, bueno, un pequefo riachuelo que me cubre hasta el tobillo, sino que tiene la virulencia de
poder arrastrar un coche y bloques de hormigon.
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Es decir, imaginense que estan ustedes andando tranquilamente por su urbanizacién y viene contra ustedes un
torrente de agua que es capaz de arrancar murtos y levantar coches. Supongo que por mas que sean duchos en el arte de
la natacion, pues un riesgo sin duda alguna correrian.

Imaginense una urbanizacion con la vida habitual que tienen todas las urbanizaciones de nuestra region, en la que
en cualquier momento esto puede ocurrir. Y es que, Sefiorias, hablamos de que solo la casualidad ha querido que hoy
hablemos unica y exclusivamente como he dicho antes de dafios materiales. Pero espero que tengamos todos claro que
algo que ocurre siete veces en diez afios, en un tramo de 180 metros, no es ni puntual ni anecdético.

Dicho todo lo anterior, en esta zona concreta, el suceso se ha repetido en multiples ocasiones en un escaso periodo
de tiempo, pero no es cuestion exclusivamente de esos 180 metros. A lo largo de todo el recorrido de estas tuberias
hemos ido conociendo casos similares, no con la misma magnitud pero en cualquiera de los casos lo que se demuestra es
que la infraestructura no esta en condiciones 6ptimas para su uso.

Claro ejemplo este ultimo caso que les estoy contando de hace unas semanas. Cortan la red de abastecimiento en
Pronillo para hacer unas obras y abren la auxiliar. A las pocas horas aparece la ruptura en la tuberia, tuberias éstas
concretamente tres, de diferentes diametros -como digo- que todas ellas han sufrido alguna ruptura en estos afos y que
datan, aqui viene lo sorprendente del asunto de 1870.

La pregunta es, ¢creen ustedes que una tuberia de 1870 reline en 2017 las condiciones necesarias como para ser
una parte del abastecimiento de agua de la capital de Santander? Amortizada la inversién seguro que esta, y que se
encuentra dentro del Plan de Saneamiento también, también.

Ahora bien, si sustituir unas tuberias de 1870 con los problemas que éstas estan dando, porque sino estuvieran
dando esos problemas pues obviamente no llamarian la atenciéon, no solo poniendo en riesgo el abastecimiento de
Santander, estamos hablando de poner en riesgo el abastecimiento de aguas de miles de personas, sino suponiendo
también un riesgo para la salud de mucha gente, si esta obra no es prioritaria 0 tenemos un concepto de lo que es la
prioridad o sinceramente no me quiero imaginar el estado de conservacion del resto de infraestructuras de esta region, que
eso seria tema aparte.

Por alguna de las caras que he visto a lo mejor resulta que éstas son de las mas modernas. Tampoco me pueden
decir que esta red no se usa, es evidente que si, en 180 metros hay siete roturas; no quiero imaginarme las que
contariamos si analizaramos el tramo concreto.

Lo que es evidente es que hay que buscar una solucién. En la actualidad las obras que se estan realizando
pretenden cubrir exactamente la mitad de ese punto negro. Por cierto, curiosamente la mitad de esos 180 metros, donde
menos roturas se han producido y que esta en la parte baja de la pendiente, con lo cual no se soluciona el problema.

Es un parche que no va a solucionar ni el problema de los vecinos ni el de la infraestructura. Desde Ciudadanos
entendemos que la situacion de estas tuberias, infraestructura evidentemente ya caduca, debe priorizarse en el Plan de
Saneamiento, una obra que no se puede alargar mucho mas en el tiempo.

Insisto, no ya solo por cuestiones de abastecimiento de miles de personas sino por una cuestiéon de seguridad para
nuestros ciudadanos, aqui no valen excusas sobre competencias o discusiones municipalistas. El deber del Gobierno es
dar solucion a esta problematica lo antes posible a nuestro entender.

Por todo lo anterior, hemos presentado esa interpelacion para conocer la posicion del Gobierno al respecto de esta
problematica.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gorostiaga Saiz): A usted, Sr. Gomez.

Contestacion del Gobierno, tiene la palabra la Vicepresidenta, tiene la palabra D.? Eva Diaz Tezanos.

LA SRA. VICEPRESIDENTA 'Y CONSEJERA (Diaz Tezanos): Gracias, Presidenta.

Sefiorias, bueno, decir algunas cosas. La primera Sr. Diputado, es que las averias y rupturas de las tuberias de
abastecimiento de agua de titularidad municipal no son hechos excepcionales en el conjunto de los ayuntamientos de la
Region, en la mayoria de ellos y aqui hay muchos alcaldes y alcaldesas, pues hay fugas, hay averias y hay roturas de la

red municipal.

Y en el Ayuntamiento de Santander, dado como usted bien decia, el volumen de agua que administra y la falta de
renovacion de algunas de sus instalaciones, pues las fugas, las averias y las roturas son mas frecuentes de lo deseable.



~
o
Parlamento de Cantabria

DIARIO DE SESIONES

Serie A - NUm. 58 6 de marzo de 2017 Pagina 3181

Usted lo citaba y relataba que en el primer fin de semana de febrero, se produjo una averia importante en la tuberia
de titularidad municipal de abastecimiento de agua a Santander en el municipio de Camargo. Esta averia ha generado un
gran malestar entre los vecinos afectados, porque ademas -usted lo citaba- estan cansados ya. Cansados de soportar en
los ultimos afios roturas similares en las proximidades de sus viviendas.

Esta cuestion, que es el objeto por el que usted interpela, pues yo le voy a contestar y le voy a decir cuales son los
criterios generales que sigue el Gobierno cuando se producen fugas o roturas en las redes de abastecimiento de agua.

El criterio que orienta la actuacion del Gobierno es, desde el afio 2014, la Ley de Abastecimiento y Saneamiento de
Cantabria; que como usted conoce, la aprobé el Partido Popular, en el afio 2014.

Esta ley, identifica las infraestructuras municipales y también las de interés de la Comunidad Auténoma. Esta ley,
delimita también muy claramente cuales son las competencias y las responsabilidades que tiene el Gobierno y que tienen
los Ayuntamientos.

Y esta ley disefia también cuales son las actuaciones a desarrollar en el Plan de Abastecimiento y Saneamiento de
Cantabria, segun el orden y las prioridades que fueron pactadas y acordadas con todos los ayuntamientos de esta
Comunidad Auténoma.

Un Plan de Abastecimiento y Saneamiento que fue aprobado 14 dias antes de las ultimas elecciones municipales
de 2015.

Empezando por el primer punto: las infraestructuras. La rotura de la tuberia en Camargo, se produce en una
infraestructura de titularidad municipal, que en su dia podra ser de interés general, si asi lo acuerdan en un convenio
Gobierno y Ayuntamiento como esta establecido en dos disposiciones de la ley. Pero hoy por hoy, esta infraestructura es
de titularidad municipal.

La cuestién suscitada, que es la reparacion de una averia en una tuberia municipal de abastecimiento de agua, es
un claro e indiscutible problema de mantenimiento, de conservacion y de explotacion de unas instalaciones que son
titularidad del Ayuntamiento de Santander y solo y en exclusiva de este ayuntamiento.

Segundo punto: la ley delimita; le decia ahora cuales son las competencias y las responsabilidades del Gobierno y
de los Ayuntamientos. Bien.

Estas competencias estan establecidas en el articulo 5 de la ley y dice, “son competencias municipales, la
ejecucion, la conservacion, el mantenimiento y la explotacion del sistema de abastecimiento de agua, asi como de las
infraestructuras de su titularidad cuando no sean de la titularidad de la Comunidad Auténoma”.

Conclusion, se trata de solucionar una averia, una actuacion de mantenimiento y de conservaciéon, en una
infraestructura de titularidad municipal que corresponde su ejecucion al Ayuntamiento de Santander, tal y como el
Ayuntamiento de Santander ha procedido en numerosas y numerosas averias y fugas que ha tenido y que tiene.

Si estuviéramos hablando de un pequefio municipio, hay otro articulo en la ley, que dice que el Gobierno podra
asumir la gestién de las instalaciones municipales cuando el ayuntamiento carezca de los recursos necesarios.

Y no creo que sea el caso, porque solamente voy a recordar una cosa y es que la privatizacién del agua en
Santander supuso que la empresa pagé al ayuntamiento: 70 millones de euros; no para festejos, ni para otras cosas, se lo
pago para invertirlo en obras de saneamiento y abastecimiento.

Y el tercero punto, es que la ley disefia a través del Plan de Abastecimiento y Saneamiento, las actuaciones a
desarrollar, pero lo hace segun un orden de prioridades y de urgencias que han sido pactadas entre el Gobierno y los
Ayuntamientos de Cantabria.

Prioridades y urgencias que le voy a poner nombres y apellidos, pues fueron pactadas entre el Sr. Diego, Presidente
de la Comunidad Auténoma, la pasada legislatura y el Sr. De la Serna, Alcalde de la ciudad también la pasada legislatura.

Y es este orden de prioridades y de urgencias, el que el Gobierno y el Ayuntamiento tenemos la obligacion de
respetar.

Mire, las actuaciones en infraestructuras de abastecimiento de competencia municipal, que estan establecidas en
ese orden, Santander tiene y se va a hacer este afio, se va a empezar un nuevo depésito en Cueto, por una inversiéon de
2.300.000 euros, que tiene el puesto numero dos, entre esas prioridades. Y el Gobierno, la ha incluido ya en los
Presupuestos de este afio y lo ha hecho obviamente después de consultar con el Ayuntamiento de Santander, en
reuniones que ha tenido.
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Hace tres meses, el ayuntamiento estaba de acuerdo en que se acometiese esta obra y la consideraba prioritaria y
urgente y por eso tenia el numero dos y por eso la vamos a ejecutar.

En cuanto a actuaciones en infraestructuras de abastecimiento de interés en este caso de la Comunidad Auténoma.
La renovacion de la red de agua, desde Muriedas a Pronillo, que la alcaldesa en estos momento considera que es de la
maxima urgencia, resulta que en las prioridades del plan, figura en el puesto nimero 29, en ese lugar.

Pero es que ademas en el Plan de Saneamiento y Abastecimiento, el Gobierno y el Ayuntamiento de Santander
consideraron prioritarias cuatro obras antes que ésta, cuatro obras y se las voy a decir, porque esta establecido asi por el
ayuntamiento.

La renovacién de la Red en el siféon de Pisueia, fase |, la fase Il también, la fase Ill, cada una de éstas por un
importe de dos millones ochocientos y pico mil euros y la linea de tratamientos de lodos de la EDAR de Santander, en este
caso por 700.000 euros. Cuatro obras que consideraron prioritarias.

Y llegados a este punto, pues seguramente que sus Seforias se preguntaran que si existe en el plan algun
procedimiento para adelantar o ejecutar alguna obra por razones de urgencia. Y la respuesta es que si, es que si y que
ademas este Gobierno lo ha puesto en marcha.

La aportacion del ayuntamiento en estos casos tiene que ser del 40 por ciento, la Comunidad aporta el 60 por ciento
y aqui hay algunos alcaldes que mueven la cabeza y la inversion tiene que ser inferior a 250.000 euros.

El afio pasado, el Gobierno de Cantabria ofrecid a todos los ayuntamientos de la Comunidad Auténoma este
procedimiento y era para adelantar justamente obras prioritarias. Contestaron 50 ayuntamientos y se estan tramitando en
estos momentos 50 obras que se van a hacer en 50 ayuntamientos, obras consideradas prioritarias por los ayuntamientos.

Pero el Ayuntamiento de Santander no presenté absolutamente ningun proyecto a realizar con este procedimiento,
porque esta obra no la consideraba prioritaria, no tenia ninguna obra urgente para ejecutar, ninguna.

Y yo lo que le puedo decir es que el ayuntamiento tiene un problema serio de renovacion de la red de
abastecimiento de agua, que le esta generando fugas, averias y roturas frecuentes y que en mi opinion es a este problema
no le han dado prioridad en ningin momento; porque oportunidades ha tenido y ha tenido muchas.

Que el Ayuntamiento de Santander y el Gobierno establecieron en la legislatura pasada, como le he dicho, en el
Plan de Abastecimiento y Saneamiento otras actuaciones que consideraron mas prioritarias y es esas cuatro que le acabo
de citar. Y que ademas el Ayuntamiento de Santander, que ha tenido la Ultima oportunidad el afio pasado para acogerse a
ese procedimiento de financiacién, de cofinanciaciéon 60-40, tampoco se ha acogido a él y no ha presentado absolutamente
ningun proyecto.

Y lo ultimo que le puedo decir es que desde luego la Ley de Abastecimiento y Saneamiento abre la puerta, nos
ofrece al Gobierno y a los Ayuntamientos la posibilidad de colaborar y de cooperar, pero para esto tiene que haber voluntar
por ambas partes y en este caso nosotros no nos hemos encontrado con voluntad en ningin momento, porque
oportunidades le hemos dado en todo momento para poder hacerlo.

Si esta obra se hubiera presentado el afio pasado en este procedimiento de cofinanciaciéon, en estos momentos,
probablemente, se podria estar ejecutandolo.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gorostiaga Saiz): Gracias, Sra. Vicepresidenta.

Turno de réplica, tiene la palabra D. Rubén Gémez, en nombre del Grupo Parlamentario Mixto-Ciudadanos.

EL SR. GOMEZ GONZALEZ: Muchas gracias, Sra. Presidenta. Sefiorias.

Sra. Vicepresidenta, -hummmm- (risas), estda muy bien esto de: “la culpa no es mia, es de todos los demas”;
probablemente sea verdad, yo no se lo he discutido en ningin momento. En ningin momento se lo he discutido creo. Es
mas creo que lo que he dicho es, llAmeme loco, que vamos a priorizar la cuestién de la seguridad de las personas por

encima de debates municipalistas.

Porque si el ayuntamiento competente no considera prioritaria esta obra es responsabilidad del ayuntamiento competente,
el poner el riesgo su abastecimiento y también la salud de las personas, pero es que suya es también esa responsabilidad.
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Y que usted me diga la oportunidad de resolverlo existe pero si no me llama yo no me voy a mover del sitio; pues
mire, no es dejadez, no es comodidad es hasta cierto punto temeridad. Temeridad cuando lo que estamos hablando no es
de si la carretera tiene mas o menos baches, no es de si hemos ajustado o no suficientemente la ventana, o los cuadros
estan suficientemente o no derechos.

Lo que estamos hablando, Sefiorias, es de un potencial riesgo para la salud de cantabros, indistintamente del
municipio en el que vivan, e indistintamente de si Santander ha gestionado mal o no la privatizacién de sus servicios de
abastecimiento.

Que ése es otro tema del que podriamos hablar. Yo no tengo problema en hablar de esa cuestion. Pero aqui de lo
que estamos hablando es de unas personas que no tienen culpa ninguna y que en 180 metros de tuberia; que es obvio y
evidente, no hace falta darle muchas mas vueltas porque ahi estan las pruebas que cada vez que se usa falla y genera un
problema para la salud de esas personas; pues solicitan ayuda.

Y si el Ayuntamiento de Camargo, el Ayuntamiento de Santander, no se ponen de acuerdo; porque usted no ha
mencionado en ningin momento al Ayuntamiento de Camargo, lo voy a mencionar yo. Si el Ayuntamiento de Camargo no
se pone de acuerdo, porque esto esta en territorio de Camargo, pese a que la tuberia es de titularidad de Santander, pues
para eso creo que yo que existe la labor también del Gobierno de Cantabria que tiene que dar servicio a los cantabros.

¢No pueden acaso mediar? ;No pueden acaso dialogar? ;No pueden acaso intentar solucionar un problema de
aquellas personas que por cierto cotizan y pagan los impuestos igual que los pagamos los demas, en esta Region?
Indistintamente de que la tuberia sea de papa o sea de mama. A mi la propiedad de la tuberia en este caso me parece que
es, sinceramente el ultimo de los problemas que tenemos aqui, el ultimo de los problemas.

Hay la posibilidad de excepcionalmente solucionarlo y usted me dice que se va a quedar quieta sentada esperando
a que la llamen desde Santander. Pues mire, si Santander no llama su responsabilidad es llamar usted, aunque sea una
irresponsabilidad por parte de Santander no hacerlo, pero ira en la conciencia de quien tiene que gestionar eso en
Santander.

Vuelvo a insistir, yo tenia pensado que el Gobierno estaba aqui para solucionar los problemas de los cantabros. Y
aqui hay un problema de los cantabros y lo que no me vale es simplemente la excusa de: “es que no es mi competencia”
cuando eso es mas que discutible. Porque usted ha hablado claramente de que existe una via de solucién. “Es que si
Santander no me lo pide...” Pues asi el problema se mantendra en el tiempo y los vecinos seguiran pagando las
consecuencias.

Yo le hago la siguiente reflexion. Vamos a otro caso que tiene poco que ver con esta cuestion. Vamonos a ir a
Puente San Miguel, a Reocin, donde hay en su dia el problema con el Barrio de la Turbera, que afecta sin ir mas lejos a
una subestacion eléctrica, la subestacién de Puente San Miguel. El municipio esta elegido por supuesto al azar.

Supongamos que las filtraciones y alguno de los argayos que se producen en la zona, como afectan parcialmente a
una de las torres de alta tension ;Nos vamos a poner a discutir de la competencia: de si es municipal, es autonémico, es
nacional, es de Viesgo, o es de lo vecinos que pasan por ahi enfrente? No. Solucionaremos el problema y después
decidiremos; supongo, porque ahi esta en riesgo la salud de las personas.

Quiero pensar que sea asi. Porque en caso contrario, Sefiorias, me marcho muy preocupado de este Pleno.

Ahora, vamos a la segunda oportunidad. Si vamos a seguir discutiendo sobre si la tuberia es de Santander o es del
Gobierno, eso me ha quedado claro ¢ Cual es la solucion que les damos a los vecinos? Eso es lo importante.

Y aqui estamos para ayudar, no para esperar a que me llamen y me digan los demas: si puedo o no puedo actuar.
Le pongo el ejemplo de Puente San Miguel y de la subestacién ;En ese caso también estariamos aqui debatiendo sobre si
los terrenos son municipales, son autonémicos? ;A que no? Estoy convencido.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gorostiaga Saiz): Muchas gracias Sr. Gomez.

Duplica del Gobierno. Tiene la palabra la Vicepresidenta. Tiene la palabra D. 2 Eva Diaz Tezanos.

LA SRA. VICEPRESIDENTA Y CONSEJERA (Diaz Tezanos): Gracias Presidenta.

Bueno, lo primero es que seguramente estoy segura que usted habra presentado esta iniciativa o sus Grupos, su
Grupo Ciudadanos, en el Ayuntamiento de Santander. Porque es ahi donde usted tiene que presentar esta iniciativa. Y ahi
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es donde tiene que presionar. Y lo tiene que presionar ademas de una manera importante, porque usted mismo lo decia.
Ha quedado bien claro de quién es competencia el arreglo de esa tuberia.

Porque jclaro! yo le pregunto a usted ¢ El Gobierno arregla todas las fugas y averias que se producen en la red de
abastecimiento de agua y de saneamiento de Cantabria? La pregunta es no. Porque mire, nos guste o no, aqui hay una
Ley de Abastecimiento y Saneamiento, que ha sido aprobada por el Partido Popular y un Plan de abastecimiento y
saneamiento, que ha sido aprobado por el Partido Popular. En el cual se establecian las obras y la prioridad de las obras,
pero no lo hizo unilateralmente el Partido Popular; no, lo pacté con el Alcalde de Santander. Y antes de esta renovacion de
esta obra, puso por delante cuatro obras prioritarias.

Y mire, usted decia: que yo me quedo quieta y sentada esperando... Jamas, jamas. Porque el Gobierno, al
Ayuntamiento de Santander, le ha dado muchas oportunidades y hemos tenido reuniones; la tltima hace tres meses, para
decir: vamos a hacer el dep6sito de agua que tiene la prioridad numero dos.

Y ésta no sali6 en ningin momento. Y mire, usted lo decia: este ayuntamiento tiene numerosas fugas, numerosas
averias, numerosas roturas en sus redes de abastecimiento y saneamiento Lo considera prioritario? No. No lo considera
prioritario, porque recibié 70 millones de euros, para renovar esas redes de abastecimiento que usted decia. Y perdone
que le diga, pero no lo ha hecho porque no es muy vistoso meter el dinero en redes de abastecimiento y saneamiento, eso
da muy pocos votos. Eso lo saben muy bien todos los alcaldes y alcaldesas que estan aqui sentados. Pero es muy
importante para los vecinos y eso es lo que todavia, el Ayuntamiento de Santander no se ha enterado, no se ha enterado.

Y ademéas, mire, le voy a decir mas. Que el Ayuntamiento de Santander, la pasada Legislatura, se rompieron esta
tuberia en numerosas ocasiones ¢Llamoé en alguin momento al Gobierno del Partido Popular? ¢Dijo que era prioritaria,
urgié a que se reparara, le mando una carta al anterior Consejero o al Presidente? No ;Y sabe por qué? Porque eran del
Partido Popular, porque sabia que era de su competencia, que no era competencia del Gobierno Regional. Por eso.

Y ahora de repente hay una rotura y ésta se convierte en prioritaria. Y montan un lio en los medios de comunicacion
pero no cuentan la verdad. Y la verdad es que quien estuvo alli hasta las tres de la mafiana fue la alcaldesa de Camargo y
sus concejales, hasta las tres de la mafiana sin ser de su competencia. Otras personas no estuvieron alli. Y estuvieron con
los vecinos acompaiiandoles y al dia siguiente también y al siguiente también, también, sin ser de su competencia. Esta es
la realidad.

Y esta obra, si el Ayuntamiento de Santander hubiera hecho lo que han hecho, 50 ayuntamientos de esta region, ir
al procedimiento de cofinanciacién y lo hubiera presentado el afio pasado, ahora se estaria ejecutando. Se estaria
ejecutando y se estaria dando una solucién. Pero no lo ha considerado prioritario. Y yo le puedo citar aqui que desde el
afno 2010 estan con problemas en esa tuberia, en esa tuberia, en distintos tramos. Y las han arreglado y no han dicho
nada hasta este momento.

¢ Usted, cree que esto es casualidad? Mire, los técnicos de la Consejeria de Medio Ambiente han estado en esa
urbanizacién en numerosas ocasiones y han estado cuando se ha producido este incidente. Y han estado alli para hacer
todo lo posible y este Gobierno esta dispuesto a ayudar y colaborar, porque lo ha hecho siempre, pero tiene que tener una
respuesta por la otra parte. Por la otra parte. Porque el Gobierno, lo que ha hecho cuando se ha encontrado el Plan de
Abastecimiento y Saneamiento. No le ha cambiado o le ha tirado a la basura como hicieron otros gobiernos, le esta
ejecutando.

Y yo no puedo saltarme el orden establecido en esas obras, porque me lo recriminarian otros responsables
municipales, porque esta asi pactado y aprobado en la Federacion de Municipios de Cantabria.

Por lo tanto, voluntad del Gobierno, toda; procedimientos; hay. Pero ahora tiene que haber una responsabilidad, por
parte del ayuntamiento, del ayuntamiento, porque es su competencia.

Pero aun siendo su competencia, tiene mecanismos para poder hacerlo de otra manera, porque la propia ley los ha
establecido y sin embargo, no los ha querido.

Nada mas y muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gorostiaga Saiz): Gracias, Sra. Vicepresidenta.
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