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SESION PLENARIA ORDINARIA

20.- Pregunta N.° 12, relativa a célculo del sobrecoste del proyecto de protonterapia respecto del presupuesto inicial
y el impacto en las cuentas de la Consejeria de Salud, presentada por D. 2 Natividad Pérez Salazar, del Grupo
Parlamentario VOX. [11L/5100-0012]

21.- Pregunta N.° 13, relativa a razones por las que una vez adjudicada la licitacién del proyecto de protonterapia
se necesita un incremento del personal de un 15%, presentada por D. 2 Natividad Pérez Salazar, del Grupo
Parlamentario VOX. [11L/5100-0013]

22.- Pregunta N.° 14, relativa a nimero de pacientes que necesitara la instalacion del proyecto de protonterapia
para ser considerada adecuada al coste que genera, presentada por D. 2 Natividad Pérez Salazar, del Grupo
Parlamentario VOX. [11L/5100-0014]

23.- Pregunta N.° 15, relativa a prevision de revisar las condiciones de adjudicacion del proyecto de protonterapia
pararesolver el contrato, presentada por D. 2 Natividad Pérez Salazar, del Grupo Parlamentario VOX. [11L/5100-
0015]

24.- Pregunta N.° 16, relativa a si se considera que lainstalacién de una maquinaria del proyecto de protonterapia,
gue no se va seguir fabricando, es lo méas adecuado para fomentar la investigacion en el campo de la lucha
contra el cancer, presentada por D.2 Natividad Pérez Salazar, del Grupo Parlamentario VOX. [11L/5100-0016]

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Ruego al secretario primero que dé lectura de los puntos 20 a 24 del
orden del dia, que se agrupan a efectos de debate.

EL SR. BLANCO TORCAL: Pregunta nimero 12, relativa al célculo del sobrecoste del proyecto de protonterapia
respecto del presupuesto inicial y el impacto en las cuentas de la consejeria de Salud.

Pregunta nimero 13, relativa a razones por las que una vez adjudicada a la licitacion del proyecto de protonterapia
se necesita un incremento del personal de un 15 por ciento.

Pregunta numero 14, relativa al nUmero de pacientes que se necesitard que necesitaran la instalacion del proyecto
de protonterapia para ser considerada adecuada al coste que genera.

Pregunta nimero 15, relativa a prevision de revisar las condiciones de adjudicacion del proyecto de protonterapia
para resolver el contrato.

Pregunta nimero 16, relativa a si se considera que la instalacion de una maquina de proyecto de protonterapia que
no va a seguir fabricandose es lo mas adecuado para fomentar la investigacion en el campo de la lucha contra el cancer,
presentadas por D. 2 Natividad Pérez Salazar del Grupo Parlamentario VOX.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Formula las preguntas la diputada Pérez Salazar.

LA SRA. PEREZ SALAZAR: Gracias, presidenta.

Se dan por reproducidas las preguntas.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzélez Revuelta): Para la contestacion del Gobierno tiene la palabra el consejero de
Sanidad, el Sr. Pascual.

EL SR. CONSEJERO (Pascual Fernandez): Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefioria, voy a tratar de darle contestacion a sus preguntas, aunque el tema de la protonterapia daria para un pleno
monografico extraordinario y no sé si seriamos capaces de abarcar todas las vicisitudes por las que ha pasado.

En relacion a su primera pregunta, tengo que decirle que el presupuesto inicial de las obras en que se barajé ascendia
a 11.269.000 a partir de ese momento, pues con todas las vicisitudes que ha tenido, y una vez que se ha redactado el
proyecto de ejecucién y actualmente, debido al retraso que tenemos que las asumir, la subida de precios materiales y las
necesidades de modificaciones técnicas mas importantes es la ampliacién del bunker ya aventura ahora a falta de una
concrecion definitiva, pues un presupuesto de casi 19.000.000 a dia de hoy.
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El impacto que pregunta por las cuentas de la consejeria viene, sin embargo, condicionado, porque esto es
practicamente 50.000.000, 27 del equipamiento y esos casi 19 de la obra, pues van a ser con cargo a los presupuestos
regionales.

En cuanto a su pregunta de como es posible que se firme una vez adjudicada la licitacion que dicho proyecto de
protonterapia necesite un incremento de personal, bueno, lo que se ha adjudicado es nada mas que el equipamiento.

La unidad de protonterapia del servicio de radiologia de oncologia, radioterapia, sera una unidad nueva, por tanto,
requieren nuevas acciones porque no estaba en cartera de servicios es una ampliacion de la cartera de servicios del servicio
de oncologia radioterapia y por tanto necesita y no sustituye a ninguna otra cartera que se elimine, por tanto, necesita una
ampliacién de plantilla, una dotacién de personal propio.

En relacion con la pregunta de cuantos pacientes necesitara dicha instalacion para ser considerada adecuada al
coste que genera, pues el calculo de pacientes necesarios para hacer eficiente el equipo de protonterapia esta en torno a
200-250 anuales, que eso es lo que informan las publicaciones cientificas al respecto, y esto es indiferente de que haya
otras diez unidades funcionando en Espafia, para que una unidad necesita 200-250 pacientes anuales.

Sin embargo, lo que no encontramos documentado por ninguln sitio e ignoramos es como el anterior Gobierno trabajo,
si es que trabajé en algo que lo dudo, como trabajé anterioridad en la planificacion de la captacién de pacientes, porque en
ningun sitio no pretenderan que iban a salir de Cantabria, en ningln sitio viene como se pensaban captar esos pacientes, y
eso es lo que nos estamos dedicando en este momento.

En cuanto si tiene previsto el Gobierno revisar las condiciones de adjudicaciéon para resolver dicho contrato, teniendo
en cuenta que se ha apuntado unas mejoras que no se van a producir. Tengo que decirle que no, que es un contrato
adjudicado conforme a la norma y que no es preciso revisar las condiciones de adjudicacion, a no ser que se incumplan los
compromisos que ha adquirido la empresa. Y, por tanto, no podemos presuponer que la empresa va a incumplir los
Compromisos.

Las mejoras por las que se ha puntuado son las que tienen el equipamiento a suministrar. Eso no ha cambiado.

La seleccion del equipo se produjo por parte de personal especialista en la materia, como se hace siempre con el
equipamiento sanitario, y teniendo en cuenta la integracion tecnolégica con el servicio de oncologia.

Y, finalmente, si considera que la instalacion de una maquinaria de este importe que no se va a seguir fabricando es
lo mas adecuado para fomentar la investigacion. Tengo que decirle que la mayoria de los proyectos sobre los que se pretende
investigar en protonterapia, consecuencia de la instalaciéon de la unidad de protones, ya estan en marcha y por lo menos
redactados.

La innovacién contra el cancer no esta condicionada porque tengamos un determinado modelo de protonterapia, sino
por la combinacion de distintas terapias: braquiterapia, y todas las técnicas que utiliza el servicio oncologia: radioterapia...
Entonces, en ese sentido Valdecilla como cuenta con un amplio abanico de cartera de servicios y de técnicas para
tratamientos innovadores, no supone que los proyectos de investigacion previstos se vieran afectados por la maquina.

Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefor consejero.
Para el turno de réplica tiene la palabra la diputada, Pérez Salazar.

LA SRA. PEREZ SALAZAR: Gracias, sefiora presidenta.

Decir antes de empezar mi intervencion que es un honor para mi estar de nuevo en este Parlamento, en esta Camara,
desde que me fui hace ya 20 afios. Y bueno, creo con la satisfaccion del deber cumplido y trabajo realizado. Espero que a
lo largo de esta legislatura tenga esa misma satisfaccion. Y espero que todos los compafieros, incluso que estaban y que yo
conoci y que estaban en este lugar, en esta Cdmara, anteriormente les saludo con afecto; incluso esos otros que se han
cambiado de posicién y que yo conocia también. Por supuesto a todos muy buenas tardes.

Bueno, vamos a ver. Sefor consejero, las preguntas realizadas por mi grupo parlamentario, el grupo parlamentario
VOX, vienen a colacion de las declaraciones que usted hizo a Radio Nacional Espafiola, que recogié Europa Press, el 27 de
agosto pasado. En verdad entendemos que no es un tema ahora mismo de plena actualidad, no tan de plena actualidad
como el que ha tenido usted anteriormente. Esas preguntas que usted ha contestado, a esos problemas que se estamos
teniendo ahora mismo en Cantabria con los consultorios médicos.
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Pero no deja de ser importante por la trascendencia que tiene para todos los cantabros. Y en verdad lo que subyace
en estas preguntas es conocer si usted y su Gobierno estan interesados realmente en continuar este proyecto, en estas
condiciones. O realmente esta viendo, o se esta viendo la inviabilidad del proyecto de protonterapia, en las mismas
condiciones que estaban anteriormente.

Tengo que decir que usted me ha contestado. Ha contestado bien a las preguntas planteadas. No ha hablado usted
de los antecedentes, tampoco vamos a hablar ahora porque ya es de sobra conocidos en esta Camara.

Pero si quisiera resaltar, no obstante, que, segun el consejero anterior, e incluso el presidente, Sr. Revilla, en aquel
momento ya nos dijeron que para la primavera del 2023 estaria instalada la unidad de protonterapia. Y que para el afio que
viene, al afo siguiente, atenderia los primeros pacientes. Ni qué decir tiene que eso, nada de nada, Sr. Revilla -que no esta-
y el sefior Pesquera que le tenemos aqui.

Sefiorias, en la anterior legislatura, mi grupo, el grupo VOX realizd preguntas ya sobre este tema. Sobre el asunto de
la protonterapia.

Y preguntado sobre la financiacion del proyecto, se dijo que para desarrollarlo en Cantabria se necesitaba
colaboracion publico-privada. Y que Cantabria lo incluiria en las propuestas de fondos europeos. Y si que 45 millones de
euros procedentes de fondos europeos iban destinados al proyecto. Y que no se imputaba ni repercutia dinero alguno en el
presupuesto regional; es decir, en el bolsillo de los cantabros.

Pero ya en el 2022, el proyecto ya empez6 a hacer aguas; la viabilidad del proyecto estaba comprometida, pero el
presidente en aquel momento aseguré que no habia ningun riesgo de quedarse sin fondos.

La inversion necesitada, segun usted, superaran los 50 millones de euros y no cuenta con financiacién externa.

Usted nos habla también de cuatro afos, segun esas declaraciones que usted hizo. Nos habla de cuatro afios; es
decir, cuatro afios es final de la legislatura. Y dice: si va todo bien. Ya que se va a ajustar —dice- el presupuesto al gasto real.

Esto demuestra, por una parte, sefior consejero, no dar demasiada importancia a un proyecto prioritario dentro del
compromiso firmado por su presidenta y el sefior Revilla. Por lo tanto, todo lo que ya sabe usted que estaba en el segundo
punto de ese compromiso firmado estaba el proyecto de la protonterapia. Vale. Por lo tanto, todo lo que diga usted, desde
luego, es un ataque a la linea de flotacion de su presidenta y del sefior Revilla.

Como he dicho antes, nos habla de cuatro afos; es decir, una legislatura. En cuatro afios, la tecnologia avanza.
Quiere decir esto que cuando se vaya a utilizar quiza la maquinaria puede que no sea ni tan moderna, ni tan precisa, ni tan
avanzada.

Sabemos que es verdad que ha heredado este proyecto por sus pactos con el PRC. Y teniendo en cuenta lo anterior,
yo le pregunto ;Realmente considera prioritario invertir 50 millones de euros, mas un coste anual de 5 millones de
mantenimiento, en una maquinaria que cuando entre en funcionamiento va a estar —llamémoslo- obsoleta respecto de las
otras instalaciones de similares caracteristicas?

Por otra parte, tengo entendido también que el personal destinado... Usted también dijo en esas declaraciones que
se iba a aumentar, un aumento de un 15 por ciento en la plantilla. Tengo entendido que el personal destinado a un proyecto
de protonterapia debe estar formado por un equipo multidisciplinar de profesionales sanitarios, entre los que se encuentran:
radioterapeutas, radiofisicos, técnicos en radiologia, oncélogos médicos y pediatricos, enfermeros, personal de
mantenimiento, personal de investigacion, personal administrativo, etc.

Entonces, no sé qué personal es el que se mas se necesita, ese 15 por ciento. Pero la pregunta surge, después de
lo que hemos oido esta tarde; es decir, si ahora mismo no son capaces de encontrar pediatras para los centros de salud,
médicos de atencién primaria, enfermeras, etc. Se va a encontrar, 0 va a ser capaz de encontrar especialistas en esta
magquinaria, que segun usted dijo era necesario un 15 por ciento de incremento del personal respecto del calculo anterior?

Ya usted en su momento ya cuestiond la viabilidad del proyecto; ya que Cantabria no estaba entre los destinos de los
equipos destinados o donados por Amancio Ortega. Usted dijo algo ya en aquel momento. Y cdmo no, nos afectaba por
supuesto la instalacion de esas 10 maquinas de protones mas en Espanfia, por el nimero de pacientes, efectivamente, a los
cuales la maquinaria de Valdecilla iba dirigida.

Ya dijo desde aquel momento también, en aquel momento: que el proyecto estaba mal gestionado desde el principio.
Lo dijo usted también. ; Con la implantacién de otras 10 instalaciones de similares caracteristicas en el resto de Espania, qué
inversion econémica haria su Gobierno para que nuestro hospital se desarrollasen proyectos de investigacion -porque
también todo esto llevaba un proyecto de investigacion pionero en toda Espafa- para competir con los 10 destinatarios de
las maquinas de Amancio Ortega y seamos una referencia a nivel nacional como se habia anunciado?
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Sefior consejero, mi pregunta realmente... Le he dicho antes que en las preguntas subyace un poco: Si usted y su
Gobierno estan realmente interesados en seguir con el proyecto de protonterapia, de la misma manera que estaba.

Entonces, la pregunta es: ;Se ha planteado reconducir el proyecto? ;Se ha planteado anular el concurso por
incumplimiento en la aportacién de I+D del proveedor? ; Se ha planteado colaborar con otros hospitales en los que se instale
dicha maquinaria, logrando un ahorro en las cuentas publicas de 50 millones de euros?

Bueno, yo le pido, sefior consejero, que usted sea valiente. Nosotros le apoyaremos y le ayudaremos.
Gracias sefiora presidenta.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzéalez Revuelta): Gracias, sefiora diputada.

Para el turno de duplica, tiene la palabra el consejero de Sanidad.

EL SR. CONSEJERO (Pascual Fernandez): Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefioria, el Gobierno de Cantabria si esta interesado en la protonterapia, ustedes no ya lo dijeron la legislatura anterior
y es legitimo, me parece muy bien que ustedes no, no estén interesados en la protonterapia, pero el Gobierno del Partido
Popular si que si que lo esta. Y, es mas, le voy a decir, los ciudadanos de Cantabria saben que va a haber protonterapia en
Valdecilla porque gobierna el Partido Popular y saben que la va a tener.

El problema es la mala gestion que se ha hecho del proyecto, en eso le doy la razén, porque claro esto si que lleva
el sello del PSOE desde el principio, que si una colaboracién publico -privada hace 6 afios, que no colaboracién publico -
privada que ni hablar, que lo hace el propio Gobierno; que sacamos un contrato Unico de equipamiento y obra que no se
presenta a nadie y hacemos el ridiculo; que bueno, que sacamos 2 contratos separados para la adquisicion de equipamiento
y obra; que no sabemos por qué Sanchez nos castigd y no se excluyé de la financiaciéon de la Fundacién Amancio Ortega y
luego como se hizo con otras comunidades; que si nos lo financia Europa, que no, que no nos lo financié Europa, que si no
cabe financiacién europea, entonces tenemos que sacarlo de otra manera; que si por fin adquirimos el equipamiento y que
hay que licitar el contrato pero antes hay que licitar el proyecto.

Conclusién, a dia de hoy ¢como estamos? pues estamos que nos acaban de entregar el proyecto de ejecucion de
obra con 2 meses de retraso y ahora estan personal técnico de la consejeria, redactando el pliego para licitar esa obra, una
obra compleja, que es lo que yo dije, una obra que se va a hacer con un hospital funcionando y que va a ser muy lenta,
porque mientras esté el hospital funcionando no se puede trabajar de noche, esta cerca de los quir6fanos, determinada
magquinaria como por ejemplo la del MUPAC alli no se pueden utilizar por que el Da Vinci dejaria de funcionar etc...

Por tanto, se van a dilatar los tiempos y luego la empresa necesita un afio mas, una vez entregado para la puesta en
funcionamiento. Por tanto, los plazos se van, si uno va acumulando tiempos, evidentemente, que nos vamos a consumir
toda la legislatura, eso ya lo digo desde aqui pero no por dejacion, sino porque los plazos realmente hay que ajustarlos a las
necesidades.

Pero, ademas, pues lo que le he dicho es cierto que va contra las arcas regionales, porque se presento para el Fondo
de resiliencia un proyecto de 34,2 millones que no sali6. Luego se presenté uno de 45 para (...) que tampoco salio y al final
lo que ocurrié es que de los impuestos de los ciudadanos se va a tener que financiar el proyecto.

Eso no quiero decir que nosotros no apostemos y no seamos capaces de encontrar especialistas. ¢Por qué
entendemos que si? Porque el servicio de oncologia radioterapia de Valdecilla, es un servicio que esté a la vanguardia no,
no espafiola, sino europea, y tiene una dotacidon tecnolégica muy superior al de hospitales similares y afadirle la
protonterapia le coloca en una posicién superior todavia.

Mire, de los restos de hospitales que se va a instalar la protonterapia, solo hay 1 que podria equivocarse el nuestro.
Estaremos siempre muy por delante de todos ellos en equipamiento porque aqui tenemos todas las técnicas y otros
hospitales no las tienen, por tanto, la capacidad de estar a la vanguardia es muy superior a la que podemos tener en
Valdecilla y por ahi la apuesta claramente.

Y, por tanto, aunque ya sé que a ustedes no les gusta creemos que a pesar de que es una cantidad que hay que
presupuestar, que tenemos cuatro afios, que no hay que ponerlo al afio que viene todo porque eso se va a hacer en 4 afios,
nosotros considerabamos que invertir en sanidad para lograr valor no es despilfarrar el dinero, y no es gasto que se pueden
hacer las cosas de otra manera. Lo que tenemos que hacer ahora es, pues, mejorar la gestion que se viene haciendo de
todo el contrato, y no seguir por la nefasta gestion realizada en el expediente, como otros muchos que hemos hablado hoy
aqui en este momento.
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Y cuando digo que, si todo va bien, lo digo porque hay que, la obra que es de extrema complejidad, necesita una
excavacion que pasa todavia cinco metros con el nivel menos cuatro del hospital, y lo que se puede encontrar ahi abajo,
pues a lo mejor nos pasa como con el MUPAC o nos pasa como en otras cosas. Hemos encargado un estudio mucho mas
en profundidad geoldgico para que no nos pase, pero eso no esta exento de que ese estudio nos diga que nos hemos
encontrado alli roca, nos hemos encontrado alli cualquier cosa y haya que cambiarlo, y esa es la razén por la cual yo dije
que, si todo va bien, porque hay cosas que evidentemente a una profundidad de 14 metros no soy capaz de averiguar el
suelo, el subsuelo que tenemos.

Nada mas. Muchas gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior consejero.
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