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SESION PLENARIA

14.- Pregunta N.° 601, relativa a si se ha realizado un estudio del perjuicio econémico que ha causado el fraude del
denominado cartel de los pafiales para adultos que operé en toda Espafia entre 1996 y 2013, presentada por D.2
Paula Fernandez Viafia, del Grupo Parlamentario Regionalista. [11L/5100-0601]

15.- Pregunta N.° 602, relativa a si el Gobierno, en su condicién de perjudicada, se ha dirigido a alguna de las
empresas que participaron en el denominado cartel de los pafiales para adultos que operé en toda Espafia entre
1996 y 2013, presentada por D.2 Paula Fernandez Viafia, del Grupo Parlamentario Regionalista. [11L/5100-0602]

16.- Pregunta N.° 603, relativa a razén de la falta de ejercicio de acciones legales oportunas en relacion con el fraude
del denominado cartel de los pafiales para adultos que operé en toda Esparfia entre 1996 y 2013, presentada por
D.2 Paula Fernandez Viafia, del Grupo Parlamentario Regionalista. [11L/5100-0603]

17.- Pregunta N.° 604, relativa a existencia de relacién contractual entre el Gobierno con alguna de las empresas
implicadas en el fraude del denominado cartel de los pafiales para adultos que oper6 en toda Espafia entre 1996
y 2013, presentada por D.2 Paula Fernadndez Viafia, del Grupo Parlamentario Regionalista. [11L/5100-0604]

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Ruego al secretario primero que dé lectura de los puntos 14 a 17, que
se agrupan a efectos de debate.

EL SR. BLANCO TORCAL: Pregunta nimero 601, relativa a si se ha realizado un estudio del perjuicio econémico
que ha causado el fraude del denominado cartel de los pafiales para adultos, que operé en toda Espafia entre 1996 y 2013.

Pregunta nimero 602, relativa a si el Gobierno, en su condicién de perjudicado, se ha dirigido a alguna de las
empresas que participaron en el denominado cartel de los pafales para adultos, que operd en toda Espafia entre 1996 y
2013.

Pregunta nimero 603, relativa a razén de la falta de ejercicio de acciones legales oportunas en relacion con el fraude
del denominado cartel de los pafiales para adultos, que operé en toda Espafia entre 1996 y 2013.

Y pregunta nimero 604, relativa a existencia de relaciéon contractual entre el Gobierno con alguna de las empresas
implicadas en el fraude del denominado cartel de los pafiales para adultos que opera en toda Espafia entre 1996 y 2013
presentadas por dofia Paula Fernandez Viafa del Grupo Parlamentario Regionalista.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzélez Revuelta): Para formular las preguntas por el Grupo Regionalista, tiene la palabra
la Sra. Fernandez.

LA SRA. FERNANDEZ VIANA: Muchas gracias de nuevo, sefiora presidenta, y buenas tardes.

Miren, en todos los medios de comunicacion a nivel regional y a nivel nacional ha salido recientemente la historia del
cartel de los pafiales para adultos.

El pasado 13 de agosto lo conocimos a través de la prensa de Cantabria y también conocimos, que parece ser que
el gobierno de Cantabria o habia decidido no ir a los tribunales o no habia tomado aun la decision. Eso es un poco lo que
creemos que el consejero nos aclare para reclamar los perjuicios econdmicos sufridos por presidenta este denominada cartel
de los pafiales fraude para adultos, que oper6 en toda Espafia. 1996 y 2023.

Catorce comunidades auténomas reclaman 1.750 millones, siete empresas, y la Federacion Espafiola de Fabricantes,
se organizaron durante 17 afios para manipular el mercado, para aumentar sus precios de forma ilegal.

Hemos conocido, como decia, que 14 comunidades auténomas tienen previsto reclamar ante los tribunales al menos
1.750 millones.

En concreto, Catalufia fue la primera de las comunidades autonomas que reclamé hace afio y medio, 526.000.000,
seguido de Andalucia, con una demanda superior a los 600.000.000; Galicia, 350.000.000 Pais Vasco mas de 100.000.000
Madrid 80.000.000 Murcia 50.000.000 Baleares 27 y Asturias otros 18.000.000.

Ademaés, tanto Castilla y Ledn Valencia Mancha Aragén Extremadura y Navarra han confirmado que también van a
presentar esas demandas, aun estan valorando las cuantias que van a reclamar y Cantabria parece que anuncié que no
emprenderia acciones, mientras que Canarias y La Rioja todavia no se han pronunciado.
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Esto es lo que sabemos, consejero, a través, como le digo, de los medios de comunicacion, tanto los de aqui de
Cantabria, como los medios de comunicacion nacionales, que todos han sefialado que somos los Unicos, que parece que
no vamos a ir adelante.

Por eso le preguntamos por qué no hemos iniciado ya las acciones legales oportunas para reclamar esa cantidad, si
realmente ya tenemos estudiada la cantidad que se ha defraudado a Cantabria y cual es esa cantidad, si nos hemos dirigido
ya como perjudicados a estas empresas que han participado en el cartel a través de algin medio de notificacion y si hay
relacidon contractual con las empresas, es lo que queremos saber y por eso es por lo que le traemos hoy estas preguntas
aqui al parlamento. Esperamos, pues, su contestacion.

Gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzélez Revuelta): Gracias, sefiora diputada.
Contesta por parte del Gobierno el consejero de Salud, Sr. Pascual.

EL SR. CONSEJERO (Pascual Fernandez): Muchas gracias, sefiora presidenta.

Pues, sefioria, no tengo nada que comentarle, porque realmente esto no es nuevo, esto es muy viejo ya su Gobierno,
su Gobierno decidié no emprender actuaciones legales y, como plazo no prescribia hasta la expectativa, y nosotros hemos
mantenido esa decision.

En enero de 2023, un despacho de abogados, con sede en Barcelona, esta llevando a las cuestiones de salud,
contacto con la, con la consejeria y con el servicio cantabro de salud, y pues se valoré en aquel momento, pues no emprender
acciones legales, porque habia dudas de que una resolucién sancionadora de la Comision Nacional del Mercado de Valores
se transformarse en una en una posibilidad de reclamacion de cantidad y, por tanto, pues se decidié esperar, puesto que los
plazos no prescribian ir viendo si alguna comunidad de Catalufia se veia perspectiva de que ganara, supongo que el
Gobierno, no ante la; estamos hablando de un periodo de hace muchos afios, desde diciembre del 96 hasta enero de 2014,
afectan basicamente a los la prescripcion , los pafiales se recetan los que damos y los que se recetan solo una parte de
ellos, en cuanto se vean perspectivas, porque no todas las comunidades han emprendido acciones legales.

Han dicho que las van a emprender, con ello, algunas que ya las ha emprendido ha garantizado que no hay
prescripcion, que en cualquier momento se puede presentar, y si se diera el caso de que hay una perspectiva favorable, hay
diversidad de criterios. Hay gente que piensa que esto puede salir adelante. Hay gente que piensa que no, que no hay base
suficiente para para que salga adelante la reclamacion de cantidad, y nosotros estamos a la expectativa.

Nada mas.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior consejero.
Para el turno de réplica, tiene la palabra la Sra. Fernandez.

LA SRA. FERNANDEZ VIANA: Gracias de nuevo presidenta.

Mire, consejero, no sé lo que va a hacer el Gobierno, yo le he preguntado que qué va a hacer el Gobierno y yo me
quedo, igual que estaba.

Usted dice que ya en el 2023 recuerdo que entraron ustedes a gobernar en junio llego, pues, efectivamente, pudo
llegar al gobierno de Cantabria, yo no le digo que no lo que habia ocurrido en Catalufia y se pudo someter a consideracion
de la asesoria juridica de la consejeria de sanidad.

Yo no le digo que no, pero usted ¢qué decisién lo vincula? esto no se llevo a consejo de gobierno, nos tomamos
ninguna decision como gobierno de Cantabria, al respecto, usted, que me esta diciendo que haya prescrito porque Cantabria,
en este tiempo no enviado adn ningun tipo de burofax ni nada.

Usted que me esta diciendo ¢que lo estamos estudiando?, quiero que me diga lo que va a hacer el Gobierno y si
ustedes han cuantificado el dinero que vamos a reclamar el dinero que realmente por el que nos vemos perjudicados, que
al final es dinero de todos los cantabros.

Mire, sefior consejero, yo voy a aprovechar para decirle una cosa al Gobierno de Cantabria, nosotros fuimos un
Gobierno valiente, nosotros, cuando hubo que reclamar no a siete empresas, claramente un fraude que ha sido, ademas
confirmado por el Tribunal Supremo, con dltimas multas a las compafiias por valor de 60.000.000 que impulsé la Comisién
Nacional del Mercado de Valores y la Competencia, y después lo ha confirmado Supremo.
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Nosotros fuimos valientes y no contra empresas, sino contra el Estado. Cuando hubo que reivindicar la deuda que se
debia de Valdecilla, cuando hubo que reivindicar y fuimos los primeros que demanda por el tema del IVA que se perdi6 este
Gobierno, que se queja del Sr. Sdnchez y su Gobierno todos los dias, que es eso, tiene que ser reivindicativo, estamos
hablando de dinero de los cantabros, y estamos hablando de la necesidad de que este Gobierno tome una decisiéon con
respecto a esto.

Usted ha pedido un informe juridico a los servicios de la direccion del gobierno de Cantabria, ¢,qué opina la consejera
de presidencia? se ha pedido ese informe, ¢lo van a valorar? ¢lo van a estudiar, al menos? ¢,cuanto es la cuantia a la que
asciende ese perjuicio? es que pensé que nos iba a decir que iba a hacer.

Y de verdad que si usted me llegue a decir y sube a esta tribuna y me dice pues mire, sefiora diputada, lo estamos
estudiando, porque cuando yo llevaba a la consejeria ya tenian ustedes un estudio realizado, que no conocemos, y nosotros
ahora lo estamos estudiando.

Si usted me llega a decir eso, yo no salgo mi segundo turno de verdad, pero es que usted no me ha dicho nada y
como comprenderd yo, desde luego que me gustaria saber si van a tomar alguna decision, si al menos lo estamos
estudiando, si usted lo ha pedido un informe a su asesoria juridica de sanidad o a la direccion general del servicio juridico
del gobierno de Cantabria y si hay algun papel en el cual usted nos puede decir cual es la posicién del gobierno de Cantabria
de verdad estoy muy sorprendida con su respuesta de verdad.

Gracias.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefiora diputada.
Para el turno de diplica tiene la palabra el consejero de Salud Sr. Pascual.
EL SR. CONSEJERO (Pascual Fernandez): Gracias, sefiora presidenta.

Lo que es increible que usted me diga. Usted que yo sepa, en enero de 2023 era consejera de presidencia y, por
tanto, responsable de la direccion general del servicio juridico, y en 2023 la administracién regional acuerda no a emprender
acciones y a mi ¢,qué me dice ahora?

Yo entendia que le habian consultado a usted y yo qué quiere que le diga y nosotros, a la vista del argumentario que
dijeron pues la decisién puesto que no prescribe y tenemos plazo, va a presentarnos cuando corresponda si vemos que las
comunidades autonomas les admiten, les admiten la demanda pues vamos, fue perfecto, creo que esto es una préactica
habitual en derecho, cuando hay dudas a alguien unos plantean que esto va a salir adelante otros juridicos te planten que
no va a salir adelante si hay alguien que va por delante cuando ves que les admiten pues vas tu pero yo no tomé la decision,
el PP no gobernaba en enero de 2023.

Claro, yo ¢quién tomo la decisién? Yo no estaba alli para decidirlo. Lo que si sé en la documentacion que obra en la
consejeria es que este gabinete de abogados se puso en contacto y se decidid pausar y esperar de una decision que luego,
por cierto, cuando ha salido la documentacion a empresas, esto ha sido un articulo periodistico que ha empezado a recolectar
con todas las comunidades a ver qué pensaban y por eso ha salido ahora.

Pero esto insisto, es muy viejo antes de 2023, por tanto, no entiendo, porque me dice usted y me hecha ese chorreo,
si era usted la que estaba entonces, yo, si no la consultaron, pues lo siento mucho, pero yo entiendo que cuando la
administracion, tomdé una decisién, pues se ha consultado a los, a los 6rganos pertinentes, y es que no tengo otra cosa que
decirle, que estamos en ello con ello encima de la mesa, que en el momento en que se vea que alguna comunidad la admite
la demanda, pues sabemos el estudio, que ya le aventuro que es pequefio, nuestra parte no, porque es una sola parte, solo,
afecta a una pequenia, parte de la receta, no afecta a todo.

Pero bueno, aunque sea poco y me encanta su voluntad, espero que nos ayuden en la reclamacion de los 44.000.000
que nos debe el gobierno de Sanchez por la atencion prestada a otras comunidades que siguen sin pagar.

LA SRA. PRESIDENTA (Gonzalez Revuelta): Gracias, sefior consejero.
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