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SESION PLENARIA

2.- Debate y votacion de las enmiendas a la totalidad del Proyecto de Ley de Medidas Fiscales y Administrativas.
[10L/1000-0001]

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Gomez J.): Secretaria primera, ruego dé lectura al punto segundo.

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Debate y votacién de las enmiendas a la totalidad del proyecto de ley de Medidas
Fiscales y Administrativas.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Goémez J.): Por un tiempo de 20 minutos, defendera, por parte del Gobierno, la
Consejera de Economia y Hacienda, Sra. Sanchez.

LA SRA. CONSEJERA (Sanchez Ruiz): Muchas gracias sefior presidente.

El proyecto de ley de medidas fiscales y administrativas, que se presenta a este Parlamento y que acompania a la ley
de presupuestos Generales de la Comunidad Auténoma de Cantabria para el afio 2020, se estructura en dos titulos: por un
lado, medidas fiscales, donde distinguimos el capitulo de tributos propios y el de tributos cedidos. Y, por otro lado, de medidas
administrativas.

Las principales medidas, en cuanto a tributos propios son:

En relacion a las tasas aplicables por la Consejeria de Educacién, Formacion Profesional y Turismo, se realiza una
pequefia modificacion que no afecta a la cuota tributaria.

Respecto a la tasa por servicios prestados por el Centro de Formacion Nautico-Pesquera, se realizan modificaciones,
en concreto, bonificaciones con el objeto de dinamizar el Puerto Deportivo de Laredo.

Dentro de las tasas por servicios de extincion de incendios, rescate y salvamento, en el ambito de proteccion civil, se
procede a la delimitacion del hecho imponible de la tasa con el fin de evitar inseguridad juridica a la hora de su devengo.

En las tasas aplicables por la Consejeria de Universidades, Igualdad, Cultura y Deporte se suprime la tasa por
servicios de certificaciones, copias y reproduccién de documentos en la Biblioteca Central de Cantabria. Y se adecua la
redaccion de la tasa por servicios de certificaciones, copias, diligencias y reproduccién de documentos en el Archivo
Histdrico.

Respecto a la tasa por actividades de control e inspeccién sanitaria en mataderos, salas de despiece y
establecimientos de transformacién de la caza y otros establecimientos, se procede a su adaptacién al Reglamento 2017/625
de la Union Europea.

A partir de la Ley de Cantabria 2/2014, de 26 de noviembre, de Abastecimiento y Saneamiento de Aguas de la
Comunidad Auténoma de Cantabria, se crea un nuevo canon de agua residual, diferenciando entre doméstica e industrial;
desarrollandose el tributo y los elementos esenciales del mismo. Y, en sentido, este tirbu..., el sentido de este tributo es que
“quien contamina, paga”.

Por lo que respecta a tributos cedidos:
Las principales novedades se encuentran en relacion al impuesto de la renta de las personas fisicas.

En relacion al IRPF, con caracter general, se ha procedido a modificar el limite maximo de las bases del contribuyente
que dan derecho a las deducciones.

Se suprime la deduccion por ayuda doméstica, al considerar que esta deduccion tal y como se encontraba
configurada, contribuia, contribuia a minorar la deseada igualdad de oportunidades entre los contribuyentes, ya que se hace
dificil pensar que las rentas mas bajas puedan permitirse contratar la prestacion del servicio, que se pretendia estimular con
esta deduccion.

Se modifica la deduccion por gastos por enfermedad, que se hacen mas progresiva y se circunscribe a aquellos
supuestos que no se presten en la carta de servicios del Servicio Cantabro de Salud.

Se crea una deduccion por nacimiento y adopcion de hijos, de 100 euros, que obedece a la necesidad de contribuir
a rejuvenecer la poblacion de nuestra comunidad.
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También se crean deducciones por inversiones o donaciones a entidades de la economia social en Cantabria. Seran
deducibles:

El 20 por ciento de las cantidades invertidas durante el ejercicio en las aportaciones realizadas, con la finalidad de
ser socio. El 50 por ciento cantidades donadas, para actividades nuevas o de afianzamiento. Y el 25 por ciento de cantidades
donadas para actividades de fomento y difusion.

También como novedad en este ambito, son las deducciones aplicables en el IRPF a contribuyentes que tengan su
residencia habitual en zonas rurales con riesgo de despoblamiento. Asi tenemos:

Por contratos de arrendamiento de viviendas, situadas en zonas de Cantabria en riesgo de despoblamiento y que
constituyan o vayan a contribuir la vivienda habitual del arrendatario. Distinguimos entre:

Deduccion para el arrendatario: El arrendatario podra deducirse el 20 por ciento, hasta un limite de 600 euros anuales
en tributacién individual y 1.200 euros en tributacidn conjunta, de las cantidades satisfechas en el periodo impositivo por el
arrendamiento de su vivienda habitual.

Deduccion para el arrendador: El arrendador podra reducir el rendimiento neto, en un 50 por ciento, siempre y cuando
el arrendamiento no constituya una actividad econémica para el propio arrendador y su residencia habitual se encuentre en
la misma zona de riesgo de despoblamiento.

Para el fomento también del autoempleo de jovenes menores de 35 afios, que, fijen su residencia habitual en zonas
de riesgo de despoblamiento.

1.000 euros para los contribuyentes menores de 35 afios, que, causen alta por primera vez, como persona fisica o
como participe de una entidad en régimen de atribucién de rentas, en el censo de empresarios, profesionales y retenedores,
previstos en el Real Decreto 1065/2007.

Deduccion por gastos de guarderia. Si la vivienda habitual del contribuyente se encuentra situada en una de las zonas
rurales de Cantabria, calificada como en riesgo de despoblamiento, se podra deducir un 30 por ciento de los gastos de
guarderia de los hijos 0 adoptados, con un limite de 600 euros anuales, por hijo menor de tres afios.

Por los gastos ocasionados al trasladar la residencia habitual a una zona de Cantabria en riesgo de despoblamiento,
por motivos laborales, por cuenta ajena o por cuenta propia, el contribuyente podra deducirse hasta 500 euros en el periodo
impositivo, en el que se produce ese cambio de residencia y en el siguiente.

Sin duda, el mundo rural es esencial y tiene un amplio abanico de oportunidades de desarrollo vital, econémico y
sostenible, ademas de fijacion de la poblacién en el territorio. Para conseguir este objetivo, en el mundo rural, es necesario
garantizar los servicios publicos del mismo modo que en las zonas urbanas y realizar un esfuerzo fiscal que apoye al mismo.

Todos los afios, la Consejeria de Economia y Hacienda, a partir de los datos oficiales del ICANE publicara una orden
donde se estableceran aquellos municipios o ayuntamientos, que tengan la consideracion de zona en riesgo de
despoblamiento, de acuerdo con alguno de los siguientes objetivos:

Poblacion inferior a 2000 habitantes. Densidad de poblacion inferior a 12,5 habitantes/KM? y o tasa de
envejecimientos superior al 30 por ciento.

El resto de modificaciones obedecen a motivos de gestion administrativa, pues debido a la experiencia de ejercicios
anteriores, se considera conveniente modificar determinados aspectos que facilitan y aclaran su aplicacion.

Por lo que respecta al impuesto de trasmisiones patrimoniales y actos juridicos documentados, en el concepto
transmisiones onerosas de inmuebles, se modifican dos apartados:

En primer lugar, se establece un nuevo minimo de participacion de la persona con minusvalia, en la adquisicion de
la propiedad de vivienda.

Y, en segundo lugar, se establecen nuevos requisitos, a la hora de aplicar el tipo reducido del 5 por ciento, para la
adquisicion de viviendas, que vayan a ser objeto de inmediata rehabilitacion.

En actos juridicos documentados, la principal novedad se concreta en incrementar el tipo de gravamen al dos por
ciento, cuando se formalicen préstamos con garantia hipotecaria, en los que resulte sujeto pasivo el prestamista.
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Esta subida tiene la siguiente explicacion: Como todos conocen, recientemente, hubo una sentencia del Tribunal
Supremo en relacion a los gastos de hipotecas y, posteriormente un decreto del Gobierno, que establece que el impuesto
de actos juridicos documentados, lo paguen los prestadores; en este caso los bancos.

Por ultimos, se incrementa el tipo de gravamen de las apuestas dejandolo en el 12 por ciento.

Con estas pequenias modificaciones, el sistema tributario asegura la suficiencia, al objeto de que el Gobierno de
Cantabria pueda ejercitar sus competencias, de acuerdo con nuestro ordenamiento juridico y las que le atribuyen, y en las
que se le atribuyen, mediante mandato constitucional y en nuestro Estatuto de Autonomia.

Ademas, este sistema ayuda al desarrollo econémico de Cantabria y favorece el desarrollo social, adaptando medidas
que benefician particularmente a colectivos que han de ser objeto de especial proteccion.

Por lo que respecta al segundo titulo del proyecto de ley, que se corresponde con las Medidas Administrativas,
engloba una serie de medidas que afectan a la actuacion, gestion y organizaciéon de la Administracion autonémica.

Se modifican las siguientes leyes, sin que dichas modificaciones tengan especial relevancia:

Se modifica la Ley de Cantabria de Funcion Publica, la de Patrimonio Cultural de Cantabria, la de Deporte, la de
Ordenacion Farmacéutica de Cantabria, la Ley de Cantabria de Parejas de Hecho, la de Defensa de los Consumidores y
Usuarios, la de Subvenciones de Cantabria, de Finanzas de Cantabria, del Juego de Cantabria, la
Ley de Cantabria por la que se crea el Instituto de Finanzas, la Ley de Transporte de Viajeros por Carreteras, la ley de
Cantabria de espectaculos publicos y actividades recreativas, la ley Régimen Juridico del Gobierno, de la Administracién y
del Sector Publico Institucional de la Comunidad Auténoma de Cantabria, la Ley de Creacién del SEMCA, la Ley del Consejo
Econémico y Social de Cantabria y la Ley de Igualdad efectiva entre mujeres y hombres.

Merece especial mencidn, por ser algo novedoso en materia administrativa, la creacion del fondo de derribos, que
estara adscrito a la Consejeria de Obras Publicas, Ordenacion del territorio y Urbanismo.

Se trata de un fondo sin personalidad juridica, de los previstos en la propia Ley Finanzas de Cantabria, que tiene
como finalidad garantizar el cumplimiento de las obligaciones derivadas de las sentencias, que llevan aparejadas 6rdenes
de demolicién de las edificaciones ilegales.

Todos los afios en la Ley de Presupuestos Generales de la Comunidad Autonoma de Cantabria se realizaran
aportaciones al fondo, y también podra financiarse con los recursos derivados de los convenios con los ayuntamientos.

Los recursos aportados al fondo se depositaran en una cuenta bancaria, abierta a tal efecto y a nombre del Fondo.
Los actos de disposicion de tales cuentas corresponderan, previo apoderamiento al efecto, al gestor del fondo, que sera
GESVICAN.

Una vez liquidadas las operaciones derivadas del cumplimiento de esas obligaciones, de las sentencias de derribo,
se acordara la extinciéon del mismo mediante decreto.

Por ultimo, también me gustaria hacer referencia a la modificacion de la Ley de Creacion del ICAF, por las dudas que
ha suscitado. Voy a aclararselo. El ICAF ya puede, de acuerdo con lo establecido en el articulo 1.1. de su ley de creacion,
dar avales y financiacion.

Lo que se ha modificado o adecuado a la ley es el caracter de excepcionalidad, de la autorizacion por el Consejo de
Gobierno en el otorgamiento de esos préstamos al sector privado.

Se ha eliminado ese concepto de excepcionalidad porque no es tal, ya que es una actividad totalmente recurrente.
También se ha modificado el aspecto ligado con las casas de Cantabria, puesto que se habia autorizado a ICAF a
avalar a estos organismos, pero no prestarles financiacion, y esto es lo que se ha corregido este afo. No hay mas

modificaciones.

Sélo también aclarar que, en materia de avales, el ICAF lleva concediendo avales desde su creacion. SODERCAN
no posee esa capacidad.

Y en cuanto a la concesion de financiacién directa, SODERCAN e ICAF operan en niveles de riesgo totalmente
diferentes.

Antes de finalizar me gustaria aclarar el tema de la presion fiscal. Miren, la presion fiscal es dificil de medir a nivel
autondémico dada la complejidad de nuestro sistema de financiacion. Disponemos de tributos propios, de otros cedidos por
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el Estado en distintos porcentajes ademas de las consabidas tasas fiscales. De este modo son pocos los organismos que
se atreven a diferenciar la presion fiscal por comunidades auténomas.

La unica entidad que se atreve a evaluar una aproximacion es FUNDALIB que coloca a Cantabria en el lugar niumero
siete de las comunidades en lo que se denomina indice de competitividad en el ejercicio 2019.

A esto le tenemos que unir que a nivel nacional se confirma una realidad que afio tras afio se mantiene invariable: y
es que Espana se mantiene en el grupo de estados miembros de la UE con una menor carga impositiva.

Por tanto, si Espafia esta en un nivel bajo de presion fiscal comparado con el resto de la UE y nosotros en Cantabria
nos mantenemos en torno a la mitad de la tabla respecto al resto de comunidades autonomias, no podemos hablar de
infierno fiscal en Cantabria, sino todo lo contrario.

Ademas, si hablamos de otros indices como el esfuerzo fiscal, que relaciona la recaudacion respecto a la renta per
capita, en este indice segun los estudios disponibles de De la Fuente y Vallés y Zarate, prestigiosos estudiosos del tema,
también nos sitian en mitad de la tabla en cuanto a comunidades auténomas.

Por tanto, nadie puede hablar de una situacién de opresion fiscal como algunas de sus sefiorias les gusta decir en
publico.

Pero lo importante son las necesidades sociales a cubrir con los impuestos que se recaudan y en eso no podemos
especular con los rankings, ya que detras de todo esto existen personas que necesitan tener sus necesidades cubiertas y
no solo las alimentarias. La educacion publica, la sanidad publica, la dependencia, las pensiones, la justicia, el orden publico
y tantas cosas que no entienden de presiones fiscales. Son necesidades que tenemos que satisfacer y estamos obligados
a recaudar para dotar a las personas de una vida digna.

Muchas gracias sefiorias.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gdémez J.): Gracias sefiora consejera.

Para defender la enmienda presentada por el Grupo Parlamentario Popular, y durante quince minutos tiene la palabra
la sefiora Gonzalez Revuelta.

LA SRA. GONZALEZ REVUELTA: Sefior presidente buenos dias sefioras y sefiores diputados.

Comenzamos el debate de las enmiendas a la totalidad de la ley de medidas fiscales y administrativas que es desde
luego una de las leyes méas importantes que a lo largo del afio va a aprobar este Parlamento.

Y una vez mas el gobierno de Cantabria vuelva a aprovechar la ocasién de modificar los impuestos y tasas a los
cantabros para modificar nada mas y nada menos que un total de 19 leyes autondémicas.

Se podria llegar a entender que son necesarias modificaciones puntuales para adaptar nuestra normativa a leyes
nacionales que hayan cambiado durante este afio 2019, pero modificar 19 leyes durante un afio en el que en Madrid no ha
habido practicamente legislatura resulta realmente increible.

Pero todavia es mas grave que cinco de esas 19 leyes que se modifican sean normas que todavia no llevan ni siquiera
un afio en vigor. Algunas de ellas son normas aprobadas a finales de la pasada legislatura, con un Gobierno en minoria
donde se requirieron didlogo, acuerdo y consenso.

Sin embargo, Socialistas y Regionalistas aprovechan su primer afio de legislatura, sus primeros presupuestos, para
aplicar el rodillo y modificar no solo 19 leyes, sino 19 leyes que no llevan en vigor..., cinco leyes que no llevan en vigor ni
siquiera un afio.

Un Gobierno que es capaz de modificar 19 leyes a través de esta ley, desde luego es un Gobierno opaco, que no le
gusta la transparencia ni la negociacion, que solo busca la imposicién y que no quiere trabajar con la sociedad, sino de
espaldas a ella.

Y es que bajo el paraguas de medidas administrativas que el Gobierno viste como medidas que afectan a la actuacion,
gestion y organizacion de la administracion autonémica, el Gobierno toma medidas de calado. No son de organizacion del
trabajo diario de la administracién, sino medidas de fondo, que afectan a los cantabros, que afecta a los trabajadores, a los
ciudadanos y a la vida diaria de los cantabros.

Y me voy a referir a alguna de ellas, porque no tengo tiempo de referirme a todas ellas y van a poner de evidencia
algunas cosas. Por ejemplo, la falta de transparencia y ocultacion que se da en la modificacion, por ejemplo, de la Ley de
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Espectaculos y Actividades recreativas de Cantabria. Una modificacion que el Partido Popular llevaba pidiendo dos afios y
que hoy, el Gobierno, justifica su modificacion teéricamente para aclarar el objeto de la ley. Después de dos afios y medio
de una ley, en la que solo ha generado problemas a los municipios de Cantabria, viene el Gobierno a decir que por la puerta
de atras modifica el objeto de esta ley.

Pone en evidencia también la falta de transparencia, la modificacion de la Ley del Servicio de Emergencias de
Cantabria. Una ley aprobada hace solo un afio y que modifica el régimen de personal, sin la concurrencia de los trabajadores,
de los representantes de los trabajadores, del Comité de Empresa y sin el conocimiento de quienes alli trabajan.

Una modificacion que no ha tenido a bien explicar la consejera y que da muestras de la falta de transparencia y
participacion de quienes tienen legitimacién en ello.

Pone también en evidencia la exclusion del debate y el acuerdo politico en el Parlamento, la modificacion de la Ley
del Juego. Sabemos, porque lo dice la exposicién de motivos, que el cambio de las distancias minimas esta negociado con
el sector de juego de Cantabria. Y deriva de la necesidad de prevenir situaciones de riesgo y apostar por un juego
responsable. Pero con esta modificacion se ha evitado el debate, el acuerdo y el trabajo de los grupos politicos; que tiene
una doble funcioén, por un lado, la de trabajar para mejorar la regulacién y también la funcién de sensibilizacién de la sociedad.

Y qué mejor manera de sensibilizar a la sociedad que sus politicos también lo estén. Asi que es un verdadero error
que el Gobierno prive al Parlamento de Cantabria de un debate sosegado, experto de la sociedad respecto a los problemas
y oportunidades de la Ley de Juego en Cantabria. No es que estemos en contra de la modificacion de esta ley, de su
contenido, del cambio de distancias, pero si que este Gobierno nos prive de poder debatir y aportar a esta importantisima
modificacién de la Ley de Juego.

Y pasamos de las Medidas Administrativas a las Fiscales, sabiendo que hoy hemos perdido una oportunidad para
reorientar el futuro de Cantabria. Y no hablo de una oportunidad cualquiera, porque estamos en un momento muy delicado,
tanto en el contexto interno: desafio territorial de nuestro pais; como por el contexto internacional.

Y en una coyuntura econdmica tan complicada e incierta que hace necesario tomar medidas en el momento preciso;
por mas declaraciones triunfalistas e irreales que hayamos oido en la mafiana de hoy.

Y correspondia a este Gobierno llevar a cabo una tarea extraordinariamente importante, que era la de cambiar el
rumbo equivocado en el que estamos. El Gobierno tiene un instrumento poderoso, que es la politica fiscal y presupuestaria.
Instrumentos ambos al servicio de la sociedad, necesarios ambos para recobrar el camino de modernizacién y progreso que
dia a dia esta Comunidad va perdiendo.

Precisamente, debido a la situacién econémica que vive nuestra comunidad, como consecuencia de las politicas
erroneas e injustas que en la pasada legislatura llevé a cabo este mismo Gobierno, era mas necesario que nunca tomar
medidas y que éstas fuesen las adecuadas para reorientar la economia de Cantabria.

Urgia, por tanto, aplicar reformas estructurales que permitieran que la economia estuviera mejor preparada para este
nuevo momento de desaceleracion econdmica que estamos viviendo.

Ni podemos estar parados sin hacer nada ni podemos tomar medidas contrarias a lo que la situacién requiere. Es
decir, expansion de gasto publico, subida de impuestos y elevacion del déficit, que es lo que propone este Gobierno.

Por eso digo que hoy hemos perdido una oportunidad, porque ustedes nos han condenado a seguir la maxima de
este gobierno y de su presidente; lo mismo, pero mas fuerte.

Y es que la politica fiscal y presupuestaria que ha llevado a cabo este Gobierno, hasta ahora no ha funcionado como
esperaban, o necesitaban los ciudadanos. Los ingresos medios por persona en Espafa aumentaron respecto del afio
anterior, En Espafia aumentaron respecto del afio anterior, lo contrario que en Espafia que bajaron y ademas se situaron
por debajo de los ingresos medios nacionales.

El riesgo de pobreza se reduce en Espafa y sin embargo aumenta en Cantabria, datos que nos permiten comprobar
que la recuperacién no ha llegado a todos, al menos no lo ha hecho a los mas débiles y que las medidas que ha puesto en
marcha este gobierno no han servido para mejorar la vida de muchos cantabros.

Y a este resultado ha contribuido de manera decidida la gestion del actual gobierno regional que no solo no ha sido
capaz de poner en marcha actuaciones para fortalecer nuestra actividad econémica, sino que en muchas ocasiones ha sido
precisamente el lastre para esa actividad econémica.

Y hoy hay otras comunidades autbnomas que estan a la cabeza del dinamismo econdmico y frente a esa situacion
de desventaja con respecto de otras comunidades espafiolas, es necesario poner en marcha medidas de estimulo del tejido
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productivo fundamentalmente a través de rebajas de impuestos que fomenten actividad econémica y consumo a la vez que
dejan mas recursos en manos de familias y empresas.

Sin embargo, el actual gobierno de Cantabria, Partido Regionalista-Partido Socialista, como ya hizo en otras
legislaturas precedentes, utiliza la politica fiscal como una herramienta meramente recaudatoria, incautando el dinero del
bolsillo de los ciudadanos sin tener en cuenta su nivel de renta.

Y es que Partido Regionalista y Partido Socialista, solos 0 en compaiia de otros en algunas ocasiones, siempre
exprimen a los ciudadanos. Y no solo eso, sino que en los afios de bonanza econémica en lugar de disminuir la presion fiscal
aprovecharon ustedes para hacer caja y mantener esa administracion paralela que tan buenos resultados les da a ustedes
y a sus amigos y tan malos a los cantabros.

A lo largo de los ultimos afios han subido de forma brutal los impuestos que nos han llevado a ser en estos momentos
una de las comunidades auténomas con las presiones fiscales mas altas de Espafia.

En esta ultima legislatura como en todas las anteriores, han atacado a las clases medias que consideran ustedes
ricos y que son sobre las que ustedes descargan su ansia recaudatoria.

Una de las primeras medidas fue subir el IRPF poniéndonos junto a Andalucia, Asturias, Cataluia y Valencia en el
conjunto de las regiones que tienen un mayor tipo impositivo.

Y si hoy Sr. Hernando, que no esta aqui, los tramos inferiores a 60.000 euros pagan menos impuestos en el tramo
autondémico de IRPF fue precisamente porque el Partido Popular lo bajé en dos ocasiones, el tramo mas bajo del impuesto.
Porque les recuerdo que ustedes mientras han gobernado en Cantabria, el Partido Regionalista y el Partido Socialista, nunca
han bajado el IRPF a las rentas mas bajas.

Y de nuevo su afan recaudatorio subieron transmisiones patrimoniales y actos juridicos documentados. Subieron la
compra de vivienda de segunda mano de forma indiscriminada del 8 al 10 por ciento y la de bienes muebles, como puede
ser un coche de segunda mano, del 4 al 8 por ciento.

Y no sé qué les parecera, pero yo creo que no es una compra de ricos, todo lo contrario, un coche de segunda mano
lo compra precisamente aquél que no puede permitirse comprar uno nuevo.

Por lo tanto, este aumento en el impuesto de transmisiones patrimoniales implica un mayor esfuerzo fiscal
precisamente para las clases media y baja.

Y aun asi tenemos que escucharlos como tiene el descaro de decir que son medidas de caracter social para apoyar
a quién mas lo necesita.

Y como no han dejado un impuesto sin subir pues también han subido el impuesto de patrimonio y esa tedrica subida
de recaudacion que pretenden alcanzar terminara siendo todo lo contrario, una bajada de recaudaciéon porque muchas
personas abandonaran su lugar de residencia para no verse achicharrados por otro impuesto injusto.

No sé si se han puesto a pensar que en estos tiempos de movilidad de capital es muy alta, la amenaza de
deslocalizacion empresarial es real y la capacidad de los trabajadores para cambiar de residencia también es muy alta.

Y todo esto a lo largo de los afios ha venido acompafado precisamente también de una subida de todas las tasas
todos los afios, también tributos que afectan a los ricos ¢ verdad?

Y este es el escenario actual en 2019 se ha consolidado la subida de los impuestos, Cantabria se ha colocado como
una de las comunidades autdbnomas con la presién mas alta de Espafia y esta ley de medidas fiscales no hay ni una sola
medida para revertir esta situacion, ni una sola bajada de impuestos tan necesaria en estos momentos.

Pero al menos podrian haber compensado el mantenimiento de los impuestos con un incremento significativo de los
beneficios fiscales, sin embargo, asistimos a todo lo contrario. Han utilizado esta ley de medidas para aumentar los impuestos
de forma indirecta, porque miren, por un lado, aumentan los limites para todas las deducciones, lo que significa que dejan
fuera de nuevo las clases medias.

Se suprime la deduccién autondmica por ayuda doméstica y de nuevo afecta a los mismos, a las clases medias, no
a los ricos, los ricos no tienen que preocuparse por las deducciones, afecta a aquellas mujeres que para seguir trabajando
tienen que contratar a alguien para cuidar de sus hijos en casa o para llevarlos y traerlos del colegio.

No son ricos sefiores del gobierno, conozco muchas familias a las que les cuesta casi lo mismo contratar a alguien
que cuide de sus hijos que lo que van a ganar fuera de casa, pero no quieren abandonar su carrera profesional.
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Y es que no sé qué tienen ustedes en contra de esas familias con hipoteca, con hijos y que trabajan los dos fuera,
porque este gobierno esta haciendo todo lo posible para que no tengan derecho a ningun tipo de ayuda. No son ricos, sino
todo lo contrario, son una parte muy importante de los que sostienen nuestro estado del bienestar.

No solo hace falta llenarse la boca con la defensa de la igualdad y de la conciliacion de la vida laboral y familiar, sino
que es necesario tomar medidas reales y efectivas y esta era una de ellas.

Por eso si, insistimos en que es necesario cambiar las politicas que no han funcionado durante la pasada legislatura
y que nos han llevado a la paralisis actual. Nuestro partido, el Partido Popular, tiene claro que, para mejorar el crecimiento y
el empleo, necesitamos propiciar un verdadero cambio de modelo productivo, que significa promover y no recortar, como
hace este Gobierno, la inversién publica y dejar méas dinero en el bolsillo de pequefias y medianas empresas, autbnomos y
familias.

Y en esta misma linea, el presidente del Banco Central Europeo, el Sr. Draghi, ha pedido a los paises que utilicen la
politica fiscal y presupuestaria de forma contraciclica, el ciclo es expansivo, se esta desinflando y es necesario contrarrestarlo
con bajada de impuestos y con inversion publica productiva, justo todo lo contario que ustedes proponen en este
presupuesto.

Por lo tanto, nuestra propuesta fiscal, que presentabamos en este Parlamento y que los partidos que sustentan al
Gobierno rechazaron, va en esa misma linea.

Una propuesta fiscal, ya que dicen que no hacemos ningun tipo de propuesta, pues aqui va nuestra propuesta fiscal,
se concreta en primer lugar en revertir las subidas de impuestos del Gobierno de Revilla y los Socialistas, ampliando las
bonificaciones del impuesto de sucesiones y donaciones entre hermanos, reduciendo el impuesto de transmisiones
patrimoniales del 8 al 10 para bienes inmuebles y del 8 al 4 para bienes muebles. Reduciendo un punto en cada uno de los
dos tramos mas bajos del IRPF y reduciendo progresivamente el impuesto de patrimonio hasta su supresion.

En segundo lugar, fomentar la natalidad, ayudar a la maternidad y apoyar a las familias con mas bonificaciones al
cuidado de hijos, a la compra de vivienda.

En tercer lugar, apoyar a los colectivos mas vulnerables y personas con mas dificultades, mediante deducciones por
acogimiento de menores y cuidado de mayores o discapacitados. Discapacitados, sefiora consejera, no minusvalidos.

En cuarto lugar, ayudas a los jévenes para encontrar empleo, trabajar y emancipares, evitando que se marchen de
Cantabria.

Y, en quinto lugar, verdaderas ayudas destinadas a generar actividad, actividad en la Cantabria vacia y frenar el
despoblamiento rural.

Queremos que se bajen los impuestos y que se bajen de verdad, porque ademas es posible hacerlo. Porque como
ya le he dicho en otras ocasiones, menos impuestos no significa menos recaudacion; sino todo lo contario, significa mas
confianza, mas actividad econémica, mas consumo familiar, mas inversion empresarial, mas empleo, mas ingresos, mas
recaudacion. Y, por lo tanto, mas recursos para alimentar nuestro estado de bienestar.

Es posible porque ademas estamos, pese a todo, en una situacion mejor que antes, con crecimiento econémico aun,
con mas ingresos derivados del sistema de financiacion autondémica, con mas ayudas del Estado derivados de los
mecanismos de facilidad de pago. Y porque ademas ustedes tienen en este momento 500 millones de euros mas, de lo que
nunca tuvo el Partido Popular.

Porque ademas somos una de las comunidades autonomas mejor financiadas de Espafia, la mejor. Si Andalucia, que
hablan tanto de ella hoy, y Madrid pueden bajar impuestos y estan recaudando mas, estando peor financiadas que Cantabria,
nosotros también podemos hacerlo.

Debemos tomar ejemplo de las comunidades autbnomas que estan bajando impuestos y demostrando por la via de
los hechos que es posible bajar impuestos y recaudar mas.

No hay que tener miedo a competir fiscalmente con las comunidades vecinas, todo lo contrario. Ademas, ahora es
todavia mas necesario que nunca, cuando acecha un gobierno radical de Sanchez e Iglesias que amenaza con una brutal
subida de impuestos y con una injusta armonizacion fiscal, que penaliza a quien hace bien las cosas, a quien gestiona mejor,
dejando mas recursos en manos de familias y empresas.

La competencia fiscal, sefiores del Gobierno, lo que permite es que se vayan eliminando impuestos y sobre todo esos
impuestos ideoldgicos que a ustedes tanto les gusta, que recaudan muy poco pero que distorsionan mucho el mercado.
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Nuestro modelo es radicalmente distinto y lo hemos demostrado cuando hemos gobernado. Lo que es mas importante,
nuestro modelo funciona. Porque no creo que tenga que recordar que, en este pais, en cuarenta afios de democracia, ha
habido dos crisis brutales econdmicas, causadas las dos por el desgobierno del Partido Socialista.

Y de esas dos crisis se ha salido adelante gracias a las medidas del Partido Popular, no a las suyas.

Por todos esos motivos hemos presentado esta enmienda a la totalidad a la Ley de Medidas Fiscales y
Administrativas.

Muchas gracias.
LA SRA. AGUIRRE VENTOSA (en funciones de presidenta): Gracias, Sra. Gonzéalez Revuelta.

Por el turno a favor de la enmienda presentada por el Grupo Parlamentario Mixto, tiene la palabra por quince minutos,
el Sr. Palacio.

EL SR. PALACIO RUIZ: Buenos dias.

Es probable que el debate que estamos sosteniendo esta mafana en la Cémara sirva para que los ciudadanos
aprecien, si no el fruto de la labor legislativa, si las distintas posiciones que los distintos Grupos Parlamentarios plantean
sobre las distintas formas de gestionar la cosa publica.

Y desde esa perspectiva seria razonable explicarles que, una vez aprobado el presupuesto, lo que se plantea en esta
segunda ley, la Ley de Acompafiamiento, era, es esencialmente el determinar cémo las decisiones politicas, las decisiones
politicas que llevan a la confeccién del presupuesto tienen que ir necesariamente acompafadas de una politica fiscal; es
decir, de un estudio determinado en la forma en la que tenemos que gravar los impuestos para obtener los ingresos que
pretendemos aplicar en ese presupuesto y que hemos incluido en el presupuesto.

Ademas, la Ley de Acompafiamiento y probablemente por una costumbre facilona que se inicié en el Parlamento
nacional, se suele ir acompafiando de todo un cajén de sastre en el que se van incluyendo distintas leyes que se van
modificando y que aprovechando que se aprueba todo a toda velocidad y que el debate siempre es escaso, porque no se
aprueba cada ley en su momento, pues aprovechamos para modificar una o dos leyes. Diecinueve, en el caso de esta
Consejeria.

El objetivo de la politica fiscal es vario. El objetivo esencial, efectivamente, es recaudar los ingresos que Cantabria
necesita para la gestion de su cosa publica.

Desde esa perspectiva no hay sorpresas en el presupuesto, porque es esencial..., o en la Ley de Acompafnamiento,
porque es esencialmente continuista. Se mantienen tasas impositivas semejantes, con lo cual tenemos que asumir que en
un escenario de decrecimiento econémico se van a obtener menores ingresos. Desde esa perspectiva, tal y como se plantea
la Ley de Acompainamiento, es ineficaz. Porque si mantenemos un incremento del gasto y al mismo tiempo vamos a recaudar
menores impuestos, pues directamente no vamos a obtener la cantidad prevista para recaudar.

Si ademas resulta que decrece més de lo previsto, o que no hemos computado todo el gasto que queriamos haber
computado, se ahonda el problema que ya poniamos de manifiesto en nuestra primera intervencion, cuando hablabamos de
la utilidad del presupuesto, porque objetivamente vamos a consumir muchos mas recursos de los que tenemos..., de los
que tenemos previstos.

Es algo que muy graficamente explicd el consejero de Sanidad cuando dijo que en los proximos afos iremos
acercandonos al gasto real desde la imaginacién contable.

Por politica fiscal, ademas, se entiende la capacidad que tiene la Administraciéon de intervenir en la actividad privada.

La principal de estas politicas fiscales es la econdmica; La capacidad de reactivar la actividad econdmica desde los
incentivos fiscales.

Es decir, dentro de nuestra capacidad normativa, Cantabria puede modificar aquellos impuestos que estan bajo su
competencia, para intentar incentivar la economia. Desde esta perspectiva, esta Ley de Acompafamiento no hace nada. No
hay ni una propuesta de las presentadas en la Ley de Acompafiamiento que tenga como objeto la incentivacion de la actividad
econdmica, salvo que consideremos que la gran propuesta para la activacidon econémica de la Ley de Acompafiamiento a
los presupuestos es intentar que, a cambio de 1.000 euros, los autbnomos de Santander se trasladen a vivir a las zonas en
riesgo de despoblamiento; lo cual, veo bastante complejo.
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Luego, el Gobierno de Cantabria renuncia al ejercicio de la incentivacion fiscal del crecimiento econémico. No va a
haber apuesta del Gobierno de Cantabria, por la atraccion o la consolidacion de nuestro tejido econémico, a través de la
politica fiscal.

Un tercer objetivo de la politica fiscal es la bonificacion de determinadas situaciones sociales. Es decir, intentar el
precepto constitucional de que la politica fiscal beneficie mas a las rentas mas bajas y que el mayor soporte o el mayor
esfuerzo fiscal, lo realicen las altas. Y que ademas determinadas actuaciones que pretendemos incentivar, como por ejemplo
el despoblamiento, se vean bonificadas por la Ley de Presupuestos. Tampoco hay nada en esta..., tampoco hay nada en
esta..., en esta direccion.

Por ejemplo, hemos subido el AJD hasta el 2 por ciento. La explicaciéon que la consejera da es que no pasa nada
porque como lo van a pagar los bancos conforme a la ley, pues no lo sufrimos los ciudadanos, los bancos son entes ajenos.
La realidad no es esa.

La realidad es que un incremento del impuesto que grava la transmisién de propiedades incrementa el precio de la
transmisién con un doble efecto: lo encarece para el adquirente y ademas hay muchisimos estudios que confirman que ese
incremento del precio por el coste de gestion del precio dificulta las transmisiones, es decir, el niUmero de transmisiones es
inversamente proporcional al incremento de la tasa.

Con lo cual un aumento de AJD revierte automaticamente en una disminucion de las transmisiones patrimoniales, me
da igual viviendas que vehiculos. Y eso lleva a una ralentizacion de la economia, el incrementar el ITP al 10 por ciento va a
provocar que la persona que quiera comprarse ese piso de segunda mano va a tener que pagar mas dinero y no lo pagan
los bancos, es decir, los bancos pueden ser formalmente el obligado al pago, pero evidentemente no va contra su resultado
de beneficios, sino que ese gasto es directamente repercutido al ciudadano que es el que tiene que pagarlo. Cuando subimos
el impuesto lo terminamos pagando los ciudadanos.

No entiendo la obsesiéon de este gobierno con la clase media, y por centrarla no entiendo cual es la obsesién del
gobierno por los ciudadanos entre 30 y 40.000 euros. Creo que todavia no son clase alta los 40.000 euros y sin embargo
son los que soportan la mayor parte del esfuerzo fiscal que el gobierno de Cantabria pide a los cantabros.

Eliminamos todo tipo..., y ademas en ofra situacion sorprendente, eliminamos las ventajas fiscales que reconocemos
para aquellos ciudadanos entre 30 y 60 afos, es decir, los que estan en los afios de producir. Con lo cual concentramos en
los ciudadanos entre 30 y 60 afios y entre 30 y 40.000 euros que son la mayoria de los trabajadores de Cantabria, el coste
de soportar los chiringuitos gubernamentales.

Es decir, le pedimos a los ciudadanos que nos entreguen su dinero esencialmente a los ciudadanos que de alguna
forma trabajan para seguir viviendo y tienen un nivel de renta superior a las rentas bajas y les pedimos que trabajen con
nosotros, pero ademas lo que les decimos es apoyo la conciliacion, creo que tenéis que conciliar, entendemos que tenéis
que hacer esfuerzos para conciliar pero no se os es deducible contratar a una persona para que ayude al matrimonio en
casa, no se os es deducible el acudir a servicios de guarderia para los nifios.

Todos estos gastos que podrian, todas estas bonificaciones que podrian desde un punto de vista social incentivar la
conciliacién y por lo tanto el trabajo de ambos miembros de la unidad familiar los eliminamos. ¢ no queremos conciliar? ¢ cual
es la cuestion que nos lleva a eliminar estos gastos? ;0 es que tenemos tal necesidad de rapifiar los ingresos de nuestros
ciudadanos que nos vemos obligados a contradecir nuestro propio discurso con el simple objetivo de obtener mas ingresos,
conscientes de que no nos llegan los ingresos, conscientes de que no nos llegan lo que sacamos para pagar la fiesta que
hemos montado?

Lo de la modificacion de leyes coincido con el PP en que es escandaloso porque en Cantabria al ser una comunidad
tan pequena corremos el riesgo permanente de que hacemos las leyes casi a medida, es decir, legislamos pensando en
situaciones concretas. Y el que las leyes se aprueben un afio y se modifiquen al siguiente ponen de manifiesto que a pesar
de que legislamos para cuestiones concretas, no tenemos la menor prevision de la evolucion de esas cuestiones y entonces
aprobamos una ley pensando en una sociedad y al afio siguiente surge una actividad de un momento especifico de una
operacion especifica de una sociedad y volvemos a cambiar la ley.

Poniendo un ejemplo, si lo que queremos es facilitar financieramente las casas en el extranjero, las casas de
Cantabria, lo que hacemos es facilitar la posibilidad de que el ICAF las avale, como dice la consejera. Pero es que si al afio
siguiente resulta que a pesar de eso no han conseguido financiacién lo cambiamos y decimos bueno no es necesario que
las avale, que las preste directamente y volvemos a cambiar la ley.

Desde un punto de vista de técnica juridica, de seguridad juridica no hay por donde cogerlo, es injustificable estas
modificaciones puntuales, permanentes que realizamos en nuestra legislacién



~

Parlamento de Cantabria

DIARIO DE SESIONES

Serie A - Num. 14 26 de noviembre de 2019 Pagina 583

Lo de la Ley del Juego me resulta sorprendente porque lo he oido ya en varias ocasiones, la Ley del Juego es
fantastica porque la hemos consensuado con las empresas del sector. Es el pastor negociando con el lobo hasta qué punto
puede acercarse a las ovejas para comer, literalmente, literalmente, y hurtamos ese debate a la cdmara en la que si podria
estar la poblacion a la que representamos planteando si las decisiones del sector quieren adoptar son razonable o no, esa
frase es escasamente justificable.

Y luego la mas sorprendente y no me resisto comentarlo, es cuando la consejera ha exOplicadxo que SODERCAN e
ICAF manejan o juegan en niveles de riesgo diferentes, lo cual resulta sorprendente.

Y lo uno a las explicaciones que daba el consejero de industria del que depende ahora SODERCAN en el que en
SODERCAN entran 24.000.000 todos los afios que desaparecen al final del afo.

Claro, la sensacion que yo tengo es, el ICAF juega con nivel de riesgo financiero normal de entidades bancarias y
SODERCAN esta disefiada para jugar sin red, es decir asumimos que toda la pasta que prestamos la perdemos, que todas
las ayudas que damos las perdemos, que todas las operaciones en las que interviene SODERCAN asumimos desde el
primer momento que estan abocadas al desastre lo cual es una forma muy buena, muy buena de identificar la gestion de la
cosa publica que esté haciendo este gobierno.

Gracias, buenos dias.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gomez J.): Gracias sefior diputado.

Para defender la enmienda del Grupo Parlamentario Ciudadanos tiene la palabra el sefior Marafién.
EL SR. MARANON GARCIA: Gracias presidente. Buenos dias a todos.

A lo largo de la legislatura pasada el bipartito PRC-PSOE aumento la presion fiscal sobre las clases medias y
trabajadoras de la regién cada vez que tuvo ocasion.

Esta fue la tonica general en los diferentes presupuestos que pasaron por el parlamento de Cantabria tanto los que
pactaron con Podemos como los que pactaron con un transfuga y solamente aquellos que fueron negociados y apoyados
por Ciudadanos consiguelo escapar de los sartenazos fiscales del bipartito PRC-PSOE.

En el primer presupuesto conseguimos frenar una subida impositiva que metia la mano en el bolsillo de las clases
medias y trabajadoras cantabras y en el segundo presupuesto que negociamos y apoyamos conseguimos entre otras cosas
que se bonificara al cien por cien el impuesto de sucesiones y donaciones para los grupos uno y dos, es decir para los
familiares directos convirtiéndonos en un referente en toda Espafia.

Y ahora por mas que otros intenten mirar para otro lado los datos econémicos de los ultimos tiempos dibujan un
escenario futuro por la desaceleracion econémica que afecta gravemente a Cantabria.

Si a esta situacion afiadimos otras cuestiones que ya veniamos padeciendo en Cantabria desde hace afios como por
ejemplo la precariedad laboral que afecta al 92 por ciento de los contratos que se firman hoy en dia, repito al 92 por ciento
de los contratos el panorama que se presenta para Cantabria en los préximos afios es muy preocupante.

Pues bien, en este contexto la I6gica aconseja rebajar la presion fiscal para evitar ahogar a la clase media, que todavia
no pudo recuperarse del todo de la crisis econémica anterior.

La mejor forma de reactivar la economia es que los cantabros tengan ese dinero en sus bolsillos para poder gastarlo
en lo que ellos decidan mas apropiado.

Ahora bien, adelantandonos al discurso clasico y simplista de la izquierda con el que saldra la portavoz del Partido
Socialista a esta tribuna, aliviar la presion fiscal no supone la desaparicion del estado de bienestar.

Al contrario, es necesario la busqueda de un equilibrio que solo encontraremos alejandonos de posiciones extremistas
de uno y de otro lado.

En este sentido desde Ciudadanos defendemos que es necesario seguir ahondando en la eliminaciéon de impuestos
profundamente injustos como es el de sucesiones y donacién hasta su completa desaparicion.

En definitiva, en la busqueda de ese equilibrio es donde destacan los buenos gobernantes, la receta es conocida por
todos, mas gestiéon y mejor, solo de esta manera garantizaremos que el dinero vaya a donde se necesita y podremos liberar
esas cantidades econdmicas que en la actualidad se pierden en el pozo sin fondo de empresas y fundaciones publicas, en
las duplicidades y chiringuitos de amiguetes que sangran el bolsillo de todos los cantabros.
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Y a esto que les digo, y esto que les digo perddn, no es politica ficcion, ya esta pasando, no voy a ser muy original,
en Andalucia concretamente y solamente han tenido que pasar dos cosas.

En primer lugar, que los dirigentes del Partido Socialista de Andalucia se dejen de llevar a manos llenas los 840
millones de euros que se han llevado y los que quedan todavia por salir a la luz.

Y, en segundo lugar, que llegue un nuevo Gobierno a la Junta de Andalucia y aplique otra politica fiscal; la que se
bajan impuestos como el IRPF, el impuesto de sucesiones y donaciones o patrimonio. Y asi se consigue nada mas y nada
menos que recaudar un siete por ciento mas que el afio anterior.

Un siete por ciento mas, cuando la media en Espafia ha sido del cuatro por ciento.

Y a todo esto, como muestro de lo bien que puede ir la economia, ademas en Andalucia se ha batido este afio un
récord histérico de exportaciones agroalimentarias, con ventas por 7.180 millones de euros.

Este es el modelo que se debe seguir. Asi es como se mantiene el estado de bienestar y se alivia la presion fiscal de
las clases medias y trabajadoras.

Miren, desde Ciudadanos no podemos apoyar una propuesta de medidas fiscales, donde la unica buena noticia es
que ustedes no se han cargado lo que conseguimos en el ultimo prepuesto de la legislatura pasada, en relacién con el
impuesto de sucesiones y donaciones y la bonificacién del 100 por 100 de los grupos | y II.

A ustedes les falté tiempo para quitarse la careta y meter la mano en el bolsillo de todos los cantabros, especialmente
en la clase media trabajadora. Es decir, ustedes han subido los impuestos, pero encima lo han hecho de manera cobarde.

Y es que los impuestos se pueden subir de dos maneras: o subiendo el tipo impositivo o0 modificando la base imponible
para limitar el acceso de las deducciones y ustedes lo han hecho a través de esta segunda opcién, con la intencién de que
pase de tapadillo; por eso decia lo de hacerlo de manera cobarde.

Ustedes han modificado el limite maximo de la base imponible del contribuyente, que da derecho a deducciones por
gastos de enfermedad, de arrendamiento, de guarderia, de nacimiento, etc., aumentando hasta los 31.485 euros en
declaracioén conjunta y a 22.446 euros en declaracion individual.

Y, ademas de esto, el bipartito PRC-PSOE deciden eliminar la deduccién que permitia deducirse de la cuota integra
autonémica el 15 por ciento del importe satisfecho a la Seguridad Social, que paga el empleador, hasta un maximo de 250
euros anuales para empleadas del hogor, del hogar, perdén, porque dicen ustedes que esta medida favorece a los mas
ricos.

Mire, lo de favorecer a los mas ricos, se esta convirtiendo en el comodin del publico, lo utilizan ustedes absolutamente
todo. Saben perfectamente que esta medida lo que busca es aflorar el trabajo oculto de las trabajadoras del hogar y mejorar
sus condiciones laborales. Y, ademas, ustedes siguen tirando de clichés y afirman que una familia de clase media trabajadora
no puede tener empleada del hogar.

¢De verdad este es su argumento?, ;de verdad ustedes afirman que no hay muchas familias de clase media
trabajadora en las que trabajan los dos, que tienen uno o varios hijos y que necesitan contratar algunas de estas empleadas
del hogar para que les eche una mano en casa?

Esta medida les permitia a esas familias, a esas, a las de clase media, no a las ricas, aliviar un poco el gasto y aflorar
esos trabajos ocultos, dando mas seguridad y mejorar las condiciones laborales de las propias trabajadoras.

Y esto se lo carga el Partido Socialista, ese partido que tanto dice mirar por los trabajadores y las mujeres. El Partido
Socialista con el apoyo del PRC ha decidido suprimir esta medida, que solo busca mejorar las condiciones laborales de este
colectivo, que es eminentemente femenino.

Otra cuestion, que hacen a medias, es la deduccién que introducen en el IRPF, para luchar contra la despoblacién en
las zonas rurales, en relacion con la deduccion de arrendamiento y gastos de guarderia.

La despoblacion en las zonas rurales es uno de los grandes desafios a los que se enfrenta Cantabria; en eso
coincidimos todos y obviamente tampoco es un problema exclusivo de nuestra region.

Pero es cierto que en otras comunidades llevan afios tomando medidas para revertir esta situaciéon y aqui, como
siempre, vamos tarde.
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Pero no solo es preocupante lo tarde que vamos, sino que, ademas, cuando tomamos alguna medida lo hacemos de
manera racana y poco ambiciosa, como poner el corte poblacional en 2.000 habitantes. Miren, esta medida es puro postudeo,
postureo, perddn, por dos cuestiones. En primer lugar, porque el limite poblacional debiera ser de 5.000 habitantes, tal y
como llevamos defendiendo desde Ciudadanos desde hace tiempo.

Y, en segundo lugar, si solo se hace esto es absolutamente insuficiente. Para que alguien aplique estas deducciones
de arrendamiento y gastos de guarderia, tiene que vivir en el medio rural. Y para vivir en el medio rural necesita trabajo,
necesita servicios, necesita buenas conexiones, necesita cobertura movil, necesita esto y mucho mas. Y por desgracia, con
el presupuesto que nos proponen y las politicas que llevan a cabo, no se consigue esto de ninguna manera.

En cuanto a las modificaciones que se realizan en las tasas, me detendré en una de ellas y es la relacionada con la
bonificacién del 20 por ciento, para incentivar las instancias continuadas en el Puerto de Laredo.

Miren, a principios de legislatura preguntamos: qué tal iba el Puerto de Laredo. Entenderan nuestra preocupacion.
Fue uno de esos proyectos faradnicos que costd cerca de 80 millones de euros y que estuvo mal disefiado desde el origen.

Fue un error emprender semejante proyecto sin estudio de demanda y un proyecto de dinamizacién acorde a
semejante inversion. Y también el tiempo ha puesto de manifiesto que la distribucién de los espacios pesqueros y deportivos
tampoco fue la correcta.

Y por eso preguntamos. La respuesta fue rotunda y se nos dijo que el puerto iba a las mil maravillas. Y claro, esta
afirmacion choca de plano con una medida de estas caracteristicas, ya que pone de manifiesto que aquella respuesta no
fue toda la sincera que debiera para ocultar una realidad, en el Puerto de Laredo seguimos arrastrando los errores del pasado
y todavia no funciona como debe de ser.

Obviamente estamos de acuerdo con que este tipo de medidas se aplique, pero nos debiera servir para aprender ya
que en futuros proyectos como el del Puerto de San Vicente se tienen que hacer las cosas bien y se desarrolle el proyecto
por fases, ajustandose a la demanda, algo con lo que ustedes dijeron estar de acuerdo la legislatura pasada.

Coincido plenamente con los portavoces que me han precedido en el uso de la palabra en relacion con las 19 leyes
que se modifican a través de las medidas administrativas, algo que carece de ningln sentido.

Y en relacién con esto me quiero detener en primer lugar en la modificaciéon que se hace de la ley por la que se crea
el Instituto de Finanzas de Cantabria, eliminando el concepto de excepcionalidad. Y se hace con un Unico objetivo, barra
libre, a través de esta modificacion el bipartito PRC-PSOE habilita al ICAF a dar créditos a empresas privadas sin ningin
tipo de control.

Es llamativo que sea necesario que el ICAF amplie sus competencias luchando de tu a tu con el objeto por el que se
cre6 SODERCAN. Si algo quedaba meridianamente claro en el informe elaborado por la AIReF a peticién de Ciudadanos
era la existencia de duplicidades entre estos dos érganos que nos llevan ineludiblemente a situaciones como la que
desembocd en una comisién de investigacion sobre lo que ocurri6 en ECOMASA en la que habia cientos de trabajadores
pagando por los excesos Y la falta de control del gobierno.

Miren, la Unica razén que existe para llevar a cabo esta modificacion no es otra que la lucha de poder en la que se
encuentra inmerso el bipartito. La legislatura pasada cuando el PSOE tenia SODERCAN no era necesaria esta modificacion,
pero claro esta legislatura les levanté SODERCAN, eso si les han metido ustedes a sus socios un tijeretazo de 10 millones
de euros, buen peaje, y les hacia falta un nuevo ente publico donde poder dar dinero a quien les diese la gana sin mayor
control. Esa es la realidad, se habian quedado sin barra libre y hacia falta recuperarla y todo ello con el parabién de sus
socios del PRC que prefieren mirar para otro lado.

Y también en relacién con las medidas administrativas, proponen ustedes la modificacién de la Ley de Cantabria
11/1998, de 13 de octubre de Patrimonio Cultural de Cantabria.

En relacion con esto se lo trasladamos en comisién y se lo repetimos ahora, no entendemos esta modificacion
legislativa que en vez de facilitar que el procedimiento administrativo se abra a declaraciones de bienes culturales, se pongan
trabas y se transforme en una herramienta cuyo resultado queda en manos del poder discrecional de la consejeria de cultura.

Es decir, se pretende transformar el procedimiento administrativo en un marco donde la consejeria decida a su
capricho qué bien proteger y cual no, y esto es asi porque segun esta modificacion podra rechazar la apertura de los
expedientes sin dar ninguna explicacion, ya que se propone suprimir el término motivacion.

Y ademas se consagra el silencio negativo, eliminando la obligatoriedad en la notificacion de dichas denegaciones.
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Y por si esto fuera poco, se cargan las garantias procedimentales ya que consagran la caducidad como via de
finalizacién del procedimiento administrativo. Es de tal calibre el atropello que proponen que si un procedimiento para ser
BIC finaliza por caducidad no podra iniciarse de nuevo. Esto es un auténtico despropésito que solo busca dificultar estos
procedimientos en lugar de ayudar.

Y a todo esto hay que sumar que a una modificacion legal de tal calibre en un sector tan implicado y concienciado
como el cultural y la defensa del patrimonio, ustedes pretenden llevarla a cabo a través de la Ley de Medidas Fiscales y
Administrativas, eludiendo el debate sin escuchar a la sociedad civil. En Cantabria contamos con importantes asociaciones
y plataforma de proteccion el patrimonio cultural como la delegacion en Cantabria de Hispania Nostra, el grupo Alceda, la
federacion Acanto o multiples asociaciones locales en Laredo, Colindres, Santofia, etc.., altamente cualificadas y
conocedoras del sector a las que tienen la obligacion de escuchar antes de llevar a cabo una modificacién del tal calibre.

En definitiva, sefiorias, si a un contexto de desaceleracion econémica, si a un proyecto de ley de presupuestos
mentiroso con unos ingresos que, sin irreales, les sumamos lo recogido en este proyecto de ley de medidas fiscales y
administrativas, la Unica conclusién posible que podemos extraer de todo esto es que ustedes estan perdidos, estan perdidos
en una lucha interna para ver quién tiene mas competencias ya que ésta es la Unica explicacion posible a la modificacion
del ICAF. Y también estan perdidos en cuanto a qué direccién tomar, para que Cantabria recupere el pulso econémico que
ha perdido ya hace demasiado tiempo.

Ustedes siguen cargandose las clases medias. Limitan al maximo las posibles deducciones del IRPF. Suben las tasas
y pretenden convertir el ICAF en otro ente publico para jugar a ser empresarios, dando dinero de todos a quien les dé la
gana, con el unico objetivo de satisfacer las necesidades del Partido Socialista.

Siguen sin reconocer que el Puerto de Laredo ha sido un fracaso. Pero sus acciones demuestran lo contrario. Y todo
esto sin contar con el problema prolongado en el tiempo de la falta de presupuesto en el capitulo 1.

Presupuestan ahora la cantidad que van a necesitar para el ejercicio 2019. Arrastrando, por tanto, para este nuevo
presupuesto, un déficit en estas partidas que no hacen mas que confirmar lo mentiroso de estos presupuestos.

Por todo lo anterior, es por lo que el grupo parlamentario de Ciudadanos presenta esta enmienda a la totalidad del
Proyecto de Ley de Medidas Fiscales y Administrativas para el afio 2020, postulando su devolucién al gobierno.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Gracias sefior diputado.

Turno en contra.

EL SR. MARANON GARCIA: Renunciamos al turno.

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Gémez J.): Gracias, sefior diputado.

Para fijacion de posiciones, por el Grupo Parlamentario Mixto, Sr. Palacio. Durante diez minutos

EL SR. PALACIO RUIZ: Quiero iniciar mi turno de fijacién de posiciones felicitando al Partido Regionalista Cantabro
por las tres estrellas Michelin obtenidas en el dia de ayer, por el Restaurante Tonino... A Cantabria, efectivamente. Quiero
felicitar al entramado profesional de los restauradores y de las personas que se dedican al turismo en Cantabria, que con su

esfuerzo diario y a pesar de las dificultades que esta Administracion les pone consiguen obtener grandes premios para
Cantabria. Y que ademas ninguno de los politicos nos debemos atribuir, porque escasamente contribuimos a ellos.

Dicho eso y dado que no ha habido replica en la fijaciéon de posiciones, tenemos que mantener exactamente los
mismos términos en los que hemos dicho los anteriores. No hay politica fiscal para incentivar las inversiones. No hay politica
fiscal para mejorar la situacién de la clase media en Cantabria. Y no hay una politica extractiva de recursos suficiente en los
ciudadanos para obtener el dinero que este gobierno va a necesitar para hacer frente a los pagos que necesariamente esta
asumiendo en su actividad politica.

Con lo cual, nos tememos que a finales de este afio nos vamos... del afio 2020, nos vamos a encontrar con una
situacion parecida a ésta, pero agravada. Lo cual refleja, efectivamente, un lento declive de la economia de Cantabria y de
la bonanza econdémica de sus ciudadanos.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Gémez J.): Gracias, sefior diputado.
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Por el Grupo Parlamentario de Ciudadanos, tiene la palabra nuevamente el Sr. Marafioén.
EL SR. MARANON GARCIA: Gracias, presidente. Hola otra vez.

Bueno, pues dado que no hay replica, poco puedo contestar a lo que me digan los otros grupos. Asi que seré muy
breve.

No podemos apoyar esta Ley de Medidas Fiscales y Administrativas, por las razones que he expuesto en el discurso
anterior. Porque no estamos de acuerdo con la politica fiscal, que nos parece poco ambiciosa; que no se bajan los impuestos;
que se suprimen deducciones, que se dificulta el acceso a las mismas. Tampoco podemos apoyar estos presupuestos,
porque nos parece que las medidas que se toman en relacidon con la despoblacién mas alla de esta deduccion por el IRPF
también creemos que es insuficiente.

No estamos en absoluto de acuerdo con la modificacidon que se hace, en relacién con el ICAF; que ademas creemos
que va en contra de lo que decia la AIReF. Tampoco estamos en absoluto de acuerdo con lo que se hace con la modificacion
de la Ley de Patrimonio, en la que se coarta del debate a un sector tan implicado como es el sector que trabaja por la defensa
del patrimonio cultural.

Y por todas estas cuestiones y las que he mencionado hace tres minutos, pues no apoyaremos el presupuesto. Y
reiteramos que solicitamos la devolucion de la Ley de Medidas al Gobierno.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Gracias sefior diputado.

Por el Grupo Parlamentario Socialista, la Sra. Paz de la Cuesta.

LA SRA. DE LA CUESTA AGUADO: Sefior presidente, muchas gracias sefiorias, buenas tardes ya.

El Grupo Parlamentario Socialista va a votar en contra de las tres enmiendas presentadas por los grupos de la
oposicion y a favor del proyecto de ley de Medidas Fiscales y Administrativas, con los argumentos de oportunidad, los
principios y el principio del proyecto de la ley, que paso a desgranar.

En primer lugar, el argumento de peso en el que se justifican las tres enmiendas a la totalidad y, por tanto, en el
primero en el que me voy a detener, es el de la elevada presion fiscal, que, en su opinion, se mantiene e incluso se eleva,
con este proyecto de medidas.

Especificamente, el Grupo Parlamentario Popular, centra los argumentos en contra de este proyecto en que..., en la
necesidad —perddn— de buscar un equilibrio entre el sector publico redistributivo y garante de bienestar y el sector privado
de generacion de riqueza y abastecedor de recursos. Y sigue diciendo: y en los perjuicios, en los que en su opinién genera
la empresa, la proyectada presion fiscal, reclamando una rebaja de impuestos.

Esta argumentacién, en nuestra opinién, es excesivamente simplista, contrapone gasto social con generacion de
riqueza, exclusivamente empresarial, y se centra en los inconvenientes para las empresas.

Desde luego que respetamos lo que, sin duda, es una posicion ideoldgica; no obstante, si nos gustaria poner de
manifiesto que esta argumentacion simplificadora no puede ser compartida, en esos estrictos términos, por el Grupo
Socialista.

Por supuesto que reconocemos la importancia que en la economia de nuestra regién tiene el tejido empresarial, que
es motor econdmico de crecimiento y de riqueza. Y, por supuesto, que nos ocupa y nos preocupa facilitar, favorecer y apoyar
a las empresas y a los empresarios, de todos los tamafios, especialmente aquellos que tienen mayores dificultades para
enfrentar los vaivenes econdmicos y los cambios tecnoldgicos y de los mercados.

Y, por eso, las ayudas a empresas privadas ascienden a 6,7 millones de euros y ayudas a la innovacién a 5,5 millones.

Sin embargo, en nuestra opinién, el problema econémico de generacion de riqueza y de empleo es mas complejo.
Por un lado, la sefiora consejera ha ofrecido datos que ponen de manifiesto o que prueban que la presién fiscal en Cantabria
esta en la media de Espafia y por debajo de la media de los estados desarrollados de nuestro entorno.

Y, por otro, no pueden obviarse otras cuestiones de suma importancia, que al Grupo Parlamentario Socialista también
ocupan y preocupan, como también ocupan al proyecto de ley de Medidas Fiscales y Administrativas; como son el papel de
las administraciones y de las entidades publicas como motor econdémico de crecimiento y de generacion de riquesa, de
riqueza.
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El apoyo a emprendedores y a nuevas empresas, la solidaridad social, que nadie quede atras, porque solo de esta
forma se puede garantizar, a medio y largo plazo, una sociedad estable y un sistema politico democratico, la solidaridad
intergeneracional y con los sectores sociales mas vulnerables o la sostenibilidad ambiental y la transicion energética.

Todos estos problemas, todas estas cuestiones estan estrechamente interrelacionadas, entre ellas y con los ingresos
de las administraciones publicas, que en las sociedades desarrolladas cumplen complejas funciones, y, todo ello, tiene su
reflejo en la ley de..., en el proyecto de ley —perdén— que ahora debatimos.

No podemos apoyar tampoco la enmienda presentada por el Grupo VOX, que en nuestra opinién y con todo el respeto,
presenta algun déficit argumentativo.

El Grupo Parlamentario Mixto afirma que el objetivo, que su objetivo fiscal es mejorar la vida de los habitantes,
generando mayores servicios, bien reduciendo la carga fiscal. Tras esta contundente afirmacion, y sin mayores
argumentaciones, concluye que como el proyecto de ley no prevé aumentos de servicios, hay que rebajar la carga fiscal,
para que nuestras empresas sean competitivas.

En principio, negamos la mayor: se incrementan, en este proyecto de ley y en los presupuestos, los servicios
sanitarios, los educativos, y especialmente, especialmente y la atencién a la dependencia. A lo mejor el argumento podria
ser el contrario: si les parece insuficiente la subida de servicios, podiamos pedir que se incrementaran; simplemente reducir
la carga fiscal sin mayores precisiones.

Porque el problema que se le plantea al gobierno, al proyectar los ingresos y los gastos publicos, no es exclusivamente
la entidad de la carga fiscal, sino sobre todo cédmo se distribuye esa carga fiscal. Y en esta cuestion, ambos grupos
parlamentarios enmendantes coinciden.

A renglén seguido, la enmienda del grupo Mixto realiza otra afirmacién poco contrastada. Si hay desaceleracion
econdmica, es necesario bajar los impuestos, para que la reduccién de la renta disponible sea compensada con una menor
carga impositiva.

También el grupo Ciudadanos se suma a la demanda de reduccién impositiva indiscriminada.

Los datos macroeconémicos, sin embargo, parecen indicar que estas posiciones son poco acertadas. De hecho, el
dilema que se enfrentan los presupuestos y los Gobiernos es en palabras de Oxfam —y cito literalmente— “Que todas las
ciudadanas y ciudadanos tengamos una vida digna, o mantener la extrema riqueza de unos pocos”.

Y establece como objetivo prioritario poner fin a la carrera, a la baja, en la tributacién de las personas mas ricas y las
grandes empresas.

Por su parte, el informe sobre la riqueza mundial 2019, de Credit Suisse, prevé que el nimero de millonarios espafoles
crezca un 42 por ciento adicional, en los préximos cinco afios. Aunque parece que en Espafa se esta logrando con enormes
esfuerzos compensar la desproporcion en la riqueza.

Pero si queremos evitar, o al menos ralentizar la desproporcién advertida, tendremos que adoptar sin cortapisas,
politicas sociales como las que adopta este Proyecto de Ley.

En nuestra opinion, el Proyecto de Ley de Medidas Financieras y Administrativas se sitla, acertadamente, en la linea
que nos estan marcando los organismos internacionales.

Asi consideramos, en primer lugar, que es un proyecto que parte y respeta la estrategia frente al rédito democratico
en Cantabria 2019-2025, iniciando y potenciando las medidas necesarias para afrontar los retos alli detectados.

En segundo lugar, siguen las lineas establecidas por la ONU, en su informe: “situacién y perspectivas de la economia
mundial 2019”, que recomienda a los gobiernos -cito literalmente- la presupuestacion y la utilizacion de los recursos publicos
para proporcionar bienes y servicios publicos esenciales, reducir la desigualdad y apoyar la estabilidad macroeconémica.

Pues bien, en nuestra opinion esto es lo que hace el Proyecto de Ley de Medidas Fiscales y Administrativas, que es
una ley responsable, que respeta las indicaciones de la ONU con la finalidad de reducir la desigualdad y apoyar la estabilidad
macroeconomica, estabilidad macroeconémica que es esencial para el desarrollo sostenible; para las empresas, para el
crecimiento econémico y para la generacion de riqueza.

Es un proyecto de ley, en nuestra opinién, cuya finalidad va mucho mas alla de la mera defensa de los intereses de
un unico sector social, de un unico sector productivo, o de una perspectiva cortoplacista.
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En otro orden de cuestiones, es preciso recordar que el proyecto de ley se suma a los objetivos de la Agenda 2030,
con una orientacion solidaria —por ejemplo, en la Ley de Abastecimiento y Saneamiento de Aguas—; que lucha contra la
despoblacién y apoya la economia rural; por ejemplo, con las deducciones sobre las que se ha comentado del IRPF -y que
responde a las demandas sociales— por ejemplo, con la modificacién de la Ley del juego de Cantabria.

Ademas, el proyecto de Ley de Medidas Fiscales y Administrativas, orienta y garantiza la ejecucion de los
presupuestos, con medidas referentes a aspectos tributarios de gestion econémica y de accion administrativa; todas ellas
conectadas funcionalmente con el Proyecto de Ley de Presupuestos, definiendo las politicas de ingresos y gastos y los
criterios de politica econémica, que son realistas, adecuados, solidarios, ajustados a la realidad y a las necesidades de
nuestra region.

Y, en cualquier caso, sefiorias, de ser rechazadas las enmiendas, ahora se abriria el plazo para el debate, para todas
y cada una de las medidas concretas que a ustedes no les parecen convenientes, puedan ser debatidas por todos.

Muchas gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Gracias, sefiora diputada.
Por el Grupo Parlamentario Popular, la Sra. Gonzalez Revuelta.

LA SRA. GONZALEZ REVUELTA: Sefior presidente.

Deben de ser unas enmiendas buenisimas todas porque e n vista de que los grupos que apoyan al gobierno han
renunciado a su turno, pues estupendo.

Asi que me voy a referir pues a aspectos de lo que se ha hablado a lo largo de la mafiana en relacién al tema que
nos ocupa.

Lo primero es comprobar que a lo largo de la mafiana hemos podido ver que va a ser muy dificil enderezar el rumbo
de nuestra querida tierra, de nuestra queria Cantabria cuando quien tiene la responsabilidad, cuando quien tiene la obligacion
de hacerlo no es capaz de aceptar que hay problemas, que no todo esta bien y que asi va a ser muy dificil poderlas aconsejar
para buscar soluciones a los problemas que tiene nuestra tierra.

Un gobierno y unos grupos que lo apoyan que no reconocen la realidad y que por tanto no estan dispuestos a aceptar
pues las soluciones que los partidos de la oposicion si estamos dispuestos a darles.

Y alo largo de la mafiana hemos vuelto a escuchar el mantra, porque hay mantras para todos, también para ustedes,
de que el PP sube los impuestos y que es imposible porque se desmantelaria el estado de bienestar.

Miren el Partido Popular tuvo que hacer muchisimas cosas claro que si, tanto en Cantabria como en Espafia,
precisamente para poder mantener el estado de bienestar que ustedes nos dejaron al borde del colapso, porque les recuerdo
que en afio 2011 ustedes nos dejaron pues algo asi como el 4 por ciento de déficit, lo que equivalia a unos 500.000.000 de
euros.

Tuvimos que pagar las deudas de ocho afios de desgobierno de regionalistas y socialistas que dejaron a Cantabria
pues al borde de la quiebra, porque como siempre ustedes son los que gastan y luego tiene que venir el PP pues a pagar
las facturas.

Y no creo que tampoco tenga que recordarles que nos dejaron una sanidad pues al borde de la ruina, y aun asi habia
que seguir manteniendo los servicios porque para el Partido popular las personas si que son lo primero, sefiora consejera,
para el Partido Popular si, y lo demostramos con hechos preservando los servicios publicos, aunque las circunstancias sean
lo mas adversas posibles.

Pero incluso en esa situacion tan adversa de 2011, pues mira, el Partido Popular bajamos los impuestos y le voy a
decir un resumen rapido de lo que hicimos, mire, la primera medida en el 2011, lo que hicimos fue eliminar el impuesto de
sucesiones y donaciones que ustedes después volvieron otra vez a recuperar y en el afio 2012 se tomaron medidas para
fomentar la creacion de empresas, porque hacia falta en ese momento y se introdujo una bonificacién ene | impuesto de
donaciones para las entregas de padres a hijos si eran para crear una empresa.

Y en el afio 2013, pues se introdujeron dos deducciones en el IRPF por obras y mejoras de vivienda y por adquisicion
de participaciones en PYMES precisamente para mejorar la actividad econdémica. Y en el afio 2014 se rebaja un punto en el
tipo minimo del IRPF, porque ustedes son muy sociales, pero lo tenian en el 12 por ciento y tuvo que venir el PP a bajarlo
en el afo 2014, al 11, y lo volvié a hacer otra vez en el afio 2015, eso lo hizo el Partido popular, no ustedes, por muy sociales
que se crean.
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Y también se incrementaron los minimos familiares para descendientes, para ascendientes y de discapacidad y
afectaron a 120.000 contribuyentes.

Segun ustedes debe de ser que en Cantabria hay 120.000 ricos, porque con esos siempre tomamos medidas para
ellos, pues debe de haber 120.000 ricos en Cantabria.

Y en el 2014, pues también para ayudar al mercado inmobiliario que estaba en crisis pues también aplicamos un tipo
reducido del 5 por ciento en el impuesto de transmisiones patrimoniales.

Y ahora que dicen que estamos en una situacion idilica, pues tenemos por ejemplo el IRPF el tipo maximo agregado
de Espana que puede estar entre el 43,5 y el 48, esta en el 48, entonces esta hasta el maximo de la Unién Europea que es
el 43,5, los actos juridicos documentados pues el 1,5 que es el maximo de Espafia pues ahi estamos nosotros, con otras
comunidades, si, pero estamos ahi.

Transmisiones patrimoniales pues solo esta por encima Catalufia, Extremadura y Baleares, asi que yo creo que el
que vive en Matrix yo no la he visto, no sé de qué va la pelicula, pero el que debe vivir en Matrix pues es a lo mejor, ustedes.

Respecto a que no es posible bajar impuestos, mire, no solo es posible, sino que ademas es urgente y es
absolutamente necesario porque estd mas que demostrado que una bajada de impuestos ordenada y racional claro esta, no
como cualquier bajada de impuestos, ademas de incrementar de forma inmediata el consumo, la riqueza y las bases
imponibles también permite aumentar la recaudacion.

Y eso lo dice la experiencia de comunidades donde han hecho ese ejercicio donde han hecho una verdadera bajada
de impuestos porque en Cantabria eso significaria en este momento pues incentivar la actividad econdmica, mayor actividad,
mayor empleo, mayor recaudacion, mas IRPF y mas impuesto de sociedades, atraer inversion que actualmente pues con
esta presion fiscal ni siquiera se plantea estar en Cantabria, aumentar el consumo, por tanto el IVA, combatir la economia
sumergida y una cosa muy importante en este momento, es hacer de dique de contencion pues precisamente para esa
politica de déficit de mas deuda, de mas impuestos que viene el sefior Sanchez y no solo el sino también el sefior Iglesias.

Pero ademas ¢ Cémo pueden decir que no es posible bajar impuestos si estamos no sé por cuanto tiempo estamos
todavia creciendo econdmicamente y ademas recibimos mas ingresos del Estado que nunca?

Ustedes tienen 500 millones de euros mas de capacidad de gasto de lo que tuvo nunca el Partido Popular y aun asi
en esas circunstancias, en ese contexto, ustedes también suben los impuestos, engordan la deuda y ademas anulan la
inversion publica productiva. La verdad que han entrado ustedes en un circulo vicioso del que les va a resultar muy dificil
salir.

Yo no sé cémo se explican que comunidades auténomas como Andalucia, ya que estda muy de moda hoy Andalucia
o Madrid, pero también podriamos poner el ejemplo de Castilla y Ledn o Galicia, pues estan bajando impuestos cuando
estan peor financiadas que Cantabria.

Nosotros somos la comunidad auténoma de Espafia mejor financiada de Cantabria, la mejor financiacion por habitante
para mantener la sanidad, educacion y el sistema de proteccion social.

Y ademas estas comunidades auténomas que bajan los impuestos también pagan a tiempo a sus proveedores, no
como Cantabria.

Miren, una cosa que también me gustaria decirle al Sr. Hernando es que le otro dia en la Comisién decia que, bueno,
que los beneficios fiscales subian tres millones, bajan tres millones Sr. Hernando, tres millones en este nuevo presupuesto
y el 19 y 20 estan practicamente iguales. Sin embargo, habia mas beneficios fiscales en el 18, en el 17, en el 16 y ya no le
quiero decir los que habia en el 15 gobernando el Partido Popular. Es decir, ustedes suben los impuestos y ademas tienen
menos beneficios fiscales.

Y veo, por la argumentacion de algunos de los portavoces, que los datos econémicos que ha dado la presidenta de
mi grupo, pues no les preocupan nada y los demas portavoces tampoco. Pero como dice el refran no hay mayor ciego que
el que no quiere ver y si a ustedes la situacion econémica no les preocupa, pues hay muy poco de qué hablar.

Mire, si el hecho de que cada semana los organismos nacionales e internacionales pues rebajen las previsiones de
crecimiento de Espafia y por lo tanto la de Cantabria no les preocupa, si no les preocupa que Cantabria crezca por debajo
de la media de Espafia en el computo de la toda la legislatura pasada, si no le parece serio que Cantabria en el 2019 haya
sufrido el mayor frenazo econdémico del pais, si les parece que es una mera anécdota que baje el paro menos que la media
de Espana, que el paro baje porque baja la poblacion activa, es decir, porque la gente se marcha de Cantabria. Si el indice
de produccion industrial en Espaia sube y en Cantabria baja. Mire, ahora acabo de ver el dato del 110 por ciento de los ERE
en Cantabria que se incrementan en los nueve primeros meses, que es el triple que en el resto de Espania.



~

Parlamento de Cantabria

DIARIO DE SESIONES

Serie A - Num. 14 26 de noviembre de 2019 Pagina 591

Si todo eso no les preocupa pues qué le vamos a hacer, va a ser muy dificil hablar con ustedes.

Y un dato que también me parece muy interesante, que veo que tienen un poco de confusién mental con el tema de
la clase media. Y le voy a decir la definicion de la OCDE de clase media, que es aquella que tiene un salario situado entre
el 75y el 200 por ciento de la mediana, es decir, del salario mas habitual.

Si nos referimos a Espafia o mejor a Cantabria, pues mire la clase media seria la que tiene unos ingresos anuales
comprendidos entre 13.233 y 35.288. Yo no sé si a ustedes les parecen ricos, yo desde luego le digo que desde luego para
mi no lo son ricos.

Y hay otro tema, eso porque bajé el Partido Popular en los tramos mas bajos de la renta, claro si, si es que por mucho
que digan la realidad canta.

Y en cuanto a la organizacion fiscal, que es un tema que me preocupa mucho y veo que al Partido Regionalista no le
he oido hablar absolutamente nada de este tema y quiero sacarlo en este debate para ver qué opinan.

Hay comunidades auténomas como Catalufia o Valencia, por ejemplo, y también por ejemplo el Sr. Sanchez y
abanderada con la ministra Montero, que estan empecinadas en lanzar una cruzada para armonizar fiscalmente los
impuestos en todas las comunidades auténomas.

Y es que como son incapaces de gestionar racionalmente el gasto publico y ademas se niegan a renunciar a politicas
que son absolutamente prescindibles, pues quieren impedir que las comunidades auténomas eficientes obligarles a subir
los impuestos, para obtener recursos que luego van a mantener subvencionado al electorado; pues por ejemplo como hemos
visto recientemente en Andalucia con la compra de votos en muchos pueblos.

Y de ese PSOE a mi no me sorprende nada, porque cada dia que pasa pues me sorprende muchisimo menos. Pero
lo que si me desconcierta es el Partido Regionalista que se mimetice de esa manera, tltimamente, con este PSOE, con el
PSOE de los ERE, con el PSOE que pacta con Podemos y Ezquerra Republicana y también se mimetice en esto de la
armonizacion fiscal, porque no le he oido decir absolutamente nada.

No entiendo como un partido como el regionalista, que parece que es tan autonomista, esta a favor de la armonizacion
fiscal porque eso significa que ustedes creen que nos sobran competencias y que estan mucho mejor que nos gobiernen
desde Madrid. Nosotros desde luego en el Partido Popular queremos mantener y ejercer todas las competencias y sobre
todo si son para bajar los impuestos.

Porque ustedes cuando hablan de armonizacion fiscal y no me refiero solo a ustedes del PRC, me refiero el PSOE
cuando hablan de ello, me refiero a que si que se quieren armonizar por arriba, nunca para igualarse con las comunidades
que menos impuestos pagan.

Para nosotros consideramos que la gente es la que debe de tener el dinero en los bolsillos, porque sobre todo saben
en qué lo gastan porque se han esforzado mucho en ganarlo.

Y también decirle que la competencia fiscal es buenisima, para mejorar los sistemas tributarios y eso; la experiencia
lo dice en todos los paises donde ha habido competencia fiscal.

Lo mismo que las empresas en los paises es mejor que haya competencia entre varias empresas, porque bajan los
precios. Pues en el tema de la competencia fiscal exactamente igual.

Si hablamos de la deuda, de la deuda del PP, que decian que la etapa del PP. La generaron ustedes desde el afo
2007 al afio 2011, que no la pagaron y la tuvo que pagar el Partido Popular después.

La unica deuda que genero el Partido Popular es la que permitia el déficit, porque estaba prohibido endeudarse mas;
asi que es imposible que hubiera mas deuda generada por el Partido Popular. Vayan a engaiar a otro sitio, porque desde
luego aqui desde luego que no cuela.

Y finalmente en cuanto a las rebajas en el ambito rural, pues todo lo que se haga, me parece muy bienvenido. Porque
yo soy de un pueblo pequefio y sé que nadie se va a un pueblo precisamente porque le bajen algunos impuestos...

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Debe ir concluyendo sefiora diputada.

LA SRA. GONZALEZ REVUELTA: ...si no tiene un trabajo. Que es lo que hay que hacer, reactivar la actividad
economica y los servicios publicos en los municipios; porque, si no, lo demas no va a ser nada efectivo.

Muchisimas gracias.
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EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Gracias, sefiora diputada.
Por el Grupo Parlamentario Regionalista, la Sra. Diaz.
LA SRA. DIAZ FERNANDEZ: Gracias, presidente. Buenos dias..., o casi tardes, sefiorias.

Nos encontramos en este primer debate de la legislatura sobre el proyecto de ley de Medidas Fiscales y
Administrativas de la comunidad auténoma de Cantabria, del que sirve al gobierno para ejecutar a lo largo de 2020, aquellas
politicas reflejadas en el presupuesto general de la Comunidad Autonoma.

Y decir, como anécdota, que, efectivamente, es el proyecto de ley, no como dicen los Populares, el Grupo Popular y
el Grupo VOX, de la ley. No, es el proyecto de ley, la ley no existe... (murmullos)... Y, y que el Grupo VOX caiga en ese
error, pues es normal, es de novatos; pero el Grupo Popular...

Veo que, veo esto es un déja vu de los ultimos cuatro afios, en que he tenido el honor de defender la postura del
Grupo Parlamentario Regionalista, en la Ley de Medidas Fiscales. Porque el déja vu es no solo en los discursos, sino también
en la falta de respeto y de educacién de la bancada del Grupo Popular, en dirigirse, entretener e increpar a quien esta aqui
abajo dando su discurso. Agradecer al resto de grupos su educacion, salvo alguna excepcion.

Bueno, pues como decia, poco ha variado. Poco ha variado, las tres enmiendas a la totalidad se ven que han sido
fruto de la improvisacion y de las prisas. Y después del debate de hoy, y de escuchar a todos, veo que han tenido mucho
mas tiempo para preparar los discursos que para preparar las enmiendas. Uno de los errores podria haber sido eso, las
prisas.

Parece que han presentado las enmiendas porque es el papel que les toca cumplir, son los grupos de la oposicion
jcémo no van a presentar una enmienda a la totalidad! Hay que hacerlo porque si. Da igual el contenido. Y para eso, qué
mejor que tirar de los discursos de los afios anteriores.

Miren, la Ley de Medidas consta de dos partes, claramente diferenciadas: la Ley de Medidas Fiscales, que regula la
politica fiscal para 2020, tanto en los tributos propios como en los cedidos. Es en esta parte en la que las exposiciones de
motivos de las enmiendas presentadas se centran. No hablan nada de la Ley de Medidas Administrativas, salvo una pequefia
referencia del Grupo Ciudadanos, el resto se centra en ello; con lo cual, yo pensé cuando las lei: pues estan de acuerdo con
la Ley de Medidas Fiscales con este proyecto, porque solo atacan a la politica fiscal. Pero no, han hecho alguna que otra
referencia, que luego me referiré a ella.

De la lectura de esta breve exposicion de motivos de las tres enmiendas, pues siguen en la misma linea. Bajada de
impuestos, el dinero esta mejor en el bolsillo de los ciudadanos; Cantabria es la comunidad autbnoma con mayor presion
fiscal, etc. Pero ninguna, pocas o ninguna referencia a si estan de acuerdo con las nuevas deducciones que se han
introducido; por ejemplo, para favorecer a las familias, la lucha contra el despoblamiento. De eso, no se han pronunciado, si
estan de acuerdo o no.

Tampoco hacen referencia alguna a las tasas, a la congelacién generalizada de las tasas. No hablan de ellas tampoco.
Ni de las bonificaciones en alguna de las tasas. Tampoco han hecho referencia a ellas.

Si que echo en falta con respecto a los ultimos debates, pues la alusion a todas las fundaciones, BBV, AlReF. Se ve
en los anteriores ejercicios, cogian los datos que les gustaban y ahora debe ser que hay muy pocos que les gusten, porque
no hacen referencia a nada; todo es cosecha propia.

No nos sorprende, a nuestro Grupo Parlamentario Regionalista, esta linea, las tres formaciones como algun otro
portavoz ha dicho, no voy a ser original, mantienen la misma linea ideoldgica; con lo cual, los argumentos, los mismos. Este
ano si, se han puesto de acuerdo para votarse las enmiendas, porque en algun afio anterior se votaban, no se votaban a
favor las enmiendas, teniendo el mismo contenido.

Pues bien, hablando ya de las..., de las enmiendas en general y de lo que se ha dicho aqui. El Partido Popular, sigue
el mismo esquema o el mismo patrén que afios anteriores; mismas ideas, mismas frases.

Sra. Buruaga, decia usted en el debate de presupuestos: “no miren hacia atras, no comparen, dediquense a
gestionar”. Es muy dificil, tanto su discurso como el discurso de la Sra. Gonzalez Revuelta, nada mas que han hecho repasar
lo que les gustaba de su legislatura y criticar. Por cierto, legislatura en la que no gestionaron, hicieron oposicion a la oposicion,
se tiraron los cuatro afios haciendo oposicién a la oposicion.

Pues bien, ustedes, como les he dicho en mas de una ocasién, tienen las mejores ideas cuando estan en la oposicion.
Dan los mejores consejos cuando estan en la oposicion. jClaro! dicen: no, es que nosotros bajamos los impuestos; ustedes
los han subido... No, no, ustedes crearon nuevos impresos, impuestos.
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Ya no recuerdan la solucién magica para momentos en que la economia no era buena en Cantabria, segun el Sr.
Diego. Aquel nefasto Gobierno del Sr. Diego, Que mientras el presidente de la Asociacion de Profesionales de Estaciones
de Servicio se lamentaba de las cuantiosas érdidas del sector, 58 millones, a consecuencia del famoso céntimo sanitario, el
Sr. Diego decia que bueno, que la situacion de la economia cantabra que les habia hecho..., justificaba que tenian que
hacerlo asi. Y que, si mejoraba un poco, pues que lo revisarian. Dicen, es que era para pagar las facturas en el cajon.

Bueno, pero si pidieron una linea de crédito ¢no? Para pagar esas facturas. Y con la recaudacion del céntimo
sanitario, qué hicieron? Porque duplicaron la deuda en cuatro afios.

Entonces, esas medidas que tan tristemente pusieron en marcha en aquella época ¢ Para qué eran? No se acuerdan...
—la falta de educacion, ni, aunque se lo digan— No tienen ni el menor sonrojo, el seguir interrumpiendo.

Subidas espectaculares de las tasas. La tasa del canon de saneamiento, un 78 por ciento; la de residuos, un 30 por
ciento. Aquella famosa tasa que gravaba a todas las personas con dependencia y que querian revisar su grado de
dependencia y que tenian que pagar 32 euros. Por cierto, ¢quién la quité? Este Gobierno, PRC-PSOE. De eso no se
acuerdan. De eso no se acuerdan.

Solo se les ocurrio estudiar férmulas, jeh! para bajar los impuestos de caro, de cara a Ultima hora del mandato. Pero
es que ya era tarde, los ciudadanos de Cantabria ya se dieron cuenta de su engaiio.

Ciudadanos. Como en el Ultimo afio, en los ultimos afios..., bueno, pues tienen el mismo discurso de siempre:
presupuestos mentirosos, inflados...(murmullos)... presupuestos inflados, irreales; salvo los dos que aprobaron ellos.

iClaro! se les llena la boca, que es que el impuesto de sucesiones, la bajada fue gracias a ellos. Ya habia una
bonificacién del 90 por ciento. O sea, con lo cual, lo suyo fue el 10 por ciento.

Pero jclaro!, ahora que critican las tasas de este presupuesto, que estan congeladas, que no se les aplica..., no les
aplica el IPC, pero aprobaron alegremente el 1,8 por ciento del anterior presupuesto. No, dice el Sr. Marafién: no, yo no...
No, Ciudadanos, Ciudadanos lo aprobd.

Unicamente se hacen méritos de lo que les conviene del presupuesto. Sin embargo, hablan de que estos cuatro afios,
los presupuestos de Cantabria han sido pésimos para la economia, se olvidan de los datos, no quieren ver los datos, y mire
que mi compafero los baja bien grandes, no quieren verlos. Sin embargo, los dos afios que ustedes apoyaron los
presupuestos, no tienen ninguna responsabilidad en esos datos, porque solo aprueban lo que les conviene.

Pues miren, siguen como a nivel nacional. Dando bandazos y asi les va. Asi les va. Porque los ciudadanos les han
castigado, jhum!, efectivamente, diez.

Finalmente, el Grupo VOX. Pues bueno, es un calco de la politica fiscal del Partido Popular. El discurso, el mismo. El
error, el mismo. Pero bueno, si que me ha sorprendido; quizas es el desconocimiento de lo que es la ley, el Proyecto de Ley
de Medidas Fiscales y los Presupuestos; que dice: “no hay politicas para incentivar crecimiento econémico, se articula...”
Pues que sepa que jclaro! la Ley de Medidas no es... en los presupuestos de cada Consejeria quienes marcan las politicas
a implementar durante el afio 2020, la Ley de Medidas lo que tiene que hacer es fijar.

En definitiva, pocos argumentos de peso, bueno, no ha habido debate apenas de las leyes administrativas, hablan
los tres de que hay 19 modificaciones; afio 2014, Ley de Medidas para el 2015, 17.Y dice la Sra. Revuelta: “no habia dialogo,
no se ha hablado con..., se ha hurtado el dialogo a los grupos”, ¢ qué hicieron cuatro afios ustedes?, 17 leyes modificaron
ustedes, puedo entender que critique el resto de grupo, pero ¢ ustedes?, jvamos!

Habla de la Ley de Espectaculos, del Servicio de Emergencias, de la Ley del Juego, mas o menos los tres grupos,
pero ninguno dice si esta de acuerdo con esas modificaciones que van dentro de esa ley.

Por cierto, dicen, no estamos en contra, dice la Sra. Revuelta de la Ley del Juego, claro, ustedes quitaron las
distancias, como va..., no pueden decir que estan a favor. No estamos en contra, un tibio no estamos en contra.

En definitiva, no ha habido..., son unas enmiendas a la totalidad para pasar el tramite, esperemos que el debate en
la Comision de enmiendas, asi como el ultimo pleno pues tengan mas argumentos de peso y que tengamos pues un debate
mucho mas fructifero.

Gracias.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gomez J.): Gracias sefora diputada.

Una vez debatidas las tres enmiendas, vamos a someter las mismas a votacion de sus seforias.
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Comenzamos por la enmienda del Grupo Parlamentario Popular.

¢ Votos a favor?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Catorce.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Goémez J.): ¢ Votos en contra?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Veintiuno.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gomez J.): Votacién de la enmienda presentado por el Grupo Parlamentario Mixto.
¢ Votos a favor?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Catorce.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): ;Votos en contra?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Veintiuno.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Y votacidon de la enmienda presentada por el Grupo Parlamentario de
Ciudadanos.

¢ Votos a favor?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Catorce.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gomez J.): ¢ Votos en contra?

LA SRA. OBREGON ABASCAL: Veintiuno.

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Gémez J.): Por lo tanto, quedan rechazadas las tres enmiendas a la totalidad, por lo
que se remitira el proyecto de ley a la Comisiéon de Economia y Hacienda, para proseguir la tramitacion, de conformidad con
el articulo 117.6 del Reglamento.

Concluido el orden del dia, se levanta la sesién

(Finaliza la sesidn a las catorce horas y cuarenta y dos minutos)
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