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SESION PLENARIA ORDINARIA

19.- Pregunta N.° 317, relativa a personas integrantes del equipo de salud publica que redactan los documentos de
evaluacion de riesgo ante la situacidon epidemiologica, presentada por D. Cristéobal Palacio Ruiz, del Grupo
Parlamentario Mixto. [10L/5100-0317]

20.- Pregunta N.° 319, relativa a frecuencia en la redaccion de los informes de evaluacién de riesgo ante la situacion
epidemioldgica, presentada por D. Cristobal Palacio Ruiz, del Grupo Parlamentario Mixto. [10L/5100-0319]

21.- Pregunta N.° 320, relativa a numero de informes de evaluacion de riesgo ante la situacion epidemiolégica que
se han redactado por parte de Salud Publica desde el 01.01.2020, presentada por D. Cristobal Palacio Ruiz, del
Grupo Parlamentario Mixto. [10L/5100-0320]

22.- Pregunta N.° 322, relativa a integrantes del equipo de Salud Publica que redactan las propuestas de medidas
que se definen en los informes de evaluacion de riesgo ante la situaciéon epidemioldgica, presentada por D.
Cristébal Palacio Ruiz, del Grupo Parlamentario Mixto. [10L/5100-0322]

23.- Pregunta N.° 325, relativa a contenido de los informes de evaluacién de riesgo ante la situaciéon epidemiolégica,
presentada por D. Cristébal Palacio Ruiz, del Grupo Parlamentario Mixto. [10L/5100-0325]

24.- Pregunta N.° 327, relativa a miembros del Gobierno que deciden las medidas y restricciones que se decretan
en Cantabria, presentada por D. Cristobal Palacio Ruiz, del Grupo Parlamentario Mixto. [10L/5100-0327]

25.- Pregunta N.° 328, relativa a motivo por el que los miembros del Gobierno basan sus intervenciones en indicar

que las decisiones las toma Salud Publica si los informes redactados por dicho equipo contienen
recomendaciones, presentada por D. Cristobal Palacio Ruiz, del Grupo Parlamentario Mixto. [10L/5100-0328]

EL SR. PRESIDENTE (Gomez Gémez J.): Pues pasamos directamente a los puntos 19 al 25, que se agrupan a
efectos del debate.

EL SR. PALACIO RUIZ: En sus propios términos, sefioria.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Espera, espera... (risas)... que todavia no lo hemos anunciado.

Vicepresidenta segunda.

LA SRA. GONZALEZ REVUELTA: Pregunta N.° 317, relativa a personas integrantes del equipo de salud publica que
redactan los documentos de evaluacién de riesgo ante la situaciéon epidemioldgica.

Pregunta N.° 319, relativa a frecuencia en la redaccion de los informes de evaluacién de riesgo ante la situacion
epidemioldgica.

Pregunta N.° 320, relativa a numero de informes de evaluacion de riesgo ante la situacion epidemiolégica que se han
redactado por parte de Salud Publica desde el 01.01.2020.

Pregunta N.° 322, relativa a integrantes del equipo de Salud Publica que redactan las propuestas de medidas que se
definen en los informes de evaluacion de riesgo ante la situacion epidemioldgica.

Pregunta N.° 325, relativa a contenido de los informes de evaluacion de riesgo ante la situacion epidemioldgica.

Pregunta N.° 327, relativa a miembros del Gobierno que deciden las medidas y restricciones que se decretan en Cantabria.

Y pregunta N.° 328, relativa a motivo por el que los miembros del Gobierno basan sus intervenciones en indicar que las
decisiones las toma Salud Publica si los informes redactados por dicho equipo contienen recomendaciones. Presentadas por D.
Cristobal Palacio Ruiz, del Grupo Parlamentario Mixto.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Goémez J.): Formula las preguntas, el diputado Sr. Palacio.

EL SR. PALACIO RUIZ: Llevo toda la tarde, sefioria, intentando decir en el momento y a tiempo que se den por
reproducidas.
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EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Bien. Vale. Pero hay que decirlo como... Usted es jurista, en el momento
procesal oportuno. ¢ De acuerdo?... (risas)

EL SR. PALACIO RUIZ: Ese es el intento, sefioria.
EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Tiene la palabra el consejero de Sanidad, Sr. Rodriguez.
EL SR. CONSEJERO (Rodriguez Gémez): Muchas gracias, presidente.

Paso a contestar a estas siete preguntas que plantea el grupo Mixto, centradas fundamentalmente en quién es, cada
cuanto y para qué se elaboran los informes de salud publica.

Sobre las preguntas 317, 319 y 320, sobre quiénes son los integrantes del equipo de salud publica que redactan los
documentos de evaluacion de riesgos, cada cuanto elaboran los informes y cuantos se han elaborado.

Decirle que la situacién epidemiolégica de la comunidad se analiza diariamente, por todo el personal de la direccion general
de Salud Publica, que se dedica a la gestion de la pandemia provocada por el COVID 19.

De tal forma que a lo largo de la mafiana se tienen varias reuniones de trabajo, en las que el equipo directivo de la Direccion
General junto con los técnicos, analizan la situaciéon de los municipios, la situacién de los brotes, la situacion de colectividades
especificas, como la educacion primaria y secundaria, las residencias, el deporte, etc.

Ademas del analisis diario, semanalmente se realiza un informe completo de uso interno sobre la evolucién de la pandemia
en la semana anterior. Y estos informes realizan un analisis detallado de la evolucién de la pandemia, que incluyen los siguientes
apartados.

Un resumen de la situacion actual. La valoracion del riesgo de COVID en Cantabria; es decir, los niveles de alerta por
areas sanitarias y por municipios.

La descripcion de los casos, en la que se recoge la distribucién por sexo y edad, de los casos PCR positivos. Y la evolucion
de los grupos de edad de casos.

La hospitalizacién relacionada con el COVID 19, en el conjunto de la comunidad auténoma y por hospitales.

Los casos que afectan al personal que trabaja en instituciones sanitarias del Servicio Cantabro de Salud. Por gerencias y
por categorias profesionales.

La situacién en centros de servicios sociales. La mortalidad en la comunidad; la mortalidad relacionada con el COVID 19.
Las pruebas diagnosticas realizadas, la deteccion precoz de casos. Es decir, los casos sospechosos detectados en atencion
primaria y en atencién hospitalaria. Y las encuestas epidemioldgicas realizadas.

Es decir, en estos informes semanales de uso interno se recogen los principales indicadores, tanto en lo relativo a la
incidencia como a la situacion asistencial, sus tendencias y los niveles de riesgo.

Sobre la pregunta 322, en la que pregunta quiénes son los integrantes del equipo de Salud Publica que redactan las
propuestas de medidas que acompafan a los informes de valoracion de riesgo ante la situacion epidemiolégica.

Decirle que el comité técnico que redacta el informe y la propuesta de medidas esta compuesto por 11 personas: el
director del observatorio de Salud Publica, el jefe de servicio de Salud Publica, el jefe de seccion de Vigilancia
Epidemioldgica, el jefe de servicio de Planificacién Sanitaria, un técnico responsable de la gestiéon de datos, una técnico
responsable de la gestion de brotes, el técnico responsable del grupo que analiza la situacion en el sector de la educacion,
el técnico responsable del grupo que analiza la situacion en los centros residenciales, la técnico responsable el grupo que
analiza la situacion en el ambito deportivo, la técnico responsable del grupo que analiza la situacién en la universidad y la
técnico responsable del grupo de salud laboral.

Sobre las preguntas 325, 327 y 328, que nos pregunta: si los informes contienen recomendaciones u 6rdenes.
Después dan por hecho que contienen recomendaciones. Y nos pregunta: quiénes deciden las medidas y restricciones que
se decretan en Cantabria. Y, por ultimo, nos preguntan: por qué nos basamos en ellas, si son solos recomendaciones.

Bueno, pues en este caso hemos de detenernos un poco mas y hacer un poco de pedagogia.
Los informes de evaluacion de riesgo, como les decia antes, recogen un andlisis detallado de la evolucién de la

pandemia durante el periodo al que hacen referencia, sefialando los indicadores epidemioldgicos mas significativos tanto los
relativos a la incidencia como la situacion asistencial, sus tendencias y el nivel de riesgo.
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Solo si resulta preciso, solo si resulta preciso porque la situacion epidemioldgica asi lo indica o lo requiere, estos
informes cuentan con propuestas de medidas para realizar modificaciones normativas. Es decir, solo en determinados casos
incluyen propuestas que tengan aparejadas normas que finalmente se adoptan por los titulares de los érganos responsables
en funcion de la competencia y que son: el presidente del Gobierno de Cantabria, para todas aquellas medidas que delega
el Real Decreto 926/2020 de 25 octubre, por el que se declara el estado de alarma para contener la propagacion de
infecciones causadas por el SARS-CoV-2. Y el consejero de Sanidad como autoridad sanitaria de acuerdo con lo establecido
en el articulo 59 de la Ley 7/2002 de 10 de diciembre de ordenacion sanitaria de Cantabria.

Por lo tanto, corresponden al presidente de la comunidad auténoma las medidas relacionadas con: la limitacion de la
libertad de circulacion de las personas en horario nocturno, en lo que se refiere a los horarios de comienzo vy finalizacion
establecidos en el mencionado Real Decreto 936/2020; la limitacion de la entrada y salida de la comunidad auténoma; la
limitacion de la permanencia de grupos de personas en espacios publicos y privados. Y la limitacién a la permanencia de
personas en lugares de culto. Esas son las medidas que le corresponden al presidente de la comunidad auténoma. El resto
de las medidas corresponden al consejero de Sanidad como autoridad sanitaria.

Y obviamente, si estas propuestas de resolucion elaboradas por los técnicos nos indican con recomendaciones que
actuemos en una u otra direccién instandonos a adoptar determinadas medidas con las que paliar los efectos de la pandemia,
es evidente que adoptaremos las que nos indiquen, porque no hacerlo seria una dejacion de funciones.

Muchas gracias.
EL SR. PRESIDENTE (Gomez Gomez J.): Muchas gracias sefor consejero.
Turno de réplica para el Sr. Palacio.

EL SR. PALACIO RUIZ: Sefior consejero, le agradezco su intervencién, pero siento tener la sensacién de que se
acaba de cargar usted ahora en diez segundos todo el argumentario del Gobierno sobre quien toma las decisiones. Yo no
sé si usted ha disfrutado de esas declaraciones que efectua el presidente del Gobierno en la que dice yo no soy, yo no soy,
son los técnicos, son los técnicos. Y ahora llega usted y nos dice que el responsable y el que toma las decisiones de cierre,
de restriccion de libertades y de cualquier otra medida que suponga recorte de derechos fundamentales es el presidente del
gobierno asesorado por usted.

He cogido literalmente: “Decide el presidente del gobierno y el consejero” Entiendo que para eso toman en cuenta los
informes. De hecho, por eso es la pregunta de: ;deciden los técnicos o los técnicos dan opiniones y se siguen después? Y
nosotros entendiamos, porque asi lo indica la légica legislativa que usted ha citado, que los técnicos efectuan
recomendaciones como por ejemplo el cierre o la apertura de los colegios, y luego los lideres politicos tomaban decisiones,
por ejemplo, la apertura de los colegios y el no confinamiento de los municipios, sobre el no confinamiento de los municipios
del arco de la bahia cuando toque.

Ya sabe, porque esta siendo una cuestion recurrente en los ultimos plenos, que todo esto creemos que se solucionaria
con mucha mas transparencia por su parte. Usted ha hecho una explicacion que dice: “los informes son para consumo
interno”. Yo creo que en la administracion publica no hay informes para consumo interno; o hay informes, o no los hay. Y si
los hay, los informes y los contratos y cualquier otro documento que suponga una actuaciéon de gobierno o una actuacion
administrativa, son publicos.

El caso es que hemos accedido al primero, del que ya he tenido un poco la oportunidad de hablar, aunque
escasamente en la primera intervencion que he hecho esta tarde, relativo al informe técnico sobre la vacunacion en El Dueso.
Quiza usted me pueda explicar por qué ya una vez que usted me dijo que la decision de vacunar El Dueso estaba motivada
en los informes técnicos; el informe técnico se redacta tres dias después de vacunar a los presos. Lo cual resulta
sorprendente, porque no parece un informe de recomendacién, sino un informe de confirmacion.

Igual es que en este caso la prisa por mejorar las estadisticas exigia no esperar al informe, igual simplemente lo
hablaron por teléfono entre dos y tres y dijeron: pues los de El Dueso estan esperando a que vayamos. Y sobre la marcha
decidieron ir y vacunar porque parecia buena idea.

El caso es que este informe técnico, lo firma: el jefe del servicio de Salud Publica, jefe de servicio de Gestion
Farmacedutica y subdirector general de Ordenacion, Farmacia e Inspeccion.

Yo entiendo que éstos son técnicos ;0 no? Es una de las cuestiones que me gustaria que en su réplica me aclare
¢,Son técnicos o no son técnicos? Mi sensacién es que no lo son, mi sensacion es que son parte del personal de alta direccion
del Servicio Cantabro de Salud que tienen importantes responsabilidades, pero que en principio no tendrian por qué ser
técnicos.
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Con lo que mi primera pregunta es: ¢ En este informe no intervienen los técnicos? Y segunda: si los técnicos realmente
son estos sefiores y uno de ellos es el jefe de servicio de Salud Publica ¢ Se puede afirmar que la vacunacion de los presos
de El Dueso, presos y personal de los dias 9 y 10 de enero de 2021, no ha afectado a la vacunacion en Cantabria de otros
colectivos? Porque la unica forma en la que yo entiendo que no hubiera afectado a la vacunacion de otros colectivos es que
el unico elemento escaso fuera el personal y como se hace con personal de la prisién, no es necesario utilizar personal del
Servicio Cantabro de Salud.

Pero como resulta que el cuello de botella o el recurso escaso venia dado por las vacunas, objetivamente vacunar al
personal de El Dueso y a los usuarios, implica automaticamente no terminar de vacunar residencias, no vacunar médicos
de primera linea, no vacunar atencion primaria; es decir, no atender a los colectivos del primer y segundo grupo de
vacunaciones preferentes.

Luego realizan en este informe técnico una recomendacion, que es que la poblacion penitenciaria esta incluida en los
grupos de vacunacion de personal sanitario, por ser considerado personal sanitario de primera linea de contacto con posibles
casos asintomaticos. Y me he mirado el protocolo y en el protocolo hay una lista de aproximadamente entre docena y docena
y media de supuestos de personal de primera linea, definidos. Y entiendo que es una lista taxativa; es decir, no estan ahi
como ejemplos de modelos posibles. Y en ninguno de esos supuestos, ni echandole mucha imaginacion puedo meter a los
usuarios de El Dueso, en ninguna. Echandole imaginacion me iria al cuarto o al quinto de los conjuntos posibles. Por tanto,
me extrafia que un técnico haya realizado esta afirmacion.

Y luego hay otra afirmacion, yo creo que ésta no tiene que ser de técnico. Esta afirmacion, dice: el plan de vacunacion
se ha desarrollado sin incidencias en un corto espacio de tiempo y administrando todas las dosis programadas sin ninguna
pérdida. Vacunados totales: 524.

iClaro! yo cojo: 524... yo he aprendido por television que ahora los viales son de cinco. Y jclaro! 524, me sobra una
dosis. Digo, no han cuadrado. Y entonces digo, va a ser que son de seis. Son técnicos cualificados, sacan una mas y son
de seis.

Pero jclaro! para ser de seis, sin ser experto, pero segin mis hijos tendria que ser divisible por dos y por tres. Y jclaro!
tampoco es divisible por dos y por tres. Por dos, es evidente que podria ser. Por tres, se nos complica... (murmullos)...
iClaro!, tampoco es multiplo de seis. Y entonces digo: sobran dosis.

¢Un experto ha hecho un informe que dice: que hemos agotado todas las dosis posibles cuando matematicamente
no da la suma?

Y entonces llego a la siguiente conclusion. Evidentemente, este informe no lo han podido hacer expertos. Este informe
lo habra hecho el jefe de servicio de Salud Publica, la jefa de servicio de Gestion Farmacéutica y el subdirector general de
Ordenacion Farmacia e Inspeccion. Y ninguno de los tres sera experto.

Y entonces la siguiente pregunta es la légica ¢ Quién hace realmente los informes? ¢ Se hacen realmente informes, o
nos los inventamos cuando hacen falta como este? ;Y cuando nos los tenemos que inventar, resulta que tienen que firmar
los politicos porque los expertos dicen que ellos son expertos y que no firman esto?

¢ Cual es la mecanica real de funcionamiento de la consejeria? ;Qué es lo ocurrido en esta consejeria durante toda
la pandemia?

Y convénzanos por favor porque necesitamos saber que hay alguien al mando, que detras de cada decision que se
ha tomado en esta pandemia; que han supuesto recortes de derechos fundamentales, que han supuesto pérdidas
econdmicas brutales en la poblacion de Cantabria y de toda Espafia; convénzanos por favor que hay alguien detras.

Suba ahora, por favor, y en los tres minutos que le quedan expliqueme que no tengo que preocuparme... Convénzame
que ademas de los responsables politicos que asumen su funcién de cobertura del consejero, en los informes que no existen,
hay algun experto detras que sabe lo que esta haciendo. Y que esto no es una locomotora sin frenos, cuesta abajo y
buscando un puente.

Gracias. Buenas tardes.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Goémez J.): Muchas gracias, sefior diputado.

Sefior consejero

EL SR. CONSEJERO (Rodriguez Gémez): Mire, es una pena que solo me queden tres minutos. Porque jclaro! tendria
tanto que decirle en tres minutos.
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Pero mire, los decretos los firma el presidente y las resoluciones las firma el consejero. Y nosotros las firmamos. Y desde
el momento en que las firmamos somos los responsables. Lo cual no quiere decir que no estén sustentadas en informes de
técnicos que establecen recomendaciones como es légico.

Segundo, no traiga usted aqui el informe de la vacunacion, porque ése no tiene nada que ver con las preguntas que ha
hecho.

El informe de la vacunacion, si quiere usted haga otra bateria de preguntas y se lo contestaré especificamente. Pero no
tiene nada que ver con lo que habia preguntado, en las preguntas que estan en el orden del dia. Y, por lo tanto, yo me voy a
atener a eso.

Miren, la evolucion de la pandemia, la evolucion de la pandemia tiene informes semanales que son de uso interno; porque
son informes que exclusivamente ponen en evidencia la situacion epidemioldgica de la comunidad.

Y otra cosa muy distinta son los informes que contienen ademas de la situacién epidemioldgica, recomendaciones para
hacer normas. Y esos informes, por supuesto que forman parte del expediente administrativo de la norma. Y por supuesto que
estan a su disposicion. Puede usted pedirlos, todos los que quiera; porque toda norma, bien que haya firmado el presidente de
la comunidad auténoma, o bien que haya firmado yo, esta sustentada en un informe con especificamente recomendaciones
especificas.

Y mire, estoy tan tranquilo con este tema, estoy tan tranquilo que puede usted buscar lo que quiera. Porque ¢ sabe lo que
pasa? Que yo juego con una ventaja. Y es que el servicio de asesoramiento juridico de la consejeria de Sanidad, seguro que el
del presidente también, pero yo voy a hablar por el mio, el servicio de asesoramiento juridico de la consejeria de Sanidad es
impecable. Y toda norma; porque ellos se encargan de hacer la norma; toda norma va con los informes impolutos, impolutos. Es
decir, que en ningln caso saldria una norma de la consejeria de Sanidad que no esté sustentada en los informes técnicos
correspondientes. Y pongo la mano en el fuego por el servicio de asesoramiento juridico, por el servicio de asesoramiento
juridico de la Consejeria de Sanidad.

Por lo tanto, estoy absolutamente tranquilo. Busque usted lo que le dé la gana; mejor, mas tiempo tendra usted que
perder... (murmullos desde los escafios) mas tiempo tendra usted que perder ¢ vale?

Y no tengo mas que decirle. Que los informes se sustentan en... Que las resoluciones se sustentan en informes y
que busque usted lo que quiera, porque esta todo a su disposicion.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Muchas gracias sefior consejero.

Finalizado... No queda nada mas ¢ no?

EL SR. FERNANDEZ GARCIA: Sefior presidente, me quedé una duda. Entendemos que la pregunta se contesta
mafiana... No, porque esta en una reunién por videoconferencia con la ministra. Pero ademas dado que mafiana, el mismo
consejero tiene que venir a otro tema...

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): La duda es si mafana o en el pleno del lunes no?

EL SR. FERNANDEZ GARCIA: Yo lo haria mafiana ¢no?... Bueno, si él no tiene problema, mafiana. ¢, Vale?

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gémez J.): Vale, pues mafana...

DESDE LOS ESCANOS: (Murmullos) Al principio o al final del pleno?

EL SR. FERNANDEZ GARCIA: A mi eso me da lo mismo.

EL SR. PRESIDENTE (Gémez Gdémez J.): Al final, al final. Al final del pleno.

Finalizado el orden del dia levantamos la sesion.

(Finaliza la sesion las veinte horas y catorce minutos)
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